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Kedves Olvaso!

Simon Tamas Laszl6 A bibliai hermeneutika tdgassdga cimt
dolgozata Fabiny Tibor kérésére késziilt, valaszul a Tiil a li-
teralizmuson és a liberalizmuson — A teolégiai hermeneuti-
ka keskeny titja cimt irdsdra, amely a Lelkipdsztor 2022-es
évfolyamanak 8-9. lapszamaban jelent meg. A szerz6 mun-
kdjanak els6 részét kozoljiik.

Folytatjuk A szabad miivészetek és a zene ,,megkereszte-
lése” Szent Agoston miiveiben cimi tanulményt a masodik
résszel. Gogl Irisz irdsdnak végén megéllapitja: ,, Agoston volt
az els6, aki az artes liberalest olyan filozéfiai rendszerként
magyarazta, amely elvezet Istenhez. Ennek soran »megke-
resztelte« a zenét is, ami nala még a muivészet és a tudomany
hatdran van, szemben a kés6bbi keresztény gondolkodassal,
ahol mar csak a tudomany kap helyet.”

»A stratégiaalkotds a tudatos és mingségi munka jele,
amely a diakéniaban kiilondsen is fontos. A »szocidlis pia-
con« az evangélikus egyhaz komoly szereplékén van jelen,
de ezt a pozicidt Grizni és erdsiteni kell” - dllapitja meg Gre-
gersen-Labossa Gyorgy Diakoniai stratégia a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhdzban 2023-2030 cimmel kozolt tanulma-
nyaban. Munkajaban a szerz8 bevezeti az olvasot a straté-
gia el6zményeibe, valamint hangsulyos fejezeteinek tartal-
mdba ¢és értékszemléletébe.

Azigehirdetési el6készitok a Szenthdromsdg iinnepe utd-
ni harmadik vasdrnaptol a hetedikig segitik az igehirdet6
késziilését.

Oromteli olvasést kivan

a szerkesztd

Juniusi szamunk szerzoi

Arat6 Eszter Dora iskolalelkész — Kisk6ros

Bogdanyi Maria egyetemi lelkész — Gydr

Buday Zsolt lelkész — Bénye

Doéka Maria lelkész, szupervizor — Ziirich (Svéjc)

Gogl Irisz ének-zene-latin szakos tanar, énekmiivész
— Budapest

Gregersen-Labossa Gyorgy lelkész, az MEE Diakoniai
Bizottsaganak elnoke — Budapest

Is6 Dorottya lelkész — Veszprém

Kohary Ferenc nyugalmazott lelkész — Gyor

Kramer Gyorgy lelkész, az MEE Ol orszagos irodaigazga-
toja — Budapest

Percze Sandor lelkész, adjunktus

Pintér Janos lelkész — Galgagyork

Reuss Andras nyugalmazott lelkész, professor emeritus
— Budapest

Simon Tamas Laszlé OSB bencés szerzetes, magyar—angol
szakos tandr, biblikus teologus — Roma

Lelkipasztor — Evangélikus teoldgiai szakfolydirat
Megjelenik havonta

Fdszerkesztd: Orosz Gabor Viktor
Rovatszerkesztd: Szakdcs Tamés

A szerkeszt6bizottsdg tagjai

Csdky-Pallavicini Zs6fia Kdszeghy Miklos
Fabiny Tamds LdszI6 Virgil
Johann Gyula Pangyanszky Agnes
Koddcsy-Simon Eszter Percze Sdndor
Kondor Péter Szab6 B. Andrés
Kordnyi Andrds Varga Gydngyi

Szerkesztdség
141 Budapest, Rozsavélgyi kiz 3.
Tel.: 469-1050, e-mail: gabor.orosz@lutheran.hu

Felelds szerkesztd: Petri Gabor
Olvasoszerkesztd: Miklosné Székacs Judit
M(iszaki szerkesztd: Torok Andrea
Grafika: Bodi Kati

Kiadja a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz Luther Kiaddja
www.lutherkiado.hu

1085 Budapest, UllGi (it 24. Tel./fax: 317-5478, e-mail: kiado@lutheran.hu
Felelds kiadd: Antal Balint

Elhizetési dij eqy évre: 15 900 Ft; fél évre: 8500 Ft. Egy szam dra: 1490 Ft.
Digitdlis el6fizetés eqy évre: 9400 Ft; fél évre: 4800 Ft. Eqy példdny dra: 850 Ft.
Kiilfoldi el6hizetések: szomszédos orszdgokba (postakdltséggel egyiitt)
évi18 300 Ft (68 €), eqyéb kiilfldi orszdgokba 21100 Ft (78 €).

ISSN 0133-2821 (nyomtatott) HI‘ ‘ ‘ H ‘ H ‘

ISSN 2786-2585 (online) 2133282112306

Nyomdai kivitelezés
Prime Rate Kft.
Felelds vezetd: dr. Tomcsanyi Péter

3



MECSES A TE

IGED

(Csak Isten aldasa

1Moz 2728

M BUDAY ZSOLT

»Adjon neked az Isten égi harmatot, zsiros foldet, sok gabo-
ndt és mustot!” 1Moz 27,28)

A 21. szdzad csak a sikerre, csak a gy6zelemre vagyodo vila-
gaban érdekes és nekiink sz6l6 igerészlet a Genezis e kis ver-
se. Egy hamis modon megszerzett alds gyonyort mondata.
Izsak Ezsaut, a vadaszt, az elsésziilottet kedveli jobban, fe-
lesége, Rebeka pedig az otthon 1évét, a pasztort. Apja érté-
keli a vadpecsenyét, melyet fia készit az elejtett vadbol, ta-
lan ezért is nem akarja elfogadni a két testvér kozott lezaj-
lott megegyezést, amikor egy tal lencséért megvette Jakob
az elsdsziilottség jogat. Most, hogy apja élete végét jarja,
ez mar régen tortént. Anyjuk pedig elérkezettnek latta az
idét, hogy cselekedjék. Valojaban az 6 ravasz bolcsessége
az, hogy az apa szdjizének megfelelden izesitett ételt az er-
dék és mezdk illatanak ruhdjaban vigye be a levagott dllat
bérével szinte szOros vadassza maszkirozott Jakob. Hidba
gyanakszik édesapja, hogy a hang ugyan Jakobé, meggyozi
6t a tapintas és az illat, nem beszélve a vadpecsenye kedve
szerint elkészitett finomsagarol.

Izsak tehat megaldja Jakobot, nem tudvan, hogy nem az
elsosziilott fit van eldtte. Bar az dldas hamis modon valdsul
meg, Isten a rosszbol mégis jot is hoz eld (Lk 6,45). Igy lesz
az atyai aldas az Isten kegyelmének igérete. Olyan kimon-
dott ige, s6t olyan torténelmi erd, mely aztan generaciokon
keresztiil vezeti az igéret gyermekeit. Nem csak egy egysze-
rti jokivansag, nem csak egy jo szokas, nem csak egy gesz-
tus. A haldokl¢ atya aldasa kihat az élet minden teriiletére.

Az ég harmatja, a jo zsiros f6ld, a sok gabona és must
az 6rom, a gazdagsag, az elégedettség szimbolumai. Az égi
harmat mint az ég dldasa a novekedésre, a megujulasra utal.
A jo termés a jollakottsag és beteltség zaloga. Mégsem csak
a kimondott fizikai attribatumok az dldds f6 részei. Valo-
jaban az aldas sokkal tobb ennél. Olyan, amely elvehetet-
len, amelyet Isten nem ban meg késébb sem (Rém 11,29).

Ez az Isten josaga és kegyelme, amelyet béséggel ad az

6t szeretoknek (1Kor 2,9). Az dldds tehat valdjaban olyan
spiritualis er6, mely megvaltoztatja az életet, begyogyitja
a sebeket, és megnyithatja az ember szivét Isten és az em-
bertdrs felé.

Az dldott ember olyan, aki nemcsak fizikai sikon veszi
magahoz a javakat, hanem valdsagosan is megtapasztalhat-
ja Isten szeretetét és jelenlétét az életében. Az aldas hozza-
segiti a belsé embert, hogy igazan megértse az életében je-
len 1év6 apro és nagyobb csodakat. Mindazt, amiért halat
adhatunk. Mindazt, ami nem magatdl értet6dé. Mindazt,
ami nem csak ugy jar nekiink. Az dldds segit abban, hogy
megnyiljék a szemiink arra, hogy valéjaban Isten dlddsa
nyilvanul meg életiinkben minden egyes napon (Lk 24,31).

Minden napon, amikor felébredhetiink, minden napon,
amikor van mit enniink, s minden napon, amikor van fe-
jinket hové lehajtanunk (Lk 3,14; Mt 8,20). Naponként kér-
jiik tehat az ég és fold Urat, hogy segitsen meglatni életiink-
ben az 6 aldasait, kegyelmének és josaganak megannyi jelét!

Igy torténhet meg, hogy az 4ld4s és a hélaadds valéjaban
egymasba fonodnak. Ha hélas a szivem, annél jobban latom
[sten dldasait az életemben. S minél tobb aldasat tapaszta-
lom, anndl inkabb hélds a szivem. Pont forditva, mint Anto-
ine de Saint-Exupéry A kis herceg cim{i mivében, amikor az
iszakos iil a bolygojan, és a kis herceg kérdésére, hogy miért
iszik, azt valaszolja, hogy mert boldogtalan. S miért boldog-
talan? Mert iszik. Az nmagukat erdsit torvényszertiségek
kozott igy lehet az dldott ember egyre jobba, egyre szere-
tettel telibbé, egyre inkdbb Aldéjahoz hasonlitova (Fil 2,5).

S az élet elmultaval nem hiaba reméljiik, hogy ha majd a
Megvalté mint gydztes Kiraly visszatér, és lemossa konnye-
inket (Jel 21,4), akkor gyaszunk végeztével egyiitt énekel-
hetjiik a megoletett Barany mint gydztes Oroszlan énekét:
»Tiéd aldas és tisztesség, dicsGség, erd!” (A Kirdly visszatér,
vo. Jel 4,11) Mert ,,[m]élto a megoletett Bdrdny, hogy ové le-
gyen az erd és a gazdagsdg, a bolcsesség és a hatalom, a tisz-
tesség, a dicsdség és az dldds” (Jel 5,12). Mindorokké! Amen.
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A bibliai hermeneutika tdgassaga

1. 1657

M SIMON TAMAS LASZLO 0SB

Bevezetés gyanant alljon itt Italo Calvino Ldthatatlan vdro-
sok cimi regényének egy rovid szakasza:

»Marco Polo leir egy hidat, egyenként mindegyik kovét.

— De hat melyik az a k6, amely a hidat tartja? — kérde-
zi Kublai kan.

— A hidat nem az egyik vagy a masik ko tartja — feleli
Marco -, hanem a beléliik formalt iv vonala.

Kublai kan hallgat, gondolkodik. Majd ezt ftizi az el-
hangzottakhoz:

— Miért beszélsz nekem kovekrdl? Engem csak az iv ér-
dekel.

Polo igy felel:

- Kovek nélkiil nincsen v

(Ford. Karsai Lucia)

A Marco Polo és Kublai kan parbeszédében kirajzolodo
aporia szemléltetheti a Tul a literalizmuson és a liberaliz-
muson cimben megjelolt ellentét kibékithetetlenségét is.
Dolgozataban Fabiny Tibor példas tomorséggel vazolja a
cimben jel6lt bindris oppozicié meghaladdsa lehetdségének
a feltételeit. Tizenegy ,tézis” sorjazik el6ttiink. A katolikus
szentirastudomany feldl érkez6 olvasé mindegyikkel egyet-
érthet. A benniik megfogalmazott igények Osszetettsége
azonban elmélyiilt interdiszciplinaris reflexiot kivan. Ami
az exegézist illeti, a modszertani sokszintiség, a szakteriile-
tek megsokszorozodott szovevénye, valamint a kiilonboz6
megkozelitések elméleti megalapozdsanak differencidlédasa
nyilvanvalova teszi, hogy csakis allandé parbeszédben re-
mélhetjiik a szovegek értelmének feltarulkozasat. Ezért a
kovetkezékben csupan néhany exegetikai szempont felvil-

" E dolgozat Fabiny Tibor kérésére késziilt, valaszul a Tdl a literaliz-
muson ¢és a liberalizmuson — A teoldgiai hermeneutika keskeny ttja
(Lelkipdsztor, 2022/8-9. 327-332. 0.) cim(i irdsdra.
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lantasara vallalkozom. A szdba keriild szentirasi textusok
egy része mar onmagaban is tematizalja, illetve problema-
tizalja a Fabiny altal kijelolt igényeket. Az aldbb felidézett
periképakra vonatkozo kortars exegézis magyarazatait né-
mileg kamatoztatva taldn szélesebbre nyithatjuk azt a ho-
rizontot, amelyet a Tl a literalizmuson és a liberalizmuson
mar részben feltart.

Mielétt a bibliai szakaszokra reflektalnék, néhany alta-
lanos megjegyzéssel kezdem. Mind az O-, mind az Ujszé-
vetség az 6kori irodalom része. Mds széval nyelvi, szévegek
altal 1étesiil6 és kiilonbozé mifajokba 6ltozkodd kommu-
nikdcids folyamat részesévé valunk, amennyiben a benniik
talalhato dokumentumokat kézbe vessziik. Vallalva a tdl-
egyszerusités kockazatat, ugy is fogalmazhatnank, hogy a
fundamentalista értelmezés nem vesz tudomadst az olva-
s0 és a szoveg kozotti tavolsagrol, a liberalis értelmezés vi-
szont éppen ezt a tavolsagot abszolutizéalja. Ugy gondolom,
amennyiben kiutat talalunk a pamflet cimében jelolt Szkiil-
la és Khariibdisz csapdaibdl, szemiink elé tarulhat a bibliai
hermeneutika tagassaga.

A teoldgiai hermeneutikanak Fabiny altal felsorolt jel-
lemz6i szinte kivétel nélkiil a bibliai szoveg és a keresz-
tény olvaso kozotti folytonossagot, a textus és az értelmez
azonos kulturalis beagyazottsagat allitjak elénk. Ezt jele-
niti meg az ihletettség, a rendszeres teoldgia, a kanon, az
egyhaz, valamint a hagyomadny rehabilitalasanak az igé-
nye. De errél vall az a nyilvanval6 keresztény meggy6z6-
dés is, amely a Bibliat szent szovegnek tartja, keresztény
olvasasat pedig krisztologiai olvasasnak tekinti. Ez az al-
laspont azonban kérdéseket is felvet, ugyanis a torténe-
ti-kritikai mddszer eszkoztara, amely részben a ,liberalis
teologia” oroksége, a Szentirast értelmezve arra is ramu-
tatott, hogy a szent szovegek keletkezését és befogadasat
egyarant kondicionalja a szocidlis, torténeti, politikai és
kulturalis kozvetitettség. Mds széval maga az interpretacié



sem vonhatja ki magat sajat és mas interpretaciok torté-
netébdl. Kovetkezésképpen egy olyan teoldgiai hermeneu-
tikdnak, amely tul kivan 1épni ,,a literalizmuson és a li-
beralizmuson’, reflektdlnia kell a pamflet cimében jelzett
mindkét megkozelités eléfeltevéseire éppugy, mint sajat
mddszerének elbfeltevéseire; tovabbd szdmot kell adnia,
miként kivanja érvényre juttatni az interpretalandd szo-
veg és az értelmez6 kozotti id6beli tavolsag produktivita-
sat (GADAMER 1984, 212. 0.; GRONDIN 2002,160-161. 0.).
A kdnon - és hasonloképpen az ihletettség, a rendszeres
teoldgia, az egyhaz és az ,,egészséges” hagyomany - reha-
bilitalasara torekedve nem feledkezhet meg arrdl, hogy a
kanonizaci6 folyamata sziikségképpen a dekanonizaciot
is 1étrehivja, a ,,szent”, ,ihletett” szoveg, a regula fidei el-
ve, valamint az ,egészséges” hagyomany korvonalazasa
pedig feltételezi mindezek ellentétét.

Izrael bibliai torténete és az okori Izrael

Izrael okori torténetét illetden a Biblia nem tekinthet6 el-
s6dleges forrasnak. Ez az Ernst Axel Knauf és Hermann
Michael Niemann nemrégiben megjelent monografidja
mddszertani és hermeneutikai tézisének is tekintheté meg-
allapitds (KNAUF-NIEMANN 2021, 13. 0.) alkalmasint meg-
hokkenti az olvasot. Jollehet mar a 19. szazad nagy német
torténészei szamara is nyilvanvalé volt, hogy a torténelem
nem a forrasokban van, és Julius Wellhausen mar az 1878-
ban megjelent, hires Prolegomena zur Geschichte Israels ci-
mi munkajaban megallapitotta, hogy a torténelmet mindig
konstrualjuk, s csak annak van jelent6sége, hogy jol vagy
rosszul konstrualjuk-e; az okori Izrael torténetével foglalko-
z6 munkakat egészen az 1970-es évekig alapvetGen megha-
tarozta, hogy magat a Bibliat els¢dleges forrasként kezelték.

Hadd idézziik ennek szemléletes példajaként a magyar
olvasok szamara is jol ismert John Bright Izrdel torténeté-
nek egy szakaszat. A monarchia kialakulasarol és fejlodé-
sérol szolo otodik fejezet elején olvassuk a kovetkezdket:

»A rendelkezésiinkre all6 torténeti forrasok szerencsé-
re rendkiviil részletesek (a teljes 1-2Sam és az 1Kir 1-11),
és nagy a torténeti értékiik; az anyag legnagyobb részét az
eseményekkel egy id6ben, vagy majdnem egy idében ir-
tak le. A David uralkoddsa utolsé harom évérdl a paratlan
»Tronoroklés torténeté«-ben (2Sadm 9-20; 1Kir 1-2. fej.)
szemtanu altal megirt torténeti emlék van a keziinkben,
amelyet igy nem irhattak volna, ha Salamon maér hosszu
id6 ota trénon van. [...] A Dévidra vonatkozé tovabbi tor-
téneti anyag, valamint a Salamonra vonatkozé anyag z6-
me hivatalos évkonyvek kivonataibdl vagy 6sszefoglalasa-
bol szarmazik, és torténetileg kivételesen értékesek. Mond-
hatjuk, hogy errél az idészakrol jobb torténeti forrasanyag
all rendelkezésiinkre, mint Izrdel barmely mas korszaka-
rol” (BRIGHT 1983, 179. 0.)

A bibliai hermeneutika tdgassdga <

Egészen mas kutatasi iranyt képvisel Israel Finkelstein
és Neil Asher Silberman 2001-ben megjelent monografija,
amelynek tézisét jol 6sszegezi a kovetkezd szakasz:

»Latni fogjuk, hogy a bibliai elbeszélés milyen nagy ré-
szét alkotjak a fénykorat Jozija kiraly uralkodasa alatt, az
i. e. VIL szazad végén €16 Juda kiralysaganak reményei, fé-
lelmei és ambicioi. Amellett fogunk érvelni, hogy a Biblia
torténelmi magja egyértelmd politikai, tarsadalmi és spi-
ritudlis koriilmények kozott alakult ki, s hogy ezt a magot
rendkiviili férfiak és nék kreativitdsa és képzeldereje ala-
kitotta tovabb. Az dltalaban valds torténetirasnak tekintett
szovegek jelentds része — a patriarkak torténete, a Kivonu-
las, Kanaan meghdditasa, st még David és Salamon egy-
séges kirdlysaga is — a Jadaban a késé vaskorban viragzé,
nagy hatdsu reformmozgalom kreativ 6nkifejezése. Noha
lehetséges, hogy ezeknek a torténeteknek volt valamilyen
torténelmi valosagmagva, elsésorban mégiscsak irdik ideo-
logidjat és vilagnézetét titkrozik. Be fogjuk mutatni, milyen
egyediilallo médon maddositottak a bibliai elbeszélést gy,
hogy az Jida vallasi reformjat és teriileti ambicioit szolgalja
az i. e. VIL szdzad nagy horderejti utolsé évtizedei soran.”
(FINKELSTEIN-SILBERMAN 2003, 35-36. 0.)

E megallapitdsok el6zményei megtalalhatok az elmult
mintegy kétszaz év exegézisében. Hogy a bibliai torténete-
ket elbeszéld szovegek késobbiek, mint az altaluk abrazolt
kor, egyaltalan nem ujkelett a szakirodalomban. Finkel-
stein és Silberman konyvének egyik gyenge pontja, hogy
szinte kizarolag csak a Toraval, illetve az ugynevezett tor-
téneti konyvekkel (Jozs—2Kir) foglalkozik, és nem fordit fi-
gyelmet a profétai szovegkorpuszra, valamint a tobbi bibli-
ai textusra. Mindkét szerz avatott szakember, a régészet-
ben és szentirasi szovegekben egyarant otthonosan mozog.
A patriarkak koratol a fogsagbol valo hazatérésig tart6 ido-
szakot bemutat fejezetek alapszerkezete azonos. A bib-
liai sz6vegek bemutatasat a vonatkozo régészeti eredmé-
nyek ismertetése koveti. A két megkozelitési mod titkozte-
tése nyoman Uj kép rajzolddik ki a szentirasi szakaszokrol.
Ennek a felvazolasa zarja a fejezeteket. A monografia altal
adott kép azért marad részleges, mert a szerz6k altaldban
nem keresik arra a valaszt, hogy miért irédtak ezek a bibli-
ai szovegek, amelyek szamos esetben (pl. a patriarkatorté-
netek) nem ideoldgiai célt szolgaltak, hanem teoldgiai ref-
lexiot tarnak elénk. A deuteronomista torténetiras egészét
Jozija uralkodasanak idejére (i. e. 641-609) datalni szin-
tén problematikus, ugyanis egy ekkora terjedelmt doku-
mentum bajosan késziilhetett volna el ilyen révid idé alatt.
AKkortdrs exegézis alkalmasint legtobbek ltal osztott hipo-
tézise szerint a deuteronomista torténeti mi esetében ha-
rom kiilonb6zd ,,kiadassal” kell szamolni (ROMER 2007).
Az els6 egy propagandairat volt, amelyik valoban Jozija ide-
jére datalando, a masodik a fogsag idején Babilonban ke-
letkezett mii lehetett, amely Jeruzsalem, illetve a salamo-
ni templom pusztulasat, valamint az elhurcoltak trauma-
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jat kivanta feldolgozni. A perzsa korban késziilt harmadik
»kiadas” szerz6i az Uj helyzet lehetdségeit felmérve az al-
taluk Izraelként értelmezett kozosség vallasi identitdsanak
kialakitasan és megorzésén faradoztak.

Finkelstein és Silberman monografidjanak vitathatat-
lanul 4j arculatot ad az a kovetkezetesség, amellyel alap-
hipotézisiiket minden egyes fejezetben alkalmazzak. Pél-
das felkésziiltséggel részletezik, hogy a bibliai szovegek
alapvetden ideoldgiai textusok, torténelmi hiteliik pedig
annal csekélyebb, minél tavolabbi multba tériink vissza.
Ennek ellenére meg kell allapitanunk, hogy elhibazott az
a megkozelités, amely a Héber Bibliat kizarolag ideologiai
és politikai allaspontok eredGjének tekinti. Az értelmezés-
nek ez az Gtja, bar kétségteleniil tiszteletben tartja a régé-
szeti kutatds mddszertanat, a targyalt szovegek természe-
tét szem eldl téveszti.

Knauf és Niemann fent emlitett munkaja sokkal mér-
téktartobb és kiegyensulyozottabb. Mint emlitettiik, alapté-
zistik: Izrael 6kori torténetét illetden a Biblia nem tekinthe-
t6 elsddleges forrasnak. A minimalizmusba fulladé szkep-
ticizmus és a tdlzott hiszékenység veszélyeit elkeriilend
KNAUF és NIEMANN (2021, 16. 0.) pragmatikus probabiliz-
must javasol: minden jelenleg fellelhetd adat alapjan a leg-
val6szintibb szcenariot vazoljak fel.

A szoveg mint az interpretacio targya
és mint eqy interpretdcids folyamat eredménye

Az intertextualitds az elmult évtizedek soran proteuszi je-
lenségnek bizonyult. A fogalmat, mondja Timothy BEAL
(1992, 29. 0.), éppen az gylirte maga ald, aminek a lefrasat
célul tilizte ki, ugyanis a posztmodern intertextualitas elve
szerint a szoveget az intertextualitds, az intertextualitdst
pedig a szovegek tartjak fenn. Mas széval minden szove-
get kontrollalhatatlanul korabbi szvegek hatnak at. Kovet-
kezésképpen az intertextualitds folyamat és nem dllapot,
esemény és nem ellentétekre épiilé helyzet. Végs6 soron
az intertextualitas elve szétbontja a textualis kontextus ha-
gyomanyos alapfogalmait, egységeit, a szerzot épputigy, mint
az olvas6t (BOKAY 1997, 368-379. 0.). Igy barmiféle kisérlet
arra, hogy definidljuk, sziikségképpen részleges és pontat-
lan marad. Az intertextualitas nem egy régebbi és egy ké-
sobbi szoveg kozotti diakronikus fejlodést tételez, hanem
a szovegek kozotti szinkronikus kapcsolatok 6rvénylésére
kivan ramutatni.

A bibliai hagyomany folyamatos boviilésének tjra meg
ujra tetten érheté metamorfdzisa nyilvanvaléva teszi, hogy
a Biblia nem pusztan az exegézis szamara adott minden
korban magyarazandé alapszoveget, hanem maga az Irds
is egy exegetikai miiveletsor, egy hermeneutikai folyamat
eredményeként dll el6ttiink (FISHBANE 1985, 6. 0.). Az imént
vazolt 6rvényléssel ellentétben az exegézis a bibliai inter-
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textualitds diakron vizsgalatdra fokuszal. Ezt illusztralan-
do tanulsagosnak igérkezik eliddzni Izajas egyik szakasza-
nal, ahol a profétai igehirdetés 1élegzetelallité tomorséggel
szikraztat Ossze eseményeket, illetve az eseményekre vo-
natkozé hagyomanyokat.

,Ebredj, ébredj, szedd dssze erddet, 6, Urnak karja! Eb-
redj, mint hajdandban, az dsrégi nemzedék idején! Hiszen
te vdgtad ketté Rahabot, te dofted le a tengeri szornyet! Te
szdritottad ki a tengert, a nagy mélység vizeit, te készitettél
utat a tenger medrén dt, hogy dtkelhessenek a megvdltottak!
Igy fognak visszatérni az Ur megvdltottai is, és ujjongva ér-
keznek meg a Sionra. Orom koszoriizza fejiiket orikre, bol-
dog oromben lesz résziik, a gyotrelmes sohajtozds pedig el-
mulik” (Iz 51,9-11)

A 9. vers a kozmosz rendjének megformalasat megeld-
z6 theomachidra utal. Rahab és a tengeri szorny a Kozel-
Kelet mitologiajanak oroksége. Izajasnal Rahab és a tenge-
ri szorny azoknak a kaotikus er6knek a megszemélyesité-
se, amelyeken JHVH teremt6 ereje altal gydzedelmeskedett.
A bibliai monoteizmus azonban ,targyiasitotta” ezeket a
kaotikus eréket. Iz 59,10 az Egyiptombol valé szabadulast
idézi (vO. Ex 14,165 15,3.6.8). Az exodus, mutat rd Michael
Fishbane, gy all el6ttiink, mint a teremtés antityposa. Mas-
részt maga is typosként utal egy eljovendd szabadulasra, a
babiloni fogsagbol val6 hazatérésre. E harom vers szottesé-
nek a mufaja imadsag. A profétai értelmezés, amely az 6si
theomachia és az exodus kozott teremt hermeneutikai erd-
teret, itt imadsagga emelve, kérésként tér vissza az Orokkeé-
val6hoz. Ugy is fogalmazhatndnk (FISHBANE 1985, 356. 0.),
hogy a proféta a tipoldgia tovabbviteléért, érvényben ma-
radasaért fohaszkodik. A torténelem kulcseseményeit ugy
szemléli, mint a torténelem elétti idok kozmikus pattern-
jének, modelljének megismétl6dését. A kozmikus prototi-
pus megismétl6dése a torténelem keretein beliil a mitosz
historizalasat is jelenti: az izraeli kultira/kultusz daramaba
keriilt mitologémak demitologizalasat. Ugyanakkor egy el-
lenkez6 iranyti mozgas hatasaira is felhivja a figyelmiinket
Fishbane. Maga az Oszovetség remitologizélja a torténe-
lem bizonyos eseményeit. A torténelemben megvalosuld
tidvosség, legyen sz6 az exodusrol vagy a babiloni fogsag-
bol valé hazatérésrdl, a viligrend olyan helyredllitasaként
értelmezddik, amely az Orokkévald teremt6 hatalménak a
torténelem dinamizmuséaban valé megismétlodését jele-
niti meg. Ennélfogva a torténelmi események 1j dimenzi-
6t kapnak, s az az dltaldnosan elfogadott elképzelés, amely
szerint az izraeli torténelemszemlélet kizarélagosan lined-
ris, kérdésessé valik; vagyis a ciklikus-linedris dichotémia
mesterkéltnek bizonyul. A préféta szimara annak megje-
lenitése, ami ,, kezdetben” tortént, a primordialis jjaéledé-
sét is magaba foglalja. Ahol pedig a primordiélis egy torté-
nelmen kiviili, mitikus torténés, ott paradox médon éppen
ez ad metatorténelmi dimenzidt a torténelem egyszeri és
megismételhetetlen eseményeinek.



A kinyilatkoztatds természete

»Mit kerestek?” — Ez Jézus els6 szava a negyedik evangéli-
umban (Jn 1,38). ,Kit keresel?” — kérdezi a feltdmadt Krisz-
tus az iires sir el6tt all6 Maria Magdolnat, aki konnyeitél
nem lat (Jn 20,15). Milyen kiilonos, hogy a testté lett Logosz,
akit az evangélista kétségteleniil Isten végérvényes kinyi-
latkoztatéjanak tart, kérdez, amikor az emberek kozé 1ép.
Reményeikrdl, csalodasukrol, terveikrdl kérdezi oket. Ez-
zel a gesztusaval azt is nyilvanval6éva teszi, hogy amit 6 fog
mondani, az nem teszi semmissé az dltala megszolitottak
addigi tapasztalatait, érvénytelenné fogalmaikat.

Jézus ,modszertana” mélyen a bibliai hagyomanyba
ereszti gyokereit. Isten és ember parbeszéde szintén egy
kérdéssel kezdédik (Gen 3,9): ,,Hol vagy?” S milyen kiilo-
nos, hogy nem az istenkeresé ember ajkardl hangzik el ez
akérdés, amellyel a Deus absconditus jelenlétét kutatja, ha-
nem az embereket keresd Isten szava visszhangzik a Terem-
tés konyvének szinte a kezdete 6ta.

A Biblia katolikus olvaséja ma rendkiviil szerencsés
helyzetben tudhatja magat. Ez a szitudcié egy hosszu, gyak-
ran izz6 vitdkkal és nemegyszer fdjdalmas értetlenséggel
terhelt folyamat ereddjeként allt el6. Fordulépontot XII.
Piusz Divino afflante Spiritu kezdetd, 1943-ban megjelent
enciklikdja jelentett. Mig az enciklika a Szentirassal fog-
lalkoz6 szakemberek szdmadra tette szabaddd a kutatds ut-
jat, addig a I. vatikani zsinat Dei Verbum kezdet(i dogma-
tikus konstitdcidja az isteni kinyilatkoztatasrol az Egyhdz
valamennyi tagjanak a Biblidhoz ftiz6dé kapcsolatat he-
lyezte uj alapokra.

Az elmult évtizedek legjelentdsebb katolikus allasfog-
laldsa a Bibliaval kapcsolatban a Papai Biblikus Bizottsag
(Pontificia Commissio Biblica) 1993-ban kozzétett Szent-
irdsmagyardzat az Egyhdzban cimii dokumentuma, amely
otven év eredményeit osszegezve jelolte ki a tovabbi kutatas
iranyat, és orvendetes modon valamennyi exegetikai mod-
szerben rejlé lehetGségre folhivta a figyelmet:

»A katolikus exegézist nem az jellemzi, hogy kiilonle-
ges tudomanyos mddszere van. Egyetért azzal a felisme-
réssel, hogy a Biblia szovegei emberi szerzék mivei, akik
sajat kifejezési modjukat hasznaltak, s a kor és a kornye-
zet altal nyujtott eszkozokkel dolgoztak. Ezért fenntartas
nélkiil alkalmazza mindazokat a tudomanyos modszere-
ket és megkozelitéseket, amelyek feltarjak a szovegek ér-
telmét azoknak nyelvi, irodalmi, tdrsadalmi-kulturalis,
vallasi és torténelmi kozegében. Ezt az értelmet jobban
megragadja, ha felkutatja a forrdsokat és figyelembe ve-
szi az illetd szerz6 személyiségét. [...] Cselekvden részt
vesz a mddszerek tovabbfejlesztésében és a bibliatudo-
many elérehaladasaban.

Jellemzdje, hogy tudatosan koveti az Egyhaz é16 hagyo-
manyat, amelynek legfébb célja megérizni a kinyilatkozta-
tast Gigy, amint arrdl a Biblia tanuskodik. Amint a korab-
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biakban megallapitottuk, a modern hermeneutikak kimu-
tattak, hogy egy szoveget nem lehet ugy értelmezni, hogy
ki ne indulndnk valamilyen elézetes megértésbol. A kato-
likus exegézis a Biblia irasaihoz olyan el6zetes megértéssel
kozelit, amely szorosan 6sszekoti egymassal a modern tu-
domanyos kulturat és az Izraeltdl, valamint az 6si keresz-
tény kozosségtél eredd valldsi hagyomanyt. gy magyarazata
folytonossagban marad azzal az értelmezési dinamizmus-
sal, amely magaban a Szentirdsban kezdddik és az Egyhaz
életében folytatodik. Ez pedig megfelel annak a sziikség-
szertiségnek, hogy a magyarazonak feltétleniil affinitdsban
kell lennie a bibliai szoveg targyaval. Barmiféle exegetikai
munkadt ez a affinitds tesz lehetdvé.

Minden elézetes megértésnek megvannak azonban a
veszélyei is. A katolikus exegézisnek az a veszélye, hogy a
bibliai szovegeknek olyan értelmet tulajdonit, amelyet azok
nem fejeznek ki, hanem a hagyomany késébbi fejlodésének
gyiimolcse. Az exegétanak 6vakodnia kell ett6] a veszélyt6l™!

A kereszténység — bar gyakran igy tartjak szimon - nem
tartozik a konyv vallasai kozé. Hitének centrumaban Jézus
Krisztus személye dll, nem a konyv. Ugyanakkor, amint az
iménti idézet is hangstlyozza, a Biblia a kinyilatkoztatdsrol
tanuskodik. Isten ugy sz6l az emberekhez, hogy lehetdsé-
get ad nekik arra, hogy széba hozzak 6t. Igy a kinyilatkoz-
tatas elsdsorban torténelem és tanusagtétel. Megértéséhez
és értelmezéséhez figyelembe kell venniink a kinyilatkoz-
tatas tapasztalatanak idobeliségét.

(A szent szoveg)

Az Iras, a ,,szent iras” fogalma szervesen kapcsolodik az
isteni kinyilatkoztatas gondolatdhoz, és éppen ezért a hel-
lénizmus vilagaban majdnem kizarélagosan zsid6 realitas
maradt. Meghokkent6 hasonldsagot tapasztalunk azonban
a Biblidnak a hellénista judaizmusban betoltott statusza és
Homérosznak a hellénista kulturaban elfoglalt helye és sze-
repe kozott (STROUMSA 1998, 9. 0.). Mar E A. Wolf hires
munkdjdban, a Prolegomena ad Homerumban ramutatott
ahoméroszi irasok és az Oszovetség kanonizacidjanak par-
huzamos jelenségére (lasd uo. 12. 0.). A keresztények alap-
vetGen a zsid6 Bibliat tették magukéva, de ennek ellenére,
hangstilyozza Stroumsa, koriikben az Irésok fogalma gyo-
keresen dtalakult. A keresztény paideia ugyanis az [rdsok-
nak olyan 4j eszméjét teremtette meg, amely tartalmaban
és szerkezetében egyarant kiilonbozik mind a zsid6, mind
a gorog vonatkozo elképzelésektol.

A rémai vildg, mondja Guy STROUMSA (1998, 12. 0.), a
megkésettség tudataban élt. Helyzetét az ,,alapvetd kultu-
ralis diglosszia” fogalmaval jellemezhetnénk. A kereszté-

! http://www.ppek.hu/konyvek/Papai_Biblikus_Bizottsag_Szentiras-
magyarazat_az_Egyhazban_1.pdf.
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nyek a judaizmussal szemben fogalmaztak meg és dolgoz-
tak fel megkésettségtudatukat. De gondolkodasmddjukat
nem egy aranykorbol indul6 s a romlas felé¢ sodrédo, illet-
ve egy Uj aranykor reményét hordoz6 eszme hatarozta meg.
A Héber Biblia érvényét szamukra az adta meg, ami utd-
na jott. Igy a keresztények korében a multhoz val4 viszony
alapvetGen atalakult: megkésettségiikbodl erGt meritettek.
Stroumsa arra is ramutat, hogy a talmudi kultdra éppigy a
megkésettség érzetével kereste identitasat, de a keresztény-
ség végrehajtott egy ,,masodlagos kanonizaciot” Stroumsa
ennek okat az Egyhaz Markionnal szembeni allasfoglala-
saban latja. A kanon kialakulasa elinditja a kanonikus és
eretnek dialektikajat. A kanonizacié folyamata pedig tar-
sadalmi realitdst is tételez és teremt: az insider és outsider
ellentétparja az identitdskeresés és identitasteremtés szan-
dékara mutat. Tovabba fontos leszogezniink, mondja, hogy
maga a kanon fogalma teszi sziikségessé a kanon lezarasat,
hiszen ,,a kdnon egy tarsadalom »akaratlagos emlékezete«”
(ASSMANN 1999, 18. 0.).

A kanonképz6dés teriiletén STROUMSA (1998, 16. 0.)
alapvetd killonbséget lat a kereszténység és a rabbinikus ju-
daizmus kozott. Ez utobbiban is 1étrejon és korvonalazodik
a baraitot kore, a , kiils6”, tehat nem kanoni szovegek kate-
goridja, de ezeket a szovegeket sohasem tekintették eret-
nek iratoknak, vagyis olyannak, amelyek veszélyt jelent-
hettek volna a formdlédé ortodoxia alakuldsara. A Misna
és az Ujszovetség kanonizacidja, igy tiinik, ugyanabban a
korban, a 2. szazad végén tortént. Ez az egyidejliség valo-
szintileg azt a rivalizalast is tiikrozi, amelyben a két cso-
port kozds Irasuk helyes értelmezésének hermeneutikai
kulcséért kiizdott. A Misnat épptigy, mint az Ujszovetsé-
get a deuterdszisz - masodlagossag, masodlagos torvények
- fogalmaval jellemezhetjiik (uo. 18. 0.). Mindazonaltal rd
kell mutatni — hangsulyozza Stroumsa — a Misna (és ké-
s6bb a Talmud), illetve az Ujszdvetség kozotti kiilonbsé-
gekre. A rabbinikus judaizmus, akarcsak a kereszténység,
az [rasok kanonja mellett egy mas természetti kdnont is 1ét-
rehoz, amelyet sziikségesnek tart az Irasok kdnonja mel-
lett, és amelyben az Irasok kédnonjénak kiegészitését l1at-
ja. De a Misnat (és a Talmudot) nem tekinti a zsiddsag az
[rdsok részének. Ezzel szemben az Ujszovetségben az in-
tertextualitas beépiil a rendszerbe: a két réteget — a Héber
Biblidt és az Ujszovetséget — egyszerre kell olvasni, mivel
mindegyik tartalmazza a masik helyes értelmezésének kul-
csat. A két korpusz olvasdsmodja azonban lényegileg kii-
lonbozik: az Oszovetség typos, figura, sacramentum fut-
uri, amely a kanon tés alétheias, a regula veritatis, vagyis a
regula fidei szerint olvasando, értelmezends. Igy a keresz-
tény Szentiras két rétegre tagolddo szerkezete megvilagit-
jaazt az alapveté kiilonbséget, amely a keresztény és a zsi-
dé identitas kozott fennall (STROUMSA 1998, 20. 0.). A ke-
reszténység kanonikusnak tekinti a leforditott Szentirast,
a LXX-t. Az antikvitasban az egyhazatydk altal kialakitott
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szemléletmdd forradalminak tekinthetd, mondja Stroum-
sa, mivel a lefordithatésag hangsilyozasa az egyetemes
kiildetés tudatanak egyik legnyilvanvalobb kifejezddése.
Az evangéliumok nyelvezete egyszertiségének (sermo hu-
milis) felmagasztalasa, valamint a tolle, lege mentalitas a
Szentirashoz val¢ viszony nem magikus jellegét emeli ki,
amely egy ,drasztikus demokratizdlédasnak” (STROUM-
SA 1988, 23. 0.) a jele.

Az Ujszovetség az Irasokat a messidsi beteljesedés fe-
161 olvassa (Lk 16,165 10,23 — v0. Mt 13,16-17). A végs6 id6
megkezdédott (2Kor 6,2). A sziiletd kereszténység irds-
magyarazatat a jelen eszkatologikus-messiasi értelmezé-
se hatarozza meg. Ez a nézépont és latdsmod a korabeli
judaizmus kanonjanak formalédasat meghatarozé szem-
1életet alapjaiban valtoztatta meg. Mig a zsid¢6 irdsmagya-
razat szimédra a Mdzesnek a Sinain adott Tora jelentette a
centrumot, a profétak és a hagiografak nem tesznek mast,
mint a Torat értelmezik; a keresztények az egész Penta-
teuchust mint profétai jovendolést a végidoként értelme-
zett jelen fényében olvassak, utat nyitva hol a tipologi-
kus, hol az allegorikus olvasat szamdra. Martin HENGEL
feltarta, hogy ennek az 4j, messidsi, entuziaszta irasértel-
mezésnek a mozgatodja a profétai Lélek végidobeli tapasz-
talata volt (1989, 254. kk.; vo. 1Kor 2,13 [, Ezeket hirdetjiik
is, de nem emberi bolcsességhdl tanult, hanem a Lélektdl
szdrmazo szavakkal: lelki dolgokat lelki embereknek ma-
gyardzva’]). E 1élekt6l ihletett irdsértelmezés karizmati-
kus gyakorlatat pedig nem a filoldgiai pontossag vezére-
li. Az Ujszivetség szerz6i szabadon ,,idéznek” és 6tviznek
szovegeket, tulnyomorészt a LXX-at haszndlva. El kell is-
merni, hogy néhol lehetetlen megallapitani, mi az ,,idézet”
forrasa. Amit Mk 1,27 Jézusrél mond, allapitja meg HEN-
GEL (1989, 257. 0.), valdszintleg az els keresztény igehir-
det6k hatdsat is jellemezte: , Milyen iij tanitds ez? Hata-
lommal parancsol a tisztdtalan lelkeknek is, és azok enge-
delmeskednek neki” (Lk 4,27)

A fészereplo személyének paratlan jelentségével Ma-
té evangéliuma Jézus nemzetségtablajanak (1,1-17) a meg-
komponaldsa révén szembesiti az olvasét. E multat sum-
mazo6 geneaoldgia mindenekeldtt azt teszi nyilvanvalova,
hogy a Nazareti Jézus egy korabbi torténetbdl lép elénk.
Mas szdval, a rola sz6l6 elbeszélés korabbi szovegekre épiil:
intertextualisan kondicionalt. Az els6 evangélium az 6-
szovetségi hagyomany altal megszentelt miifaj, a genea-
légia atvételével irja tjra Izrael torténetét, és irja bele eb-
be a torténetbe Jézusét. Az evangélistak, kivaltképp Maté
és Lukdcs, azon faradoznak, hogy konyviik f6szerepl6jé-
nek megformalasa révén olvasoik megértsék, Jézus sze-
mélyében beteljesedtek az emberiség és Izrael reményei.
Maténal ez a szandék a konyv elején szembeszoké format
olt, jollehet a modern olvasé szamara az egymadsra sorja-
z6, jorészt obskurus nevek kozel sem teszik az evangélis-
tanak ezt a meggy6z6dését nyilvanvalova. Elengedhetet-



leniil fontos tehat, hogy szem el6tt tartsuk, Maté evangé-
liuma Jézus nemzetségtablajanak osszeallitasakor egy jol
ismert 6szovetségi miifajt allit az evangélium szolgalatd-
ba. Azt mondhatnank, hogy ezaltal tiszteleg az Oszévetség
elott, de a nemzetségtabla kiilonos formajaban artikulalo-
do6 hommage 6ssze is foglalja azt a torténelmet, amelyen
keresztiil az evangélista hite szerint JHVH a beteljesedés
kiiszobéhez vezette népét. Ugyanakkor ehhez a megszen-
telt hagyomanyhoz folyamodva az evangélista feladatot is
szab az olvasonak. Ezt igy 6sszegezhetnénk: ha meg aka-
rod érteni Jézus személyét és torténetét, akkor olvasd az
Oszovetséget!

Az Oszﬁvetségben elsdsorban a Teremtés, illetve a Krd-
nikdk elsd konyvére jellemz6 a nemzetségtablak jelenléte.
N6é (Gen 5,1-31) és Abrahdm (Gen 11,10-32) torténete egy-
arant genealdgiaval kezdédik. Az 1Krén 1-9 pedig genealé-
gidk segitségével foglalja 6ssze az emberiség és Izrael torté-
netét Adémtdl Saulig. E miifaj hasznélatédval M4té evangéli-
uma annak az igényének is hangot ad, hogy az evangélista
altal megkezdett narrativat a bibliai torténet folytatasanak
tekinti. Tovabbd, tekintettel a Genezisre alludald feliitésre
- minden bizonnyal ezt a célt szolgalja az evangélium alld-
zioként is értelmezhet6 elso két szava (biblosz geneszedsz,
»[Jézus Krisztus] eredetének a konyve”) — az is valszintinek
latszik, hogy konyvét ugy tekinti, mint a Teremtés konyvé-
nek pandanjat. Jézust D4vid és Abrahdm fiaként bemutat-
va ugy allitja elénk, mint davidi messiast.

Tobb szakember (pl. HUBNER 1997, 46. 0.) arra is rimu-
tatott, hogy az Ujszovetség szerz6i nem szent, normativ szo-
vegek megformalasaban lattak a szerepiiket. Sokkal inkabb
az Irasok értelmezéiként kivanték alakitani és 6rizni olva-
soik uj, keresztény identitasat. Mondhatnank, az Alttesta-
mentler szerepében lépnek elénk.

(Az euangelion alapszerkezete)

Nyilvanvalo, hogy Jézus igehirdetésének a Mk 1,14-15-ben
talalhato foglalata csupén az euangelion, az ,,6romhir” alap-
szerkezetét akarja elénk tarni, hiszen elképzelhetetlen,
hogy Jézus igehirdetése nem allt masbol, mint Isten or-
szaga kozelségének megallapitasabol és két felszolité mod-
ban hasznalt igébdl. Mi az evangélium, az 6romhir Mark
szerint a jelen szovegosszefiiggés alapjan? Mindenekel6tt
arra kell ramutatnunk, mondja Jean DELORME (1990, 278.
0.), hogy a Jézus dltal meghirdetett evangélium nem targy-
szert, altalanos leirasa valaminek, ami egy tavolsagtarto
harmadik személyti elbeszélésben is alakot 6lthet, hanem
olyan nyelvi esemény, amely az egyes szam els6 személyt
beszélé és a tobbes szam masodik személyl hallgatosag
kozott létestil. De csak akkor torténik meg, ha a hallga-
t6 a meghirdetett sz6 cimzettjeként értelmezi 6nmagit,
ha magdra vonatkoztatja a felszolitast. A btinbanatra val6
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felszolitas azt implikalja, folytatja érvelését Delorme, hogy
aki beszél, ugy tekinti a hallgatésagot, mint akik kozvet-
leniil nem alkalmasak az 6romhir befogadasara, nem ké-
pesek arra, hogy azt mint ,,j6 hirt” (eu-angelion) ismerjék
fel. Igy Jézus igehirdetésének architekturdja arra is fényt
vet, hogy az dltala felajanlott ,,j6” nem feleltetheté meg a
hallgatdsag korabbi életmodja altal kovetett értékrendnek.
Az euangelionban felragyogo igehirdetés tehat vagyat akar
ébreszteni a hallgatékban, de anélkiil, hogy ezt a vagyat
azonnal kielégitené.

Jézus szava kapcsolatot teremt az ,,evangélium” és Isten
kozott. Mindazonaltal az ,,Isten evangéliuma” birtokos szer-
kezet tagas ambivalencianak ad helyet: utalhat az evangéli-
um eredetére, de azt a jelentését sem zarhatjuk ki, hogy az
»evangélium” Istenrdl beszél. Tiszteletben kell tartanunk
ezt az ambivalenciat, mivel a 14. vers az el6bbi, a 15. vers
viszont az utébbi értelmezés mellett szol. Igy a meghirde-
tett evangélium Jézus onértelmezésére is fényt vet. Elénk
tarja, hogy alakja akkor ragyog fol igazan, amikor az alta-
la meghirdetett ,,jé hir” mogé huzodik.

Sem Jézus igehirdetése, sem a kozvetlen szovegkor-
nyezet nem ad informaciot a hallgatdésag kilétére vonatko-
z0lag. DELORME (1990, 281. 0.) a ,,hirdetni” ige alakjaban
latja ennek okat. Folyamatos melléknévi igenevet (kériisz-
szon) talalunk a szovegben, amely, mondja, az igehirde-
tés idGbeli tartamat emeli ki. A szoveg igy a hallgato fe-
lelosségére apellal: donthet, hogy személyesen neki sz616
tizenetként értelmezi-e, s ezaltal az igehirdetés cimzettjé-
vé teszi-e Onmagat.

A 14. vers torténelmi hattérbe allitja azt az eseményt
- mondja Delorme (uo. 282. 0.) -, amelyrél csak beszél-
ni lehet, de nem lehet ramutatni s az érzékelés targyava
tenni. Ugyanakkor azt kell mondanunk, folytatja, hogy ez
a lathatatlan esemény 4j fényt vet a torténelmi hattérre,
kiragadja a banalitas vilagabol, és megakadalyozza, hogy
egyszerti kronologiai és topografiai részletként vegyiik tu-
domasul. Mas szoval az euangelion a tér és az id6 koor-
dinatait beliilrél alakitja at, mert hallgatéja szamara sze-
mélyes 1étét teszi az Orokkévalgval lehetségessé valt ta-
lalkozas alkalmava.
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A szabad mivészetek és a zene ,megkeresztelése”

Szent Agoston miveiben

2. 1657

B GOGL iRISZ

A tanulmanyok rendjében s ezaltal a lélek felemelkedésé-
ben tehdt a zene a negyedik Iépcséfok. Ennek lekiizdése
soran az értelem észreveszi magéban a szdmok tanulma-
nyozasanak sziikségességét. Hatravan még a masik érzék,
a latas, amellyel szintén keresni kell a szépséget, s csak ez-
utan mondhatjuk el, hogy a szamok minden érzéki szenny-
t6l megtisztultak. A lathatd szépségben az értelemnek az
alakok (figurae), az alakokban a mértékek (dimensiones),
amértékekben pedig a szamok (numeri) tetszenek. Kortil-
nézvén a vilagban, olyan vonalakat, alakokat és idomokat
keresett, melyeket az ész fog dssze. Ezeket a jelenségeket el-
kiilonitve és elrendezve megalkotta a geometriat. Bar amit
a szemek latnak, az sokkal silanyabb annal, mint amit a 1é-
lek lat, azért itt is még egyszer felfedezi az értelem, hogy a
szépséget a szamok bizonyos 6sszefiiggése okozza. A szem
szamadra az értelem az érzéki testek formaja dltal fedte fel
magat, a természetfeletti formaknak és mértékeknek a szép-
ségét a lélek szemeivel lehet csak latni; ezt a célt szolgalja a
tudomanyok utolsé két lépcs6foka, melyeken feljutva a 1é-
lek tjjasziiletik a szamok segitségével. Az égi mozgasokban
a csillagok meghatarozott palydjaban és az ezek altal kisza-
bott szabalyos id6kozokben is a mérték és a szam uralmat
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vette észre az értelem, s ezeket a csillagaszat (asztrondmia)
tudomanyaba foglalta.!

A hetedik tudomanyt, az aritmetikat Agoston nem em-
liti ezen a néven, inkabb koriilirja, mint példaul ,,szamok
torvényszertiségei’;? talan azért, mert tul sziiknek érzi ezt
a fogalmat. Mindemellett nyilvanvalo, hogy az érzékektol
mar megszabaditott, tiszta szamok vizsgalata a tudoma-
nyok korondja. Mivel az el6z6 tudomanyokban az értelem
mindent szdmszertinek (numerosus) talalt, s a sajat maga-
ban levé mértékeket (dimensiones) a legigazibbaknak, mig
az érzékelhet dolgokban levoket csak ezek arnyékanak lat-
ta, ezért megprobalta bebizonyitani a 1élek halhatatlansa-
gat. Rajott, hogy erre csak a szamok segitségével képes, sét,
hogy 6 maga a Szdm, vagy benne vannak a szamok, ame-
lyek felé torekszik. Igy ezt a szdmot minden erejével meg-
ragadta — s ez a megragadds nem mds, mint az aritmetika
tudomdnya —, mint amely elvezet a teljes igazsaghoz (De
ord. 11. 15. 43). Ez a szamtudomany jéval tullépi a hagyo-

! Agoston astrologidnak nevezi: De ord. I1. 15. 42.
2 De ord. 11. 5. 14: in numerorum necessitatibus.
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manyos szamtan kereteit, teoldgiai és pszicholdgiai tarta-
lommal téltve meg azt.

A szabad tudomanyokban levé sokféleség egy egysze-
rli és biztos igazsagban (verum) foglalhaté ossze. Ez a sza-
mokban rejlik, s aki ehhez eljut, az Agoston szerint mdvelt
ember. ,Hiszen az ilyen mar nem vaktaban keresgéli azon
isteni dolgokat, melyeket nemcsak hinni kell, hanem vizs-
galni, megérteni és megtartani is.”* Ezzel a véleményével
Agoston koveti az alexandriai hagyomanyt, s ellentmond
Tertullianusnak. A Vallomdsokban késébb azt irja, hogy
nem az érzékeivel jutott hozza a tudomanyokhoz, hanem
a sajat szivében (cor) ismert rajuk, tehat ezek az igazsagok
mar ott voltak, még miel6tt tanult volna réluk (Vallomdsok
X.10.17). A végtelenség fogalmanak és elemeinek ismerete
elengedhetetlen ahhoz, hogy valaki Istent vagy a sajat lel-
két kutassa. A végtelenség kérdésének megvélaszolasahoz
az egyszer( és érzékfeletti szamok (numeri simplices atque
intelligibiles) felfogasa vezet el. Ez a szamdoktrina piitha-
goreus eredetd, és Varronal is megtalalhato. E kutatasnak
azonban kiils6 és belsé feltételei vannak: értelmesség, meg-
felel6 mennyiségti id6 raforditasa, szenvedélyes vonzdodas a
tudomanyokhoz, és végiil, de nem utolsésorban: a tudoma-
nyok emlitett rendjének kovetése. ,Mert noha ezek az tin.
»szabad miivészetek« mind az élet mddjara, mind a dolgok
megismerésére hasznosan tanulmanyozhatok, hasznos vol-
tukhoz eljutni igen nehéz, s csak olyannak sikertil, aki if-
ju koratol fogva tehetséges, és kitartdan, allhatatosan fog-
lalkozott veliik™* Agoston itt nevezi elszor arsnak a tudo-
manyokat, ugyanis eddig mindig a disciplina széval illette
Oket, kés6bbi miivében, a Vallomdsokban pedig doctrind-
nak nevezi ezeket.’ Az 6sszes miivészetr6l (ars) elmondhato,
hogy van teste (corpus) és lelke (anima). A teste nem mas,
mint a tudomdny tartalma, és a kimtivelt emberekre tar-
tozik. A lelke pedig a tudomadny isteni ereje és természete,
amit a hit misztériumai altal is ismerni lehet.® A komolyabb
kérdésekrol azonban, mint példaul az isteni rend, a rossz, a
vilag teremtése, csakis a tanulds rendjében lehet beszélni.

A tudomanyok korének tanulmanyozasa soran az érte-
lem fokozatosan elfordult az érzékektél, és most mar kész
arra, hogy 6nmagan és a sajat lényegén toprengjen. Ez azt
jelenti, hogy a lélek most mar 6nmagaban van, mert 6nma-
gara reflektal, és ez a tevékenység a sajatja. A 1élek vissza-
térése onmagaba porphyriosi gondolat, aki egy egész mii-
vet szentelt ennek a témanak De regressu animae cimmel.

* Uo. II. 16. 44: ,,...non temere jam quaerit illa divina, non jam cre-
denda solum, verum etiam contemplanda, intelligenda atque retinenda”

¢ Uo.IL 16. 44: ,Cum enim artes illae omnes liberales, partim ad usum
vitae, partim ad cognitionem rerum contemplationemque discantur;
usum earum assequi difficillimum est, nisi ei qui ab ipsa pueritia in-
geniosissimus, instantissime atque constantissime operam dederit.”

> Doctrinae liberales, 1asd Vallomdsok X. 9. 16.

¢ Példéul Agoston szerint anyja ismeri a grammatika lelkét, holott a
tudomany tartalma nem jut el hozza. Uo. II. 17. 45.

De Agoston szerint a léleknek meg kell haladnia ezt a fokot,
torekedvén arra, hogy megragadja azt, ami fol6tte van, és
ami a hatalmat adja. Ez a Szam, azaz az isteni intellektus.
Agoston azért tesz némi engedményt azok szdméra, akik
nem érzik képesnek magukat arra, hogy elsajatitsak ,,a jo
vitatkozas és a szimok hatalmanak tudomanyat”’” Ebben a
meghatarozasban benne rejlik az artes liberales triviumra,
illetve quadriviumra vald kettéosztasa. Tehat akik ezeket
mind megtanulni nem képesek, azok foglalkozzanak csak
a szamokkal vagy csak a dialektikaval, akiknek pedig még
ez is sok, azok ismerjék meg, hogy mi az Egység (unum), és
ez mit jelent a szaimok rendjében. A tudomanyok korének
ez a fokozatos sziikitése val6jaban arra volt j6 Agostonnak,
hogy ramutasson az egyik lényeges dologra, ami minden-
hol megtalalhatd, és ami felé torekszik minden. A filozoéfia
két aga is ezt kutatja: az egyik a lélekr6l szol, s lehetové te-
szi, hogy megismerjiik sajat magunkat, s ezért ez kedvesebb
nekiink; a mdsik Istenr6l szdl, s ez az értékesebb, mert eb-
bél megismerhetjiik eredetiinket, s ez boldogga tesz min-
ket. Az el6bbi a még tanulok els6 1épése, az utdbbi azoknak
valo, akik mdr tanultak. A filozéfia tulajdonképpen az Egy
természetét fedezi fel isteni modon. A bolcsesség elsajati-
tasaval az ember alkalmassa valik a Rend megértésére, de
arra is rajon, hogy mennyire nem ismeri Istent.

Miutan a sziikséges tanulmanyokat elvégezte, a lélek
onmagaba mertl, s a filozéfia mint tudomany elkezd 6n-
magan gondolkodni. Felismeri, hogy benne sajat magédban
van az értelem, és hogy az értelem maga a Szam, s belat-
ja, hogy az értelem két 6 tevékenysége, a megkiilonbozte-
tés-szétvalasztas és az osszekapcsolas is az Egyre iranyul.®
A masik kulcsfogalom a tokéletesség (perfectum), ugyanis
minden él6 és élettelen dolog és jelenség a tokéletes egység
felé torekszik. A dolgok mivoltat egységességiik hatdrozza
meg (példaul a ko attél k6, hogy egységében van kébdl, vagy
az emberi kapcsolatok koziil a szerelem is eggyé akar vélni
targyaval), s az egész sokkal kivalobb, mint a rész (De ord.
II. 19. 51). Mindebbdl az kovetkezik, hogy a legtokéletesebb
szam az 1, 6 a Szam principiuma. Az ember annyiban ma-
gasabb rend az allatoknal, hogy mig az allatok csak meg-
alkotni tudnak szamszerti és észszert dolgokat (példaul a
méhek 1épje, a pokhalo stb.), addig az ember képes felis-
merni a szamokat. Az ember is hoz létre tudtan kiviil - ma
ugy mondanank: 6sztonosen — szamszer(i dolgokat. Erre
Agoston abeszédet és az éneklést hozza fel példanak. ,,Az-
tan egy jo énekes vajon nem természetes érzékével drzi-e
meg az emlékezetébe vésett ritmust és dallamot énekében
akkor is, ha zeneileg képzetlen? Es van-e ennél kimérten
titemesebb dolog? Ezt 6 nem ismeri fel, mert tanulatlan, de

7 Uo. 1. 18. 47: ,,...duplici scientia bonae disputationis, potentiaeque
numerorum.”
8 V6. az értelem meghatdrozasaval: De ord. II. 11. 30.
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véghez viszi természetes képességével.” Ez az utalds a gya-
korlati zenére felveti a tudds és a tehetség, illetve a képes-
ségek és a gyakorlas viszonyanak kérdését. Ezzel a prob-
1émaval Agoston a De musica 1. konyvében is foglalkozik.

Az értelem 6rok és halhatatlan, mert benne a szamok
torvényei és aranyai mindig ugyanazok. Az ember azonban,
noha rendelkezik ezzel a halhatatlan értelemmel, halando
lény. Ebbdl az kovetkezik, hogy az, amit6l halandd, nem az
6 sajatossaga, s ezért a halhatatlan értelménél fogva a ma-
gasabb rendti felé kell térekednie, azaz a halandébdl a hal-
hatatlanhoz (lasd még Soliloquia II. 19. 33).

Korabban Agoston azt irta, hogy a tudomanyokon valé
athaladasnak és a lélek visszatérésének elofeltétele a tisz-
ta életvitel (De ord. IL. 8. 25). Ezt megforditja a m{ végén,
mondvan, hogy a gondolkodas rendje ,,6nmaga eljut az er-
kolcsokhoz és a tokéletes élethez, nem csak a hit, hanem a
biztos értelem ttjan is” (uo. II. 19. 50). Késobb a Retracta-
tionesban (Kr. u. 427) visszavonja azt a gondolatot, hogy a
szabad tudomanyok juttatnak el Isten ismeretéhez: ,Az sem
tetszik, hogy sokat foglalkoztam a szabad tudomanyokkal,
melyek sok szentéleti ember szimdra ismeretlenek, és so-
kan, akik ismerik 6ket, nem szentéletliek.” (Retract. 1. 3. 2)
Azt is banja, hogy ,nem igazan jambor” filozéfusokat eré-
nyesnek tiintetett fel — itt lehetséges, hogy a neoplatoniku-
sokra gondol."?

A De ordinében két filozéfiai aramlat hatdsat vehetjiik
észre. Kozponti tétele, hogy tudniillik a hét tudomany hét
1épcs6, amelyek fokozatosan vezetik az embert, illetve a lel-
ket az érzékelhet6tol az érzékfelettihez, és ez valdjaban a fi-
lozéfiara valo torekvés, az jplatonikusok hatasat mutatja.
A Szam kozponti szerepe piithagoraszi 6rokség, amelyhez
minden bizonnyal Varro és Plotinosz irdsain keresztiil ju-
tott el Agoston.!!

Agoston egy kés6bbi miivében, a De doctrina christia-
ndban (A keresztény tanitasrol) mar elhalvanyul a neopla-
tonikus befolyas, és helyét a hangsulyosabb kereszténység
veszi at. A keresztény nevelés teriiletén mar csak modell-
ként jelenik meg az artes liberales rendszere, és kiboviti azt
néhdny mas tudomannyal, amelyek csak annyiban értéke-
sek, amennyiben hozzajarulnak az irdsmagyarazathoz, se-
gitenek megérteni a Bibliat. Mit kell tehat tudni a muvelt
keresztény embernek? Gorog és héber nyelvet, természeti
ismereteket (botanika, foldrajz stb.), a szamok jelentését,

° Uo. II. 19. 49: ,Deinde quis bonus cantator, etiam si musicae sit
imperitus non ipso sensu naturali et thythmum et melos perceptum
memoria custodiat in canendo? Quo quid fieri numerosius potest? Hoc
nescit indoctus, sed tamen facit operante natura”

19 V§. De ord. 11. 10. 28. és az el6z6 részben az Agoston életérdl sz6l6
fejezetet.

"' De ord. 1. 20. 54. Itt Agoston mint kiv4lo tanitét ismeri el Piithago-
raszt, s ugyanott a II. 20. 53-ban Alypius a kovetkez§ szonoki kérdést
teszi fel Agostonnak: »Hat nem Piithagorasz bevalt, méltan elismert,
tiszteletre mélto tanitasat allitottad szemiink elé ma?”
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asztronomiat, torténelmet és zenét. Ezek arra jok, hogy az
ember megértse a Szentirast és a példazatokat. A retorika
és a dialektika a Biblia igazsagainak megvédésére és meg-
gy6z0 magyarazatara szolgdl, egyediil a matematika az, ami
a dolgok természetében rejlik, és 6rokkévalo.

Agoston az els, aki megéllapitja a kapcsolatot a hét mii-
vészet kozott, és aki az artes liberalest bnmagaban zart egy-
ségnek tekinti. Amikor részletesen leirja 6ket, arra torek-
szik, hogy megmutassa azokat a kotelékeket, amelyek egy-
séget képeznek beldliik, és amelyek a filozéfia felé viszik a
tudomanyokat, melyeknek célja az Egy elérése. Az értelem
felfedezi, hogy minden miivészetet vagy tudomanyt a Szam
iranyit, s ennek kovetkeztében az értelem a Szamhoz torek-
szik. A lélek csak akkor merészelheti szemlélni Istent, ha a
miuvészetek rendet és harmonidt teremtettek benne, s ez-
altal atszellemiilt, vagyis meghatdrozott format adott 6n-
maganak. Mindez nem mas, mint az {idvoziilés és igazsag
utja, amely a Rendhez és a Szamhoz vezet.

Agoston esztétikaja és a zene

Agoston esztétikdja és teoldgidja — miként ez korai dial6-
gusaibol kittinik — két alapfogalomra épiil. Ezek a Szam és
az Egy, illetve az egység. Agoston a szamokat és szdmviszo-
nyokat mindennel kapcsolatba hozza: érzékeléssel,'? emlé-
kezettel, gyakorlati cselekvéssel, s ezek egyuttal az esztétikai
élvezetet is okozzdk. Ebben a tekintetben Agostonra hatott
egyrészt a piithagoreus és sztoikus eredetti szam-, arany-,
illetve harmoniaelmélet, amelyet valoszintileg romai forra-
sokbdl ismert, és Platon Timaiosza, amely szintén piitha-
goreus gydkerekre nyulik vissza. Agoston tehat valamiféle
keresztény piithagoreizmust képvisel, ugyanis 6 is a szimot
teszi a dolgok lényegévé. A szam és az elvont formai elren-
dezés olyan elvek, amelyek biztositjak a vilag helyes mene-
tét, és a vilagot végiil is a lélekkel rokon zenévé valtoztatjak.
A szam teszi a vilagot azza, ami, és megmutatja az tidvozii-
1és és a szellemi megértés utjat. Az alkoté muivész szelleme
folott all az orok szam a bolcsességben, és a szépségnek és
a létnek is a szamban van a lényege (De libero arbitrio I1.
42-45). A vilag teremtése soran Isten szamokat hozott mi-
kodésbe (De mus. V1. 17. 56). A szam tulajdonképpen har-
monia, amely megnyilvanul a teremtett vilagban, példaul
az emberi test részei kozott. Az értelem ugy talalja meg a
vele rokon 1ényegeket, hogy fokozatosan elvonatkoztatja a
targyak mérhet6 aspektusait, mignem a tiszta mértékkel,
illetve szammal egyesiil, s ez a legtisztabb szam maga az
Egy (De ord. 11. 18. 48). Minden dolog mérték szerint meg-
alkotott, ezért 6sszhangban all az Eggyel, és ezért nincs ab-
szolut rutsag, csak viszonylagos formatlansag. Ezenkiviil
minden tokéletes, ami az Egy, azaz Isten formajat, minden

12 Lasd a De musicdban: numeri sensuales.
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formak legszebbikét masolja, példaul a kor, az oktav vagy
ajambus (De ord. L. 7.18; De mus. V1. 11. 30).

,Minden szépség formaja az egység” — irja Agoston
egyik levelében (Epist. 18. ad Coelestinum 2). Amiként Agos-
ton felallitja a geometriai formdk tokéletességi sorrendjét
aszerint, hogy tobb vagy kevesebb benniik az egység, uigy ezt
teszi a ritmikus mozgasokkal is. Azok a kiilonbek, amelyek
egységesebbek (példaul egyenld hosszusagu részekbdl all-
nak), amelyekben szdmszeri egyenl6ség van." Agoston te-
hat a piithagoraszi ardnyelmélet mennyiségi viszonyait mi-
néségi, a minGségi kiilonbségeket mennyiségi szempontbol
értékeli: nagyobb egység — nagyobb tokéletesség. A rész és
egész kapcsolatardl a Vallomdsokban ir, ahol kétféle szép-
séget killonboztet meg: maganak az egésznek a szépségét
és arészeknek az egészhez valo megfelel6 viszonydban rejlo
szépséget: ,Mihat a szép? S mi a szépség? Mi az, ami csabit
és Osszebékit a dolgokkal, miket megszerettiink? Hiszen ha
nem lenne benniik disz és ékesség, nem vonzananak ben-
niinket? Megfigyeltem és rajottem, hogy mas az, ha vala-
mely test: egész és ezért szép, s ismét mas, ha azért tetszik,
mivel illéen alkalmazkodik mashoz, mint a test része a ma-
ga egészéhez, vagy a saru a labhoz s igy tovabb.” (Vallomd-
s0k IV. 13. 20) Csupan érdekességképpen jegyzem meg, hogy
Agoston a l4that6 targyak esztétikai forméjét szépségnek, a
hallhat6 dolgokét pedig kellemességnek nevezi.

Agoston a zenét nemcsak mint elméleti tudomanyt,
hanem mint hangz¢ valésagot is az Istenhez vezet egyik
utnak tekinti. Tobbszor is emliti, hogy 6 milyen érzékeny
volt a zene megindité hatasara. ,Nagy megindulasomban
0, mennyit zokogtam himnuszaid és énekeid nyoman. Ezek
olyan édes szavakkal csendiilnek egyhdzad 6lén. Belecsor-
gedeztek fiilembe a szavak és szivemben foltiindokolt az
igazsdg. Igy kapott léngra bennem a jdmborsag parazsa,
patakokban csordogalt a kénnyem, és jol éreztem benniik
magamat.” (Uo. IX. 6. 14) CHADWICK szerint a manicheu-
sok zenéjének killonleges tinnepélyessége is hatassal lehe-
tett Agostonra (1986, 13. 0.). Mildnéban megismerkedik az
idémértékes himnuszokkal. Téle tudjuk, hogy ezeket Amb-
rus plispok az aridnusok altal {ildozott néppel énekeltette
(385 k.), amikor éjszakdnként a templomban virrasztottak,
s azt is hozzateszi, hogy mindez keleti mintara tortént (Val-
lomdsok IX. 7.15). Agoston azt is megmondja, hogy a him-
nusz az Ur dicsdségét zengd dal, amelyet hdrom alapvetd
sajatossag jellemez: ,,...a dicséret, Isten és az ének” (idézi
RESCIGNO-GARAVAGLIA 1987, 14. 0.). Agoston tudta azt is,
hogy a megfelel6 zene képes a szavak jelentését eljuttatni
a lélek mélyébe: ,,Azonban az a tapasztalatom, hogy tobb
melegséggel és jambor kegyességgel hajlitjak lelkiinket az
ahitat tiizéhez ezek a szent igék, ha igy énekszarnyon zen-
genek, mint ha ének nélkiil. Azutdn meg sziviink kiilonféle
érzelmei dallamban s éneklésben a maguk sajatos mddjan

3 De mus. V1. 10. 25.: aequalitas numerosa.

tornek el6, s ez a mdd, valami rejtett rokonsag erején, élet-
re kelti viszont az érzelmeket is.” (Vallomdsok X. 33. 49) Az
orvendezés azonban szoveg nélkiil is lehetséges, sét: ,, Aki
ujjong, nem haszndl szavakat, hanem a szavak nélkiili 6rém
hangjat”'* Amikor fiatal volt, nélkiil6zhetetlennek tartotta
a zenét az életben mint a vigasztalds forrast. Erettebb ko-
raban erre mindenesetre kevesebb ideje volt, de megma-
radt a mellett a véleménye mellett, melyet Platon tézisei-
b6l meritett, hogy tudniillik a zene és a 1élek kozott ,,rej-
tett rokonsag” van."” Egy miivészet sem annyira fiiggetlen
az ot érzékszervbdl legaldbb négytdl, és egyik sem annyira
matematikai alapelvek dltal iranyitott, mint a zene. Az ér-
telemnek az a mindennél bamulatosabb képessége, hogy
fel tudja idézni a zenét anélkiil, hogy fizikai hangot halla-
na, Agoston szamara 4tiité ereji bizonyitéka a 1élek felsébb-
rendiiségének a testhez viszonyitva.

Mint az el6z0 fejezetben lattuk, a zene a szabad mtvé-
szetek kereteiben az egyik 9sszekotd kapcsot jelenti a 1élek
szamara a szavak érzéki vilaga és az érzékfeletti szamok
kozott. A lépcsbzetes atmenetet a szabad mivészetek tani-
tdsatol a teoldgia iranti komoly elkotelezettségig jelzi a De
musica hat kdnyve, amelyet Agoston 387-ben kezdett irni
Milanéban, de Afrikdban fejezte be. A hat konyvbél négy
kizarélag a metrum és a ritmus technikai targyaldsa, az-
az mai értelemben vett verstan. Agoston késdbb folytatni
szandékozta tanulmanyat a hangmagassag elméleti kérdé-
seivel, de ezt soha nem irta meg, nyitva hagyva ezt a terii-
letet Boéthius szdméra (CHADWICK 1986, 45. 0.). Akdrcsak
a cassiciacumi dialégusok, a De musica is parbeszédes for-
maban irédott: egy Mester — aki nyilvdnvaléan Agoston -
és egy Tanitvany beszélgetése, de a hatodik konyv - téma-
janal fogva — atalakul a Mester monoldgjava.

Az els6 konyvben a zene meghatarozasaval és a tudas-
sal valé kapcsolataval és szamszer(i mozgasokkal (motus)
foglalkozik Agoston. Azt mondja, kell, hogy legyen olyan
tudomanyag, amely 6sszefoglalja mindazt, ami a szavakban
szamszer( és miivészi,'® és ezaltal kiilonbozik a gramma-
tikatol. Ez a tudomany a zene, pontos meghatérozasa pe-
dig: ,, A zene a helyes iitemképzés tudomanya”"’ Ez a meg-
hatdrozas dllitélag Varro Disciplinae cimti miivének hete-
dik konyvére vezethet6 vissza (EDELSTEIN 1929, 71. 0.), és
megtalalhaté Agoston utdni szerz6knél is, mint példdul Se-
villai Isidorus (Etymologiae I11. 15. 1). A definici6 els6 ele-
me, a modulatio®™ a latin modus sz6bél szarmazik, amely
jelent mértéket, mennyiséget s ebbdl fakadéan idémérté-

4 Tdézi RESCIGNO-GARAVAGLIA 1987 9. 0.: ,Qui iubilat, non verba
dicet, sed sonus quidem est laetitiae sine verbis.”

5 Vallomdsok X. 33. 49: occulta familiaritas.

' De mus. 1. 1. 1: ,,...disciplina, quae quidquid in huiusmodi sit vocibus
numerosum artificiosumque contineat.”

17 Uo. L. 2. 2: ,,Musica est scientia bene modulandi.”

'8 Fajcsek Magda miiforditdsa alapjan a tovabbiakban titemképzésnek
fogom nevezni, lasd: Az égi és foldi széprdl, 8. o.
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ket, iitemet, sGt dallamot is. A bel6le képzett ige a modulor:
item szerint mér, iitemre dalol. Agostonnél a modulatio, az-
az az iitemképzés a helyes mozgas ismerete és alkalmazasa,
amikor a mozgast 6nmagaért végezziik, s igy onmagaban
gyonyorkodtetd (De mus. 1. 2. 3). Kérdés, vajon mi a ,,he-
lyes” (bene). Helyesen cselekszik az, aki nem ¢él vissza az-
zal a mozgassal (motus), amelyet mértékre szabott voltanal
fogva jonak tarthatunk, azaz nem ad eld ezzel példaul paj-
zan éneket vagy tdncot. Ezt az okfejtést Agoston is egy ki-
csit szérszalhasogatonak érzi, ezért nem is sokat foglalko-
zik vele. Ami a tudomanyt (scientia) illeti, itt el6keriil né-
hany - a mai zenész szamara is fontos — probléma: példaul
a miivészet és az értelem viszonya, valamint ehhez szoro-
san kapcsolddva az utanzas szerepe. Az utanzas (imitatio)
sokféle ugynevezett miivészetnek része (példaul a fillemiile
énekének), de onmagaban nem az, a tanitas soran azonban
elengedhetetlen szerepe van. A mtivészet hozzakapcsolja az
értelemhez az utanzast, s igy mindkettd jellemz sajatossa-
galesz. A masik fontos kérdés: a zene miivelése mennyiben
figg a tudastdl és mennyiben a gyakorlottsagtol? A tudas
az értelembdl ered, de a kéziigyesség, példaul a hurok pen-
getése a gyakorldsnak koszonhet6. Tehat aki tigyesen zenél,
az nem feltétlentl tudos is, s a zenei érzék is — akar a szép
zene megitélésérdl, akar a muzikalis jatékrol van sz6 - va-
lamiféle természetes 0szton eredménye. A szinészek" pél-
daul nem is torekednek a zene megértésére, mert nem fon-
tos szamukra mds, csak a siker hajszoldsa. Ebben az itélet-
ben is tetten érhetd az, hogy Agostonnél a zenének, illetve
az errdl valo tudasnak moralis jelentGsége van.

Ezutdn Agoston kifejti, hogy a mozgdsok (motus), mi-
vel van hosszusaguk, szamokkal mérhetdk, és két moz-
gas egymashoz viszonyitva is mérhetd s igy egymas kozot-
ti szamszer kiilonbséggel kifejezhetd. Ezekbdl az ugyne-
vezett észszer( (rationabilis) mozgasokbol, amelyek egész
szammal mérhetok, jon létre az iddmérték (modus), s ami
ezeken kiviil van, az észszerttlen, szabalytalan (irrationa-
bilis). Ezutan az észszer(i mozgasokat is tovabb csoportosit-
ja matematikai torvények alapjan. Ebbdl levezetve felallit-
ja a szamok sorrendjét, s megallapitja, hogy melyik meny-
nyiben kiilonb a t6bbinél. Az 1és a 2 a szamok alapjai. Az1
a szamok kezdete, s minden szdm tdle szdrmazik. A 2 pe-
dig mind a szorzas, mind az dsszeadas ereddje, és tulajdon-
képpen két kezdet. Bel6liik keletkezik a 3, amely a legtoké-
letesebb, mert kezdet, kozép és vég egyben. Ezeket bizo-
nyos csoportositdsban egymas mellé dllitva megsziiletik a
négy (1+3=4,2 + 2= 4). Az els6 négy szam segitségével
pedig eljuthatunk a tizhez (1 + 2 + 3 + 4 = 10), s ilyen mo-
don ezek megadjdk a tovabbi rendet. Mindezek ismereté-
re azért van sziikség, mert a szamok szabalyai kényszeritik
formaba a mozgasok mértékeit (De mus. 1. 11. 18). Az ér-

1 Latinul histriones — nekik az 6korban énekelniiik és tancolniuk is
kellett.
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zékelésnek vannak korlatai, ezért hiaba aranyos egy moz-
gas, ha til nagy id6beli hatarokon beliil zajlik, képtelenek
vagyunk érzékelni, ezért csak rovidebb idémértékekben
gyonyorkodiink.

A misodiktdl az 6todik konyvig Agoston a ritmust, a
metrumot és végiil a verset targyalja, azaz a zenét kizaré-
lag ritmikai nézGpontbdl. S hogy ez miért nem grammati-
ka, arrol ugy vélekedik, hogy amikor a szavakban gyonyor-
kodiink, akkor a szamok bizonyos mértéke okoz élvezetet,
és ezek ugy jutnak a fiilhoz, ahogy a ritmus koveteli. Ez el-
lentétben dll a grammatikaval, ahol a hagyomany donti el,
hogy egy szdtag hosszu vagy rovid (uo. II. 1. 1-2).

A hatodik konyv egészen mas jellegli, mint az el6zdek,
és némiképp fiiggetlen is téliik, ezt valoszintileg késGbb ir-
ta Agoston. Ebben tjra kifejtette Platon, illetve Piithagorasz
véleményét, mely szerint matematikai alapelveken nyugszik
minden a Vildgegyetemben, és ezek a vezérfonalai a Vilag-
egyetem gondviselésszer( elrendezésének. Kiilonosen a Ti-
maioszban Platon azt tanitotta, hogy alélek valodi szerkezete
aranyok (rationes) altal meghatarozott, amelyek kozvetleniil
kapcsolddnak a zenei hangkézok ardnyaihoz, és ugyanezek
hatarozzak meg a bolygok kozti tavolsagot is, hiszen a lélek
megalkotdsa is ardnyos részek kiszakitasaval és 6sszerakdsa-
val tortént (vo. Timaiosz 35a~d). Agoston ehhez mint keresz-
tény gondolkod¢ azt teszi hozza, hogy a szamarany, azaz ra-
tio numerorum az az elv, amely halhatatlan, 6rok, és amely-
nek alapjan felfoghatjuk Isten lényegét és megitélhetjiik a
hangzd szdmokat. Agoston maga is kiilén kiemeli a hatodik
konyv jelentdségét a Retractationesban: ,Azutan hat kony-
vet irtam a zenérél, mint azt mar az el6bb emlitettem. Ko-
ziiliik éppen a hatodik lett a legnevezetesebb, hiszen megis-
merésre mélté dolgokrol volt benne szo; hogyan lehet a tes-
ti és a lelki dolgokbol, bar véltoz6 idomértékek dltal, mégis
a megvaltozhatatlan mértékhez eljutni, amely mar a meg-
valtozhatatlan igazsdgban van meg, és igy értelemmel atfog-
ni Isten lathatatlan dolgait és az altala alkotott dolgokat.”*

De, mint ez a Retractationes-beli atértékeléseire alta-
laban is jellemz6, Agoston hozzateszi, hogy a Krisztusban
valo hit nélkiil ez a tudds semmit sem ér, s az e vilagi bol-
csesség csak az elmuldsba vezet.

Osszefoglalds

A zene aleg6sibb civilizacidk 6ta jelen van az emberek éle-
tében, és mindig valamiféle misztikus, emberfeletti dimen-
ziot képviselt. A zenének ezt a kiilonleges, megfoghatatlan

¥ Retract. 1.11.1: ,Deinde, ut supra commemoravi, sex libros de Musica
scripsi. Quorum ipse sextus maxime innotuit, quoniam res in eo digna
cognitione versatur, quomodo a corporalibus et spiritualibus, sed mu-
tabilibus numeris, perveniatur ad immutabiles numeros, qui jam sunt
in ipsa immutabili veritate, et sic invisibilia Dei, per ea quae facta sunt,
intellecta conspiciantur”
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tulajdonsagat minden korban valamilyen isteni eredettel
probaltak megmagyarazni. Nem volt ez masként a keresz-
ténységben sem, ahol az antikvitasbdl 6rokolt szabad mii-
vészetek kereteit felhaszndlva a zenét az isteni tudomdnyok
kozé emelték. Agoston volt az elsd, aki az artes liberalest
olyan filozofiai rendszerként magyarazta, amely elvezet Is-
tenhez. Ennek sordn ,, megkeresztelte” a zenét is, ami na-
la még a muiivészet és a tudomany hatdran van, szemben
a késobbi keresztény gondolkodassal, ahol mar csak a tu-
domany kap helyet. A ,,megkeresztelés” a szimok segitsé-
gével tortént, amelyek lehetnek hangzéak, de a 1élek moz-
gasaibol adodoak is. Mindkett6t befogadja az emlékezet,
de az egyensulyt és harmoniat az érzékelhetd szamokban
(azaz ritmusokban) nem ismerjiik fel tisztdn és maradan-
dodan, hanem csak arnyékszerten. A 1élek nem kivanna ezt
az egyensulyt, ha valahol mar meg nem ismerte volna. Ez a
hely nem idébeli vagy térbeli, hanem Isten mindenek felet-
ti és 6rok vilaga. Ennek megragadasara kell torekednie az
embernek a zene megismerése altal, amennyire csak lehet-
séges, mar ebben a vilagban is. Mert ahogy Platon mond-
ja: ,Az ember egész életének ritmusra és harmonidra van
sziiksége.” (Protagorasz 326b)
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El6zmény

A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz (MEE) Zsinata hatd-
rozatban' kérte fel az MEE Diakoniai Bizottsdganak elno-
két, hogy a zsinat részére — hasonléan az oktatasi agazathoz
- dolgozza ki az evangélikus diakonia stratégiajat. Ennek
eredeti hatdrideje 2022. november 25. volt, amit azonban
— az elGterjesztd kérésére — a zsinat mddositott 2023. feb-
rudr 25-re, amikor a Magyarorszagi Evangélikus Egyhdz XI.
Zsinatanak 13. iilésszakan a zsinat egyhanguan elfogadta a
diakoniai stratégiat.”

A hataridé moédositasat azért kérte az eldterjeszto, mert
a muihelymunka alatt nyilvanvaléva valt, hogy a késziild
anyag szerkezete, tartalma és a kozremi(ikodd szakembe-
rek altal elkészitett tanulmanyok kiilonboz6 stilusa sziik-
ségessé teszi az alaposabb szerkesztési munkat, amelynek
nyoman koherens szoveg formalédhat. Ehhez nyilvanvalo-
an tobb idore volt sziikség. A szerkesztésben arra toreked-
tiink, hogy a torzsszovegben, a tételekben is osszefoglalva
jelenjen meg a stratégia. A mellékletekben ugyanakkor ki-
sebb tanulmanyok sziilettek a diakéniaban dolgozé szak-
embereink tollabol. Ennek eredményeként az elkésziilt sz6-
veg végiil nagyobb meritést hozott, és valéjaban harom célt
szolgal. Egyrészt a torténeti attekintésbol kiindulva pillanat-
felvételt ad az evangélikus diakonia jelenlegi allapotardl, te-
hat informativ egyhazunk népe és a hazai, sét kiilfoldi kiil-
s0 partnerek szdmara is. Masrészt tartalmazza — az erede-
ti hatarozatnak megfelelen - a stratégiai célokat 2030-ig.
Harmadrészt tananyag, amelynek alapjan az EHE Diakoni-

! 7/2022. (I1. 26.) zsinati hatdrozat a diakéniai stratégia kidolgozasarol.

? 4/2023. (IL. 25.) zsinati hatdrozat a diakdniai stratégiardl. ,, A Magyar-
orszagi Evangélikus Egyhdz zsinata az egyhaz szervezetérdl és igazgata-
sarol sz616 2005. évi IV. torvény 104. § (2) bekezdés a) pontja alapjan az
egyhaz rovid- és kozéptavu fejlesztéseket meghatdrozo diakoéniai stra-
tégidjat elfogadja...”
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ai Kozpont kezdeményezésére a szocialis teriileten dolgo-
zoknak akkreditalt tovabbképzés® engedélyeztetése zajlott.

A stratégiat a zsinat elfogadta, de a benne foglaltakra to-
vabbra is munkaanyagként tekintiink, és arra toreksziink,
hogy a stratégiai elvek az evangélikus diakéniaban inspi-
ral6 er6vel hassanak. Az el6zményekhez tartozik még az is,
hogy az evangélikus diakénidnak eddig is volt egy stratégiai
jelleggel biré dokumentuma, amelyet 2009-ben fogalmaz-
tunk meg azzal a céllal, hogy a diakdniai szolgaltatasokkal
érintkezésbe keriil6k (igénybe vevék, munkatarsak, a ma-
gyar szocidlpolitikai és kiilfldi partnerek, timogatok és mé-
diumok) szamara réviden 6sszefoglaljuk szolgalatunk teo-
l6gia alapjat és céljat. A diakdniai alapelvek* ugyanakkor a
tovabbképzési portfolidinkban kiemelt szerepet jatszo, ,,Ke-
resztény hdzban dolgozom™ elnevezésii alapozé akkreditélt
diakdniai tréning tananyagaba is beépiiltek.

A stratégia szerkezete és fajsulyos fejezetei

A stratégia elsé nagy fejezete a Kontextus cimet kapta,
amelyben teoldgiai és torténeti osszefoglal6 olvashatd, mint-
egy kibontva mai szolgélatunk torténeti, teoldgiai és lelki
alapjait. Mindez arra a kimondott stratégiai célra is felhivja
a figyelmet, hogy evangélikus diakoniank teoldgiai reflexio-
jat a stratégiai id6szakban is intenziven folytatni dhajtjuk.
Ennek fontos része, hogy a kortars diakéniaval foglalkozé
teologiai munkat figyelemmel kisérjiik, és lehetdség szerint
a munkaba is bekapcsolddunk. Kiilfoldi partnereinkkel -

? ,Tudasbovités, altaldnos és alapvetd ismeretek elsajatitdsa az egyhazi
és nem egyhdzi gondoskodast nyujto intézményrendszerben” — SZOC-
Munk - MOEE-T-46/2022.

* https://diakoweb.webnode.hu/lelek/diakoniai-alapelvek/.

* ,Keresztény hazban dolgozom - Elkételezddés a szocidlis, diakéniai
hivatdsunkban” - S-10-128/2020.



mindenekel6tt a bajor partnerkapcsolat keretein beliil, de
nem kizarélagosan - egyre intenzivebb kapcsolatot kell ki-
épiteni. Az Evangélikus Hittudomanyi Egyetem (EHE) Dia-
kéniai Képzési Kozpontjanak szerepe ebben kiemelkedo.
Ugyanakkor az utobbi évek biztato jelei kozé tartozik, hogy
az EHE kiilonb6z8 képzéseiben részt vevék koziil tobben
diakoniai jellegti témat valasztottak szakdolgozatukhoz, az
1951 utani diakoénia torténeti feldolgozasat pedig Buda An-
namaria végzi késziilé doktori disszertacidjaban.®

Osszegezve: ,,...egy stratégiaalkotds sorén az egyhaz-
ban nagyon fontos, hogy az eléttiink jart nemzedékek hi-
tét, kiizdelmeit, tévedéseit megismerjiik, és tanuljunk be-
l6liik. A mai evangélikus diakonia is egy folyam vagy lan-
colat része. [...] Nekiink mindennap ugy kell végezniink
szolgalatunkat, hogy az utdnunk jov6 nemzedékek is kap-
csolédhassanak hozzank”™

A stratégiaba beépitésére kertilt a fent emlitett diakoni-
ai alapelvek teljes szovege is.

Az elso fejezetben még két fontos témat targyal a stra-
tégia, amely az egyhazi jogalkotast érinti. Az alapelvek ki-
mondjak, hogy a diakoénia az allami és egyéb agazati sze-
replokkel (tarsegyhdzak, egyéb fenntartok, érdekvédelmi és
civil szervezetek) aktivan részt kivin venni a magyar szoci-
alpolitika, tjabb nevén gondoskodaspolitika formalasaban.
Ebben a munkdban nagy szerepe van a kiilonféle allami jog-
szabalyok véleményezésének, j kezdeményezések megfo-
galmazasanak. Ugyanakkor fontos, hogy a diakonia egyha-
zi jogi kereteit is figyelemmel kisérjiik, és a zsinat részére
modositasokat vagy uj szempontokat fogalmazzunk meg,
amelyek torvénymodositast is eredményezhetnek. A stra-
tégia része, hogy a diakonia konkrét jelzést ad arra nézve,
hogy az elkovetkezendd zsinati iiléseken mely torvények
esetében indokolt a valtoztatds. Hirom olyan teriiletet je-
16ltiink meg, amely stratégiailag fontos: az intézményveze-
tok nyugdijazasaval kapcsolatos jogi keretek kialakitasa,® a
diakoniai alap egységesitése’ és a gyiilekezetek nem 6nkén-
tes diakoniai szerepvallalasanak jogi egyértelmusitése."

A tarsadalmi és agazati helyzet értékelése is a bevezetd
fejezet része, amelyhez mellékletként egy kis tanulmany tar-
sul. A f6szoveg Osszefoglaldja és a tanulmany egyiitt alap-
vet6 informaciokat szolgaltat a stratégia tanulmanyozoéja-
nak arrol, hogy milyen tarsadalmi kozegben is végzi szent
szolgalatat az evangélikus diakoniai napjainkban.

A masodik fejezet az Evangélikus Diakonia cimet viseli.
A stratégia roviden Osszefoglalja és gazdag melléklettel ki-

¢ A szerz( kozlése alapjén a disszertdcio munkacime: A Magyarorszdgi
Evangélikus Egyhdz Diakoniai Szolgdlatdnak miikodése a I1. vildghdborii
végétdl a ’7o-es évekig, kiilonds tekintettel Sztehlo Gdbor diakénidt szervezd
munkdssdgdra. ELTE Szocidlpolitikai Doktori Iskola.

7 MEE Diakoniai stratégia 2023-30, 10. 0.

8 2005. évi VIIL torvény 16/A. § és18. § (2).

? 2005. évi VIII. torvény 72. §.

1 2005. évi VIIL. torvény 8o. §.
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egészitve bemutatja azokat a szolgaltatasi formakat, ame-
lyekben az evangélikus egyhaz gyiilekezeti vagy orszagos
fenntartasban jelen van. Mintegy reziiméje a leirtaknak a
kovetkezd idézet: ,,2010-ben a diakéniai stratégiat a Diako-
niai alapelvek keretében fogalmaztuk meg. Az ebben rog-
zitett stratégia fontos eleme volt a sziikségletalapu atfogé
szocialis szolgaltatasi kinalat 1étrehozasa. Ennek megfele-
16en az elmult évtizedben az MEE diakonidja a Szocialis
torvény szerinti szolgaltatasok csaknem mindegyikét be-
épitette szolgaltatasi portfélidjaba. Kiilonosen figyelemre-
mélto, hogy 33 évvel ezel6tt az evangélikus diakonia intéz-
ményi profilja alapvet6en csupan kétféle ellatasi formabol
allt: id6s és fogyatékkal é16 személyek dpolasa, gondozasa”"!

A fenti idézet arra utal, hogy az 1989 utani politikai for-
dulattal a diakonia teriiletén is tagas tér nyilt az egyhazak ré-
szére. Az els6 polgari kormany megteremtette a jogi kerete-
ket ahhoz, hogy az egyhazak minél intenzivebb médon vé-
gezhessék szocialis teriileten is a tevékenységiiket. Ennek a
kovetkezménye, hogy az 1993. évi I1L. torvény jogerére emel-
kedése ota az egyhazaknak, igy a Magyarorszagi Evangéli-
kus Egyhaznak és gyiilekezeteinek torténetében soha nem
tapasztalt lehet6ség nyilt, hogy a szocidlis és gyermekvéde-
lem, s6t a felzarkoztatds teriiletén szerepet vallaljanak. Persze
a torténeti igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy a fejlesztések
és a térnyerés intenzitasat er6sen befolyasolta az éppen reg-
nalo politikai kurzus ideoldgiai hattere. A posztkommunista
és szélsoliberalis elit vezette kormanyok szocialpolitikdjdban
inkabb tiirt, mint timogatott helyzetben voltak az egyhazak,
de alapvetGen a fejlodést megtorni nem, legfeljebb hatraltat-
ni tudtak azok a politikai er6k, amelyek az egyhdzakra nem
vagy csak kevésbé tekintettek partnerként. Ugyanakkor on-
kormanyzati szinten az egyiittmtikodések mindig konnyeb-
ben kialakultak. Nagy eredménynek mondhatd, hogy har-
minchdrom év alatt Magyarorszagon az evangélikus diakonia
a szocidlis szolgdltatasok szinte mindegyikében megjelent.
Mindennek kiilonosen akkor van jelent6sége, ha a kornye-
z6 szintén posztszocialista orszagok helyzetére tekintiink
(Szlovakia, Csehorszag, Lengyelorszag, Romania), ahol az
evangélikus egyhazak diakoéniai aktivitdsa tdrsadalmi szin-
ten joval szerényebb. Ennek egyik oka szintén az elsé polga-
ri kormdny jogalkotdsara vezetheté vissza, amely — eltérve a
haboru elétti, alapvetGen német modellt™ kovetd struktdra-
tol - a normativ alapon finanszirozott szocialis szolgaltata-
sok fenntartéjanak csak egyhazijogi személyt ismert el. Ez-

" MEE Diakéniai stratégia 2023-30, 17. 0.

12 A belmisszids tradicié alapjan a diakénidt az egyhazak 6nallo egy-
hazi civil szervezetekben végezték. Magyarorszdgon erre példa a Fébé
Evangélikus Diakonisszaegyesiilet tevékenysége, amely 1924-1951 kozott
rapid médon épiilt fel a német diakoniai egyesiiletek és alapitvanyok
(Vereinen, Stiftungen) mintdjara. A kilencvenes években az egyesilet
Gjraalakult, s6t egy ideig intézményfenntartéként miikodtette példdul
a diakonissza-anyahdzat, de a fent emlitett okok miatt arra kényszeriilt,
hogy intézményeit dtadja az MEE-nek.

215 |4



» FIGYELO

zel de jure megnehezitette, de facto meg is akadalyozta, hogy
az egykori és j civil szervezetek komolyabb fenntartéi sze-
repbe keriiljenek. Az egyhdzi fenntartok az dllamival azonos
(kiegészité normativa), mig az egyebek alacsonyabb finan-
szirozashoz jutottak. Ez a jogi helyzet — némi konnyitéssel
- lényegében a mai napig fennall. Ezért a diakoniai stratégia
hatarozott célja, hogy a jovGben létesiild egyhazi intézmé-
nyek fenntartoi kore ne béviiljon (MEE és gyiilekezetek), s6t
meghatdrozasra kertilnek azok a szolgaltatasi formak, ame-
lyeket kimondottan gyiilekezeti hatdskorbe ajanlunk, és vi-
lagos dontéseket hozunk arrél, hogy melyek azok, amelyek
kizarolag kozegyhazi fenntartasba keriilhetnek.

Az evangélikus diakonia komoly szerepet véllal az egyéb
szolgaltatasok terén, amelyre kiilon projektintézményt ho-
zott létre az MEE. Ez a szervezet nem normativ éllami timo-
gatasbol miikodik, hanem palyazatokbdl, kiilfoldi tamogata-
sokbdl és egyéb forrasokbdl (szponzorok, gyiilekezeti ado-
manyok). A 6 teriilet a felzarkoztatas — az oktatasi, misszioi
és diakoniai agazat kozos teriilete —, amelyen sziikséges vol-
na az interdiszciplindris szemlélet erésitése. A roma lakosok
altal lakott telepiiléseken végzett szocialis, képzési és védett
munkahelyek fenntartdsara iranyulo tevékenység torténeti
el6képe részben megragadhato az evangélikus népfdiskolai
hagyomanyban. A felzarkoztatas mellett a menekiiltek el-
latasat és integralasat szolgalo projektek is ehhez a szerve-
zethez tartoznak. Mindkét teriileten komoly eréforras rej-
lik a gyiilekezetek és intézményeink timogatdsaban és az
onkéntes felajanldsokban. A stratégia hatarozott célja, hogy
az Evangélikus Diakonia nevii projektintézmény szervezeti-
leg fejlodjon, és a nyilvanossag bevonasaval egyre nagyobb
ismertséget és elismertséget szerezzen az atipikus, vagyis
projektszemléletii diakoniai ellatasi formakban.

A stratégia kiilon fejezete foglalkozik a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhaz Diakoniai Osztalyanak szerepével és
fejlesztési iranyaival. Az elmult évtizedekben kiépiilt a dia-
kéniai intézményhaldzat, ami magaval vonta a professzio-
nalis szakmai hattér megteremtésének sziikségét. A diako-
niai osztaly feladata sokrétli (dontés-elokészités, szakmai
fenntartoi feladatok, ellendrzés, szakmai tdmogatas, kiil-
foldi képviselet, képviselet a szocidlpolitika szintjein stb.).
Az eléttiink allg stratégiai periédusban torekedni kell arra,
hogy az osztaly az intézményrendszerhez igazodva épiiljon
ki és fejlodjon, és felkésziilt, elkotelezett szakemberek vé-
gezzék az osztaly kotelékében a mindennapi munkat.

Gyiilekezeti onkéntes diakdnia

Az evangélikus diakdnianak nagyon fontos része a gyiileke-
zeti onkéntes diakénia. A diakdnia az oltartol indul ki (W.
Lohe), és tjra ezen a helyen taldljuk meg a szolgalatunk iga-
zi forrasét, a megfeszitett és feltimadott Ur Jézus Krisztust.
0 a szolgalataba von minket, majd elkiild. Az drvacsoraili-
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turgia zaromondata éppen erre utal: ,,Menjetek, és hirdes-
sétek az Ur halalat és feltimadasat! Tantiskodjatok szere-
tetér6l! Megizleltétek a blinbocsanat 6romét, épitsétek hat
a testvéri kozosséget az emberek kozott megbocsatassal és
aldozatos szeretettel!” Mandatummal indulunk, és a man-
détumnak része az dldozatos szeretet (martiiria-koinonia-
leiturgia-diakonia). Az aldozatos szeretet a gyiilekezetben
realizalodik, majd expanziv modon hat a tarsdalom kiilon-
b6z0 szintjeire. Ezen a ponton, a gyiilekezet és a templom
falain kiviil a mandatum intézményesiilhet, de a forras so-
ha nem véltozik. Eppen ezért nagyon fontos, hogy a lathato
egyhaz élete a vilagban szervesen épiiljon fel.

Kivanatos, hogy minden gyiilekezetiinkben legyen infor-
malis, de inkabb formalis onkéntes diakoéniai szolgalat (1a-
togatocsoportok, segit6korok, adomanygytijt6 akciok stb.)."
Ennek persze feltétele, hogy a gyiilekezetben téma legyen a
diakonia (istentiszteleti 6nkéntesség, egyetemes konyorgeés,
bibliadra, hittan, presbiteri iilés, ifjisagi kor stb.), és adjon
meg az egyhaz is minden segitséget a gyakorlati megvald-
sitashoz. A diakdniai stratégia része, hogy ezen a teriileten
el6relépjiink az eléttiink allo id6szakban. Az oltdriszentség
komolyanvétele és a gyiilekezeti diakdniai kezdeményezések
tamogatasa teremthet olyan helyzetet, amelyben a diakénia
intézményesiilése is megfeleléen alakulhat ki.

»otratégiai kérdés, hogy a MEE Diakoniai Bizottsaga
milyen gyiilekezeti diakéniai kezdeményezéseket tamo-
gat a jovoben:

1. A formalis diakoniai onkéntesség fejlesztését, uj cso-
portok létrehozasat, meglévok képzését (Halo - gyii-
lekezeti onkéntesképzd tréning).

2. Meglévé civil szervezetek (alapitvanyok, egyesiiletek)
miuikodésének segitését, adott esetben egyiittmiikodé-
sek tamogatasat, jogi és gazdasagi tanacsadast. Meg-
1év6, finanszirozott civil keretek kozott zajlo szocid-
lis szolgaltatasok esetén annak a vizsgalata, hogy mi-
ként lehet hatékonyabban egyhazi fenntartasba venni
a szolgaltatast.

3. Minden alulrdl jové, tehat egyhazkozségi kezdemé-
nyezés esetén (pl. magan-, civil vagy dnkormanyza-
ti megkeresésre) megvizsgaljuk a tervezett diakdni-
ai tevékenység[hez adott] szakmai, jogi és gazdasagi
lehetdségeket, hogy a helyi egyhazkozséggel egytitt-
miikodve atgondolt dontések sziilessenek.

4. Vannak bizonyos szolgaltatasok, amelyeket kimondot-
tan gyiilekezeti miikodtetésben el6nyos megszervez-
ni. Ide tartozik a csaladi bolcsdde, tanoda vagy egyéb
felzarkoztatast szolgald ellatasi formak ™

B A formalis 6nkéntesség tudatossagot, professzionalitast és doku-
mentalt tevékenységet jelent. A formalis 6nkéntes munka fontos elemei a
fogaddszervezet, az onkéntesstratégia, az onkéntesprogram, az onkéntes
maga, az onkéntesszerzodés, az 6nkénteskoordinator és a mentor” In:
GALAMBOS 2021, 343. 0.

' MEE Diakoniai stratégia 2023-30, 24. 0.



Szorosan ehhez a témahoz tartozik az egyhazi civil szer-
vezetek kérdéskore. A fenti torténelmi okok miatt az egy-
hazi civil szervezetek szerepe hattérbe szorult. Persze van-
nak kivételek, mint példéul a Magyar Okumenikus Segély-
szervezet, amely komoly hazai és nemzetkozi projekteket
visz. A Fébé Evangélikus Diakoniai Egyesiilet vagy a Magyar
Evangélikus Ifjusagi Szovetség (Mevisz) a sajat utjukon jar-
nak, és foleg tagdijakbol, tamogatasokbol és palyazati for-
rasokbol miikodnek. Gyiilekezeti és intézményi szinten vi-
szont jellemz, hogy a meglévé alapitvanyok (egyesiiletek)
tobbsége alig funkcional. A stratégia része, hogy ezen a te-
riileten is szervezetfejlesztés és racionalizalas torténjék.'"

Intézményes diakonia

Az evangélikus diakdnidra jellemzd, hogy nagyobb arany-
ban vannak jelen az orszdgos fenntartést intézmények. Osz-
szehasonlitva a gyiilekezeti és az orszagos fenntartast intéz-
mények szolgaltatasait, az lathatd, hogy a gyiilekezeti fenn-
tartdst intézmények leginkdbb az id6sellatds terén, illetve a
gyiilekezet kozvetlen kornyezetében tevékenykednek, mig
egyes orszagos fenntartasu intézmények szolgaltatasi port-
folioja sokrétiibb, mas célcsoportokra is kiterjed, és nagyobb
intézmények esetében régios lefedettséggel miikodik.

Szolgaltatasok szdma
Szolgaltatastipusok'® Gyiilekezeti | Orszdgos
fenntartds | fenntartas
Biztos Kezdet gyerekhdz 1
Tanoda 1
Bolcsdde 1
Csalad- és gyermekjoléti szolgdlat 2
Csalddi bélcsdde 5 12
(salddok dtmeneti otthona 2
Neveldsziil6i hélézat 1 3
Népkonyha 1 10
Szocidlis konyha 7 13
Falugondnoki szolgadltatds 1
Tanyagondnoki szolgéltatds 3
Fejlesztd foglalkoztatéds
Hazi segitségnyujtas 8
Jelz6rendszeres hdzi segitségnyujtds
Iddskortiak nappali ellatasa 5 12
Iddsek otthona 6 31

15 Lasd GALAMBOS 2021, 335-342. O.
16 A tdblazat 2023. janudri adatokat tartalmaz.
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Tamogatd szolgaltatds 1 5
Fogyatékos személyek nappali ellétdsa 6
Fogyatékos személyek tartés bentlakdsos 5
elldtdsa

Tamogatott lakhatds fogyatékos szemé- 7
lyek részére

Fogyatékos személyek dtmeneti és reha- 4
bilitacids ellatasai

Hajléktalan személyek nappali elldtasa 1
Hajléktalanok dtmeneti ell3tdsai 2
Hajléktalanok otthona 3
Szenvedélybetegek nappali és kozosségi ) 3
elldtasai

Tdmogatott lakhatds szenvedélybetegek .
részére

Szenvedélybetegek rehabilitdcids ellatésa 1
Szenvedélybetegek tartds bentlakasos )
elldtésa

Pszichidtriai betegek dtmeneti és rehabi- )
litécios elldtasai

Pszichidtriai betegek otthona 1

Fejlesztési iranyok

A stratégia fontos része az intézményhalozat fejlesztése."”
Az egyhazi kozvéleményt és vezetést leginkabb az foglal-
koztatja, hogy milyen elvek alapjan vesz at az egyhaz al-
lamtol vagy 6nkormanyzatoktol (esetleg civil vagy magan
fenntartoktol) szocidlis és gyermekvédelmi intézménye-
ket. A stratégia leirja az eddigi atvételek hatterét és a jo-
vobeni varhato fejlesztések el6tti dontéshozatal modjat.
Ut6bbi években az intézményrendszer fejlesztésének leg-
elérhetdbb formdja az atvétel volt. Kétségtelen tény, hogy
2010-11 Ota a magyar kormany kiemelt célja, hogy az egy-
hazakat egyre szélesebb korben vonja be a szocialis ellato-
rendszer mikodtetésébe. Ugyanakkor a fontolva haladas
mddjat valasztva bocsatkozunk atvételi targyalasokba. Leg-
fontosabb elvek:

+ A meglévé intézmény szolgaltatasi korét bovitjiik.

o A térség evangélikus jelenlétét erositjiik és a lelkész-
megtartd képességet noveljiik a teriiletileg illetékes
egyhazkozségben.

« A helyi 6nkormanyzattal kialakithaté hosszu tava
szakmai és financidlis egytittmikodés lehetGsége.

Erezhet az onkorményzatok, maganbefekteték és ci-

"7 Az evangélikus diakéniai intézmények elhelyezkedése az aldbbi
térképen lathato: https://www.google.com/maps/d/edit?mid=17ECoh-
HfRKS1jzxYH83h6bsSwkxS1D3tD&usp=sharing.
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vil szervezetek részérdl is az igény az evangélikus egyhazzal
vald egytittmiikodésre. A tovabbi allami intézmények atvé-
telének egyik fontos feltétele a stratégiai iddszakra tekint-
ve, hogy mostani valsagos vilagpolitikai helyzet utan sike-
riil-e az egyhdzaknak a kormdnyzattal olyan hosszi tava
megallapodast kotni, amelynek keretében az esetek tobb-
ségében leromlott allapotban atvett infrastruktura feluji-
tasahoz forrasokat biztosit az atad. Ugyanakkor szivesen
targyalunk 6nkormanyzatokkal, ha 0j épitésti szolgaltatas
atadasarol van sz6, és a mikodtetés teriiletén is hosszu ta-
v egytittmiikodést ajanl a partner (példaul ellatasi szerzo-
désben rogzitett timogatast). Masik f6 kérdés a humaner6-
forras kérdése, ami leginkabb az agazati bérezés rendezé-
sét és a képzési rendszer tdmogatasat jelenti.

Pénziigyi helyzet és Ujszerd fejlesztési formak
mint a stratégia részei

»Az intézményhaldzat ingatlan- és eszkozallomanyat folya-
matos értékcsokkenés jellemzi. Mikozben az elmult évek-
ben az dllamtol tulajdonba is kapott intézmények ingat-
lanjai sok millidrd forinttal novelték az egyhdz vagyonat,
az ingatlanok és ingdsagok értékcsokkenése a pénziigyi
beszamolokban kimutathato. Az elmult években minden
energetikai fejlesztés (KEOP, KEHOP) valddi jelent6ségét
a varatlan energiavalsag hatdsai kozott érzékeljiik igazan.

Fejlesztési iranyok:

a) Meglévé ingatlanok energetikai fejlesztése allami és

unids forrasokbol.

b) Ingatlangazdalkodas, vagyis a meglévo ingatlanva-

gyon mobilizéldsa, 1j ingatlanok épitése.

¢) Allami forrdsok bevondsa, kormédnyzati tdimogatas

igénylése az atvett intézmények modernizaldsara
vagy kivaltasara.

d) Atipikus finanszirozasi formak alkalmazasa. Péld4ul

a kivitelezd el6finanszirozza a beruhazast, majd hosz-
szu tava bérleti konstrukcioban mas partnerrel (pél-
daul az onkormdnyzattal) egyiittmiikodve az intéz-
mény torleszti az épitési koltségeket. Ebbe az irdny-
ba mutat az is, ha allami (tamogatott) hitelbdl épit az
egyhaz uj épiileteket, és a mikodtetés koltségeibe be-
lekalkulalja a torlesztést. A legjobb megoldas a vegyes
finanszirozas, amely egyharmad 6nrészt, egyharmad
allami vagy 6nkormanyzati részt és egyharmad ma-
gan- vagy banki részt biztosit a beruhdzashoz.

Az evangélikus diakoniai intézmények az értékcsokke-
nés fékezésére, uj beruhazasokra, modernizaciora csak on-
er6b6l minimélis forrast képesek elGteremteni. Az allam
100%-0s intenzitdsi tdmogatdsa a Magyarorszagi Evan-
gélikus Egyhdz esetében nehezen elérhetd. Igy tj forrdste-
remtési lehetéségeket kell taldlni. Magan-, banki, kiilfoldi
befektetok (egyhazak) részére kell biztonsagos — akar be-
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fektetési - lehetdségeket biztositani. Ugyanakkor jobb sajat
(kozegyhazi) ingatlangazdalkodassal is teremthetok forra-
sok, és azon is el kellene gondolkodni, hogy az egyhaz kot-
vényekbe fektetett pénzének legalabb egy részét nem kelle-
ne-e inkabb a sajat ingatlanfejlesztésiinkre forditani vissza-
téritend6 tamogatasok formajaban. Az elkovetkezo id6ben
a diakoniai stratégia része, hogy pilotprojektek formajaban
kezdeményezésre keriiljenek j, kis kockazatd, de miikod6
finanszirozasi formak...”"®

Gyermekvédelmi rendszer, gyermekjoléti
struktdra tdmogatdsa

A diakénidnk gazdag hagyomannyal rendelkezik a gyer-
mekvédelem teriiletén. Az drvak tdmogatasa mindig ki-
emelt fontossagu volt a gyiilekezetekben is. Ugyanakkor a
belmissziés mozgalom hatdsara Magyarorszagon alakultak
egyhazi arvahazak (lasd BRocsk0 1896), és szamos modos
evangélikus nemes és polgar tett alapitvanyokat a szegény
gyermekek és fiatalok tamogatasara. Az egykori erzsébet-
varosi Szegényhdz téren (ma Rozséak tere) épiilt fel a protes-
tdns drvahdz, amelyben ma evangélikus kollégium miiké-
dik. A 20. szazadban pedig Sztehlo Gabor nevét kell emli-
teniink, aki a masodik vilaghaboru alatt zsidé gyermekeket
mentett, majd a habort utan atmenetileg vagy végleg arvan
maradt gyermekekkel és fiatalokkal megalapitotta a legen-
das budai Gaudiopolis gyermekallamot.

Az utébbi évek kiemelkedd diakoniai kezdeményezése
volt, hogy a szocidlis ellatorendszer mellett a gyerekvéde-
lem teriiletén is megjelent az evangélikus diakonia. A ko-
rébban alapitott csalddok atmeneti otthonai mellett imma-
ron négy neveldsziil6i halozat miikodik evangélikus fenn-
tartasban (Nyiregyhaza, Godoll6, Budapest, Szombathely).
E hélozatok miikodtetése és 1j neveldsziilok toborzasa szin-
tén nagy lehetdség a gyiilekezeti tagjainknak. A stratégia
része, hogy a nevel(sziiléi halozatokat fejlessziik, és a gyii-
lekezetek fokozott tdmogatasara is szitkség van. A gyerme-
kek ellatasanak masik diakoniai formadjat a bolcs6dék je-
lentik. Ezek koziil is ki kell emelni a csaladibolcséde-halo-
zatunkat, amely szintén dinamikusan fejlédott az elmult
tiz esztendGben. Ez egy olyan - eredetileg Skandinaviabol
szarmazd — szolgaltatas, amely kis létszamban és csaladias
légkorben latja el haroméves korig a gyermekeket. A ma-
gyar tarsadalompolitika kitlizott célja a negativ demogra-
fiai trend megvaltoztatasa, amelynek fontos eleme a gyer-
mekjoléti szolgaltatasok, igy a bolcsddék tdmogatasa. Ez azt
jelenti, hogy a haldzat fejlesztésére allami forrasbol nyilik
lehetdség. A stratégia egyik fontos pontja, hogy ez az ella-
tasi forma minél inkabb a helyi gyiilekezetek fenntartasba
keriiljon, mert olyan szolgaltatasrél van szd, amely bizton-

'8 MEE Diakoniai stratégia 2023-30, 30. 0.



sagosan végezhet6 gyiilekezeti keretek kozott. Ugyanakkor
a szakmai munkat gazdagitani kell fejleszté pedagogiai és
gyogypedagogiai tartalommal. A gyogypedagogia és fej-
lesztés diakoniai karakterti oktatasi feladat. Nagyon fontos
ezért, hogy egyhdzunk végre elhatdrozasra jusson, és meg-
alapitsa az evangélikus egységes gyogypedagogiai modszer-
tani intézetet (EGYMI).” Bar e téma gazddja egyhazunk-
ban az oktatdsi dgazat, de ahogy a felzarkdztatas esetében
is megjegyeztiik, ez is olyan teriilet, amelyen csak interdisz-
ciplindris szemlélettel végezhetd sikeres munka. ,, A diaké-
nia az iskoldban, iskola a diakénidban” képzés éppen ennek
az elmélyitésére szolgal pedagdgusok és diakoniai munka-
tarsak részére egyarant.

Személyiségvédelem

A diakoniai stratégia fontos része a személyiségvédelem
kérdése. Sajnos evangélikus diakoniai intézményben is
eléfordult mar és a jov6ben is el6fordulhat visszaélés. Az
abuzusmegel6zés és dldozatvédelem dsszefoglald neve a
személyiségvédelem, mert e teriilet minden dimenzid-
jara fel kivanjuk késziteni a diakoniaval kapcsolatba ke-
rilléket (ellatottak, munkavéllaldk, hozzatartozok, kiilsd
szereplok stb.). E sokrétli munka fontossagara tekintettel
késziilt egy melléklet a stratégiahoz, amely leirja, milyen
lépéseket tett ezen a teriileten a diakdniai dgazat. E témd-
hoz is késziilt képzési program, amelynek engedélyeztetése
zajlik, és 6szt6l minden intézmény szamadra elérheto lesz.
Nagyon kényes, ugyanakkor fontos stratégiai kérdés, hogy
az evangélikus diakonia minden szerepldjét felkészitsiik és
tamogassuk ezen a teriileten is.

Képzés — EHE Diakdniai Képzési Kozpont

Nagy eredménye a Covid-terhes id6szaknak, hogy az MEE
Orszagos Presbitériuma és az EHE szenatusa megalapitot-
ta a diakdniai képzések kozpontjat. Szintén 6nallo tanul-
many irja le részletesen a kozpont mikodését és a fejlesztési
terveket. Néhany év tapasztalata alapjan érezhetd, hogy a
hagyomanyos EHE-képzésekhez képest a sokszinii diako-
niai tovdbbképzési portfolio és a dinamikusabb mtikodé-
si keretek nehezen illeszkednek a meglévé keretek kozé.
Ugyanakkor nagyon fontosnak tartjuk, hogy a szakiranyu
képzések, tréningek, kitelezd tovabbképzések, konferen-
cidk a diakoniai munkatarsak részére a képzési kozpont

¥, Az MEE és Magyarorszag Kormdnya kozott 1étrejott atfogd megal-
lapodas révén tdmogatasban részesiil az 1ij vodak alapitdsa, a meglévok
bévitése, valamint egy egységes gydgypedagogiai modszertani intézet
(EGYMI) létrehozdsa” https://www.evangelikus.hu/tevekenysegeink/
neveles-oktatas.
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szervezésében zajlanak. Ugyanakkor a szupervizor - dia-
koniai mentor és az Gsszel indulé mentalhigiénés szak is
azt mutatja, hogy érdemes tovabblépni és a nappali, esti
képzések korében megszervezni a diplomas gondoskodas-
politikai szakemberek képzését és a vezetdképzést. Mindez
teoldgiai modulokkal kiegésziilve mar kozéptavon elérhe-
t6vé teszi egyhazunknak a diplomas diakonusok szolga-
latba allitasat is.

Diakéniai lelkiség: diakonus — diakonatus

A diakoniai lelkiség témakore nagyon fontos része a stra-
tégianak. Kiemelt szakmai és ekkleziologai kérdés a dia-
konusok szolgalatba allitasa és magyar evangélikus diako-
natus megszervezése. A diakondtus egyfajta orszagos spi-
ritudlis és szakmai kozosséget jelent az intézményeinkben
dolgozd, konfirmalt munkatarsaknak és a gyiilekezeteink-
ben diakoniai onkéntes szolgalatot végzo egyhaztagoknak.
A diakoénusi 1ét alapja a ,,szentségi kommunid’, tehat az
urvacsorai kozosség. Szervezeti hatterét pedig az egyhaz-
tol de jure fiiggetlen, ahhoz mégis ezer szallal k6todé civil
szervezet, a Fébé Evangélikus Diakoniai Egyesiilet adja. A
diakonusi szolgalat megszervezése és miikodtetése a stra-
tégia egyik kiemelt célja.

Diakdniai lelkészek

Egyhazunk torvénye szerint minden evangélikus, igy dia-
koniai intézményben is kotelez6 a rendszeres lelkészi-papi
szolgalat. Diakonidankban az esetek tobbségében gyiileke-
zeti lelkészek részmunkaidében latjak el ezt a tevékenysé-
get. Ekor a jovben béviilhet a kérhaz és esetleg a borton-
lelkészek korével. A DLMK szervezeti fejlesztése elenged-
hetetlen az elkovetkezd stratégiai id6szakban.

Zaro gondolatok

A stratégiaalkotds a tudatos és mindségi munka jele, amely
a diakdniaban kiilonosen is fontos. A ,,szocidlis piacon” az
evangélikus egyhaz komoly szerepl6kén van jelen, de ezt a
poziciot érizni és erésiteni kell. Ezért is fontos, hogy 2030-
ig immaron rendelkeziink egy zsinat ltal elfogadott doku-
mentummal, amelynek alapjan feladatainkat és kommu-
nikdcionkat alakithatjuk. Az elkésziilt stratégia egészének
kozlésére e kiadvany keretei kozott nincs lehet6ség, de a
végleges formatum rovidesen elérhetd lesz. Ugyanakkor a
stratégia legfontosabb fejezetei — a kiegészité tanulmanyok
ismeretében - kivalo lehetdséget adnak arra, hogy ujabb
tanulmanyok és szakmai anyagok jelenjenek meg a Lelki-
pdsztorban és mas kiadvanyokban.
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KONYVRECENZIO

Van-e helye az egyhdzaknak a mai fejlett demokratikus tdrsadalmakban?

B KRAMER GYORGY

Rosa, Hartmut: Demokratie braucht Religion. Kosel, Miin-
chen, 2022.

Hartmut Rosa német szocioldgus Demokratie braucht Reli-
gion (A demokracianak sziiksége van a vallasra) cimmel 6n-
allo kotetként megjelent el6adasa a Németorszagi Protestans
Egyhdz (EKD) wiirzburgi egyhazkeriiletének konferencidjan
hangzott el 2022. janudr 17-én. Az egyhazi korokben is jol is-
mert szociologus (aki a Keresztény Egyhazak Konferencidja-
nak 2023. juniusi tallinni nagygytlésének is egyik féel6addja
lesz) olyan kontextualis kérdésfelvetéssel fordul az egyhaz fe-
1é, amely szamunkra is tartogathat kihivést jelenté gondola-
tokat. Kérdésfelvetése nem azzal az igénnyel hangzik el, mint
amit még soha senki nem vetett volna fel, gondolatmenete
inkabb abbdl a szempontbdl érdekes, hogy mi gyakran egy
mas perspektivabol tessziik fel a kérdést: hogyan tud meg-
maradni az egyhaz a mai tarsadalomban? Az el6adas ugyan
a német tarsadalom kritikajan keresztiil keres vélaszt a kér-
désre, mégis teljesen egyértelmtien felismerhetéek a parhu-
zamok. Az el6adas, mint ahogyan a cim is mutatja, nemcsak
a keresztény egyhazakrol, hanem éltalaban a vallasokrol allit-
ja azt, hogy sziikség van rajuk, mégis a keresztény egyhazak
részletes elemzésére szikiti mondanivaldjat. Ebben a rovid
recenzidban szeretném Osszefoglalva ismertetni az el6adast,
azzal a reménységgel, hogy ezek a gondolatok segitenek sajat
egyhazi alapkérdéseink megvalaszolasaban is.
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Hartmut Rosa elméleti szociologus egyenesen és kovet-
kezetesen teszi fel a kérdést: sziikség van-e az egyhazakra a
mai tarsadalomban? Gondolatmenetét arra alapozza, hogy
a tarsadalom jelentds része gondolja ugy, hogy az egyha-
zak anakronizmusként, egy lettint tarsadalmi valosag ma-
radvanyaiként vannak mér csak jelen. Nem egyszertien az
egyhaztagok szamanak csokkenése mint probléma, nem-
csak az egyhazakat megrenget botranyok okoznak gondot,
hanem az egyhaz 1étére rdkérdezve jutnak sokan arra a ko-
vetkeztetésre, hogy a mai tarsadalomban mar csak a sok-
féle hiszékenység és babona kozott foglal helyet az egyhaz.
Rosa azonban a cimben feltett kérdésre hatarozott igennel
valaszol, és azt mondja, hogy a mai tarsadalomnak, kiilo-
nosen is a demokratikus tarsadalmaknak elemi sziikségle-
tilk az egyhazak jelenléte, miikodése. Erre a kovetkeztetésre
amai tarsadalom elemzésén, annak konkrétan meghataro-
zott hidnyossagan és a hianyossagot betolteni tudo egyhazi
kompetencidk bemutatasan keresztiil jut el.

A szaguldé és mégis megdermedt tarsadalom

Rosa tarsadalomkritikdja abbol indul ki, hogy a mai piac-
gazdasagra berendezkedett tarsadalom egyre gyorsabban és
gyorsabban kénytelen élni. Mig szaz évvel ezel6tt az embe-
rek éppen annyi energiat forditottak az életiik mikodteté-



sére, amennyire sziikség volt annak fenntartasahoz, addig a
mai ember folyamatosan egyre tobb és tobb energiat hasznal
fel. Mindennek eredetileg az volt a célja, hogy az élet, ame-
lyet éliink, folyamatosan egyre jobb legyen. A gyorsulas ott
indult meg, amikor a csaladok azért kezdtek el egyre tobbet
dolgozni, hogy a gyermekeiknek mar jobb és konnyebb éle-
te legyen. Ezt a gyorsulé tempot fokozta a piacgazdasag fo-
lyamatos fejlédésigénye. Ahhoz, hogy a gazdasag fejlodhes-
sen, folyamatosan egyre hatékonyabban kellett mtikodnie,
egyre jobb, fejlettebb, modernebb eszkozokre volt szitkség
a gazdasagi fejl6dés fenntartasahoz. Ez a gazdasagi, tarsa-
dalmi gyorsulds strukturdlisan része az életiinknek. Nem
mondhatjuk azt, hogy lassitsunk, hiszen a tiz évvel ezel6tti
mobiltelefonjaink is éppen eleget tudtak, vagy az évekkel
ezel6tt fejlesztett autdk, mosogépek, haszndlati eszkozok
is béven elegenddek voltak a sziikségleteink kielégitésére.
Nem lassithatunk, mert akkor a gazdasag azonnal 6sszeddl,
emberek szazezrei veszitik el a munkahelyiiket, 6sszeomlik
az egészségligy, az oktatas, a szocialis ellatas. Gyorsulni kell,
ez a feltétele a gazdasagi miikodésiinknek. A tarsadalom és
benne az egyén tehdt egyre gyorsabban szaguld, egyre tobb
energiat fektet a mindennapi mikodésbe. Ezt nevezi Rosa
szaguldo (rasende) tarsadalomnak.

Ez a tarsadalom ugyanakkor el is veszitette a fejlodés-
be vetett hitét. Ma mar nem olyan konnyt megfogalmazni
azt, miért is akarunk folyamatosan fejlédni. Az 1980-as és
1990-es évek kornyékén egyértelmi célok tarsultak a fejlo-
déshez. A fejlédés miatt jobban fogunk élni, egész egysze-
rlien jobb lesz az életmindségiink. Tudatosan fogunk ét-
kezni, sportolni, aludni, tudni fogjuk, hogyan kell élni, és
ehhez meg is teremtjitk majd a feltételeket. Ugyanilyen egy-
értelmti cél volt az is, hogy a fejlodéssel és az abba fektetett
tobbletenergiaval a kovetkezd generdcionak, a gyermeke-
inknek jobb legyen. Rosa szerint a legt6bb ilyen cél mara
nem ilyen egyértelmd, s6t inkabb csalddnunk kellett a fej-
16dés eredményeiben. Szinte barmelyik teriiletét nézziik az
életiinknek, mar egyaltalan nem olyan egyszer(i megfogal-
mazni, hogy miért is kellene ott még fejlédniink, vagy mit
is jelent ez a fejlodés.

A klimavalsag, a pandémia és az Eurépaban tjra meg-
jelend haboru még bizonytalanabba teszi a helyzetet. Nem-
csak hogy céljat, értelmét vesztette a folyamatos fejlodés, de
kozben egy olyan érzésiink is kialakul, hogy valami min-
dent elpusztito végzetes esemény vagy folyamat is itt lohol
anyakunkban, amely el6l menekiilntink kell. A cél ma mér
nem az, hogy jobb legyen, hanem az, hogy legalabb a je-
lenlegi életszinvonalat fenn tudjuk tartani. A cél mar nem
az, hogy a gyermekeinknek jobb legyen, hanem az, hogy
ne legyen ennél rosszabb.

Rosa nem vitatja azt, hogy a fejlédés oriasi eredménye-
ket hozott, és hogy a mai ember élete ne lenne konnyebb és
biztonsagosabb a fejlddés eredményeként. Egyszertien csak
megallapitja, hogy ez a fejlodés, ez a rendszerbe épiilt fejls-
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dés kényszerkovetkezményekkel jar. A mai tarsadalom te-
hat elvesztette a céljait, vagy éppen mélyen csalddott, koz-
ben retteg azoktdl a félelmetes folyamatoktol, amelyekre
nincs hatasa, és ezért egyfajta dermedtség lesz tirra rajta
(erstarrt). A dermedtség és a folyamatos szaguldas kény-
szere egyszerre hatirozza meg a mai embert.

Az agressziv lizemmad

Rosa kulcsfogalma ezen a ponton az agressziv tizemmaod,
amely a szaguldo-dermedt tarsadalmat meghatarozza. Mi-
kozben egyre tobb a feladatunk, egyre nagyobb a napi te-
her és fesziiltség, kozben teljesen elvesztettiik a mindennapi
kiizdelmek céljat és értelmét. Nemhogy lelkesen haladunk
elore, de egyre elkeseredettebben, egyre tobb félelemmel
kiizdjiik meg a mindennapokat. Ezek az egymasnak feszii-
16 hatasok robbantjak ki az emberbél az agresszivitast. Ez
az allapot az élet minden teriiletén agressziv iizemmaodba
helyez benniinket. Az egyébként a parbeszéden, a masik
véleményének meghallgatasan, a masik véleményének en-
gem is alakit6 hatdsan alapulé demokratikus miikodés el-
vész ebben az agressziv tizemmodban. A masikra valé nyi-
tottsag, a meghallgatas készségének helyébe a ,,masik fogja
be a szdjat” hozzaallas 1ép. A tarsadalom ebben az agressziv
tizemmodban olyan egymastol elidegenedett csoportokba,
korokbe szervezddik, amelyek kozt nincs mar semmifé-
le parbeszéd. Csak a sajat vélemény és a velem egyetérték
véleménye szamit, mindenki mds idiéta, mindent meg kell
tenni azért, hogy ne is létezzen. A demokrécia pedig ebben
az agressziv izemmodban egyszertien nem mikodik. Ez az
agressziv tizemmad jellemzi a politikat is, ami egészen mos-
tandig a fejlodés sziikségszertiségét, értelmét és nagysagat
hangoztatta, és mindenkit arrél akart meggy6zni, hogy a
cél el6ttiink egyértelmten a fejlddésben van, amiért min-
denkinek mindent meg kell tennie. De ugyanezzel az ag-
ressziv tizemmdddal kozeledik a tarsadalom a természethez
is. A fejlédés érdekében semmi sem szab gatat annak, hogy
a természetet agressziv modon kihasznaljuk, kizsigereljiik.

Rosa korabbi véleménye, miszerint a demokracia lénye-
ge, hogy mindenkinek joga legyen hallatni a szavat, elmon-
dani a véleményét, ugy valtozik, hogy hozzateszi: a demok-
racidban nemcsak a hangra, véleményre, de a meghallgato
fillekre is sziikség van. Ha mindenki csak mondja a maga-
ét, akar teljes szabadsaggal, de mar senki sem figyel oda a
masikra, senki sem hallja meg a masik hangjat, akkor az
egész értelmetlenné valik. Rosa még ennél is tovabb megy
gondolatmenetében, amikor 1Kir 3,9 alapjan, ahol Sala-
mon bolcsességért imadkozik, ott talaljuk a 9. versben ezt
a gyonyort kérést: ,,...engedelmes szivet adj nekem.” A né-
met szoveg itt a horendes Herz forditast hozza, vagyis ,adj
nekem hall¢ szivet, Istenem”. Rosa allitasa az, hogy nem-
csak a szabadon elmondott véleményre, nem is csak hall6
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fillekre, hanem a masikat meghallgatd szivre lenne sziikség.
A demokracidban él6 embernek nemcsak mondanivalgja
van, nemcsak kimondja a maga véleményét, hanem képes
arra, hogy meghallja a masikat. Ez a képesség, a masik fiil-
lel, szivvel valo meghallasanak a képessége veszett ki a tar-
sadalombol. Ez az a hiany, amely alapvetden betegiti meg
a mai demokratikus tarsadalmakat.

A rezonancia

Rosa kovetkez alapfogalma a rezonancia. Egy zenei képpel
probalja megértetni mondanivalgjat: amikor egy koncertre
beiiliink, vagy autovezetés kozben a radiot hallgatjuk, akkor
akar egy régéta ismert dallam vagy sldger hallatdn is meg-
torténhet a rezonancia eseménye. Hallunk egy dallamot,
egy régota ismert slagert, és a dallam megszolit benniinket.
Egyszer csak torténik veliink valami. A dallam, a hangok el-
érnek és megszolitanak benniinket. A dallam hatassal lesz
rank, és kivalt beldliink egy rezonanciat, torténik veliink
valami. Viddmak lesziink vagy szomoruak, elont benniin-
ket a csodalat, vagy régi emlékek tornek el6 — a lényeg az,
hogy torténik valami, rezondlunk arra, amit hallunk. Na-
talitas, vagyis valaminek a megsziiletése az, amit atéliink.
Taldn nem is szdmitottunk ra, taldn el sem hissziik, ami tor-
ténik, valami mégis megtorténik. A rezonancia egyébként a
fizikai definicidja szerint olyan rezgés, amikor a sajat frek-
vencidjan rezg6 targy atveszi egy masik targy rezgésének a
sajatjatol eltérd frekvencidjat.

A rezonancia alapfeltétele az a nyitottsag, amellyel képes
vagyok meghallani egy masik frekvenciat. Itt a németben
az aufhoren sz6t talaljuk, amely kettds jelentésti. Egyrészt
abbahagyok valamit, amivel eddig foglalkoztam, masrészt
felfigyelek valamire, amit eddig nem vettem észre. A tar-
sadalom Rosa altal megfogalmazott krizishelyzetében ezt a
nyitottsagot tartja a gyogyulas elsd lépésének. Abba tudok
hagyni minden mast azért, hogy valami Gjat meghalljak.

Rosa szerint a rezonancianak négy alapeleme, esemé-
nye van. Az els§ a megszolitas, hatds, befolyasolas (Affizie-
rung). Valami megérint, megszolit, valami hatdssal, befo-
lyassal van ram. Ez a valami sziikségszertien nem ugyan-
az, mint amit ismerek, amit megszoktam, ami része a sajat
gondolatvilagomnak. Ez a megszolitas lehet akar irrita-
16 is, hiszen eltér attol, amit amugy hallani akarok, szok-
tam, amit magamtdl valasztanék. Elér egy ,hang” valami-
lyen formaban.

Es itt kovetkezik a rezonancia mésodik eseménye: a vé-
laszom, reagalasom, tevékeny reakciom erre a megszolitas-
ra (Selbstwirksamkeit). Teszek azért, hogy valamilyen kap-
csolat j6jjon 1étre a megszolitd és koztem. Mindannyian is-
merjiik ezt lelkészként az igehirdetésbol vagy tanarként a
katedran. Hangzik a prédikacio, és latjuk, hogy mennyire
nem érjiik el a hallgatdsagot. Van, aki asit, masvalaki talan
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el is bobiskolt, egy fiatal a padban a telefonjat nyomkodja.
Esvan aza pillanat, amikor az, amit mondunk, megérke-
zik a hallgatésaghoz. Latjuk a tekintetekbdl, a visszajelzé-
sekbdl, a figyelem dsszpontosulasabdl, hogy elértiik azokat,
akik hallgatnak minket, rezondlnak arra, amit mondunk ne-
kik. Ha magunk is atéltiink mar hasonlot hallgatésagként,
akkor tudjuk, hogy ilyenkor fizioldgiailag is megvaltozik
benniink minden. Mds lesz a szivverésiink iiteme, masként
fokuszalunk a tekintetiinkkel, kiegyenesediink a széken, a
padban. Reagalunk a megszolitasra, és abban a pillanatban
élének érezziik magunkat.

A rezonancia harmadik eseménye a transzformacio,
az atvéltozas. Abban a pillanatban, amikor hagyom ma-
gam megszolitani, amikor magam is reagalok, rezonalok
a megszolitasra, akkor valtozas torténik bennem. Nem va-
gyok, nem maradok ugyanaz, aki, ami voltam, hanem va-
lamilyen uj tapasztalat sziiletik meg bennem. Ezt nevez-
hetjiik az elevenség tapasztalatanak. Meghatdroz6 az, hogy
ez a folyamat nem kikényszerithet6. Hidba veszem meg a
draga jegyem a gyerekkorom dta magasztalt egyiittesem,
a Pink Floyd koncertjére; ha a koncert alatt még mindig
SMS-eket vélaszolok meg, ha a koncert kozben még min-
dig a fejemben forognak a meglevé feladataim, probléma-
im és minden, amit kézben akarok tartani, amit iranyitok,
ha a tennivaldim listajanak elemein gondolkodom, akkor
esély sincs arra, hogy ez a rezonancia létrejojjon. Es hia-
ba mesélem mindenkinek, hogy a koncert csodalatos volt,
val6jaban semmilyen formaban nem érintett meg, csalo-
dds volt, és unatkoztam. A rezonancia nem megvasarolha-
t6, nem birtokolhatd, nem kényszerithetd.

Ha a rezonancia mégis megtorténik, akkor kovetkezik
a negyedik esemény. Valami uj sziiletik meg bennem. Ez
az Uj nem kiszdmithatd, nem tervezhetd, nem lehet elére
meghatérozni. Eppen ez a lényege, hogy valami egészen uj
sziiletik meg bennem, amit nem lathatok eldre, amit nem
szorithatok a sajat hataraim kozé. Rosa dllitasa a rezonan-
cidval kapcsolatban végiil az, hogy a szaguldo, de dermedt
tarsadalomban, az agressziv iizemmodban €16 ember vagya-
kozik a rezonancidra, sziiksége van erre az élményre, ame-
lyet elvesztett. Eppen ezért keresi is azt mindenhol. Keresi
azokat a lehetdségeket, tereket, szocidlis kozegeket, ahol a
rezonancia egyaltalan létrejohet.

Az egyhaz mint a rezonancia természetes helye
— tér és tartalom

Ezen a ponton fejti ki Rosa el6addsanak végkovetkeztetését.
Az egyhaz természetébdl adoddan képes mind teret, mind
tartalmat adni a tarsadalomban hianyzé és éppen ezért
annyira keresett rezonancidnak. Az egyhazi terek, a temp-
lom, a gyiilekezeti terem mindenben ellentétét képezik a
rohano, szaguldé életmédnak. A templomok berendezése,



a liturgia elemei ugyan fejlddtek, fejlddnek most is, de ko-
rantsem abban a szaguld6 tempdban, mint a tarsadalom.
A templom és a liturgia tehat képes arra, hogy megteremtse
a rezonanciahoz sziikséges kornyezetet. A gyiilekezeti al-
kalmak, mint az istentisztelet, egy bibliadra, egy gyiileke-
zeti csendesnap kiszakithatjak az embereket a rohanasbol,
és segithetnek abban, hogy a rezonanciahoz sziikséges te-
ret és id6t, a megfeleld kiils6 koriilményeket megtalaljak.

De nemcsak a kiilséségek, hanem a belsd tartalom is a
rezonancia eseményének megteremtésére van, hiszen egy
istentisztelet minden részlete maga is a rezonancia ese-
ményére hiv. A liturgia felelgeto részei ugyanugy, mint az
igehirdetés, az imadsag vagy az Urvacsora. Az imadsag 1é-
nyegét is igy irnank le, hogy ott az ember egyszerre figyel
6nmagdra és Istenre, megszolal, kérdez, elmond valamit,
vagy éppen kér, és varja a valaszt, amelyet el6re nem tud,
de amely mégis valami egészen 0j megsziiletését teszi le-
hetévé benne. Mdsrészt az istentisztelet és a gyiilekeze-
ti alkalmak nemcsak az egyszemélyes rezonanciaélmény-
re adnak lehetGséget, hanem egy kozosségre is ratalalhat
az, aki részt vesz ezeken. A kozos bibliadrai beszélgetésen
az egymas kozti rezonancia lehetdsége is megteremtddik.
Az trvacsoraban pedig egyiitt élhetjiik at azt, hogy nyi-
tottsagunkban valaki megérint benniinket. A kapcsolat, a
valos, az ij megsziiletésére kész kapcsolat tehat természe-
tes modon épiil fel.

Tartalmilag is olyat nyujtanak az egyhdzak, ami errél a
rezonanciardl szol. A hit éppen azt tartalmazza, hogy nem

Uteldgazds

M REUSS ANDRAS

Bivio 2020. Tanulmdnyok az Evangélikus Orszdgos Konyvtdr
miihelyébdl. Szerk. Manyoki Janos — Pintér Gabor. Evangé-
likus Orszagos Gytijtemény, Budapest, 2021.

Még 2021-es kiaddsi évszammal, de 2022-ben jelent meg a
Bivio 2020 - Tanulmdnyok az Evangélikus Orszdgos Konyv-
tdar mithelyébdl cimt kotet. Cimét tekintve egy sziikebb so-
rozat negyedik, egyben legterjedelmesebb kotete, amely-
nek elddei cimiikben a 2012-es, 2014-€s, 2018-as évszamot
viselik.

A huszonhdrom szerz§ 6t és félszaz oldalon kozreadott
tanulmanygy(jteménye nem illeszthet6 egyetlen targyszo
vagy tudomanyag megnevezése ala. A ,,mihely” megjelolés
egyrészt természetesen redlisan értend6: a konyvtar gytj-
teményét hasznalo, ott kutaté vagy informaciot keresd ku-
tatok a szerzok, akik részben mar korabban is hozzajarul-
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céltalanul és értelmetleniil 1éteziink, ahol a néma és rideg,
kiszamithatatlan univerzum sorsszer(i eseményei hataroz-
nak meg minket. Eppen egy olyan vildglatés fogalmazddik
meg a keresztyén hitben, ahol Valaki azt mondja nekem:
»Ne félj, mert megviltottalak, neveden szélitottalak, enyém
vagy!” (Ezs 43,1) Létezik-e ennél tokéletesebb meghivas a
talalkozasra? Ez a teljesen eltérd életszemlélet arrdl beszél,
hogy az életemnek van egy vertikélis tengelye, és a kozép-
pontban egy él6, engem szeretd Isten dll, aki keresi velem
a kapcsolatot, értelmet és célt ad a l1étezésemnek.

Osszefoglalva, Rosa gondolatmenete megerdsiti allita-
sat: a mai demokratikus tarsadalmaknak sziikségiik van az
egyhazakra ahhoz, hogy a szaguldd és megdermedt tarsa-
dalom, amely elvesztette a rezonancidra valo képességét, és
folyamatosan agressziv iizemmddban miikodik, olyan te-
ret és tartalmat talaljon, amely visszaadja neki ezt a 1étezé-
séhez sziikségszerli eseményt.

Ha ezt az allitast egy masik perspektivabdl nézziik, ak-
kor rataldlhatunk arra az aktualitasra, amelyért érdemes
volt végigkovetniink Rosa gondolatmenetét. Az egyhazak-
nak dridsi lehetdsége van abban, hogy felismerjék ezt a tar-
sadalmi sziikségletet. Ha ez megtorténik, akkor az egyhazak
célzottan és tudatosan tudjak meghivni a tirsadalom tagjait
arra, hogy az egyhazi terekben és a hit tartalmaban megta-
laljak ujra ezt az alapsziikségletet, a rezonanciat, amelyben
az agressziv izemmodbdl kiszakadva, biztonsagos kornye-
zetben nyitottak lehetnek, kapcsolatba keriilhetnek, és va-
lami 4] sziilethet meg benniik.

tak a kotetekhez. Igy a kozelmultban elhunyt Géspar Do-
rottya, Pannonia régészeti emlékeinek tuddsa és oktatdja
(Gesztelyi Tamas), akinek bibliografiajat is kozreadja a ko-
tet. Masrészt olyanok, akik djra és tjra kapcsolatba 1épnek
a konyvtar stabjanak tagjaival, segitségiiket kérik, besza-
molnak kutatasuk alldsarol, és tajékoztatast kapnak, eset-
leg tovabbsegitd inspiraciokat és otleteket is, de minden-
képpen batoritast szinvonalas munkara, és persze publika-
lasi lehet6séget is a Bivio révén.

Sajatosan huszadik szazadi magyar életut Papp Ivan
(1918-1982) miivésztanaré, akinek a felesége, Papp Ivanné
Bartha Magda (1921-1989) az Evangélikus Orszagos Konyv-
tarat 1969-t6l nyugdijazasaig vezette (Papp Péter).

A jog oktatasanak bevezetése mindig elszant 1épése volt
a kozépfoku tanintézményeknek, hogy a fels6foku oktatas
teriiletére merészkedjenek, ugyanakkor pedig a magasabb
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tudomanyok elsajatitasara is felkészitsék novendékeiket.
Az eperjesi evangélikus kollégium (,,a torténelmi Magyar-
orszag kis Heidelbergje”) jogi képzésének évtizedekig volt
tandra az izraelita Horovitz Simon (1843-1927), a kor elis-
mert biintet6jogasza, aki els6k kozott hivta fel a figyelmet
a megel6zés és a megjavitas fontossagara. Uttéré médon
javasolta a szabaduld elitéltek tamogatasara — ,vallaskii-
lonbség nélkiili jelleggel” — varmegyei patrondzsegyesiilet
alapitasat (Sary Pal).

Faradsagos, mégis megkeriilhetetlen kutatoi alapfel-
adat a régi jegyzokonyvek bongészése. Ilyen feljegyzések
alapjan kapunk bepillantast a gyori evangélikus diakonisz-
szdk és a szeretethdz torténetébe (1883-1951), valamint az
alsoszabolcs-hajduvidéki reformatus egyhazmegyei ira-
tok alapjan az ottani reformatus iskoldk helyzetébe a 1868-
as népiskolai torvényt kovetéen (Vilagi David, illetve Bé-
nyei Péterné). Az egyhazi iskolak dualizmus kori torténeté-
hez érdekes, bar apr6 adalék, hogy milyen aranyban voltak
arisztokrata didkjai a kolozsvari reformatus fégimnazium-
nak (Rébay Magdolna).

Az épitészetet a vadosfai evangélikus templom kézvetlen
szomszédsagaban all6 romai katolikus Szent Istvan-temp-
lom épiiletét, oltaranak ikonografidjat és a faberendezé-
sek mestereit bemutato, gazdagon illusztralt leiras (Veress
Ferenc) mellett két modern kori tanulmany képviseli. Az
egyik a korai Torok Koztarsasagban dolgozé magyar épi-
tészeket mutat be, akik részben itthon is alkottak (Kovacs
Maté Gerg6), a masik a szamos templomépitési palyazaton
indul6 evangélikus Gerey Erné (1862-1945) tervez4i mun-
kassagat foglalja 6ssze sok abraval és fényképpel. A két vi-
laghaboru kozott 6 vezette a Dedk téri templom bels6 fel-
ujitdsat, amely ekkor nyerte el mai formdjat, és az 6 tervei
alapjan épiilt fel a kondorosi, érsekujvari, zalaegerszegi,
muraszombati, szolnoki és az 1945-ben elpusztult vecsési
templom (Garai Péter).

Csaladtorténeti vonatkozastak, ugyanakkor a vilagha-
boru délvidéki magyar torténetét egy kirendelt kozigazga-
tasi tisztviselé szemszogébol kozelitik meg dr. Pintér Ist-
van levelei (Pintér Gébor).

Az eddigiekben ismertetettekhez hasonléan sokszint-
en és szertedgazdan van képviselve a miivészettorténet.
A tobb mint szaz évvel ezel6tt Hopp Ferenc hagyatéka-
val 1étrejott és végrendelete nyoman rola elnevezett dzsi-
ai muzeum alapgytjteménye még masik harom jelentds
targyi kollekciot foglal magaban. A megalapitas torténeté-
nek kutatdsa és ennek tjabb adatai nemcsak az intézmény-
re, hanem az dzsiai miivészetrél valo hazai gondolkodasra
nézve is érdekesek (Fajcsak Gyorgyi). A Pannonia provin-
ciabol fennmaradt mintegy haromszazharminc vésett gyti-
riikd (gemma) képi vilaga (6tven képpel) kiilonleges benyo-
mast kozvetit a mindennapi rémai kori életrdl (Gesztelyi
Tamas). A Kola félszigettdl délre fekvd Szoloveckij-sziget-
re és az ortodoxia vilagaba kalauzolja az olvasét Szent Zo-
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szima és Szent Szavvatyij, két 15. szazadi szent ikonografi-
dja (Ruzsa Gyorgy). Joval keletebbre, az észak-afganisztani
Balkh és Mazar-i Sarif 6si, de ma is tomegek éltal litoga-
tott zarandokhely, ahol a zoroasztrizmus és a buddhizmus
emlékei élnek tovabb egy iszlamistava lett kornyezetben,
és keverednek azzal, példat adva a viragzo szinkretizmus-
ra (Jalili Livia). A torok kaftan azontdl, hogy mtivészi tex-
tilmunka volt, jelképezte az erdélyi fejedelmek elismerését
a torok Portan és egyuttal az 6nallo Erdélyi Fejedelemség-
nek a szultdn ala vetettségét. Ezért nélkiilozhetetlen eleme
volt a status quénak és a torokokkel vald hivatalos érintke-
zésnek. Sajat, hazai kornyezetiik felé a magyarok azonban
nem tulajdonitottak tdlzott jelentdséget a kaftannak, igy
lett beléle menték bélése, gyermekmente és miseruha, de
nem valt bevett viseletté (Gerelyes Ibolya).

A kordn elhunyt Hugo Distler (1908-1942) neves egy-
hazzenész, korusmivek szerzoje és zenetudos, akinek egyes
mivei a vilaghalon is elérheték. Egyszer talan lesz alkalom,
hogy ne csupan betiik és kottafejek, hanem €16 muzsika is-
mertessen meg vele hazankban is (Galambos Adém Ba-
lazs). Jozsef Attila Téli éjszaka cimti versének behato elem-
zése (Rakovszky Istvan) és Sait Faik torok ir6 rovid bemu-
tatasa, amelyhez nyolc novellajanak forditasa kapcsolddik
(Manyoki Janos), képviselik a szépirodalmat a kitetben.

A tanulmanyok élén talalhat6 egy Luther-forditas, a re-
formator magyardzata a harom egyetemes szimbolumrol.
Ebbdl megtudjuk, milyen kozépkori egyhazi gyakorlat hu-
z6dik meg annak hétterében, hogy az evangélikus egyhaz
éppen az Apostoli, a Niceai és az Athanasiusi hitvallast ne-
vezte egyetemes hitvallisnak. Erdekessége még az {rasnak,
hogy cimétdl eltérGen egy negyedik szoveget is (Te Deum)
hitvallasként emlit. A forditashoz jelen sorok iréja irt be-
vezet$ tanulmanyt.

Elismerés jar a szerkesztoknek, Manyoki Janosnak és
Pintér Gabornak az tjabb igényes, sokszint tartalmat hor-
dozo osszeallitasért és gondos munkajukért. Nagyon hasz-
nos és informativ a gazdag, tobb szazra tehetd, igen jo mi-
n6ségli képanyag. E rovid attekintés tovabbsegitheti azt, aki
a feldolgozott témdk valamelyike irant érdeklddik. S kedvet
adhat az olvasashoz olyan kivancsiaknak, akik szivesen ol-
vasnak olyan témakrol is, amelyekkel egyébként nem fog-
lalkoznak. Noha bucstkaotet, mégis megjegyezziik, hogy
hasznos informacid lehetett volna a szerz6k néhdany élet-
rajzi adata.

Talan nem csak Papp Ivan emlékének szdl az eliilsé bo-
riton lathatd, Don Quijotéra emlékeztet$ grafika. A hatso
borité belsejének tasakjaban egy fliggelék, Zdrszo és biicsii
rejtozik tizenharom oldalon, amelyben a nyugdijba vonulé
szerkesztok 0sszegzik a miihelymunkat. Megfogalmazzak
azt, amit a kotetek olvasdi is megérezhettek, hogy ,,lehetd-
leg tudomdnyos igénnyel, leir6-bemutatd jelleggel, vulga-
rizalas, valamint ideoldgiai szemellenzdk nélkiil” szandé-
koztak szerkeszteni a megjelent kiadvanyokat egy olyan



kornyezetben, amelyet — valamilyen mértékben az egyha-
zi és a tarsadalmi életet is tekintve — értékrelativizmussal
lehet jellemezni. Nem tagadjak, nem is szégyellik, hogy a
miihelyjelleg érvényesitésében ,volt szabadsagigény, egy
szerény, de azért tobb szempontbdl is autondm mindségi
munka vagya”. Visszatekintésiikon némi kesertség is ér-
z6dik. Megértjiik, senkinek sem konnyti abbahagynia a
munkat, ha még nem érzi elvégzettnek. Azonban keserti-
ségiik nemcsak a kotetekkel, hanem - gy érzem — maga-
nak az Evangélikus Orszagos Konyvtarnak a kiildetésével

Déka Zoltanné Lakos Magdolna emlékezete <

is kapcsolatos. Magam nem voltam részese, ezért ismerdje
sem vagyok azoknak a megfontolasoknak és esetleges vi-
taknak, amelyek soran a konyvtar mostani elhelyezésérél,
digitalis fejlesztésérdl vagy gyujtékorének meghataroza-
sarol a dontések megsziilettek. Nem gondolom, hogy eze-
ket a vitakat, amelyekre a szerzok is csak nagyon csende-
sen emlékeztetnek, most kellene folytatni. Viszont az sem
lenne tisztességes sem a szerkesztokkel, sem az olvasdok-
kal szemben, ha ugy tennénk, mintha ez a Zdrszo és biicsi
nem lenne megirva.

KRISZTUSBAN MINDNYAJAN ELETRE KELNEK

Doka Zoltanné Lakos Magdolna emlékezete

1931-2022

W DOKA MARIA

> Kilencvenegy éves koraban, 2022. december 16-an el-
hunyt 6zv. Doka Zoltanné sziiletett Lakos Magdolna
nyugalmazott evangélikus lelkésznd. A megemléke-
zést lanya olvasta fel december 29-én a hévizgyorki
evangélikus templomban tartott bucsu-istentisztelet
keretében, amelynek szerkesztett, roviditett valtoza-
tat kozoljiik.

Edesanydm, Lakos Magdolna 1931. majus 17-én sziiletett
Békéscsaban, ahol a csalad egyszertien élt: a hazba se vil-
lany, se viz nem volt bevezetve, a foldpadléra nagymamam
szonyeget teritett. Nagyapam a vasutnal dolgozott, nagy-
anyam varrong volt.

Tizenharom éves volt, amikor orosz katonakat helyez-
tek el a hazukban. Egyszer egyikiik elkezdte molesztalni,
6 pedig félelemében beszaladt a hdldszobaba, és elbujt az
agy ald. Amikor meglatta a katona csizmait az agy mellett,
halalfélelme lett. Kiilonosen is, amikor az rafogta fegyve-
rét. Am a katona annyira részeg volt, hogy elaludt. Miutan
édesanyam kimadszott az agy aldl, atment a szomszédok-
hoz, és igy megmenekiilt. Még felndttkoraban is remegett
a szdja e torténetet elbeszélésekor. Tulérzékeny ember volt,
ami szerinte onnan szarmazott, hogy tétok voltak az ései.
Akércsak édesanyja, 6 is nagyon hamar sirt. Am ugyan-
olyan gyorsan nevetett is, ha valami érdekes dolog tortént.
A Lakos csaldd hazaban mindig nagyon sok volt a nevetés.

Hazukkal majdnem szemben volt az evangélikus temp-
lom, ahova a lehetd legnagyobb természetességgel jart az

" Doka Maria megemlékezését hangfelvételrol lejegyezte Szakacs Tamas.

egész csalad. Magda pedig aktivan besegitett az ifjusagi
munkaba is, ott keriilt igazabol kapcsolatba az egyhazi élet-
tel. Ez a munka annyira megtetszett neki, hogy elhataroz-
ta, teologiat fog tanulni — annak ellenére, hogy akkoriban
ez nem volt éppenséggel ajanlatos. Edesapdmnak is min-
dig azt mondtdk a sziilei, hogy miért pont teoldgiat, nem
tudna valami mast? Ez még kicsivel el6tte volt, de mar jott
a kommunizmus, és tudtak, hogy nem lesz konnyti, ha va-
laki az egyhazban dolgozik.

Igy keriilt édesanydm Sopronba, és ott ismerte meg
édesapamat. Itt ismerte meg a baratndit is. Magukat ugy
nevezték, hogy koztarsasag — ugyanis mindent megoszta-
nak egymassal. Anyut mdsabnak nevezték, ez a héber sz6 azt
jelenti: lakos - 6t pedig Lakos Magdanak hivtak. Ez az id6-
szak a haborus események utan olyan periddus volt, amely
szamdra — és nagyon sokak szamara - feliidiilés volt, és sok
szép emlékiik van ebbél az id6bél Sopronbdl, ahol teoldgi-
at tanultak. Igaz, ez nem tartott nagyon sokaig, mert uta-
na Gjra nehéz évek kovetkeztek. A koztarsasag tagjai éle-
tiik végéig nagyon jo baratok maradtak. Egy id6 utan csat-
lakozott hozzdjuk Szita Istvanné Margd néni, akit Anyu a
Dedk téren ismert meg.

Edesanyam életének legnagyobb részét az egyhdzi mun-
ka és a csalad toltotte ki, ezek jelentették az élete értelmét.
Annak ellenére, hogy 6 is teologiat tanult, legszivesebben
papné volt. Szivesen prédikalt volna, bar az elsGbbséget
mindig édesapamnak engedte. Volt benne kisebbrendiisé-
gi érzés is, hogy nem tud olyan jol prédikalni, mint édes-
apam. Mégis, amikor anyukam prédikalt, mert helyettesi-
tette édesapdmat, édesapam utdna azt mondta neki otthon:
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»Hat tudod te ezt, miért nem bizol jobban magadban?” Leg-
szivesebben mégis papné volt, és mindent csinalt a gyiile-
kezetben - soha nem egyediil, hanem a gyiilekezet tagjai-
val. Ebben a kozegben érezte magat jol. Mindenre készek
voltak, és ha sziikség volt rajuk az embereknek itthon, ak-
kor mindig itt voltak.

Amikor édesapam a megbizast kapta, hogy irjon kom-
mentart Mark evangéliumédhoz, édesanyam atvette a hittan-
orakat. Akkor keriilt § is a gyiilekezet alkalmazasaba. Ha
sziikség volt ra, az énekeket is 6 kisérte orgonan. Mindent
megtanult, amire sziiksége volt ahhoz, hogy jol végezze azt
a munkat, ami neki tényleg az életét jelentette.

Otthonrdl nem szivesen ment el. Mindig kitalalt vala-
mit, hogy most miért nem tud elmenni, mire kell vigyazni,
mi az akaddlya, hogy elmenjen. Amikor meghivtam, hogy
latogasson meg Svédorszagban — akkor ott éltem —, nagyon
meghatott, hogy azzal ki tudtam mozditani otthonrdl, hogy
valamit tehetett értem. Mert masokért mindent, csak ma-
gaért nem. Ha 6rola volt sz6, akkor neki nem kellett semmi.

Edesapam haldla utdn nem talélta a helyét. Egy darabig
Apu iratainak a rendezése jelentette az 6romet és a felada-
tot, ami miatt még értelmesnek tartotta az életét. Aztan egy
id6 utdn megdobbenve vettiik észre, hogy a memoéridjaval

valami nincs rendben. Egyre stlyosabb lett a helyzet, ugy-
hogy nem volt mds lehetdségiink, mint hogy a Sarepta sze-
retetotthonba koltoztessiik — én nem éltem mar itthon, Agi
hugom pedig mér nagyon beteg volt. Folyamatosan romlott
az allapota. Az utobbi 6t évben mar engem sem ismert meg.
Legutobb mult nyaron jartunk nala, utoljara. Nem tudni, mi
jart a fejében, csak nagy szemmel nézett minket, és néha el-
mosolyodott. Szeretném azt hinni, hogy megismert minket,
hogy valamiképp érezte, hogy ott vagyunk. December 16-an
pedig Isten megkegyelmezett neki, és magahoz vette — mar
régota, mikor még itthon élt, mondta, hogy 6 legsziveseb-
ben elmenne Apu utan. Megvaltas szaimara, hogy elmehe-
tett, mi pedig meg fogjuk 6t 6rizni emlékeinkben.

Charles Henry Brenn irja: ,,Egy hajo elhagyja a kikétot,
és én megfigyelem, ahogy elttinik a horizonton. Valaki mel-
lettem megszolal: Elttnt. Elttint? Hova? Eltint a szemem
el6l. Ez minden. A hajé még mindig ugyanolyan nagy, mint
amilyen akkor volt, amikor utoljira littam. Es az, hogy min-
dig kisebb lesz, és egyszer csak eltlinik a szemem eldl, ez
bennem torténik. A hajénak ehhez semmi koze. Es abban
a pillanatban, amikor valaki mellettem azt mondja, hogy
eltlint, vannak olyanok, akik azt 14tj4k, hogy jén. Es boldo-
gan felkialtanak: Ott jon! Ez a halal”

Az élet Krisztus, a meghalas nyereseq

Igehirdetés Doka Zoltdnné Lakos Magdolna nyugalmazott evangélikus lelkész temetésén

(Fil 1,21)"

M 1SO DOROTTYA

»Nekem az élet Krisztus, és a meghalds nyereség.” (Fil 1,21)

Gyaszolo gytilekezet! Kedves testvéreim!
Sok-sok évvel ezel6tt valasztotta Doka Zoltanné Lakos Mag-
dolna, a mi szeretett Magdi nénink ezt az igét a téle valo
bucsuzas, temetése alkalmdra. Bizonyara azért erre az igére
esett a valasztasa, mert Pal apostollal egyiitt vallotta, hogy
az élete értelme Krisztus, az élete kozéppontjaban Krisztus
all, s ha meg kell halnia, az nem veszteség, mert Krisztus-
tol nem valaszt el a halal. S6t! A Krisztussal valo kozosség
teljessé valik.

Végiggondolva Magdi néni életét, tobb ponton is felis-
mertem, hogy ez a hitvallas vezette 6t élete eseményeiben.

1949 6szén indult Sopronba. Békéscsabardl, az orszag
egyik szélérdl Sopronba, a masik szélére. Ismeretlen em-
berek k6zé, ahol minden gondjat egyediil kell megoldania,

" A temetési igehirdetés elhangzott 2022. december 29-én Hévizgyorkon.
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mert nincs sziil6i, csalddi hattér a kozelben, sem telefon,
sem internet, sem Skype. S fiatal lanyként elindult. Elin-
dult, mert hitoktatd szeretett volna lenni, mert gyermekek-
nek akarta hirdetni Krisztust, s a gyermekeket Krisztushoz
vezetni. Elindult egy olyan torténelmi idészakban, amikor
minden emberi bolcsesség lebeszélte volna errél. Probaltak
is - tudjuk meg Magdi néni visszaemlékezésébdl —, de 6 azt
mondta: ,,Es a gdlyarabok mit vallaltak? Ilyen meghalni is
kész Krisztus-szeretettel mentem a teoldgiara” Mert Mag-
di néni vallotta, amit Pal apostol: ,,Nekem az élet Krisztus,
és a meghalds nyereség.”

Viselte korosztélya ndi lelkészeinek sorsét is. Evekig nem
végezhetett lelkészi szolgalatot. Kénytelen volt mdas mun-
kat keresni maganak. Pedig ugyanazt a diplomat szerezte
meg, mint férfitarsai. Talan még jobb eredménnyel is. De
neki nem jutott Luther-kabdt, s tanulnia kellett mds szak-
mat: gyogyszertari asszisztens lett, majd bedolgozé mun-
kas kotégépen. Mas ember taldn végleg belekeseredett vol-



na, de ¢ nem. S hogy miért nem? Mert Pél apostollal egyiitt
vallotta: ,,Nekem az élet Krisztus, és a meghalds nyereség.”

Késébb pedig, amikor mar végezhetett lelkészi szolga-
latot, dldds volt minden helyettesitd szolgalaton, akarho-
va is kellett mennie, akar hoban, fagyban, jeges utakon is.
A hitoktatast és a konfirmacioi oktatast pedig 6 végezte Hé-
vizgyorkon. En magam is lelkesedéssel emlékszem vissza
éraira. Nagyon szerettem jérni a hittanorékra. Erthetéen,
érdekesen s a lényeget mindig fiizetiinkbe iratva tanitott
benniinket. Visszagondolva mar latom, hogy felkésziiltsé-
ge és elkotelezettsége a lelkészi szolgalatra kiemelkedd volt.
S emogott ujra csak azt latom, hogy Magdi néni Pal apos-
tollal egyiitt vallotta: ,, Nekem az élet Krisztus, és a megha-
lds nyereség”

Nem tudom, milyen nehéz lehetett férjét, lelkésztarsat
helyettesiteni a gyiilekezetben akkor, amikor bizonytalan-
na valt, hogy Déka Zoltan végezheti-e tovabb lelkészi szol-
galatat, vagy egy igazsagtalan, hatalmi folénybol megszii-
let6 dontés eltiltja 6t. Nem tudom, de ugy gondolom, hogy
az ilyen helyzetekben csupdn Isten igéje tart meg, mert az
ember Gsszeroppan az esemény stlya alatt. S hogy Magdi
néni htiségesen végezte lelkészi szolgalatat azokban az id6k-
ben is, csak azaltal valik érthetévé, hogy Magdi néni hitte,
vallotta: ,, Nekem az élet Krisztus, és a meghalds nyereség.”

Férje halala 6ta, huszonkét éve késziilt 6 is az elmene-
telre. Egy darabig férje hagyatékat rendezgette, de azutan
idések otthondba keriilt, egyre elesettebb allapotban. Tiz-
tizenkét éve mar nem lehetett vele kapcsolatot tartani, mert
elveszitette emlékezetét. De egyben biztos vagyok: ha embe-
rek, csaladtagok, gyiilekezeti tagok mar nem is tudtak ve-

Az élet Krisztus, a meghalds nyereség 4

le kapcsolatba lépni, Krisztusa, aki egész életében vezette,
erdsitette és megtartotta a hitben, ott is, akkor is vele volt.
S akapcsolat Magdi néni és Krisztus kozott toretleniil meg-
maradt. Hiszen Krisztustol sem 6regség, sem betegség, sem
halal el nem valaszt. S Magdi néni vallotta: , Nekem az élet
Krisztus, és a meghalds nyereség.”

Amikor Magdi néni visszaemlékezésében feltette ma-
ganak a kérdést: ki is voltam én az elmult években, akkor
valaszul ezt irta: ,Kis csavar a nagy gépezetben, de tartot-
tam valamit. Ez a reménységem. De tigy is mondhatndm,
hogy kézkatona, amolyan frontharcos vagy inkabb hattér-
harcos voltam.” Nem véagyott karrierre, sem hirnévre, sem
gazdagsagra, nem kesertien vall igy magardl, mert neki az
orome abban volt, hogy Krisztus elhivta 6t a lelkészi szol-
galatba, és Krisztus megtartotta 6t az egyhdzban tapasztalt
igazsagtalansagok ellenére is a hivatasban. Neki az 6rome
abban volt, hogy élete értelme, kozéppontja Krisztus lett
egész életére.

Példaja alljon gyiilekezete, egyhaza el6tt, emlékét oriz-
ztik szeretettel és tisztelettel.

A kis csavar, a hattérharcos — ahogyan Magdi néni ma-
gat nevezte — most nyugalomra talalt. Nem a halalban, ha-
nem az 6rok életben, hiszen az 6 hite és a mi hitiink sze-
rint is, nem a haldlé az utolso sz0, hanem az életé. Az életé,
amely Krisztus maga, az életé, amely teljessé valik a meny-
nyek orszagaban a Krisztussal valé kozosségben. Enged-
jik el Magdi nénit oda, ahova mar régéta vagyddott, s ahol
mar szemtdl szemben vallhatja meg Urdnak, Megvaltéja-
nak, szeretett Krisztusanak: ,,Nekem az élet Krisztus, és a
meghalds nyereség.” Amen.
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IGEHIRDETO MUHELYE

Szenthdromsdg tnnepe utdn 3. vasdrnap
w Lk7,36-50

lgehirdetési el6készitd

U

Veszélyben a, kevéshé binos'
A vasdrnaprol

Krisztusnak a minden embert ,,magahoz fogadé és ment
szeretete nem ismert hatart, nem ismer akadalyt — hirdeti
ez a vasarnap’. Megkeresi az egyetlen elveszettet, hirdeti a
vasarnap evangéliuma (Lk 15,1-10). Az epistola (1Pt 5,6-11)
»~megmutatja, hogy Krisztus nydja, a megvaltottak gyiile-
kezete mint él e vilagon veszélyek és ellenséges tamadasok
kozott, a kegyelem aldzatos erejében, a mennyei dicsség
részességének boldog bizonyossagaban” (JANOSSY 2008, 46.
0.). Kijelolt igénk valamiképpen azt feszegeti: vajon nem fe-
lejtettiik el, vagy nagyon megszoktuk, hogy mekkora arat
fizetett értiink szenvedésével és halalaval Jézus? ,,Az evan-
géliumbol onként kinalkozik Lk 15,11-32, amely a »tékozl6
fit« életében az Isten hazavaro, megeldzd és blinbanatra-
megtérésre indito és visszafogado kegyelmének (gratia pre-
veniens!) csoddjdt hirdeti” (Uo.)

Két ados — Amit a textusrol tudni kell

A farizeusok és irastudék vadképpen, de szakszerti pontos-
saggal fogalmaztdk meg Jézus evangéliumat: » Vamszeddk és
biindsok bardtja« (7,34)” (PROHLE 1991, 134. 0.) Tanitvanyait
is tobbek kozott baratainak nevezi Jézus. .. A baratsag nem
kélcsonds: bar 6 az Ur, tigy viszonyul hozzdnk, mint barat,
de mi nem kezelhetjiik 6t baratként, nem tartozunk ,egy
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stlycsoportba’... Egyébként ez a blinds n6 sem baratjanak
tekinti Jézust, hanem olyannak, akinek van szive és hatalma
is, hogy megbocsdsson. Ezt persze Isten ébresztette benne.
Sok ilyen né volt akkor is, azéta is, de kevesen mentek hoz-
za (egyet vittek, hogy megkovezzék).

»Lukacs hangstlyozza, hogy ez sarkalatos kérdés a Jézus-
hoz val6 viszonyban. Ez az alapja a benne val¢ hitnek, és ez
az alapja annak az ellentmondasnak, amely koriilotte sok-
szor fesziiltséghez vezetett. Ezért kiilon forrasabol ide iktat-
ja a blinos asszony torténetét, amely alkalmas ennek a kér-
désnek a megvilagitasara. Hagyomanytorténeti szempontbol
problémat okoz az, hogy a tobbi evangélium is elbeszél egy-
egy torténetet Jézus megkenetésérol: Mk 14,3—9; Mt 26,7-13;
Jn12,3-8. Az egyezés mindenekel6tt az, hogy egy asszony egy
farizeusnal megkeni Jézust draga kenettel. A tobbi evangéli-
umnal ez Jézus utols6 vacsordja elott tortént. Maté és Mark
szerint a lepras Simon hazaban, Janos szerint Lazar hazaban,
és némelyek megiitkoznek a pazarlason. De egyiknél sincs szo
az asszony biindsségérdl, amely a Lukdcs-féle torténet tengelyét
alkotja. Lukacs elbeszélésében egyébként is hangsulyos sze-
repet jatszik az, hogy a hézigazda farizeus volt. Ennek alap-
jan azt kell feltételezniink, hogy Lukécs elbeszélése egy masik
esetrol szol. Ez annal inkabb lehetséges, mert a kenet haszna-
lata tinnepi étkezésnél szokasos volt. Lukdcs tobbszor emléke-
zik meg arrdl, hogy Jézus farizeusokkal egyiitt étkezett. Kiilono-
sebb baratsdagot azonban nem mutattak irdnta, ami ebben az
esetben abbdl is kittinik, hogy Simon farizeus a vendéget meg-
tiszteld labmosdst, olajat és csokot mellozte. A kor szokasa sze-
rint parndkra oldalt fekve, balrél felkonyokolve étkeztek. Ez
adott lehetGséget az asszonynak arra, hogy Jézus labahoz ko-
zeledjék. A torténet blinds asszonyrdl szol, de nem valdszind,
hogy paraznasag volt a biine, hiszen ezért meg kellett volna
kovezni (Jn 8,3kk). Biinosnek szamitott tagabb értelemben
mindaz, aki tudatlansagbdl vagy tudatosan megszegte a tor-
vényt, sziikebb értelemben azok, akiket foglalkozasuk miatt



soroltak a blindsok kozé: addszeddk, vamszeddk, pasztorok,
rabldk stb., valamint ezeknek hazastarsai. Itt ink4bb az elsd
kategoridra gondolhatnank. Mivel Jézus nem utasitotta el az
asszonyt, Simon farizeus levonja a kovetkeztetést, hogy Jézus
nem lehet a proféta, vagyis a messias. Jézus azonban megszo-
lalasaval megcafolja ezt a véleményt. Nemcsak az asszony bii-
nosségével van tisztdban, hanem dtldtja a farizeus gondolata-
it is. Jézus példézatot mond. A rabbinizmusban sem volt is-
meretlen az a hasonlat, hogy az ember biinével addssa lesz
Istennel és az emberrel szemben. A két adds példazataval te-
hat Jézus érthetden beszélt, és a benne foglalt kérdésre csak
egy valasz volt lehetséges: a nagyobb addssagtol szabadult
ember szeretete is nagyobb. A farizeus talan nem is sejtet-
te, hogy vélaszdval onmaga felett itélkezett. Jézus a példdzat-
tal 6t is adosnak mondja, bar nem tagadija a kiilonbséget koz-
te és az asszony kozott. De megallapitja, hogy mert kevesebb
az addssaga, kevéssé ragaszkodik Jézushoz. Nem is érti meg,
hogy a vendégséggel nem ¢ tisztelte meg Jézust, hanem Jézus
rengedte el adossdgat«.” (PROHLE 1991, 134-135. 0.)

Hited megmentett! — A periképa megértése

»43-50. Sok fejtorést okozott ez a mondat: »Megbocsattatott
a sok biine, mert nagyon szeretett.« Ugy hangzik ez, mintha
ablinbocsanat a nagy szeretet kovetkezménye lett volna. Ez
pedig ellenkezik azzal, amit a példdzat mond. Egyszertinek
latszik, de nem kielégité az a magyarazat, hogy ez a mondat
nem a biinbocsanat okat, hanem Jézus kijelentésének alapjat
tartalmazza ilyen médon: »Megbocsattatott sok biine: ez ab-
bol tlinik ki, hogy nagyon szeretett.« Ez a mondat egyeznék a
példazattal, de fesziiltségbe keriil azzal, hogy a blinbocsanat
kijelentése mégiscsak ezutan kovetkezik, és hogy Jézus sze-
rint hite mentette meg az asszonyt. A teoldgiai dsszefiiggések
megfigyelése vezet a szoveg jobb megértéséhez. Hasonlitsuk
oOssze akét személyt! Az asszony ténylegesen megkapta a biin-
bocsanatot azzal, hogy Jézus nem utasitotta el, jollehet tudta,
hogy biinds. Az asszony elhalmozza Jézust ragaszkodasanak
és szeretetének jeleivel. Jézus erre valaszol azzal, hogy kijelenti
biineinek bocsdnatdt, és elbocsétja békességgel. A farizeus is
ténylegesen részesiilhetett blinbocsanatban azzal, hogy Jézus
elfogadta meghivasat, és asztalanal kozosséget vallalt vele. De
a farizeus ezt még csak megtiszteltetésnek sem tekinti, sot a
vendégnek illem szerint kijaré el6zékenységet sem mutatja.
Jézus nem is jelenti ki egy szoval sem, hogy megbocsattat-
tak blinei. A kiilonbség kettdjiik kozott Jézus szerint nemcsak
abban van, hogy az asszonynak tobb a biine, hanem abban
is, hogy van hite. A biinbocsdnat Jézus ajdndéka, de nem au-
tomatikusan, személyteleniil és egyoldaliian valdsul meg, ha-
nem kétoldali viszonyt tételez fel, amelyet az ember részérdl a
hit reménysége, bizalma és ragaszkoddsa jellemez. Ezért all-
hat meg egymas mellett az a két tétel, hogy akinek sok bo-
csattatott meg, az jobban szeret, és mert nagyon szeretett,
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sok bocsattatott meg neki. Haladas, novekedés és gazdago-
dés jellemzi a hit viszonyat. A kezdeményezés Jézus oldaldn
van, de ahol hittel taldlkozik, ott egyiitt nd a kegyelem és a
hit. Az asszony szamara elészor csak az az altalanos hir - jo
hir, evangélium! - van adva, hogy Jézus a blindsok baratja
(7.34). Ebbe fogodzik hitével. Hite csak reménység, hogy Jé-
zus talan 6t sem veti el. De ennek alapjan elindul Jézushoz, és
nem csalodik. Jézus elfogadja szeretetének kifejezését. A hit
reménysége bizakodassa er6sodik, és a blinbanat konnyei az
orom konnyeivé lesznek. Ez a hit megkapja Jézustol a teljes
bizonyossagot, azt a személyes kijelentést, hogy megbocsat-
tattak biinei, és békességben mehet haza. »Akinek van, an-
nak adatik« — mondja Jézus tanitvanyainak (8,18). A biinbo-
csanat ingyen kegyelembdl van, de egyediil hit altal valosul
meg: vallja a lutheri reformacio. Simon farizeus asztaltdrsa-
saga megbotrankozik, mert Jézus ismét beleavatkozott Isten
dolgaba. Lukacs pedig arra batorit ezzel a torténettel, hogy
merjiik tovabbadni Jézus blinbocsatd szeretetét a btineikkel
vivédé embereknek, mert ebbél tamadhat hit, békesség és
élet” (PROHLE 1991, 136-137. 0.)

Vizlat

Ma is ott tartunk, mint Jézus idejében. Nem lettiink masok,
jobbak. Ezt a nem keresztények is latjak, s erre hivatkozva
nem is keresik 6t, aki pedig értiik is meghalt és feltamadott.
Ertiik is elvégzett mindent. Aki nem hiszi, hogy érte és miatta
is tortént mindez, ugyanabban a cipében jar, mint a korabe-
liek. Akit ma a tobbség nyilvanvald binosnek tart, lehet, hogy
érzi blinei sulyat, de nem akar, ezért nem is tud mit kezdeni
vele. Masok keresnek, ezért talalnak is naluk még blindseb-
beket, igy felmentve érzik magukat. Ismét masok ,,kapkod-
nak fihoz-fdhoz’, de nem a ,vargahoz’, Jézushoz szaladnak.
Ma nem igazan akad, aki ne hallott volna Jézusrol, s ma is,
ahogyan a korabeliek is, jol érzékelik a lényeget — biineinkért
halt meg és iidvosségiinkre tamadott fel Jézus —, csak nem
sokba vagy inkabb semmibe sem veszik. Jézus a blingsok
baratja. Ki ne tudna ezt? De félreértik — persze sokan félre is
magyarazzak —, mit jelent a baratsaga. Ma sokan az embe-
rek kozotti baratsagot is rosszul értelmezik, akkor mit var-
hat el az ember Jézussal kapcsolatban? Bardtom az - tartja a
t0bbség —, aki velem tokéletesen egyetért. A szeretet kapcsan is
ugyanez a hamis elvaras tapasztalhato; sajnos sok keresztény
is igy gondolja. Itt is tetten érhetd Jézus figyelmeztetése: hoz-
zatenni vagy elvenni igéreteib6l ugyantgy nagy baj, annak
is, aki hozzétesz vagy elvesz, s annak is, akit megtévesztenek.
»Jobb annak, ha malomkovet tesznek a nyakdba...” (Lk 17,2a)
A fentiek miatt nagyon sok baratsag felszines, vagy éppen
hamar véget ér. Hasonlé okokbdl veszik semmibe Jézus ba-
ratsagat. Raadasul vele nem vagyunk ,,egy sulycsoportbarn’,
éppen érettiink és miattunk, hiszen ma is igaz Jézus figyel-
meztetése: Nélkiilem semmit sem cselekedhettek!
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Jézus nem igérte a teljes egyetértést, ezért is imadkozni
kell, mégpedig sziinteleniil, s akkor is csak benne lesz egyet-
értés. Mas dologban pedig megadja mindazt, amire feltétle-
niil sziikségiink van. O olyan barét, aki mindent jobban tud
- s6t egyediil 6 tudja -, visszafelé épp miattunk nem miiko-
dik. Nincs sziiksége a mi sok okossagunkra és iigyeskedd ma-
gyarazkodasainkra. Nem mi formdljuk 6t, hanem 6 formal
benniinket, ha kérjiik, ha vagyunk rd, a sajat képére. A foldi
életébdl jol lathaté minden ember szamdra, milyen is ez, épp
ezért ha meg nem gy6z errél, akkor senki nem kér beldle.

Akkor is, ma is szinte minden ember latja, milyen volt
6, de ,,.koszonom, abbol nem kérek”! Arrol akar ebben a tor-
ténetben is meggy6zni, hogy ez az egyetlen ut a f6ldon is,
amely boldogga tesz, s foleg az egyetlen, amely hosszu ta-
vu célt ad mindenkinek. Jézus végigjarta és jarhatova tet-
te ezt a keskeny utat.

Isten gondoskodik arrdl, hogy legyen mindig legalabb
egyvalaki, aki ramutat az Egysziilottre. Akit odavezet hoz-
za... Itt az asszony lett, aki ramutat. Példa és batoritas a
tette — s f6leg rahagyatkozdsa —, de nem voltak sokan ak-
kor sem, ma sem.

Tovdbbi javaslatok az istentisztelethez

Enekek
EE 35, 381, 382

Lekciok
1Pt 5,6-11; Ez 18,20-32

Imddsdg
EE 723. 0.: Csiitortok reggel

Més igehelyek
A gazdag ifji: kozel van az tidvosséghez — ahogy Jézus meg-
vendégeldje -, de jo ahhoz, hogy beldssa Jézusra szorulasat.
A farizeus és vamszed6 példazatdban (Lk 18,18kk) a fa-
rizeus ugyanugy bajban van, ahogyan a mai jobbak - akar
templomba jarok, rendszeresen imadkozok. ,Nem tehetnek
rola’, kevésbé szeretnek. Barcsak hideg lennél vagy forro,
de mivel langyos vagy, kiképlek! (Jel 3,16) Pal hasonl¢ ki-
jelentéseket tesz (1Kor 4,3kk).

llusztraciok
GONDOLATOK

»El6sz0r az deriil ki, hogy mi a blin. Milyen sokszor vetik
fel ma is a fiatalok. Tulajdonképpen mi az, hogy btin? Es

* (sszeallitotta Szakdcs Tamas.
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milyen nehéz ezt megvélaszolni. Eppen azért, mert szel-
lemi, lelki dolgokban eléggé jaratlan a mi nemzedékiink,
hat attoljak erkolcsi térre, s itt probal valami valaszt adni
pedagdgus vagy sziil6, barat vagy megkérdezett, mi a biin.
[...] Rank taldn leggyakrabban az volt jellemzd, hogy be-
széltiink Isten akarata megszegésérol. Altalaban egy ne-
gativ esemény. [...]

[...] Azt mondtak rank, hogy a magyar nép mindig jo-
gaszi médon gondolkodik. Szamunkra elképzelhetetlen az
az ligy, az a vélasz, az a gyonyor(i magyarazat, amit Jézus
mond. Nem az a biin, amit elkovettél, baratom. [...] A biin
Jézus szamara az a sok-sok elmulasztott jo, ami miatt faj az
O szive, ha rank tekint.

[...] Akkor felnéz Jézus, és azt mondja: Te Simon, te
meghivtal engem, és én elfogadtam a hivasodat. [...] Az
ajtéban a kedves vendégek szamara a szokdsos labmosast
nem készitetted el szimomra. Az igazan kedves vendég
szamara szokdsos csokot nem nyujtottad felém?” (BALI-
KO 1999, 617. 0.)

TORTENET

»Abban az idében, amikor Da Vinci Az utolsé vacsordt
festette, volt egy ellensége, aki egyszersmind festétarsa
volt. Miutan egy cstnya vitaja tamadt vele, mélységesen
megvetette. Amikor Iskariotes Judds arcat festette meg
Jézus asztaldndl, ellensége arcat festette meg, hogy az
utokor szdmara ugy maradjon fenn, mint az az ember,
aki elarulta Jézust. Mialatt a képet festette, elére élvez-
te, hogy lesznek, akik fel fogjak ismerni ellensége arcké-
pét Judasnal.

Mialatt a tanitvanyok arcan dolgozott, tobb izben is
belefogott Jézus arcanak megfestésébe, de semmire sem
jutott. Da Vinci csalodott volt és tandcstalan. Id6vel ra-
jott a probléma okdra. Jézus arcanak megjelenitésében
fest6tarsa irant érzett gytlolete akadalyozta meg. Csak
miutdn kibékilt vele, és Judas arcat atfestette, volt ké-
pes Jézus arcat megfesteni és mestermtivét befejezni.”
(RICE 2005, 169. 0.)
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Szenthdromsdg tinnepe utdn 4. vasrnap
W £7548,12-19(20)

lgehirdetési el6készitd

Exodus és hangnemvaltas

A vasdrnap jellege

A Szentharomsag tinnepe utani negyedik vasarnapot az
irgalmassag (v0. JANOSSY 2008, 46-47. 0.) »illata lengi ko-
riil”. Az 6egyhazi evangéliumban (Lk 6,36-42) Jézus egy
olyan itéletmentes és megbocsato életformat fest a tanit-
vanyok elé, amely az Atya irgalmassaganak atélésébél fa-
kad (36. vers). Az istentiszteletet bevezet6 zsoltr is (Zsolt
119,156) Isten nagy irgalmanak magasztalasaval nyitja meg
az innepet. A szentharomsagi vasarnapok igéi alapve-
téen a Lélek dltal inspiralt élet kibontakozasarol szolnak.
Mindarrél, ami a ,hitben vald erésodés, a kiilsé és bel-
s6 ellenségekkel vald harc, a miattuk — Krisztusért — valo
szenvedés” (uo. 44. 0.) utjdn az idvosség felé vezeti a hi-
v6 embert. Ennek fényében a negyedik vasarnap a meg-
tapasztalt és tudatosan kovetett isteni irgalom életjeleire
iranyitja a figyelmet.

Amit a textusrol tudni kell

Deutero-Ezsaids (Ezs 40-55) alakja és személye , teljesen el-
bujik iizenete mogott” (RAD 2001, 205. 0.), olyannyira, hogy
semmit nem tudunk életérdl, szolgalatanak koriilményeirél.
A kutaték ,,babiléniai Ezsaidsnak™ is nevezik, mert a fog-
sagban €16 Izraelnek hirdeti meg a Cirus perzsa kiraly al-
tal elérkezé szabaduldst. Ebbél a torténeti ténybdl tudhato,
hogy e konyv szerzoje kétszaz évvel kés6bb élt, mint az az
Ezsaids, aki az 1-39. fejezeteket irta (ROzsA 1986, 233-235.
0.). A teljes anonimitasba burkol6z6 szerzét a kései korok
tudésai nevezték Masodik Ezsaidsnak.

Magat a deutero-ézsaiasi muvet két 6 részre szoktak
osztani: a 40-48. fejezetekben ,a perzsa birodalomnak és
Cirus perzsa kirdlynak a folemelkedése és a hozza fiiz6d6
szabaduldsreménység tiikrozddik. A 49-55. részben mar a
Babilon eleste utani, szinte ujjongé hangulat tiikkrozédik,
Izréel-Juda (a kettd lassanként eggyé valik) jovendé dicso-
ségének festésében.” (KUSTAR 2021, 11-12. 0.) A periképa az
els6, tehat a szabadulds reménységének hangot ad6 részb6l
keriil az igehirdetd elé.

A 48. fejezet 1-11. versei Izraellel szemben nagyon kri-
tikus hangot iitnek meg. Az Ur felréja az 6 nevét csak for-
mailag visel6 népének (1-2) makacssagat: ,,...vasbol vannak

! Ezsaids, Fzsaids konyve [szocikk]. In: Keresztyén bibliai lexikon.
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nyakadban az inak, a homlokod pedig érc” (4) és balvany-
imadasat (5). Tudtara adja, hogy uj dolgokat fog teremte-
ni (6-7), és azt, hogy csak nevéért tiirte ilyen sokaig annak
hitlenségét, akit ,szilletésed dta hitszegdnek hivtak” (8).
Ezért a hiitlenségért a ,,nyomoriisdg kohéjaban” (10) tette
probara vélasztott népét Isten.

A perikdpa megértése

Az 1-11. versekben megjelend témak uj hangnemben sz6-
lalnak meg 12-19. versekig terjed6 szakaszban. A 8. vers-
ben még altalanosan hitszeg6ként emlegetettet a nevén
szOlitja: ,,Hallgass rdm, Jakob! Izrdel, akit elhivtam!” (12)
A tehetetlen balvanyokkal szemben a vilag teremté6jeként,
a torténelem és az id6 uraként (12b-14) és Izrael megval-
téjaként (17) mutatja meg magét az Ur. Népe makacssagat
Uj modon, a tiirelem irgalmassagaval gyogyitja: ,,...arra
tanitalak, ami javadra valik, azon az iiton vezetlek, ame-
lyen jdarnod kell” (17b) Mindezeken tul a szenvedé Izraelt
folyamként dradé aldasaval (18) és homokszemekhez ha-
sonld megsokasitasaval (19) akarja elhalmozni. Végiil a
népek olvasztotégelyébdl (10a) az 6nallosag, szabadulas és
hazatérés utjara hivja: , Menjetek ki Babilonbdl...” (20) Az
Uj exodus képe annyira szervesen kapcsolddik az el6z6ek-
hez, hogy a periképanak a 20. verssel valo kiterjesztése el-
engedhetetlennek tinik. Az 1-11. és 12—-20. versek kozotti
hangnemvdltds teszi meglatasom szerint ezt az dszovetségi
textust mélyen evangéliumiva.

Néhany észrevétel az egyes versekhez:

12. vers: A Jakob és Izrael megszolitas a nép torténelmi-
teologiai hagyomdnyaihoz val¢ visszanyulds. Gerhard von
RAD szerint az igazi profétasag egyik legfontosabb ismérve,
hogy a jov6rdl ,,mondott szavaikat [...] a Jahve-hit régi bi-
zonyitékaira alapoztak, amelyekkel furcsan dialektikus vi-
szonyban dlltak [...], esetenként akar szétfeszitették Gket,
mindenesetre érveléseikben gyakran tamaszkodtak rajuk”
(2001, 206. 0.) Jakéb az a patriarka, aki kénytelen volt el-
hagyni az Igéret foldjét, de Isten 4lddsaval Izraelként tér-
hetett oda vissza (v6. KUSTAR 2021, 17. 0.). A babiloni fog-
sag és az onnan vald kivonulas (20. vers!) Jakob Izraellé va-
16 atformalddasaban jelenik meg.

13. vers: Az Ur az ég és fold Teremtdjeként all Izrael el6tt.
A kutatok szerint a vilag teremtése és Izrael életre hivasa Is-
ten szotériologiai munkdja. Izrael életre hivasa egyet jelen-
tett a kivaltasaval (goél; vo. RAD 2001, 207. 0.). ,,Az Ur paran-
csa a mennyet és a foldet dllandéan a létbe hivja. [...] olyan
létez8knek mutatja dket, akiket az Ur szolgalatra hiv, vagy-
is arra, hogy életteret biztositsanak (vo. Ezs 40,22; 45,18)
(HERMISSON 2003, 272. 0.)

14-16. vers: A fold és ég el6hivisahoz hasonléan az Ur
most tjra Jakobot és Izraelt szdlitja. Nem egyszerti meg-
szolitdssal, mint a 12. versben, hanem teremtd, tjjaterem-
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t6 szandékaval idézi maga elé. Ha ugy tetszik, a teremtés
megidézésével, a teremtd er6 jelenlétével az ujjateremtés
folyamataba vonja be Isten az 8 népét. ,,Mivel az Ur elsd és
utolso alkotdja az égnek és foldnek, ezért Cirus is az § esz-
koze” (WEIDNER é. 1., 129. 0.)

17-19. vers: Az Ur Izrael megment6je (gdél) lesz az
(ujja)teremtésben. Ez a megmentés a babiloni fogsagbdl
vald szabadulasra utal. Ha Izrael megtartotta volna Is-
ten parancsat, ,,iidvossége mérhetetlen lenne” (HERMIS-
SON 2003, 288. 0.). A folyam és a tenger hullamzasa mint
az aldasok képi kifejez8dései az dllandé mozgast és fo-
lyamatossagot fejezik ki. Az élet dradasa, az aldasok for-
rasozasa sziinni nem akar¢ folyamat. A 19. vers a név ki
nem torlésével az aroni kultusz hagyomanyaira val uta-
las Ex 28,12.29 alapjan.

Igehirdetési vdzlat

Hangnemvaltds

A zenében két alapveté hangnemet kiilonboztetnek meg.
Az egyik a dur, a masik a moll. A moll hangnemet 1a-
gyabbnak, szomorkdsabbnak, melankolikusnak érzik a
legtobben. A dur fényesebb, 6romtelibb, talan feszesebb.
Minden dur hangsornak megvan a maga moll parja. Ezt
a gyakorlatban ugy kell elképzelni, hogy a dir-moll pa-
rok ugyanazokbdl a hangokbdl épiilnek fel. Méghozza
ugy, hogy az adott dir hangsor hatodik hangja lesz a vele
parban 1év6 moll kezdéhangja. Ugyanazokbdl a hangok-
bél dllnak, mégis mas a hangzasuk, és mas érzésvilagot
keltenek. Ezsaids ilyen hangnemvalté. Megkereste a ba-
biloni élet ,,hatodik” hangjat a sorban. Minden mas el6tte
volt ennek a hangnak: az idegen 1ét, a fogsag, az elnyomas,
a szomorusag az otthon elvesztése felett, a beilleszkedési
kényszer. A sor végén valahol, egészen tavoli hangként: Is-
ten, Izrael Istene. Es Fzsaids azt mondta: Mi lenne, ha ez
a majdnem utolso lenne az alaphang? Mi lenne, ha ehhez
viszonyitanank a tobbit? Hangnemet valtott.

Exodus

A hangnemvaltds végsé soron az elhagyasa egy el6z6 har-
monianak. Kivonulas egyik 6sszhangzatbdl egy masik
osszhangzatba. Az élet hangnemviltasa kivonulas, exo-
dus a megszokottbol valami masba. A hétkoznapi valo-
sagbol Isten jelenlétébe. Az egész igeszakasz erre az exo-
dusra hiv: hallgass ram (12), gytiljetek 6ssze (14), jojjetek
ide hozzam (16), menjetek ki Babilonbdl (20). Olyan az
egész, mintha Isten kihivna ovéit a hétkoznapok forga-
tagabol a mindenség peremére. A végtelen bonyodalmak
és kapcsolatok szovevényébdl ,,az elsé és az utolso” (12)
végpontjdra. A foldi erék vonzasabdl a menny és a fold
hataran tdlra, a Teremt6hoz (13). Babilon blivkorébél a
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végsd Hatalomhoz (14). Aki Istennel keriil 6sszhangba,
az elhagyja addigi életét, kivonul a régibél, és nekivag az
jnak. Es ez a kivonulds az élet dlddsanak végtelen ara-
dasaval jar. A vasarnap evangéliumaban Jézus 6véi elé
festi az Isten szine elé vonultak uj életét. Annak az Isten
szeretetébol fakado életnek a hangnemét szolaltatja meg,
amelyben nem az itélet, hanem az irgalom a legf6bb mér-
ték (Lk 6,36-38).

Fs anév eldtte

Mozes 2. konyve (28,12kk) leirja, milyen ruhaban kellett
Aronnak, a fépapnak Isten szine elé 1épni a szentélyben.
Eszerint Izrael tizenkét torzsének neveit két kbe kellett
bevésnie és ezeket a koveket egy nyakékszertségre, az
efédra rogzitenie. Amikor a szentélybe lépett, ezekkel a
nevekkel a mellén érkezett. Azért, hogy mindig emlé-
kezzen rgjuk. Igy vitt be magdval mindenkit, aki a torzs
tagja volt, Isten elé. Deutero-Ezsaids azt hirdeti meg,
hogy az Isten eldtti 1ét nem korlatozodik a kultusz adott
helyére és idejére. Aki kivonul élete hétkéznapi szoron-
gattatasaibdl Istenhez, arra 6 dllanddan figyel: , Nevét
nem torélnék ki, és nem veszne ki el6lem.” (19) Az Isten
el6tti [ét a név (1ényiink tomor foglalata) exodusa Isten
jelenlétébe. Kilépés ebbdl a vilagbdl a Szent titokzatos
és félelmetes valosagaba, a nem hétkéznapiba. Az e vi-
lagi keretek koziil a transzcendensbe. JIme, tenyerembe
véstelek...” (Ezs 49,16) — hangzik az Orokkéval6 ajkardl.
Manapsdg az emberek a szdmukra fontos embereket,
jelképeket testiikre tetovaltatjak. Isten a tenyerébe vés-
ve hordja 6véit. Mar nem a fGpap viszi elé Izrael torzsei-
nek neveit, hanem Isten maga vési életiiket sajat 1ény¢é-
be, igy hordozza dket.

Javaslatok az istentisztelethez

Enek
EE 449; 58

Lekciok
Lk 6,36—42; R6m 8,18-23

[lusztracio

»Az egyik oreg mondta: »Egy 0svényen, amin sokat jar-
nak, sosem né zoldség, s hiaba vetnek oda magot, mert
mindig rataposnak. Nos, igy van ez veliink is: Vegy¢l ta-
volsagot a csendességben mindent6l, s meglatod, olyan
dolgok sarjadnak ki benned, amikrél nem is tudtad, hogy
ott vannak, mert mindig letapostad ¢ket.«” (A paradicsom
konyve, 50. 0.)
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Szenthdromsdg Uinnepe utdn 5. vasdrnap
W [7543,10-15

lgehirdetési elokészitd
Isten adja a tantiskodds lehetdségét és romét
A vasdrnap jellege

A vasarnap jellegét meghatarozza a Péter csodalatos halfo-
gasarol sz6lo degyhazi evangélium (Lk 5,1-11), amely arra
figyelmeztet, hogy a Szentlélek munkdjdban, az iidvosség
rendjében a hivas, meghivas, keresés mellett milyen fontos
az egybegytijtés is. Az embereknek az egyhazban iidvosség-
re mentését Krisztus Urunk végzi apostolainak és ezeknek a
szent hivatalban val6 utddainak szolgalataval, amely folott
mar az 6testamentumi j6vendolés ota ott ragyog az tidvos-
ség, Isten kegyelmének csoddja. Az epistolai szakasz, 1Pt
3,8-15(16-17) a jé allhatatos cselekvésérél szol. A zardjelben
leve két vers utal a tanusagtételre. Az evangélium és az epis-
tola egyforman az Agenddnak a vasarnap iranyat megado
kijelentésére hangol: Isten hiv minket. Asmussen az els6 6t
vasarnapot az iidvosségre hivas iddszakanak nevezi. Ez a
vasarnap jo osszefoglalasa ennek, amirdl azt mondja: ez a
hivas egyben bizonysagtételre is kotelez.

Szentharomsag tinnepe utan 5. vasarnap <
Amit a textusrol tudni kell

A magyarazok eltérnek a szakasz beosztdsaban: van, aki
szabalyos egységes kolteménynek tartja, van, aki két részre
bontja, befelé és kifelé sz616 tantiskodast emlit. Elfogadha-
tobb Hertzberg magyarazata, aki a 13. versig Isten tantir6l
sz0l, onnan pedig a szabadulas csodajarol. Kittel a 11. vers-
nél jelez Gj szakaszt. A 12. vers 1ényege, hogy kijelenti: ti ta-
nui vagytok annak, hogy én Isten vagyok. A tantskodds a
jelenre és a jovére nézve torténik. A 13. vers értelme, hogy
mostantdl fogva is tantim vagytok. Emogott az az elgon-
dolas allhat, hogy a fogsaggal vége szakadt volna az tidvos-
ségtorténetnek. Isten azonban folytatja a kinyilatkoztatast,
ebbdl az kovetkezik, hogy az ¢ kezébdl semmit sem lehet
kiszakitani, mert Isten kivalasztotta maganak Izraelt, és
ahhoz tartja magat, hogy Izrael ezutdn is az 6 népe. Most
éppen annak lesz a tandja, hogy Isten nem hagyta abba a
munkajat. A 15. vers az sszefoglald, amelyben Isten kije-
lenti: én vagyok Jahve, a kiralyotok. Erdekes, hogy nincs
sz6 arrol, hogy olyan értelemben is tantk legyenek a zsi-
dok, hogy mondjak el, amit lattak, hallottak, ez csak a sz6-
vegkornyezetbdl kovetkezik.

Kortorténeti megértés

Deutero-Ezsaids a babiloni fogsag idején élt. A 40-55. fe-
jezetek olyan torténeti helyzetre utalnak, amely a Jeruzsa-
lem . e. 587. évileromboldsa utdn kialakult allapotokra és a
fogsag koriilményeire jellemzo. Nincs tobbé sz6 fenyegetd
itéletrdl, viszont annal tobbszor torténik emlités Izrael meg-
probaltatasairdl, amelyek Jahve biintetéseként kovetkeznek
be. Deutero-Ezsaids hallgatéséga fogsagban élt. A stlyos
megprobaltatasok és szenvedések kozott €16 Izrael sorsa-
ban azonban hamarosan reményteljes fordulat kovetkezik.
A proféta azzal az oromhirrel [ép a nép elé, hogy a szolga-
sag hamarosan véget ér, Isten kivezeti a foglyokat a rabsag-
bol, és visszaviszi 6ket hazajukba. A hazavonulas csodalatos
lesz, maga Jahve vezeti a visszatéréket, aminek hatasara a
sivatag megujul, és a pusztasag termékennyé lesz. Jeruzsa-
lem ismét felépiil, Isten szeretetét és kiilonleges védelmét
élvezi. A fordulatot Babilon kozeli bukasa hozza meg. A
proféta olyan részletesen irja le Kiirosz perzsa kiraly had-
mozdulatait, mintha maga is részese lenne a diadalttnak.
O lesz Jahve biintetd eszkoze, amellyel Isten kiszabaditja
Izraelt a fogsagbol.

Jeruzsalem pusztuldsa és az azt kovetd fogsag hataroz-
za meg azt a latasmodot, amellyel Deutero-Ezsaids profé-
ta igehirdetése kezdddik, és majd az apokaliptikaban éri el
tetépontjat. O a vigasztalds préfétaja, aki a szabadul4st hir-
deti. Gondolatvilagaban két szakasz kiilonithet6 el. A mult
és a jelen ideje Isten biintetését hordozza, a jové viszont az
tidvosség kibontakozasa felé tart. Isten beteljesitette Izrael

233 I«



» AZIGEHIRDETO MUHELYE

biintetését. A proféta azonban tobbet lat Izrael helyrealli-
tasaban, mint a régi torténelmi allapot visszaallitasat. Sze-
mében 1] idvtorténeti korszak kezdédik, amelyben Izra-
el benséleg atalakul, és Jahve megvalositja egyetemes, az
egész vilagra kiterjedo kiralysagat. Kiirosz gy6zelmének
hatdsa és a személyéhez fiizott varakozas mély benyomast
keltett a fogsagban él6 zsidosagban is.

A fogsag megprobaltatasai kozott, de mar egy uj kor-
szak kiiszobén él6 zsiddsag nagy kérdéseire Deutero-
Ezsaids adott eligazitast. A szabadulds reményével vigasz-
talta népét Jahve, aki azonban nemcsak Izrael védnoke,
hanem az egész emberiség tidvozitdje is. Az Ebed Jahve
énekekben pedig a szenvedés eddig nem ismert tavlatait
tarja fel, amikor annak behelyettesit6, masok iidvosségé-
re szolgalé értékét tanitja. Deutero-Ezsaias az Oszovetség
monoteizmusanak legkiemelkeddbb profétai képvisel6-
je, aki paratlan képességekkel mutatja be Isten tidvozi-
t6 tevékenységét.

Azigeszakasz részben egy perbeszéd, amely fontos sze-
repet jatszik Deutero-Ezsaids igehirdetésében. Jahve mint-
egy birdsagi targyalasra hivja ki, ahol Jahve és a pogany né-
pek - isteneikkel egyiitt — szembesiilnek egy peres targya-
las soran. A perbeszéd miifajanak eredetét a kutatok egyik
része a kultuszban, az istentiszteleti cselekményben keresi,
amelynek keretében Jahve el6adja vadjait. Masok viszont a
profan jogi életbdl vezetik le a perbeszéd mifajat, és a vi-
lagi peres targyalas elemeivel allitjdk parhuzamba. A per-
beszéd egyik formajaban tehat Jahve Izraellel all szemben
vadlon, és feloleli a nép Istene irdnt tanusitott egész maga-
tartasat. Jahve felsorolja kifogasait Izrael magatartasaval
szemben, foként kételyeit és szemrehdnyasait helyteleniti,
amivel kétségbe vonja Isten gondvisel hatalmat. Jelent6-
sebb azonban a perbeszédnek az a formdja, amelyben Jahve
a pogany népekkel és isteneikkel talalkozik. Olyan komo-
lyan vette az idegen valldsok és istenek tiszteletének veszé-
lyét, ahogy azt eldtte egyetlen proféta sem tette. A perbe-
szédekben megteszi azt a hallatlan dolgot, hogy legalabb-
is a per erejéig egyenldvé teszi Jahvét az istenekkel, hogy
azutdn kovetkezetes gondolatmenetben leszamoljon ve-
liik. A perbeszédekben Jahve mennyei torvényszék elé idé-
zi a ,mindenség isteneit” és tiszteldiket, az idegen népeket
és Izraelt, akik a hallgatdsag szerepét toltik be. Azzal kelle-
ne bebizonyitani isten létiiket, hogy képesek-e a torténel-
met irdnyitani.

A perikdpa megértése: A bizonyossdgot

a hiiség dltal lehet elnyerni

Isten és a hivd ember kapcsolataban mindig kitiintetett
helye volt annak a kérdésnek, hogy miként lehet megbizo-

nyosodni Isten hiiségérél, arrol, hogy kitart igérete mellett.
Mar az dsatyak is kiizdottek ezzel a kérdéssel, gondoljunk
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csak Abrahdmra vagy Jékébra. Ennek a magatartasnak az
az emberi oka, hogy aki jozanul felméri Isten igéretének
nagysagat, az radobben: 6 tulajdonképpen erre nem lenne
mélto, tehat ha Isten nem adna meg, amit igért, annak sa-
jat maga az oka. Ahogyan a méltatlansag érzése az egyes
emberben felmerill, ugyanugy felmeriilhet egy egész nép-
ben, nevezetesen a zsid6 népben, akik éppen elég okot ad-
tak arra, hogy méltatlanok legyenek az igéret elnyerésére.
A megsemmisit6 haborus vereség, a templom pusztulasa
és a fogsag éppen elég okot adott ennek az érzésnek a ki-
alakulasahoz.

A proéféta azonban nem sokat torédik ezzel, Isten fe-
161 kozelit ehhez a kérdéshez, hogy a nép lassa, neki meny-
nyire fontos az, hogy 6k megmenekiiljenek. Megvaltojuk-
nak, Izrael Szentjének, teremtéjének és kiralyuknak mond-
ja magat. Tehat csupa olyan fogalmat hasznal, amely mar
bejaratott, régota ismert, amely alkalmas arra, hogy feléb-
ressze a bizalmat és a reménységet a zsidokban. Amikor a
keresztény ember valamilyen csapas vagy krizis miatt ne-
héz helyzetbe keriil, akkor is csak a régi, bevalt bizonyos-
sagok adnak megnyugvast.

Igehirdetési gondolatok: Isten adja a tantiskodds
lehetdségeét és oromet

Isten tanuva tette gyiilekezetét, hogy megtapasztalja Istenét,
és ezaltal tantja legyen a népek felé is. A proféta beszéde azt
areményt kozvetitette szimukra, hogy nincsenek elveszve,
kilatastalan helyzetiik meg fog fordulni. A nép itt csendes
tanuként szerepel, akinek csak hallgatnia kell az érveket.
A per soran bizonyosodik be, hogy a balvanyok nem igazi
istenek, csak egyediil az Ur az. O az egyetlen Teremt, 4l-
land6 és megtartd hatalom; ,,...rajtam kiviil nincs szabadi-
t6” - mondja Isten. Isten népének tanusagra elhivatottsaga
hosszu ut eredménye, és ma sincs vége, mert az uj koriil-
mények Uj tanasagtételt kivannak. Ahogyan régen a kinyi-
latkoztatas titkaiba tekinthetett bele a zsidé nép, ugy mi
ma a Szentiras és a Lélek altal ismerhetjiik fel Isten titkait.
Toliink, keresztényektdl azonban mdr tobbet varnak el, és
nekiink magunknak is tébbet kell nytjtanunk. Ez nem el-
csépelt sz6lam, hanem sokkal inkabb kitiintetés.

Az Ujszdvetségben is van sz6 tanukrol: ,,...lesztek né-
kem taniiim” (ApCsel 1,8; Karoli-ford.). Istennek mindig
vannak tanui, akik ahogyan lattdk, hallottak, igy mondjak
el tantsagtételiiket. S6t 1Pt 2,9 szerint a gyiilekezet feladata
is, hogy hirdesse Isten nagységos dolgait. Deutero-Ezsaids
meglathatta, hogy Isten miképpen akarja felhasznalni Iz-
raelt a monoteizmus vilagmisszidjara. Isten azonban még
tovabb viszi ezt, amikor megmutatta, hogy Jézus Krisztus
az 6 Fia, aki fel is tamadt, és a lelki Izrael, a kereszténység
lesz a Lélek munkdinak tanuja. Ugy, ahogyan az apostolok
Jézus foldi munkdjanak tanui lettek. Igehirdetéseink visz-



szatéré fordulata, hogy tantskodasra hivjuk fel a gyiileke-
zetet, valljuk meg 8szintén, kevés sikerrel. Ennek az oka,
hogy hitelesen tanuskodni csak az tud, aki tanu. A gyiileke-
zet kivaltsaga, hogy meglathatja, mennyi mindent tett érte
Isten. Ha kinyitja szemeit és fiileit, és meglatja és meghall-
jaezeket, mar az elég. A leghelyesebb megkozelitése ennek
a szakasznak, ha azt mondjuk: a gytilekezet Isten tanuja.
A vildgban ma megint per van Isten koriil, amit abban
latunk megnyilvanulni, hogy hatalmas harc van a biin és az
igazsag megitélésének tekintetében. Ebben a kornyezetben
kell tanuskodni a keresztényeknek. A multban volt olyan,
megalkuvasbdl hirdetett teoldgia, amely ennek a szakasz-
nak a kapcsan nem akart tudni a fogsagrol és nem akart be-
szélni a missziorol, csak a diakdnidrol. Ma inkabb az nehe-
ziti a helyzetet, hogy nemcsak kiviilr6l vannak tdmadasok,
hanem beliil is sok az egyet nem értés a viligban torténéd
fejlemények értékelése tekintetében. Isten népének, a gyii-
lekezetnek harmas tanusagtétele lehet: 1. Isten az egyetlen
orok. 2. Isten az egyetlen szabadité. 3. Isten az egyetlen Ur.

Tovabbi javaslatok az istentisztelethez
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EE 467; 284

Lekcio
Lk 5,1-11; 1Pt 3,8-15(16-17)
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Szenthdromsdg Uinnepe utdn 6. vasarnap
W /s0lt51,9-11

lgehirdetési el6készitd

Onvizsgdlat - Oszinteség — Orom

A vasdrnap jellege

A mai {innepnapunk Szenthdromsag iinnepe utani hatodik

vasarnap. A Préhle-féle Agenda témamegjelolése: Kereszt-
ség dltal megtérésre! A bajor evangélikus egyhaz liturgiai

Szentharomsag innepe utan 6. vasarnap <

naptarjaban is a keresztséglink megujitasa all a kozéppont-
ban ezen a vasdrnapon.

»Meg vagyok keresztelve!” - Allitélag ez a mondat egy
kis tablara irva dllt Luther iréasztaldn, ami neki minden
élethelyzetben az Istenre hagyatkozst segitette. En is hoz-
z4 hasonldan életem minden pillanatédban: 6romben, bé-
natban, bévolkodésben, nehézségben Isten szeretd, meg-
bocsatd irgalmaban bizhatok.

Amit a textusrdl tudni kell — A zsoltdrokrol
dltaldnossdagban

Szent Agoston mondta: Psalterium meum, gaudium me-
um — a zsoltaroskonyvem az 6romom. Valdban csodala-
tos 6romforras a keresztény ember szamara, hogy a Bib-
lia kényvei magukban foglaljak a szazétven konyvbél allo
imadsaggytijteményt, a Zsoltarok konyvét. Benne talalha-
to a zsido nép évezredeinek imadsagos tapasztalata. Ke-
letkezése dta semmit nem veszitett az érvényességébdl,
egészen mainak hatnak a benne foglalt gondolatok, érzé-
sek, hiszen az ember alaptermészete nem valtozik, 6romei,
problémai allandéak.

Az 6rom mellett az er6forras sz6 is igaz ezekre az imak-
ra. Jol megtapasztaljak ezt a szerzetesek napi tobbszori zso-
lozsmagyakorlatukban, de természetesen mindenki, aki
napi rendszerességgel forgatja kezében és szivében a zsol-
tarokat.

A zsoltarok felépitésiikben sok hasonldsagot és kii-
lonbséget mutatnak. Sokszor egyetlen imadsagon beliil
valtakozik Isten hangja és az ember kialtasa. Az szinte
hang, az Isten el6tti toredelmes, sokszor panaszos lélek
arra mutat rd, hogy Istennel lehet egészen személyesen
és kozvetleniil beszélni, hozza mindennemt probléma-
val oda lehet fordulni és segitséget lehet kérni. ,,Szemé-
lyesen érint. Engem tiikrdz vissza, 6nmagamra lelek ben-
niik, végigkiséri életemet.” (Hortobagyi Cirill el6szava, in:
SIMON 2020, 8. 0.)

A zsoltarok imadsagok, ugyanakkor egyszerre koltemé-
nyek. S6t énekelhetdek is, egyes elemeiknél a dallamra vo-
natkozo utalasok is vannak. Azéta pedig minden évszazad-
nak megvannak a maga feldolgozasai, példai.

A zsoltarok fajtai: panasz, dicséret, blinvallomas és ko-
nyorgés. Ezek az Istennel kapcsolatot teremt6, parbeszéd-
re vagyo ember életének alapvetd szitudcidi is.

A zsoltarok ismétlésben élnek és élednek vjja. Nem le-
het eleget olvasni és tanulmanyozni dket. Es habér a Zsol-
térok konyve az Oszovetségnek csak 6,4%-4t teszi ki, az Uj-
szovetségben talalhatd 6szovetségi idézetek negyede innen
vald. Jézus imadsagainak is naponta részei voltak.

A zsoltarok kozott kiemelkedd helyet foglal el az a hét
biinbanati zsoltar, amelyet a kezdetektdl hasznéltak a ke-
resztény liturgidban. A 6., a 32., a 38., az 51., a 102., a 130.
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és a 143. zsoltarok kozos vonasa, hogy tartalmuk alazatos
biinvallomas, mélységesen atérzett banat és bizalom Isten
irgalmaban. Ezek koziil a zsoltarok koziil talan a legismer-
tebb az 51. zsoltdr, az igynevezett Miserere zsoltar, amely a
7. szazad 6ta a nagybajti id6ben, illetve minden pénteken
a reggeli dicséret elsd zsoltara a katolikus zsolozsmaban.

A Miserere mindig is az irodalmi szempontbol egyik
leggazdagabb zsoltarként volt ismert. Teoldgiailag is az
egyik legszuggesztivebb zsoltar. Igazi, 6szinte biinval-
lés, sem artatlansagra hivatkozds, sem az ellenség szi-
dalmazasa nem jelenik meg benne, mint a tobbi btinval-
16 zsoltdrban.

Az egész 51. zsoltar két nagy részre oszthato: az elsd-
ben a biin beismerése, a masodikban az élet megujitasa
all a kozéppontban. A btin a mésokkal és legféképpen Is-
tennel valé kapcsolatot rombolja. Ugyanakkor barmeny-
nyire tudatosan és dllhatatosan téreksziink a biinok el-
keriilésére, ujra és ujra vétkeziink. Isten azonban meg-
igérte, hogy mindig megbocsatja a vétkeinket. Ebben
bizhatunk, és ez a legnagyobb csodak egyike az életiink-
ben. , Az Ur, az Ur irgalmas és kegyelmes Isten! Tiirelme
hosszii, szeretete és hiisége nagy! Megtartja irgalmdt ezer
nemzedéken dt, megbocsdtja a biint, hitszegést és vétket.”
(2Méz 34,6-7)

A perikdpa megértése

9. vers: A megmos, megtisztit ige jelentése nem abban az
értelemben all, hogy a testet megmosni vagy mosakodni,
hanem a beszennyezett, piszkos ruhat kitisztitani, kimos-
ni, akar tobb alkalommal is, hogy tisztava valjon (lasd a
keresztség parhuzamat).

»1zs6p: nagyon kicsi gyégynovény. Gyokereivel szik-
laba kapaszkodik. Ezért lett titokzatosan a sziv tisztula-
sanak a képe. Te is ragadd meg szereteted gyokerével a
szikladat: légy alazatos a te alazatos Istenedben, hogy fel-
magasztalt 1égy a te megdicséiilt Istenedben.” (AGosToN
2016, 114. 0.) Az izs6p tisztatalan személy — leginkabb lep-
ras — meghintésére szolgalt, miutdn el6bb vérbe ,, meriilt”
A kiengesztel6dés dltaldban vérrel tortént, mivel a vér az
élet. A vér egy aldozati allat vére volt. De a szivbéli meg-
banas sokkal tobbet jelent az aldozatoknal. Az ,,izsop” az
egyiptomi paskdra emlékeztet, amikor izsoppal kenték
fel a paskabdrdny vérét az ajtofélfdkra (2Moz 12,22). Da-
vid menedéket keres Isten igazsagos itélete eldl, és emlé-
kezik arra, ami atydinak ugyanilyen védelmet biztositott
(PETERS 2021, 44. 0.).

10. vers: Ujjongas és 6rom hagyja el szankat, mert Isten
rank tekint, oriil az ember, hogy 6t, az 6 szavat, igéjét hall-
gathatja, az 6 dldasat magaba fogadhatja.

David és mi, emberek is képtelenek vagyunk megtisz-
titani onmagunkat, megjavitani sem tudjuk magunkat, ar-
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ra is képtelenek vagyunk, hogy ismét boldogga tegyiik ma-
gunkat, osszetort csontjainkat sem tudjuk meggyogyitani.
Mindez Istent6l tud csak jonni; tehat teljesen Isten hatal-
mara és joakaratdra vagyunk utalva. Micsoda boldogsag,
hogy Istennek ennyire gondja van rank!

David ezutan azt kéri Istentdl, hogy engedje 6t ismét
orvendezni abban a tudatban, hogy megfelelé kapcso-
latban van Istennel. Megnyugvas, megujulas, uj kezdet,
Uj élet — ez minden ember utja, aki atélte a binbocsanat
oromét, felfoghatatlanul nagy ajandékat. Nem kell el-
emésztenem magamat biineim felett érzett banatomban
vagy szégyenemben, hanem ujat kezdhetek, van értelme
kiizdelmeimnek.

11. vers: ,Aki nem akarja, hogy elforduljon téle Isten ar-
ca, azt akarja, hogy ez az arc (Isten arca) forduljon el a bii-
neitdl. [...] Ember, forditsd arcodat a blindd felé (valld meg
azokat), ha azt akarod, hogy Isten elforditsa a maga arcat
t6le. Akkor biztonsaggal kérheted, és meghallgat”” (AGos-
TON 2016, 119. 0.)

A btinok eltorlése azt jelenti, hogy az ember uj lapot
kezdhet, és torekedhet az Istennel még szorosabb kap-
csolatra.

Igehirdetési vizlat

Meg vagyok keresztelve — ezért gyakori Gnvizsgdlatra van sziikségem
Eletiink megannyi teriiletén taldlkozunk vizsgaszituaciok-
kal. Részt vesziink kiilonféle tovabbképzéseken, azutdn a
végén vizsgazunk, szamot adunk tudasunkrol. Szlirvizs-
galatokra megytink el (tényleg elmegyiink?), hogy a szak-
ember megvizsgalhassa testiink miikodését, és idejében
kiszlirhesse a bajokat, amelyek késobb stlyos probléma-
kat okozhatnanak.

Olykor szeretiink masokat vizsgaztatni, de hogy al-
lunk ezzel mi magunk? Alaptézisem, hogy a keresztény
embernek gyakori onvizsgalatra van sziiksége. Kérdése-
ket kell feltennie és megvalaszolnia maganak. Mi az, ami
jol megy, és mi az, ami nyugtalanit az Istennel jaras utjan?
Honnan tudom ezt meg a legbiztosabb médon? Igeolva-
sas, napi imadsag, felebarati tevékeny szeretet — jut-e ra-
juk idém, energiam?

Oszinte kapcsolat Istennel: szavanak folyamatos hall-
gatasa, hozzank szo6l6 személyes tizenetének meghallasa
az igébdl és a koriilottiink él6 emberekkel valé kapcsola-
tainkbol.

Meg vagyok keresztelve — ezért szabad nekem az Istennel

Gszintén beszélgetnem

Mit jelent Isten gyermekeinek kozosségébe tartozni? Privi-
légiumok? Kotelességek? Egyszer s mindenkorra el lett in-
tézve az ligy - innentdl hatradélhetek? Nekem ez jar? Mar
az 6seim is ide tartoztak, stb.? Vagy mindig bizonyitanom



kell és az Isten mindent is 1até szeme el6l elbijnom, ha egy-
szer mar nem megy?

Az 6szinteség azt jelenti, hogy az igen az igen, és a nem
az nem. Az alarcviselés nem Gszinteség. A hazugsag, a fiil-
lentés nem Oszinteség. A toredelmesség igen. Az Oszinte-
ség és a toredelmes sziv el6hozza a titkos rejtekbdl a szé-
gyellt és megbant blineinket, és ha engedjiik megtiirdet-
ni Isten megbocsatd fényében, lehet 4j kezdete a vele valo
megujult kapcsolatnak.

Az ember $szinte blinvalldsat mindig Isten blinbocsana-
ta koveti. Ez pedig 6rommel toltheti el a sziviinket.

Meg vagyok keresztelve — Elhetem drémmel az életem

Isten olyan ajandékot, meglepetést tartogat szamunkra
orokké tart6 szeretetével, tiirelmével, kegyelmével, ame-
lyet emberi értelemmel szinte fel sem lehet fogni. De érez-
ziik, hogy biinbocsdnata olyan, mint kiszaradt, poros kert-
nek az aztatd es6. Lelkiink megtisztulasa feletti ujjongasunk
¢és 6romiink hasonlit a szarad6 ruhak levegébeli tancdhoz.
Ha megkaptuk, akkor fogadjuk el a kegyelmet, és ne jar-
junk hamis, dlkeresztény biinbanatos képpel, 16g6 orral,
kellemetlen abrazattal!

A biinok eltorlése azt jelenti, hogy az ember 1j lapot
kezdhet, és torekedhet az Istennel még szorosabb kapcso-
latra. Kezdjiink tjat 6rommel, és adjuk tovabb az 6rom-
hirt tetteinkkel, szeretetiink jeleivel a koriilottiink él6knek!

Tovabbi javaslatok az istentisztelethez

Lekcio
Kol 2,12-15

Fnekek
EE 81; 74; 364

Illusztracio
VERS
Jozsef Attila: Gyémdnt

Mindenkor idejiik van a zsoltaroknak.
Gyémanthegyen allunk,

De zsebiinkben kavicsok vannak.

Nagyon elfelejtettiik, hogy angyalok voltunk,
Kovér vankosokba tomtiik fehér szarnyaink.
Most kényorgések szomjazzak erénket

Es térdiink alatt lyukassa kopnanak a kovek,
Sziviinkben a csillag megfagyott.

Igen. Igen.

Szentharomsag innepe utan 7. vasarnap <

Elsiillyedtek a haditengerészek:

Szelid révészek csonakdznak Isten felé.
Még a nagyon oregek is

Kiiilnek a dolgok el6tti egyszerti locara
S tiirelmet prédikalnak messze,

A mulanddsag halainak.

Igen, igen.

Ne higyjiik el hat barataim,

Hogy lapdak helyett okleinkkel lapdaztunk!
Mindent meg kell simogatni,

A hiénékat, a békakat is.

Gyémanthegyen allunk,

Szigoru ho, takard el biineinket,

Oldozd ol nyelviinket, mennyei viligossag!
Te hatdrtalan kristaly!

ZENE

Gryllus Déniel — Sumonyi Zoltdn: Midén Ndtdn, Ur-pa-
rancsra, Ddvidhoz ment... (51. zsoltar)
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Szenthdromsdg tnnepe utdn 7. vasdrap

W Job 5,621

lgehirdetési elokészito

Nyitott szivvel

A vasdrnap jellege

Jlsten sitétségbl vilagossagra hiv” — olvashatjuk az Agen-
da témamegjelslését a Szenthéromsag iinnepe utdni hato-

dik vasarnaptél Szentharomsag tinnepe utani kilencedik
vasérnapig tart6 idészakra. Unneptelen félévnek nevezik
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a Szentharomsag iinnepe utani heteket, amikor tinnep hi-
jan talan lankad egy kicsit a figyelmiink, és tekintetiink
elkalandozik az Istenrdl. Ezért hatalmas jelentdséggel bir-
nak ezek a vasarnapok, hiszen a témak mind megerdsito
jellegtiek. Batoritanak, emlékeztetnek minket, hogy Isten
tovabbra is felénk fordul, megsegit, és gondviseld szerete-
te nem fogyatkozik. Hiv minket, és nekiink nyitott szivvel
kell meghallanunk a szavait.

Amit a textusrdl tudni kell

Job konyve a fogsag utani kor bolcsességirodalmahoz tar-
tozik, és olyan kérdéseket taglal, amelyekben a hagyoma-
nyos tanitasok osszetitkozésbe keriiltek a megfigyelt valo-
saggal.(Biblia magyardzo jegyzetekkel, 570. 0.). J6b konyve
tankoltemény, amely bemutatja, hogyan tétetik probara
Job kegyességének valodisaga, és az Istennel val6 egyesii-
1és utjardl szamol be.

A konyvben arrdl olvasunk, hogyan szenved egy igaz
ember, ,,aki feddhetetlen és becsiiletes ember volt, félte az
Istent, és keriilte a rosszat” (1,1). Akkor sem kdromolta Is-
tent, amikor minden tulajdonat, vagyonat, allatat, gyer-
mekét elveszitette. , Az Ur adta, az Ur vette el. Aldott le-
gyen az Ur neve!” (1,22) J6b felesége és baratai szemében
ez teljesen érthetetlen volt. Hirom barat kereste fel Jobot,
hogy részvéttel vigasztaljak 6t, azonban vitds helyzetbe
keriiltek a rossz és a szenvedés dltalanos kérdéseir6l (PE-
CSUK 2004, 205. 0.).

A kijelolt igeszakasz Job konyvének torzséhez tartozik,
amely szakasz azt a kérdést vizsgdlja, ,,lehet-e jonak len-
ni anélkiil, hogy jutalmat varna érte az ember, vagy félne
a biintetéstdl. [...] hogyan viselkedjen az ember a nyomo-
risag idején, és miért torténnek ilyen igazsagtalansagok?”
(PECSUK 2004, 207. 0.) Ezenkiviil lelkigondozassal kapcso-
latos kérdések is felmeriilnek. Mit tehetiink, ha segiteni sze-
retnénk valakinek? Hogyan tudunk a legmegfelel6bb mo-
don segitséget nyujtani?

Elifaz nem tud egyiittérzo segitséget nyujtani, elvéti
az eszkozt, mert olyan kegyességet képvisel, amely tulzot-
tan dogmatikus. A boldogmondassal vezeti fel azt a gon-
dolatot, miszerint a szenvedés Isten nevel6eszkoze. Eli-
faz a bolcsesség tanitasanak ,igazsagaval” tor6dik, nem
Jobbal. Ez kittinik a kijelolt textust megel6z6 igeversek-
ben, ahol arrdl olvasunk, hogy az olyan ,balga” embe-
reknek, mint Job, még a gyermekei is szenvedni fognak
apjuk ostobasaga miatt. Pedig Jobnak mér nincs gyer-
meke, hiszen az egyik legstilyosabb csapas, amely 6t ér-
te, gyermekeinek elvesztése volt (MUNTAG 2003, 63. 0.).
Job panasza segélykialtas és Istenhez sz6l6 imadsag. Eli-
faz szavaibol pedig a meg nem értés tlinik ki. Valéjdban
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nem latja, nem hallja Jobot, és szavai is csak elszallnak
Jéb mellett.

A perikdpa megértése

Az okori Keleten elterjedt nézet volt, hogy az emberek er-
kolesos életét megaldottak az istenek, ezért a nagy vagyont
és a jolétet nekik koszonhették (PECSUK 2004, 206. 0.).
Ezzel parhuzamban a kor embere a szenvedést az embe-
ri blin kovetkezményének tartotta. Emiatt allt dobbenten
a harom barat a csapdsok felett, hiszen jozan ésszel nem
tudtak osszeegyeztetni a torténteket és Job istenkapcsola-
tat. A nyomorusag Jobot a sotétségbe taszitotta. Szaja mar
panaszra nyilt, megfaradt, hitét és erejét is kezdte elveszi-
teni. Ekkor 1épett szinre Elifaz, aki megfeddte ugyan Jo-
bot, de kimondott egy olyan igazsagot, amelyb6l Job erét
merithetett: ,Mert megsebez, de be is kotoz, dsszeziiz, de
keze meg is gydgyit.” (Job 5,18) Fontos kiemelni, hogy ,,a
sotét éjszakaban atélt szenvedés azonban nem a biin ko-
vetkezménye, hanem abbol fakad, hogy Isten megérinti,
hogy Isten szeretetének sugara eltallja az embert, s ezzel
megkezdddik a tisztulds, az érés Gtja” (SCHWIENHORST-
SCHONBERGER 2021).

Igehirdetési vdzlat

Lass!

Csodas érzékszerv a latas. A vildgot kiilonleges modon is-
merhetjitk meg és tapasztalhatjuk meg. A szinek, a formak,
az Osszhang elvardzsol. Meglatjuk Isten teremté munkajat,
és megéljiik, hogy a gondviselés naprol napra athat min-
dent, és nem fogyatkozik. Latunk, megismeriink, felisme-
riink, emlékeziink, de mindez csaldka is lehet. ,,Jdl csak a
szivével lat az ember. Ami igazan lényeges, az a szemnek
lathatatlan” - tartja a jol ismert mondas. A kiils6ségek, a
»maz” becsaphat, félrevezethet, megtéveszthet.

A harom barat elment Jobhoz, hogy részvéttel vigasz-
taljak 6t. , Amint azonban messzirdl megpillantottik, alig
ismertek rd” - olvassuk a 2. fejezetben (2,12). Elt egy kép
az emlékezetiikben Jobrol, aki , tekintélyesebb volt minden
keleti embernél” (1,3), istenféld és feddhetetlen ember volt.
Ez a megbecsiilt férfi megszaggatta kontosét, megnyirta
a fejét, és maganyba vonult. Egy meggy6tort, megviselt
embert latnak, és nem értik, miért tértént mindez. Mit
tehetett Job, hogy Isten elpartolt melléle? Amikor meg-
sz0lal az els6 barat, Elifdz, megprobalja jozan ésszel 6sz-
szeilleszteni a kirakos darabjait az alapjén, amit 14t. Ugy
hitte, hogy artatlanul senki sem szenved, ,az ember ma-
ga sziili a vészt” (Job 5,7). Szemével blindsnek latta Jobot,



és nem nyitotta meg a szivét baratja felé, hogy megértse
a szenvedés igazi okat.

Hallj!

Elifaz hallotta Job panaszos szavait, de nem hitt drtatlan-
sagaban, megkérddjelezte, és teljességgel elzarkozott attol,
hogy feliilirja a sajat logikdjat. Csak mondta a magaét, zsol-
tarokkal és boldogmondassal ,,dobdlézott”, de nem hallot-
ta meg Job nagy kérdéseit. ,Mindig ad esét az Isten? Nincs
ugy, hogy felborul a természet rendje? Minden alazatost
felmagasztal? Nincs ugy, hogy az aldzatos ember egy életen
at észrevétlen, és szenvednie kell? Mindig megakadalyozza
a cselszovést? Minden bolcset megszégyenit? Minden sze-
gényt megszabadit? Mindig elnémitja a hazug ajkakat?”
(MUNTAG 2003, 63. 0.)

A szenvedének nem nagy altaldnossagokra van sziiksé-
ge, hanem arra, hogy nyitott szivvel, nyitott fiillel iljenek
mellé. Ha vélaszokkal nem is tudok szolgélni, de jelenlé-
temmel tamogathatom 6t, segithetek elhordozni a nehéz
érzéseket. Hiszen Pal apostol is igy biztat a Galatdkhoz irt
levél 6. fejezetében: ,,Hordozzdtok egymds terhét, igy telje-
sititek a Krisztus torvényét.” (Gal 6,2; SZIT)

Sz0lj!

A sorozatos csapdsok ellenére Job kitarto hittel fordult
Isten felé: , Az Ur adta, az Ur vette el. Aldott legyen az Ur
neve!” (1,21) A magany, a csend, az idd mulasa azonban
elbizonytalanitotta 6t, és panaszra nyilt a szdja, megat-
kozta sziiletése napjat. A baratok ,,mellette iiltek a foldon
hét nap és hét éjjel; de egyik sem szélt hozzd egy szot sem”
(2,13) - addig a pillanatig. Barcsak csendben maradtak
volna! Valészintleg val6di timaszt nyujthattak volna Job-
nak a némasdagba burkol6z6 egyiittérzéssel. A baratok
azonban nem dllhattak meg, hogy reagdljanak a panaszos
szavakra. William Blake Jébot megfeddik bardtai cim al-
kotdsa kifejez6en mutatja be nekiink a baratok reakcigjat
az erds arcvonasokon keresztiil, és ahogyan vadlon mu-
tatnak Jobra. Elifaz felszolitja Jobot, hogy ne bizonygas-
sa tovabb artatlansagat — hiszen mindenki ,.tudja’, hogy
vétkes —, hanem forduljon Istenhez, téle varja a segitsé-
get. Magasztalja Istent, de mit sem torddik az elcsiiggedt
Jobbal. Valoban ezekre a szavakra van sziiksége egy faj-
dalmakkal megterhelt, magaba roskad6é embernek, aki
a miérteket kutatja?

»Isten néha megenged olyan helyzeteket az életiink-
ben, amikor ugy tlinik, hogy elforditotta téliink az arcat.
Olyan hitbeli leckéket tanulunk meg néha ilyenkor, ame-
lyeket masképpen aligha tudnank” (ATKINSON 2005, 46.
0.) Sulyos lecke volt ez Job szamara is, de az ,,utazasa” vé-
gén aldzatosan tudott binbanatot tartani, Gjult erével tud-
ta magasztalni az Istent, és tiszta, nyitott szivvel tudta el-
fogadni az alddsokat.

Szentharomsag innepe utan 7. vasarnap <
Tovdbbi javaslatok az istentisztelethez

Lekcid
Rom 6,19-23

Enekek
EE 327; 459

Iméddsdg

Udvozits Isteniink! Aldunk atyai szeretetedért, amellyel
a halalbol életre hivtal minket. Szabadits meg a hitetlen-
ségtol, hogy 1idvozitd szereteted ne legyen rajtunk kar-
hoztatd itéletté. Tamassz benniink vagyakozast az 6rok
élet teljességére, amelyet megigértél nekiink Jézus Krisz-
tus altal. Amen.

llusztraciok

KEPZOMUVESZET

William Blake (1757-1827): Jobot megfeddik bardtai

VERS
Csukds Istvan: Ulj ide mellém

Ulj ide mellém, s nézziik egyiitt
az utat, mely hozzad vezetett.
Ne tor6dj most a kitérokkel,

én is ugy jottem, ahogy lehetett.
Hol van mar, aki kérdezett,

és hol van mar az a felelet?
Leolvasztotta a Nap

a hatamra fagyott teleket.
Zotyogtette a szivem,
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de most szeretem az utat,
mely hozzad vezetett.

TORTENET

»Emlékszem egy holgyre, aki egy ilyen szaraz és aszalyos
idészakon ment keresztiil, és igen komoly gondjai voltak,
részben testi jellegtiek. Sok bardtja meglatogatta, koztitk
szolgalattevek is, s mindannyian ugyanugy beszéltek. Mind
arra akartdk rabirni, hogy valahogy szedje dssze magit,
mind elméleti dolgokat mondtak neki, példaul hogy az ér-
zések nem fontosak, s6t semmit se szamit, csak a hit 4ltali
megigazulds igazséga. O is ugyanigy tudta ezt, mint 6k,
sot sokukndl még talan jobban is. Mindez azonban most
mit sem segitett, hiszen az bantotta, hogy nem tapasztalta
az életében a korabbi aldasokat. »Hova lettek azok az alda-
sok, amelyeket akkor kaptam, amikor az Urat megismer-
tem?« — kérdezte. Ilyen volt tehat a lelkidllapota - s ilyen
lelkiallapotot ir le William Cowper, a koltéi is.

Baratai tanacsaval nem jutott el6rébb, ugyanis az ilyen
helyzetben levékon sosem segit, ha azt halljak, hogy szed-
jék ossze magukat, és keljenek fel a padlérol. Hiszen ép-
pen az a bajuk, hogy képtelenek ré! [...] Ezeknek az embe-
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reknek ugy lehet a leginkabb segiteni — és a széban forgd
személyen is ez segitett —, ha elmondjuk nekik, hogy bi-
zony vannak ilyen iddszakok is a keresztyén életben. N¢-
ha Isten szamunkra érthetetlen okbdl elforditja téliink az
arcat. A szoban forgé holgy ennek hallatdn megdobbenve
nézett ram, és ezt kérdezte: »Tényleg igy van?« »Hat per-
sze« — valaszoltam, majd tobb példaval és esettel is alata-
masztottam az allitdsom. Problémdja egy csapdsra meg-
oldddott, hiszen kapott egy magyarazatot...” (ATKINSON
2005, 46. 0.)
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A folydirat 2023-as borftéjan a dombévari evangélikus templom oltarképe,
Lajta Gabor Emmausi vacsora cimi festménye ldthato.
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