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A MAGYAR HAZASSAGI MOZGALOM
NEHANY JELLEGZETESSEGE;
hAzassAGi tAblAk

PALLOS EMIL - DR. VUKOVICH GYORGY

A hazassagi mozgalom véltozasai mind tarsadalmi, mind pedig gazda-
sagi szempontbdl nagy jelentdségliek. A hazassagra lépdk kora példaul a
népesség reprodukcidjara van hatassal, emellett szamos tarsadalmi vonat-
kozésa is van. Tanulmé&nyunkban a magyar hézassagi mozgalomnak csak
kor-vonatkozésaival kivanunk foglalkozni, megkiséreljik a magyar hazas-
sagi mozgalomban az utdbbi két évtizedben e téren bekdvetkezett valto-
zasok bemutatdsat. Vizsgalatainkat nagyrészt az egyel6re csak a nétlen
népességre Osszeallitott 1941., 1949., 1955. és 1958. évi hdazassagi tablak
adatai alapjan végezziik, el6ljaroban azonban néhany, a folyamatos nép-
mozgalmi adatszolgaltatds anyagabol osszeallitott tablabol levont kovet-
keztetéssel igyeksziink a kérdés lényegére ramutatni. E kovetkeztetések
korantsem teljesek, inkabb csak példaldzdak és tulajdonképpen probléma-
felvetés jellegliek, hiszen a feldolgozand6é anyag mennyisége rendkivil nagy
és egy tanulmany keretében még csak vazlatosan sem fér el.

*

A nyers hazassagkotési aranyszdm alakuldséra az utobbi hisz év folya-
man — a haboru alatti lassu csokkenés utdn —egy ugrasszeriien novekvé,
majd ennek kdvetkeztében egy magasabb szintrgl kiinduld, lassan csdkken6
iranyzat jellemz6. A nyers hazassagkotési ardnyszam 1949-ben érte el a
legmagasabb értéket, az6ta —kisebb-nagyobb hulldmzéasokkal — allanddan
csokken. Az iranyzatot az 1 tdbla adatai jol mutatjak. Az I. dbrén a nyers
hézassagi aradnyszamot haroméves mozgo atlagokkal is kiegyenlitettik,
hogy az alakulds rendje jobban felismerhetd legyen.

A héazassagkotések szamaban a masodik vilaghdborat kozvetlenil
kovetd években bekdvetkezett nagymértékli emelkedes jelentds hatassal
volt a népesség csaladi allapot szerinti megoszlasara is. A csaladi allapot
szerinti megoszlas valtozasa, a n6tleneknek és a hajadonoknak az 6ssznépes-
ségben tapasztalhatd csokkend ardnya a tovabbiakban visszahat a héazas-
sigi ardnyszam alakuldséra is, és egyik oka volt annak, hogy a hé&zassag-
kotések szama az Otvenes évek eleje 6ta csokkend irdanyzatot mutat. Meg
kell azonban jegyeznink, hogy a nyers hazassagkotési aranyszam meég
mindig jéval magasabb a felszabadulas el6ttinél.
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1. Nyers héazassagkotési aranyszamok Magyarorszagon
O6Lue KoahduuneHTbl 6payHoCTN B BeHrpuu
Crude Marriage Rates in Hungary

I. A nyers h&zassdgi aranyszam alakuldsa, 1941— 1958

OnHamunka obliero KoathduumenTa 6payHocTyn B 1941— 1958 rr.
Trend of Crude Marriage Rates, 1941 —1958

A hézas népesség aranya mindkét nemnél jelent6s mértékben ndveke-
dett. Mig 1941-ben a 15 éves és idGsebb kor( férfi népesség 62,5%-a volt
hazas, addig 1949-ben ez az ardny mar 64,5%, majd folyamatosan névek-
szik és 1955-ben 69,3%, 1958-ban pedig mar 71,7%. Az 1941 —1958. évek
kozott a hazas férfiak ardnya 14,7%-kal ndvekedett, a hdzas n6ké ugyan-
akkor 10,1%-kal. A hazassadgkotések szdméat befolyédsold tényezdk kozott
jelent6s szerepe van az elvaltak egyre ndvekvé szamanak, illetéleg az Ujra-
hézasulok szamaban ennek hatadsara tapasztalhaté novekedesnek is. A 2.
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tablan a 15 éves és id6sebb kor( népesség csaladi allapot szerinti megosz-
lasdnak véltozasait tiintettik fel az 1911 —1958 id6szakban. A tablan lat-
hatd, hogy az 6zvegy csaladi allapotd n6k aranya a habord utan jelentds
mértékben — mintegy 14%-kal — megndvekedett, és azoOta fokozatosan
csokken, bar a haborl el6tti 1941. évi ardnyt még nem érte el. A 15 éves
és iddsebb népességben tapasztalhatd elég jelent6s nétobblet kdvetkeztében
a hézas férfiak aranya nagyobb a hazas nékénél, és ez a kuldnbség féleg a
két nem eltéré halanddsdga kovetkeztében allanddan novekszik. 1950—1959
kozott a hdzas férfiak aranya 9,9%-kal, mig a hazas néké csak 9,2%-kal
novekedett meg.

2. A 15 éves és id6sebb kord népesség nem és csaladi allapot szerinti megoszlasa
Pasgenenne HaceneHus 16 neT n Gonblue No nony WU cemMeliHOMY COCTOSHWIO
Age Structure and Marital Status of the Population of 15 Years and over

FopusoHTanbHas rpada : (1) HexeHaTble, He3aMyXHue ; (2) XeHaTble, 3amyxHue ; (3)
BAOBbIEe ; (4) pa3BefeHHble.
Heading : (1) Single ; (2) married ; (3) widowed ; (4) divorced.

A népesség csaladi allapot szerinti megoszlasa jelentés mértékben
befolyasolja a hazassagi mozgalom nagysagat, amely mindamellett csak
kereteiben, lehet6ségeiben fiigg a csaladi allapot szerinti megoszlastdl,
intenzitdsat mar tarsadalmi, gazdasagi, pszichol6giai stb. tényez6k hata-
rozzdk meg. A hazassagkotések szamanak alakuladsa természetesen vissza-
hat a népesség csaladi allapot szerinti megoszlasara, bar e megoszlas adott
kialakulasanak korantsem egyedili tényez6je, mert ezt a hazassagkotések
mellett még a haldlozés, a migracio, a valasok szdma stb. is befolyasolja.

A HAZASULOK KORMEGOSZLASA ES CSALADI ALLAPOTA

Az elmult két évtized alatt a hazasulok kormegoszlasaban nagy val-
tozas kovetkezett be. E valtozas lényege, hogy a hazassagra lépdk kozott
mindkét nemnél megnovekedett a fiatal (férfiaknal a 25, néknél a 20 éven
aluli) és az id6sebb (50 éven fellili) korcsoportok aradnya. E ndvekedés kiilo-
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3. A hézasulok &tlagos életkora
CpefiHuii BO3pacT >KEHWUXOB W HeBecT
Nlean Age of the Brides and Bridegrooms

lFopusoHTanbHaa rpada : CpegHuit Bospact (1) cynpyros, (2) cynpyr (rogsl) ; (3) pasHuua
Mexay cpefHUMM Bo3pacTanu! cynpyros u cynpyr (rogbl).

Heading : Mean age of (1) hushands, (2) wives (years) ; difference between the mean age
of husbands and wives (years).

4. A hézasulok kormegoszladsa (%)
PaszeneHne no Bo3pacTam >KEHUXOB W HeBecT (%)
Age Structure of the Brides and Bridegrooms (per cent)

a) Az ismeretlen korGnkkal egyutt.

nosen a férfiaknal jelentds, 1958-ban 1941-hez viszonyitval a 24 éves és
ennél fiatalabb vélegények aranya kozel kétszeresére emelkedett (22,6 és
44,8%). A nbknél a 20 éven aluliak ardnya a vizsgalt id6szakban 17%-kal
novekedett meg, a menyasszonyok kormegoszlasa tehat a két id6pont
kozott bekdvetkezett nagymértékd tdrsadalmi-gazdasagi atalakulds ellenére
joval stabilabbnak latszik, a n6ék hézasodasi aranya ugyanis a fiatal kor-
csoportokban mar a haboru el6tt is megkozelitette a lehetséges maximu-
mot, igy e téren nagyobb valtozas nem is kovetkezhetett be. A férfiaknal azon-
ban a kedvez6bb tarsadalmi és gazdasagi feltételek a hazassagkotési kor
elébbre tolddasdhoz vezettek. Az atlagos hazassagkotési kor mindamellett
egyik nemnél sem modosult szdmottevéen (3. tabla), aminek oka az (jra-
hazasulok egyre ndvekv6 ardnyaban, illetleg az id6sebb korban megkotott
hazassagok szamanak emelkedésében kereshetd. Az altalaban id6sebb kor-

1Az 1941. esztendd adatait a habor0 kitdrése és az ennek kdvetkeztében tortént bevonu-
lasok mar erésen befolyasoljak. Mivel azonban a hazassagi tablakat csak erre az esztend6re dolgoz-
tuk ki (1938-ra adatok hidnydban nem lehetett), a habor( el6tti id6szakhoz valé viszonyitasnal
altaldban kénytelenek voltunk ezt az évet alapul venni.
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ban megkotott palingam hazassagok aranyanak megnodvekedése érezhetéen
befolydsolta a hazasulok atlagos korét.

A hézassagra lép6k kor szerinti megoszlasaban a férfiak esetében a
n6kénél nagyobb eltolddast tapasztalhatunk. A 4. tdbla adatai jol mutatjak
a fiatalabb és az id6sebb kor( hazasulok ardnyanak ndvekedését. 1911-ben
a hazassagra 1ép6 férfiak 63,9%-a volt 30 évesnél fiatalabb, 1950-ben mar
71,0%-a, 1958-ban pedig 72,2%-a. A n6knél a 25 éven aluliak ardnya mutat
emelkedést, az 1941. évi 63,4%-t6l az 1958. évi 68,6%-ig. A 30 éven aluliak
ardnya a hazassagra 1ép6 n6k kézott mar nagyobb stabilitdst mutat, 1941-
ben 80,8%, 1950-ben 82,8%, 1958-ban 80,1%.

A hazasulok kormegoszlasanak vazlatos attekintése utan a hazassag-
kotési gyakorisagok alakulasat figyeljik meg. Az 5. és a 6. tablan tlintetjiuk
fel a korcsoportok szerinti gyakorisagokat. Alakulasukra az a jellemz6, hogy
féleg a 25 éven aluliak esetében mutatnak tobbnyire szamottevé ndveke-
dést. A 25 éven felulieknél a gyakorisdgok 1955-ben jéval magasabbak,
mint 1949-ben, 1958-ban azonban méar a legtbbb korcsoportban (néhany
kivétellel) alacsonyabbak. Az 5. és 6. tabla adatait a 4. tdbla adataival
Osszehasonlitva azt lathatjuk, hogy a hazasulok kormegoszlasadban bekdvet-
kezett valtozdsok nagyjabdl egybeesnek a gyakorisagok valtozasaival.
A héazassagi mozgalom megndvékedett intenzitdsa lassan csokkené tenden-
cidt mutat.

A nyers héazassagkotési aranyszdmok (lasd az 1. &bran) kisebb inga-
dozasoktol eltekintve mar 1949-t61 kezd6dBen csokkendben vannak, a
hazassagkotési gyakorisdgok csokkenése ezzel szemben lényegében csak 1955
utdn indul meg, és még igy is magasabb, mint a korabbi években, mig a
nyers aranyszamok csokkenése ezalatt joval szembet(indbb.

5. Ezer megfelel6 korG és csaladi allapotl férfira juté hazassagkdtések szama
BpakocoyeTaHus Ha TbICAYY MYOWUMH COOTBETCTBYILLEr0 BO3pacTa W CEMEHOro COCTOSHUS
Marriages per Thousand Males of Corresponding Age and Marital Status
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6. Ezer megfelel6 kord és csaladi allapotd nére juté hazassagkotések szama
BpakocoueTaHus Ha ThbICAYY >KEHWMWH COOTBETCTBYILLEr0 BO3pacTa W CeMelHOro COoCTOsHUS
Marriages per Thousand Females of Corresponding Age and Marital Status

Attérve a hazasulok csaladi allapot szerinti vizsgalatara, meg kell élla-
pitanunk, hogy a fiatalabb korcsoportokban a nétlen férfiak hazassagkotési
gyakorisagai az 0sszes nem hazas férfiéhoz hasonléan alakulnak, a 40 éven
felilieké — az ebben a korban mar egyre gyakrabba valé Gjrahazasodasok
miatt —jellegében hasonld, intenzitisaban azonban joval kisebb az 6sszes
nem hézas férfiénal. A hajadon néknél ez a tendencia a 25 éven aluliaknal
még hatarozott, az id6sebb korcsoportokban elmosddottabb. 1955-ben a
hazassagkotési gyakorisdgok egyébként a legtdbb korcsoportban joval ma-
gasabbak, mint a vizsgalt tobbi években, ebben az évben a hazassagkotések
szdma ugyanis —az 1954-ben nagymértékben megélénkilt hazassagi moz-
galom elhtuzddasaként — még mindig magas.

Az elvalt és az 6zvegy férfiak hazassagkotési gyakorisagai nagy kulénb-
ségeket mutatnak, az elvaltakéi altaldban magasabbak az 6zvegyekéinél,
kiilénosen az id6sebb korcsoportokban. A valasok jelentds részét ugyanis
Ujabb hazassagkotés koveti. Az elvéltak szama 0Ossznépességen bellli ara-
nyanak és az elvalt csaladi allapotuak hazassagkétesi gyakorisagainak —
kUlonosen az id6sebb korcsoportokban tapasztalt — novekedésére vezet-
het§ vissza jorészt a hazasulok korstruktiraja megvaltozasanak egyik
irdnya : a hazasodd oregkornak ardnyanak megndvekedése. Az 5. és a 6.
tablan kozoljuk a korcsoportonként és csaladi allapot szerint szamitott
hazassagkotési gyakorisagokat. A tablan jol lathatd, hogy az elvalt férfiak
hazassagkotési gyakorisagai minden korcsoportban nagymértékben meg-
haladjak a nék gyakorisdgat. Ez meger6siti azt a feltevést, hogy az elvalt
n6k héazassagkotési esélyei a férfiakénal alacsonyabbak.

Az U(jrahazasul6k ardnyanak nodvekedését a 7. tablan mutatjuk be.
A tédbla adatainak tandsaga szerint az elvéltak ardnya az Ujrahazasulok
k6zott az id6sorban mindkét nemnél emelkedett.
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7. Az Gjrahdzasulék aranya (%)
COOTHOLIEHNe NNl CHOBA BCTYMMBLWKX B Gpak (%)
Ratio of Remarrying Persons (per cent)

FopusoHTanbHas rpacga : (1) CooTHOWeHWe L, CHOBA BCTYNUBLUKNX B 6pak KO BceM 6pako-
eCOYETaHMAM ; (2) NponopLMs pasBefeHHbIX MeXJAy NMLaMyu CHOBa BCTYMUBLUMX B Gpak.

Heading ; (1) Ratio of remarrying persons for all marriages ; (2) proportion of divorced
among remarrying persons.

Az (jrahdzasulék ardanya 1955-ben a 8. tablan vizsgalt orszagok kozott
mindkét nemnél Magyarorszagon volt a legmagasabb, Ugyszintén —Ausztria-
hoz hasonléan — az elvéltaknak az 6sszes hazassagkotésekben elfoglalt
ardnya is. 1955 0Ota az Gjrahazasulok és ezen belill az elvaltak hazassagkoté-
seinek ardnya — a 7. tbla adatai szerint — ndvekedett.

8. Az Ujrahédzasulok és az elvaltak hazassagkotései néhadny eurdpai orszagban, 1955
BpakocoueTaHus N1l CHOBa BCTYNUBLUNX B 6pa|i9|/é§)a33e,quHblx B HEKOTOPbIX EBPOMENCKNX CTpaHax
B r.

Marriages of Remarrying and Divorced Persons in Some European Countries, 1955

FopusoHTanbHasa rpada : bpakocouyetaHms (1) nuy cHoBa BCTynuBLWIMX B 6pak, (2) pas-
BeJleHHbIX BO MPOLEHTaxX KO BCEM OPaKOCOYETaHUSM.

Heading : Marriages of (1) remarrying, (2) divorced persons per 100 total marriages.

A 8. tabla adatainak értékelhet6ségét er6sen megneheziti, hogy a valas-
sal kapcsolatos jogszabalyok az egyes orszdgok kodzott elég nagy eltéréseket
mutatnak. Olaszorszag és Portugalia adatai példaul (e két orszagban jelen-
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leg a valas gyakorlatilag lehetetlen) ebb6l a szempontb6l nem is értékel-
het6k. A valasok és ezaltal az elvaltak Gjrahazasodasa szaméanak nagy-
mértékd megndvekedése, és mas eurdpai orszagokhoz viszonyitva magas
aranya mindenesetre elgondolkoztato.

A hézassagi mozgalom alakulasat tiikr6z8, eddig bemutatott intenzitasi
és megoszlasi viszonyszdmok sok olyan véletlenszerl korilmény hatésat is
tartalmazzak, amelyek nagysagukra jelents befolyast gyakorolnak és az
altalanos térvényszerlségek megallapitasat megnehezitik. E zavard hatasok
egy részét (példaul a kormegoszlaset) standardizalassal ki lehet ugyan szirni,
de a tiszta hazasodasi kedv jellemzésére a hazassagi tablabdl kiszamitott
mutatdk sokkal alkalmasabbak. Ezért, valamint a tabldk fontossaganak
érzékeltetésére, a hdzassadgi mozgalom kormegoszlasara vonatkozé megélla-
pitasainkat az altalunk szerkesztett hdzassagi tabldk néhany mutatojaval
kivanjuk kiegésziteni.

A HAZASSAGI tablak

A hézassagi tdbla szerkesztésének elmélete Iényegében a halanddsagi
tablaszerkesztés elveivel azonos. Mint ahogy a halanddsagi tabla egy meg-
hatarozott, fiktiv népesség halalozési rendjét hatdrozza meg, Ugy a hazas-
sagi tabla is meghatarozott id6szak (rendszerint év) hazassagkotési valo-
szinliségei alapjan egy fiktiv népesség hazasodasi rendjét mutatja be, figye-
lemmel az Ujrahdzasodasra is. A hazassagi tabla alapjan szamitott tiszta
h&zassagi aranyszam (amely tulajdonképpen a halandésagi tablabol a var-
haté atlagos élettartam reciprokaként adddo halalozasi aranyszam anal6-
gidja), és egyéb &ltaldnos mutatok alkalmasak a kildnb6zd életkord és
csaladi llapotd népesség hazassagkotési sajatossagai id6beli valtozasainak
mérésére. A hazassagi tabla népességének és a tényleges népességnek csaladi
allapot szerinti 6sszehasonlité vizsgalata, a tényleges és a hazassagi tabla
aranyszamainak egyuttes elemzése a hazassagi mozgalom adott intenzita-
sanak mélyebb okaira is fényt derithet.

A hazassagi tdbla még abbdl a szempontbdl is jelentds, hogy segit-
ségével becsléseket vegezhetlink részben a népesség kor és csaladi allapot
szerinti varhaté oOsszetételére, részben pedig a hazassagi aranyszamok
jov6beni alakulésara.

Miel6tt a magyar hazassagi tablak elemzésére ratérnénk, réviden vazol-
juk a hazassagi tabla osszedllitdisdinak — a halandosagi tablatél némileg
eltér6 — mddszereit és a fontosabb fogalmakat.

A népesség csaladi allapot szerinti Osszetételét — a héazassagi tabla
jeloléseit alkalmazva — a kovetkez6 formulaval fejezhetjik ki :

L=S+M+W+D [1]

ahol L — az Ossznépesség
S — a nétlenek (hajadonok) szama
M — a hézasok szdma
W — az ozvegyek szama
D — az elvéltak szama

A népesség szama €és csaladi allapot szerinti Osszetétele a kilonféle
népmozgalmi események (haldlozas, hazasodas, valads, ozvegyilés, Ujra-
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hézasodas) hatdsara megvaltozik. E véltozadsokat a magyar népmozgalmi
statisztika minden szempontbdl kdvetni tudja, a népesség tovabbvezetését
minden évre kor, nem és csaladi allapot szerint el is végzi. A héazassagi
tdbla megszerkesztéséhez szilkséges sszes alapadatok tehat a népmozgalmi
statisztikabol rendelkezésre allanak.

A csaladi allapotot megvaltoztaté események id6beli folyamatait leg-
jobban kifejez6 mérészamok a megfelel6 valoszinliségek. Ezek mutatjak
meg a legtisztdbban, hogy egy adott id6szakban (évben) az egyik csalédi
allapotbdl a masikba val6 atkeriilés milyen eshet6séggel torténik. E vald-
szinliségek két csoportra oszlanak. Az egyik csoportba a kiilonb6z6 csaladi
allapotiak tovabbélési val6szinliségei, a masikba ugyanezen csaladi alla-
potuak hézasodasi valoszinliségei tartoznak. A tovabbélési val6szinliség

fogalma a halando6sagi tablabol ismert (px = ~l’€l-+—1—J. E fogalmat2 az egyes
csaladi allapotok népességére lesziikitve kapjuﬁ a szoban forgd népesség
tovabbélési valoszinliségét. A nétlen (hajadon) csaladi allapotiak tovabb-
élési valdszinlisége x korévre példaul :

ahol sx a nétlenek szdma.
Ebb6l a nétlenek elhaldlozasi valdszinlisége (mint ellentétes valoszind-

Séq) :

A tobbi csaladi allapot (hazas, 6zvegy, elvélt) tovabbélési és elhaldlo-
z&si valbszinliségeit ugyanigy képezzik. A népesség, ezen belul az érintett
csaladi allapotl és koru tagjainak a szdmat a hal&lozasok csokkentik. A ki-
16nb6z6 csaladi allapotlak szamat azonban az is befolyasolja, hogy kdzilik
hanyan héazasodnak, valnak el, vagy 6zvegyidnek meg. A hazas népesség
szaméat példaul a halalozasokon kivil az elvaltak és az Ozveggyé valtak
szdma csokkenti, az Ujrahdzasoddk pedig novelik. Mindezek alapjan az egyik
csaladi allapotbdl egy maésikba valo atkeriilést a valdszinlségekre kell ala-
poznunk. Legfontosabbak ezek kozil a nem hazas csaladi allapotokra vonat-
koz6 héazasodasivaldszinlségek, igy a nétlenek (hajadonok) hazasodasi

valdszinlsége , az 0zvegyek és az elvaltak hézasodasi
val6szinliségei. Fontos még a hazasok valasi valoszinlisége s —
természetesen — a felsoroltak ellentétes valdszinlségei :

ce , stb.). Az ellentétes valdszinliségek tulajdonképpen azt
mutatjak, hogy milyen val6szin(iséggel marad egy x kor( egyén ugyanab-
ban a csaladi allapotban x + 1 éves kordnak eléréséig.

Visszatérve most az [1] formuldhoz, azt kivaniuk meghatarozni, hogy
mekkora lett a kiindulasi, az x korl népesség koréveének el-
érésekor. Nyilvanvald, hogy az egyes csaladi allapotiak szdmainak Osszege :

[2]

i 2A tovébbiakban x index jelenti a férfiak életkorat, az y pedig a n6két. Levezetéseinket,
{(elpletemket csakk az egyik nemre, a férfiakra (x) végezzik el. A'ndkre’vonatkozoélag a levezetések,
eljesen azonosak.
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A [2] egyenlet jobb oldalan allo kifejezéseket klon-kilén kiszamithat-
juk az aldbbiak szerint :

A nétlenek (hajadonok) szama az x + 1 korévben egyenld a vizsgalt
id6pontot megérdk (Sx p») és az addig hazassagra lépdk Szama-
nak kilénbségével. Kepletben :

A hézasok szaméat hasonlé meggondolasok alapjan kapjuk meg, azzal,
hogy ebben az esetben az 6zvegyek és elvaltak Gjrahdzasodéasat is figyelembe
kell venniink. igy a hazasok szama az x - 1 korév elérésekor a kovetkez6
lesz :

(4]

ahol py — a feleség tovabbélési valoszinlsége.

Az egyenlet méasodik tagjaban a valasi valoszinliségeket és a feleségek
elhaldlozasi valdszin(iségeit azért kell fél-értékkel venniink, mert feltételez-
zik, hogy a hézassagkotések az egész év folyaman egyenletesen oszlanak
meg. Ez a val6sdgban természetesen nincs igy, de az adott valdszin(iség
kiszamitasa szempontjabdl nem zavar6, mert e val6szinliségeket az egész
évre szamitjuk. E kikotést a tovabbi levezetések soran is megtesszik.

Az Ozvegyek (Wx+1) és az elvaltak (Dx+1) szdma az év végén a fenti
gondolatmenet alapjan képezhet6. Tehét :

Az egyenletek jobboldala tulajdonképpen az adott csaladi allapotiak
nagysagara hatdé népmozgalmi események 0sszességét irja le. igy példaul
az [5] képlet jobb oldalanak jelentése : az els6 tag a tovabbél6 és meg nem
hazasod6 6zvegyek szama ; a masodik tag azon hazasok szama, akik tovabb-
élnek, nem valnak el, feleségilk meghal (meg6zvegyiilnek) és nem nésiinek
meg Ujra ; a harmadik tag azoknak a nétleneknek, 6zvegyeknek és elval-
taknak a szama, akik tovabbélnek, meghéazasodnak, nem valnak el, de
meg0Ozvegyllnek.

A [6] képlet jobboldala hasonl6képpen magyardzhaté.

A [3]—]6] formuldk annyiban pontosak, amennyiben az eddig megtett
feltételezések gyakorlati hatasai a szdmitdsok szempontjabol elhanyagol-
hatok. E feltételek : 1. a hazassagkotések az év folyaman egyenletesen
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oszlanak meg. E feltétel hatdsat mar emlitettik ; 2. az dzvegyek élettar-
sanak a koréve a halalozési valdszinliség szempontjabol azonos, a képletek-
ben tehat a megdzvegyulé férfivel azonos korév(i né elhaldlozasi val6szind-
ségét szerepeltetjiik. E feltételt azért tehetjik meg, mert a hazastarsak
kozotti kis (mintegy 4 év) korkillénbség az elhaldlozasi valoszinliségek eseté-
ben nem jelentls ; 3. a képletekben a vandormozgalmat nem vettiik figye-
lembe.

A képletek gyakorlati alkalmazasanal még azt is feltételezzik, hogy a
tovabbélési valdszinliség mindegyik csaladi allapot esetében egyforma, azaz
Px = pi = pi = py = p?, ami a vizsgalt kor-intervallumban nem okoz
nagyobb zavard hatast. Tovabbi egyszer(sitd feltételezések : azok a nét-
lenek, 6zvegyek és elvaltak, akik egy adott év folyaman hazassagot kotot-
tek, ugyanabbana z évben mar nem valnak el ; a hazassagra [ép6 ndék
elhaladlozasa a hazassagkotés évében elhanyagolhato.

Ha egyenleteinket ez utdbbi feltételek figyelembe vételével egyszer(-
sitjlik, Ugy a kovetkezd Uj — és a gyakorlati célnak megfelelébb — alakot
nyerik :

A [7]—[10] formuladk segitségével egy kiinduld allapot adatainak és a
megfelel6 valdszinliségeknek az ismeretében kozelitéleg kiszamithatjuk a
népesség évvégi allapotdt. Ugyanigy, ha ismerjik a népesség év eleji és
évvégi allapotat, valamint a vizsgalt évre vonatkoz6 halanddségi tablat,
ki tudjuk szadmitani az egyes csaladi allapotokra vonatkozd hazassagkotési
és valasi valoszinliségeket.

A héazassagi tablakhoz a hazassagkotési valoszinlségeket kell kiszami-
tanunk. A [7]—10] formulak alapjan akkor célszer(i szamolni, ha az anya-
konyvi nyilvantartdsok nem teljesek és az egyes csaladi allapotok évenkénti
részadatai nem allanak rendelkezésre. Ezt a modszert alkalmazta példaul
G. Mortara (1) Brazilia 1940. évi népszdmlalasi adatait hasznalva fel, vala-
mint I. Lah (2) Jugoszlavia 1948. évi hazassagi t&blainak elkészitésekor.

A mi esetiinkben azonban az egyes csaladi allapotokra évjaratonként
és korévenként egyarant rendelkezesre &ll6 népmozgalmi adatok lehetévé
tették, hogy a hazassagkotési valoszinliségeket pontosabb maodszerrel sza-
mitsuk ki. A modszert a n6tlenek héazassagkotési valdszinlségeire mutatjuk
be, mert az e csaladi allapothoz tartozok teszik ki a hazassagot koték leg-
nagyobb részét.

Szamitasaink soran a tiszta héazasodasi valoszinliségeket dolgoztuk ki,
vagyis az elhaldlozasok hatédsat kikiszoboltik. Ezt agy értiik el, hogy a

12 Denografia
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kezdd népességh6l kizartuk azokat, akik az év folyaméan nétlenként haltak
meg, ezek ugyanis az év végere sem hazasok, sem nétlenek nem lehetnek.
Az igy kiszamitott tiszta hadzasodasi valdszinliség — amely a ,,hdzasodasi
kedvet” tisztan mutatja — a kdvetkez6 :

ahol —az év folyaman x korl hazassagot kotottek szama,
—az x kort elért n6tlenek szama,
—az év folyaman x korban meghalt nétlenek szama.

A [11] képlet nevezbje azoknak a sokasagat mutatja, akik az év folya-
min egyaltalan meghazasodhatnak, és akik kozil a hazassagkotések tortén-
tek.

Az 1941., 1949., 1955. és 1958. évi adatok alapjan megkiséreltik a
15—60 éves nétlen (hajadon) népességre vonatkozO tiszta héazassagkotési
valdszinlségek kiszamitasat a [11] formula felhasznalasaval, kulon a férfiakra
és kilén a nbkre. Mivel a fenti negy évre vonatkozo héazassagi tablak egye-
I6re csak a nétlen és a hajadon nepességre vonatkozélag allanak rendelke-
zésre, igy a tovabbiak soran is csak ezzel foglalkozunk. A nemzetkdzi gya-
korlatnak megfelelen a tablakat csak a 15—60 korévekre szamitottuk ki ;
60 éven felll ugyanis a hazassagkotések szama mar oly csekély, hogy valo-
szinliséget szamitani azokra a korévekre nem célszer(.

Célszer(iségi okokbdl a hazassagkotési valdszinlségek gyakorlati ki-
szdmitasara Bockh (3) halanddsagi valoszinliség-szdmitdsi modszerét alkal-
maztuk. Mddszere csak egy naptari év Osszes hazassagkotéseit veszi figye-
lembe, és igy a megfigyelt év hazassagi mozgalma teljes mértékben tikro-
z6dik mutatoiban.

Bockh modszerével el6szor két részleges nétlenné (hajadonnd) maradasi
valdszinliséget szamitunk ki, annak a két évjaratnak az adataibol, amelyek-
b6l a vizsgalt évben a hazassagkotések torténtek. E két valdszinliség szor-
zata adja meg a vizsgalt életkorra jellemzd nétlenné (hajadonnd) maradasi
valdszinliséget. E két valdszin(ség :

ahol — a t naptari évben x, ill. x + 1 életkoru-
kat elér§ nétlenek szama,
— at naptari évben meghalt x korla n6t-
lenek két csoportja,
— a nétlen (hajadon) népesség a t naptari ev
elején és végén.
Az év eleji népességet vagy a népszamlalasi, vagy pedig ahol ilyen nem
volt, a népmozgalom tovabbvezetett adatai segitsegével hataroztuk meg.
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A [12] és [13] formuldk szorzatabdl kaptuk meg —mint emlitettik —
a n6tlenné (hajadonnd) maradasi valdszin(iséget, azaz

és ebb6l a hazassagkotési valdszinliség :

A haldlozasok hatéséat is figyelembe vevd modszeriink azt eredményezte,
hogy a hazassagkotési valoszinlségeket, a ,,hazasodasi kedvet”, amelyet a
haldlozasok nodvekvd szama kilondsen az id6sebb korévekben torzitott
volna — viszonylag jol meg tudtuk hatarozni. A fiatalabb korévekben a
kétféle modszerrel meghatarozott hazasodasi valdsziniiségek kdzott ugyanis
nincs lényeges kulonbség, de a 40. korévt6l kezdddéleg mar egyre érezhe-
tébbé valik. igy példaul, az elhalalozéasokat is figyelembe vev6é hazasodasi
valdszinlség a 41. korévben 0,037, a 42.-ben 0,038, a 43.-ban pedig 0,036,
mig az enélkil szamitottak ugyanerre a korévekre 0,033, 0,032, 0,030.

9 A hézassagi tabldknal haszndlt kiegyenlitési formuldk, korcsoportonként
YpaBHeHus B X0dy AN MCMpasfneHns Tabnuy 6GpayHocTW, NO BO3PACTHbLIM rpynnam
Equations Used for Adjusting Nuptiality Tables, by Age-Groups

0 = Kiegyenlitetlen valészin(iségek — HeypaBHeHHble BeposTHocTM — Unadjusted
probabilities
K = Alland6 — MocToaHHas BenuunHa — Unvariable



172 PALLOS EMIL-DR. VUKOVICH GYORGY

A valdszinlségek kiegyenlitését a legpontosabb altalanos eljarassal,
az analitikus fliggvényekkel vald kiegyenlités modszerével végeztik el
mert mas eljardsok — igy a grafikus, vagy a mechanikus kiegyenlités —
nem bizonyultak kell6képpen pontosnak. A nemzetkdzi gyakorlatban alta-
laban két fliggvényt hasznalnak, a 15—28 korévekre a Gauss-féle hibagor-

bét, a 29 éves és id6sebbekre pedig egy formaju

hiperbolat. E két gorbe illeszkedését megvizsgalva azt tapasztaltuk, hogy
a magyar tablak adatait — klléndsen a fiatalabb korévekben — erésen
torzitjak. Ezért tdbbszorods illeszkedésvizsgalatok utan Ggy dontottink,
hogy a 9. tablan bemutatott, adatainkhoz legjobban illeszkedd gorbékkel
végezzik el a Kiegyenlitést. A legfiatalabb korévekben nem alkalmaztunk
kiegyenlitést, mert ez majdnem teljesen eltlintette volna az adatoknak a
fiatal, f6leg a 20—25 éves nétlen férfiakra jellemz6 sajatos alakulasat.
A ndknél e korévekben egyébként a kiegyenlitetlen adatok is szabalyszerd,
hatarozott trendet mutatnak.

A hazasodéasi val6szinlségek ismeretében elkészithetjik — a halan-
doésagi tabla mintdjara — a hazassagi tablat, azaz egy 100 000 fényi fiktiv
népesség hazasodasi rendjét. Az itt bemutatott hdzassagi tablak a nétlen
és a hajadon csaladi allapoti népesség hazassagkotési valoszinliségein ala-
pulnak. A nétlen és a hajadon csaladi allapotd népesség 1941., 1949., 1955.
és 1958. évre vonatkoz6 igy szerkesztett hazasodasi mutatdit a 10. tablan
kozoljuk, a 15—30 életévek kozott korévenként, a 30 korévtél pedig —
mivel e koréven felll az altalanos torvényszeriiségek mar egyenletesebbek
— csak 5 évenként.

A nétlen férfiak hazasodasi val6sziniiségei a vizsgalt években jelent6s
mértékben eltérnek egymastdl, kuléndsen a legfiatalabb korévekben. 1941-
ben a katonai bevonulasok kdvetkeztében a 19—25 éves férfiak hazasodasi
val6szinliségei nagyobb tdrést mutatnak, e torés 1949-ben és 1958-ban
mar alig érezhet6. A hézasodasi val6szinliség gorbéje 1949-ben mutatja a
legkiegyenlitettebb képet, ebben az évben érte el a haboru utani hazassag-
kotési hullam a csucspontjat és igy a hazassagkotések megoszlasa egyen-
letesebbé valt. Az a kor, amelyben a nétlen férfiak a legnagyobb val6szi-
nlséggel kotnek hazassagot (a valoszinliségek modusa) 1949 és 1958 kozott
4 évvel toldédott el a fiatalabb korévek fele, 1949-ben a 28., 1958-ban pedig
a 24. korévben volt a legnagyobb a hazasodasi kedv. 1941-ben — nyilvan-
val6an a habor( hatdsdra — a hazasodasi valoszinliseg — egy év kivételé-
vel —minden korévben mélyen a tébbi harom év valdszinlségei alatt marad.

A fiatalkori hézassagkotések feltehet6leg befolyasoljak az idGsebb
korok héazasodasi valdszinliségeit, mert a nétlen férfiak kozil azok, akik a
hazassagkotésre egyaltalan hajlamosak —a mar fiatal korban is egyre inkabb
érezhetd kedvezdbb tarsadalmi és gazdasadgi helyzetiik hatdsara — tul-
nyomorészt 30 éves koruk el6tt meghazasodnak. Ez a folyamat jol lathato
a Il. &bran. 1958-ban mar csokkent az id6sebb (30 éven feluli) korban
megkotendd hazassagok valdszinlsége, a fiatalkori hazasodasi kedv azon-
ban tovabb novekedett. Ez a jelenség —bar lényegében a gazdasagi helyzet
kedvezd alakulasat is tikrézi —t6bb meggondolandé kdvetkezmennyel is
jar. llyen példaul a vélasok alakuldsara gyakorolt, mar emlitett hatésa.
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10. A nétlen (hajadon) népesség hazassagi tablai
Tabnnubl 6payHOCTN HeXKeHaTOoro (He3amy><Hero) HaceneHus
Nuptiality Tables for Single Persons

Nétlenek — HexeHaTble
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Hajadon — Hesamy:xkume — Spinters

Ahajadonoktiszta
hazassagkotési

100 000 hajadonbol

a jelzett életkort

az egyes élet-

A hajadon csaladi
allapotban még
cltolthets évek

év S o 2 5 corokban hazas- <
K(Oyr)e valozz[;n;t)lscge mm’é 12?33(10“ I Si‘gostzgg]lf Helsi ; Szézll;rllli:o%kei‘izfs
(f 9 | .0
v ( Sy ) ‘ ( h;) ‘ ( €y )
1941
15 o 0,00558 100 000 | 558 | 10,84
16 ... 0,02748 ‘ 99 442 2733 i 9,90
17 ool 0,05310 | 96 709 5135 | 9,16
18 .. 0,08440 \ 91 574 | 7729 8,65
19 oo 0,11652 ; 83 845 9770 8,40
20 .. 0,14169 74 075 10 496 8,44
21 ... 0,15136 63 579 9623 8,75
22 ... 0,15312 53 956 1 8262 9,22
b R, 0,15214 45 694 i 6 952 9,80
24 .. 0,15108 38 742 , 5 853 10,47
25 0,15016 32 889 ; 4939 11,24
26 ... 0,14714 27 950 | 4113 12,14
27 . 0,13727 23 837 3272 | 13,15
28 ... 0,11449 20 565 2 354 14,16
20 L 0,10685 18 211 1946 14,92
30 L. 0,09829 16 265 1599 15,65
35 . 0,05723 10660 | 610 17,76
o 0,03223 8425 \ 279 16,90
45 L 0,01945 7 367 143 14,01
50 ... 0,01180 6 790 | 80 10,00
55 el 0,00881 6 474 < 52 5,38
60 ............ 0,00801 6219 | 50 0,50
1949

15 v vie e v 0,00925 100 000 925 8,77
16 o 0,03999 99 075 3962 7,35
17 oo 0,08004 95113 7613 6,63
18 o 0,12520 87 500 10 955 ; 6,16
19 .o 0,15917 76 545 ‘ 12 184 5,98
20 L. 0,18661 64 361 \ 12 010 6,01
21 ... 0,20214 | 52 351 10 582 6,28
22 ..., 0,20788 ‘ 41 769 8 683 6,74
23 ... 0,20597 f 33 086 6815 ‘ 7,38
2 L. 0,19851 \ 26 271 5215 8,16
25 L 0,18764 1 21 056 3951 9,06
26 .. 0,17548 ‘ 17 105 3002 10,04
27 L. 0,16312 14 103 2300 11,07
28 . 0,14661 11 803 1730 12,13
29 ..l 0,13115 10 073 1321 ‘ 13,13
30 i, 0,11695 8 752 1024 \ 14,04
35 ... 0,06569 5340 351 T 16,68
40 L. 0,03886 4 054 158 16,29
45 o 0,02383 ‘ 3440 ‘ 82 13,80
50 ... 0,01320 \ 3120 | 41 | 9,98
55 v 0,00796 1 2 967 | 24 5,38
60 ............ 0,00796 | 2 851 1 23 \ 0,50
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15 20 25 30 35 40 45 50
éves
Il. A nétlenek tiszta h&zassagkotési valdszinlisége

UucTasn BepOSTHOCTb BCTYNNEHUS B Gpak HeXKeHaTbIX L,
Net Probability of Marriage of Bachelors

A hajadon csaladi allapoti n6k hazasodasi valészinlségei a férfiakénal
joval kiegyenlitettebbek. A férfiaknal a 20—21. korévben tapasztalhatd
torés itt természetesen elmarad, a modus a 21—22. korévben allandosul.
Kivételt itt is az 1941. év képez, ahol a modus nem egy korévben mutat-
kozik, hanem a 21—25. korévekben nagyjabdl egy szinten mozog. A csucs-
érték elnyllasa részben a katonai bevonuldsok kodvetkeztében elmaradt
hazassagkotések hatasara jon létre. ld6sebb korban a hézasodasi valdszind-
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Il. A hajadénok tiszta hazassagkotési valoszinlisége
YucTasn BeposTHOCTb BCTYNNEHNS BOPAK HE3aMy>KHUX nuy
Net Probability of iilarriagc of Spinsters

ségek a férfiakéhoz hasonl6 tendenciat mutatnak. Mindez meger6siti a tanul-
manyunk els§ részében mér emlitett megéallapitast, mely szerint a nék haza-
sodasi val6szinlisége minden korévben stabilabb, és a férfiakénal kevéshé
fligg a tarsadalmi-gazdasagi kortlmeényektdl.

A hézasodasi val6szinliségek segitségével kiszamitottuk a héazassagi
tabla népességében korévenként a nétlen vagy hajadon csaladi allapotban
valé maradas rendjét (sx, ill. sy). E mutatdt a Ill. dbran &brazoltuk, és
goOrbéi igen szemléletesen mutatjdk a vizsgalt évek tiszta hazasodasi moz-
galméanak alakuldsat. Aférfiaknal e mutatd 1941. és a tobbi vizsgalt év kozott
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a ndékenél sokkal nagyobb kiulonbségeket mutat, az 1941. év gorbéje maga-
san a tobbi harom, nagyjabdl egyenld lefutasu gorbe folott helyezkedik el.
A n6knél a gorbék egymas kozotti kiilonbségei ardnyosabban oszlanak meg.

A nétlen vagy hajadon csaladi allapotban valé maradas rendjébdl le-
olvashatd a valdszinl hdzasodasi kor, tehat az az életkor, ameddig a hazas-
sagi tabla nétlen, illetbleg hajadon népességének a fele hazassagot kot.
A val6szinli hazasodasi kor, amint all. tablabol is lathatd, csokkent,
1941 —1958 kozott a nétlen férfiaknal 2,4, a n6knél 1,9 évvel lett alacso-
nyabb.

11. A hézassagi tadblak néhéany fontosabb mutatéja (15— 60 korévre)
HekoTopble BakHeiilune nokasaTenn Tabnuy 6payHoCcTW (4N BO3pacTHbIX rogos 15— 60)
Some Important Indicators of Nuptiality Tables (Calculated for Ayes 15—60)

(uz» )

BepTukanbHas rpada : 1. YncTblii KO3hMUUMEHT B6padHOCTU ; 2. BEPOATHbLIA BO3pacT 6pau-
HOCTW (MefuaHa) ; 3. HOpMa/bHblii BO3pacT GpayHOCTM.

Lateral text : 1. Marriage rate of the nuptiality table. 2. Probable (median) age at marriage.
3. Normal age at marriage.

Korévenként vizsgalva a n6tlenek (hajadonok) hazassagkotései szamat

(hs, 1), szembet(inik, hogy a normél hazassagkotési kor (tehat az a korév,
amelyben a legtobb nétlen vagy hajadon kot hazassagot) 1941-ben a leg-
magasabb, a masik harom vizsgélt évben pedig enyhén csokken, kozel
egyforma, a férfiaknal ugyanugy, mint a néknél. A normal héazassagkotési
kor eltolédasa a férfiakndl mindamellett nagyobb mérték( (3 év), mint a
néknél (1 év). A normal hazassagkotesi kor mindkét nemnél tapasztalhato
stabilizaloédasi folyamata arra mutat, hogy a hazassagi mozgalom fiatalo-
dasa megallapoddéban van és kozeledik a nagyrészt a tarsadalmi-gazdasagi
korilmények altal megszabott als6 hatar fele. A hx, illet6leg a hg gorbék
szabalyossaga és menete (IV. abra) egyébként sok tekintetben a hazaso-
dasi valoszinlség gorbéjével rokon.

A V. abrabdl egyébként jol l1athatd, hogy azok a korévek, amelyekben
a legtobb hézassagot kotik, mindinkébb szlkebb intervallumra korlatozdd-
nak. A férfiakndl — a tobb tekintetben rendkivili 1941. évtdl eltekintve
—a gorbék maximumai egyre meredekebben ugranak ki, a modus nagysaga
egyre novekszik. Az 1949. évi, meglehetsen ellaposodd gorbe a nétlen fér-
fiak haboru kovetkeztében elmaradt hazassagkotéseinek egyenletesebb,
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majdnem minden korévet érintd megndvekedésére utal. Az 1955. és az 1958.
évi, egyre meredekebbé valé gorbék a hazassagkotéseknek jorészt néhany
fiatalabb korévre torténé koncentraldodasara utalnak, a modushoz tartozo
hézassagkotések szama egyre nagyobb. A nék gorbéi ebbbl a szempontbol
egyenletesebb képet mutatnak, a férfiaknal 1949-ben tapasztalhaté nagy-
mértékd ellaposodas itt alig szembet(ind.

A nntipn (hajadon) csaladi &llapotban maradéas vérhatd &tlagos tar-

tama mutatdja azt az id6tartamot fejezi ki, amelyet egy adott kor-
évet elért n6tlen vagy hajadon csaladi allapotd személy atlagosan meg
ebben a csalddi allapotban tolt el, amennyiben a héazasodasi viszonyok
véltozatlanok maradnak. E mutaté gorbéit az V. abran tlntettik fel. Itt
ismét meg kell emlitenlink, hogy az ¢; és ¢, értékek meghatarozasa a tiszta,
tehat a halalozéasok figyelembevéteiével szamitott valoszinlségek alapjan
tortént, és csak a 15—60 éves nétlen (hajadon) népességre vonatkozik.
E kikotésbdl kovetkezd szamitastechnikai okokkal magyarazhatdo a gor-
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MopsifoK CoXpaHeHUsi CeMeHOr0 COCTOSIHUS HE3HEHATbIX U HE3aMYMKHUX UL,
The Probability of Single Survival

béknek a kb. 40. korévtdl torténé meredek esése. Az egyes éveket figyelembe
véve, a gorbék menete jelent6s kuldnbségeket mutat, e kiillonbségek fbleg
1941 és a tobbi harom vizsgalt év kozott tapasztalhatok. A nétlen férfiak-
nal a gorbe minimuma 1941-ben a 24. életévben van, 1949-ben a 25.-ben,
1955-ben a 24.-ben, 1958-ban pedig a 23.-ban, de mind a négy évben mas
és mas értékkel. 1941-ben a 24 éves férfiak még atlagosan 7,39 évig, tehat
31,4 éves korukig maradnak nétlenek, 1949-ben a 25 éves férfiak 29,8 éves
korukig, mig 1958-ban a 23 évesek 27,4 éves korukig maradtak atlagosan
nétlenek. Hasonloképpen olvashatok le a gorbékb6l a hajadon nékre vonat-
koz6 megfeleld atlagos értékek. A nétlen (hajadon) csaladi allapotban
maradas varhaté atlagos tartama mutatéinak értékeit és az ezen értékek-
hez tartoz6 minimélis és maximalis korévet a 12. tablan tintettik fel.
A tdbla — egyébként a gorbékrél is jol leolvashaté — értékei tobb fontos
korilményre hivjak fel a figyelmet. Az egyik az, hogy azok a korévek,
amelyeket nétlen (hajadon) csaladi allapotban elérve, az ilyen csaladi alla-
potban val6é maradas valdszinlisége a legkisebb, illetleg a legnagyobb, a
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V. A nétlen (hajadon) csaladi allapotban még eltdlthet6 évek szama

nék esetében kevésbé modosulnak, stabilabbak, mint a férfiak esetében.
Maésik jelentds kortlmény, amelyre a tdbla adatai élénk fényt vetnek: a
hajadon nék és a nétlen feérfiak kozott jelent8s kulonbség van atekintet-
ben, hogy a kritikus koréveket elérve, hany évet télthetnek még el nétlenil,
vagy hajadon csaladi allapotban. Az id6sebb kor felé haladva a hajadon
nék hazassagkotési esélyei mind abszol(t, mind pedig relativ értelemben
véve a férfiakénal nagyobb mértékben romlanak, tehat azok a hajadonok,
akik fiatalabb korukban nem mennek férjhez, kés6bben mar csak hosszabb
id6 elteltével kotnek hézassagot. Ha id6sorban nézzik e jelenséget, az
tlnik ki, hogy 1941—1958 koz6tt a hdzasodasi esélyek ndvekedtek (azaz
a még nétlenként minimalisan, vagy maximalisan leélhet6 évek szdma csok-
kent), de a ndvekedes mérteke a férfiaknal joval nagyobb, mint a nék
esetében.

A hézassagi tabla nétlen vagy hajadon népessége stacionér népesség is.
A halanddsagi tablanal végzett szamitasok analdgiajara, itt is kiszamithato
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eyes

MpofOMKNTENLHOCTb OOM3NM HEXKEHATbIX N He3aMy>KHUX ULy
The Expectation of Unmarried Life

12. A nétlen (hajadon) csalddi allapotban még eltdlthetd évek szama egyes életkorokban
MpOAONOKUTENBHOCTb XKU3HU HEXKEHATbIX U HE3aMY>KHUX N1l
The Expectation of Unmarried Life in Some Ages

Korév — Bospact — Age 1941 1949 1955 1958

13 Demografia
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a héazassagi tdbla hazasodasi aranyszama, amely a 15 éves korban nétlen
(hajadon) csalddi &llapotban maradéas &atlagos tartama reciprok értékével

egyenld Erre az ardnyszamra a haldlozas és a kormegoszlas nincs be-

folyssal. Ertékeit a 11. tablan kozoljuk, érdekessége, hogy a férfiakndl
még 1955—1958 kozott is —igaz, hogy csak kis mértékben —ndvekszik,
a noknél pedig stagnal. Valo6szin(i, hogy megkdzeliti a jelenlegi tarsadalmi
és gazdasagi korilmények kozott elérhetd legnagyobb értéket.

Osszefoglalva a hazassagi tablabol, valamint tanulmanyunk elsé ré-
szeébll levonhaté kovetkeztetéseket, az aldbbiakra kell a figyelmet felhiv-
nunk :

A hézassagi mozgalom alakuladsa dont6 mertékben a tarsadalmi-gazda-
sagi tényezOk hatadsara valtozé hazasodasi kedvt6l (valdszinliségtdl) fligg.
Az el6bbiek mellett, mas szempontbdl ugyan, a népesség kor és csaladi alla-
pot szerinti megoszlasa is befolyasolja a hézassadgi mozgalom nagysagat.

A kornyezeti, tarsadalmi-gazdasagi tényezék azt eredményezték, hogy
hazdnkban nem csak altaldban ndvekedett a hdzassagkotések intenzitéasa,
hanem kuldndsen a fiatal korcsoportokban. E jelenség hatisara a nétlen
és a hajadon hézasulok korosszetétele fiatalabb lett. A hézassdgi tablak
adatai azt mutatjdk, hogy e fiatalodasi folyamat egyre lassul, a h&zassag-
kotések atlagos intenzitasa pedig 1958-ban valamivel csdkkent is, bar még
igy is sokkal magasabb, mint volt 1949-ben. Mindez nagyrészt annak tud-
haté be, hogy a nétlenek és hajadonok hazasodasi intenzitasa a jelenlegi
tarsadalmi és gazdasagi koriilmények kozott elérhetd lehetséges maximumot
megkozelitette. Feltehetd, hogy a hadzassdgi mozgalom intenzitdsa — a
nétleneket és a hajadonokat illetéen — a kozeljov6ben nem ndvekszik és
jelenlegi szinten rogzitédik, vagy kismértékben csokken.

A hézassagi tabla osszeallitasanak id6pontjdban fennallott hazassag-
kotési és haldlozasi intenzitdsok alapulvételével a népesség csaladi allapot
és kor szerinti jov6beni alakuldsara vonatkozO becsléseket is végezhetiink.
Az effajta szamitasok értéke természetesen — mint altalaban az elére-
becsléseké — mindig korlatozott, mert az allandénak feltételezett para-
méterek a valdsagban valtoznak. Kilondsen a hazassagi mozgalom reagél
rendkivil érzékenyen a tarsadalmi vagy gazdasagi tényezékben bekdvet-
kezett valtozasokra, a haldlozasi intenzitasok e szempontb6l mar kevésbé
érzékenyek. Mindamellett sziikségesek lehetnek az ilyen el6rebecslések,
kiléndsen a reprodukcio, valamint a csaladi allapot szerinti megoszlassal
kapcsolatos gazdasagdemogréfiai szamitdsok szempontjabdl. A szamitaso-
kat csak a népzamlalasi adatokkal érdemes elvégezni. Ebb6l a szempontbdl
meg kell vizsgalni a 169. oldalon bemutatott [7]—[10] formulak alkalmaz-
hatdsagat, kuléndsen arra nézve, hogy alapul szolgalhatnak-e hosszabb
idére torténd elbrebecslésekhez. E kérdéssel azonban itt most részleteiben
nem foglalkozunk.

Tanulméanyunkban a hézassdgi mozgalom Kiterjedtebb elemzésének
eszkozével, a hazassagi tablaval foglalkoztunk. Igyekeztiink a lehet6ség
szerint e kérdés modszertani oldalat megvilagitani. A kozélt adatok és az
elemzések — bar korantsem csak illusztrativ jellegliek — a hazassagi tab-
labdl szamithaté mutatok jelent6ségére hivjak fel a figyelmet. A moddszer-
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tani kérdesek bévebb targyaldsat azért is tartottuk fontosnak, mert a
magyar irodalomban a hdazassagi tablaszamitds mddszertani ismertetése
még nem tortént meg. A tobbek kodzott a hazassagi tablak felhasznalhatd-
sagaval is foglalkoz6 egyetlen magyar tanulmany (5), amely kozli és elemzi
az 1955. évi kiegyenlitetlen hazassagi tablat, modszertani kérdéseket nem
érint. A hézassagi tablak felhasznalhatésagi kore rendkivil széles, és e
fontos tarsadalmi jelenség vizsgélata sordn sok olyan bels§ torvényszer(-
séget tarhatnak fel, amelyek a szokvanyos szamitasok mellett még rejtve
maradnak. A foglalkozasokra készitett tablak példaul a differencialis hazas-
sagi mozgalom mélyebb okaira is fényt derithetnek. Az ilyen tipusu halan-
dosagi tabldk nagy jelent6ségét figyelembe véve hasznosnak tlinik a fog-
lakozasokra szamitott hazassagi tablak készitése is.
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HEKOTOPBLIE XAPAKTEPHbBIE YEPTbI ABUXEHWA
BCTYNNEHNW B BPAK B BEHIPUW, TABAWL bI
BPAYHOCTN

Pe3tome

B nepBsoil YacTW CTaTbM aBTOPbI OCTAaHAB/MBAIOTCA Ha OOLUEl JAMHaMUKe
[BVWKEHUSA BCTYNNeHWA B 6pak B BeHrpun. Auarpamma Noe | nokasblBaeT, 4to
ONs AMHaMUKK® 06LLero KoauumeHTa 6paqyHOCTH,'ypaBHOBELLEHHOMO AVHaMU-
YECKUMU CPefHUMU, B TeueHue MUHYBLUMX 20 neT Cnepsa 6bl10 XapaKTepHbIM
BOCXOZsLLiee, a MOTOM HUCXOASLLee "Hanpas/igHue.

O/, BIMAAHMEM POCTa YWC/a 3aK/OUeHNI A BPAKOB B rofbl HENOCPEACTBEHHO
roc/ne BTOPOW MUPOBOW BOWHLI NPOM3OLLIIO COKpPaLLEHWe YenbHOro Beca Xonoc-
TAKOB U HE3aMY)XXHUX B pamMKax BCEro HaceneHus. 310 00CTOATENbCTBO OKasaso
TakKXXe BAIMAHME HA AVHAMUKY 6payHOCTU U ABWUIOCH OAHOW U3 NMPUYKH TOrO, YTO
B Moc/efytolime rofbl NMpou3oLIN0 COKpaLLeHWe 4yucna BCTYrMIeHWn B Opak.

B TeleHve ABYX MWUHYBLUMX [eCATUNETWMIA Y 060MX NofOB BO3pocna A0S
MONIOAbIX (Y MYXUYMH MONOXKe 24 feT Uy XEHWMH [0 20 neT) U CcTapLumx
(6onee 50 feT) ‘BO3PACTHbIX Fpymn. .

PacnpefeneHne HeBeCT MO BO3pacTy BCE TakKW BbIrNAAWMT 60nee ycTonuu-
BbIM ; KO3(MULMEHT GPAYHOCTM Y >KEHLLVH eLle B JOBOEHHbIE rofbl Npnbansunsics
K BO3MOXHOMY MakCUMyMy. Y MYXUMH e 6oniee 61aronpusTHble CoLMaibHbIe
M 3KOHOMWYeCKUe YCNOBWA BbI3bIBAIOT MepeMeLLeHre Briepes Bo3pacTa BCTYI-
NeHuns B 6pak.

13-
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3yyeHune BCTynatoLmx B 6pak vl no cemeliHOMY COCTOSIHAIO MOKas3bIBaeT,
YTO OTHOCUTE/NLHO "BCTYI/IEHWIA B OpaK pa3sefleHHbIMIA 1 BAOBbIMUA MYXUMHAMM
60/blUMe pa3inumna HAbNAAYIOTCA B CTpaLIMX BO3PACTHbLIX rpynnax : yactota
Y pa3BefeHHbIX ABNSETCA ropasfo 6onee BbICOKOW, YeM Y BAOBbLIX. MMOCKONbKY
MMeeT MecTo poCT YAEeNbHOro Beca pa3BefeHHbLIX BO BCEM HaceneHuu, npouc-
XOJWT POCT YacTOThl 3aKNH0YeHUs BpaKkoB, B OCOGEHHOCTY Y MY>KUUH, W, fanee,
YBE/IMYMBAETCH YMCTO /1L, BCTYNalOLMX MOBTOPHO B 6pak, JoCTurllee B Hac-
ToslLLlee BpPeMS OJHOTO M3 HavBbICLUMX YpOBHeH B EBporie. [N o6Luero nono-
XEeHUA SABNSETCA XapakTepHbIM, CNnefoBaTebHO, YTO pacripefieNieHue no BO3-
pacTy BCTynalolwyx B Opak /uvl, Kak B 0OLWMX YepTax, Tak W Mo OOLLEeCT-
BEHHO-9KOHOMUWYECKUM FpyrnaM, NoKasblBaeT CABUM B CTOPOHY 60/1ee MOMOAbIX
BO3PACTHLIX Fpynn. Y MyKYMH 3TOT MPOLECC MPOXOAUN C BOfbLUE MHTEHCUB-
HOCTbIO. B T0 YKe Bpems 'BO3POC Ye/bHbIN BEC M CTAPLUMX BO3PACTHLIX TPy,
B 3HAUMTE/IbHOW MEpe B pe3y/ibTare pocTa Yucnia AuL, BCTYMALMX MOBTOPHO
B Opak. Bce 3T0 00DBACHAETCA POCTOM YacTOThl 3aK/OYeHs OpakoB, TakK Kak
BO3PaCTHOW CQCTaB Hace/leHWsi He W3MEHWU/CA B TakOM 3HAYUTENbHON Mepe.

Bo BTOpOiA YacTy paboThbl aBTOPbI OCTAHAB/NBAIOTCA HA METOA0/0MMYECKUNX
BOMpPOCaxX COCTaBMEHWS BEHrepCKMX TabnmL, GpayHoCTV U NPOU3BOASAT aHann3
Tabnny, GpayHocTy, OCHOBbIBaPOLIjI/IXCFI Ha BEPOSATHOCTM BCTYMeHUs B 6pak
XO/I0CTQro HaceneHmnsa 3a 1941, 1949, 1955 n 1958 rogpl. ABTOPbI CHavasna u3na-
ratoT 06LUye (hopMy/bl, UCNOMb3YEMbIE MPU COCTaBNEHMW Tab/nL, 6padHOCTH, TO
€CTb MOKA3blBakOT, KaKyM 00pa3oM M3MeHsieTcs KoropTa (KOTopast COCTOMUT U3
NAL, Pa3INYHOrO CEMEMHOro COCTOSHWS) BO3pacTa X MpU [OCTUDKEHUM BO3-
pacta F+ 1 Vicnonb3yemble s 3TOr0 0603HaYeHWs : L —uymcneHHOCTb Yiie-
HOB KOropTbl, S - HeXeHaTtble, M —cocToslye B 6pake, W —BaoBble, D —
pa3BefieHHbIE ;| px —BEPOATHOCTb MPOXUTUS (BEPXHUIA MHAEKC BCerja yKasbil-
BaeT Ha CeMenHOe COCTOsiHWe, CrefoBaTeSilbHO : PX — BEPOATHOCTb NMPOXUTUA
HEXeHATbIX) ; gXx — BEPOATHOCTb HaCTYM/NEHWUS CMEpPTU ; pX - BEPOATHOCTb
BCTYMN/JeHUs B 6paK ; B — BEpPOATHOCTb pa3Bofa /nL, COCTOSLLUMX B Bpake.

Mo3aToMy B aHa/IM3 BK/IKOYAKOTCH CMEdyHoLive YMPOLLEHHbIE YCNOBUSA :

a) 6paku B TeYeHMe rofa pacnpefensitoTcs pPaBHOMEPHO MO MecsLaMm ;
BO3PACT BCTYNAIOLUMX B OPaK MY>XUMH U XKEHLWH SBNSETCS OAMHAKO-
BbIM ;

B) BHELLHSIS MUrpauys UCK/HOYaeTCs ; . .

r) BEPOSTHOCTb MPOXWUTWS SIBNSETCS OAMHAKOBOW BO BCEX CeMelHbIX
COCTOSIHMSIX :

Mpu nomoLLW NPOU3BELEHHbLIX TaKUM 06Pa3oM YNPOLIEHUIA MOMYYUM ABIISA-
tOLLMECH OCHOBOW MPAKTUYECKMX pacyeTos popmy’ibl [7]—{10].

WckniountensHO nogpo6Hble pa3paboTKy BEHrepCKOM CTaTUCTUKU ecTecT-
BEHHOrO [IBVXXEHWA HACe/leHWs CO3/aloT BO3MOXHOCTb ANA HabnofeHus auHa-
MUKW HaceneHus Mo ceMeiiHOMY COCTOSHMIO B KOMOWHALMAX MO BO3pacTy, nony
M T. 4 Wcxopa m3 atoro aBTOpbl NPUCTYNUAN K COCTABMEHMIO KOMMJ/IEKCHBIX
Tabnuy, 6payHOCTV OTHOCMTENBHO BbILLEYTOMAHYTbIX rofoB. o cux nop 3asep-
LLEHO M3roTOBMIEHMe Tabnuy O BEPOATHOCTW BCTYM/IEHWUA B OpaK XOM0CTbIX U
He3aMy>XHWX. [1pn UCYMCNEHUN BEPOATHOCTM BCTYMJIEHNA B BpaK bblia NpuHATa
BO BHIMaHME CMEPTHOCTb B KaXJ0M BO3PAaCTHOM rOAy, TakK YTO WCHUCIIEHWEM
BEPOATHOCTW BCTYM/IEHUA B OpaK OKa3a/MCb OXBa4eHbl TOMbKO SMLA NMPOXK-
Bgroau.l,me AaHHbIA TOA, UCK/OYast TeX, KOTOPbIE YMEP/IN B TEYEHNEe UCC/IedyeMoro
roga. _

B KauectBe OCHOBbI pacyeta 6blna ucnosnb3oBaHa qopmyna (11), rge /o
NpeacTaBnseT BEPOATHOCTb BCTYM/AEHWA B 6Bpak XONOCTAKOB ; hi — X ukcno
NWL, BCTYNMBLUMX B Opak B TEYEHME JAHHOrQ BO3PAaCTHOrO rofa ; sx — YWUCNO
XONOCTbIX_B Hayane BO3PAcTHOro rofa x ; d} Yicno ymepLimMX B BO3PAaCTHOM
rogy x. py MpakTUYECKOM WCYMC/IEHUM BeposTHOCTU BCTYMNEHWA B 6pak
6blA Mcnonb3oBaH MeTof Baka ; He06x04MMON B X0f4e JaHHOro pacyeTa [Be yac-
TUYHOW BEPOATHOCTY Aa/lbHeiLero npebbiBaHNsA B XOIOCTOM COCTOSIHUM COfep-
xat opmynsl (12) n (13).

paBHMBaHWe OblI0 MPOM3BEAEHO MOCNe MHOrMOKPaTHOrO MCCefoBaHns

COeAMHEHUI MpPU NOMOLM KPUBOW M306paXkKeHHON B Tabnuue No 9.
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M3ydyeHune Tabnuy, 6payHOCTU MO3BOAWIO CAeNaThb Cliefytolime OCHOBHbIE
BbIBObI :

B'D' BEpPOATHOCTW BCTYMNEHUA B 6pak XonocTsakos (k€) B 1941 ropa, u3-3a
I'Ii)VISbIBOB B apMuio, HabniogaroTcs Opelm B BO3PaCTHbLIX rpynnax ¢ 19 no
21 rop. KpuBas asnsetca Hambonee BblpaBHEHHOW B 1949 rogy, Korfga nocne-
BOEHHas BOJIHA BCTYMN/AeHMS B 6paK AOCTUIIA HAMBBICLLEN TOUYKW, YTO NPUBE/O K
BblpaBHMBaHWIO pacnpegeneHns 6pakos. Moaa BepOATHOCTM BCTYMNIeHNs B 6BaK
B 1949—1958 rogax nepefBuHynacb Ha 5 neT B HanpasfieHUU Bonee MONoAbIX
BO3PACTHbIX Tpynmn.

BeposTHOCTL BCTYM/eHWA B 6pak He3aMy)XHUX >KeHWUH (/4) abnaetca
ropasélo 6onee BbIPaBHEHHOW. .

efMYMHa MefuaHbl NopAafKa AasbHellero npebbiBaHUA Ha XOM0CTOM,
Wnn, COOTBETCTBEHHO HE3aMY>XHEM COCTOAHMM MO BO3PACTHbIM rpynnam (s", s,,)
— BEPOATHbLIN BO3PacT BCTYM/eHNA B 6pak — B nepuog ¢ 1941 no 1958 rog y
MY>XUYUH COKpatw/ca Ha 2,4 a y >XeHWwwuH Ha 1,9 net. HopmanbHbIA BO3pacT
BCTYMN/IEHNA B 6paK, Kak Y MYy>UMH, TaK M Y >KeHLUH HaumHas C 1949 ropa
crabunusnposaca. [MHAMWKE MUHUMANLHON M MAaKCUMasibHOW Be/IMUMHBI
CpeaHeil MPOfO/MKUTENBHOCTM OXMAAEMOr0o NpebbiBaHWA Ha XO/0CTOM UK He-
XXeHaTOM MoJioXeHun (t“ ej), CBUAETENLCTBYIOT O TOM, YTO MeXAYy HesaMyx-
HUMU >KEHLLMHAMM W XONOCTBIMU MYXUYMHAMW MMeeTCs 3HaunTeIbHasa pasHula B
OTHOLLUEHWN BEpPOATHOCTW BCTYMNEHWUSA B Bpak Mo JOCTUXEHWUIO KPUTUYECKOro
Bo3pacTa. o Mepe ABWXKEHWA B HampaBfieHUW CTapLIMX BO3PaCTHbIX rpymnn
UMCNO BCTYM/IEHWA B 6pPaK HE3aMyXHMX XXeHLMH YXy[LalTcad Kak aocos-
IOTHO, TaK W OTHOCUTENIbHO B OOMbLUE/ Mepe, YeM Y MyXumH. B 1941—1958
rofibl YMCMO C/lyYaeB BCTYM/IEHWI B 6pak, npasfaa, B3POCIO, HO CTereHb poctay
MYXXUUH ABNAETCH GOMbLUEN, qemg XEHWWH. CTaunoHapHbIA KO3(pULMEHT
6payHoCcTN y MyXuuH B 1955—1958 rofpl MOYTK He BO3pacTas, a Yy >KeHWWH
cTarHmposarn.

XapakTepusylowmne XonoCcTAKOB Tabnulbl 6payHOCTV U COOOLLUEHHbIE B
NepBOii YacTW CTaTbW MaTepuasibl MOKa3bIBAKOT, YTO MOA BAMSHMEM 6haronpuat-
HOTO M3MEHEHMS OOLLECTBEHHO-3KOHOMWUYECKOrO MOM0XKEHUSA MPOM30LLIEN POCT
WHTEHCMBHOCTU ABW)XEHWUS BCTYMNNEHWA B G6paK B MOMOAbIX BO3PAaCTHbLIX rpyn-
nax u, cneg,OBaTeano, MoBO3PAaCTHasA CTPYKTypa BCTYMaroLLMX B bpak nnL, ctana
MOJIOXKe. JTOT MPOLIECC Y MYXUMH 6bin 00/EE MHTEHCUBHbBIM, YeM Y JKEeHLLVH, HO
y>xe B 1955 rojy ero pasibHelllee pa3BuTWE OCTaHOBW/IOCL MO CYTW fena y
060MX N0N0B, NPUOGANZMNBLUMXCS K BO3MOXHOMY Makcumymy. meroTca OCHOBA-
HUA NPEeANoNIOXUTb, YTO WHTEHCUMBHOCTb ABVKEHWA BCTYM/NEHUA B 6pak y
XO/0CThIX M HE3aMYXHUX B O6yayLeM 3aKPEeruTCca Ha HbIHeiLlHeM YpOBHe, Un B
He3HauMTeNbHOW CTemneHW NOHU3UTCA. BBuay 3Toro, a TakxKe 13-3a yYBenmyeHus
yncna fvL, BCTyNarowWmX MOBTOPHO B 6pak, B OyAyLlemM OXuaetcs MefseHHoe
CTapeHue BO3PaCcTHOW CTPYKTYPbl BCTYrMaOWMX B BpaK uL,

B 3ak/iounTenbHOW YacTW CTaTbi aBTOPbI MPOWU3BOLAT TOMLITKY faTth
MepcneKTUBHbIE OLEHKW HaCefieHUs B pacrpefeneHnn no_Bo3pacTy U cemeit-
HOMY COCTOSIHWUIO MpW MOMOLUM WCMOMb30BaHMA Tabnuy, 6payHOCT U CMepT-
HOCTW.

SOME CHARACTERISTICS OF HUNGARY’'S MARRIAGE
MOVEMENT; NUPTIALITY TABLES

Summary

The first part of the paper deals with the general trend of the marriage movement
in Hungary. It results from figure I. that the crude marriage rate, adjusted with moving
averages, has been featured first by an increasing, later, on a higher level, by a slowly
declining tendency during the last 20 years.

As a result of the increase in the number of marriages set in immediately following
the Second World War the ratio of bachelors and spinsters to the total population has
registered a setback. It had an effect also on the development of the marriage rate, this
being one of the reasons why the number of marriages has declined during the last years.
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During the last 20 years the ratio of the young (under 24 in case of males, under
20 in case of females) and of the old (over 50) age groups has augmented with both sexes.
Yet the age distribution of brides seems rather stable, the marriage proportion of females
had approximated the possible maximum already before the war, whereas the more
favourable social and economic conditions have induced males to conclude earlier mar-
riages.

The examination of marrying persons by family status shows that the marriage
frequencies of divorced men and widowers show especially great differences in the older
age groups with that of divorced being rather higher than that of widowers. Since the
ratio of the divorced within the population ison the increase and the marriage frequencies,
especially in case of males, are going up the remarriage-rate is steadily increasing and
is one of the highest in Europe. So the general situation is that the age distribution of
marrying persons has shifted toward the younger age groups. This process was more
pronounced in case of males. At the same time the ratio of older age groups, mainly on
account of remarriages, has also increased. AH this can be attributed to the growing
marriage frequencies of the age groups affected since the age distribution of the
population has not changed to that extent.

The second part of the study deals with questions of method applied for construct-
ing nuptiality tables and with the analysis of the nuptiality tables of 1941, 1949, 1955 and
1958 based on the probability of marriage of the single population. First it presents the
general formulae used for drawing up nuptiality tables, i.e. it deducts how a cohort x
years old (consisting of individuals of different family status) changes after having rea-
ched the age of x + 1. The symbols used: L — the -whole population, S — number of
single, M — the married, W — the widowed, D — divorced persons; px— expectation
of life (the upper index always refers to the family status, consequently pxs — expec-
tation of life of the single) ; gx — probability of death, px — the probability of
marriage, dx — probability of divorce of married persons. The following main simplifying
assumptions have been made to deduct [7]— [10] formulae :

a) the marriages are distributed evenly over all months of the year ;

b) the males and females getting married with each other are of the same age ;

¢) no external migration takes place ;

d) the expectations of life are equal for all family status categories: px = pxs =
- Pxm = Pxw = Pxd-

The rather detailed processing of the Hungarian vital statistics has made it possible
to follow up changes in the family status of the population, combined by age years,
sexes, etc., year by year, therefore it was not necessary to utilize formulae [7—10].
Authors have begun to draw up the nuptiality tables for the said years on the basis
of the detailed vital statistics data. So far the tables containing probabilities of marriage
of bachelors and spinsters have been finished. When elaborating probabilities of marriage,
deaths have been considered for every age year and the probability of marriage has been
worked out only for persons living throughout the whole age year under review excluding
those who died in the course of it. Formula (11) has served as a basis for computation
where /jxs is Lhe probability of marriage of the singles; hxs is the number of those having
concluded marriage in the age x ; sxis the number of the single at the beginning of age
x; dxs is the number of singles who died in the age x. For the practical computation of
the probability of marriage Bodckh’s method was applied, the two partial probabilities
of remaining single required are contained in formulae (12) and (13).

The adjustment was made with the curves figuring on Table 9. after several
“goodness of fit” tests.

The study of the nuptiality tables has led to the following important conclusions :

The probabilities of marriage of bachelors (pxs) show a breach in 1941 on account
of military callings-up in case of men between 19—21 vyears of age. The curve
is the most equalized in 1949, the post-war year when the marriage wave culminated,
and therefore showing the most even distribution of marriage. The modus of probabili-
ties of marriage shifted between 1949—1958 by 5 years towards the younger age groups.
The probabilities of marriages of spinsters (/0,5) is more adjusted. Between 1941—1958
the median value of the probability of single survival by age i. e. the probable age at
marriage (s* sy) declined by 2,4 years with males and by 1,9 years with females. The
normal age of marriage has become stable since 1949 both for males and females. The
development of minimum and maximum values of the expectation of unmarried life
(e°, B) shows an important difference between spinsters and bachelors as to the
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probability of concluding marriage after having reached the critical years of age. Proceed-
ing towards older age groups the probabilities of marriage for spinsters show a worsening
tendency both in the absolute and relative senses, at a rate higher than that for males.
Between 1941—1949 the chances for marriage showed an increase though, but the rate
of growth is bigger for males than for females. The nuptiality table marriage rate almost
stopped increasing for males between 1955—1958 whereas it. was stagnating for females.

The nuptiality tables for spinsters and bachelors and the data published in the first
part of the paper show that as a result of the favourable changes in the socio-economic
situation, the intensity of the marriage movement has strongly increased among the
younger age groups, the age composition of the marrying has become younger. This
process was more marked with males than with females but in 1955 it became con-
siderably reduced with both sexes inasmuch as it approximated the possible maximum. It
can be resumed that the intensity of the marriage movement of spinsters and bachelors
will be fixed on the present level or will undergo a slight decline. For this reason as well
as on account of the growing number of remarriages a slow increase of the age composi-
tion of the marrying is to be expected.

The concluding part of the paper deals with possibilities of projection of the popu-
lation by age and family status, based on nuptiality and life tables.



A CSALAD ES A HAZTARTAS FOGALMA,
OSSZEFUGGESEI ES AZ 1960. EVI NEPSZAMLALAS
CSALAD- ES HAZTARTAS-FELVETELENEK
ALAPELVEI*

DR. TAMASY JOZSEF

A csalad és a haztartds, mint az emberi kozosség, a tarsadalmi egyutt-
élés alapsejtje, egyre nagyobb jelent6séggel kerill a tarsadalomtudomanyi,
kdzgazdasagi vizsgalodasok elGterébe. Sok esetben a gazdasagi tervezés
szamitasait nem az egyénre, hanem a csaladra, a haztartasra kell alapozni.
Elegend6 taldn utalni a lakasépitkezések tervezésére, vagy az un. tarlds
fogyasztasi cikkek jelent6s részénél (butor, haztartasi gépek, radio, televizio
sth.) a gyartand6 mennyiség megtervezésere. A csaladok és a haztartasok
szamanak és Osszetételének ismerete sok vonatkozdsban pontosabba, meg-
alapozottabba tenné a tervezést.

Eltekintve az érdekl6dés gyakorlati szempontjaitol, az elmult évtized-
ben a csaladok tarsadalmi-gazdasagi Osszetételében, kulturalis viszonyai-
ban mélyrehatd valtozasok torténtek. E valtozasok feltarasa és sokoldalu
elemzése — adatok hidnyadban — maig sem torténhetett meg. Az 1960. évi
magyar népszamlalas egyik fontos célkit(izése volt, hogy a felvétel a csala-
dokrdl és a héztartasokrol is sokoldalu tajékoztatast biztositson.

Annak ellenére, hogy a népszamléalasok sordn — akar egyéni lapon,
akéar lajstromon tortént a felvétel — altaldban lakésonként, a lakésokon
belul haztartasok, ill. csaladok sorrendjében irtak ossze a népességet, haz-
tartds- vagy csalad-feldolgozasokra alig-alig kerult sor. igy volt ez nemcsak
nalunk, hanem a kilféldi népszamlalasoknal is.

A magyar népszamlalasok ilyen iranyu térekvéseire visszatekintve (1), a haztartasi
viszonyok kutatdsanak jelent6sége mar az 1869. évi els6 magyar népszamlalassal kapcso-
latban is felmertlt. Béar erre vonatkozdé kérdést a népszamlaléasi lajstrom nem tartalma-
zott, a felvétel emlitett modszere lehetévé tette a haztartdsok szdmanak megallapitasat..

Az 1880. évi népszamlalas mar kozvetlenebb kérdést is tett fel a haztartdsok sza-
méra és dsszetételére vonatkozoan. (Férfi és n6 részletezésben a csaladfék, a csaladtagok,
egyéb és osszes ottlakok és a haztartashoz tartozé tadvollev6k szdmat kellett bejegyezni.)
Az adatokat minden kombinéacié nélkil, egyszerl &sszesités alapjan mutattdk Kki.

Lényeget érint6 véaltozds — kilonosen a feldolgozas tekintetében — az 1930. évi
népszdmlalédsig nem tortént. 1900-ban a héazi gydjté-lajstromrol az egyéni szdmlaldlapra
atkerult, némileg moédosult kérdés — a koradbbiaktol eltér6en — a csaladf6k szdméanak

*A DEMOGRAFIA koévetkez6 szamaban, a tanulmany folytatasaként, Barta Barnabas-
a csaladokrol és a haztartdsokrol készul6 feldolgozasok tervezetét ismerteti.
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tudakolasaval nem a héaztartdsok, hanem elsGsorban a csalddok szdménak ismeretét
eredményezte. 1910-ben a héztartds tagjainak megoszlasara vonatkozé kérdés ismét a
hazi-gy(jtéiven szerepelt valamivel b6vebben és rendszeresebben, de férfi és né rész-
letezés nélkil. Az 1920. évi népszadmlalads felvételi nyomtatvanyai héaztartdsi vagy
csaladi vonatkozast kérdéseket egyaltalan nem tartalmaztak.

Az 1930. évi népszamlalads sordn alkalmazott héazi-gy(jt6iv, jelentds Gjitdsként a
kordbbi kérdéseken tdlmenden, tudakolta még a csaladfé néhany demogréfiai adatat és
foglalkoz4sat is. A csalddstatisztikai szempontbdl nemzetk6zi viszonylatban is szinte
Gttor6 kezdeményezést — koltségvetési okokb6l — sajnos nem kovette az adatok fel-
dolgozasa, s igy az értékes anyag veszend6be ment.

Az 1941. évi népszamléalds a haztartds- és csaladstatisztika terén a felvétel technika-
ja, a tudakolt adatok kore és a tervezett feldolgozdsok tekintetében is lényegesen tovéabb
ment, mint az 1930. évi. Habords okok miatt azonban a feldolgoz&snak csak az el6készi-
tését végezhették el

Tényleges csalddstatisztikai feldolgozasokra els6izben az 1949. évi népszamlélas
anyagabol kerilt sor. Bar az eredeti tervekt6l eltér6en héztartasi feldolgozas nem készilt,
a kulon kotetben megjelent csalddstatisztikai eredmények — az dsszehasonlithat6sag
biztositdsa érdekében is — sok tekintetben alapul szolgéltak a részletesen targyalando
1960. évi feldolgozasi elgondolasokhoz.

Azok a torekvések, hogy a népszamlalast a haztartdsokra és a csala-
dokra vonatkozO ismeretek szerzésére is kiaknazzak, a kilfoldi népszamla-
lasok programjaban is mindinkdbb megnyilvanultak. Az 1945—1954. évek-
ben dsszesen 52 orszagban tartottak népszamlalast ; egy kivételével vala-
mennyi orszag felvételi mintaja tartalmazott haztartds vagy csalad vonat-
kozé&su kérdest (2). A héztartdssal és a csaladdal kapcsolatos fogalmak
rendszerezésével és egységesitésével az Eurdpai Gazdasdgi Bizottsag Sta-
tisztikai Bizottsdga és az EurOpai Statisztikusok Konferencidja is tébb
ulésén foglalkozott (3). A kidolgozott elvek alkalmazasat (az 1960 koril
tartandd népszamlalasok sordn) ,,Ajanlasok” formdajaban javasoltdk. Az
»Ajanlasok” vonatkozd részének lényegesebb pontjai a csalad és a haz-
tartas fogalmat, osztalyozasukat, valamint a csalad és a haztartas fejének
meghatarozasat targyaljak. (Ismertetésiikre a tovabbiak soran visszatériink.)

Bevezet6ben meg kell még emliteni, hogy csaladstatisztikan, de kilo-
ndsen haztartasstatisztikdn — a statisztikai gyakorlatban és a szakiroda-
lomban — megfelel6 mddszerrel kivalasztott csaladok vagy haztartasok
életszinvonalanak alakuldséra iranyuld vizsgalddasokat értik. Az ilyen haz-
tartasstatisztikai adatgydjtések célja a kilonbdzd taglétszama és jovedelm(
csaladok vagy haztartdsok jovedelmei alakulasadnak és a jovedelmek fel-
hasznalasanak rendszerint havonkénti megfigyelése, a folyamatosan vezetett
an. ,,haztartasi konyvek” alapjan. Ezzel szemben a népszamlélashoz f(iz6d6
csalad- és haztartasstatisztikdk célja és feladata — bar a felvétel a jove-
delemmel kapcsolatos kérdésekre is kiterjedhet — mer6ben maés.

A népszamlalas a csaladok Osszetételét, demografiai, kulturalis és fog-
lalkozasi viszonyait, osztalyhelyzetét, lakaskorulményeit tarja fel, a csalad-
6, a hazastars és a csalad tobbi tagjanak jellemzése révén. A feldolgozasok
tobbek kozott Kiterjednek pl. a csaladfé nemének, életkoranak, iskolai
végzettségének, tarsadalmi-gazdasagi csoportjanak a megallapitasara. A csa-
ladtagok kordnak, iskolai végzettsegének, tarsadalmi-gazdasagi csoportja-
nak egybevetése a csalddféével, lehet6séget nyujt a csaladok kor-gsszetéte-
Iének, kulturélis szintjének, osztalyhelyzetének a megvildgitasara. A kilén-
b6z6 tarsadalmi rétegekhez tartozd csalddok nagysagara (a csaladtagok
szdmara), a keres6k és az eltartottak aranyara, a keres6k csaladi allas
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szerinti osszetételére, a foldtulajdonra (gazdasagra) vonatkozé feldolgoza-
sok a csaladok gazdasagi korulményeit tarjak fel uj oldalrol. A tényleges
lakasviszonyok teljesebb megismerését segitik el6 a csalad altal lakott
lakas (lakésrész) hasznalati jogcimér6l, a kdzosen laké csalddok kapcsolata-
rol, a kizarolagosan és a kdzosen haszndlt helyiségek szamardl és jellegérdl,
a lakds komfortossagarol és felszereltségérdl késziild feldolgozasok. A haz-
tartdsokat altalaban szintén a felsorolt ismérvek jellemzik, azonban a haz-
tartds gazdasagi jellegének megfelel6en a haztartasokrdl készild feldolgo-
zdsoknal a hangsuly inkdbb a gazdasagi koriilmények feltarasan van.

A csaladok és a haztartadsok teljeskor( népszamlalasi felvételének —
nem utolsdsorban —feladata az is, hogy az emlitett ,haztartasstatisztikak”
megfigyelési egysegeinek helyes kivalasztdsdhoz, megfelel6 rétegezéséhez
megbizhat6é alapot nydjtson.

A CSALAD FOGALMA

A csalad- és a haztartas-osszeirds végrehajtasdhoz — és a feldolgozas-
hoz is —alapvetd kdvetelmény a csalad és a haztartas fogalmanak szabatos
meghatarozadsa és a fogalmak alkalmazéasanak koriilhatarolasa.

A ,csalad” fogalménak meghatarozasara vonatkozd nézetek lényegé-
ben abban kilonbdznek egymastol, hogy a csaladot szlikebben vagy tagab-
ban értelmezik. A szlikebb vagy tdgabb értelmezés kdzelebbrél azt jelenti,
hogy egymassal rokonséagi kapcsolatban lev személyek milyen csoportjat,
Osszetételét tekintjik csaladnak. Els6 kérdés, ami itt felmerll, a rokonségi
kapcsolat értelmezése. Az idevagd nemzetkodzi gyakorlatot legtémdorebben
az ENSZ kiadasaban megjelent ,,.Demogréafiai szotar” (4) foglalja 6ssze.

A rokonsagi kapcsolat els6dlegesen leszarmazas &ltal létrejové, rend-
szerint térvény vagy szokés altal szabalyozott viszony ; alapja a hazastarsi
és a szll6—gyermeki kapcsolat. Mindazok, akik ilyen kapcsolaton keresztiil
kozos 6st6l szarmaznak, vérrokonok (genetikai rokonok). Barmely vér-
szerinti leszarmazasi lanc elsé tagjanak valamennyi leszdrmazottja lemené
rokon, utolsé tagjanak valamennyi el6dje felmené rokon ; a kdzbees6 tagok-
nak sziikségszer(ien vannak felmendi és lemendi is. A vérszerinti rokonsagi
kapcsolat fokozatdt —a generaciok szamat —az szabja meg, hogy a leszar-
mazasi lanc hany tagbol all. (Pl. szul6—gyermek—unoka : harom generéacid.)
Tagabb értelemben a ,,generacié” vagy ,,nemzedék” egy adott idépontban
nagyjabél azonos koru személyek osszességét jelenti. A felmend és lemend
r9I|<o_nségi kapcsolat mellett beszélhetiink még oldaldgi rokonsagi kapcsolat-
rol is.

A vérszerinti rokonsagi kapcsolattdl meg kell kiilénboztetni a hazassag-
kotéssel keletkez6 rokonsagi kapcsolatot. Ezzel természetesen rokonsagi
kapcsolat keletkezik a két hazasfél vérrokonai kozott is.

Nalunk a kéznapi szbhasznélatban a ,,felmend”, ,,lemend” és ,,oldalagi”
jelz6t nemcsak a vérszerinti, hanem a hazassagkotés révén létrejott rokon-
s&gi kapcsolat jellemzésére is hasznaljak. Pl. az apds vagy anyos is felmen6
rokona, a sogor is oldalagi rokona a csaladfének.

Itt emlitjlik meg, hogy végeredményében rokonsagi kapcsolatot létesit
az orokbefogadas is ; az orokbefogado6 és az 6rokbefogadott kdzotti viszony
szul6—gyermeki viszonynak mindsithetd.
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A csaladot Iényegében a rokon-személyek kilonbdz6 sszetétele alkotja.
Ha ez az dsszetétel csak a hazasfelekre vagy a hazasparra és nem hazas
gyermekeikre korlatozédik, ,,csaladmag” vagy ,szlkcsalad”, ha a csalad-
maggal egyUttéld hazas gyermekekre és a csaladbol kikertlt gyermekekre
is Kiterjed, ,,bioldgiai” csalad az irodalomban altalanosan hasznalt és nalunk
is elfogadott megnevezés. Nem valtoztat az Osszetétel ,,csaladmag” jellegén
az sem, ha nem hazas gyermekkel elhaldlozas, valas vagy egyéb ok miatt
csak az egyik szul6 él egyiitt. Az ilyen csalddmagot ,,téredék” csaladnak
is nevezik. Ez a megnevezés azonban — legaldbbis a mi gyakorlatunkban
—nem szerencses, mert hasznélata félreértésre adhat okot. Nalunk ugyanis
»csaladtoredék” a gy(jténeve mindazoknak a személyeknek, akik csaladi
kapcsolat nélkil élnek, mint pl. az egyedilallék, vagy az olyan rokon sze-
mélyek, akik nem alkotnak csaladmagot (pl. testvérek) ; az utobbiakra a
»részcsalad” megjeldlést hasznaljuk.

Figyelembe véve marmost a ,,csalad” alkotd elemeirél eddig elmon-
dottakat, a csalad fogalmanak tobbféle meghatarozasa altalaban az alabbi
csoportokba oszthato :

1. Csaldd csak az un. csaladmag, vagy szlk-csalad.

A csaladmagnak hé&rom tipusa kiulénboztethet6 meg :

a) gyermektelen hazaspar,

b) hazaspar nem héazas gyermekkel (gyermekekkel),

c) egy szil6 (apa, vagy anya) nem héazas gyermekkel (gyermekekkel).
2. A csaladhoz tartozik minden egyttélé rokon, ezen belil

2.1 : egy csalddnak tekintve azt is, ha tébb — egymaéssal rokoni kapcsolatban levé
— csalddmag él egydtt ;
2.2 : csak a csalddmagbdl és a hozzatartoz6 — kiulén csalddmagot nem alkot6 —

rokonokbél all a csalad.
3. A csaladhoz tartoznak a mar felnétt, a csaladbol kikerult és a csaladtol tavoléld csalad-

tagok is, (ez lényegében a mar emlitett bioldgiai csalad).

Nalunk a koztudat a csaldd szélesebb korl értelmezését fogadja el.
Ennek részben tradiciondlis okai vannak, részben a jelenlegi életviszonyok
is indokoljak.

Vidéken, kulénoésen falun, tradiciondlis, hogy a ,felmenék” és a ,le-
mendk” — esetleg' tobb generacié is — egydtt élnek. Varosokban viszont
a feleség, ill. az anya munkavéllaldsa és a lakéaskoriilmények okozzak —
bar ellentétes iranyb6l hatva — hogy a rokon személyek szélesebb kore
éljen egyltt. Az anya vagy a feleség munkavallalasa sziikségessé teszi, hogy
a héztartds ellatdsaban, a gyermekek gondozédsdban a hazasfelek sziilei is
részt vegyenek. A még fennall6 lakashiany viszont kényszeriti, hogy a meg-
ndsult vagy férjhez ment gyermekek hézastarsukkal egyitt valamelyikik
csaladi otthonat osszak meg a mar ott él6kkel.

Nem lenne azonban az sem célszer(, ha valamennyi egyittél6 rokont
egy csaladnak tekintenénk, mert ebben az esetben, amint latni fogjuk, a
csalad és a haztartas kozott —szinte szorvanyosnak mondhat6 Kivételektdl
eltekintve — tulajdonképpen csak elméleti kilénbség lenne.

Az emlitett szempontok mérlegelése alapjan legcélszer(ibbnek latszott,
hogy az 1960. évi népszamlalasnal a csalad fogalmat a felsorolt lehetdségek
kozll a 2.2 alatti értelmezésb6l kiindulva hatarozzuk meg. Ennek meg-
feleléen : a csalad a hazastarsi, vagy vérségi felmend, lemend és oldalagi
rokonsagi, tovabba orokbefogadasi kapcsolatban ténylegesen egyittlakd sze-



196 DR. TAMASY JOZSEF

mélyek kozil a csaladmag tagjainak és a csalddmaghoz tartozo, de kiilon csalad-
magot nem alkot6 rokonoknak a kore. (Lényegében ezt a meghatarozast alkal-
maztdk az 1949. évi népszamlalds csalad-felvételénél is.)

Lassunk néhany peéldat a csalad fogalmanak alkalmazasara :

1. Hazaspar a feleség anyjaval ; a csaladmag és egy felmen6 rokon alkotja a
csaladot.

2. Héazaspar nem héazas gyermekkel, a férj anyjaval és a feleség testvérével ; a
csaladmag, tovabba egy felmené és egy oldalagi rokon alkotja a csaladot.

3. Hazaspar nem hézas gyermekkel, a férj apjaval és a feleség anyjaval : a csalad-
mag és két felmend rokon (akik nem képeznek kiilon csalddmagot) alkotja a csaladot.

4. Anya nem hézas gyermekével és két testvérével ; az egy szul6-gyermekes csalad-
mag és két oldaladgi rokon alkotja a csaladot.

5. Hazaspar, a feleség mindkét szulGjével ; itt mar két csalddmag (4n. ,szll6-
h&zaspéar” és ,gyermek-hazaspéar”) kiulonbdztetheté meg, tehdt az egyuttélé rokon-
személyek kore két csaladbdl all.

6. Hazaspar nem héazas gyermekkel, elvalt lednyukkal és annak gyermekével
(unoka) ; szintén két csaladmag van (hazaspar, nem héazas gyermekkel és egy szilé
gyermekkel), igy az egyuttélé rokon-személyek két csalddot alkotnak.

A példakbol is lathato, hogy az egyittéld rokon-személyek kdre mindig
annyi csalddot foglal magéban, ahany csaladmagot lehet kozottiik meg-
kilonboztetni.

A szocialista allamok csaladjogi torvényeinek és gyakorlatdnak meg-
felel6en az élettars (akar n6, akar férfi), a csaladi kapcsolat szempontjabol
ugyanugy minésil, mint a hazastars. Tehat a torvényes hazassagkotés
nélkil egyuttéld férfit és nét is hazasparnak kell tekinteni és mint ilyent —
minden megkilonbdztetés nélkil — egyuttal csalddmagnak is.

A hazassagon kivul sziletett gyermek teljesen azonos csaladi &llasu a
torvényes hazassidghol sziletett gyermekkel. Ennek megfeleléen pl. egy
gyermekével egyttéld hajadon nd ,egy szilé—gyermek” tipusi csalad-
magot alkot. Tobb kulfoldi statisztikdban az ilyen Osszetételt a ,,rendest6l
eltér6 csalad” (abnormal family) megjel6léssel kiilén mutatjak Kki.

A Neémet Szovetségi Koztarsasdg tervezete (5) viszont hatarozottan
kimondja, hogy a héazassagon Kkivul sziletett gyermekeikkel egyuttélé
anyéakat nem lehet csalddoknak tekinteni. (Az erre vonatkozd feldolgozas-
nak szerintiik csak szocialpolitikai, joléti és pedagogiai problémék szempont-
jabol van jelent6sége.)

Az orokbefogadott gyermeken kivil a nevelt gyermeket (a torvényes
orokbefogadasi eljaras nélkil gondozéasba vett gyermeket) is a veérszerinti
gyermekkel azonosnak kell mindsiteni.

Csaladstatisztikankban — amint az elmondottakbol is kovetkezik —
altaldban nem a jogi, hanem a tényleges helyzet a mérvadé ; a ,de jure”
elvvel szemben a ,de facto” elv érvényesil. Kovetkezetes alkalmazasat
jelenti a csalad fogalménak fentebb adott meghatarozésédban a ,tényleges
egyuttlakas” tényének a kihangsulyozasa is. Ennek részletesebb targyala-
saval kulén fejezetben foglalkozunk.

A HAZTARTAS fogalma

A haztartds a magyar, és altaldban a kulféldi népszamlalasok alkalma-
val — amint arr6l mar bevezet6ben emlités tortént — tulajdonképpen
mint szambavételi egység szerepelt. A lakas mellett a haztartds szolgaltatta
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azt a keretet, amelyre az 0Osszeirds technikai lebonyolitasat alapoztak.
Ameddig a haztartas fogalmanak meghatarozasa csak ezt a célt szolgalta,
nem is merult fel kiiléndsebb igény arra, hogy a haztartas és a csalad kozott
kilonbséget tegyenek és a két fogalmat egymastol élesen elhataroljak.
Nem merQlt fel ennek szilkségessége azért sem, mert az esetek nagy tobb-
ségében a haztartds és a csalad lényegében azonos is, amennyiben a héaz-
tartdshoz, ill. a csalddhoz tartoz6 személyek kdore is azonos, és igy a kuldnb-
ség csak elvi, ugyanannak a dolognak két oldala. A csalad a tarsadalmi
egylttélés vérségi és egyéb rokonsagi kapcsolaton alapul6 legkisebb k6z6s-
sége, a haztartds pedig e kozOsség gazdasadgi funkcidjanak a kerete.

Amint azonban mindinkdbb el6térbe kerllt, hogy a népszamlalas az
egyeni adatokon tilmenden az egyuttélé kozosségek jellemzését is biztositsa,
elkertlhetetlenné valt a haztartas és a csalad fogalmanak pontos meghataro-
zasa és ennek alapjan a haztartas és a csalad elhatarolasa. A megoldas
fontos feladata volt az ENSZ statisztikai szervezetének, és a kérdéssel az
emlitett ajanlas (3) is részletesen foglalkozott, eldljaroban kihangsulyozva,
hogy a ,,héaztartas” és a ,csalad” fogalma kozott hatarozott kilonbséget
kell tenni. (A kilonbség tisztdzasanak fokozott jelentéséget ad, hogy az
1960. évi népszamlalas az els6 Magyarorszagon, amelynek anyagabol héz-
tartas-feldolgozés késziil.)

A héztartas fogalma lényegében abban kiillénbozik a csalad fogalmatol,
hogy a csalad rokon-személyek tarsadalmi kdzossége, a héaztartds pedig —
fuggetlendl a rokoni kapcsolatoktdl — az egyittlakd személyek gazdasagi
kozdssége. A két alapfeltétel tehat az egyuttlakas és a kozos gazdalkodas,
koz6s héaztartadsvezetés.

Az egylttlakas feltételébdl kiindulva egyes orszdgokban azonositjak a
haztartast a lakassal és a haztartast gy hatdrozzdk meg, mint azoknak a
szemelyeknek a csoportjat, akik kozosen foglalnak el egy lakast, ill. lakas-
egységet. Ez az eset all fenn pl. az Egyesilt Allamokban (6).

Ezzel kapcsolatban az Eur6pai Statisztikusok Konferencidjanak ajanléasa (3) azt
az 4llaspontot képviseli, hogy a héaztartast a lakdsegységgel azonositdé meghatdrozas —
,haztartds-lakas” megnevezéssel is emlitik — nem nydjt kozvetlen tdjékoztatast a lakdas-
egységet egymaéassal megoszté haztartdsokr6l. igy ezt a megoldést lehet6leg kerulni kell,
hacsak nem tal csekély a két vagy tébb héztartasi egység &ltal lakott lakdsegységek sza-
ma, mert bar tény, hogy a lakas és a haztartas kdlcsondsen figgvényei egymasnak, mégis
sok esetben nem azonos, hanem jdl elhatarolhaté fogalmak.

A kozos gazdalkodas megnyilvanulasi formaja, hogy a haztartas tagjai
egylttesen koltsék el a f6 étkezéseket és kozdsen gondoskodjanak az alap-
vetd sziikségletekr6l. Ami a kozds étkezést illeti, itt nyilvanvaléan enged-
ményeket kell tenni, hiszen a feleség munkavallalasa miatt igen gyakori,
hogy éppen a f6 étkezést a szlil6k az (izemben, a gyermekek esetleg a nap-
koziben koltik el. Kozos étkezésre legfeljebb csak a vacsoranal kerdl sor,
de nem ritkan esetleg csak vasarnap.

Mindezt figyelembe véve az 1960. évi magyar népszamlalas alkalmaval
héztartdson azoknak az egyittlakd személyeknek a korét kellett érteni, akik
kozos lakéasban, vagy annak egy részeében laknak, a hét legaldbb egy napjan
rendszerint kozosen étkeznek (ebédelnek, vagy vacsoréznak) és a létfenntartasi
koltségeket kdzosen viselik.
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A meghatarozashdl kovetkezik, hogy a haztartds — ha az esetek tal-
nyomd tébbségében azonos is a csaldddal (a csalad egyben gazdasagi kdzos-
ség is) — fogalmilag annal b6évebb. BOvebb egyrészt annyiban, hogy két
vagy tobb egyuttlaké rokon csalad a kozds gazdalkodas révén egy haztar-
tast alkothat, masrészt a csalad gazdasadgi kozdsségéhez nem rokon, dn.
»idegen személyek” is tartozhatnak.

A héztartds azonositdsdt — a kozos gazdalkodas tényére utald keér-
désekkel — az adatszolgaltatdk bevalldsa alapjan a szamlalobiztosnak
kellett elvégeznie. A bevallds azonban csak a rokon személyek, ill. csalddok
tekintetében lehetett irdnyadd. Ha egy lakasban, vagy annak egy részében
rokonsagi kapcsolatban nem levd személyek (csaladok) laktak kozosen,
meghatarozott bérleti viszony esetében nem lehetett ket kdzds haztartas-
ban lev6knek 6sszeirni, még akkor sem, ha kézos gazdalkodast vallottak be.
Ez azt jelenti, hogy nem rokon személyek (csaladok) tarsbérletét, tovabba
a fébérl6t és albérl6jét vagy agybérljét semmiképpen nem lehetett kdzos
haztartasban élének elfogadni.

A lakéasugyi jogszabéalyok értelmében rokont albérl6ként vagy agybérl6ként beje-
lenteni nem lehet (rokonok kozotti tarsbérletek létesitésére is csak régebben volt mad),
ezért, ha az 6sszeirds soran rokonok vallottdak magukat albérlének, az albérleti (Agybérleti)
viszonyt figyelmen kivul kellett hagyni. Albérlét és agybérlét a fébérlével kézos haz-
tartdsban 6sszeirni olyan esetben sem volt szabad, ha a f6bérl6t6l teljes ellatast kaptak,
s6t esetleg a f6bérldvel tobbé-kevésbé rendszeresen egylitt is étkeztek, mert nyilvanvalo,
hogy — bér az egyiuttlakas és a kdzos étkezés ténye fennéll — a k6zds gazdalkodéas csak
latszélagos, mert a létfenntartasi kdltségeket nem viselik kdzdsen.

A nem rokon tarsbérl6ket, az albérldket és az adgybérl6ket a haztartas
koréb6l Kkirekesztve, a héaztartashoz tartozo, ill. sorolhaté Un. ,idegen sze-
mélyek” kore Iényegében azokra a személyekre korlatozodik, akik a csalad-
dal, — amelyikkel egydtt élnek —nincsenek rokonsagi kapcsolatban, nin-
csen 6nallé laké&shasznélati jogcimik és az ottlakas alapja valamilyen szol-
galtatasi viszony. Az utobbi alapjan az idegen személyeknek tulajdonképpen
két csoportja kilonboztethet6 meg. Az egyik csoportba azok tartoznak,
akik a csaldd részére ellatasért, pénzért valamilyen munkat végeznek ;
ilyenek a héaztartdsi alkalmazottak, hazvezet6n6k, a bentkosztos mezd-
gazdasagi, ipari, kereskedelmi alkalmazottak (pl. segéd vagy ipari tanuld),
bentlakd apolond stb. A masik csoportba a kiilénb6zd cimen eltartott, ella-
tott személyek sorolhaték, mint pl. féldjikért, hazukért, korabbi munkéaju-
kért, esetleg pénzért eltartott, rendszerint idds személyek ; kosztos diakok,
csaladhoz kihelyezett allami gondozottak.

A Kkulfoldi haztartds-6sszeirdsokra vonatkoz6 irodalomban nem taldlhaté a héaz-
tartashoz sorolt nem rokon személyek kdérének ennyire éles korulhataroléasa.

Az Egyesilt Allamokban — ahol a haztartas fogalma azonos a lakésban laké 6sszes
személyek korével — tekintet nélkil a rokonsagi kapcsolatra és a bérleti jogcimre, a
lakasban lak6 0sszes személy a haztartashoz tartozik, kdzottik természetesen az albérlék,
lakék, kosztos didkok sth. is (6).

Ezzel szemben Nagy-Britannidban az 1951. évi népszamlalads sordn a haztartasi
alkalmazottakat és a kosztosokat (az utébbiak tulajdonképpen étkezési ellatdsban is
részesilé albérl6k), ahhoz a haztartdshoz tartozénak tekintették, ahol dsszeirtdk Gket ;
azokat a lakékat viszont, akik sajat maguk gondoskodnak édnmagukrél, killon haztartas-
ként kellett 6sszeirni, figgetlenil att6l, hogy a lakas fébérl6jével bizonyos szolgéltatasok
tekintetében, mint pl. takaritds, étel elkészitése, stb. milyen kapcsolatban Alltak (7).
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A Német Szovetségi Koztarsasdghan az albérl6t szintén nem szadmitottdk a héz-
tartdshoz. Ezzel kapcsolatban az emlitett memorandum (5) kifejezetten lerégziti, hogy
bar az albérl6 a lakds-kdzosség tagja, de mivel életviszonyait illetéen nem fligg a f6bér-
16t61, csak mint kiulén haztartds veheté szamba.

A héztartdsok sajatsdgos csoportja a teljesen egyedil laké egyediil-
all6 személyek haztartdsa, az an. ,.egyszemélyes haztartds”, tovabba az
olyan héaztartds, amelyeket csupan nem-rokon személyek alkotnak (pl.
egyuttlako két barat).

A héztartasok alkot6-elemeir6l elmondottakat Osszefoglalva egy haz-
tartashoz tartozhatnak : csalddok (egy vagy tobb), csalddot nem alkotd
rokon személyek, rokoni kapcsolatban nem A&ll6 egyedulallok és idegen
személyek ; el6fordulhat ezeknek a legklilonboz6bb Osszetétele, végul a
haztartas allhat egyetlen személybdl is. Az, hogy adott esetben egy lakas-
ban egyuttéld személyek kozil kik és milyen osszetételben alkotnak héaz-
tartast, az a haztartds fogalma &ltal meghatarozott keretek kozdétt elsésor-
ban a lakésbhan 6sszeirandd személyek bevallasatdl fligg. Azt viszont, hogy
a haztartdss — a személyek ill. az alkot6 elemek Osszetételét tekintve —
mennyiben fog eltérni a csaladtél, az dénti el, hogy a csalad fogalma meny-
nyiben kilénbozik a héztartds fogalmatdl.

Egyutt él pl. egy lakédsban egy hazaspéar valamelyik hazasfél egyik szil6jével.
A csalad nalunk alkalmazott fogalma szerint ez egy csaladd, amely csalddmagbdl és egy
felmenébdl all. Ennek ellenére, ha az 6sszeirds alkalmaval azt vallottdk, hogy kulén héaz-
tartast vezetnek, nem viselik kdzosen a létfenntartds koltségeit, kilon haztartdsként
kellett 6ket Osszeirni ; az egyik haztartds egy hazasparbdl, a masik egy egyedulallobol
all. A héaztartds fogalmilag b6vebb, szélesebbkdrl, mint a csalad, mégis, amint latjuk
konkrét esetben — legalédbbis latszélag — a személyek szlikebb k&rét olelheti fel, mint
a csaldd. (Azért csak latszélag, mert az oOsszeirdskor el6szor a haztartds korét kellett
megallapitani, azutdn ezen belul a csaladét, ill. csalddokét, s igy ez mar eldontdtte, hogy
nem egy héazasparbol és egy felmen6bél &ll6 egy-csalddos haztartds, hanem egy héazas-
parbdél all6 egy-csalados és egy egyedulallobol all6 egy-személyes haztartassal allunk
szemben.)

Azt, hogy a bevallas szerint kdzos haztartdsban él6 személyek egy
vagy tobb csalddot alkotnak-e — a csalad nalunk alkalmazott fogalmat
figyelembe véve — az hatdrozza meg, hogy hany csalddmagbdl all a haz-
tartds. A haztartasban megallapithatdé csaladmagok szama tehéat egyben a
csaladok szamét is meghatarozza.

Ha pl. kozos haztartasban egyutt él egy hazaspar és a hazaspar fia a héazastarsaval
(Gn. ,szll6-hé&zaspar” és ,gyermek-hazaspar”), ez két csaladmag, a haztartas két csalad-
bol all. Nem véaltoztatna semmit a helyzeten, ugyantgy két csaladbdl allna a héaztartas
akkor is, ha akar a sziul6-hdzaspéarnak, akar a gyermek-hazasparnak vagy esetleg mind-
kettének lenne nem hazas gyermeke is; vagy ha barmelyik csalddhoz jarulndnak még
kulon csaladmagot nem alkoté rokonok ; pl. a szulé-hdzasparhoz valamelyik héazasfél
testvére, a gyermekhézaspéarhoz a feleség egyik szil6je (ap6s vagy anyoés). Ugyancsak
két-csalddos a haztartds, ha egy hadzaspér egylultt él ézvegy vagy elvalt gyermekével és
annak gyermekével (szul6-hdzasparhoz viszonyitva unokaval). Ebben a héztartdsban is
két csalddmag van, az egyik a héazaspéar, a masik az ,egy szil6—gyermek”.

Az emlitett néh&ny példa is mutatja, hogy a haztartds kdre mennyiben
tér el a csaladétol. A csalad-feldolgozasok szempontjabdl a két csalad —
tekintet nélkll arra, hogy kozos haztartast alkotnak — két szdmbavételi
egység. A héaztartas-feldolgozasok szempontjabol viszont egy szambavételi
egység, amelynek jellemz6je, hogy két csaladbol all. Abban az esetben, ha
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a csaldd fogalma az egy(ttél6 rokonokat jelentené, nyilvanvald, hogy a
fenti példadkban a csalad és a haztartas kozott — a személyek szamat és
korét illetéen — semmi kilénbség nem lenne. Mind a csalad-, mind a haz-
tartds-feldolgozasokban ugyanaz lenne a szambavételi egység. Ebben a
vonatkozasban a kulfoéldi statisztikdkban eléggé valtozatos megoldasokkal
taldlkozhatunk. Sok esetben a héztartds és a csalad kozott szinte csak az
elnevezésben van kiilonbség.

Csehszlovékiaban pl. a mi fogalmi meghatadrozdsunknak megfelel§ csalddot ,,nép-
szdmlalés szerinti héztartds”-nak nevezik és a mi ,héztartds” fogalmunknak kb. a , lakéas-
héztartds” fogalom felel meg (8). Annél inkabb is, mert a ,lakéas-haztartds” fogalmat
sz(ikebb értelemben hasznéaljak ; ugyanis ha a lakast koézigazgatasi intézkedésekkel
megosztottdk, a megosztott részeket kilon-kilon ,lakéas-héaztartds” egységnek tekintik.
Arra az alldspontra helyezkednek, hogy a ,,népszdmlalas szerinti haztartds” nem figghet
attol a tényt6l, vajon az egy lakasban lak6é személyek egy vagy két haztartdsban él6knek
valljdk-e magukat. Ha pl. szil6k hazas gyermekikkel laknak egy lakdsban és mindkét
h&zasparnak van egy-egy nem hézas gyermeke, ez egy hat személyb6l &ll6 ,,lakés-haz-
tartds” és két, egyenként hadrom-harom személyt feldlel6 ,népszdmlélds szerinti héz-
tartds”, még akkor is, ha 6nmagukat ko6zés haztartdsban él6knek jelentették.

A ,népszamlalasi héaztartds (csalad)” vagy ,statisztikai haztartds (csalad)” fogal-
makat méashol is hasznéljak, altaldban abbdl a célbdl, hogy az &sszeirdsnél alkalmazott
hédztartds- vagy csaldd-fogalmat megkulénbdztessék a kodznapi értelemben hasznélt
fogalmaktél, ha a kett6 egymaéastol eltér.

Az Eurdpai Statisztikusok Konferencidjdn benydjtott holland javaslat (9) a csalad
fogalmat a legsziikebbre kivénja korlatozni (egy vagy két szil6 és nem hézas gyermekek),
éppen azzal a megokolassal, hogy a széleskor(i értelmezés esetében a csaldd és héaztartas
fogalma nagyon kozel &llna egymashoz. llyen értelmezéshen a megegyez6 esetek nagy
szama tobbé-kevéshé feleslegessé tenné a haztartasok és a csaladok kiilén osztalyozasat.

A Német Szovetségi Koztarsasagban 1957-ben végrehajtott reprezentativ felvétel
a csalad fogalmat ugyancsak a legsziikebb értelmezésben alkalmazta, amennyiben csak
a szll6k és a nem hazas gyermekek kozdsségét tekintették csaladnak (5, 10). Ha az ilyen
értelemben vett ,sz(ik” csaladdal rokonok is éltek egyitt, ez nem mind@sult kilén csalad-
tipusnak, hanem egy olyan héztartadstipusnak, amelyik hdzasparbd6l és rokonszemélyek-
b6l all.

Nagy-Britannidban a héztartds és ezen belil a csaldd fogalma megkdzelitéen
azonos a nalunk alkalmazottal (7). Ha a haztartas tobb csaladbol all, azt a csaladot,
amelyben a haztartds feje van, ,els6dleges csalddegység”-nek (primary family unit)
nevezik. Ehhez soroljdk a hézastarsat, a nem hazas gyermekeket, a haztartds fejének
és hézastarsanak testvéreit és felmendit, ha nincs hézastarsuk. (Ez pontosan megfelel
a mi csaldd-fogalmunknak.) A héztartdsban él6 tobbi csaladot ,,szlk csaldad” vagy ,csa-
ladmag” (family nucleus) megnevezéssel kiulénboztetik meg az elsédleges csalddegységtél.
Ez az elnevezés részinkre kissé megtéveszt6, mert a mi gyakorlatunkban a csalddmag
megnevezést altaldnosan hasznéaljuk a ,legszikebb” (minden rokon nélkili) csalddra és
eszerint természetesen az els6dleges csalddegységen belil is megkilénbdztethetiink
csaladmagot.

Az Egyesiilt Allamokban viszont a csalad fogalma a legszélesebb koérii ; az egyitt-
lak6 valamennyi rokon személyt — fliggetlenil attél, hogy hany csaldadmag van ko6zot-
tik — egy csalddnak tekintik (G). (Pl. a szul6hé&zaspar és a gyermekhéazaspar egy csala-
dot alkot.) A csaldd és a haztartds kozott kulénbséget ezek szerint csak a hdaztartas
fejével rokonsagi kapcsolatban nem 4&llo, idegen személyek jelentik. A haztartas fejének
csaladjadbdl és az idegen személyek csaladjabol all6 héztartdsban az el6bbit ,elsédleges
csaldd"-nak (primary family), az utébbit ,mésodlagos csalad”-nak (secondary family)
is nevezik. Az els6dleges csaladon belll lehetnek an. ,kis-csalddok” vagy ,,mellék-csala-
dok” (subfamily). A ,mellék-csalad” hézaspéarbol &ll nem hazas gyermekkel, nagy azok
nélkil, vagy egy-szil6b6l és nem hazas gyermekbdl, akik a haztartas fejé\'el rokonsagi
kapcsolatban vannak, de a haztartas feje természetesen nem lehet tagja. (Pl. egy szul6-
hazasparb6l, gyermek-hézasparb6l és a gyermekes héztartdsi alkalmazottbdl &ll6 haz-
tartdasban a két rokon csaldd egyittesen az elsédleges csaldd, ezen belil a gyermek-
hézaspar a mellék-csalad, a haztartasi alkalmazott gyermekével pedig a méasodlagos
csalad.) *
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A haztartdsokra vonatkozdan az eddigiekben a maganhaztartasokroél
volt sz6. A héaztartdsok masik nagy csoportjdba az intézeti haztartdsok
(intézményes haztartasok) tartoznak.

Az intézeti hdztartdst — a magéanhéztartdsokra hasznélt ,csalddi haztartds” meg-
jelolés ellentéteként — egyes orszdgokban ,nem csalddi haztartasinak is emlitik (4).
Ezt a kifejezést a mi gyakorlatunkban az olyan maganhdaztartasokra tartjuk fenn, ame-
lyekben nincs csaladmag (pl. kilon él6 egyedilallok, nem rokon személyek héztartasa
sth.).

Intézetinek tekintjik a haztartast, ha altalaban nagyobb szdmu —de
legaldbb 6t — egymaéssal rokonsédgi kapcsolatban rendszerint nem levd
személy él egydtt, akik részére az intézmény kollektiv bentlakést, esetleg
teljes ellatast nyujt. Az intézeti haztartdsok kozé tartoznak pl. tobbek
kozott a szallodak, korhazak, kollégiumok, munkaszallok, laktanyak, letar-
tdztatasi intézetek stb. Az intézeti héztartdsok adatainak feldolgozésa
tobbnyire a maganhaztartasokétol elkilonitve torténik. E kérdések rész-
letesebb ismertetése nem tartozik célkitlizéseink kozé.

AZ IDEIGLENESEN JELENLEVO ES A TAVOLLEVO SZEMELYEK
FIGYELEMBEVETELE A CSALAD FOGALMANAK
MEGHATAROZASANAL1

Ko6zismert tény, hogy a népesség mozgasa kovetkeztében vannak, akik
a népszamlalas eszmei id6pontjdban csak ideiglenesen, atmenetileg tartdz-
kodnak az Osszeiras helyén és vannak, akik ugyanakkor az &sszeiras helyé-
tél, ill. allando, vagy csaladi lakéhelylktdl rovidebb vagy hosszabb id6re,
ideiglenesen vagy huzamosan tavol vannak.

Altalaban kevéssé vitathatd, hogy a vendégként, latogatoban ideigle-
nesen jelenlevdé rokonokat — barmilyen kozeliek is legyenek — nem lehet
a csaladhoz tartozonak tekinteni (ha nem rokonrél van sz6, a kérdés fel
sem meriilhet). Sajatos esete az ideiglenes jelenlétnek, ha a csalddmaghoz
tartoz6 valamelyik csaladtag, aki pl. munkavégzés vagy tanulds miatt csa-
ladjatél huzamosan tavol él, az 6sszeirds id6épontjaban éppen otthon van.
(Errdl a tovabbiakban részletesen sz6 lesz.)

Az ideiglenes jelenléttel kapcsolatban azonban els6rendd kérdés, hogy
milyen id6tartamu ott-tartézkodas szamithaté még ideiglenes jelenlétnek,
hol vonhaté meg a hatar az allando és az ideiglenes jelenlét kozott. Kétség-
telen, hogy erre objektiv valaszt igen nehéz adni ; személyenként valtozo
egyéni inditéktol, szandéktol, elhatarozastol, kortilményektdl fligg. Mégis
népszamlalasi szempontbdl a hatart rogziteni kell, mert a felvétel egységes-
ségét csak ez biztositja. Az 1960. évi magyar népszamlalasnal —a korabbi
gyakorlatnak és a nemzetkozileg is tobbnyire elfogadott elveknek meg-
feleléen — az egy honapnal rovidebb ideig tartd tartozkodas volt az ideig-
lenes jelenlét feltétele. Ha valaki tehat az eszmei idopontban egy hdonapnal
akar csak egy nappal is hosszabb ideje tartozkodott az dsszeiras helyén —
szandékatol fuggetlenil — mar allandban jelenlevének kellett tekinteni.
(Kiveételt képeztek a korhazi apoltak, akik Osszeirasuk helyén akkor is
ideiglenesen jelenlev6knek mindsiltek, ha az &polds idétartama az egy

1Bar a kérdést csaladdal kapcsolatban targyaljuk, a megallapitasok nyilvanval6éan a haz-
tartasra is vonatkoznak. Magéatdl értetédik, hogy akia csaladnal ideiglenesen jelenlevd, az a haz-
tartdsban isaz ; hasonl6képpen, aki a csaladtol tavol van, az a hdztartas szempontjabol istavollevd.

14 Demogréafia
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hdnapot meghaladta.) Minden olyan rokon személyt tehat, aki az dsszeiras
helyén egy hodnapnal régebben tartdzkodott, méar allanddan jelenlevének
kellett minésiteni, s mint ilyent — ha kizar6 ok nem volt — a csaladhoz
kellett szamitani.

Hasonl6, de lényegesen nehezebben megoldhatd kérdéseket vet fel a
csaladjuktol tavol levé csaladtagok figyelembevételének elbirdlasa a csalad-
hoz tartozas szempontjab6l. Nem lehet kétséges, hogy azokat a csaladtago-
kat, akik az Osszeiras eszmei id6pontjdban atmenetileg, révid id6re nem
tartozkodnak csaladdjuknal, a csalad korének meghatarozasanal nem lehet
mell6zni. 1tt is kézenfekvd, hogy az ideiglenesen jelenlevdkkel kapcsolat-
ban alkalmazott elvet elfogadva, a legfeljebb egy honapos tavollétet tekint-
stk ideiglenesnek.

Az Osszeirasi utasitas értelmében : ,ideiglenesen tavollevnek azt a
személyt kell tekinteni, akinek &llandé lakdéhelye az &sszeirt lakasban
van, de valamilyen oknal fogva (tdulés, latogatas, korhazi apolas, stb.) egy
héonapnal rovidebb ideje nem tartézkodik csaladjanal (allandé lakhelyén),
azonban visszatérésére szamitani lehet (tehat alland6 lakohelyét nem val-
toztatta meg). A tavoliét id6tartamatol flggetlendl ideiglenesen tavollevé-
EEk kell tekinteni a kérhdzban vagy egyéb egészségligyi intézetben apolta-

at.”

A meghatarozast a csaladra vonatkoztatva, nyilvanval6, hogy minden
olyan ideiglenesen tavollevd személyt, aki, ha jelen lenne, a csalddhoz tar-
tozna, tavollétében is a csalddhoz kell sorolni. A csaladfogalom meghatéaroza-
saban hangsulyozott tényleges egyiittlakast, tehat ennyiben tagabban kell
értelmezni. Ebben az értelmezésben a ,,csaladi népesség”, vagy a ,,csalad-
ban él6 népesség” az ,,allandd népesség” fogalmanak felel meg.

A népszamlalas soran a lakossagot tartézkodasi helyén irjak ossze, azaz ott, ahol
a szamlalas eszmei id6pontjaban éppen jelen van. A népszamlalas ily médon elsésorban
az orszag — ezen belll az egyes varosok és kozségek — Un. ,jele nlév6” népességét allapitja
meg. Szikség van azonban a varosok és kdzségek allandé népességének a megéallapitasara
is. ,Alland6 népesség” alatt — egy véarosra vagy kozségre vonatkoztatva — azokat
kell érteni, akiknek az adott varosban vagy koézségben van az allandé lak6helyik. Az
1960. évi népszamlalas is — az &ltaldnos gyakorlatnak megfeleléen — minden &sszeirt
személyt6l megkérdezte, hogy az 0Osszeirds helye egyben alland6 lakhelye is, vagy oftt
csak ideiglenesen tartézkodik ; ugyanakkor szdmbavette a lakasbo6l (csaladtél) ideig-
lenesen tavollevéket is. A jelenlev6kbdl levonva az ideiglenesen jelenlevéket és hozza-
adva az ideiglenesen tavollev6ket, rendelkezésre all az ,allandé népesség” szadma.

Az ,allandd népesség” kategOria — és ilyen értelemben a ,,csaladi
népesség” kategéria — tartalma lényegében attél fiigg, hogy kiket kell
ideiglenesen tavollevdknek tekinteni. Az ideiglenesen tavollevék fentebb
ismertetett meghatarozasabol is kdvetkezik, hogy mindazokat, akik hiva-
tasuknal fogva, munkavégzés vagy tanulds stb. miatt tdlnyomorészt és
huzamosan mas varosban, vagy kozségben tartézkodnak, ott kell allando
lakosnak tekinteni és Osszeirni, még abban az esetben is, ha csaladjukhoz
rendszeresen — akar hetenként is — visszatérnek.

Ennek kovetkeztében az allandd népesseg szamanak és a csaladban
él6k szaméanak megallapitdsa a felvétel modszerével szemben ellentétes
kovetelményeket tamaszt. Az Un. ,,huzamosan” tavollev6ket ugyanis népes-
ségi szempontb6l munkavégzési, tanulasi stb. helyiikén, vagyis tulajdon-
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képpeni allandd tartdzkodasi helyiikdn, csalddstatisztikai szempontbdl vi-
szont csaladjuknal, csaladi lakéhelyiikdn kellene szambavenni.

Ha a csaladfelvétel és a feldolgozads a csaladjuktol az emlitett okok
miatt tavollevdket teljesen figyelmen kivil hagyja, ez a modszer a csalad-
statisztikat tobb vonatkozasban torzitja :

1. a val6sdgosndal kevesebb csalddot mutat ki, mert ha gyermek nélkili hazas-
parbdl valamelyik fél huzamosan tdvol van, hézaspar helyett két egyedulallét vesz
szamba ;

2. megvaltoztatja a csalddmag tipusat, mert pl. gyermekes héazaspar helyett ,egy
szil6 gyermekkel” csaladmagot mutat ki és ezzel noveli a nem teljes csalddok szamat ;

3. csokkenti a csaldd-nagysagot, mert ha pl. gyermek vagy gyermekek tanulas
miatt méashol élnek, gyermekes csaladot gyermektelennek, nagyobb csalddot kisebbnek
mutat ki ;

4. megndveli a keresd nélkili csalddok szdmat, mert pl. ha a keres6 csalddf6 van
huzamosan tdvol, nyilvanval6, hogy a csaladot 6 tartja el, mégis mint keres6 nélkilit
kell a csaladot kimutatni ;

igen sokan otthon tartézkodnak csalddjuknél, ennek ellenére — az elvet kdvetkezetesen
alkalmazva — csak ideiglenesen jelenlev6kként veheték szadmba.

A torzitdsok kikiiszobolésére kinalkozna ugyan néhany megoldas, de
sulyos hatranyuk miatt ezek inkdbb csak elméleti jelentGséglek.

Az ideiglenesen tavollevékkel azonos moédon — kiilén népességkategd-
riaként szambavéve —a huzamosan tavollev6ket csaladjuknal is 6sszeirva,
a csaladstatisztikai feldolgozasoknal a csaladhoz lehetne sorolni. Mivel
arrél nem lehet semmiképpen lemondani, hogy a huzamosan tavollevéket
»allandd” lakdéhelyiknek tekintett munkahelyikon, tanulasi stb. helyikon
Osszeirjak, a két helyen torténd 0Osszeiras kOvetkeztében egyszer csaladi
lakéhelylkon, mint csaladban él6k, egyszer népszamlalasi szempontbol
allandd lakéhelylikon, tébbnyire mint egyedilaliok vagy mint intézeti haz-
tartds (munkésszallas, didkszallo stb.) lakoi, kétszeresen lennének szamba-
véve. Ha a csalddjukhoz sorolt huzamosan tavollevéket az ,allandé” lako-
helykén az egyedilallok vagy az intézeti lakok sz&mabol nem tudjuk
levonni, a csalad-feldolgozas halmozott népességszamot mutat ki. (A csala-
dok osztalyozasanal az ,.egyedilallok” is kilén csoportonként szerepelnek.)
Elképzelhetd — de inkdbb csak elvben — hogy a személyi feldolgozasok
utan Kikeresik azokat az osszeirdiveket, amelyeken a csalddjukhoz sorolt
huzamosan tavollevék mint jelenlevék szerepelnek, és ott megfeleléen meg-
jelolve, ezeket a személyeket a csalad-feldolgozasnal figyelmen kivil hagynéak.

A halmozédas elkeriilhet6 lenne azéltal is, ha a csaladfeldolgozds —
a tavollevbket is csaladjukhoz sorolva — kizardlag a csaladi kotelékben
él6kre terjedne ki, az egyedulallokra, intézeti haztartdsokban él6kre nem.
igy viszont a csaladfeldolgozds — mivel az egyedulallok csoportja csalad-
statisztikai szempontbdl is kiilon sajatos kategoria — kétségtelenil hidnyos
lenne.

Az ilyen jellegli megoldasok létjogosultsaga — még ha megnyugtato
modon  keresztiilvihet6k is lennének — bizonyos szempontbdl vitathato.
Kétségtelen, hogy sajatos csaladi életformanak tekinthet6 az olyan csaladi
élet, ahonnan valaki tartésan hianyzik a csaladbdl és szinte csak latogatoba
jar haza, nem is emlitve azokat az eseteket, amikor az ilyen tavollevé csalad-
tag tényleges katona, vagy szabadsagvesztés bilintetését tolti. Felvetédik az
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is, hogy a vidékr6l, akar munkavallalds, akar tanulas miatt a varosba kol-
tozott gyermek — kiilénosen, ha az utdbbi esetben pl. egyetemen vagy
féiskoldn mar utolsé éves — nem tekinthet6-e a csaladbdl tobbé-kevésbé
véglegesen kikeriltnek. A masik oldalr6l ugyancsak sajatos életforma az is,
ha valaki csaladjatol tartésan tavol kénytelen élni, akar mint intézeti lako,
akar mint albérlg, vagy barmilyen mas formaban. Mindebbdl koévetkezik,
hogy azért, amit a csaladjuktél huzamosan tavollevéknek a csaladhoz soro-
lasaval egyik oldalon nyernénk, elég sulyos arat kellene fizetni azzal, hogy
mas vonatkozasban értékes ismeretek szerzésér6l kényszerilnénk lemondani.

Az 1960. évi népszamlalas azt az utat kisérelte meg kdvetni, hogy —
amennyiben egyaltalan lehetséges —a felmerlt tobbféle igényt is kielégitse.

Amint a csalad fogalmaval kapcsolatban mondottakbél és az emli-
tett egyéb indokokbol is kovetkezik, a csalad-felvétel megfigyelési egy-
ségének a ténylegesen egyittlakd csaladtagok kozossegét tekintettiik.
Ez alapon az els6dleges csalad-feldolgozasok is csak a ténylegesen egyuitt-
lak6 csaladtagok (beleértve az ideiglenesen tavolleviket is) figyelembevéte-
lével késziilnek. A huzamosan tavollev6kre vonatkozo kiilon kérdéscsoport
segitségével azonban mdd nyilik mas irdnyla feldolgozasokra is.

A felvétel sordn a szdmlaldbiztosnak az Osszeirdiv erre a célra szolgalo
kilon részében — tekintet nélkil arra, hogy az eszmei id6pontban otthon
tartozkodtak-e, vagy sem — ossze kellett irni a csaladjukt6l huzamosan
tdvollevl személyeket.

A felvételi utasitds a huzamosan tavollev6k fogalmat a kovetkez6képpen hatarozta
meg : ,Huzamosan tavollev6knek (kettds lakdéhellyel, lakassal rendelkez6knek) azokat
a csaladtagokat (csaladfd, feleség és gyermek) kell tekinteni, akik hivatasuknal, elfoglalt-
sdguknal fogva (munkavégzés, tanulds, kollégiumi bentlakds stb.) talnyomorészt és
huzamosabb — egy hdnapnél hosszabb — id6n keresztil més kdzséghben (varosban)
tartozkodnak, de csalddjuk (szuleik) lakéhelyére rendszeresen (hetenként, kéthetenként,
havonta sth.) visszatérnek”.

A meghatarozésnal els6rendl cél volt, hogy ebbe a kategdridba valéban csak olya-
nok keriilljenek, akik még ténylegesen a csaladhoz tartoznak. Eppen ezért huzamosan
tavollevét csak bizonyos el6feltételek egyittes fennalldsa esetében lehetett &sszeirni.
Nem lehetett huzamosan tavollevének elfogadni, aki nem tartozott a csaladmaghoz,
akinél a csalddhoz visszatérés nem volt rendszeres; vagy forditva, barmilyen gyakori is
volt a latogatds, nem lehetett semmiképpen huzamosan tavollevé az, aki a csaladbol
véglegesen kivalt (pl. hdzassagkotés vagy egyéb ok folytan véglegesen elkdltozott gyermek
sth.). Még a csaladmaghoz tartozé személyek kozil sem minésilhettek huzamosan tavol-
lev6nek azok, akik tényleges katonai szolgéalatukat teljesitették vagy szabadsdgvesztés
bintetés miatt voltak tavol.

Ha az egyébként huzamosan tavollevé csalddtag az Osszeirds eszmei idépontjaban
éppen otthon tartézkodott (mivel az eszmei id6pont Unnepnapra esett, iskolai szlnet
is volt, elég gyakran fordult el6), csak mint ideiglenesen jelenlevét (nem pedig, mint
alland6 jelenlev6t) lehetett 6sszeirni és huzamosan tavollevékre vonatkoz6 kérdéseket
ezekr6l a személyekrdl is ki kellett tdlteni.

A huzamosan tavollevék oOsszeirdsara szolgalé rész a csaladi allas és a fontosabb
személyi adatok tudakoldsan kivil, a huzamos tavolléttel kapcsolatos sajatos kérdéseket
(midta és miért tartézkodik tdvol a csaladjatol, milyen id6kozékben jar haza, hol van
a huzamos tartozkodasi helye és ott milyen korilmények kozott lakik) is tartalmazott.

A felvétel fentebb vazolt mddja lehet6vé teszi — bar az els6dleges
csalad-feldolgozasok csak a ténylegesen egylittlaké csaladtagok figyelembe
vétele alapjan késziilnek —annak kimutatasat, hogy a nem teljes csaladok
ill. az egyedilallok kozil mennyi a tényleges és mennyi a latszélagos, az
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utébbiakat a tavollevék tavollétének oka szerint is részletezve. A felvétel
modot ad tovabba arra is, hogy azok a csalddok, amelyekbdl a csaladmag
valamelyik tagja huzamosan tavol van, kilén feldolgozasra kerlljenek —
a rendelkezésre all6 adatokon belll tetszés szerinti kombinaciokban — a
huzamosan tavollevé csaladtagoknak a csaladhoz soroldsaval is. Végil —
csalad-vonatkozasoktol fliggetlenil — a huzamosan tavollevd népesség fel-
dolgozasa Onmagaban is értékes felvilagositasokkal szolgalhat e sajatos
életmodot folytatd személyekrdl.

A csaladjuktol huzamosan tavollevd csaladtagok kérdése a méas alla-
mokban végrehajtott vagy végrehajtandé csalad-felvételekkel kapcsolatban
is felmerul, bar megnyugtatdé megoldasara — legalabbis latsz6lag — keve-
sebb figyelmet forditanak. A csalad-feldolgozasok azonban alapjaban véve
ugyancsak a ténylegesen egyttélé csaladtagok koréb6l kiindulva térténnek.

Az Egyesilt Nemzetek eurdpai statisztikai szerveinek mar emlitett ajanlasai (2, 3),
jegyz6konyvei egyaltalan nem foglalkoznak a csalddb6l tartésan tdvoléld csalddtagok
kérdésével. Némi tdmpont taldlhaté a kérdésre vonatkozéan az egyes allamoknak az
Eurdpai Statisztikusok Konferenciajdhoz benyudjtott memorandumaiban.

A csehszlovdk memorandum (8) — bar nem csalddrél, hanem héaztartasrol, ill.
lakésrol beszél — megjegyzi, hogy az dsszeirds alapja az &lland6 jelleggel laké és nem
az adott idében jelenlevé népesség; nincs azonban kifejtve, hogy ki tekintendd egy adott
helyen &llandd jelleggel lakénak. Megemliti a memorandum azt is, hogy az id6legesen
tdvollev6ket a héztartdshoz kell sorolni.

A nyugatnémet memorandum (5) részletesen foglalkozik az altaluk ,,egynél tobb
lak6hellyel rendelkez6” személyeknek nevezett huzamosan tavollevék problémaival. Meg-
emliti, hogy ennek a kategéridnak a f6 csoportja azokbél a keresé foglalkozast (iz6 sze-
mélyekbdl &ll, akik a munkahét folyaman ott laknak, ahova 6ket foglalkozasuk koti.
Ott rendszerint mint albérl6k szerepelnek, a hétvégén azonban egyitt vannak csaléddjuk-
kal abban a helységben, amelyben a csaldd lakik. Tobb indok meril fel, hogy ezeket a
személyeket ott vegyék szdmba, ahol masodik lakasuk van, s ahonnan dolgozni jarnak ;
ez azonban természetesen befolydsolja a haztartdasok nagysagat és struktirajat. Ramutat
a memorandum arra is, hogy amennyiben az ilyen személyeket viszont a héztartasukhoz
(csalddjukhoz) sorolva irjak 6ssze, szilkséges, hogy masodik lakdhelylikon — ahol munka-
helylilkdn rendszerint albérl6ként élnek —, az ottani haztartasi kozosséghez sorolva is
szdmbavegyék. Hozzaflizi azonban, hogy ezzel a modszerrel a héztartdsi és a csaladi
feldolgozasokban szerepld, a hdztartdsok keretében él6 személyek 0Osszessége tébbé maéar
nem azonos a teljes lakossdg szadméval. (Val6szinl, hogy a huzamosan tavollevéket
mindkét lakéhelyukdn szadmbaveszik, tekintet nélkil az igy el6&llé halmozddasra.)

Az Egyesiilt Allamok csaladstatisztikdja a huzamosan tavollev6ket feltehetéen
nem sorolja a csalddhoz. Az 1958. évi reprezentativ felvétel eredményeit ismertet6 kiad-
vany (6) egyik tdblaja a csaladfé (haztartas-fé) csaladi allapota szerint is kézli a csaladok
(héaztartasok) szaméat. A tabladban kilén csoportként szerepelnek a hézas csaladfék,
akiknek a hazastarsuk tavol van, kilén kiemelve az olyan csalddokat, amelyekb6l a férj
katonai szolgéalat miatt van tavol. Az utébbi esetben csaladféként mindig a feleség sze-
repel, amib6l nyilvan kovetkezik, hogy a tadvollevd férjet nem szamitjdk a csalddhoz.
A fogalmakhoz flizétt magyardzat pontosan ismerteti, hogy a ,,hdzassagi kotelékben él16,
de a héazastéars tdvol van” csoport, hdzassagi kotelékben é16 olyan személyeket foglal
magéaban, akiknek hézastarsa otthonatél tobb hénapon keresztil jelent6sebb tavolsagra
él és ott (iz keres6 foglalkozast, valamint olyan személyeket, akiknek hazastarsa a fegy-
veres er6k tagjaként van tavol, attelepll6ket, akiknek hazastarsa atmenetileg még ere-
deti lakéhelyiikobn maradt, az intézményekben bentlaké hazastarsat, valamint minden
olyan hézassagi kotelékben éI16 személyt, akiknek lakéhelye nem egyezik hazastarsuk
lak6helyével. Mindebbdl kévetkeztetni lehet arra is, hogy a huzamos tavollétet szlikebben
értelmezik, mint nélunk (tdbb hénap, jelentés tdvolsdg), a konkrét feltételeket (hany
hénapot jelent a tdbb hénap, mit kell jelent6s tdvolsdgon érteni) azonban nem ismer-
tetik.
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A CSALADFO ES A HAZTARTAS FEJE

A csaladok és a haztartdsok demogréfiai, tarsadalmi, gazdasagi, kultu-
ralis helyzetét a csaladfé, ill. a haztartds fejének neme, életkora, osztaly-
helyzete, foglalkozésa, iskolai végzettsége jellemzi. A csaladfé személye és
a csaladtagoknak a csaladf6hoz viszonyitott csaladi allasa (csaladi kapcso-
lata) alapjan lehet meghatdrozni a haztartds osszetételét és elvégezni a
csalddok és a héztartdsok osztalyozasat, csoportositasat is. Elsérend( fel-
adat tehat a csalddfének — tobbcsalddos haztartds esetében a haztartas
fejének — kijel6léséhez sziikséges elvek rogzitése.

Ha a csaladfé Kkijelolését az adatszolgaltatora bizzuk, a bevallasnal
altalaban harom szempont lehet az irdnyad6 : a tradicio, a keresé-eltartott
viszony és a csaladmag tipusa.

A tradicio alapjan tortén6 kijelolés esetében a csal&dfé rendszerint a
csalad legid6sebb tagja, fliggetlenul attol, hogy keresd vagy eltartott. Ha a
bevallasnal a keres6-eltartott viszonyt veszik alapul, a csaladfé tobbnyire
a csalad legtobbet keresd tagja lesz. Végil, ha a csalddmag tipusabdl indu-
lunk ki, akkor a csaladban lev6 ,hazaspar” csaladmagbo6l mindig a férj,
az ,,egy-szulé —gyermek” csaladmagbol mindig a sziil6 (apa vagy anya) lesz
a csaladfé, ugyancsak tekintet nélkil arra, hogy keres6 vagy eltartott és
hogy a felmendk vagy a lemendk keres6k-e, vagy sem. Figyelembe kell még
azt is venni, hogy a csaladfé személyének a bevallasat gyakran a lakas-
bérleti viszonyok is befolyasoljak. Ha a lakéas tulajdonosa vagy fébérl6je
a felmend, rendszerint ragaszkodik hozza, hogy 6t irjak Ossze csaladfének.

Egy hézasparbdl, egy feln6tt keres6 gyermekbd 1 és egy idés eltartott felmendb6l
all6 csalddban pl., amelyik a felmen6 nevén levé lakasban lakik, a hé&zaspéarbol a férj
csak nyugdijas és gy a csalad f6 keresGje a gyermek, az emlitett haromféle szempontnak
megfeleléen vallhatjak csaladfének a felmen6t, a férjet vagy a gyermeket is.

A csalad-haztartas felvételnek sarkalatos kérd6pontja a csalad tagjai-
nak a csaladféhoz viszonyitott csaladi alldsa. Ha a csaladf6 személyének
fenntartas nélkul azt fogadnank el, akit annak vallanak, nyilvan nem ala-
kulhatna ki egységes eljards. A csaladban teljesen azonos helyzetet elfoglal6
személyek csaladonként valtakozva kilonb6zé csaladi allastak lennének,
bonyolult lenne a csalad-gsszetétel megallapitasa és az azonos Osszetételd
csalddok azonos csalddtipusba sorolésa.

Az el6z6 példandl — ha a felmend a feleség apja — a kdvetkez6képpen bevallott
csaladi allasokkal taladlkozhatnank :

1. ha a felmen6 lenne a csaladfé : csaladf6 — v6 — gyermek — unoka ;

2. ha a férj lenne a csaladfé : csaladf6 — feleség — gyermek — apoés ;

3. ha a keresé gyermek lenne a csaladfé : csaladf6 — apa — anya — nagyszilé.

Nyilvanval6, hogy a feldolgozas egységességének a biztositasa és a
felvétellel kapcsolatos technikai szempontok is sziikségessé teszik, hogy a
csaladfé megallapitasa egységesen a csalddmag tipusa alapjan torténjék. Ez
azt jelenti, hogy barmilyen &sszetétel( csalad esetében mindig a csalad-
magbdl kell a csaladfét kijelolni. Ha a csaladmag hazaspar (akar gyermek
nélkil, akar nem hazas gyermekkel), akkor csak a férj ; ha viszont egy-sziil§
és nem hazas gyermekbdl all a csaladmag, csak a szil§ (apa vagy anya)
lehet a csaladfd. Részcsaladok esetében barki elfogadhato csaladfének.
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Annak a kérilménynek, hogy ily médon a csaladfé eltartott is lehet,
a csalad-feldolgoz&sok szempontjabol nincs jelentésége. S6t feltétlentl érde-
kes annak kimutatisa, hogy a kuloénb6z6 Osszetétel(l és tipusu csaladok
kozo6tt hany olyan van, amelyben a csaladf6 eltartott. A csalad keres6inek
szamardl és Osszetételérél pedig egyébként is kilon feldolgozés készil.

A héaztartds fejének meghatarozasa kilon feladatot csak akkor jelent,
ha a haztartas tobb csaladbol all. Egy-csalados haztartasban a haztartas
fejének —ha a fentebb vazolt elveket kdvetkezetesen érvényesiteni kivanjuk
— azonosnak Kell lennie a csaladfével.

A héztartdas feje — a sz0 koznapi haszndlatdban — rendszerint az
a személy, akit a hdaztartds tobbi tagjai annak tekintenek. Ezt a nép-
szamlalasi Osszeiras vonatkozasaban ugy értelmezhetnénk, hogy a héaztartas
feje az a személy, akit akar a hivatalos el6irds, akar a héaztartads tagjai
kozott létrejott kozos megegyezés mint a szdmlalasi nyomtatvanyok kitol-
téséért felel6st jelol ki. A gyakorlatban azonban nem lehet ezt a nézetet
fenntartas nélkil elfogadni. A haztartasokra vonatkozd feldolgozasoknal a
legfébb cél a gazdasagi jellemzés. Ebb6l a szempontbdl annak a személynek
a megallapitasa lenne a legfontosabb, akire a haztartds gazdasagi fenntar-
tdsdban a legnagyobb rész héarul. Ez azt kdvetelné meg, hogy az Osszeiro-
iven kodzvetlen kérdés tudakolja, hogy ki a haztartds f6 kenyérkeresdje, ki
az, aki a héztartds koltségvetésehez a legnagyobb mértékben jarul hozza.
Az ilyen mddszer azonban altaldban nem vezet eredményre, mert elsésorban
tradiciondalis szempontok er6sen befolyasoljak a helyes vélaszadast. igy
tortént ez az 1959. évi magyar prébanépszamlalas alkalmaval is. A
szerzett tapasztalatok alapjan az 1960. évi népszamlalasnal a héaztar-
tds fejének megallapitasara iranyuld kilon kérdést az dsszeirdiv nem is
tartalmazott.

A masik lehet6ség az lenne, hogy a jovedelmekre vonatkozd kdzvetlen
kérdésekre adott vélaszok alapjan a legnagyobb jovedelm( személyt kel-
lene a haztartas fejének kijeldlni. Mivel kilonbézé meggondolasok — elsé-
sorban az adatok megbizhatdsaga irant joggal tdmaszthaté kétségek —
miatt az 1960. évi magyar népszamlalas kérdései a jovedelmekre nem ter-
jedtek ki, ez az ut sem volt jarhaté.

A legmegfelel6bbnek az a kilféldon is kdvetett gyakorlat latszik, hogy
a haztartads fejét kozvetett kérdesekre — mint pl. a gazdasagi tevékenység,
nem, kor, stb. — adott valaszok alapjan a feldolgozas soran jel6lik ki.
Ezt a megoldast vélasztottuk az 1960. évi népszamlalasnal is.

Tobb-csalados haztartasban a haztartds fejének azonosnak kell lennie
valamelyik csaladfével. A csaladfék koziul a haztartas fejének a legidésebb
aktiv keres6 ferfit kell kijelolni. (Aktiv keresd, aki keresettel jaré foglal-
kozast folytat, inaktiv keres6, aki keres6 foglalkozast nem folytat, de kere-
settel rendelkezik, mint pl. a nyugdijasok, jaradékosok stb.). Lesznek ter-
mészetesen olyan haztartdsok, ahol ezek a kdvetelmények egylttesen nem
teljesilnek, mert pl. a haztartasban csak inaktiv keres6k vannak, a leg-
idésebb aktiv keres6é nem férfi, hanem nd, stb. Ezért a kijel6lésnél a
kovetelmények teljestilésének meghatarozott sorrendjét kell figyelembe
venni.

Aktiv keres6, inaktiv keresé és eltartott csaladfék kozil mindig az
aktiv keresd csaladf6é lesz a haztartas feje, tekintet nélkil nemére vagy
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korara. Ha pl. kozds haztartdsban egyiitt él egy id6s hazaspar elvalt
lednyukkal és annak gyermekével (két csalad : hazaspar, és anya gyer-
mekével) és az apa (az id6s hazasparbol a csaladfé) nyugdijas, leanya (az
anya—qgyermekbdl 4ll6 csalad csaladféje) pedig aktiv keresd, ez utobbi lesz
a héztartds feje.

Tobb aktiv keres§ csaladfé esetében a legidésebb férfit kell a h&ztartas
fejének vélelmezni. Ha tehat az aktiv keres6 csalddfék kozott van férfi és
nd is, minden esetben a férfi-csaladf6 — tobb férfi-csaladfé esetében a leg-
id6sebb — lesz a héztartds feje.

A csalad és a haztartas fejének megallapitasa terén hasonld gyakorlatra
kovetkeztethetlink mas orszagokban is. Bar a rendelkezésre allo irodalom
inkabb csak a haztartas fejének kérdésével foglalkozik, a csaladf6 szemé-
lyének a miénkkel azonos elvek szerinti kijelolésére is talalunk utalast.

Az Egyesilt Allamok 1958. évi reprezentativ felvételét ismertetd anyagban (6)
ezzel kapcsolatban megjegyzik, hogy béar altaldban az a személy a csaladf6, akit a csalad
tagjai annak tartanak, férjezett asszony mégsem lehet csaladfé, ha a felvétel idépontja-
ban a férje vele kozds haztartasban él.

A Német Szovetségi Koztarsasdg idézett memoranduméban (5), kordbbi tapasz-
talatokra hivatkozva, azt allapitjdAk meg, hogy a haztartds fejének fogalmi meghataro-
zasat keriulni kell, mert Ggyis csak altalanossadgokat tartalmazhat és barmilyen megha-
tdrozas mellett a bevalldst szubjektiv tényez6k er6sen befolydsoljak. Béar a héaztartas
fejét — az adatszolgaltatok bevallasara bizva— megkérdezik, a feldolgozés sordn modo-
sitjdk, ha ,nyilvadnvaléan igen messze esik a val6sagtél”. Ez alatt lényegében azt értik,
hogy ha pl. tradicionalis okokbdl id6s eltartottat vallottak a héztartds fejének, helyette
keres6t jeldlnek Kki.

A CSALADOK ES A HAZTARTASOK OSSZETETELE ES TIPUSAI

A csalad- és haztartas-feldolgozéasok legfontosabb csoportositasi ismérve
a csalad, ill. a haztartas tipusa. Az 1960. évi népszamlalas adatainak fel-
dolgozésanal a csaladok csoportba sorolasa és az egyes csoportok elhataro-
l4sa a csalad és a haztartds fogalma &ltal megszabott keretek kozott a csalad-
mag tipusaira épul. Az ,egy-sziil6 nem héazas gyermekkel” tipus aszerint,
hogy a szil6 apa vagy anya, két tovabbi tipusra oszthatd. Attdl fuggden,
hogy az igy nyert tipusokhoz jarulnak-e rokonok vagy sem, hatféle
alaptipust kapunk. A ,rokonos” tipusok mindegyikébdl harom-harom
altipus képezhet§ a rokonsagi kapcsolatnak megfeleléen. A rokonsagi
kapcsolatok sokféle lehet6ségebdl — féként a generaciok szerinti vizsga-
latokra tekintettel —elegend6nek latszott a felmend rokonséagi kapcsolat
kiemelése. Kiilon-kilon altipusként vehetd tehat figyelembe a csak fel-
mend rokonnal, a csak egyéb rokonnal és a mind a kétféle rokonnal
egylittélé csalad.

Nem tekintheték tulajdonképpeni csalddnak az egyedulallok, és az
egylittél6, de csaladmagot nem alkoté rokonok. Az egyedulallokat tovabb
lehet részletezni aszerint, hogy teljesen kiiloén élnek-e, tobben élnek-e egyutt,
vagy mas (nem rokon) csaldddal élnek-e egyitt mint idegen szemelyek.
Ezeket ,csaladtoredékek” vagy ,csaladon kivil él6k” Osszefoglald meg-
nevezéssel, mint kiegészit6 csoportokat vettik figyelembe.

Az elmondottak 6sszefoglaldsaként bemutatjuk az 1960. évi népszam-
lalds csalad-feldolgozasainal alkalmazandd tipusok szerinti csoportositast :
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A) Csaladok

. Hézaspar rokon nélkul (gyermek nélkil vagy nem hézas gyermekkel)
2. Hézaspar rokonnal (gyermek nélkil vagy nem hézas gyermekkel)
2.1 felmendvel
2.2 egyéb rokonnal
2.3 felmendvel és egyéb rokonnal
. Apa nem hézas gyermekkel, rokon nélkul
4. Apa nem héazas gyermekkel, rokonnal
4.1 felmen6vel
4.2 egyéb rokonnal
4.3 felmend6vel és egyéb rokonnal
5. Anya nem héazas gyermekkel, rokon nélkil
6. Anya nem hézas gyermekkel, rokonnal
6.1 felmendvel
6.2 egyéb rokonnal
6.3 felmend6vel és egyéb rokonnal

[
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B) Csaladtdredékek

7. Részcsalad

8. Egyedulallok
8.1 teljesen kuldon é16 egyedulallok
8.2 kozds haztartasban egyuttéld egyedilallok (rokonsagi kapcsolat nélkil)
8.3 csaladban él6 idegen személyek

A csoportositast az egyes csaladtipusoknak a gyermekek szamaval
tortén6 kombinacioja teszi teljessé, minden egyes tipuson és altipuson beliil
annyi tovabbi csoportot alkotva, amennyi gyermeket egyenként vagy 6ssze-
vontan figyelembe kivanunk venni. A feldolgozasok egy részénél 9 gyer-
mekig egyenként, masik részénél 6 gyermekig némileg Osszevontan képe-
zink csoportokat. PL

a) Hazaspar rokon nélkil b) Héazaspar rokon nélkul
gyermek nélkal gyermek nélkil
1 gyermekkel 1 gyermekkel
2 gyermekkel 2 gyermekkel
3 gyermekkel 3 gyermekkel
4 gyermekkel 4—5 gyermekkel
5 gyermekkel 6 és tobb gyermekke
6 gyermekkel
7 gyermekkel
8 gyermekkel
9 és tobb gyermekkel

A ,gyermek” mingsités a csaladtipus szempontjabol kizarélag csaladi allast jelent,
teljesen fuggetlenil a kort6l, mivel az 6sszeirds soran is barmilyen kord személyt gyer-
meknek kellett bejegyezni, ha az 6sszeirasi utasitasok értelmében az apjat vagy az anyjat
kellett csaladfének kijeldlni.

Bar a ,,gyermek” megjel6lés ,nem hézas” gyermeket jelent — a kilfoldi gyakor-
lattol némileg eltér6en — a ,,gyermek” csaladi alldst nemcsak a kor vonatkozéséban,
hanem a csaladi allapot tekintetében is a legszélesebb korlien értelmezzik. Gyermek
csaladi alldsunak mindgsitettik ugyanis a szileivel (vagy szil6jével) egyiuttél6é — esetleg
szlleihez (szul6jéhez) visszakoltozott — hézas, elvalt, vagy dzvegy személyt is, ameny-
nyiben neki maganak — vele egyittlaké — gyermeke nem volt. A h4dzas személyt nem-
csak akkor, ha héazastarsatél kulonvaltan élt, hanem akkor is, ha a héazastarsa csak
huzamosan tavollevé volt.

Megoldast igényelt még a nagyszil6-unoka csalddi allasu személyek dsszetételébdl
all6 ,csalddok” tipusba soroléasa (természetesen csak akkor kérdéses, ha a szil6k nincse-
nek jelen). Kétségtelen, hogy a nagyszil6k és az unoka kézott kdzvetlen és szoros fel-
mend-lemend rokonsagi kapcsolat all fenn, csupan a kozbees6 generécié hianyzik. Ezen-
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felul az életben is az ilyen kapcsolat inkdbb a szil6 —gyermek viszonyhoz, mint més rokoni
kapcsolathoz &ll kdzelebb. Nem hozhaté fel tehat kilondsebb érv az ellen, hogy ilyen
esetben az unokat a csaladi &lld&s szempontjdbdl a gyermekkel azonosnak tekintsik.
Az emlitett meggondoldsokb6l kévetkezik, ha nem nagyszulé hazaspar, hanem csak
egy nagyszilé él egyltt unokaval, az ,,egy szul6 gyermekkel” tipust kell alkalmazni.

Az ismertetett csoportositds az 1949. évit6l lényegében a rokonok
részletezése tekintetében tér el. Felvethetd, hogy nem allitunk-e fel ezzel
tulzott kovetelményeket, kilondsen mikor az 1949. évi adatok szerint az
Osszes csalddoknak csak 15,5%-aban élt a csalddokkal egyitt rokon is.
Ennek ellenére a rokonnal egyttéld csaladok viszonylagos suiyanak fel-
tehetd novekedése és a csaladok Osszetételének behatébb megismerése érde-
kében célszerlinek latszott az 1949. évi csoportositason tdlmend részletezés
alkalmazasa. A feldolgozasnak nem tal nagy tobbletmunkaval jar6 ilyen
iranya kibgvitése nemzetkdzi érdekl6désre is szamot tarthat, kiilondsen
abban a vonatkozasban, hogy ily médon az egyes csaladtipusokon belil a
gyermekes és gyermektelen csaladok szerinti csoportositds lehetévé teszi
a csaladok, illetve a h&ztartdsok generacios fokozatok szerinti viszonyainak
a megismerését is.

A héztartdsok csoportositdsdnak rendszerét, a haztartas 06sszetevGibdl
kiindulva, az alkot6 elemek egyméashoz val6 kapcsolatara alapozva épithet-
juk fel. (A kovetkez6kben csak a maganhaztartasokkal foglalkozunk.)

A haztartds vagy azonos a csaladdal, vagy tobb csaladbdl, esetleg csa-
ladok és nem rokon személyek (idegen személyek) kilénbdzd dsszetételeibdl,
vagy nem rokon személyek kdzosségebdl allhat. Ennek alapjan a haztarta-
sok elsddlegesen harom f6 tipus szerint csoportosithatok.

A csalad és a haztartds azonos, ha a haztartds csak egy csaladbol all.
Ezek az esetek alkotjdk az Un. ,egy-csalddos” haztartasok csoportjat.
Lényegében, hasonl6 a helyzet, ha a haztartds csak egy részcsaladbdl vagy
egy teljesen kuldn él6 egyedulallobél all, de mivel csaladmag nincs, az ilyen
haztartasokat ,,nem csaladi" haztartds megjelléssel kilén csoportba sorol-
juk. Végil egynél tobb csaladot magaban foglalé haztartdsok képezik a
,t0bb-csalados” haztartdsok csoportjat.

Az emlitett eseteken Kkivil a csaldd és a haztartds nem azonos akkor
sem, ha csaladdal (részcsaladdal, egyedulalléval) idegen személy él egyiitt.
A tébb-csalddos haztartdsoknal is mas a haztartds jellege, ha a haztartas-
hoz idegen személy is tartozik. Kétségtelen, a hdaztartas-feldolgozasoknak
egyik nem elhanyagolhatd elemzési szempontja, hogy a haztartdsok koézill
mennyiben és milyen tipust héztartasokban van idegen személy. Az ilyen
irany( vizsgalddasoknak tulajdonitott fontossadg a kilféldi csoportositas-
tervezetekben is tiikroz6dik, még egyéb szempontok hattérbe szoritdsa aran
is. Nalunk a kérdés viszonylag csekély jelent6sége miatt a haztartdsok
aszerinti csoportositasat, hogy él-e bennik idegen személy, méasodlagos fel-
dolgozassal csak az alaptipusokra korlatozzuk.

A haztartas-tipusok kialakitasaban a legfontosabb, hogy a csoportositas
biztositsa a koézos haztartasban él6 csalddok rokonsagi kapcsolatainak a
feltardsat és a haztartdsok generaciok szama szerinti megoszlasanak vizs-
galatat. A generaciok szamanak megallapitdsat annak figyelembevétele
biztositja, hogy az adott tipust csaladban ill. haztartasban van-e gyermek,
vagy nincs.
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A vazolt kivanalmaknak megfelel6en a haztartas-feldolgozasok az alab-
bi tipusok szerinti csoportositassal készilnek :

A) Epy-csalados haztartasok

1. Héazaspér rokon nélkil :
1.1 egy-generacios,
1.2 két-generacids.
2. Hézaspar rokonnal :
2.1 egy-generacios,
2.2 két-generacids,
2.3 harom-generacids.
3. Egy szul6 gyermekkel, rokon nélkil :
3.1 két-generécids.
4. Egy sziul6 gyermekkel, rokonnal :
4.1 két-generacios,
4.2 harom-generacios.

B) Tobb-csalddos héaztartadsok

5. Felmen6 rokonsagi kapcsolatban éI6 csaladok :
5.1 két-generécios,
5.2 harom-, vagy tébb-generacios.
6. Oldalégi rokonséagi kapcsolatban él6 csaladok :
0.1 egy-generacios,
6.2 két-generacios.
7. Felmend és oldalagi rokonsagi kapcsolatban él6 csaladdok :
7.1 két-generacios,
7.2 harom-, vagy tdbb-generacios.

C) Nem csalddi h&ztartasok

S. Egyszemélyes héaztartasok.
Nem rokon személyek kozds héztartésa.
0. Egyéb 0Osszetételd héaztartdsok :
0.1 részcsaladbol allo6 héaztartas,
0.2 nem rokon csaladok, részcsalddok kozos héaztartasa.

©

A tobb-csalddos héaztartasokon belil, amint lattuk, az egyttélé csalddok rokon-
sagi kapcsolata szerint harom tipust kilénbdztethetink meg.

1. Felmend rokonséagi kapcsolat all fenn a szil6k és a hazassagi kotelékben €16
gyermek koz6s haztartdsdban. (A mar tobbszor idézett ,,szil6-hazaspar” és ,gyermek-
h&zaspar” esete.)

2. Oldalagi rokonsagi kapcsolat all fenn olyan héaztartdsban, amelyben testvérek
élnek egyltt hdzastarsaikkal (a két férj, a két feleség, vagy az egyik csalddbol a férj, a
masikbol a feleség testvérek; Un. ,testvér-hazasparok™).

3. Felmend és oldalagi rokonsagi kapcsolat jellemzi az olyan héaztartasokat, ame-
lyekben oldaldgi rokonsagi kapcsolatban levé hazasparok barmelyik hazasfél egyik vagy
mindkét szulgjével élnek egyutt, fuggetlendl attél, hogy a sziil6k maguk is hazastarsak-e
vagy sem. lde tartoznak az oldaldgi rokonsagi kapcsolatban levé hazasparok is, ha bar-
melyiknél van ,gyermek-hazaspar”. (lde sorolhatok pl. a kovetkez6 0Osszetételd haz-
tartdsok :

,5zUl6-hazaspar” és két vagy tobb ,gyermek-hazaspar” ;

~testvér-hdzaspar”, valamelyik héazasfél egyik szulGjével ;

otestvér-hdzaspar” és valamelyiknél vagy mindketténél ,,gyermek-hazaspéar”.)

Az egyes tipusok altipusait az hatdrozza meg, hogy a héaztartdsban hany —
csaladi — generacié tagjai élnek egyitt. Ha pl. koz6s haztartasban ,szul6-hazaspar”
él egyutt ,,gyermek-héazaspar”-ral, attél fuggben, hogy a ,,gyermek-hazaspar”-nak van-e
velik egydlttlaké gyermeke (a ,,szll6-hdzaspar”-hoz viszonyitva unoka) : a héztartas
tipusa két- vagy haromgeneraciés felmend rokonsagi kapcsolatnak mindsil. Ebb6l a
szempontb6l a ,szil6-hadzaspar” esetleges nem hazas gyermekét figyelmen kivil kell
hagyni, mert a generacidja azonos a ,,gyermek-hazaspar”-éval s igy a generdciok szamat
nem noveli.
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Mind a csalddok, mind a haztartdsok tipusok szerinti osztalyozasa
messzemenden biztositja a nemzetkdzi 6sszehasonlitast is. Csoportositasunk
Iényegesen szélesebb kor( és részletesebb, mint az Eurdpai Statisztikusok
Konferenciajan ajanlas forméajaban elfogadott osztalyozasi javaslat (3).
Az ajanlott csoportositds a generaciok szerinti részletezésre épil fel — és
béar csak a minimalis kivdnalmakat rogziti — néhany vonatkozésban meég
ezt figyelembe véve sem latszik kielégitének.

Az ajanlas az aldbbi csoportositasokat javasolja :

Csaladtipusok
. Gyermektelen hazaspéarok.
. Héazasparok nem hézas gyermekkel.
Hazasparok hazas gyermekkel (unokak nélkil) és a velik él16 nem héazas gyermekekkel.
. Héazasparok héazas gyermekekkel, unokakkal és a velik él6 nem hazas gyermekekkel.
Az 1—4. tipuslt csalddok a veluk él6 egyéb rokonokkal.

AR WN R

Haztartastipusok

. Egyszemélyes héaztartds.

. Egy-generéciés haztartds (gyermektelen héazaspérok).

. Két-generaciés héztartas.
3.1 szul6k és hazassagi kotelékben nem é16 gyermekeik,
3.2 szil6k és hazassagi kotelékben él6 gyermekeik (unokak nélkil), a velik él6 nem

hazas gyermekekkel.

. Harom-generéaciés héztartds ; (a 3.2 tipus unokéakkal).

. 1—4. tipust héztartdsok, amelyekhez még méas rokonok is tartoznak.

. 1—5. tipusu héaztartdsok, amelyekhez még rokoni kapcsolatban nem all6 személyek is
tartoznak.

7. Csupan nem rokon személyekbdl all6 haztartasok.
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Ebben a csoportositdsban a csaldd fogalmanak tagabb értelmezése
folytan a csaladtipusok, az idegen személyekt6l eltekintve, teljesen azonosak
a haztartastipusokkal. Az osztalyozas figyelmen kivil hagyja az ,.egy sziil§
nem hézas gyermekkel” tipust, holott az ilyen csaladok vizsgalata, sajatos
életkorilményeik folytan, aligha mellézhet6. A csoportositds szinte semmi
lehetéséget nem nyUjt a rokoni kapcsolatok elemzésére, s6t azzal, hogy a
rokonnal él6 valamennyi csalddot egy tipusba sorolja, nem adhat teljes
képet a tobbi tipusrdl sem.

Hasonl6 hidnyossagai vannak a haztartastipusok ajanlott csoportosita-
sanak is. Els6rendli szempont a haztartdsok generaciés fokozatok szerinti
vizsgalata, mégis, azaltal, hogy minden haztartast, amelyben — a felmené
és a lemend hézaspart kivéve — barmilyen rokon él, egy csoportba javasol-
nak sorolni — tekintet nélkil a generaciok szamara —; elvész a lehet6sége
bizonyara tekintélyes szam( csalad generaciok szerinti reészletezésének.
Tovabb torzitja a héztartdsok generaciok szerinti megoszlasarél nyerhet6
képet, hogy barmilyen Osszetétel(i a haztartas, ha a haztartasban nem rokon
személy is él, ismét kozos csoportba keriil. Mindez azt eredményezi, hogy
egy alapvet6en generacidk szerinti csoportositasra felépitett osztalyozas a
csaladok jelentds részével — ebbdl a szempontbdl — nem tud elszamolni.

Nem sokban kulonb6zik az ismertetett javaslattol a Német Szovetségi Kdztarsa-
sagban alkalmazott héaztartastipus-osztalyozas alapelve sem. A rokonnal és az idegen
személlyel é16 héaztartdsok teljes kiemelése kovetkeztében a generaciok szerinti csoporto-
sitds ugyanugy hianyos marad.

A csalddtipusok sajatossdga, hogy — teljesen eltér6en a nemzetkdzi javaslattol
— jelentds szerepe van a csoportositasban a ,hézaspar—unoka” és az ,egy szil6—nem



A CSALAD ES A HAZTARTAS FOGALMA 213

hdzas gyermek (vagy unoka)” tipusoknak (az utébbiakat ,maradék csalddiként is emli-
tik), tovabbéa az 06zvegy, elvélt egyedilallok kulén tipusként! kiemelésének.
Erdekes és figyelemre méltd kisérlet a csaladtipusok kombinacidja a héaztartas-
tipusokkal, ennek részletes ismertetése azonban tallépné tanulmanyunk kereteit.
Egyszer( és tomor csoportositast ajanl a holland javaslat (9). Az alabbi osztélyozés
a haztartasokra épil, de egyben tartalmazza a csaladtipusokat is.

A) Maganhaztartasok
1. Nem csaladi héztartdsok:
egyszemélyes haztartasok,
tobbszemélyes haztartasok.
2. Egy-csalddos héaztartasok :
hazasparral,
hazaspar nélkal.
3. Tébb-csalddos héztartadsok :
a) Els6dleges csalddok
hazasparral,
hazaspar nélkal.
b) Mésodlagos rokon csalddok:
hazasparral,
hazaspar nélkul.
¢) Maésodlagos nem rokon csaladok:
hazasparral,
hazaspar nélkal.

B) Intézeti haztartasok

Intézeti héaztartdsban él6 csaladok:
hazasparral,
hazaspar nélkal.

Az egyes csoportokon bellil a tovabbi osztdlyozds szempontja, hogy a csalddmag
hazasparbdl, vagy egy sziul6—gyermekbdl (,hdzaspar nélkil”) all-e. A tébb-csalddos haz-
tartdsok részletezésénél — lényegében az angol gyakorlattal azonos médon — meg-
kulonboztetik a haztartds fejét magaban foglal6 elsédleges csalddot ; a haztartds tobbi
csaladjat pedig felosztjak masodlagos rokon és masodlagos nem rokon csalddokra aszerint,
hogy a mésodlagos csalad csaladféje rokonsagi kapcsolatban van-e az elsédleges csalad
csaladféjével (aki egyben a héztartds feje is). Az intézeti haztartdsban éI6 csalddokat a
javaslat kulén csoportba sorolja. (A mi csoportositdsunk az intézeti héztartasban laké
csalddokat — tipusuknak megfeleléen — a magéanhaztartasok kozé sorolja és altaldban
csak az egyedulallékat tekinti az intézeti haztartds tagjainak.)

Kétségtelen, hogy a holland javaslat csoportositasa alapjan a feldolgozés is kény-
nyen végrehajthatdé, azonban csak igen korlatozott igények kielégitésére alkalmas, mert
nem nyujt lehetéséget sem a csaladon belili, sem a csalddok kdzdtti rokonsagi kapcsola-
tok vizsgéalatara.

Az 1960. évi népszamlalas csalad- és haztartas-felvételi programjanak
kialakitasanal harom fontos szempontra kellett figyelemmel lenni. A fel-
vételnek alapot kellett teremteni a népesség csaladi és — a magyar nép-
szamlalasok soran elsGizben — haztartasi tomorilésének, korilményeinek
sokoldall feltarasahoz, és ezzel az egyre fokozddo ilyen vonatkozas( adat-
igények kielégitéséhez ; biztositani kellett az 0sszehasonlitast az 1949. évi
népszamlalas csaladstatisztikai eredményeivel, és gondoskodni kellett, hogy
a feldolgozéasok az elfogadott nemzetkozi javaslatoknak is megfeleljenek.

A héaztartds és a csalad fogalmanak az el6z6ekben ismertetett megha-
tarozasa, az Osszefliggések tisztdzésa és az alapelvek kovetkezetes alkal-
mazasa nemcsak a felvétel egységes, és a fenti kovetelményeket kielégitd
végrehajtasanak volt eléfeltétele, de nélkiilozhetetlen a feldolgozasi program
tervezetenek kiilén tanulméanyban ismertetendd végleges kialakitasahoz is.
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NMOHATNE, BSAUMHOCBA3N N OCHOBHBIE
NPUHLWMBI OBCNEAOBAHNA CEMEW N JOMALWHNX
XO03ANCTB MPN NEPEMNCWN HACENEHWNA 1960 TOAA

Pestome

CeMbsi M [OMallHee XO3A/ACTBO, KaK OCHOBHOE 3BEHO OOLLECTBEHHOMO
0OLLEeXNTUS, HaYMHAET MOBCIOJY 3aHMMaTb BCe 0Gonee 3HauMTesbHOEe MECTO B
nporpamMmax CTaTUCTUYECKMX WCCnefoBaHnin. B BeHrpum npowcllefuive 3a
rnocnegHee LeCATUNETME TyBOKME N3MEHEHMA B OOLLECTBEHHO-3KOHOMWYECKOM
CTPYKTYpe Cemeil M WX KyNbTYPHOM YPOBHE — KPOME MPaKTUYECKUX HYX[
M1aHNPOBAHUA — BbI3Ba/1 HEOOXOAMMOCTb B TOM, YTOObI MEPEnuCh HaceseHmns
1960 roga obecrieynna faHHbIe, OTPaXKatoLie pasmep W3MEHEHW.

B xofe BEHrepcKux nepenucert HaceseHns — 3a UCKMHOYEHNEM HECKOJIbKO
HEe MMEeIOLLMX 3HAYEHWNA MOTMbITOK — MEPBbLIM OMbITOM B 3TOM OTHOLLEHUW MOXHO
cyuTaTh Pa3paboTKM O CeMbfX, MPOM3BEfEHHble Ha OCHOBaHWW MaTepuasIos
nepenucy HaceneHns 1949 roga ; paspaboTku AaHHbIX 0 JOMALUHMX XO035IMCTBax
[0 cuX nop_BoobLe OTCYTCTBOBA/IN. .

BaxkHeinLen npegnocLUIKOin nposBefeHns 06CnefoBaHNsA «CeMelt 1 JomMatl-
HUX XO3AWCTB» Obl10 TOYHOE OMNpPefeNneHne U pasrpaHNyeHne MOHATUA CeMbM
1 OMaLLIHEro xo3aicTea. XoTd B 60/bLUMHCTBE KOHKPETHbIX C/lyYaes JoMallHee
XO03ACTBO U CEeMbA MPEACTaB/AT TOXKAECTBO, MEX/Y 3TUMU ABYMS NOHATUAMM
MMeeTCH CyLLEeCTBEHHOe gasnmqme ; fOMaLLHee X03ANCTBO NpefCTaBNsfeT B OCHOB-
HOM 3KOHOMWYECKYIO OOLUHOCTb, B TO BPEMS KaK CeMbsl MpPefCTaBiAeT Npexpe
BCEro 6payHyto, KPOBHYHD W POACTBEHHYK O06WHOCTb. C OfHOW CTOPOHbI, C
TOYKM 3PEHMUSA Mepenuncu, a ¢ APYron, ¢ TOYKU 3peHns cocTaslieHns pa3paboTok
HY>KHO 6bl/10 OMPefennTL MOHATUE TN1aBbl CEMbW, UK, COOTBETCTBEHHO, /1aBbl
[OMalliHero xo3sicTea. W, gajee, ycTaHOBUTb, B KaKO Mepe criefyer npous-
BECTM YYeT TeX Y/IeHOB CeMeid, WK, COOTBETCTBEHHO, [AOMALUHWUX XO3fUCTB,
KOTOpble B Nepuof, Mepernucu He HaxXoAUIUCh B CBOUX CEMbSX.

3rNA4bl Ha onpefeneHne NOHATUA CEMbU MO CYTW [efa OT/IMYalTCa Apyr
OT [ipyra B TOM OTHOLUEHUM, MOHUMAOT /I OHN CEMbIO B Y3KOM Wn 6onee LWnpo-
KOM CMbIC/ie C/ioBa. BeHrepckume cemeiHble OTHOLLEHWS He TOMIbKO C TpaguLMoH-
HOW, HO TaKXXe 1 C NMPaKTUYECKOW TOUKWN 3peHNs 0BYCNIOBUIN NMPUHATUE NOHATUS
CEMbM B 60/1€€ LUIMPOKOM CMbIC/IE 3TOr0 C/ioBa. B COOTBETCTBMM C 9TUM «CEMbsh»
npezcTasnseT coboii Kpj'r Tex U3 [eiiCTBUTE/LHO MPOXMBAIOLLMX COBMECTHO NN,
MEX[Y KOTOPbIMU VMEETCA CBA3b, CYNPYros, KPOBHaA CBA3b MO BOCXOAALLEN,
HWCXOASALLEN NOBOYHOW UM KaKOW-AM60 APYrov NUHUW, Janee CBsi3b YCbIHOB-
NeHNs WAN YL0YEpeHus, SABNAKOLWLHX3S YfieHaMK ,,CEMENHOro fgpa” u KpyT
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PO/ACTBEHHNKOB, OTHOCALLUMX3SA K CeMeliHOMY APy, He 06pasytolmnx OTbe/IHOro
CeMenHoro agpa. . .

MoHATHE «[JOMALLHEr0 X03ACTBa» LLKpe, TaK KaK HECKO/IbKO Cemeil MOXeT
XWUTb, B pamKax 06LLEro foMallHero Xo3ancTea, U fanee, Tak Kak K goMallHeMy
X039MCTBY OTHOCATCH MOMWMO POACTBEHHWKOB TaKXe W TaK Ha3blBaemble
MOCTOPOHHKE Nnja (Hanpumep, AoMalluHue paboTHWLbI U T. 4.). bonee To4YHO, KO
KpYyry [OMallHero Xo3ficTBa OTHOCATCA Te NPOXMBAIOLWME COBMECTHO /MLA,
KOTOPblEe XXVMBYT B OfHOW KBapTWpe, WAW B OOHOW 4acTW KBapTWpbl, KOTOPbIE
pa3 UM HecKoNbKO pa3 B HeAento COBMECTHO CTOMYHOTCA M YaCTMYHO UK Nos-
HOCTbIO HeCyT W3LepXKW CPeACTB CYLLUECTBOBaHWS.

M3n10)XEHHbIE OnpefeNneHns NOHATUIA No CYTW_fiena Onpefenuin Takxe u
OCHOBHbIE aCMeKTbl rPYMNMUPOBKN [OMALLHNUX XO3ANCTB.

B 3aBMcMMOCTM OT cocTaBa Cemell pasjuuatoTca [iBa BuAa Tak HasblBae-
MbIX «CeMelHbIX ffep» : cynpyru (6e3 [eTel unu € [eTbMW He COCTOALWMMN B
Gpake) 1 ofyH 13 poauTeneit (0Tel UM MaTb) C He COCTOALLMMM B GpaKe JAETbMU.
C TOUKM 3pEHUSA MPUHAANEXHOCTU K CEMENHOMY ApY POACTBEHHUKOB He 06pa-
3yloLWMX 0c060e CemMeiHoe AAPO BO3MOXHO HanU4uMe YeTblpex TWMOB CeMeli.

OMUMO OCHOBHbIX_TWMOB 0OCOOYI0.rpynny 06pa3ytoT packonoTble CEMbM : He
obpasylolime CeMeiHOro afpa ” poaCTBEHHMKM (Tak HasblBaemble YacTUYHble
CeMbli), fanee OAWMHOKMWE ; TOCMefHWe pasfenstoIcs No TOMY, YKUBYT /N OHW
COBepLUeHHO, OTAEeNbHO, B OOLLEM [OMalLHeM XO03fACTBe C ApYTUMU OfUHOKUMU
WN B CEMEMHBIX JOMALUHMX X03ANCTBAX, B Ka4eCTBe MOCTOPOHHUX /L,

B cnyyae oMalLHMX XO3AACTB MOXHO rOBOPWUTL O TPEX OCHOBHLIX TUMaXx.
3T0 OAHOCEMEMHbIE [OMaLlHMNe XO03ANCTBA, MHOrOCEMENHbIE [OMaLUHUE XO3AiA-
CTBa W [IOMaLLH1e X03MCTBa, He COCTOALLME U3 Cemeid. (B cnydae nepsoro 0CHOB-
HOro_TWNa AoMallHee XO03AMCTBO COBMafJaeT C CeMbeid, a TPeTWil nmpefcTaBnseT
coBoi1 No cyTu aena oblLLee AoMaLLIHee X03ANCTBO UL, He COCTOALLMX B PO/CTBEH-
HOW cBA3W Apyr C Apyrom). Knaccudukaumio [OMaLUHUX XO3AWCTB MOXHO,
fanee, MPOM3BOAMTb COrNacHO TOMY, MPOXMBAKOT AW B LOMALIHEM XO3AWCTBE
«MOCTOPOHHME» /IMLA, KaKOBbIM SABMSAETCA YUCMO MPOXKMUBAIOWMX B pamKax
[OMaLLHero_ Xo3aicTea MOKONEHWIA. .

naBoli CemMbW, —HEe3aBUCUMO OT TOrO ABASETCA M OH CAMOCTOATE/bHbIM
NALOM UMK WKAMBEHLEM —B Cllyyae CynpyroB CUMTAeTCA MY>KUMHa, a B Cllyyae
OfiH poauTeNb U He cocToAlme B Gpake feTn —popauTenb, B KayecTse rasbl
[OMaLLIHEero Xo3fjicTa, OfiHaKO, — MOCKO/IbKY OCHOBHOI XapaKTepuCTUKOM
[OMalLLHero Xxo3sicrsa ABNAETCH 3KOHOMMUYECKas OOLUHOCTb — MPUXOAWIOCH
Mo BO3MOXHOCTU BblfeNNTb camoaeaTenbHoe nmuo. (B ciydae OfHOCEMEHOro
[OMalLIHero Xo3AiicTBa, eCTeCTBEHHO, /1aBa CeMbW W rnaBa [OMallUHero Xxos-
AncTBa JOMKHBI ObITb NPEACTaBNeHbl OfHUM IULOM, a B CllyYae MHOroceMelHbIX
[OMaLLHMX XO03AMCTB — OfHVUM W3 TNaB Cemeld).

C TOYKM 3peHns CocTaBa CeMbM OCHOBHbIM MPUHLMNOM 6blIO NPUHATHE
BO BHVMaHWE CeMbM_He CopWUANYECKO TOUKN 3peHNSA, a CeMbn [iefCTBUTENBHO
COBMECTHO >KMBYLLEl, XOTA B OTAENbHOM 4acTW MEepenucHOro ficta npouc-
xof4una nepenucb YNEHOB CeMbM ANNTENbHO OTCYTCTBYHOLMX M3-3a BbIMON-
HeHus paboTbl, yuebbl M T. 4. CrefoBaTeslbHO MNPW MEPBUYHLIX 06paboTkKax
COCTaB W TUM CEMbW ONpefensieTcs WCKMOUNTE/IbHO Ha OCHOBE MOCTOSHHO
MPOXMBAIOLWMX U BPEMEHHO OTCYTCTBYIOLMX 4fieHOB CeMbu. HO B pamkax
HEMHOIMX BOMPOCOB CAenaeTcsd AOMNOMHUTeNbHAA pa3paboTka, B XoAe KOTOpPOK
B COCTaB CeMbM BKIKOYAKOTCA W [/IMTENIbHO OTCYTCTBYIOLWIME YMEHbl CEMbU.

DEFINITION AND RELATIONS OF FAMILY AND HOUSEHOLD,
AND BASIC PRINCIPLES OF THE FAMILY-HOUSEHOLD
SURVEY OF THE 1960 POPULATION CENSUS

Summary

Family and household, being the basic cells of social co-habitation are taking up a
place of everincreasing importance in the programme of statistical examinations all over
the world. The deep-going changes the socio-economic pattern and the cultural relations
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of families have undergone in Hungary have made it possible, even beyond the practical
requirements of planning, that the 1960 population census secure the data in question.

Disregarding an attempt or two of minor importance the family-processing made
on basis of the material gathered from the 1949 population census-figures can be considered
the first, whereas no household processing has ever taken place.

To accomplish the “family-household” census and to establish subsequently the
planned processings, an accurate definition resp. delimitation of the family concept was
an important requirement. Though in most cases household is identical with family there
is an essential difference between the two concepts : a household is fundamentally
an economic community whereas a family is primarily a matrimonial community based
on kinship. Partly from the point of view of surveying, partly from that of processing
the head of the family resp. the head of the household had to be defined as well as how'
far those members of the household who were absent from their families should be consi-
dered.

The views concerning the definition of the family differ from each other as to
whether the family is widely or narrowly interpreted. The family relations in Hungary
have justified the broader view, not only for traditional but also for practical reasons.
Accordingly, a family is a community of relatives, members of the family nucleus, belon-
ging to it, but not forming a separate family nucleus, being in blood relation with each-
other on the ascendant, descendant or collateral lines, or in relationship by adoption,
and actually living together.

The notion of “household” is so much wider as several families can share one house-
hold moreover a household can comprise also non-relative third persons (e. g. domestic
servants, etc.). In the narrower sense a household includes the persons living together in
one flat or a part thereof, regularly eating together on one or several days of the week,
bearing the costs of living partly or wholly in common.

The definitions given above have actually defined the classification principles of
families and households. Subject to the composition of the families two kinds of family
nuclei can be distinguished : (1) married couples with or without unmarried children,
and (2) one parent (father or mother) with unmarried children. Depending on whether
the family nucleus is supplemented by relatives forming not a separate family nucleus,
there are four basic types of family possible. Beside the basic types, broken families form
a group of their own : relatives not forming a family nucleus (so-called part-families)
as rvell as independent persons, these latter separately classified according to whether
they are living quite separately or whether they share a common or family household
with other independents as strangers.

In case of households we can speak of three basic types. They are : one-family
households, composite households, and non-family households. (The first type is the same
as family, the latter is nothing but a common household of people not connected by bonds
of kinship.) Households can further be classified as to whether there are third parties
living in the household or not as well as by the number of generations living in the house-
hold.

Disregarding the relation between earners and dependants, the male had to be
regarded head of the family in case of a married couple and the parent in case of a family
consisting of a parent and unmarried children. On the other hand, as far as possible, an
earner had to be indicated as the head of the household since the basic criterion for defin-
ing a household is the economic community. (In case of a one-family household the head
of the household must be the same as the head of family, in case of a composite family
household he must be identical with one of the heads of the family.)

As to the belonging to a family — though, in a special part, the family members
having been absent for work, study, etc. purposes for a considerable period had also
been enumerated — the basic principle was not the legal one but the effective co-habi-
tation of the family. Consequently, at the primary extraction, the family size distribution
and the family-type are exclusively established relying upon the permanently present
and temporarily absent members of the family. Nevertheless, a supplementary proces-
sing, limited to a few questions, will take place, which will enable to range the lasting
absentees to the family.



KEPVISELETI MINTA KORREKCIOJA
TEKSE KALMAN

Az 1960. évi magyar népszamlalas anyagabdl képviseleti minta késziilt.
A képviseleti minta feldolgozasanak célja, hogy az el6zetes adatoknal joval
tobb demogréfiai, csaladi és lakasismérvre vonatkozoélag viszonylag révid
id6 alatt részletesebb becslési eredményeket kapjunk. A népszamlalas teljes
anyagabol mechanikus eljarassal, véletlenszer(ien valasztottuk ki az orszag
lakossaganak egy meghatarozott szazalékat.1 A népszamlalas alkalmaval
az orszag lakossagat haztartasonként irtdk oOssze (2). Ezért, tovabba egyéb
elméleti megfontolasok (1) eredményeképpen célszer(inek mutatkozott egyé-
nek helyett haztartasok kivalasztasa. Ilyen Kivalasztasi modszer mellett a
mintaba kertl§ héaztartdsok nagysaga (tagjainak szdma) val6szin(iségi
valtozo, melynek szérdsa miatt a minta lélekszdma nem egyezik meg az
orsz&g lakossdga adott szdzalékdval, azonban annak torzitatlan becslése
lesz. (Az intézeti haztartasokat a maganhaztartasoktol elkilonitve kezeltiik.)

A kivélasztas helyességének ellen6rzéséhez szilkség van a minta nagy-
sagara (elemszamara)2 vonatkozd konfidencia-intervallum meghatarozasara.
Ehhez a kovetkezd pontban meghatdrozzuk a minta nagysaganak, mint
valdszin(iségi valtozonak szérasat. Miutdn e szamitasaink a kivalasztasra
nézve igen megnyugtatd eredményt adtak, elvégeztilk a képviseleti minta
korrekciojat. Eljarasunkat és indokolasat a Il. pontban ismertetjik.

I. AMINTA NAGYSAGA SZORASANAK MEGHATAROZASA

Jeloljuk 1,-vei (i = 1, 2, ... 7) az 0sszesen n haztartashbol allé mintaba
kerult i létszamu héztartdsok szdmat, p,-vel pedig az i létszdmd héztarta-
sok ismei't relativ gyakorisdgat az alapsokasagban. Ismeretes (3), hogy a
(&, &, - . . &;) valbszinliségi valtozok egyittes eloszlasa polihipergeometrikus
eloszlas, melyet az alapsokasag nagy elemszama miatt polinomidlis eloszlas-
sal kozelithetink. Ily modon :

. 1 A képviseleti minta nagysagaval kapcsolatban vizsgalatok folytak a legalkalmasabb
mintaelemszam (kivalasztasi ararly) “meghatarozasara (1). Nagy pon’gos_sagqt csak "nagy minta-
elemszammal tudnank biztositani,” ennek’ feldolgozasa azonban rendkivil Qltseges,_ug)éqnakk,or
a teljes népszamlalasi anyag feldolgozasat nagymértékben késleltetné. Kisebb mintabdl szar-
maz6 adatok_ceé]amknak megfelel6 "pontossaguak és feldolgozésuk a teljes anyag feldolgozésat
alig késlelteti. szempontok figyelembevételével 1%-os képviseleti mintat Keszitettink.

. 2A minta nag[)(/_saga alatt a haztartdsok — pontosan az alapsokasagbeli eloszlasnak meg-
felel6 — adott %-a"kivalasztasa mellett ad6d6 lélekszamut értjlk.

15 Demografia
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ahol

A minta 7 terjedelmére fennall :

Mivel
ezért az r] valészinségi valtozd varhato értéke :

A livaltozék nem fliggetlenek és ezért a fenti egyenldségek felhasznalasaval
1j val6szinliségi valtozd szorasnégyzetére kapjuk :

ahol :

Itt valdszinlségi valtozok korrelacios
egyutthatojat jelenti.

Mivel a polinomialis eloszlas egyes komponensei kilon-kilon binomialis
eloszlastak, ezért ITI-bdl :

véltozdék korrelacios egyutthatoja pedig :

[7]

A é  valtozok kozott tehat érthet6 modon mindig negativ korre-

lacié all fenn. lly modon 1 valészin(iségi valtozd szorasnégyzete [3] és [4]
egyenletekbdl [5], [6] és IE?] felhasznalasaval :

(8]

azaz .
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[2] és [8] felhaszndldsdval mintdnk varhaté m terjedelmére az
M (n) —XD () <;m <; M (i) + 1D (1) Bl

konfidencia-intervallumot kapjuk, amelynek megbizhat6sagat nagy n esetén
kozelitéleg [2P(A) —1] szolgaltatja, ahol

Az 1949. évi magyar népszamlalas (4), valamint az 1959-ben végre-
hajtott magyar probanépszamlalas eredményei (5) alapjan lehet6ség nyilt
prk kozelit6 meghatirozdsara. igy Magyarorszagon szamunkra sziikséges
pontossaggal :

[10]
Ezek felhasznalasaval [8]-bol kapjuk :

Ily mddon pl. a képviseleti minta Csongrad megyei anyaganal a minta
nagysagara vonatkozé konfidencia-intervallum félhosszara — 95%-0s valo-
szin(iségi szinten — 103 adodott,3a minta elemszdmanak a varhato értéké-
t6l valo eltérése viszont minddssze 41 volt. Teljesen hasonldan, a képviseleti
minta kivélasztdsa soran a lélekszdmukban mutatkozé eltérés nagysaga
(egy kivételével) minden megyénél joval a megfelel6 hibahatarokon belil
volt, 95%-o0s val6szinlségi szinten. Ez azt mutatja, hogy a képviseleti minta
héztartasnagysagra vonatkozo adatai elegendd pontossaggal és megbizha-
tosaggal kozelitik az alapsokasag megfelel6 adatait.

II. A KEPVISELETI MINTA KORRIGALASA

A minta elemszdménak, mint valdszin(iségi valtozonak szdérasa miatt
mintank éppen a legfontosabb jellemz6 (a személyek szama) tekintetében
nem adja a kivant nagysagot. Ez a korlilmény a minta adatainak az alap-
sokasagra torténd kivetitésénél terjedelmes szdmolasi munkat jelentene,
amit az alabbi eljardsunkkal kiklszobollink, ugyanakkor az adatok koz-
lésének egyszer(sitését is lehetbvé tesszik.

A nehézségek elkertilésének egyik modja a minta korrigalasanak maod-
szere.4 Ennek lényege : bizonyos szamu alkalmas nagysagu héztartasnak
a mintabol val6 kiemelése és bizonyos szamd megfelel6 nagysadgu haztartas
anyaganak a mintadba vald helyezése oly méddon, hogy a mintaba kerult

. 3Mivel a haztartdsok nagysagszerinti eloszlasa az egyes meg?/,e’kre nem &llott rendelkezé-
sinkre, a megyékre vonatkozo szamitasainkban mindig a [10] eloszlast hasznaltuk fel. A kozeli-
tésh6l szarmazoé hiba a konfidencia-intervallum hosszat [ényegesen nem befolyésolja.

. AEzta mddszert alkalmaztak pl. az 1951, évi angol népszdmlalas anyagabaol készitett 1 %-o0s
képviseleti minta kivalasztasanal is [EG]. Egy masik lehetséges modszer a kepViseleti minta adatait
tartalmazo tablazatok korrigalasanak modszere, ami két tablazat kozlését teszi kivanatossa [7].

15*
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héztartasok és személyek szama pontosan a kivant mintanagysagot szol-
galtassak. A megfeleld haztartdsok kivalasztasa véletlen szamtablazat segit-
ségével torténik.

Ez a modszer teljesen megalapozott, ha a korrekcié soran felhasznalt
héaztartdsok nagysag szerinti megoszlasa megegyezik a haztartasok alapso-
kasagbeli megoszlasaval.5 Konny( belatni, hogy ebben az esetben a korrek-
cié utan a héaztartasok mintabeli megoszlasa jobban megkdzeliti az alap-
sokasagbeli megoszlast, mint a korrekcié el6tt. (L&sd az &brat.)

hé&ztartdsok tag/atszama

A minta korrigalasanak mddszere abban az esetben alkalmazhatd, ha
ismeretes a haztartasok nagysagszerinti megoszlasa az alapsokasagban. Ez
a mintavételek soran altalaban ismeretlen, azonban gyakran lehet6ség nyi-
lik jO becslésére. E becsléshez Magyarorszagon is megfelel6 adatok alltak
rendelkezésiinkre. llyen becslés Gtjan kaptuk a [10] megoszlast, melynek
felhasznalasaval végeztik szamitasainkat. Azok az egyezések, amelyekre
az |. pont végén hivatkoztunk, bizonyos mértékig a [10] eloszlas hasz-
nalatdnak jogossagara is utalnak.

A korrekcio végrehajtasdhoz meg kell hatarozni a korrekcid soran a
mintabdl kiemelésre kertld és a mintaba helyezend6 kilénb6zé nagysagu
haztartdsok szdmaét.

Jeloljuk ehhez xi-vel a korrekcid soran felhasznéalt kiemelendd, vagy
behelyezendd i-tagu héztartasok szamat, tovabba pi-vel az i-tagl haztar-
tasok relativ gyakorisagat az alapsokasagban. Jel6ljuk A-val a minta ter-
jedelmének az el&irttol val6 elGjeles eltérését, (mely pozitiv vagy negativ,
aszerint, hogy a kivalasztott minta terjedelme nagyobb, vagy kisebb a
kivant mintaterjedelemnél), B-vel a kivalasztott haztartdsok szamanak a
kivant haztartadsszamtol valo eltérése abszolat értékét.5

.5 A madszer eddigi alkalmazasainal e fontos tényt nem vették kelléen figyelembe, a kor-
rekcional felhasznalt haztartasok nagysagat csak hozzavet6legesen, a Iélekszambdl kiindulva alla-
pitottak meg. Ez a minta torzitasat eredményezte.
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A korrekcid sordn a mintabol kiemelésre kerilé, ill. potldlag a mintaba
helyezendd héztartdsok szamai kozti kilonbségnek éppen B eltéréssel kell
egyenl6nek lennie és ezért

[H]

A korrekcid sordn felhasznalt i tagu héztartdsok x, szamét ugy kell
megvalasztanunk, hogy a korrekcid eredményeképpen a minta terjedelme
/1-val véltozzon ; ndvekedjék, vagy csokkenjen, aszerint, hogy eredetileg
A < 0, vagy A > 0 volt. E feltételb6l kapjuk :

3 7
I2’ii/~y,4ixi:»- A [12]
= 1=

Magyarorszagon az atlagos haztartasnagysag 3,14, ennek megfeleléen
[H] és [12]-ben az x- (i = 1, 2, 3; ,kis haztartasok” szamai) és az xy
(/= 4,5 6, 7; ,nagy haztartasok” szamai) ismeretlenek ellenkezd el6-
jelliek.

A korrekcid soran felhasznalt killénb6z6 nagysagu haztartasok szamai-
nak (a minta torzitasa elkeriilése érdekében) kovetniok kell az alapsokasag
héztartadsai ismert nagysagszerinti eloszlasat, vagyis a

aranyoknak kell teljesilniok. Ezek az ardnyok a kovetkez6 o6t fuggetlen
egyenlethez vezetnek :

Tehat a korrekcié sordn felhasznalandd kilonb6z6 nagysagu héaztar-
tdsok szdmainak k ikell elégiteniok a [11]—[13] linearis egyenletrendszert.
Feltehetjiuk, hogy ez a linearis egyenletrendszer inhomogén, ellenkez6 eset-
ben nem lenne sziikség korrekcidra.

A Kkorrekcid abban az esetben hajthat6 végre, ha a [11]—{13] inhomo-
gén linedris egyenletrendszernek létezik a trivialistol kiilonb6zd megoldasa,
azaz, ha e rendszer D determinansa nem nulla. A determinans :

amelybe esetlinkben a p,-ket a [10] eloszlasbdl helyettesitve, valéban nul-
latél kilonbodzd értéket nyeriink. igy a [11]—[13] inhomogén rendszernek
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létezik a trividlistdl kulonbozé megoldasa. A korrekcionél a kapott meg-
oldasokat elGjellel kell figyelembe venni.

A [11]—][13] rendszer (xv X2, ... x7) megoldasaként csak egész szamok
johetnek tekintetbe, amit megfelel6 kerekités utdn érink el.

Altaldban a minta korrigdlasanak vizsgalt mddszere minden olyan
esetben alkalmazhat6, amikor a képviseleti minta eleme és a minta kivélasz-
tasi egysége nem azonosak, és a fenti feltételek teljesulnek.

A bemutatott korrekciés mddszert alkalmaztuk az 1960. évi magyar
népszamlalads anyagabdl készilt képviseleti minta korrigalasanal is. Mivel
a minta anyagat megyei bontasban publikaljuk, a korrekciot is megyei
egységekre kellett végrehajtani. Ehhez nem Alltak rendelkezésiinkre a haz-
tartasok megyékre vonatkozo6 taglétszam szerinti eloszlasai. Ezért az 1%-0s
minta egyes megyékre vonatkozo részének korrigalasanal is a [10] orszagos
megoszlasokat vettik alapul. Az 1%-0s mintaban azonban A és B abszollt
értékei olyan kicsinyek voltak, hogy a [11]—13] rendszer megoldasainak
e kozelitésbdl szarmazd hibdi, a kerekitéseket is figyelembe véve, jelenték-
telenek.

A modszer alkalmazéasanak illusztradlasara nézzilk meg pl. Csongrad
megye anyaganak korrekcidjat. A képviseleti minta Kivalasztasa soran
Csongrad megye anyagabdl a szlikségesnél két haztartassal és 47 személlyel
kevesebbet valasztottunk ki. (A = —47, B = 2)) E konstansokkal a [11]—
[13] rendszer megoldasaira kapjuk :

Kerekités utdn a kovetkezd értékekkel hajtottuk végre a korrekciot :

Ily modon a korrekci6 soran 3 egytagl, 5 kéttagu, 6 haromtagl haz-
tartast kellett kiemelni a mintdbol és 8 négytagu, 4 ottagl, 2 hattagd,
2 héttagl haztartast kellett pétlolag a mintaba helyezni. E haztartasokat
a mintabdl, ill. az alapsokasagbdl véletlen szdmtablazat segitségevel jeldl-
tik ki.

Megjegyzés : Amennyiben nem irjuk el6 a mintdba kerll6 héaztar-
tdsok szamat, tehat bizonyos okokbdl kifolydlag az els6dleges kivalasztasi
egység szdma nincs rogzitve (azaz a korrekcio utdn B nem feltétlendl 0),
a fenti egyenletrendszer [11] egyenletét figyelmen kivil hagyhatjuk. Ily
modon a [12] —13] egyenletekbdl all6 rendszer hét ismeretlent tartalmazé
hat egyenletbdl allo rendszerre redukalddik. E rendszert

vagy

jelolések bevezetésével
[15]
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alakra hozhatjuk, ahol

Korrekcidnk végrehajtasdhoz a [14] egész egyutthatos lineéris diofan-
tikus egyenlet egész megoldasait kell meghataroznunk. Ennek akkor van
megoldasa, ha (a, b) = 1, vagy (a, b) = d > 1 esetén d/c.6 A [15] lineéris
diofantikus egyenletnek az el6bbi esetben pontosan egy, az utdbbi esetben
éppen d szdmu c-nél kisebb megoldasa van (8).

Ha feltessziik, hogy képviseleti mintank korrigdlasanal fennallnak a
megjegyzés kovetelményei, akkor [14]-b6l [10] felhasznalasaval

Ekkor tehat a [15] lineéris diofantikus egyenletnek minden A esetén létezik
megoldéasa, éspedig pontosan d = 18 darab c-nél kisebb megoldas. A kor-
rekcio legegyszer(ibb végrehajtasdhoz ezen egyenlet legkisebb abszolit
értékld megoldasat kell felhasznalni.

Kivéanatos lenne a minta korrigalasanak fenti mddszerét kidolgozni
tbbbszorosen rétegezett mintavételek esetére is.
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O KOPPEKL MWW MATEMATUYECKOW BblIEOPKMW

Pestome
M3 matepuana o6LierocyaapCTBeHHOW nepenucn HaceneHuns 1960 roga
MPUroTOBMAN BbIGOPKY, rAe” Mpomnopums 0T6opa — OAHOMPOLEHTHas. Tak

KaK BO Bpems nefenmcm HaceneHms nepenucb MpoWM3BOAMNACL MO [OMall-
HUM Xo3ancTeam (1), ganee UCXOAS M3 HEKOTOPLIX TEOPETUUECKUX pacCyxfe-
HUiA (2), uenecoobpasHo 6bII0 OCYLLECTBUTL BbIOOPKY MyTeM 0T60pa AOMALUHUX
X03a/CTB. [pn TakoM OTOOpe ‘pasMep [AOMalHWMX XO3dWCTB — CryyaliHas
BE/IMYMHA, M3-3a [MCMEPCUM KOTOPOW YWUCNEHHOCTh HaceneHus, BXopAALlas
B BbIOOPKY, He COBMafiaeT C OfHWM MPOLEHTOM O6LLEA YMCNEHHQCTY HACENeHns
CTpaHbl ; 04HaKO OHa OyAeT HEeCMeLLeHHON OLeHKOM nocnegHeil. Utobbl n3be-o

.+ Itt a és b egész szdmok legnagyobb kdzds osztéjat fa, b) szimbélummal jeldltik, d/c pedig
azt jelenti, hogy d oszt6ja c-nek.
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XaTb TPYAOEMKUX BbIYUCNEHWIA, CBA3AHHbLIX C MPOEKLMel faHHbIX BblIGOPKU
Ha reHepa/lbHyl0 COBOKYMHOCTb, >KefaTenbHa Takasa KOPPEKUMs BblGOPKM,
KOTOpas MpvBefeT TOYHO K OAHOMY MPOLEHTY U MO YWCNEHHOCTWU HaceneHus.
1) Ana npoBepku NpaBUALHOCTY OTOOPA, HEOBXOAMMO OMpefenuTh foBe-
pUTENbHbIN MHTepBan 418 06beMa BbIGOPKU (YMCNEHHOCTU HaceneHus, BXoas-
Leit B BbI6OPKY), CoBMecTHaa YHKUUsA pacnpegeneHma uucen f- (i = 1,2,...,7)
[OMaLLHUX XO3ACTB pa3mepa | BXOAALMX B BbIGOPKY, COAEPXKALLy0 4uMCna
[OMALLIHKUX XO3AWCTB  — MOMUTUNEPreOMETPUYECKOe  pacripefeneHve. 3-3a
reHepasibHO COBOKYMHOCTW, COAEepXalleil 60Mbluoe YWCNO 3/IEMEHTOB, 3TO
MOXHO_OLEHUTb MYNbTUHOMUHA/LHBIM -~ pacrnpefeneHemM. 3eck 0603HauMM
yepes Pi M3BECTHYIO (MO npegbbqyu_\em mepenucy HaceneHus (-1), a Takxe no
JaHHpIM npo6Holi mepenucy 1959 Tofja (5)) OTHOCUTENBHYIO YacTOTY AOMALLHUX
X034MCTB pasMepa i B reHepanbHOM COBOKYLUHOCTH (cM. (10), cTp............. ).
Takvm o6pasom (8) gaeT gmcrepcuio 06beMa

BbIOOPKM, OTKYAa Nerko nofiyyaetcs AOBepUTENbHbI MHTEpBaN ANA MaTeMa-
TWUYECKOro OXMAaHWs T 00bEMa BbIOOPKY, naqemnHOCTb KOT,(\)/POfO npn 60sb-
oM N nNpuban3nTenbHo pasHaetcg (2 (A —1), rae yepes M (i) obosHaumm
mMaTeMaTUyecKoe OXuaHue CnyyanHON BeNMYMHbI prk n &) — HopmanbHas
(DYHKLMS HOPMAaSIbHOTO pacnpegeneHus.

3T [oBepuUTEbHbIE I/IHTeg_IE_BaI'IbI BCerfja MoKpbIBaau BefMYMHBI T MNONYy-
YeHHble NPyU 0T60Pe BbIGOPKM. JTO MOKa3bIBAET, YTO AaHHbIE BbIGOPKM, OTHOCH-
Lyecs K pasmepy? JOMALLHMX XO3AWCTB, C [OCTATOYHON TOYHOCTLIO W Hafex-
HOCTbIO [aflyT COOTBETCTBYIOLUME [aHHble reHepasbHOM COBOKYMHOCTW, B TO
xe BfeMﬂ 3TO CBUAETENbCTBYET O MPaBMILHOCTM YNoTpebneHns aaHHbix (10).

) B _cnegcteum gucnepcun obbema (Kak CryqaidHOM BenyymHbl) BbIGOPKY,
Halla BbIOOpKa He Oy[eT UMETb AaHHOIO 3Ha4YeHUs Mo BaXKHelLIeMy Mpu3Haky/
(no uncny nuu). 310 3aTPYAHAET NPOEKLMIO AaHHbLIX BbIBOPKN Ha reHepasbHYyro
COBOKYMHOCTb. B0O m36exkaHvie 3TWX TPYAHOCTEA MNonb3yemcs OfHWUM U3 BO3-.
MOXHbIX MeToAoB (cM. Hanmpumep (6)) © METOAOM KOPPEKUUWM BbIGOPKM. 3TOT
METOZ, B TOM C/iyyae MPUMEHsSEMbIA, €Ccrivm 3afaHo pacnpegeneHune (unv ero
NPUBMIKEHNE) LOMALUHUX XO3AWCTB MO UX pasMepy B reHepasibHOM COBOKY'M-
HOCTW.
Mbl NOMb30BaNUCL CrefyowymMy 0603HaYeHUAMY © yepe3 A 0603Havanu
OTK/I0HEHVEe 06beMa BbIOOPKW_ OT 3apaHee 3afaHHOro 06beMa (MONOXKMTENbHOE
WNn OTpUUATeNbHOE, ecn 06beM BblGOPKM GOMbLUE WM MeHbLUe 33faHHOro
BbI6OPOYHOTO 06beMA) ; Yepe3 B — OTK/IOHEHWE MO MOAY/N0 yucia OTo6paH-
HbIX [OMALUHMX XO3ANCTB OT 3a[aHHOro 4ucna XO03AWCTB (M3BECTHOrO U3
npesBapuTe/IbHbIX PEe3ynbTaToB MEPEnUCH HACENEHWUs) ; U HAKOHEL, Yepes Xx-
— YKCIIO, UCNOMb3yeMOe B XOfe KOppeKuuu, AOMALLIHMX XO03AWCTB pasmMepa .

CyTb MeTofa KOpPeKLMM BbIGOPKM 3aKNHOYaeTCAd B TOM, YTO B XOfe KOp-
g)(eku,mm MyTem BbIEMKM M3 BbIGOPKM WAM BOCCTAHOB/IEHWUS B BbIGOPKY uuc/ia
; AOMALLAMX XO3ANCTB pa3mepa I, JOCTUIHEM TOro, YTOObl YWC/I0 WL, 1 [o-
MaLUHUX X03AMCTB, BXOAALMX B BbIOOPKY, [OCTaBWI0 33faHHbIA 06bEeM Bbl-
6opkn. (Tak Kak B BeHrpuu Cpe,EEHVII/I pasmep goMallHUX X03ahcTB — 3,14
rnoatomy/Xi _obosHa4aeT npu 1 = 1,2,3 —UNC/I0 <MAIEHbKUX», NPN | = 4,5,6,7
—YUnCNO «BOMbLUIMX» JOMALLHUX XO3ACTB). ,Clll'lﬂ 3TOr0 Hem3BeCTHble BEINYUHbI
Xj Y[0BNETBOPAIOT MIMHEWHbIM ypaBHeHuaM (11) n (12). fanee, and uucen go-
MalllHUX XO3AWCTB, WCMO/b30BAHHBIX MPU KOPPEKLUW, AOMXKHbI MMETb MECTO
COOTHOLLIEHVS, BbITEKAIOLLME M3 U3BECTHOTO pacnpefenieHns JOMaLLHNX X03AACTB
Mo pasMepy B reHepasibHOW coBoKynHocTu. (Takum o6pa3oMm ygactcs u3be-
Xatb CMelleHns Bbl6opKW.) [103TOMYy X- YAOBNEeTBOPAOT pageHcTBam _(13).
lMocne BbINOIHEHUA KOPPEKL MW pacnpejeneHmne JOMaLLIHUX X03ANCTB B BbIGOPKE
TOYHee MPUBMMKAET, YeM [0 KOPPEeKLMW, pacrpefeneHne X03dWCTB B reHe-
pasibHOW COBOKYMHOCTU (CM. puC.). .

Takum 06pasom, yucna [OMALIHUX XO3ANCTB PasHbIX Pa3MepoB, MCMOJib-
3yembIX B XOfle KOPPeKLMW, Y[OB/IETBOPAIOT CUCTEMY JIMHENHBLIX HEOLHOPOS-
HbIX ypaBHeHunid (11) —(13), KOTOpas WMEET peLUeHns,” OT/IMYHbLIX OT TPUBUASTb-
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HbIX, €CIN OMpefenuTeNlb CHUCTEMbI OT/IMYEH OT HYNA. PelleHns cucTeMbl —
rMocne 06blYHLIX OKPYI/NIEHWA — MOXHO YNOTPe6nATb npu Koppekumu. [o-
MallHWe X03AMCTBa, WCMOMb30BaHHbIE B XOfe KOppekuuW, Bbibupaem mpu mno-
MOLM TabnmnLbl ClyYalHbIX BENYMH.

Boobule, uccriefoBaHHbIA MeTOA KOPPEeKUMM BblGOPKM Bcerfa MOXHO
ynoTpe6naTb, eCNn 3M1EMEHT BbIBOPKM M BbIGOPOYHAA efvHULA He COBMajaloT,
W y[OOBNETBOPAIOTCA BblLIEYKasaHHbIE TPe6oBaHuA.

blLLIEYKa3aHHbI MeTof KoppeKuuy 6bin ynotpebneH npu oTéope BbiGOP-
KW, NPUrOTOBNIEHHOW M3 MaTepuana 06LlerocyfapCTBeHHOW Nepenncu Hacene-
Hua 1960-ro roga. Koppekuus 6biia BbIMO/IHEHA MO KOMWTaTaM Ha OCHOBaHW
(kak xopouuei ou,eHng) pacnpegeneHus (10). Ha npumepe nokasanu MeTo[
KOppPeKLUN BbIGOPKU. .

3ameuaHue : B TOM cnyyae, eciv YMCIO [JOMALLHMX XO3AMNCTB 6e3 0CoBbIX
ycnosuii, ypasHeHue (11) Haiueid cucTembl OTnafaet. TakuM 06pasoMm U3 cuc-
TeMbl YypaBHEHWW MOJlydaeM CUCTEMY W3 LUECTU YPaBHEHWIA, cofepxaLimnx
CeMb HEM3BECTHbIX, KOTOPYH 0603HaYeHMAMM (143/ npueenn Kk Bugy (15).
Tenepb f/19 BbIMO/HEHNA KOPPEKUMW Hafo OTbICKaTb MUHUMAJIbHbIE, MO0XN-
TeflbHble  Lenble pelleHns NMHEMHOro ypaBHEHUS C Le/bIMU KO3(M(ULIMEHTAMN.
3710 ypaBHeHuWe : 1) UMeeT OAHO PeLLEHKe MO MOJY/0 MeHblle C, ecm a U b
He VMeloT O06Llero aenurens ; 2) vUMmeeT d peLUeHWidA M0 MOAY/I0 MeHbLUe C,
€cIM HambonbLLINiA 0bWMid faennTens d uncen a m b —paenutens u ¢ MNokasanu,
uTQ B CNy4ae BEHTepCKOM BbIGOPKM npu ntobom A cyulectyeT d = 18 petue-
HWIA, MO ‘MOZY/MO0 MeHblUe C.

ON THE CORRECTION OF THE REPRESENTATIVE SAMPLE

Summary

From the material of the Hungarian census of the year 1960 a 1% representative
sample was taken. As the population was enlisted according to households [1], further
on the base of other — theoretical — considerations [2], it seemed advisable to choose
the sample not by individuals but by households. At such selection the size of the
households (number of members) is a random variable, and in consequence of its variance
the 1% representation of the households does not involve the 1% representation of the
individuals, but is only an unbiassed estimate of it. In order to avoid in connection with
the projection of the data extensive calculations, a correction of such a sample is desir-
able, leading to a 1% representation of the population.

1. The control of the proper selection requires the determination of the confidence
interval of the sample, with respect to the number of individuals. The joint distribution
of the numbers (i=1,2,... 7) of households with i members in the sample of n
households is a hypergeometric one, which has been approximated — in consideration
of the large sample size — by the polynomial distribution. Here the prs denote the-
known (by the previous census [4] and the pilot census of 1959 [5j) relative frequency
of the households with i members in the parent distribution. The standard deviation
of the sample size

T
V= 2
i=1
is given by (8) so that the confidence interval of the expected size ni of the sample can
easily be determined for large n on an approximate confidence level (2 ® (A) — 1), where
M (r]) denotes the expectation of the random variable rj and ® (A) the standard normal
distribution function.

The values of m obtained during the selection of the sample were always within
these confidence intervals, indicating that the data of the representative sample — in res-
pect of the size of households — give a sufficiently close and reliable approximation to
the data of the total population. At the same time this justifies the use of the values 10.

2. In consequence of the standard deviation of the sample size as a random vari-
able our sample does not come up to the required size just in respect of the most importan t.
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characteristic (number of individuals). This causes difficulties in projecting the data fo
the sample on the whole population. One way of obviating these difficulties is the correc-
tion of the sample. This method can be applied if the distribution of the size of households
in the whole population is known, or at least a good approximation of it.

In the paper the following notations are used : A denotes the signed deviation
of the sample size from the prescripted value (which is positive resp. negative according
to whether the sample size is larger or smaller than the prescription), B denotes the
absolute deviation of the number of selected households from the required (in the course
of the technical realization of the selection this may occur too), xt the number of house-
holds consisting of i members, to be used in the correction.

The principle of the correction is to attain by subsequent ommission resp. addition
of x{households with i members, that the number of households and individuals contained
in the representative sample should be exactly as required. (As in Hungary the average
size of households was equal to 3,14, hence the xrs give for i = 1, 2, 3, the number of
“small” households and for i = 4, 5, 6, 7 that of the “large” ones.) For meeting this
requirement the xt-s must fulfill the linear equation system (11) resp. (12). The number
of households of different sizes used in the correction must follow (in order to avoid the
biassedness of the sample) the known distribution of the totality of households. (Till
now this important circumstance has not been sufficiently considered.) Thus for the
xrs the equalities (13) must hold. After carrying through the correction, the distribution
of households in the sample comes nearer to that of the whole population. (See fig.)

I. e. the number of households of different sizes to be used in the course of the cor-
rection must fulfill the linear inhomogenous equation system (11)—(13) which has a non
trivial solution if its determinant is not zero. The solutions of the system can be used
— after the usual rounding off to integers — in carrying through the correction. The
households to be used in the correction are selected by means of random number tables.

In general this method of correction is applicable in anj problem where the elements
of the representation do not coincide with the units of selection and above conditions
are fulfilled.

Above method of correction was applied in the selection of the representative sample
at the Hungarian census of 1960. The correction was carried through according to coun-
ties, making use of distribution (10) as an estimation. In the paper the method of correc-
tion is shown on an example.

Remark : If the number of households in the sample is not prefixed, equation (11)
of above system can be disregarded. Thus the system consisting of equations fl 2) m— (13)
reduces to a system of six equations, containing seven unknowns, which can be written
by introduction of notations (14) in the form (15). Now we ask for the smallest positive
integer solutions of this linear (diophantic) equation with integer coefficients. This has
one solution only if a and b are relative primes and d solutions smaller than c, if the great-
est common divisor of a and b, d is divisor of c too. It is shown that in case of the Hun-
garian representative sample there exist for any A exactly d = 18 solutions which are
smaller than c.
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P. G. PODJACSIH

A gazdasagi fejlédés folyamataban az ember mint a termel6eszkozoket
mikodtetd f6 termel6erd vesz részt, amely megsokszorozza az orszag anyagi
gazdagsagat és er(siti gazdasagi hatalmat. A Kommunista part altal veze-
tett szovjet nép — a munkasosztaly, a kolhozparasztsag és az értelmiség —
sikeres munkajanak eredményeképpen az orszag a térténelmi fejlédés Uj
szakaszdban van. A Szovjetuni6 a kommunista tarsadalom kibontakozott
épitésének szakaszaba lépett.

A kommunista épités folyamataban megvaltozik maga az orszag népes-
sége is: a szovjet emberek gyarapodnak szellemiekben, emelkedik a mun-
kahoz valé hozzaértésuk ; felismerhetetlenil megvaltozik a népesség kultu-
ralis szinvonala, foglalkozasi-szakmai és szocialis 0Osszetétele, valamint
terileti elhelyezkedése az orszagban ; szakadatlanul novekszik a munkéasok
és az alkalmazottak szama ; valtozik a keres§ népesség megoszlasa nép-
gazdasagi agak szerint ; az Uj technika bevezetése, a termelési folyamatok
gépesitése és automatizalasa évrdl évre noveli a gépi munkan foglalkozta-
tottak szamat és Uj szakképzettségek megjelenéséhez vezet.

Mindezek a népesség osszetételében bekovetkezett mélyrehatd valto-
zasok vilagosan kifejezésre jutnak az 1959. januar 15-i allapot szerint végre-
hajtott népszamlalas anyagaban. A népszamlalas mult év majusdban kozzé-
tett elézetes eredményei kimutattak a népesség létszamanak a szovjethata-
lom évei alatt bekdvetkezett valtozdsat, a népesség megoszlasat a varos
és a falu kozott és teruleti elhelyezkedését koztarsasdgok, hatarteriletek
(»krajok”) és teruiletek (,obiasztok™) szerint. 1960 februarjaban befejezd-
dott a feldolgozas és kozzétették a népszamlalas részletes eredményeinek
els6 részét ; ezek az adatok a népesség képzettségi szinvonalat, az iskolaba
jaréast, a népesség nemzetiség és anyanyelv, valamint nem, életkor és csaladi
allapot szerinti megoszlasat jellemzik.

Az 0Osszeirds id6pontjanak — 1959. januar 15. — meghatarozasanal
figyelembe vették a Szovjetunié népgazdasaganak és kulturalis épitésének
fejlesztésére vonatkozé tervezés részérél a népességet jellemz§ adatok irant
felmerdlt igényt, valamint az ENSZ statisztikai bizottsdganak arra vonat-
koz6 ajanlasat, hogy a népszamlalast a vilag valamennyi orszadgaban nullara
végz8dd (nevezetesen 1960) vagy ahhoz kézeli évben tartsak.

Téli hénapot valasztottak ki a népszamlalasra, elészor azért, mert a
Szovjetunidban ebben az id6ben a legkisebb a lakossag vandorlasa, ami
elényds a népszamléalas lebonyolitasa szempontjabdl; masodszor a népszam-
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lalasi adatokat potlolagos szamitasok nélkil Ossze lehet hasonlitani a két
el6z6 népszamlalas adataival, amelyeket szintén az év elejéhez kozeli id6-
pontban hajtottak végre, és harmadszor, mert megkdnnyiti az &sszeirasi
adatoknak a folyamatos népesség-szambavétel adataival valé &sszehasonli-
tasat és az év elejével egyeztetett szamitasok céljara val6 felhasznalasat.

Az dsszeirds napjaul a hét kozepét (csutortokot) jelolték ki, minthogy
a megfigyelések szerint ezen a napon viszonylag kisebb a lakossag mozgasa
az egyik helységb6l a masikba, mint Ginnepnapokon és Gnnepek elétti napo-
kon. Ezenkivil tekintettel voltak arra, hogy az 6sszeiras napjaiban a tanulék
tomeges mozgasa mell6ztessék és ezért az Osszeiras hataridéit ugy allapi-
tottak meg, hogy az iskolai szlinet az désszeirds kezdetére mar befejezédjék,
az egyetemi szinetet pedig az dsszeiras utan kellett megkezdeni.

A népszamlalas el6készitésével és végrehajtasaval kapcsolatos munkak
megszervezése végett a Szovjetunié Kozponti Statisztikai Hivatalaban
1957 marciusdban felallitottdk a Népszamlalasi Hivatalt, a szOvetségi és
autonom koztarsasagok, a hatartertletek és teriletek statisztikai hivatalai-
ban pedig népszamlalasi osztalyokat, illetve csoportokat szerveztek.

Az 0Osszeirads programjanak, az dsszeirds végrehajtasi utasitasanak, az
Osszeirdiv, az osszesit6 jegyzékek és a szamlaldbiztosok feljegyzési kony-
vecskéi Kkitdltési utasitasanak kidolgozasaba a statisztikai tudomanyos
dolgozok széles korét vontak be. A népszamlalas programjara vonatkozo,
valamint a f6 moddszertani és szervezési kérdéseket 1957 jiniusaban meg-
vitattdk a statisztikusoknak a tudomanyos intézmények, tervez6 és gazda-
sagi szervek képviselinek részvételével tartott tudomanyos értekezletén.
1957 augusztusaban reprezentativ prébanépszamlalast tartottak, amely 7
kertilet és varos mintegy egymillié lakosara terjedt ki. 1958 decemberében
az allami statisztika szakértéinek — tudoméanyos dolgozék bevonasaval
tartott — értekezletén megvitattak a népszamléalas feldolgozasi program-
janak tervezetét. Az oOsszeirds valamennyi f6 kérdésének megvitatasaban
részt vett a Kézponti Statisztikai Hivatal Tudomanyos-mdédszertani Tanacsa
altal létrehozott népességi statisztikai allandé bizottsag ; a népszamlalas
kérdéseit ismételten megvitattdk maganak a Tanacsnak az Ulésein is.

A Szovjetunidban, tekintettel hatalmas tertletére és kulonboz6 ter-
mészeti-éghajlati Ovezeteire, igen nagy jelentésége van a helyeskdrzet-
beosztasnak, azaz az orszag varosai és keriletei (rajonok) tertletének dssze-
irdsi osztalyokra, instruktori kérzetekre és szamlalokorzetekre vald tagola-
sanak. Ezért a népszamlalasi korzetbeosztasokkal kapcsolatos munkélato-
kat mar 1958 majusaban megkezdték.

A szamldlokdrzetek kijelélésekor a szamlaldbiztosok, instruktor-ellen-
6rok, Osszeirasi osztalyvezet6k és munkatarsaik szamat ugy allapitottak
meg, hogy egy szamlalébiztos varosi telepiléseken atlagosan 600 f6t,
falusi teleptlléseken 550 f&t irjon 0Ossze ; az instruktor-ellenérok pedig
varosi teleplléseken atlagosan 5—6 és falusi telepiléseken 4—5 szamlalo-
biztos munkdjat iranyitsak. Egy 0sszeirasi osztaly varosi teleplléseken
atlagosan 8, falusi telepiiléseken 5 instruktori kérzet munkajat fogta ossze.
Ezenkivil az allami statisztika csaknem valamennyi kerileti és varosi fel-
Ugyel6je mellett dsszeirasi megbizott mikodését engedélyezték.

Az dsszeiras lebonyolitasaba bevontak az iskolak dolgozoit, az el6ado-
kat, a féiskolak és a technikumok felsébb osztalyainak tanuléit, intézmé-
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nyék és vallalatok, szovhozok, a gépjavité allomasok, kolhozok és mas
szervezetek dolgozdit. A dolgozdék kivalasztasa a népszamlalas végrehajta-
sara az 1958. szeptember 1-t6l november 1-ig terjed6 idészakban tortént.
A népszamlalas végrehajtasaban 574 000 f6 vett részt, ebbdl 468 300 szam-
lalébiztos, 78 100 instruktor-ellenér volt ; 23 900 f6t tett ki az Osszeirasi
osztalyvezet6knek és munkatarsaiknak és 4100 fét a kerlleti és varosi
feligyel6k népszamlalassal megbizott munkatarsainak szama. A népszam-
laldas végrehajtasaban kézrem(kodd személyek kozul 8,5 szazalékot tett Ki
a f6- és kozépiskolai tanuldk, 29,4 szazalékot az iskolai dolgozék és pedagé-
gusok, 57,7 szazalékot az intézmények és vallalatok dolgozéi és 4,4 szaza-
lékot a kolhozparasztok, nyugdijasok és haztartasbeli n6k szama. A nép-
szamlalasban résztvevék 56 szézaléka volt n6 és 44 szazaléka férfi.

Azokat a személyeket, akik a népszamlalas végrehajtdsaban mint
szamlalébiztosok és instruktor-ellenérok vettek részt, az intézményeknél
és vallalatoknal munkajuktdl, illetve tanintézetekben a foglalkozasoktol
17—31 napra felmentették ; az 0Osszeirasi osztalyvezet6ket és munkatar-
saikat 2 hénapra, az allami statisztika kerileti és varosi feligyel6inek
munkatarsait pedig 3,5 hdénapra mentették fel eredeti munkajuktol.

A népszamlalas végrehajtasdban résztvevé dolgozok megkaptak munka-
helyikon az eredeti munkajuk utan jaro bértket és ezenkivil az dsszeirassal
kapcsolatos tevékenységikért egyszeri Kkiegészit§ fizetésben részesultek.
Mindazon személyek, akik résztvettek a népszamlalasban, kulén jelvényt
kaptak ,,1959. évi Ossz-szdvetségi népszamlalas” felirattal.

A népszamlalasba bevont valamennyi személy gondos oktatasban
részesult, amelynek végén szamot adott arr6l, hogy miként sajatitotta el
az osszeirasi utasitasokat és kotelességeit.

Az Osszeiras megkezdése elétt — januar 11-t6l 14-ig — a szamlalo-
biztosok el6zetesen bejartak koérzetik valamennyi lakasat, amelynek soran
megismerkedtek korzetik tertletével, pontosan megallapitottak hatarait,
nehogy egyes éplletek vagy lakasok kimaradjanak az 6sszeirasbdl. Ugyan-
akkor a szamlalobiztosok figyelmeztették a lakossagot a kiiszobon allo
Osszeirasra, megmagyaraztadk a végrehajtas rendjét és tisztaztak, hogy mely
orakban alkalmas az adott lakas, helyiség, haz lakéit felkeresni.

Az 0Osszeirds 8 napon at — 1959. januar 15-t6l 22-ig — tartott mind
a varosokban, mind a falvakban. A lakossagot lakéhelyén irtdk 6ssze még
akkor is, ha az ideiglenes volt, és nem a munka- vagy szolgalati helyén.
Az 0Osszeirdiveket a szamlaldbiztosok toltotték ki Ggy, hogy felkerestek
minden helyiséget, ahol emberek éltek, vagy élhettek, beleértve a valla-
latok, szervezetek és intézmények altal elfoglalt helyiségeket is. Az dsszeiro-
ivekre minden egyes helyiségben feljegyezték az egész jelenlevé népességet,
beleértve az ideiglenesen jelenlevéket is, a januar h6 14-r6l 15-re virrado
éjjel 12 édrai allapotnak megfeleléen (helyi id6é szerint). Ezenkivil az allando
népesség kozil osszeirtdk az ideiglenesen tavolleviket.

Azokat a személyeket, akik alland6 lakohelyiikrél az Osszeirast meg-
eléz6en tébb, mint hat honapja eltavoztak, nem a korabbi lakéhelytikdn
irtdk ossze, hanem az Uj lakdhelytikon vették fel ket az allandd népesség
szamaba. Azokat a személyeket, akik masik helységbe mint allandé lakoé-
helyikre koltdoztek vagy allandé munkara érkeztek, a tanulékat (akik ott
laknak, ahol iskoldba jarnak) és azokat a személyeket, akiket behivtak a
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hadseregbe, korabbi lakéhelyikoén nem irtdk 6ssze még abban az esetben
sem, ha tavollétik rovidebb volt hat hdénapnal. Mindezeket a személyeket
az 0Osszeirds napjan a tartézkodasi helyikon az allandé népesség kozott
vették szamba.

A szamlalbbiztosok az adatokat mindenkitl — a gyermekeket, a
stlyos betegeket és az ideiglenesen tavollevéket kivéve — személyes kikér-
dezés atjan allapitottdk meg. Az Osszeirdiv kérdéseire adott valaszokat a
megkérdezettek bemondasa alapjan, az okmanyok ellenérzése nélkil jegyez-
ték fel. Abban az esetben, ha az dsszeirand6 személyek kozil valaki az els6
latogataskor hianyzott, a szamlaldbiztos feljegyezte az illet6 csaladi és uto-
nevét, valamint atyai nevét azzal, hogy a legkozelebbi latogatas alkalmaval
személyesen fogja téle az adatokat megkérdezni. Abban az esetben, ha az
Osszeiras utols6 napjaig lehetetlen volt az adatokat személyes megkérdezés
utjan megallapitani, a szamlalobiztos az illet§ személyre vonatkozé ellen-
O6rzott adatokat a csaladtagok, a szomszédok, a héazkezel6ség, a kolhoz-
vezet6ség bemondasa alapjan vezette be az dsszeird ivbe. A sulyos betegekre
és ideiglenesen tavollevékre vonatkoz6 adatokat a csaladtagoktol, a maga-
nosokra és a teljes létszamban tavollevd csaladokra vonatkoz6 adatokat a
szomszédoktol, a hazkezel6ségtél, a falusi szovjet tagjaitol, a kolhoz vezet6-
ségétél szerezték be. A gyermekekre vonatkozé adatokat a szulék vagy
nevel6k bemondasa alapjan jegyezték be.

Kulén osszeirdivet allitottak ki minden egyes lakasrdl, minden egyes
egylakasos hazrol (kunyhd, nyaral6, jurta, érhaz) és minden egyes kulon
szobarol az intézeti haztartasokban.

Az Osszeiras befejezése utan 10 napig (januar 23-t6l februar 1-ig) teljes-
kortien ellen6rizték az dsszeirt adatok helyességét Ugy, hogy az instruktor-
ellen6rok a szamlalébiztosokkal egyitt Gjbdl felkerestek minden helyiséget ;
faluhelyen az ellendrzésben résztvettek a falusi szovjetek megbizottai is.
Ugyanakkor ellendrizték, nem maradt-e ki valaki az 0Osszeirasbol, illetve
nem fordult-e el§ ismételt szambavétel, és megvizsgaltak az ideiglenes
tavollétre és az ideiglenes jelenlétre vonatkoz6 bejegyzéseket is. Mindazok-
nal a személyeknél, akik nem voltak 6sszeirva az adott helyiségben jelen-
lev6 népesség kozott, tisztaztdk, hogy hol tartézkodtak januar 14-r6l 15-re
virradé éjjelen. Azokrol a személyekrél, akiket bar az adott helyiségben
jelenlevék kozott kellett volna 6sszeirni, de a szamlaldbiztos nem irt dssze,
az instruktor osszeird ivet toltott ki. Az ellen6rzd bejarasok soran odsszesen
kb. 285 000 olyan személyrdl allitottak ki az instruktorok &sszeiré ivet,
akiket a szamlaldébiztosok a jelenlevé népesség szamabdl kihagytak.

A népesség szamara vonatkoz6 legpontosabb adatok biztositasa célja-
bél az Osszeiras idején az ellen6rz6 bejarasok alkalmaval igazolast és ellen-
6rz6 lapokat allitottak ki az dsszeirds megtorténtérol.

Az bsszeiras megtorténtérdl szolo igazolassal az ismételt szambavétel
kikliszobolése céljabél valamennyi ideiglenesen jelenlevéként 6sszeirt sze-
mélyt ellattak, éspedig a vonaton, hajon, tavolsagi autébuszon, palyaudva-
ron, allomason, kikétében, repulétéren 6sszeirt valamennyi személyt. Ezen-
kivil igazolast adtak az dsszeiras megtorténtérél azoknak a személyeknek,
akikrél ellen6rzé lapot allitottak ki, tovabba azoknak a személyeknek, akik
kijelentették, hogy 6k az 0Osszeiras, illetve az ellenérzd bejaras folyaman
tartozkodasi helyiket megvaltoztattak. Azokat a személyeket, akik az
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Osszeiras megtorténtérdl igazolassal rendelkeztek, nem kellett Gjbdl Ossze-
irni a jelenlevé népesség kozott.

A kihagyasok elkertlése érdekében ellenérzé lapot allitottak ki mind-
azokrdél a személyekrdl, akik oOsszetaldlkoztak a szamlaldbiztossal vagy az
instruktor-ellendrrel, amennyiben a januar 14-r6l 15-re virradé éjjelt mas
helyen toltotték, ahol is dssze kellett volna 6ket irni a jelenlevé népesség
kozott, de nem rendelkeztek az dsszeirds megtorténtérél szél6 igazolassal.
Az 0Osszeiras utan gondosan ellenérizték, hogy Osszeirtak-e az illet6 személyt
az adott cimen. Az olyan személyekr6l kiallitott ellenérz6é lapokat, akikr6l
kiderilt, hogy 6ssze vannak irva, megsemmisitették, a kihagyott személyek-
rél kiallitott ellenérz6 lapok adatait pedig 6sszeir6 ivekre vezették ra.

Az ellenérzé lapoknak az dsszeird ivekkel valéd Osszehasonlitdsa ered-
ményeképpen megallapitottak, hogy 1974 000 személy kozil, akikrél ellen-
6rz6 lapot allitottak ki, 572 000, azaz 29 szazalék nem volt Osszeirva a
jelenlevé népesség kozott és 217 000 olyan személy, kikr6l osszeird ivet
kiallitottak, tévesen volt ideiglenesen tavollevének bejegyezve ; ily modon
az ellen6rz6 lapok lehetéséget nyujtottak arra, hogy a népszamlalas ered-
ményét a jelenlevd népesség tekintetében 789 000 fével helyesbitsék.

Az ellen6rzd bejarasok alkalmaval és az ellen6rzé lapok segitségével
Osszesen 1074 000 embert vettek szamba pétlélag a jelenlevé népesség
kozott, ami az 6ssznépesség 0,51 szazaléka. Osszehasonlitasképpen meg kell
emliteni, hogy az Amerikai Egyesult Allamokban az 1950. évi népszamlalas
adatainak reprezentativ ellendrzése alkalmaval 2 100 000 f6 hianyt allapi-
tottak meg, ami az orszag Osszlakossaganak 1,4 szazaléka.

A Szovjetunidban az eltérés a jelenlevé és az allandd népesség kozott,
ami a szambavétel pontossaganak egyik mutatéja, csupan 0,28 szazalék
(a jelenlevé népesség szama 580 000 fével multa felul az allandé népesség
szamat).

A népszamlalas fébb adatainak — a népesség nem, életkor, nemzetiség,
anyanyelv, képzettség, iskolabajaras, hazassagban él-e, tarsadalmi csopor-
tok, megélhetési forrasok és népgazdasagi agak szerinti megoszlasanak —
gépi feldolgozasa 7500 feldolgozasi teruleti egység szerint térténik (terdleti,
hatartertleti és koztarsasagi kdézpontok, kodztarsasagi és terileti jogl varo-
sok, varosi kertletek ; kerileti [rayon-] varosok — ebbdl kiilén kimutatva
a 20 000-es és ennél népesebb varosokat és munkastelepiiléseket —, végul
minden egyes kerilet falusi helyiségei). A bonyolultabb adatok feldolgozasa,
a foglalkozasi adatoknak az életkorral, nemzetiséggel, a képzettséggel és
iskoldbajarassal valé kombinéacidja, a népesség foglalkozasi alcsoportok
szerinti megoszlasanak az életkorral és a képzettségggel valé kombinacidja
csak szbvetségi koztarsasagok, hatarteriletek, teriletek, nemzetiségi kor-
zetek és legnagyobb varosok szerinti részletességgel tortént. A gépi feldol-
gozas a jelenlevé népesség tekintetében minden adatra kiterjed, varosi és
falusi népesség, férfi és n6 szerinti részletezésben. Az allandd népesség
vonatkozasdban csak a csaladok szamara és Osszetételére vonatkozd adato-
kat dolgozzak fel.

*

A Szovjetunid jelenlevé népessége 1959. januar 15-én 208 826 650 f6
volt, ebbdl a varosi népesség szama 99 977 695 f6, azaz 48 szazalék, és a
falusi népesség szama 108 848 955 f§, azaz 52 szazalék volt.
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A héboru el6tti 1939. évt6l 1959-ig eltelt id6szakban a Szovjetunid
népességének szama 190,7 milliérél 208,8 milliéra, azaz 18,1 milli6 fével
nétt, annak ellenére, hogy a szovjet nép viselte vallain a masodik vilaghaboru
f6 terhét, ami sok milliot kitevé emberveszteséggel jart a Honvédd Habora
frontjain és a megszallott keriiletekben, valamint a szlletési aranyszam er6s
csokkenésével a habord éveiben. A Szovjetunié népességének szama 1959-ig
az 1913. évihez képest majdnem 50 milli¢6 fével gyarapodott.

1959-ben a lakossdg természetes szaporodasa (az élvesziletések és a
halalozasok kiilénbézete) 3 670 000 f6 volt, igy a Szovjetunié lakossaganak
szama 1960 elejére 212,5 millié fére ndévekedett.

A varosi lakossag szama 1959-ben az 1913. évihez képest 71,9 millio
fével és az 1939. évihez képest pedig 39,6 milli6 fével volt nagyobb, s a
varosi népesség aranya 48 szazalékot tett ki az 1913. évi 18 és 1939. évi
32 szézalékkal szemben.

A népszamlalas anyagainak feldolgozasa alapjan a lakossag kulturdlis
szinvonalarél nyert adatok arrdl tanUskodnak, hogy a Szovjetuniéban a
szovjethatalom évei alatt igazi kultarforradalom ment végbe. Ismeretes,
hogy a forradalom el6tt a lakossag irno-olvasni tudasa igen alacsony szin-
vonalu volt. Ez a cari Oroszorszag egyik sulyos hagyatéka volt. A kommu-
nista part a szovjethatalom els§ napjaitdl kezdve széleskdrli népoktatasi
munkat végzett : mindenitt megkezd6dott az iskolak épitése, az oktatok
képzése, a munkasok és parasztok gyermekeinek bevonasa az iskolai okta-
tasba, az irastudatlansag felszamolasa a feln6tt lakossag kozott.

A forradalom el6tti Oroszorszagban az 1897. évi népszamlalas adatai
szerint a 9 éves és ennél id6sebb irni-olvasni tudd népesség csupan 24 sza-
zalékot tett ki, azaz az adott kor( népesség szamanak negyedénél keveseb-
bet. A munkésosztaly tagjai és a parasztsag tomegei k6zott az irni-olvasni
tudok aranya még kisebb volt. A Szovjetuniéban a gyermekek iskolai okta-
tasanak kiterjesztése és az analfabetizmus felszadmolasa végett a feln6tt
lakossag korében végzett nagy munka eredményeképpen az irni-olvasni
tudok aranya 1926 végére mar 51,1 szazalékra, 1939 elejére pedig 81,2 sza-
zalékra emelkedett. Analfabétdk 1939-ben mar lényegében csak azok az
id6s koru személyek voltak, akik a forradalom el6tti Oroszorszagban még
az elemi iskolai képzettséget sem tudtak megszerezni. Az 1959. évi népszam-
lalas adatai azt mutattak, hogy a Szovjetunid lényegében teljes mértékben
irni-olvasni tudé orszagga valt.

Az 1897. évi népszamlalas adataiban a népesség képzettségi szinvonalat
azoknak a személyeknek szama jellemzi, akik az elemi iskolai végzettségnél
magasabbal rendelkeznek. Az elemi iskolai végzettségnél magasabb vég-
zettséggel rendelkez6k szdma az egész cari Oroszorszagban csupan 1,4 millio
fét tett ki, akik tilnyomé tobbségikben tékések, foldbirtokosok, tisztvi-
sel6k, egyhazi személyek és ezek csaladtagjai voltak. Jelenleg az elemi
iskolai végzettségnéll magasabb végzettséggel 71,2 milli6 ember rendel-
kezik, ebbdl 58,7 milli6 fének legalabb 7 elemi osztalyos, ill. ennél maga-
sabb, 12,5 millié fének pedig ,nem teljes hétéves” iskolai végzettsége van.

1913-ban a céari Oroszorszagban a nem dolgozékat is beleszamitva,
csupan kb. 290 000 ember rendelkezett féiskolai, nem teljes fdiskolai és

1 Négyosztalyos elemi iskola értendd.
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kozépfoku szakképzettséggel. Jelenleg ezek szama 13,4 millio f6, ebbdl 3,8
millié f6 rendelkezik f8iskolai, 1,7 millié f6 nem teljes féiskolai és 7,9 millio
f6 kozépfoku szakképzettséggel (technikumot és hasonlé tanintézetet vég-
zett). Az altalanos kézépiskolai képzettséggel rendelkez6k szama 9,9 millio
f6. A hétéves iskolat végzettek és a hétéves iskolanal magasabb, de nem
teljes kozépiskolai végzettséggel rendelkez6k egylttes szama 35400 000 f6.

A népesség képzettségének szinvonala kilondsen a habord utani évek-
ben emelkedett. A f6iskolai képzettséggel rendelkezé népesség szama az
1939. évi 1,2 millio fér6l 1959-ig 3,8 millié fére, azaz 3,2-szeresére emelke-
dett. A kdzép- és nem teljes kozépiskolai, valamint a legalabb 7-éves iskolai
végzettséggel rendelkezd népesség szama ugyanezen iddszak alatt 14,7 millio
forél 54,9 millié fére emelkedett, azaz 3,7-szeresére nétt.

A szovjet allam alkotmanya a néknek a férfiakkal egyenlé jogot biz-
tosit a tanulashoz. A népszamléalasi adatok azt mutatjak, hogy a nék valé-
ban élnek ezzel a joggal : a 3,8 millié f6t kitev6é fdiskolai képzettséggel
rendelkez6 személy kozul tébb mint 1,8 millio 8, azaz 49 szazalék né, az
54,9 milli6 kozép- és nem teljes kozépiskolai képzettségl személy kozil
29 millié, azaz 53 szazalék a nék szama. Meg kell emliteni, hogy az 1897. évi
népszamlalas adatai szerint az egyetemi és egyéb fGiskolai végzettséggel
rendelkez6 138 800 f6 kozul a n6k szama mindossze 7000 volt, azaz 5 szaza-
lIék ; az 1245400 kozépiskolai képzettséggel rendelkezd személy kozul a
nék szama 528 200 f6t, azaz 42 szazalékot tett ki. Az 1897. évi népszamlalas
adatai szerint az elemi iskolai végzettségnél magasabb végzettséggel ren-
delkezd n6k szama a cari Oroszorszagban 535 000 f6, azaz 38 szazalék volt,
a Szovjetuniéban viszont az ilyen képzettségl nék szama 36,7 millid, azaz
mintegy 52 szazaléka a hasonlé képzettséggel rendelkezék 6sszes szamanak.

Az Oktéberi Forradalom el6tt a cari Oroszorszag akkori hatarvidékein
a dolgoz6 népesség kozott a fbiskolai végzettség majdnem teljesen ismeret-
len volt. A Belorussz, Litvan, Moldvai, Azerbajdzsan, Ormény, Kazah,
Uzbég, Turkmén, Tadzsik és Kirgiz koztarsasag teriiletén abban az id6ben
nem volt egyetlen féiskola sem, a Griz és a Lett kdztarsasag tertletén pedig
minddssze egy volt. Jelenleg ezekben a kéztarsasagokban a féiskolak szama
Osszesen 179, amelyekben 320 000 egyetemi hallgaté tanul. Az 1000 lakosra
juto f6- és kozépiskolai végzettséggel rendelkezd személyek szamat tekintve
valamennyi koztarsasag a legkulturaltabb orszagok soraba tartozik.

A Szovjetunidban jelenleg 766 f6iskola, valamint 3346 technikum és
egyéb kozépfoku szakiskola van. 1959-ben a Szovjetunié féiskolain 2 200 000
egyetemi hallgatd, a kdzépfokU szakiskolakban pedig 1 868 000 lakos tanult.
A féiskolai hallgaték 10 000 lakosra jutd szama az 1939. évi 52 f6r6l 1959-
ben 105 f6re emelkedett, a kdzépfokl szakiskolakban 67 férél 89 fére, azaz
1,3-szeresére nétt. A féiskolai tanulék szama a forradalom el6tti idéhoz
képest tobb, mint 17-szeresére emelkedett.

A Szovjetunidban az egyetemi hallgatok szama jelenleg négyszer akkora,
mint Angliaban, Franciaorszagban, Nyugat-Németorszagban és Olaszorszag-
ban egyuttesen véve, ahol kb. 600 000 f6 tanul az egyetemeken. A mérnok-
képzés tekintetében a Szovjetunié mar régen tulszarnyalta az Amerikai
Egyesult Allamokat. A Szovjetuniéban 1958-ban 94 000 mérnsk, 1959-ben
106 000 végzett. Az Amerikai Egyesilt Allamokban 1958-ban csupan
35 000 mérndk hagyta el az egyetemet.

16 Demografia
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A népszamlalaskor a nemzetiséget tudakol6 kérdésre valaszként azt a
nemzetiséget kellett bejegyezni, amelyhez a megkérdezett személy magat
sorolta, s az anyanyelvre vonatkoz6é kérdés megvalaszolasanal pedig azt a
nyelvet jegyezték be, amelyet a megkérdezett anyanyelvének vallott.
A gyermekek nemzetiségét a sziilék allapitottak meg.

A szovjet népek csaladjaban tébbszaz nemzetiség és kisebb népcsoport
van. A népszamlalas alkalmaval 114,1 milli6 oroszt, 37,3 milli6 ukrant, 7,9
millié belorusszt irtak ossze. Az Uzbégek szama 6 milli6, a tataroké kb.
5 millié, a kazahoké 3,6 milli6, az azerbajdzsanoké 2,9 milli6, az 6rményeké
2,8 millio, a gruzoké 2,7 millio, a litvanoké 2,3 millié, a zsidéké 2,3 millio,
a moldovaiaké 2,2 millid, a németeké 1,6 millié, a csuvasoké 1,5 millié, a
letteké és tadzsikoké 1,4 millio, a lengyeleké kb. 1,4 milli6, a mordvinoké
1,3 milli6, a turkméneké 1 milli6. Majdnem egy milliét szamlalnak a baski-
rok, a kirgizek és az észtek. E legnagyobb létszami nemzetiségek népes-
sége az orszag lakossaganak egyitt 96,5 szazalékat teszi Kki.

A szocialista nemzetiségek csalddjdban vezetészerepiik a szlav népek-
nek — oroszok, ukranok, belorusszok — van. 1939 elején a Szovjetuni6
akkori hatarai kozott ezeknek a nemzetiségeknek lélekszama 133 millié
volt, azaz a Szovjetunid dsszlakossagadnak majdnem négyodtode. 1939 végén
az ukranok és a belorusszok szama a nyugati ukran terileteknek az Ukran
SZSZK-hoz, és a nyugati belorussz tertleteknek a Belorussz SZSZK-hoz valé
csatolasaval jelent6ésen megnévekedett. Ez id6 szerint e harom nemzetiség
népességszama 159,3 millid, s aranyuk a Szovjetunié népességének 0sszes
szamaban 76,3 szazalék. Egészben véve a Szovjetunio teriletén éIl6 szlav
népek 160 milliét szamlalnak.

A legnagyobb létszdamU nemzetiség az orosz. 1939-ben az oroszok a
Szovjetunid népességének tobb mint 58 szazalékat tették ki, jelenleg kb.
55 szazalékat2. Az orosz nemzetiségliek aranyanak csokkenését azzal lehet
magyarézni, hogy a Szovjetunid lakossaganak szama 1939-ben és 1940-ben
megndvekedett annak kovetkeztében, hogy ekkor jelentés szamban vissza-
tértek a szovjet népek csaladjaba ukranok, belorusszok, valamint moldvaiak,
litvanok, lettek és észtek.

A szlavok utan a legnagyobb létszamiU nyelvcsoport a térok népek
(Gzbégek, kazahok, azerbajdzsanok, turkmének, kirgizek, tatarok, csuvasok,
baskirok, jakutok, karakalpakok stb.), akiknek szama egyuttesen 23,1 millid.
E csoport népességszama 1959-ben az 1939. évihez képest 3,5 millioval,
azaz 18 szazalékkal gyarapodott, ezen belll az Gizbégek szama 24, a kazahoké
17, az azerbajdzsanoké 29, a turkméneké 23, a kirgizeké 9,5, a tataroké 15,
a csuvasoké tobb mint 7, a baskiroké 17 szazalékkal névekedett. Figyelembe
kell venni, hogy a Szovjetunié népességének szama ugyanezen iddszakban
9,5 szazalékkal nétt meg.

Lélekszam szerint a kdvetkezd csoport a finn-ugor nyelvcsoport, amely-
nek lélekszama 4,3 milli6 ; ide tartoznak az észtek, mordvinok, udmurtok,
marik, komik, karélok, finnek, hantok, vepszek, vogulok, magyarok. Ezutan
kovetkezik a lett-litvan csoport (litvanok, lettek) 3,7 millié fével, az 6rmé-
nyek 2,8 millié fével, a kartvél csoport (f6ként grazok) 2,7 millié fével, a

2Minthogy a habora el6tti népszamlalast a Szovjetuniéban az 1939. szeptember 17-e el6tti
hatarok kézott bonyolitottak le, ez id6 szerint, sajnos nem lehet minden egyes nemzetiség létsza-

manak ez id6szak alatti valtozasat jellemezni. llyen adatokat csupan a tualnyomo¢ részben a keleti
vidékeken é16 nemzetiségek tekintetében lehet szdmitani.
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roman csoport (féként moldovaiak) 2,3 millié fével, a zsidék 2,3 millié fével,
az irani csoport (féként tadzsikok, oszétek, kurdok) 1,9 millié fével, a german
csoport (németek) 1,6 millié fével, a csecsenc-dagesztani csoport (csecsencek,
ingusok, avarok, lezgek, darginok, lakok stb.) 1,3 milli¢ fével. Az emlitett
csoportokban felsorolt nemzetiségek kézil 1939-t6l 1959-ig az atlagosnal
jobban névekedett az érmények lélekszama (29%), a gruzoké (20%), az
oszéteké (16%), az ingusoké (15%), a tadzsikoké (14%). Az egyéb csoportok
(adigé-abhaz, mongol, gorég stb.) népességének szama 1,6 millio.

A népszamlalas adatai azt mutatjak, hogy a Szovjetunidé szocialista
nemzetiségei kozott el6fordul az asszimilacio. Ennek az asszimilacionak
jellege azonban egészen mas, mint a kapitalizmusban. Ismeretes, hogy a
polgari orszagokban az asszimilacionak er6szakos jellege van. Az uralkodo
nemzetiségek minden moédon akadalyozzak, hogy az elnyomott népek sajat
anyanyelvikdn tanittathassak gyermekeiket az iskolaban, megtiltjak, hogy
kiadjak irodalmukat, folyo6irataikat, Ujsagjaikat, sét azt is, hogy vallasukat
gyakorolhassak. Ezaltal raerdszakoljak kényszerrel e népekre sajat nyelvi-
ket, szokéasaikat, kultdrajukat, vallasukat. A szocialista forradalom meg-
szlintette Oroszorszagban a kényszer-asszimilacié folyamatat és szamos né-
pet megmentett a kihalastdl. Kényszer-asszimilaciorol ez id6 szerint szo
sem lehet, minthogy a Szovjetuniéban megsziintették azokat a feltételeket,
amelyek szul6i voltak az ilyen asszimilaciénak : valamennyi nemzetiségi
koéztarsasagban a f6 nemzetiség anyanyelve az allamnyelv, ezen a nyelven
folyik a tanitds az iskoldban ; nemzeti irodalmat, folydiratokat, Ujsagokat
adnak ki, minden modon fejlesztik a nemzeti mivészetet, stb. A szovjet
allamnak és a kommunista partnak a nemzeti kultarak fejlesztésére iranyulo
eréfeszitései vilagosan visszatikroz6dnek abban, hogy a szovjet hatalom
évei alatt els6 izben jutott irasbeliséghez kb. 50 nép, a Szovjetuniéban 131
nyelven adnak ki kdnyveket. A népszamlalas eredményei azt mutatjak, hogy
a sajat nemzetiség nyelvét anyanyelvként beszélé személyek ardnya magas
és allando : az esetek tulnyomo részében 90—99 szazalék kozott van. Emel-
lett egyes olyan népek kozott, amelyek a cari id6kben sulyosan el voltak
nyomva, még mindig tart az anyanyelv terjedésének folyamata. Az 1939.
évi népszamlalas adatai szerint az Uzbégek kozott az Uzbég nyelvet anya-
nyelviiknek vallok aranya 97,8 szazalék volt, 1959-ben ez az arany 98,7
szazalékra emelkedett ; az abhazok kozdétt az abhaz nyelvet anyanyelvik-
nek vallék aranya ugyanezen id6szakban 88,7 szazalékrdl 95 szazalékra
emelkedett. Fokozodott az azerbajdzsan, baskir, karakalpak és egyes mas
nyelvek elterjedtsége is.

A szocialista nemzetiségek mindenoldalt és szabad fejlédése mellett az
asszimilaciordl csak mint onkéntes folyamatrol lehet szé egyes népeknek
mas népekkel valé szabad kapcsolata alapjan. Ismeretes, hogy a gazdasag
gyors fejlédése egy sor koztarsasdgban a szovjet hatalom éveiben a népes-
ségnek, kulénosen fiataloknak atteleptlésével jart egyutt ezekbe a koztar-
sasagokba mas koztarsasagokbdl. A bevandorolt fiatalok igen gyakran
hazassagot kotdttek helyi nemzetiségi lednyokkal, és a helyi fiatalemberek
bevandorolt lednyokkal. llyen hazassag el6fordul ritkabban egyetemi hallga-
tok kozott is. Mas fajtai az 6nkéntes asszimilacionak azok a rendkivili esetek,
amikor a bevandoroltak olyan formaban csatlakoznak a helyi nemzetiség
nyelvéhez, szokésaihoz, kultarajahoz, hogy sokéves ott-tartézkodasuk ko-
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vetkeztében ezt a nyelvet tartjak anyanyelviiknek, az ottani szokéasokat,
kultdrat stb. sajat szokasaiknak, kultarajuknak valljak, azaz végeredmény-
ben ezek a személyek magukat az adott kéztarsasag nemzetiségéhez szamit-
jak. igy példaul a mordvinok jelentds mértékben asszimilalédtak mas né-
pekkel. Ennek kovetkeztében a mordvinok lélekszama 1939 dta erdsen
csokkent annak ellenére, hogy a Mordvin SZSZK népességének természetes
szaporodasa magasabb, mint a Szovjetuni6é. A mordvinoknak mas népek-
kel valé asszimilaciojat el6segitette az, hogy a Mordvin SZSZK-ban a mez6-
gazdasagi népesség aranya igen magas és ez a népesség a termelékenységnek
a gépesitéssel kapcsolatos emelkedése miatt nagy szamban valtoztat lako-
helyet és koltdézik méas koztarsasagok varosaiba. Asszimilalédnak mas né-
pekkel Ugyszintén a karélok, karakalpakok, jakutok, Tavol-Eszak egyes
népei, a zsidék és kisebb mértékben egyes mas népek is.

A bemutatott adatok csupan az elsék és a népszamlalas nemzetiségi
feldolgozasainak egyszer( adatai. A tovabbiakban nemzetiségenként dsszesi-
tésre keriilnek a képzettségre és iskoldbajarasra, a népgazdasagi agak, tar-
sadalmi csoportok szerinti megoszlasokra stb. vonatkozé adatok. Ezek az
adatok igen meggy6z6en fogjak szemléltetni, hogy aszovjet népek testvéri
csaladjadban a lenini nemzetiségi politikdnak a kommunista part altal tor-
ténd megvalositasa kovetkeztében miként gyarapodott minden egyes nem-
zetiség politikai, gazdasagi és kulturalis tekintetben.

*

A Szovjetunié népességének nemek szerinti dsszetételére és korstruktu-
rajara jelent6s mértékben befolyast gyakoroltak az elsé vilaghabora, a
polgarhabord, az intervencié és kulondsen a masodik vildghabord kovet-
kezményei.

Az els6 vilaghabord, az intervencié és a polgarhabord kévetkezménye-
képpen a férfiak aranya az orszag népességében 48 szazalékot tett ki. Ezt
az aranyt allapitottdk meg az 1926. évi népszamléalas alkalmaval és ez nem
valtozott az 1939. évi népszamlalasnal sem. A férfiak és n6k szamaban fenn-
all6 arany a masodik vilaghabort kovetkezményeképpen még tovabb rom-
lott : az 1959. januar 15-i népszamlalas adatai szerint a férfiak szama
94 050 000, a néké 114 776 000 volt ; azaz a férfiak aranya 45, a néké 55
szazalék. Ez az arany az id6sebb korcsoportokban alakult ki. Ami a 32 éves-
nél fiatalabb népességet illeti, a férfiak szama itt 62,7 millié és 240 000 fével
meghaladja az ugyanilyen kord nék szamat.

A tabla adataibdl lathaté, hogy a Il. vilaghabori kévetkezményei
megmutatkoznak a 10—15 éves gyermekek szamaban : a sziletési arany-
szadmnak a haborus és a haboru uténi elsé években bekovetkezett csokkenése
miatt az emlitett korcsoportokba tartoz6 gyermekek szama 1959-ben az
1939. évinek csak 60 szazalékat tette. A haboruk kedvezétlen kdvetkezmé-
nyei megmutatkoznak a korésszetételben, abban, hogy a 35—39 éves kor-
csoportba tartozé személyek (tulnyomd részben a polgarhabord és az inter-
vencio6 éveiben szilletettek) szama az ugyanezen korcsoportba tartozé szemé-
lyek 1939. évi szamanak csupan 89 szazaléka. E kedvez6tlen kdvetkezmé-
nyek még nagyobb mértékben megmutatkoznanak, ha a szovjet allam nem
gondoskodna szlintelentl a gyermekekrdl, az anyakrél és nem tér6dne a
csalad erdsitésével. E gondoskodas eredményeképpen ez idé szerint tdbb
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mint 7 milli6 sokgyermekes és egyedilallé anya kap az allamtdl segélyt.
A sokgyermekes és egyedulallé anyaknak évente kifizetett segély tobb, mint
5 milliard rubel. A rendelet meghozatala éta a sokgyermekes és egyedilallé
anyaknak nyujtott segélyt tébb, mint 27 milli6 gyermek utan fizették.

A Szovjetunié népességének korosszetételét a kdvetkezé adatok jellem-
zik :

Az egészségvédelem fejl6dése és a szovjet gazdasdg habord utani fel-
lendlilése, amely a szovjet nép anyagi jolétének és kulturajanak névekedé-
sével jart egyutt, biztositotta a habord utani idékben a szovjet csalad to-
vabbi megerdsodését, a magas sziletési aranyszamot és a halalozasi arany-
szam, kulondsen a csecseméhalandosag er6s csokkenését. Mindez elGsegitette
a természetes szaporodasnak és a népesség atlagos élettartamanak ndveke-
dését.

A sziletési aranyszam a Szovjetunioban igen magas, 1000 lakosra sza-
mitva 25,3. Az altalanos halalozasi aranyszam a Szovjetunidéban 1958-ban
7,2 ezrelék, a habora el6ttinél 2,5-szer, a forradalom el6tti id6hoz képest
pedig 4,2-szeresen alacsonyabb. Az altalanos halalozasi ardnyszam csok-
kenése mellett jelentésen csdkkent a haldlozasi aranyszam valamennyi kor-
csoportban. A csecsem@halalozasi aranyszam majdnem 7-szeresen csokkent
a forradalom el6tti id6khoz képest és 4,5-szeresen az 1940. évihez viszonyitva.
1913-ban 1000 ujszuldéttre 273 csecsemdhalott esett, 1940-ben 184, 1958-ban
pedig 40,6.

A szlletési aranyszam magas, a haldlozasi aranyszam alacsony szin-
vonala koévetkeztében a Szovjetunidban magas a népesség természetes
szaporodasa: tobb, mint 18 f6 ezer lakosra szamitva. llyen természetes
szaporodast nem ismer nemcsak egyetlen nagy kapitalista orszag, hanem
kevés kivétellel a tébbi polgari orszag sem.

A csecsemd- és az altalanos halalozasi aranyszam csokkenése és a szi-
letési ardnyszam noévekedése kovetkeztében a 10 évesnél fiatalabb gyerme-
kek szama a Szovjetuniéban jelenleg 46,4 millid, majdnem 3 milliéval mulja
felul a haboru el6tti 1939. évi szamot.

A masodik vilaghabord sulyos kovetkezményei ellenére a gyermek-
koru népesség, a munkaképes kortak és az dregkornak lélekszama kozotti
arany a Szovjetuniéban jelenleg valamivel jobb, mint volt a népszamlalasi
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adatok szerint az Amerikai Egyesult Allamokban 1950-ben és Anglidban
1951-ben, bar ezeknek az orszadgoknak a népessége a masodik vilaghaboru-
ban a Szovjetunidhoz képest jelentdsen kisebb veszteséget szenvedett :

A 15 évesnél fiatalabb gyermekek és a 15—44 éves személyek aranya
a Szovjetuniéban magasabb, mint az Amerikai Egyesult Allamokban és
Anglidban. Ez arra mutat, hogy a Szovjetunidban a népesség fiatalabb,
mint ezekben az orszagokban. A népesség fiatalabb kordsszetétele a Szovjet-
uniéban arrdl tanuskodik, hogy a népesség természetes szaporodasanak
szinvonala itt hosszabb ideig volt magas, mint az Amerikai Egyesult Alla-
mokban és kiléndésen mint Angliaban. Figyelemre mélté, hogy 151 millié
fét, a Szovjetunid lakossdganak majdnem 3/4részét a Nagy Oktéberi Forra-
dalom utan szlletettek alkotjak.

Orvendetes jelenség, hogy a munkaképes korl népesség szama (férfiak
16—59, nék 16—54 éves korban) a haborus veszteségek ellenére nemcsak
hogy nem csokkent az 1939. évihez képest, hanem 102 milliérél 119,8
milliéra nétt.

Az altalanos és csecseméhalalozasi aranyszam jelent6s csokkenése a
népesség varhaté atlagos élettartamanak névekedését eredményezi. A for-
radalom el6tti Oroszorszagban a sziletéskor varhatd atlagos élettartam
1896 —1897-ben csupan 32 év volt ; a Szovjetuniéban 1926—1927-ben 44 év
volt, 1957 —1958-ban pedig 68 évre novekedett. A legutébb kozzétett ada-
tok szerint a népesség varhatd atlagos élettartama Anglidban 70 év, az
Amerikai Egyesilt Allamokban a fehér népességnél 70 év, a tobbieknél
63 év, Franciaorszagban 68 év, Japanban 65 év. Ez azt jelenti, hogy e mutato-
szam szinvonala tekintetében a Szovjetunid Iényegében utolérte az Amerikai
Egyesiilt Allamokat és csak kevéssel marad el Angliatél.

A sziletési aranyszamnak és a természetes szaporodas aranyszamanak
szinvonalara befolyast gyakorlé okok kozott jelentés helyet foglal el a
népesség héazassagkotési aranyszama, azaz az 1000 lakosra es6 hazassag-
kotések szama és a hazassagban él6 népesség ardnya az Ossznépességben.
A Szovjetuniéban kétik jelenleg 1000 lakosra szamitva a legtébb hazassagot,
éspedig tobb mint 12-t évente. Nyugat-Németorszagban 1000 lakosra 9,1,
az Amerikai Egyesiilt Allamokban 8,3, Anglidban 7,6, Franciaroszagban 7
hazassagkotés esik. Ez id6 szerint a Szovjetunidban a valasok (a felbontott
hazassagok) szama alacsonyabb, mint sok kapitalista orszagban. 1958-ban
a valasok szama a Szovjetuniéban 11 tizezrelék volt, az Amerikai Egyesult
Allamokban a legutébb kézzétett adatok szerint viszont ennek kétszerese.

A héazassagkotések magas szama és a valasok alacsony szama annak
kovetkezménye, hogy az allam &allandéan gondoskodik a csaladd megerési-
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Iésérél és anyagi helyzetének, életkériilményeinek javitasardl. A hazassagot
kotd személyek szdma a Szovjetuniéban még magasabb lehetne, ha nem
lenne olyan jelentds veszteség a haborukbél — kilénésen a masodik vilag-
haborubol — kifolyolag a férfi népességben. Emiatt a 16 éves és idGsebb
hazas n6k szama az 1939-t61 1959-ig eltelt idészakban 1000 ilyen koru
nére szamitva 605-rél 522-re csokkent, bar az ugyanilyen korban levd
hazas férfiak szama 1000 férfira szamitva az 1939. évi 690 f6r6l 1959-ig
695-re emelkedett. A hazassagban él6 férfiak és n6k egylttes szama 1959-
ben a népszamlalas adatai szerint 86,5 millié volt az 1939. évi 76,6 millioval
szemben, azaz majdnem 10 millié fével ndvekedett.

A magas szlletési aranyszam, a halalozasi aranyszamnak mas orsza-
gokhoz képest a legalacsonyabb szinvonalra valé csokkenése, a népesség
szamanak gyors novekedése a haboru kedvezétlen kovetkezményei ellenére,
a hazassagra lép6k nagy szama, a népesség varhaté atlagos élettartamanak
novekedése, a varosi és falusi lakossag képzettségének magas szinvonala,
a népességszam és a kulturdlis szinvonal gyors ndvekedésének mutatdi a
nemzetiségi koztarsasagokban — mindez vilagos bizonyitéka annak, hogy
a szocialista rendszer a lakossagnak jelentds mértékben jobb életkdrilmé-
nyeket biztosit, mint a kapitalista. Ennek szemléltetése szempontjabdl még
érdekesebb lesz a népszamlélas részletes eredményeinek masodik része, amely
adatokat tartalmaz majd a népesség foglalkoztatottsagardl, a megélhetési
forrasok, népgazdasagi agak, foglalkozéasi alcsoportok, egyéni foglalkozasok
és tarsadalmi csoportok szerinti megoszlasarél. E mutatdszamok osszesitése
a legkozelebbi id6ében befejezédik.

MEPEMMNCb HACEJTEHWA 1959 TOAOA B COBETCKOM
COIO3E N EE PE3YJIbTATDI

Pestome

MocnepHAa nepenucb HacesieHns B CoseTckoM Colo3e 6biia MpoBedeHa
rno coctoaHuMio Ha 15 aHBapa 1959 roga, poBHbIM cdeToM 20 NET CnycTA nocse
npeabigylier nepenvcn. MNepenucHon NUCT MMeS CMCOYHbIN XapaKTep n cogep-
a1 15 BOnpocos.

CyeTunkamMn ABASANCL Nefarorn, CTyAeHTbl BbICLLIMX YYebHbIX 3aBefeHWn
N YYEHUKWN CpefHWUX LUKOA, Jdanee, TPyAsAWMecs pas/InyHbIX MNpeanpusatuii u
YUPEXXAEHWNI N, HAKOHeL,, Heb0/IbLLOoe YMC/I0 NEHCUOHEPOB M AOMALUHUX XO35€eK.
B ropofax u rmnocenkax ropofAckoro Tuna OAHOMY CYETUMKY MPUXOANIIOCH
nepenucatb B cpegHem 600, a B cenax — B cpefHem 550 nuu. O6wasa ymcneH-
HOCTb CYeTUMKOB cocTaBuia 468 300 4yesioBEK ; MOMMMO 3TOr0 B MPOBEAEHUU
rnepenucu NpuUHUMasio yyactne 78 100 MHCTPYKTOPOB-KOHTPOJ/IEPOB W, BK/IlOHYaA
M COTPYAHUKOB, 28 000 [enonpou3BoAMTENE U MHCMEKTOPOB B BbICLLEM 3BEHE.

lNpyMepHO 3a nonaTopa roga A0 BCECO3HOW Mepenvcn HaceneHus (aBryct
1957 roga) bblia npoBefeHa NPobHasA Nepenncb HaceseHNs, oxeaTmeLLasa Npubn-
3UTeSIbHO 1 MU/IIMOH YefioBeK, Ha OCHOBaHMM OMbiTa KOTOPOW 6bUIN Npou3Be-
[eHbl HEKOTOPble N3MEHEHNS B PAAE BOMPOCOB U B NMEPENMUCHON TEXHUKE.

Bonbluoe BHMMaHue 6bI/I0 YAEeNeHO MOMHOTe Mepenucyu : Ha OCHOBaHUN
NPON3BeAEeHHbIX Pas3fINYHLIMM  MeTodamu ' MPOBEPOK  Oblf0  AOMO/THUTENbHO
yuTeHo 1074 000 sy, (0,51%). B Tsbkesno AOCTYMHbIX B siIHBape 06/1acTax
onpoc 6bl1 HayaT 3a nosiroga A0 Hadana obuiein nepenvicn. (B oTHoweHun Tep-
pUTOPUN 3TO NPEACTaB/AET YyTh-/IN He MOSIOBUHY CTPaHbl, a B OTHOLLEHMN Hace-
NeHna HeMHOrMm 6osblue 1% BCEro HaceseHun.)

Mepenucb pacnpocTpaHsanacb TakXe N Ha KaTeropum BpemMeHHO NpucycTBy-
IOLLINX W1, COOTBETCBEHHO, BPEMEHHO OTCYCTBYKOLLMX. Bcero 6bu10 yuteHo 208,8



240 P. GG PODJACSIH

MWJIJTMOHOB YesloBeK Ha/IMYHOro HaceneHus. 3ta uudgpa Ha 580 000 gyl npe-
BbICW/1a YNC/IEHHOCTb MOCTOSHHOTO HacesieHVsl. B cpaBHeHUM C faHHbLIMW Npes-
wecTBytowwer nepenucy (1939 roga) — NpUHMMas 3a OCHOBY OAMHAaKOBYH Tep-
putopnto — HaceneHve CoBeTckoro Coto3a Bo3pocsio Ha 18,4 MWISIMOHOB Yeso-
BEK, BOMPEKM OrpoMHbIM MOTEPAM B Hace/leHUM B TeyeHUe BTOPOA MMPOBOA
BOViHbI M BbI3BAHHOMY TOW >Xe MPUUYNHOM 3HAYMNTE/IbHOMY COKPALLLEHUI0 poXKaae-
MOCTW.

B pesynbTare COUMaSIMCTUYECKON MHAYCTpUANM3aUmm TeMn pocta ropof-
CKOro HaceneHusi 6bis1 6onee 6bICTPbIM, YEM TAKOBOW Y CEe/IbCKOr0 HaceseHus.
Mepenucb 1959 roga yctaHoBWna, YTO B ropogax npoxkmsaet 48% HaceneHus,
no cpaeHeHuto ¢ 18% B 1913 roay n 32% B 1939 roay.

MocnencTenem BOVH 1, B MEPBYI O4Yepefb BTOPO/ MMPOBOWA BOWHbLI, OblI0
BO3HMKHOBEHWE HepaBHOMEPHOCTEN B M0/10BOM COCTaBe HacesieHus. B 1959 rogy
6b1710 neé)enmcaHo 94 050 000 My>kuuH (45%) n 114 776 000 >keHWUH (55%).
MacwTtab 3Toli HepaBHOMEPHOCTW SBMSETCA B 3HAYMTE/NIbHOM CTerneHN 60/1bLUnM
Yy HacesneHus Bblle 32-71eTHEro Bo3pacTta, ay HaceneHWs HUXXKe 3Toro sospacra
HepaBHOMEPHOCTL €LLe Bbille, MOTOMY YTO YMCMO MY>XUYMH MPEBbILLIAET YUCEH-
HOCTb KEHLWH (MPUONN3NTENIBHO HA YETBEPTL MW/IJIMOHA).

Vcnosb3oBaHHbIV B X04€e Mepenucyt NepernmcHoi INCT He NpeaocTaBusl BO3-
MOXHOCTb /11 TOYHOrO ONpefesieHns CTPYKTYPbl HAacereHUs no cemenHomy
cocTosiHMI0. OO6LWasi YMC/IEHHOCTb COCTOALLMX B Opake MY>XUMH W dKEHLLUMH
coctaBmna 86,5 MUNINNOHOB YenoBeK, TO ecTb 41,4%.

Mo paHHbIM Nepenucy HaceneHws 1897 roga B LapcKoi Poccum TosibKo
24% HaceneHus B Bo3pacTe 9 1 6onee neT 6bUIO0 rpamMoTHbIM. B CoBeTcKoM
Coto3e aTta nponopuma B KoHue 1926 roga so3pocna o 51,1%, a B Havasie 1939
roga go 81,2%. [JaHHble rocfiefqHer nepenmcy nokasbiBaloT, U4To B COBETCKOM
Cotoze Mo cyTu dena NNKBUAMPOBAHA HErpamoTHOCTb.

CorniacHo AaHHbIM BcepoccuiicKolr nepenuvcn 1913 roga Ha TorgawuHei Tep-
putopun Poccmun HacuuTbiBanocb 290 000 sivy, MMEBLUMX MOJSIHOE N HEMOJSIHOe
BbICLLIEE, WX, COOTBETCTBEHHO, (MOJIHOE) CneuuMasnibHoe cpefiHee obpasoBaHMe.
I‘IepenMCb HaceneHns 1959 roga B CoBeTckom COt03e NMPOTUBOMOCTAB/ISET BblLLE-
npvBeAeHHoM undpe 13,4 MUIIMOHOB ML, B TOM 4uncrie 3,8 MUIJIMOHOB NN, C
BbICLUMM, 1,7 MW/I/IMOHOB C HEMOSHBLIM BbICLLMM W 7,9 MWUIIMOHOB CO Crneumasib-
HbIM cpefHUM o6pa3oBaHMEM (TEXHWUKYMbl UTA.). ,El,aaneVlLume 9,9 MMNNMOHOB
nvy, pacnonaratoT obpa3oBaHWeM MPUOGPETEHHbIM B 06LLLe06pasoBaTe/bHbIX
cpefHUX WKonax. (AgakBaTHble faHHble 3a 1913 rog, oTcyTCTBYIOT.) Adaree, 6bl10
nepenuncaHo 35,4 MWI/IMOHOB NINL, UMEILLIMX He3aKOH4YeHHOe (HEMoJsIHOoe) cpef-
Hee obpa3oBaHWe, UKW, COOTBETCTBEHHO, 3aKOHYEHHOE ceMusieTHee o6Llee obpa-
30BaHMe. Cpeay nuu, npuobpeTarlolmx BbiCllee W cpefHee obpa3oBaHuve, 3a
nocnegHne 20 neT 6bICTPEE BO3PAaCTaeT Y/AE/bHbIA BEC YKEHLUMH, YEM MY>KHMH,

CornacHo nepenvicy 1959 roga YMCNEHHOCTb CrIeAYHLWMX HaLNOHaTIbHOCTEN
rnpesbIiCUIa NOMTOPa MWIIMOHA YesioBeK : pycckue 1141 mnH., ykpanHubl 37,3
MJ/IH., 6enopyccbl 7,9 MAH., y36eKn 6 MAH., Tatapbl 5 MSH., Ka3axw 3,6 MSH.,
a3ep6am,q>i<aHub| 29 M/IH., apmsiHe 2,8 MI'IH rpy3viHbl 2,7 MnH JINTOBUbI 23
M/IH., eBpen 2,3 M/H., MOﬂ,anLI,bI 2,2 MJH., HeMLI,bI 1,6 M/H.

BBM,qy orpOMHoro Ko/sin4yecTBa 06pa6aTbIBaEMOFO MaTepuasia LNdpPoBKa
nepenmncHbIX JINCTOB W Mepdopaunsa KapT MNPou3BOAATCA B AeleHTpasiM30BaH-
HOM ropsgke B 57 pecnyb/iMKaHCKMX WM 06M1aCTHbIX CTATUCTUYECKUX Yrpas-
neHuax. AanbHeiwan obpaboTKa NPoM3BOANTCA B LEHTPa/IN30BAHHOM MOpsAKe
B Mockse B pa3btuske Ha 7500 TeppnUTOpUasIbHbIX eAVHNL,

THE 1959 SOVIET POPULATION CENSUS AND ITS RESULTS

Summary

The last Soviet population census was held as of January 15, 1959 census day, just
twenty years after the previous census. The questionnaire included 15 questions and was
of the list-type.

The enumerators were teachers, secondary and high school students, moreover
workers of different factories and institutions and finally, to a lesser extent, pensioners
and women working in their homes. The task of each enumerator covered on average the
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surveying of 600 persons in towns and in town-like settlements, and of 550 persons in
the country. Their number totalled 468 300 and 78 100 instructor-controllers as well as
28 000 high level administrators and inspectors, together with their auxiliary staff, were
also taking part in the census work.

About one year and a half before the census (in August 1957) a pilot census was
held covering about 1 000 000 persons and several questions and surveying processes
were modified partly on basis of experiences gained thereby.

Great care was taken to secure a full-scope survey : as a result of checking works
administered in different ways 1 074 000 persons (0,51 %) were subsequently accounted.
In districts difficult to reach in January the surveying had started as early as half a year
before census day. (As far as area is concerned this accounts for almost half the country
but as to population it was hardly more than 1% of the total.)

The surveying covered also the transient population resp. absentees. In all 208,8
million present persons were accounted. This figure surpassed the number of the perma-
nent population by 580 000 persons. Since the previous census (1939) the population
of the Soviet Union has increased by 18,1 million persons counted on the same territory,
in spite of the enormous civilian and military losses of World War Il and the similarly
huge birth deficiencies.

Due to the socialist industrialization the rate of growth was far bigger in towns
than in the country. As against 18% in 1913, 32% in 1939, the 1959 census established
47% town inhabitants.

It is similarly the wars, especially the Second World War, that accounts for a large
scale lag in the population by sexes. As against 94 050 000 males (45%) 114 776 000
females (55%) were accounted. The ratio of the lag is even greater among the population
over 32, inasmuch as among the population under this age the number of males exeeds
that of females (by about a quarter of a million persons).

The census questionnaire did not make it possible to obtain accurate information
about the pattern of the population by family status. The total number of married men
and women was 86,5 million, i. e. 41,4%.

According to the 1897 census data of tsarist Russia not more than 24% of the popu-
lation over 9 were literates. By the end of 1926 this proportion increased to 51,1% and
by early 1939 it went up to 81,2%. The new census data reveal that in the Soviet Union
illiteracy has practically been done away with.

According to the 1913 Russian census data about 290 000 persons had full or partial
high-school resp. (full) professional secondary school degrees in the Russian territory of
those days. According to the 1959 Soviet census the figure of 13,4 million stands against
it, as 3,8 million people have high-school degrees, 1,7 million incomplete high-school and
7.9 million professional secondary school (technical college etc.) qualifications. A further
9.9 million persons were found to hold general secondary school qualifications. (The
corresponding data for 1913 are missing.) Moreover 35,4 million people with an incomplete
or no secondary school education but having finished the 7-class primary school have
been surveyed. Among those having finished secondary and high schools the number of
females has shown a far quicker rise during the last twenty years than that of males.

Nationalities forming categories bigger than 1,5 millions were : 114,1 million Rus-
sians, 37,3 million Ukrainians, 7,9 million Bielo-Russians, 6 million Uzbeks, 5 million
Tartars, 3,6 million Kazachs, 2,9 million Azerbaidianians, 2,8 million Armenians, 2,7
millions Grusians, 2,3 million Lithuanians, 2,3 million Jews, 2,2 million Moldavians,
1,6 million Germans.

In view of the enormous extent of the material to be processed the coding and
punching of the cards istaking place decentralized in 57 republican and regional statistical
offices whereas the rest of the processing is done in a centralized form, in Moscow, by
7500 regional units.



KOZLEMENYEK

A KULFOLD!I IDEGENFORGALOM ES A SZALLODAHELYZET
1958- 1959-BEN

FENYO IMRENE — SARDI ENDRE

Novekvd idegenforgalmunk szilkségessé teszi, hogy részletesen elemez-
zik fejlédését, strukturajat, iranyait, valamint az ezzel szoros 0sszefiiggésben
levd szallodahelyzetet is, f6leg abbol a szempontbdl, hogy alkalmas-e az egyre
fejl6d6 idegenforgalom szikségleteinek kielégitésére.1

Bar a szlkebb értelemben vett idegenforgalom az orszagba 24 6rat meg-
haladé tartézkodasra érkezd idegen allampolgarokra, tehat a befelé iranyuld
turistaforgalomra korlatozodik, statisztikai megfigyelésiink kiterjed a magyar
allampolgarok kulfoldre utazasainak megfigyelésére is. Ez azért nagyfontos-
sagu, mert hazank nemzetkozi kapcsolatainak fejl6dése és a magyar allam-
polgarok kulféldi utazdsainak lehetésége politikai jellegl kérdések ; a meg-
figyelés adatai hozzésegitik pdart- és allami szerveinket az idegenforgalom
megfeleld fejlesztésének iranyitdsahoz. Az ellenforradalom alatt kildnds
sullyal vitattdk ellenségeink és a megtévesztettek azt a visszaesést, ami
hazank idegenforgalmaban a Il. vilaghdborGd utan bekovetkezett, es ezt
igyekeztek ugy feltintetni, mintha ez a szocialista rendszer természetes vele-
jaréja lenne.

Erre az elméletre mar az ellenforradalom el6tti évek fokozatos fejl6dése,
de kiuldnosen az 1958 —1959-es esztend6k tényadatai alaposan racafoltak.
Az 1959-ben hazankba latogaté kilféldiek szdma ugyan még csak 50%-at
érte el az 1937. évi becsilt adatoknak, a kiutazé magyar allampolgarok szama
azonban mar elérte az 1937. évit. Ezek a tények is mutatjak, hogy az idegen-
forgalom szoros dsszefliggésben van a nemzetkdzi helyzettel. Ahogy ndveked-
nek a Szovjetunié vezette béketabor sikerei, ahogy enyhil a nemzetkozi
légkor, agy nyilik meg a lehet6sége az idegenforgalom fejlédésének, a népek
kozotti kozvetlen kapcsolatok szelesitésének. Az ellenforradalom utani poli-
tikai-gazdaségi konszolidaci6, hazank nemzetkdzi kapcsolatainak erésodése
lehetdvé tette, hogy a kilfoldre irdnyulé utazdsok szama ndvekedjék és ha-
zankat is hivatalos és maganvendégként egyre tobben keressék fel.

Az idegenforgalom alakulasa 1951 ola

Idegenforgalmunk — a felszabadulds utani évek alacsony szintje utan
— lényegében 1955-ben indult meg és azota gyors Utemben fejlddik. Az ellen-

lldegenforgalmi statisztikank az utébbi 2—3 évben sokat fejlédott. A felszabadulas el6tti
id6kbél idegenforﬁalmunkrél orszégos adatok nem késziltek, csak becsilt adataink vannak. 1951-
t6l kezdve rendelkezésinkre allnak a hatarforgalmi adatok, melyek a hataron ki-, illetve belép6
kulfoldi és magyar allampolgéarok szamat mutatjak ki. Az 1958- és 1959-es evekben statisztikank
mar nemcsak ol¥an kérdésekre tud valaszt adni, hog{ hénly kulfoldi kereste fel orszagunkat, hany
magyar allampolgar kapott Gtlevelet, illetve utazotf kilféldre, hanem tobb-kevesebb pontossaggal
képet kaphatunk arrdl is, hogy mely orszagokbol, milyen céllal keresték fel hazankat, hol és mennyi
ideig tartézkodtak orszagunkban, valamint arrol, hogy hova, mely orszdgokba utaztak maggar
éllamgolgarok, milyen céllal és mennyi id6ére. Ezek az adatok azonban nem teljesek ; 1958-ban
csak 54,8%-a, 1959-ben mar 83,6 %-a teljes aktiv |degenfor?almunknak és 82,1, illletve 92,3%-a
a kulféldre utaz6 magyarok szaméanak. A diplomata Utlevéllel utazé személyekre az adat%(yl'jjtés
nem terjedt ki. Az idegenforgalmi statisztika megszervezésével és el6zetes adataival egyiKink e
folyo6iratban mar foglalkozott. Lasd Feny6 Imréné: A ma%ar idegenforgalmi statisztika meg-
szervezése és elGzetes adatai. Demografia, 1959. évi 1. sz. 130—134. old.
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forradalmat kdvet6 1957. évi visszaesés utan az aktiv idegenforgalom roha-
mosan né és 1959-ben — mint erre méar utaltunk — az 1937. évinek 50%-at
érte el. Passziv idegenforgalmunk az 1956. évi cslcs és az 1957. évi visszaesés
utan ismét nagymertékben emelkedik, és bar még az 1956. évi érték’alatt van,
az 1937. évit mar elérte.

1. Az idegenforgalom visszatekinté adatai*
PeTpocneKkTWBHble CBEAEHUS TYpPUCTUYECKOTO ABUIKEHNS
Retrospective Figures Concerning Tourist-Traffic

*Hatarforgalmi, tehat teljes adatok. ** Becsilt adat.

FopusoHTanbHaa rpada: YucneHHocTb (1) npuesdxawwmx, (2) nepeesxawouwmx, (3) Bcex
MHOCTPaHHbIX rpaxpaH ; (4) YMCNEHHOCTb BbIGbLIBLIMX BEHrepCKUX rpaKfaH 3arpaHuuy.

Headin?: Number of (1) entering, (2) transient, (3) all foreign citizens, (4) Hungarian
citizens travelling abroad.

Az 1. tabla adatai arrdl is taniskodnak, hogy a hazankon atutazok szama
er6sen megndvekedett. Magyarorszag bekapcsolddasa a nemzetkozi kozleke-
dési utvonalakba a személyszallitas terén is jelent6s gazdasagi elén okkellj
Az a korilmény, hogy 1951-ben alig tobb, mint 21 ezer kulfoldi allampo gar
utazott at Magyarorszagon és még 1956- ban sem érte el szamuk a 75 ezret,
mig 1959-ben mar a 220 ezret is meghaladta, joI mutatja, hogy e%yre Jobban
kihasznaljuk azt a lehet6séget, amely hazank foldrajzi fekvésé adodik.
Természetes azonban, hogy az Aatutazok szamanak ilyen emelkedésében a
szomszédos orszagok |degenforgalmanak fejl6dése is kozrejatszik.

A fejlédés gyors teme ellenére meg kell jegyezniink, hogy hazank idegen-
forgalma nemzetkozi szinten mind szamat, mind pedig 1000 lakosra szamitott
mutatéit vizsgalva, még alacsony. 1958- ban 1000 lakosra a legnagyobb idegen-
forgalmi orszagok kézul Svajchan 790, Ausztriaban 500, Olaszorszagban 314,
Daniaban 58, Gordgorszagban 31, mig Magyarorszagon 15 kalféldi vendeg
jutott. Ennek egyik Jelentos oka — mint erre még kés6bb kitérink — a szal-
lodai féréhelyek csekély szama.

1959 nyaran idegenforgalmunk emelkedéséhez jelent6sen hozzajarult a
csereidiltetések szamanak ndvekedése. Mindamellett Oriasi lehetGségek van-
nak még Magyarorszagon az |de?(enf0rgalom fejlesztése terén, és ezeket még
nem minden esetben hasznaltuk ki kelloképpen. Fokozni kellene propaganda-
munkankat kilféldon, ismertetni a magyarorszagi Udilés nagyszerd lehetd-
ségeit, fel kellene hivnunk a kilféldiek figyelmeét a hazankban — még a
Balaton vidékén kivil is — nagy szammal adéd6 udilési lehetdségekre.

Az idegenforgalom iranyai

Idegenforgalmunk tulnyomé része a szomszédos orszagokkal, illetve a
barati nepi demokraciakkal bonyolddik le. A Magyarorszagot felkeres6 kil-
foldiek kozil a barati orszagok allampolgarainak szama az 1958. évivel szem-
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ben megnétt, aranyuk az dsszes beutazasokhoz viszonyitva azonban 3,8%-kal
csokkent, azaz nagyobb ltemben nétt a t6kés orszaghdl érkezé vendégek
szama ; ami nemzetkézi kapcsolataink javulasat, hazank népszerliségének
emelkedesetjem Kulénosen vonatkozik ez az europai t6kés orszagokra, ezen
belll is Ie%mkabb Ausztriara és Nyugat-Németorszagra.

A kiltéldre utazo magyar allampolgarok szama 1958-rol 1959-re mind
a szocialista, mind pedig a t6kés orszagok iranyaban korilbeliil egyenl6 mér-
tékben névekedett. A barati orszagokon beliil’ a legjobban a Szovjetunidba
utazo magyar allampolgarok aranya ndtt, ami arra utal, hogy megnovekedett
az érdeklodés a Szovjetuni6 irant (ez kulénben a tarsasutazasok egyre novekvé
népszeriségében is Kifejezésre jut). A t6kés orszagok koziil az Ausztridba
iranyuld utazasok aranya nétt a leger6teljesebben.

2. Az idegenforgalom megoszlasa allampolgarsag, illetve a felkeresett orszagok szerint

Pacnpegenenne TypuUCTUYECKOTO ABUIKEHWS NO Tpa>KAaHCTBY W MOCELEHHbIM CTpaHam
Tourist-Traffic by Citizenship and Countries Visited

* Hatarforgalmi, teljes adatok alapjan
** Statisztikai adatgyUJtes alapjan, 1958-ban a kiutazok S2,1 %-arol, 1959-ben 92,3%-arol.

FopusoHTanbHas rpaga : (1) HocTpaHHble rpaxaHe npobbiBwve B BeHrpuu ; (2) BeHrep-
CKWe rpaxpjaHe BblGbIBLUIME 3arpaHuuy.

Heading : (1) Foreign citizens having stayed in Hungary ; (2) Hungarian citizens having
travelled abroad.

A legnagyobb forgalmat Csehszlovakiaval bonyolitjuk le. A szomszédos
orszagokkal (kilonosen Csehszlovakiaval, Romaniaval és Jugoszlaviaval)
kapcsolatos idegenforgalmunkat elsésorban a rokonlatogatasok emelik, ez
bizonyos mértékig meég a Szovjetuniéval valo forgalmunkban is szerepet jat-
szik. ‘Lengyelorszag és a Német Demokratikus Koztarsasag részaranyanak
emelkedését ezzel szemben féként a tarsasutazdsok, kiulondsen a cseretdulte-
tések fellendiilése okozta. Az idegenforgalom novelésének ez a formaja igen
elényds, mert a szallodai kapacitast nem terheli, a vallalatok, intézmények
idiilGiben bonyolddik le anelkil, hogy a hazai udilési Iehetosegeket csok-
kentené, s6t modot ny(jt arra, hogy minél tébb magyar munkas és alkalmazott
ismerhesse meg a kidlfoldi, Kuléndsen a barati orszagokat anélkul, hogy ez
nagyobb anyagi megterhelest jelentene barki részére.
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Az idegenforgalom idényszer(isége

Az idegenforgalom zéme (53—56%-a) a nyari honapokban bonyolddik
le; hazank éghajlati viszonyai és idegenforgalmi szokasai mind a nyari Gdi-
lésnek kedvezne Sajnos, a budapesti szalloddkon és a balatoni udiilékon
és szallodakon kivil idegenek fogadasara alkalmas berendezésiink alig van,
és ez a kérulmény az amugy is gyér latogatottsagua, téli udlésre alkalmas
vidékek (Matra, Bukk, Mecsek) idegenforgalmat jelentds mértékben csokkenti.

A magyar allampolgarok kulfoldre torténé utazasai is nagyrészt a nyari
f6szezonban bonyolodnak le, ami nagyrészt a tradiciondlis szokasokat mutato,
idulési céllal torténé kiutazasok sulyanak novekedésével magyarazhao
Nalunk ugyanis az (dilést a lakossag zome csak mint ,nyaraldst” tudja el-
képzelni, a dolgozdk is legszivesebben nyaron veszik igénybe fizetett szabad-
sagukat. Azok az orszagok, ahova kiutazasaink szama nétt (Lengyelorszag,
NDK, Bulgaria), szintén nyari elhelyezésre és sz6rakozasra berendezett orsza-
gok. Ezért a tarsasutazasok zome és az e?esz cseretdiltetés nyaron bonyolédik
1e, tovabb ndvelve az utazdsok egyenl6tlen eloszlasat. Ennek megfeleléen
atlagon felili nyari kiugras jelentkezik a magyar allampolgarok Lengyel-
orszagba és a Német Demokratikus Koztarsasagban torténd utazésainal
(ezt a cserelidulések megndvekedeése okozza), mig a kapitalista orszagokba
torténd utazdsok havi megoszlasa kiegyensulyozottabb.

3. Az idegenforgalom idényhulldmzéasa, 1958— 1959*
Ce30HHaf (NyKTyauus TypucTUYecKoro Asud>keHus B 1958— 1959 rr.
Seasonal Fluctuation of the Tourist-Traffic, 1958—1959

*Hatarforgalmi adatok.

FopusoHTanbHasa rpada: Cm. Tabn. 2.
Heading : See Table 2.

Ez az idényhullémzés a beutazo kulfoldiekre is jellemz6. Kivételt képez-
nek a jugosz’avok, akiknél a beutazasok éves megoszlasa egyenletesebb, mint-
hogy 1959-ben tarsasutazasokat Magyarorszagra nem szerveztek. A franciak
beutazdsanéal a nyari cslics az atlagosnal kiemelkedébb, a nyugat-németek
zOme pedig a mult év novemberi Magyarorszag —NSZK Iabdarugo mérkdzésre

érkezett.

Az utazas célja

Az idegenforgalom jellegét legjobban az utazasok céljanak vizsgalata
tarja fel. Az erre vonatkozd adatok azt mutatjak, hogy mindket irdnyd idegen-
forgalmunk els6sorban rokonlatogatas jellegli; a kulfoldieknek 40,3%-a, a
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magyar éllampoI?éroknak 58,2 %-a latogatasi céllal utazott 1959-ben, de ez
az arany mar 7, illetve 14%-kal alacsonyabb az el6z6, 1958. évinél. A magyar
allampolgarok kulfoldre torténd utazasaval az (dulés-tarsasutazas aranya
tobb mint 10%-kal novekedett, ezzel szemben a kilfoldiek utazdsanak be-
vallott céljai kozott az Gdilés-tarsasutazas az elmult évben, sulyat tekintve,
nem emelkedett. Megkell jegyezniink, hogy sok kilfoldi, aki tarsasutazassal
érkezett hazankba, a statisztikai kérddiven az utazas céljaként latogatast je-
161t meg — ez az IBUSZ kimutatasaib6l megallapithaté. Mindenesetre az
tdilés-tarsasutazas aranya — ha e?yel('jre csak kis mértékben is — névekvo-
ben van és ez egészséges fejlédési folyamatot takar, mert ezaltal egyre tobb
a tényleges idegenforgalmat jelent6 turista-utazasok szama, kilondsen a
csehek, lengyelek, romanok és nyugat-németek részérél.

A hivatalos jellegli utazasok aranya mindkét iranyban emelkedett, és
ez gazdasagi, kulturalis, valamint sportkapcsolataink fejl6édését mutatja.
Kilon orvendetes, hogy a beutaz6 kilféldiek hivatalos utazasainak aranya
az elmualt évben mintegy 8%-kal volt magasabb az el6zé évinél.

1. Az idegenforgalom megoszlasa az utazds célja szerint, %*
TypucTuyeckoe deuotcemie no uenn noes3fku
Tourist-Traffic by Purpose of Journey

*Statisztikai adatgy(jtés alapjan, részleges adatok.

FopusoHTanbHas rpada : (1) Bcero noe3gok no genam cnyxosl ; (2) yacTHble noe3gku (3)
BMecCTe ; B TOM uucne : (4) Bu3nT ; (5) OTAbIX ; COBMeCTHOe myTewecTsue ; (6) apyras noesgka ;
(7) uenb HewnsBecTHa ; (8) obwwmit utor.

Heading : (1) Total journeys on official matter ; (2) private journeys (3) total ; of which 1
(4) visit; (5) holiday, conducted tour ; (6) other; (7) purpose unknown ; (8) altogether.

A magyar allampolgarok kiutazasainal a nék ardnya 1958-ban 50,4%
volt, mig 1959-ben ez az arany a férfiak javara tolédott el, mert a latogatas-
jellegli utazasok szama — amelyeknél a nék aranya magas — a két vizsgalt
év folyaman csokkent, a hivatalos utazasok szama pedig, amelyeknél a nék
részvételi aranya rendkivil alacsony, megnovekedett.

A tartdézkodasi id6

Az idegenforgalomban részvevé személyek szdma egymaga nem mutatja
az idegenforgalom nagYségét, ehhez azt is meg kell vizsgalnunk, hogy a kil-
foldiek mennyi iddt toltenek a felkeresett orszagban. A tartézkodasr id6 ter-
mészetesen szoros ('jsszef[]gthésben van az utazas céljaval. A latogatas jellegl

utazasok hosszabb, az Gdulések rovidebb, a hivatalos utazasok pedig altala-
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ban még rovidebb ideig tartanak. Hazankban a kilféldiek 1958-ban atlag 16,
1959-ben atlag 15 napot téltottek, mig a magyar allampolgarok atlagos kil-
foldi tartozkodasi ideje az 1958. évi 23 nappal szemben 20 napra csokkent..
Ezt a csOkkenést azonban a rokonlatogatdsok ardnyanak visszaesése okozza,
igy végsé fokon idegenforgalmunk egészséges fejlédesére utal. Az el6z6 évihez
képest a 8 napnal rovidebb id6tartam( utazasok ardnya —nagyrészt a tarsas-
utazdsok és a hivatalos utazdsok szdméanak ndvekedése kovetkeztében —
emelkedett.

3. Az idegenforgalom megoszldsa a tartézkodasi id6 szerint, %*
TypucTuyeckoe deuotcenuc no CpPOKy npe6biBaHMsA, B MPOLEHTax
Tourist-Traffic by Length of Stay, Per Cent

* Statisztikai adatgy(jtés alapjan, részleges adatok.
FopusoHTanbHasa rpaga : (1) Cpok npebbiBaHusa (gHKU) ; (2) MHOCTpaHHbIe rpaxpjaHe nNpo-
6biBlWIMe B BeHrpuu ; (3) BeHrepckue rpaxpaHe BblObIBLIME 3arpaHuLy.

Heading : (1) Length of stay (days); (2) foreign citizens having stayed in Hungary
(3) Hungarian citizens having travelled abroad.

Magyarorszag fébb idegenforgalmi tajai

Hazank legfébb idegenforgalmi gécpontja Budapest ; akulféldiek 56,6 %-a
megfordult a févarosban, és ebbll 52% egyenesen Budapestre érkezett. Ez:
részhen kozlekedési vonalaink koncentraltsagabdl adodik ; repllégéppel pél-
daul kilfoldrél csak Budapestre lehet érkezni. A Balatonhoz utaz6 kilfoldiek-
nek mintegy 70%-a els6 tartozkodasi helyil Budapestet jelolte meg.

Masodik és jelent6ségében egyre novekvd idegenforgalmi kézpontunk a
Balaton. 1959-ben a kiilfoldiek 15,8%-a jelolte meg, hogy a Balatonnal tar-
tézkodott, mig 1958-ban csak 10,6%. Ha tekintetbe vessziik, hogy 1958-ban
a kilfoldiek 11,7, 1959-ben 15,3%-anak tartézkodasi helye ismeretlen, és.
hogy a valaszt adék sem soroljak fel mindazokat a helyeket, ahol 48 6ranal
hosszabb ideig tartézkodtak, a Balatont felkeres6 idegenek aranya feltehet6en
az emlitettnél is magasabb. A legnagyobb szamban a csehek, a keletnémetek
és a lengyelek latogattak balatoni furd6helyeinket.

A Dunakanyar helységeinek kiilfoldi latogatottsaga is viszonylag szamot-
tev6 : az elmualt évben a kulfoldiek 2,4 %-a kereste fel ezt a vidéket.

Hegyvidékeink latogatottsaga mar kevésbé jelentds : a Pécsett és Kor-
nyékén, Sopronban és kornyéken, valamint a Matra és Bikk hegységben
egyiuttesen megfordult kilfoldiek ardnya 1959-ben minddssze 2,8%. Meg
kell jeg[;(/ezn[]nk, hogy a 48 o¢ra id6tartamon belili latogatasok ezekben az
adatainkban egyaltalan nem szerepelnek és igy az adatok torzitottak.

A 6. tabla adataibdl kitlinik, hogy a kulfoldiek még nem ismerik eléggé
hazank szép tajait, és hogy hegyvidékeink latogatottsaga terén igen sok a
kiaknazatlan lehet6ség, amit idegenforgalmi szerveink feladata lenne Ki-
hasznalni. A hazankba érkez6é kulfoldiekkel autocar kirandulasok, koruta-
zasok szervezésével lehetne megismertetni hazank kiulonboz6 tadjait. Az el-
szallasolasi lehetdségeket ezeken a helyeken béviteni kellene akar szallodak,.



248 KOZLEMENYEK

turistahdzak létesitésével, akar a fizet6vendéglatd haldzat kiterjesztésével.
E mellett nyari egyetemek, téli sportversenyek szervezésével is csokkenteni
lehetne Budapest tllstulyat a kalfoldi idegenforgalomban.

6. A kulféldiek megoszlasa felkeresett f6bb idegenforgalmi tdjaink szerint, 1950-ben*
PacnpegeneHne MHOCTpaHLEB N0 NPe6blBAHWIO Ha Ba>KHelWwux Kpasx UHTypusma BeHrpum B 1959 r.
Foreigners by Visited Important Regions of Tourism in Hungary, 1959

*Statisztikai adatgyﬁ{(tés alapjan, részleges adatok. . i
** Itt figyelembe veftik, hogy egy személy tébb helyen is tartézkodott.
*** A Szovjetuni6 adatai hidnyosak, ezért nem kozoljuk.

FopusoHTanbHas r:?acpa: (1) TpaxaaHCTBO ; OTHOCUTENbHOE YMCNO MHOCTPaHLEB MpobblB-
wux (2) B byganewTe ; (3) npu o3epe BanatoH ; (4) npn m3rnbe AyHasa ; (5) B ropHbIX paioHax.

Heading : (1) Citizenship ; rate of foreigners having stayed (2) in Budapest; (3) at the
Lake Balaton (4) at the curve of the Danube; (5) in the mountain regions.

Kilfoldi idegenforgalmunk tovabbi ndvelésének egyik legnagyobb aka-
dalya a szallodak és egyéb szallashelyek hianya. A hazai szallashely-struktira
a felszabadulas el6tti helyzethez viszonyitva jelent6sen megvaltozott, a szal-
lodak, fogadok befogadoképessége 1937-hez viszonyitva kozel 60%-kal csok-
kent, az Gdil6hazaké pedig ezalatt mintegy Otszérdsére nétt.

Szallodaink kapacitasa

Az idegenforgalom néhdany éve tapasztalt megélénkulése oOta szallodaink,
fogaddink es turistahdzaink befogadoképessége csak kis mértékben valtozott.

7. A befogaddképesség alakuldsa 1937— 1959 kozott
[AvHamuka BMecTUTENbHOCTU B 1937— 1959 rr.
Shape of Accomodation, 1937— 1959

1959. év

* A széllodak és fogadok adatai a penzidkat is tartalmazzak.

BepTukanbHas rpaca : 1. OTenu ; 2. rocTuHuubl ; 3. TypucTckue 6asbl i 4. BMecTe.
Lateral text: 1. Hotels ; 2. liostelries ; 3. hospices; 4. together.
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Az 1958-ban bekdvetkezett féréhely csokkenés annak a kdvetkezménye,
hogy a Hungaria Balaton Vallalat szallodait 1957-ben az idegenforgalom
rendelkezésére bocsatottdk, de a kovetkez6 évben a szalloddk mar egyéb
célokat szolgaltak.

hazai szallodakapacitas, a klasszikus idegenforgalmi orszagokéhoz
viszonyitva mind abszolut mind relativ értelemben véve elmaradott. 1958-
ban Ausztria kb. 240 000, Belgium 83 000, az Egyesilt Kiralysag 1,1 millid,
Franciaorszag 1,4 milli, Hollandia 107 000, Jugoszlavia 31 000, a Német
Szdvetségi Koztarsasag 540 000, Olaszorszag 680 000, Svajc 190 000 szallodai,
illetve penzio fér6hellyel rendelkezett. Az ezer lakosra jutd agyak szama
Ausztriaban 34, Belgiumban 9, az Egyesilt Kirdlysagban 20, Franciaorszag-
ban 32, Hollandiaban 10, Jugoszlaviaban 2, a Német Szdvetségi Koztarsasag-
ban 10, Olaszorszagban 14, Svajcban 37, Magyarorszagon kb. 1.

Az eur6pai orszagok févarosaiban a szallodai fér6helyek szama az utébbi
években jelent6s mértékben novekedett. E téren Budapesten is tapasztalhato
bizonyos fejl6dés, 1959 végén a fér6helyek szama mintegy 12%-kal volt tébb,
mint 1957-ben. A turistahazak féréhelyei harom év alatt 25%-kal névekedtek.

Nagyobb mértékd szallodai férdhelyndvekedés az utobbi években a
Balatonparton volt tapasztalhat6. Kilonosen 1959-ben ndvekedett a fér6-
helyek szama a motelek zembehelyezésével, amelyek 1200 0j fér6hellyel
jarulnak hozza a szallodahiany csokkentéséhez. A Baiaton-parton a szallodak
és szallodajellegli intézmények szobainak szama 1957 —1959 k&zott 17,4%-
kal, az ég?/ak szama pedig 13,5%-kal novekedett.

A szallodak nagysaga (szobaszam) szernti megoszlasa, valamint az egy-
es kétagyas szobak aranyanak — itt most nem részletezett — vizsgalata arra
utal, hogy kiillondsen a megyeszékhelyeken e téren még igen sok a tennivald.
A szallodak szinvonalat az egy-két és tobbagyas szobak aranyan talmenden
a furd6szobaval, kozponti fltéssel, melegvizzel vald ellatottsag jellemzi.
E téren szamottevébb fejlédés az elmult években sajnos nem volt. Fird6-
szobaval a szobaknak mintegy tizede, kézponti f(itéssel és melegvizellatassal
kb. fele rendelkezik. Mindez kiilondsen a vidéki varosok kulféldi idegenfor-
galmanak fejl6dését még joidéig hatraltatja.

Szallodajelleg(i intézményeink vendégforgalma

Az elmult két év folyaman szallodaink vendégforgalma novekedett, ami-
nek az oka egyrészt kulféldi idegenforgalmunk orvendetes fellendiilésében,
masrészt a novekvd életszinvonal kdvetkeztében a lakossag Gdulési igényének
és utazasi kedvének ndvekedésében keresendd.

S. A széllodajelleg(i intézmények vendégforgalma, 1958— 1959
OGopoT oTeneid (M ApYrux TakoBbiX yupeo/caeHuit) B 1958— 1959 rr.
Turnover of Hotels (and of other Similar Institutions), 1958—1959

BepTukanbHas rpada: 1. YUNCNEHHOCTb KAMEHTOB; 2. OTe4YeCTBEHHble; 3. 3apyb6exHble;
4. Bcero ; 5. fHM npe6blBaHUA.

Lateral text : 1. Number of guests ; 2. natives; 3. foreigners ; 4. total ; 5. days of sojourn.

A szallodajellegl intézmények vendégforgalmanak negyedévenkeénti ala-
kuldsara az elmult két évben az a jellemz6, hogy az év téli felére — az els6

17 Demogréafia
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és a ne% edik negyedévre —jut a vendégnapok kb. 40%-a, a nyari félévre
pedig kb. 60%-a. '

1958-ban a kilfoldiek haromnegyed része, 1959-ben pedig mintegy két-
harmada Budapest szallodaiban tartozkodott, ahol egyébként mindkét évben
a vendégnapok tobb mint egvharmadat kalfoldiek toltotték el. Budapestnél
kisebb a jelent6sége ebbdl a szempontb6l a Balatonpartnak, az orszag
tébbi vidékén pedig nem szamottevé a kilfoldiek szallodai forgalma. A Ba-
latonpart kalfoldi vendégforgalma 1959-ben az el6z6 évhez viszonyitva
nagymértékben novekedett. Ennek lehet6ségét els6sorban a motelek letesi-
tése adta meg.

9. A széllodaiéllegti intézmények vendégforgalméanak alakulasa 1959-ben
OGopoT oTeneil (M APYrux TakoBblX yupe>KpaeHuid) B 1959 r.
Turnover of Hotels (and of other Similar Institutions), 1959

FogmsoHTaanaﬂ rpada : YncneHHocTb (1) oTeyYecTBEHHbIX, (2) 3apg6e)KHb|x, (3) BCcex knu-
eHToB (1000 nuy) ; (4) MHOCTPAHLbI BO MPOLEHTAX BCEX KNMEHTOB ; iHW NpebbiBaHUs (5) OTe4ecTBeH-
HbIX, (6) 3apy6exHbiXx, (7) Bcex knueHToB (1000 gHei) ; (8) AMH npebbiBaHWA WHOCTPaHLEB BO
npoueHTax BCeX [AHell npe6biBaHMA.

BepTukanbHas rpada : 1. byganewrT ; 2. 6eper o3epa banaToH ; 3. rnaBHble U KOMHTATCKHe
ropofa ; 4. Apyrue MecTHOCTu ; 5. Bcero.

Heading : Number of (1) native, (2) foreign, (3) total guests (‘000 omitted) ; (4) foreign
uests per 100 total guests ; days spent be/ (5) native, (6) foreign, (7) total guests (‘000 omlttedg ;
?8) days spent by foreigners per 100 total days of sojourn.

Lateral text : 1. Budapest ; 2. shore of tile Lake Balaton ; 3. chief and county towns ; 4.
other localities ; 5. total.

A kilfoldi vendégek atlagosan hosszabb ideig tartézkodtak a szallodak-
ban, mint a belféldiek. A kulféldiek atlagos tartozkodasi ideje 1958-ban 4,
1959-ben 3,6 nap volt. A kilfoldiek atlagos tartézkoddasi ideje a budapesti
szallodajellegl intézményekben a haboru el6tti évekhez viszonyitva ndveke-
dett, 1937-ben ugyanis 3,3 nap volt az itt-tartozkodas atlagos id&tartama.
A Balaton-mentén a kulfoldiek tartézkodasi ideje ezzel szemben jelentésen
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csokkent, a felszabadulas el6tti években az atlagos tartézkodasi id6 minteg

15 nap volt, tehat a jelenleginek mintegy négyszerese. A kilféldi vendége

tartézkodasi ideje jol tikrézi a mozgd idegenforgalom vilagszerte egyre job-
ban megnyilvanuld tendenciajat.

A szallodak kulfoldi idegenforgalma a két nagy idegenforgalmi terileten,
Budapesten és a Balaton-mentén néhany nagyobb szallodara 6sszpontosul,
igy Budapesten a kilfoldiek altal leglatogatottabb a Margitszigeti Nagyszallo,
a Béke Szallo, a Palace Szallg, a Duna Szallé, az Astoria Szallg, mig a Balaton-
nal a balatonfiiredi Aranycsillag Szall6, a balatonalmadi Tulipan Szallo, vala-
mint a si6foki és a tihanyi motel.

10. A kulfoldiek allal leginkabb latogatott szallodak 1959-ben Budapesten és a Balalonparton
Hawnbonee nocelieHHble MHOCTpaHuamu oTenm B ByganewTe u B npnb6anaToHCKOM Kpae B 1959 r.
Hotels, by Foreigners mostly Frequented, in Budapest and the Balaton Begion, 1959

unocTtpaHuen (2) 1000 gHeld ; (3) BO npoleHTax Bcex AHel npe6biBaHUs palioHa ; (4) AHW npe6biBa-
HUS MHOCTPAHLEB BO NPOLEHTAX KO BCEM AHAM NpeGbiBaHWA B OTeNw.

Heading : (1) Number of foreign guests ('000 omitted) ; days spent by foreigners (2) thou-
sand days ; (3) per 100 total days of sojourn of the region ; (4) days spent by foreigners per 100
total days spent in hotels.

A szallodak kulfoldi vendegeinek egy negyede Csehszlovakiabol, minteg?/
14%-a a Német Demokratikus Koztarsasaghdl, 13%-a Lengyelorszagbol,
12%-a a Szovjetuni6bol érkezett. 1959-ben az el6z6 évhez képest a Iegna(i;%lobb
mértékben a lengyel vendégek szdma ndétt (1958-ban 5900, 1959-ben 800
vendég), de novekedett a csehszlovak (1958-ban 20 000, 1959-ben 34 000),
a Német Demokratikus Koztarsasaghol érkezé (1958-ban 10 000, 1959-ben
18 000), az osztrak (1958-ban 4500, 1959-ben 6700), a Német Szidvetségi
Koztarsasaghol érkezd (1958-ban 3000, 1959-ben 6200) vendégek szadma is.

A Balaton-vidéken a szallodak, fogadok és turistahazak kilfoldi vendég-
forgalmanak szdrmazasi orszag szerinti vizsgalata azt mutatja, ho?ﬁ/ nagyobb
idegenforgalomrol els@izben tulajdonképpen csak 1959-ben beszélhetiink.

17+«
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11. A Balatonpart szallodainak, fogaddinak és turistahazainak kulfoldi vendégforgalma
1959-ben
O60poT MHOCTpaHLEB B 0TeNAX, FOCTUHULAX U TYpUcTCKux 6azax npubanaToHCKOro kpas B 1959 r.
Turnover of Foreigners in the Hotels, Hoslelries and Hospices of the Balaton Region, 1959

FopnsoHTanbHas rpada : YncneHHocTb (1) MHocTpaHueB ; (2) gHell npe6biBaHus ; (3) cpea-
Hee npe6biBaHue (gHK).

Heading : Number of (1) foreigners; (2) days of sojourn; (3) average stay (days).

A szallodakban tartézkodok mintegy 32—34%-a egyénileg utazé kil-
foldi vendég, az altaluk eltdltott vendégnapok szama az Osszes kilfoldi vendég-
napoknak mintegy a fele. A kilfoldi vendégek szallodaigényeit a lehetdseg
szerint a legmesszebbmend@en kielégitik, sok esetben a belfoldi igények rova-
sara is.

Szallodai intézményekben 1959. évben 1 134 000 belfoldi vendé? szallt
meg és 2 111 000 vendégnapot, atlagosan vendégenként 1,9 napot toltott el.
A belfoldiek aranya a ndvekvd kilfoldi igények kovetkeztében orszagosan
mintegy 3%-kal, Budapesten kb. 6%-kal, a Balaton-melléken pedig 8%-kal
csokkent.

A belféldi vendégforgalom teriiletenként erdsen eltér a kilfolditél. Mig
a kulfoldi vendégforgalom Budapestre és Balaton-vidékre koncentralddik,
addig a belfoldi forgalmat legnagyobbrészt a megyeszékhelyek bonyolitjak le.

A kilfoldi idegenforgalom tovabbi fejlédése — mint mar az eddigiekbdl
is lathatd volt — donté mértékben a jelenlegi széllodaheIP/zet meﬁjavulésétél
fligg. A szallodak és hasonlo jellegi intézmények kihasznaltsaganak vizsgalata
egyik jo fokmérGje a jelenlegi helyzetnek. Az idegenforgalom szempontjabol
legnagyobb jelentdségl budapesti szalloddk agykihasznaltsaga rendkiviil nagy,
1959-ben 96%, ezen belul a 111. negyedévben 107% volt, tehat a pétagyakat
is kiadtak. Ha meggondoljuk, hogy a nemzetkozi gyakorlat a 60 —/0%-os
szallodai kihasznaltsagot tekinti normalisnak, ugy lathat6, hogy a szalloda-
épités terén még rendkivil sok a tennivald. Az elmondottak részben a Balaton-
vidéki szallodakra és hasonld jellegl intézményekre is vonatkoznak. Itt a
kihasznaltsag ugyan kisebb volt a budapestinél (1959-ben 56%), de a hétvégi
cstcsforgalomban a balatonparti szallodakban is 100% folé emelkedett az
agykihasznalas.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy idegenforgalmunk fejlédése egyre
gyorsulé item(, de a tovabbi fejlédés ugyanakkor szamos kérdés megoldasa-
tdl is figg ; szallodahelyzetiink javitasa, idegenforgalmi szerveink jobb mun-
kaja, mind el6feltételei annak, hogy a kilfoldiek novekvé mértékben latogas-
sak meg hazankat. Koézleményiink és értékeléseink célja az volt, hogy az
illetékes szerveket ezzel is hozzasegitsilk az egyre ndvekvé feladatok meg-
oldésahoz.
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MHOCTPAHHbLIA TYPNU3M N MONOXEHWNE
CIToCTUHNMUAMW B 1958 N 1959 TOAAX

Pestome

CpaBHeHMe HbIHEWHEr0 COCTOAHWA BEHTepCKOro WMHOCTPaHHOro Typu3ma
C MONYyYEHHbIMU MYTEM OLEHKU [aHHbIMW 3a 1937 rof nokasbiBaeT, UTOAKTUB-
Hblli MHOCTpaHHbIA Typusm goctur 50% TOrgawHero YpoBHA, a MAacCUBHbIW
HaxoauTcsa npubnnsnTenbHo Ha YypoBHe 1937 roga. 3Ha4YMTeNbHbIA pocT
HabnofaeTcd B 0611acTU TPaH3UTHbLIX Mpoe3fos. [pu cpaBHEHUU B MeXAyHa-
pPOLHOM MjaHe CTAHOBUTCHA 3aMETHbIM Halle 0oTcTaBaHWe B 06/1aCTM UHOCTPaH-
HOro Typu3sma.

80 —90% Hallero Typmctckoro obopoTa NPOUCXOAUT CO CTpaHamu Hapof-
HOW [femoKkpaTuu ; OfHAKO B MocnefHWe rogbl Habnwopganca Takxe U pocT
YAEeNnbHOro Beca TYPWUCTCKOro obopoTa C KanuUTaIMCTUYECKUMW CTpaHamu.
lMomecayHoe pacnpefiefieHMe HaLEero WHOCTPAHHOIO Typu3Ma HOCUT CUJbHYIO
neyaTb Ce30HHocTM — 53—56% 060poTa NPUXOAUTCA Ha JNIETHUE MeECAUbI.
N3yyeHune nyTewwecTBMA MO Lenn nocinefHUX MoKasbiBaeT, 4TO UX npeobnagato-
wasa fond NMpPUXOAUTCA Ha MNocelleHWe PoACTBEHHUKOB (40,3% akTUMBHOIO u
58,2% naccuBHOro o6opora), OfHAKO Xe, HapAaAy C 3TUM, MOCTOSAHHO BO3pac-
TaeT YMCNO KOJNIIEKTUBHbLIX MOE3A0K, UMEIOLWMX B KayecTBe uenu oTabIX. PocT
Cny>e6HbIX KOMaHANPOBOK CBUAETENbCTBYET 06 YKpPEnneHUM 3KOHOMUUECKUX
N KYNbTYPHbIX CBA3eN BeHrpuu c 3apy6eXHbIMU CTpaHaMu.

MHocTpaHubl NpoBoAAT B BeHrpum B cpegHem 16 fHeil, a BeHrepckue
rpakfaHe 3a rpaHuueil B cpegHem 20 aHeil. ToBbileHWe Y4enbHOro Beca Kos-
NEKTUBHbIX MOE30K AeCTBYeT B HanpaBNeHWW COKpaleHUs cpefHeil npogon-
XWUTeNbHOCTU npebbiBaHUA.

LleHTpOM BEHrepCcKoro MHOCTPaHHOro Typusma ABnfeTca byganewTt — B
1959 rogy 56,6% WHOCTpaHLEB MOCETWU/IO BEHrepcKyw cTonuuy. KVmeer
MeCTO TaKXe W NOCTOSAHHOe BO3pacTaHWe TYPUCTCKOro 3HayeHus o3epa bana-
TOH. 16% noceTMBWNX BeHrputo uHoOCTpaHLeB npoBeno tam 6onee 48 4yacos.
CnegyeT [o6MBaTbCA MNOBbIWEHWA TYPUCTCKOrO 3HayeHWs [ yHanckoin n3su-
NUHBbI U TOPHbIX MECTHOCTEN.

C pasBMTMEM WHOCTPAHHOrO Typu3Ma CaMbiM TEeCHbIM 06pa3oM CBf3aH
BOMPOC KO/MIMYeCcTBa M KayecTBa MeCT B rocTuHuuax. B 1959 rogy rocTuHuubl u
aHanornyHble No TUNY Y4YpexKgeHusa UMenu B CBOeM pacnops>xeHum 15 000
MecT. Ko/nyecTBO MeCT B YUpPeXJeHWUAX Tuna rocTUHWUUbI B BypanewTe v B
paiioHe BanaToHa B 3HA4YWTeNbHON Mepe YBEAUYUIOCH.

B roctuHuuax n yuypexpeHusx aHanorn4yHoro HasHauyeHus B 1959 rogy
ocTaHaBnuBanocb 1,3 MAH. 4YenoBek, KOTOpble NPOBeNnu 3gecb 2,6 MNH. AHei.
YnCcNeHHOCTb OCTaHaB/MBAaBLIMXCA B TOCTUHULAX UL, NO CPABHEHWUIO C MPOLL-
NbIM rOflOM BO3pocna Ha 9, a KOJIMYECTBO MPOBefieHHbIX UMW B TOCTUHMULAX
[OHeRh, Ha 11%.

UMCNEeHHOCTb OCTaHABNMBABLUMXCA B FOCTUHULAX MHOCTpaHueB B 1959
rogy ysenuumniacb Ha 54, a KONWYECTBO NPOBEAEHHbIX UMW AHeln Ha 40%.
Okono 50% ocTaHaBAMBaBLIMWXCA B TOCTUHMLAX NuUL 6OblAn rpaxpaHe apy-
XECTBEHHbIX CTpaH, npebbiBaswine B BeHrpum.

CpefHAS NPOAOC/HKUTENLHOCTb NPebbiBaHWA B TOCTUHULLAX Y BEHTEepPCKUX
rpaxpgaH coctaBuna 1,9 gHeit, a y nHoctpaHues 3,6 gHeil. B npolwegwem rogy
Habnoganoch AanbHelwee nosbileHNe 060poTa B CBA3M C MAATHbIM OTAbIXOM,
OpraHn3oBaHHbIM MPefnpPUATUEM WHOCTPAHHOIrO Typu3Ma Yy 4YacTHbIX X035eB B
MECTHOCTAX KYpPOPTHOro xapakTepa. B npownom rogy B roctTuHuuax Ha nobe-
pexbe o3epa banaToH oTAbixalowme nposenn 203 000 fHell, a y 4YaCTHbIX
X035€B, 0XBAY€HHbIX CUCTEMOW NNATHOIO OTAbIXa OPraHM30BaHHOIo Npeanpus-
TVeM MHOCTpPaHHoOro Typmusma — 374 000 gHew.
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FOREIGN TOURIST TRAFFIC AND THE HOTEL SITUATION
IN 1958 — 1959

Summary

Comparing the data for 1958/59 with the estimated data of Hungary for 1937 our
active tourist traffic reached 50%, of the 1937 figure and our passive tourist traffic was
about the same as in 1937. Also the number of transit visitors shows a strong increase.
On the international level, however, our tourist traffic figures are still rather low.

The people’s democracies account for 80—90% of the total traffic hut during the
last years the share of the capitalist countries has also increased. The pattern of our tourist
traffic by months is marked by strong seasonal fluctuation with 53—56% falling on the
summer months. If examining the purpose of travelling we find visits to relatives constit-
uting the majority, (they amount to 40,3 % in the active and 58,2 % in the passive traffic)
but the share of conducted tours and recreation trips is steadily increasing. The growing
number of official trips reflects the consolidation of economic and cultural relations.

Foreigners spend on average 16 days in this country, with the Hungarians spending
20 days, on average, abroad. The increasing ratio of conducted tours tends to diminish
the average term of stays abroad.

Hungary’s tourist traffic centre is Budapest, 56,6% of the foreigners having visited
it in 1959, but also the importance of Lake Balaton is growing : 16% of all foreigners
spent over 4S hours there. Visits to the Danube Curve and to the hills should be given
a growing importance.

The question of tourist traffic is closely interlinked with the number and quality
of accommodations. In 1959 hotel-like institutions offered about 15 000 places. The places
where the capacity of hotel-like institutions has shown a more considerable growth
are Budapest and the Balatonsliore.

At hotel-like institutions 1,3 million guests spent 2,6 million guest days in 1959.
Compared to the previous year the number of guests showed a 9% increase with that
of guest days going up by about 11%.

Compared with the previous year the foreign guest traffic of hotels rose by 54%),
that of foreign guest days by 40% in 1959. Almost half of the foreign guest traffic at
hotels was made up by citizens of the friendly countries staying in Hungary.

The average term of stay of Hungarians was 1,9 days in 1959, that of foreigners
3,6 days. The last year showed a further increase of the paying-guest system at resorts.
At Lake Balaton about 203 000 days were spent at hotels and 374 000 days in homes
licensed under the paying-guest system.

A SZULETESEK SZAMANAK ALAKULASA
A NEMET DEMOKRATIKUS KOZTARSASAGBAN
A VAROSOK ES A KOZSEGEK NEPESSEGENEK
JELLEGZETESSEGElI SZERINT

DR. HABI L. CERHARD NULTSCH

A Német Demokratikus Kdztarsasag népességét vizsgalva hangsulyozot-
tan figyelembe kell venniink mindazokat a tényezdéket, amelyek a népesedési
folyamatokat befolyasoljak, ig?/ a népesség fokozott dregedését, a munka-
képes koru népesség megtizedelt szamat, a magas nétobbletet, amelyek mind
a fasiszta habor(, a mualt 6rokségei.

A lélekszamra hatéassal levé tenyez8k kozil a sziletések szamanak alaku-
lasa a legfontosabb. A kdvetkez6kben megvizsgaljuk a sziiletések szdmanak
alakulasat, megemlitve roviden a varosi és a kdzségi népesség elhatarolasanak
problémait.
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FOREIGN TOURIST TRAFFIC AND THE HOTEL SITUATION
IN 1958 — 1959

Summary

Comparing the data for 1958/59 with the estimated data of Hungary for 1937 our
active tourist traffic reached 50%, of the 1937 figure and our passive tourist traffic was
about the same as in 1937. Also the number of transit visitors shows a strong increase.
On the international level, however, our tourist traffic figures are still rather low.

The people’s democracies account for 80—90% of the total traffic but during the
last years the share of the capitalist countries has also increased. The pattern of our tourist
traffic by months is marked by strong seasonal fluctuation with 53—56 % falling on the
summer months. If examining the purpose of travelling we find visits to relatives constit-
uting the majority, (they amount to 40,3 % in the active and 58,2 % in the passive traffic)
but the share of conducted tours and recreation trips is steadily increasing. The growing
number of official trips reflects the consolidation of economic and cultural relations.

Foreigners spend on average 16 days in this country, with the Hungarians spending
20 days, on average, abroad. The increasing ratio of conducted tours tends to diminish
the average term of stays abroad.

Hungary’s tourist traffic centre is Budapest, 56,6 % of the foreigners having visited
it in 1959, but also the importance of Lake Balaton is growing : 16% of all foreigners
spent over 48 hours there. Visits to the Danube Curve and to the hills should be given
a growing importance.

The question of tourist traffic is closely interlinked with the number and quality
of accommodations. In 1959 hotel-like institutions offered about 15 000 places. The places
where the capacity of hotel-like institutions has shown a more considerable growth
are Budapest and the Balatonshore.

At hotel-like institutions 1,3 million guests spent 2,6 million guest days in 1959.
Compared to the previous year the number of guests showed a 9% increase with that
of guest days going up by about 11%.

Compared with the previous year the foreign guest traffic of hotels rose by 54%,
that of foreign guest days by 40% in 1959. Almost half of the foreign guest traffic at
hotels -was made up by citizens of the friendly countries staying in Hungary.

The average term of stay of Hungarians was 1,9 days in 1959, that of foreigners
3,6 days. The last year showed a further increase of the paying-guest system at resorts.
At Lake Balaton about 203 000 days were spent at hotels and 374 000 days in homes
licensed under the paying-guest system.

A SZULETESEK SZAMANAK ALAKULASA
A NEMET DEMOKRATIKUS KOZTARSASAGBAN
A VAROSOK ES A KOZSEGEK NEPESSEGENEK
JELLEG ZETESSEGElI SZERINT

DR. HABIL. GERHARD NULTSCH

A Német Demokratikus K(jztérsasé? népességét vizsgalva hangsulyozot-
tan figyelembe kell venniink mindazokat a tényezdket, amelyek a népesedési
folyamatokat befolyasoljék, igP/ a nepesség fokozott Oregedését, a munka-
képes koru népesség megtizedelt szdmat, a magas nétdbbletet, amelyek mind
a Tasiszta habord, a malt drokségei.

A lélekszdmra hatassal lev6 tenyez8k kozul a szuletések szaméanak alaku-
lasa a legfontosabb, A kovetkezékben megvizsgaljuk a sziletések szamanak
alakulasat, megemlitve roviden a varosi és a kdzségi népesség elhatarolasanak
problémait.
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A varosi és a kozségi népesség statisztikai elhatarolasa

_ Az elhatirolas a Német Demokratikus Koztarsasagban jelenleg még
teljesen formélis. Minden 2000-nél kisebb lélekszaml telepiilés népessége
kozséginek, 2000-nél naPyobbé pedig varosinak mindsil. Az 1959. januar I-i
allapot szerint 9502 telepiilés volt, ebbdl 8318, azaz 92% 2000-nél kisebb
népesséEL’]. A Német Demokratikus Koztarsasag 17 311 700 lakosa kozil
ugyanakkor 4 933 400, vagyis 28,5% (1939-ben 27,8%) volt a kozségi és
71,5% (1939-ben 72,2%) a varosi népességhez tartoz6. Ez a formalis felosztas
elégtelen és nem felel meg a jelenlegi tarsadalmi kovetelményeknek. A mostani
ilyen iranyd kutatomunka a kovetkez6 elveken alapul :

A 2000-nél kisebb lélekszamu k(‘jzségi(ek lakoit a kozségi népességhez, a
10 000-nél nagyobb lélekszamu telepiiléseket a varosi népességhez szamitjuk,
mig a 2000-tol 10 000-ig terjed6 népességszamu telepllések jellegiknek meg-
felel6éen minGsilnek kozséginek, illetéleg varosinak. A 2000 —10 000 népesség-
szamu telepiilések a kovetkez§ ismérvek alapjan mingsiilnek kozséginek vagy
varosinak : a mezéﬂazdaségl ill. ipari foglalkozastak aranya, a meglevo
ovodak, iskolak, korhazak, poliklinikak, szulGotthonok, terhessegi tanacsado
helyek, konyvtarak, filmszinhazak, szinhazaié, klub- és kultGrhazak szama.
A 2000—10 000 lélekszamu telepulések lakosainak varosi és _kézségﬂ jelleg
szerinti osztadlyozadsa — a legkdzelebbi népszamlalasig terjed6 id6szakban —
a fenti ismérvek alapjan biztosithato.

A szlletések szamanak alakuldasa a Német Demokratikus Koztarsasagban,
1946-1958

A sziiletések szama 1946-t6l 1951-ig emelkedett, 1952-t6l pedig Kkisebb
csokkenés mutatkozik. Mig 1946-ban a sziiletési aranyszam 10,4 volt, 1951-
ben mar 16,9-re emelkedett.

1. A sziletési aranyszam alakuldsa, 1946— 195S
[OuHamuka poncgaemocTy B 1946— 1958 rr.
Birth Rates, 1946—1958

Az ezer f6re jutdé szuletések alakulasa

lopusoHTanbHasa rpaa : PoxaeHus Ha 1000 xuTeneit — yucno — B npoueHTax K 1952 r.
B Tonl wucne : (1) FAP ; (2) BocTouHblit-bepnuH ; (3) AP 6e3 BepnuHa.

Heading : Births per 1000 population — number — percentage in relation to 1952. Of
swhich: (1) G. D. R. (German Democratic Republic) ; (2) East-Berlin ; (3) G. D. R. wihout Berlin.

A szilletések szamanak 1952-t6l bekovetkezett kismerv(i csokkenése,
amely 1958-ig kereken 7%, a Német Demokratikus Koztarsasag nepességenek
allanddan novekv6 oregedésével magyarazhaté. A nemek aranyanal is eltolo-



256 KOZLEMENYEK

dasok mutatkoznak. Mig a sziil6képes kord néi népesség aranya az 6ssznépes-
séghben 1947-ben 24,82%, 1958-ban pedig 20,75% volt, addig a néi népesség-
ben elfoglalt ardnyuk 1947-ben 43,45%, 1958-ban pedig 37,67%.

* Eveleji népesség ; Berlin demokratikus évezete nélkil.
* HauanbHoe HaceneHue ; 6e3 [eMOKpaTM4eCcKOro cektopa bepnunHa.
* Population at the beginning of the year ; democratic sector of Berlin excluded.

FopusoHTanbHas rpada : (1) XeHckoe HaceneHue B npoueHTax K o06lWemMy HaceneHuio ;
XEHLLMHbI poXjatlolero so3pacrta B npoueHTax (2) K obwemy HaceneHuto, (3) K XXEHCKOMY Hace-
NeHNnIo.

Heading : (1) Female population per 100 total population ; women in childbearing age
per 100 (2) total, (3) female population.

Vizsgaljuk meg, hogyan aranylanak az egyes keruletek szlletési arany-
szamai az NDK atlagahoz. Abbdl a célbol, hogy avarosi és vidéki népességben
végbemend folyamatokrol hozzvet6leges becslést végezhessink, a kerulete-
ket a kovetkez6 harom kategoériara osztottuk :

1. tulnyomorészt mez6gazdasagi oOsszetételli keriletek,

2. thlnyomorészt ipari 0sszetételd keriletek,

3. veg%/es, Osszetételj kerlletek. ) ) o

A szlfetési aranyszam 15,6%-0s orszagos atlagabdl kiindulva azonnal
szembet(inik, hogy a_tulnyomorészt mezégazdasagi jellegli korzetek — Neu-
brandenburg, Schwerin, Frankfurt —az &atlag folotti, az ipari korzetek pedig
— Berlin demokratikus 6vezete, Kari Marx-Stadt, Lipcse, Drezda —az atlag
alatti aranyszamokkal szerepelnek. A vegyes Gsszetétel(i korzetek aranyszamai,
Rostock kivételével, hozzavetéleg megegyeznek az NDK atlagaval. A sziiletesi
mozgalom ilyen alakuldsat termeszetesen e korzetek népességének korgssze-
tétele és a sSzil6képes kor( n6k aranya szempontjabol kell mérlegelni. Az
e?yes korzetek népességének kordsszetetelében mutatkozo viszonylag csekél
eltérések ellenére ezek a tényez6k értékes Utbaigazitdssal szolgalnak: Nézzi
meg példaul a talnyomdrészt mezdgazdasagi jellegli Neubrandenburg keri-
letet, amelynek sziiletési aréngszéma és termeékenységi mutatdja az 6sszes
keriletek Kozott a qu(mzi\_?asab . E kerileten belil "az aranyszdmok az egyes
jarasokban is magasak. Harom olyan jarast vizsgaltunk meg, amelyekben a
sziletési és atermékenﬁségl aranyszam meghaladja a keriilet atlagat és nagy-
mértékben meghaladjak a Német Demokratikus Koztarsasag atlagat is. Ezek-
ben a jarasokban a sziléképes kort nék 20,51—20,96%-0S gaz NDK atla
20,66%) aranya az Ossznépességben, valamint 38,10 —38,59 %-0s (az ND
atlag 37,42%) aranya a n6i népességben csaknem megegyezik a Német De-
mokratikus Koéztarsasidg aranyszamaival, és igy mddot nyujt az azokkal tor-
ténd osszehasonlitasokra. Az egyezés ellenére e jarasok sziletési ardnyszamai



3. A sziletések szdma, a népességszam és a termékenységi aradnyszdmok a Német Demokratikus Koztarsasdg egyes kerileteiben, 1958-ban
Yucno pooicdeiiull, YnCneHHOCTb HaceneHus 1 NNOAOBUTOCTb B HCCKONbCKUX paiioHax MepmaHckoi [lemokpaTwuueckoid Pecny6nuku B 1959 r.
Number of Births, Population Figures, and Fertility Rales in Certain Areas of the German Democratic Republic, 1958

FopusoHTanbHas rpada: (1) PaiioHbl ; (2) 4Mcno XMBOPOXAEHUN ; (3) XUBOpPOXAeHMUS Ha 1000 xuTeneit ; (4) XXEHCKOe HaceneHWe B MpoOLeHTax K
o6LiemMy HaceneHuio ; XEeHLWUHbI poxjatlLwero Bo3pacTta B npoueHTax (5) K obuwemy, (6) K XXeHCKOMY HaceneHuto ; (7) poxaeHuns Ha 1000 XeHWUH poxa-
lolero sospacTa.

a) bonblieil 4acTbl0 CENbCKOXO3ANCTBEHHbIE PANOHbI ;

6) 6onblUeil YacTblo MPOMbILWEHHbIE paiioHbI ;

C) 4acCTbl NPOMbILUEHHbIE, Y4aCTbl CENbCKOXO03NCTBEHHbIE palioHbI.

Heading: (1) Areas; (2) live births; (3) live births per 1000 population ; (4) female population per 100 total population; women in child-
bearlng age per 100 (5) total ﬁ6) female population ; (7) births per 1000 women in childbearing age.

Predominantly agricultural areas ;
b predominantly industrial areas ;
c) partly industrial, partly agrlcultural areas.

MIANIWIIZOM
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kerek szammal 42—56%-kal, termékenységi aranyszamai pedig 39 —57%-kal
magasabbak, mint a Német Demokratikus Koztarsasag atlagai.

4. A szulelésgyakorisdg és a termékenység Neubrandenburg kerillet néhany kiemelt jardsaban,
1008-ban

MNOTHOCTb Po3/CAeHNA 1 NNOJOPOAHOCTb B HECKONbKMX OKpyrax paiioHa HaibpaHgeHbypr B 1958 r.

Frequency of Births and Fertility in Certain Selected Districts of the Neubrandenburg Area, 1958

FopusoHTanbHas rpada : (1) YncneHHocTb HaceneHusa 1. aHBaps 1958 r. ; B TOM uucne :
(2) npoueHTHOEe pacnpefeneHne XEHCKOro HaceneHus ; XeHwWwuHbl B Bo3pacTe 15—45 net B npo-
LeHTax I-é3) K 06u.|,eM6/, (4) K XeHCKOMY HaceneHuto ; (5) )XMBOpoXAeHUs Ha 1000 xuTeneii ; (6) uncno
poguswunxcs Ha 1000 >XeHLWMUH poxjatollero so3pacra.

a) B noceneHnAx C YMCNEHHOCTbIO MeHblie 2000 xuTeneii.
6) B noceneHnsx C YMCMEHHOCTbIO Mexay 2000—20 000 xutensamu.

Heading : (1) Population January 1, 1958 ; of which : (2) percentage rate of female popu-
lation. Women aged 15—45 per 100 63) total, (4) female population ; (5) live births per 1000 po-
pulation ; (6) children born per 1000 women in_childbearing age.

a) In settlements having less than 2000 inhabitants.

b) In settlements with inhabitantes between 2000 and 20 000.

A 4 tabla jol mutatjla, ho% a gyermek utani vagy er6sebb a vidéki,
mint a varosi népességnél. 1958-ban a strasburgi jaras 24,3%0-es sziuletési
aranyszama 100%-kalvolt magasabb Berlin demokratikus 6vezetének 12,2%0
es argnyszamanal. ) o )

Erdekesek a rostocki keriilet adatai is. Ez a keriilet Németorszég egyik
legelmaradottabb agrarkdrzete volt. A munkés-paraszt hatalom alatt meg-



E

aged 15—45 (

5. A szlletési és a termékenységi ardnyszamok Rostock keriilet egyes jardsaiban, 195S
PooicdaeMocmb 1 nnogoBMTOCTb B HECKONbKWUX OKpyrax paiioHa PowTok B 1958 r.
Birth and Fertility Rates in Certain Districts of the Rostock Area, 195S

lopusoHTanbHaa rpada: (1) PailoH — oKpyru; (2) yumcneHHocTb HaceneHus 1. siHBaps 1958 r.; B TOM Ymcne: MYXUWUHbI (3) YUCO; XKEHLNHbI

4) yucno, (5) % ; XeHWMmnHbl B Bo3pacTe 15—45 neT (6) umcno, B npoueHTax (7) K obuemy, (8) K XXeHCKOMY HaceneHuto ; (9
10) obuiee ymcno poxpgeHuin ; (11) koahpuUuWeHT NNOAOBMTOCTHU.

KO3 (ULNEHT POXAAEMOCTH ;

Heading): (1) Area — districts; SZ)(gopulation January 1, 1958; of which: males (3) number; females (4) number, (5) per cent; women
n

umber, per 100 (7) total,

) female population ; (9) birth rate ; (10) total number of births ; (11) fertility rate.

MIANIINITZOMA
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6. A sziletések szama és az éloesziiletési aranyszamok telepllési nagysagcsoportok szerint, 108S-ban
Yucno pooicdenull 1 otomBopo3lcaaemMocTb MO rpynnam noceneHuid B8 J95S T.
Number of Births and Live Birth Rates by Settlement-Groups, 195S

lopusoHTanbHas rpaga : (1) Fpynnel noceneHnii (kutenu) ; (2) obuiee HaceneHue ;
(5) peBoYKM ; (6) 4MCNO XMBOPOXAEHWIA BCero ; B TOM uucne : (7) manbuyuku, (8) AeBOYKM ;

(3) uMcno poXKAeHMA BCEro ; B TOM 4uche @ (4) Manbyuku,
(9) xuBopoxaeHus Ha 1000 >xutenein.

Heading: (1) Settlement-groups (inhabitants); (2) total population; (3) total number of births; of which: (4) males; (5) females; (6) total
number of live births ; of which ; (7) males ; (8) females; (9) live births per 1000 population.

09¢
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kezdtek a keriilet iparositasat, egykori mezG6gazdasagi szerkezetének figyelem-
bevételével. A gazdasagi atalakulds folyaman a Német Demokratikus Koztar-
sasag mas keruleteibél és Nyu?at-Németorszégbél érkezett szakmunkasok és
csaladjaik munkaba allitasaval a népesség szama emelkedett, s6t a bevan-
dorlék fiatal korosszetétele kedvezben befolyasolta a rostocki kerulet népes-
ségenek korosszetételét is. A 15—45 éves noknek az Ossznepességhez, ill. a
néi népességhez viszonyitott arén?/a a rostocki kertletben az NDK jelenlegi
atlagat meghaladja. A bevéandoroltak és csalddtagjaik nem mind varosokban
és nagyobb kozségekben telepedtek le. Egy részik olyan kisebb kézségekbe
koltozott, amelyekbdl kedvez6 kozlekedesi lehet6ségik van munkahelylk
felé. A fiatalabb életkortak Rostock jarasaiba tortént vandorlasanak hatasa
abban mutatkozik, hogy a tiz jaras kozil hatban a sziiletési aranyszam 20%o
folott van, s6t a rugeni jardsban 22,6%0- A tobbi négy jaras sziletési arany-
szama is_ az NDK atlaga folott all.

Az |rénﬁzat tehat az, hogy az ipari kozponttal rendelkezd terileteken,
ahol nagyobb telepulések alakultak ki, a szlletési és a termékenységi arany-
szdm kisebb, mint a tulnyomarészt kisebb telepulésekbél &ll6 mez6gazdasagi
jellegl vidéken. Példaként Neubrandeburg 21,30M-es és Berlin demokratikus
Oovezetének 12,2°/M-es sziletési aranyszamat hozzuk fel.

A szilletések szama és a sziiletési aranyszamok a varosi és a kozségi jellegl
telepiiléseken

1957 6ta a Német Demokratikus Koztarsasagban a sziiletések és a hala-
loz&sok adatait 12 népességi nagysagcsoport szerint dolgozzak fel. A legkisebb
csoportban 200 lakosnal kevesebb, a legnagyobban 100 000-nél tébb a népes-
ség szama. (6. tabla.) ) ]

Az adatok tantsdga szerint a legkisebb népességszaml kozségekben a
sziiletési aranyszam magas, mig a legmagasabb népességszamuakban alacsony.
Az 500 lakosnal kisebb kdzségekben 19°/00, a Német Demokratikus Koztarsasag
nagyvéarosaiban pedig 12°/@koruli a szuletési ardnyszam. Minél nagyobb tehéat
az anya lakdhelyének népességszama, a sziiletési aranyszam annal alacsonyabb.

Intézetben és egyéb helyen tortént sziiletések

Mig Németorszaghan az intézeti szuletések aranya 1934-ben csak 17,0%
volt, addig a Német Demokratikus Koztarsasagban ez az arany 1958 végéi
82,9 %-ra emelkedett. Minden 6t sziilés kozul négy szulGotthonban torteni
és csak egy az anya otthonéban. Ez az ardny —az intézeti szillések javara —
évrél évre ndvekszik.

7. A sziiletések szdma a szilés helye szerint, 1952— 1958
Uncno podKAEHWA no MecTy podKaeHus B 1952— 1958 rr.
Number of Births by Place of Occurrence, 1952—1958

FopusoHTanbHas rpaa: (1) Foa; (2) BCero poXAeHwii; B TOM yucne: poxaeHus (3) B
pof0BCNOMOraTeslbHOM yupexaeHuu, (4) Ha gpyrom mecte ; (5) poxAeHUs B pofOBCNOMOraTesbHOM
YUpexfeHnn B MpoLeHTaX K BCEM POXAEHUAM.

Heading : (1) Year; (2) total births ; of which : births (3) in institutions, (4) at other
places ; (5) births in institutions per 100 total births.
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Az intézeti sziletések aranya a kozségekben is_allandéan novekedik.
Ez a terhes n6k megel6z8 felvilagositasa, kdzponti szilészeti klinikak létesi-
tése, valamint a vidéki kdrhazakban berendezett terhességi és anyasagi tanacs-
adohelyek hal6zata révén valik lehet6vé. Ezeket az intézményeket a munkas-
paraszt allam nagy anyagi tAmogatasban részesiti. Varhaté, hogy az intézeti
szulések aranya — amely eddig még nem érte el a varosokét — a jovGben
is tovabb nodvekszik és e téren néhany év mulva nem lesz kiilénbség a varosi
és a vidéki szinvonal kozott.

8. A szlilelések szdma a sziilés helye és telepiilés-nagysagcsoportok szerint, 1957— 1958
Yunc.ro po>KaeHuii No MecTy POXKAEHNUA U rpynnam nocenenuii B 1957— 1958 rr.
Number of Births by Place of Occurrence and Settlement-Groups, 1957— 1958

FopusoHTanbHas rpada : (1) Fog ; (2) rpynnbl noceneHuii (xutenu) ; (3) BCero poxpaeHuin ;
B TOM u4ucne : (4) B pofoBcnomMoratenbHoM yupexgeHuu, (5) na gpyrom mecte ; (6) poxaeHus B
pPOAOBCMOMOraTe/lbHOM YYpex/jeHUn B MpPOLeHTax K BCEM POXAEHUAM.

Heading: (1) Year; (2) settlement-groups (inhabitants); (3) total births; of which;
births (4) in institutions ; (5) at other places; (6) births in institutions per 100 total births.

A sziletések megoszladsa szarmazés szerint

A Német Demokratikus Koztarsasdg Alkotmanya biztositja a hdzassagon

belll és a hazassagon kivil sziiletettek egyenjogusagat. Polgérlljo tekinteté-
ben azonban még vannak koztiuk bizonyos kilonbségek. igy példaul a hazas-
sagon kivil sziletett gyermek nem az apa, hanem az anya nevét viseli. Ezen-
Kivill a hazassagon kivil sziletett gyermek apjaval szemben mint hitelez6
Iép fel (a torvény értelmében az apa a Eyerme_k neveltetésének végéig rend-
szerint tartasdijat koteles fizetni, ennek™ legkisebb &sszege havi 35 marka.
Ily médon az apa hézassagon kivil sziletett gyermekének adosa.)
A ,magénjo%i,kiﬂér)bségek mellett még ,bizone(/,os szocioldgiai kiilonbségek
is fennallnak "a hézassagon belil és hazassagon Kivil szlletettek kozott. "Az
utébbiak talnyomo tébbségukben nélkilozik a rendezett csaladi élet alakitd
kozossegét. Bar az ilyen Eyermekeket id6legesen kozosségalakitdo ovodakban
helyezik el, ez még nem képes a csaladi nevelést tokéletesen potolni. Ehhez
jarul méf] az is, hogy a legtoébb esetben az egyedilall6 anyéanak kell a gyer-
meket eltartania, mert az apa rendszerint nem fizet tobb tartasdijat a tor-
vényben megallapitott minimumnal.

A Német Demokratikus Koztarsasagban a hazassagon kivil sziiletettek
aranya jelenleg igen magas. Ez a tanulmany nem torekedhet a_h&zassagon
kivili szlletések szdmanak ndvekedését részletesen megvizsgalni. Azt min-
denesetre meg kell jegyeznunk, hogy az &llam szdméra semmiképpen sem
kd6z6mbos, hogy az a nevelési folyamat, amely a gyermekekb6l és a fiatalkordak-
bél a szocializmus épit6it hivatott kialakitani, milyen iranyban halad. A ne-
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velésnek mar a szll6i hazban meg kell kezd6dnie. A szocialista orszagokban
az ifjusagot a sziil6i haz, az iskola és az ifjusagi tOmegszervezet kozdsen
neveli és formalja.

9. A szulelések szama szarmazas szerint, 1952— 1958
Yueno poXkAeHuidi No Nponcxodkaenno B 1952— 1958 rr.
Number of Births by Origin, 1952—1958

lopusoHTanbHas rpada : (1) Fog ; (2) Bcero poxpaeHwnit ; B Tom uucne : (3) 6payHble, (4) BHe-
6payHble PoXAeHUA ; (5) BHebGpauHble POXeHUs B MPOLEHTAaX K BCEM POXAEHUAM.

Heading : (1) Year; (2) total births ; of which : births (3) in wedlock, (4) out of wedlock ;
(5) extra marital births per 100 total births.

A hézasséion kivil szuletettek ardnya a 2000-nél alacsonyabb népesség-
szamu kozseégekben - tehat a falusi népesség kérében —, valamint a 2000 —
10 000 lakosu kozségek csoportjaban az 1957. és 1958. évek atlaga alatt, mig
a nagyvarosokban jelentésen az atlag folétt van.

10. A szllelések szama szarmazas és lelepiilés-nagysagcsoporlok szerint, 1957— 1958
Yucno pos3tofeHnidi N0 MPOWUCXOXKAEHWUIO M rpynnam noceneHnii B 1957— 1958 rr.
Number of Births by Origin and Settlement-Groups, 1957—1958

FopusoHTanbHas rpada : (1) Fog ; (2) rpynnbl noceneHnit (kutenu) ; (3) BCEro PoXAEHMUI ;

B TOM uuncne : (4) 6pauHble, (5) BHe6pauHble poxaeHusa ; (6) BHe6pauHble POXAEHNA B MPOLEHTax
K BCEM POXAEHWAM.

Heading: (1) Year; (2) settlement-groups (inhabitants); (3) total births; of which:
births (4) in wedlock, (5) out of wedlock ; ?6) extra marital births per 100 total births.

Az NDK torvényei értelmében mind a férfiak, mind pedig a nék csak
18. életévik betdltése utan hazasodhatnak. Ezért minden olyan giyermek,
akit 18 évesnél fiatalabb né hozott a vilagra, hazassagon kivil sziletettnek



264 KOZLEMENYEK

tekintendd. A 11. tabla arrdl nyajt attekintest, az anya kora es lakéhelyének
nagysagcsoportja szerint miképpen alakult a h&zassagon kivuli sziiletések
aranya.

11. A szlletések megoszlasa teleplilés-nagysagcsoportok, szadrmazas és az anya korcsoportja
szerint, 1968
Pacnpepenenve po>kfeHnii no rpynnam noceneHuil, NPOUCXOXKAEHMIO W BO3PACTHON rpynne MaTepu
B 1958 r.

Birth Distribution by Settlement-Groups, Origin, and Mother's Age Group, 1958

FopnsoHTanbHas rpada: (1) Fpynnbl noceneHnit (kutenu); (2) npoucxoxpeHue; (3)
NPOLEeHTHOe pacnpejeneHne BCeX POXAEHMI ; B TOM 4ucne : (4) HO BO3pacTHO rpynne matepu.

Heading: (1) Settlement-%roups (inhabitants); (2) origin; (3) percentage distribution
of total births ; of which: (4) by mother's age group.

Hézassagbhdl = 6pauHoe — in wedlock.
Hézassagon kivil = BHe6pauHoe — out of wedlock.

A tablaban a 18 évesnél fiatalabb anyaknal is talalhatok hazassagbol
szlletett gyermekek. Ez azzal magyarazhato, hogy az anya korcsoportja az
1958. januar 1-i allapotnak felel meg és ennek kovetkeztében az ebbe a kor-
csoportba tartozo ndk egy része a szilés id6pontjaban mar hazas lehetett,
s6t volt is, mert a naptari évben 18. életévét betoltotte.

. A 18 evesnél fiatalabb anyaknal a hazassagon kivil sziiletett gyermekek
viszonylag magas aranya késobb csokken azaltal, hogy az ilyen gyermekek
kozul az anya hazassagkotése utan sokat torvényesitenék. Az ilyen torvénye-
sitesek aranyat legalabb 50 —60%-ra becsilik, és az Osszes hazassagon Kiviil
szUIetektt gyermekek mintegy 40%-at tizedik életéviik betdltése eldtt torvé-
nyesitik.

Y Minden telepiilés-nagysagcsoportban, de kiilongsen a varosokban és nagy-
varosokban tapasztalhato a hazassagon kivili szlletések névekvd aranya a
35—40 éves és az ennél id6sebb anyak esetében. Ez majdnem minden esetben
héborus tragédidkra utal. Ezek a nék a hitleri habord kovetkezményeképpen
vesztették el férjiket, vagy vblegényiiket es most eg%/edul, tars nelkil kény-
telenek élni. Szomoru sorsuk ellen Ggy védekeznek, hogy gyermeket hoznak
a vilagra, akit felnevelhetnek.
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A termékenységi aranyszamok alakulasa

A szilletési aranyszamok csokkenése Iényegében a Német Demokratikus
Koztarsasadg népességének fokozddd dregedésere vezethetd vissza. Vajon meg-
figyelhet6-e a termékenységi aranyszamok csdkkenése is?

A termékenységi aranyszamok alakuldsar6l az NDK-ban 1952 6ta van-
nak adatok. Az aranyszamok ezen id6épont 6Ota allandéan csékkennek. Az alta-
lanos termékenységi aranyszam 1952-ben 76,4 volt és 1957-ig 74,8-re csok-
kent, majd 1958-ban 76,6-re emelkedett. Valdszinlileg tovabbi emelkedés
varhato ,, Az anya- és gyermekvédelemre, valamint a nok jogaira vonatkozo
torvényt modosité toérvény” alapjdn, amely 1958. majus 28-an lépett életbe
és melynek értelmében az elsé g{ermek utdn az &llam 500 mérka segélyt
nyujt, ‘a segély osszege a gyermekek szama szerint fokozatosan emelkedik,
és az Otodik és tovabbi gyermeknél mar 1000 marka. Ezenfelil a gyermekek
fqtén 2kO marka (az o6todik gyermekt6l kezdve 25 marka) csaladi potlékot
izetnek.

12. A termékenységi aranyszam alakulasa, 1952— 195S
[OuHamuka nnogosuToCcTM B 1952— 1958 rT.
Fertility Rates, 1952—1958

Az ezer 15—44 éves n6re jutd sziletések alakulasa

Fopu3oHTanbHas rpada : PoxgeHun Ha 1000 xeHwmWH B Bo3pacTe 15—44 neT — yucno —
B npoueHTax K 1952 r. B Tom uwucne : (1) TAP ; (2) BocTouHblii-BepnuH ; (3) TAP 6e3 BepnuHa.

Heading : Births per 1000 women aged 15—44 — number — percentage in relation to
1952. Of which: (1) G.D. R. (German Democratic Republic) ; (2) East-Berlin; (3) G.D. R.
without Berlin.

A sziletési ardnyszam alakuldsanak a Német Demokratikus Kdztarsasag
keriileteiben tapasztalt eltérései a termékenységi aranyszamra nézve is fenn-
allnak. Az NDK 76,6-es atlaga folott van a mez6gazdasagi jellegli Neubran-
denburg (102,1) ; az orszagos atlag alatt van Berlin demokratikus ovezete
(63,3), valamint az ipari jellegd Karl Marx-Stadt (65,8?. A vegyes 0sszetételli
keriletek kozott a rostocki tlnik fel magas (92,5) altaldnos termékenységi
aranyszamaval.

Vizsgaljuk most meg néhany — a szlletési aranyszam tekintetében az
atlagtol eltér6 — kerllet korspecifikus termékenységi ardnyszamait. Ezeket
az aréanzémokat Ggy szamitottuk ki, hogy egy adott évjarathoz tartozo
anyaktol élve vagy halva sziiletettek szamat viszonyitottuk az illet§ évjarat-
hoz tartoz6 osszes n6k szdméhoz.

Orszagos atlagban a korspecifikus termékenységi aranyszam a 22. kor-
évben a legmagasabb (168,6°/0), Berlin demokratikus 6vezetében a 23. kor-
évben (1752°/00). A legmagasabb aranyszamot Neubrandenbur? kerlletben
észlelhetjik (207,4°/0> a 22. korévben. "A rostocki keruletben a legmagasabb
érték a 24. korévben mutatkozik (186,6%0. Azokban a keruletekben, ame-
lyekben az altalanos termékenységi aranyszam alacson[))/, a specifikus arany-
szam mar fiatalabb korévekben jelentkezik, alacsonyabb értékkel. igy Kari
Marx-Stadt keruletben a specifikus ardnyszam a 21. korévben éri el a maxi-
mumot, 151,3°/00-es értékkel.

18 Demografia
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13. Korspecifikus termékenységi aranyszamok, 1958

Bo3pacTHo-cneyudnyeckne KoathuumeHTbl nnogosuTocTun B 1958 T.
Age-Specific Fertility Rates, 1958

FopusoHTanbHas rpada: (1) Bospact (1. 1. 1958 r.), (2) roa poxpaeHus matepu. Yucno
HOBOPOX/EHHbIX Ha 1000 >XeHWWH B BO3pacTe 0603Ha4YeHHOM MO BepTUKanbHOM rpage (3) MAP ;
(4) Hain6paHpeH6ypr ; (5) PowTok ; (6) Nernuur ; (7) Kapn Mapke-LUTaaT ; (8) BocTouHbli-BepnuH.

Heading : (%1) Age (1.1. 1958), (2) mother's year of birth. Number of births&er 1000 women
of age as indicated in the lateral column g) G.D.R.; (4) Neubrandenburg ; (5) Rostock ; (6>
Leipzig; (7) Karl Marx-Stadt; (8) East-Berlin.

Sziiletési és termékenységi aranyszamok a nagyvarosokban, 1958-ban

. Csaknem valamennyi nagyvarosban alacsony a sziletési és a termékeny-
ségi aranyszam. A nagyvarosok (Berlin demokratikus évezete nélkil) egyUt-
tes szlletési aran“yszam-atlaga 12,7%0. Ezen belil Carl Marx-Stadt 10,7 %0-es
atlaga joval alacsonyabb, mint Berlin demokratikus ovezetéé, Drezda (11,5°/0)
és Zwickau (11,7%0) szuletési aranyszama_is igen alacsony. Csupdn Rostock
véros,t1,8|,5-es szuletési ardnyszama tér el jelentds méretekben a tobbi nagy-
varosétol.

Lényegesen magasabb a sziiletési aranyszam (atlagban 14,9°/@) az 50 000
—100 000 lakosu telepulés-nagysagkategoriaban. Itt Stralsund varos s18 3%0
és Odera-Frankfurt (17,7°/00 aranyszama a legmagasabb és Plauen 1,6°/00,
valamint Gorlitz (12,1°/0) sziiletési ardnyszama a legalacsonyabb.



KOZLEMENYEK 267

14. Népességszam, szilelések szdma és termékenység a 100 000 lakosnal nagyobb varosokban,
1958

YUCNEHHOCTb HaCeNeHus, YACNO PONCAEHUIA U NAOLOPOAHOCTbL B ropogax Gonblwe 100 OOD >kuTenei
B 1958 r.

Population Figures, Number of Births, and Fertility in Towns over 100 000 Inhabitants, 1958

FopusoHTanbHasa rpada : (1) Mopog ; (2) obuias yncneHHocTb HaceneHns 1. aHBapsa 1958 r. ;
B TOM 4ucne : (32 yucno, §1) NPOLEHT XeHWWnH ; (5) 4ncno XeHwuH B Bo3pacte 15—44 neT, B Npo-
0

LueHTax (6) K wemy, (7) K XEHCKOMY HaceneHuto ; (8) xuBopoxaeHus Ha 1000 xuteneit ; (9)
KO3 (ULNEHT NNOJOPOAHOCTH.

Heading: (1) Town; (2) total population January 1, 1958; of which: (3) number, (4)
per cent of women. (5) number, rate of women aged 15—44 per 100 (6) total, (7) female population.
(8) live births per 1000 population ; (9) fertility rates.

A népesség korbsszetétele a nagy és kozepnagysagu varosokban nép-
mozgalmi tovabbvezetés Utjan ismeretes, igy az altalanos termékenységi
aranyszam is kiszamithat6. Rostock Kkerllet varosaiban a 15—44 éves no
aranya az Gssznépességben, ill. a néi népességben joval magasabb az NDK
atlaganal. Feltlind, hogy Schwerin és Jéna varosokban is elég magasak az
aranyszamok, jollehet a sziiletési aranyszam Schwerinben csak 16,3, s6tJéna-
ban minddssze 13,6. Alacsonyak az aranyszamok Drezda és Kari Marx-Stadt
nagyvarosokban, valamint Plauen es Gorlitz kdzepes nagysagu varosokban,

A kormegoszlashan tapasztalt kulonbségek az altalanos termékenységi
aranyszamoknal is jelentkeznek. Az aranyszam Karl Marx-Stadtban a leg-
alacsonyabb (55,2%0)- Ezutdn Jéna (59,4), Lipcse (61,8) és Drezda (61,8)
kovetkezik. A felsorolt négy nagzvérosban a termékenysegi aranyszam ala-
csonyabb, mint Berlin demokratikus 6vezetében. Kulén meg kell emlitentnk
Rostock varost, amelynek termékenységi ardnyszama — a szlletési arany-
szamhoz hasonléan — kiugréan magas (83,1). A nagyvarosok atlagos terme-
kenysé?(l aranyszama_ Kelet-Berlin nélkul 62,7%o0-

A kozepes nagysagu varosokban a termékenységi aranyszam mar ma%a-
sabb. igy viszonylag magas értekeket figyelhetink meg Stralsundban (83,2),
Odera-Frankfurtban (82,3), Brandenburgban (77,7), Cottbusban (75,9) és
Wismarban (73,8). A szul6képes koru n6k magas aranya ellenére igen alacsony
az aranyszam Jéna varosdban (59,4) és Gorlitzben (59,5). A k'oz(%)nagységl]
varosokban az Aaltaldnos termékenységi ardnyszam atlaga 70,2°/

Ahérom nagyvaros (Lipcse, Drézda és Karl Marx-Stadt) egyuttes és kiilon-
k[lbli)nbwzsgélt korspecifikus termékenységi aranyszamait mutatjuk be a 16.
tablaban.

18+



16. Népességszam, sziletésgyakorisdg és termékenység az 60 000— 100 000 lakost véarosi korzetekben, 1958-ban
UncneHHOCTb HaceneHWu, NNOTHOCTHL pooicOenull 1 NAOAOPOAHOCTH B rOpPoACKUX paiioHax ¢ 50 000— 100 000 >kuTenamu B 1958 r.
Population Figures, Frequency of Births and Fertility in Urban Districts Having 50 000—100 000 Inhabitants, 1958

[opusoHTanbHas rfa(ba (1) Topopackue paiioHbl unu ropopa; (2) obwas YMCNEHHOCTb HaceneHus 1. sHeaps 1958 r.; B ToM uucne: (3) umcno,

4) MPOLEHT XEHLINH i (

Xuteneu,

(9) oblee umcno poxpaeHuid; (10) koappuuneHT nnogopoaHocTH; (11) YMCNO XMBOPOXKAEHWIA;

4NCNO KEeHWNH B Bo3pacTe 15—44 neT, B npoleHTax (G) K obuwemy, (7) K )XEHCKOMY HaceneHuto ; (8) XUBOpOXAeHNAa Ha 1000

(12) cpepHee HaceneHue B 1958 r

Headln : (1) Urban districts resp. towns ; ﬁz) total population Januare]/ 1, 1958 ; ol which : (3) number, (4) r;1)er coni of women. (5) number, rale of
s

women a

15244 per 100 (6) total, (7) female population, (8) live birt

births ; ( 2) mean population in 1958.

per 100 population ; (9) total births

(10) fertility rates; (11) total live

89¢
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16. Specidlis termékenységi aranyszamok az 1958. évre a Német Demokratikus Koztarsasag
kilonbéz6 nagyvarosaiban
CneuunanbHble KoathhuuMeHTbl NNOLOPOAHOCT Y, Ansa 1958 rofa, B pasnnyHbIX KpynHbix ropogax lep-
MaeHKoli [lemokpaTuyeckoin Pecnybaunku
Special Fertility Rates, for the Year 1958, in Different Large Towns of the German Democratic Republic

lopusoHTanbHas rpaga : (1) BospacT, (2) rog poxaeHus matepu. Yucno pogos Ha 1000
XeHWwmnH (3) B Neiinuure ; (4) B ApesaeHe ; (5) B Kapn-Mapkc-L TaaTe ; (6) BO BCeX KPYMHbIX ropo-
pax (6e3 BocTouyHoro-bepnuHa).

o Headin%: (1) Age, éz)ié/ear of mother's birth. Number of deliveries per 1000 women in(3)
Leipzig ; (4) Dresden ; (5) Karl Marx-StQdt; (6) all large towns (without East-Berlin).

Osszefoglalva az eddig elmondottakat, megallapithatjuk, hogy a Német
Demokratikus Koztarsasagban a sziletési aranyszam a noévekve' telepiles-
nagysagkategoridk ardnyaban csokken. A szlletési aranyszdm az 500-nal
kisebb "népességszamu Kozségekben a legmagasabb, mig a nagyvarosokban
a legalacsonyabb a sziletési _es termékenységl aranyszam. Az egykori Szasz -
orszag ipari jellegl keruleteiben szintén alacsonyak az ardnyszamok, mig a
Keleti-tenger térségében lev6é rostocki, stralsundi és wismari, ipari jelleg(
keruiletekben a termékenység az NDK atlaga fole emelkedik. A rendelkezesr e
allo statisztikai sorok elemzesekor — amelyek tulnyomorészt csak az e tanul -
manyban szerepeltetett évekr6l készithet6k — jol lathat6, hogy bar a szi-
letési aranyszam tekintetében a varosi és a kdzségi népesség kozott a kiegyen-
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litbdés jelei mutatkoznak, a szinvonalkilonbség még mindig jelentékeny.
Néhany évig ez meg igy is lesz. Remélhet§, hogy a késobbiek soran a varosok
és a nagyvarosok szlletési aranyszamai a kozségi jellegli telepulésekéhez
vél_ndakb hasonlova és a kiegyenlitédés nem forditott értelemben kdvetkezik
majd be.

OVWHAMWKA POXOAEMOCTW B FTEPMAHCKOW
OEMOKPATUYECKOW PECNYB/NNKE
Mo XAPAKTEPHbIM YEPTAM TOPOACKOTIO
M CENbCKOIo HACENEHWNA

Pe3tome

HacToAwnii o4epk nofsepraet aHann3y ANHaAMWUKY POXAaeMOCTb, C OfHOM
CTOPOHbI, B perMoHasbHOM pa3pese, a c Apyron, no KatéropusMm pasmMepoB Hace-
NeHHbIX MyHKTOB. [lMoceneHus, umerowme 6onee 10 000 4enoBeK HaceneHus,
aBTOp KBaNM(MUMpPYeT BO BCAKOM Cny4vae Kak ropofa, a nocefieHMs c Hacene-
HMeM MeHee 2 000 XuTeneih — KaK CEna ; MNOCENIEHUS e YUCIEHHOCTb Hacene-
HUS KOTOPbIX MEXAY 3TUMK [IBYMs YWC/IaMKW, XapaKTepusylTcs asTOpOM, B
3aBMCMMOCTM OT poja 3aHATUM XWUTeneld U YyPOBHS 34paBOOXPAHEHUSA U KY/b-
TYPHO 06ecrnevyeHHOCTU, Kak ropoja unm Kak cena.

ABTOp BCKpbIBaeT, YTO B palioHax, B KOTOPbIX PAcrofoXXeHbl B OCHOBHOM
MPOMbILLUMIEHHbIE LEHTPbl -- F4e B 3TOM CBA3WM BO3HWUKAW KPYMHble HAaceneHHble
MYHKTbl — MOKasaTeNn PoXAaeMoCTW W MAOAOBUTOCTU SABAAIOTCA 60/ee HU3-
KMMM, YeM B TeX pailoHax, rge GOMbLUMHCTBO HACeneHWs MPOXWBaeT B Cenax.
M3 [JaHHbIX BbITEKAET, YTO 4Yem 60/bLUeli ABNASETCA UMCNEHHOCTb HaceneHus B
noceneHnn, TeM MeHbLUMM ABASETCA KOIM(MUUMEHT poxaaemMocTn. XoTa
CErofHs elle UMeeTcs pasnuyme B 06nacTM NPONOPLUN POXAEHWUIA B 60MbHMY-
HbIX YCNOBUAX MeXAY ropojaMu W cenamu, OXAWaeTcs, YTO0 3TO pasfivyuuve B
6nnxanwmne rogbl UCHE3HET M YTO Cena AOCTUTHYT B 3TOW 061aCcTU BbICOKOMO
YPOBHA FOPO/OB. .

YOenoHblli BeC BHeGpauHbIX POXAEHWUIA B OOMbLIMX ropojax ABMASeTCS B
3HauYMTe/IbHOW Mepe 6O/bLUKMM, YeM B CpefiHeM MO CTpaHe. MccnefoBaHue poXx-
[eHWi BHe B6paka no BO3pacTy MaTepy MOKasblBaeT, YTO HaVBbICLIWUA YAeNbHbINA
BeC nocne%me NPUXOAMUTCA Ha XeHLWMWH B Bo3pacTe A0 18 feT u BO3pacTHyo
rpynny c¢ 35 no 40 ner.

Lna xapakTepucTuky M1040BUMTOCTU aBTOP MCMNOJb3yeT fBa 06LLeyCBOEH-
HbIX KO3(huumeHTa : 06LWMA U cneynanbHblil KO3(GQUUNEHTbI NN0LOBUTOCTHU.
MepBblii U3 HUX, OTHECEHVE O6LIEro umcna POXAEHHbIX [ETel K KeHlWHam B
Bo3pacTe ¢ 15 no 45 feT ; BTOPOM KOIPPULMEHT ycTaHaBMBaeTCA NyTeM fene-
HUS uucna [feTeli POXAEHHbIX MaTepsMW [aHHOM BO3PaCTHOWA rpynnbl Ha
06LLUYI0 YNCNEHHOCTb XEHWMWH AaHHOro Bo3pacta. CreumanbHblli KOIPQUUMeHT
NAOAOBUTOCTU AOCTUraeT CBOEr0 MakKCMMyMa Y >KEHLWH B Bo3pacTte 22—23
neT. B 60nblUIMX ropofax Kak Ko3@UUMEHT poXLaeMOCTUH, TaK U KOIPPULMeHT
NAOAOBUTOCTU ABASAKOTCA HU3KUMU, OAHAKO, MOXHO HafeAaTbCs, YTO B ByayLlem
M B 3TO 06nacTM nocnefyet ynyudlleHue.

NATALITY IN RURAL AND URBAN AREAS
OF THE GERMAN DEMOCRATIC REPUBLIC

Summary

The paper discusses the development of births broken down partly regionally partly
by the size of settlements. Settlements with over 10 000 inhabitants are considered towns
in ail cases, those under 2000 are regarded villages, whereas communities with a popula-
tion between the two limits are listed among towns or among villages by the profession
criteria as well as by the health and cultural conditions of the population.
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The author finds that in regions with mainly industrial centres where, consequently,
major settlements have arisen the birth and fertility rates are lower than where the
population has integrated mainly in small villages. The data reveal that the higher the
population figure in the mother’s domicile the lower the birth rate. Though a difference
still prevails between towns and villages as far as the rates of births in maternity institu-
tions are concerned, this difference is expected to disappear and the villages tend to reach
the high rate of towns.

In big towns the rate of births out of wedlock is considerably above the national
average. When examining the rate of births out of wedlock by the mother’s age it appears
that it is highest with persons under 18 and between 35—40.

The following two customary rates are employed for featuring fertility : the general
and the age specific fertility rates. The former is the total number of children born com-
pared to women between 15—45, whereas the latter is arrived at by dividing the number
of children of mothers of a given age by the total number of women of that age. The speci-
fic fertility rate reaches its peak in the age group of 22— 23. In big towns both the birth
and the fertility rates are low but there is hope for an improvement in this field.
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MEGALAKULT A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
DEMOGRAFIAI ELNOKSEGI BIZOTTSAGA

A Magyar Tudomanyos Akadémia EIndksége, a magyar népességtudo-
many fejlesztése érdekében, hatarozatot hozott Demografiai EInékségi Bizott-
sag létrehozasardl.

A Bizottsadg létrehozasat a népességtudomanynak napjainkban az egész
vilégon tapasztalhaté ndvekvd jelent6sege, a demografiai kutatdsoknak a
gyakorlati népesedéspolitikaval, a gazdasagi és egészségligyi tervezéssel tor-
ténd osszehangolasa, valamint az e téren folyé kutatémunka irdnyainak meg-
hatarozasa tették szilkségesse.

A demografia jelentGsége szazadunkban fokozddott. Korabbi kezdemé-
nyezések utan az els6 kifejezetten népességi kérdésekkel foglalkozé nemzetkdzi
kongresszust a két vilaghabor( koézott, 1927-ben tartottak Genfben, s ennek
nyoman vilagszerte 0j nemzeti és nemzetkdzi intézmények alakultak a népes-
segtudomany mivelésére. A genfi kongresszust kdveté évben megalakult a
demografusokat, illetéleg a demografiai tarsasdgokat és intézményeket dssze-
fogé Nemzetkdzi Népességtudomanyi Unid, amely 1947-ben tortént atszer-
vezése O0ta az ENSZ-szel és az UNESCO-val kardltve munkéalkodik. A demogra-
fiai kérdések fontossaga és egyre fokozd6do {'elent(’isége az ENSZ-et is arra
inditotta, hogy Népessegi Bizottsagot hivjon 1étre és allando szervei és intéz-
ményei soraban a demografiai kutatasoknak helyet hiztositson. igy rendszeres
nemzetkdzi jellegli demografiai munkat végez a f6titkarsdg Népesedési Osz-
talya, de demografiai jellegli kutatasok folynak az Egészségugyi Vilagszer-
vezetben és mas szervekben is.

Az 1954-ben az ENSZ 4altal rendezett rémai Népességi Vilagkongresszus
O0ta a demografiai tudomany fejlédése még nagyobb Iépésekkel haladt eldre,
és novekvd megbecsilésére mutat, hogy kilféldon — nemcsak a Szovjetunio-
ban, hanem a nyugati orszagokban is — sok egyetemen és f@iskolan szer-
veznek demogréafiai tanszéket, intézetet, s6t Gjabban a demogréfia tdbb egye-
temen mar diplomatargyként szerepel. Az ilyen diploméaval rendelkezd kuta-
tokat a kilonféle tudomanyos és gyakorlati jellegli intézetek alkalmazzak,
és az altalanos tapasztalat az, hogy a képzett demografusok iranti igény
nagymértékben meghaladja a kinalatot.

A népességtudomany mivelése azonban nem lehet csak az egyetemek
feladata, szilkséges emellett olyan szerv is, amely a kutatdsokat intézményessé
teszi és koordinalja. Ez a felismerés tobb orszagban arra vezetett, hogy a
hivatalos statisztikai szervezeten tilmenden népesedési tanacsokat, bizottsa-
gokat allitottak fel (pl. Csehszlovéakia, Hollandia, az Egyesilt Allamok, az
Egyesilt Kiralysag, Olaszorszag stb..), va%(y demografiai tarsasagokat, inté-
zeteket alakitottak, amelyek az orszag legkivalobb demografusait és a hatar-
tudomanyok mivel@it vonjak be a kutatémunkdaba. Ilyen intézmény Francia-
orszaghan a széleskor(i tevékenységet folytato Allami Népességtudomanyi
Kutatd Intézet, de szdmos demografiai intézet és laboratérium mikddik az
Egyesilt Allamokban, Japanban, tébb latin-amerikai orszégban, s csaknem
minden eurdpai orszagnak van valamilyen formaban demografiai tudoméanyos
vagy gyakorlati szerve, s6t legljabban Indiaban is létrehoztak egy demog-
rafiai tudomanyos kutatasokkal foglalkoz6 intézményt. Egyes orszagokban
— igy pl. a Szovjetunidban, a szomszédos népi demokratikus orszadgok kozil
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pedig Csehszlovakiaban — a demografiai kutatdmunka a Tudomanyos Aka-
démianak is feladata.

Magyarorszagon a népességtudomany komoly mdltra tekinthet vissza.
A Magyar Tudomanyos Akadémianak (a Magyar Tudés Tarsasagnak) alapi-
tasatol kezdve voltak tagjai, akik népesedési kérdésekkel foglalkozva a kor
tudoméanyos szinvonaldnak élvonalaban allottak, nemzetkdzi elismerést viv-
tak ki és nem kis mértékben jarultak hozza a népességtudomany kialakita-
sahoz. A magyar népesedéstudomany fejl6dését a Kozponti Statisztikai
Hivatal kozel egy évszazadra kiterjed6 koriltekint6 népesedésstatisztikai
adatgy(jt6 munkajaval segitette eld. A két vilaghabor( kozott a magyar
demografusok létrehoztdk a Nemzetkdzi Népességtudomanyi Unié Magyar-
orszagi Csoportjat is, amely munkassagat meglehet6sen onalléan épitette ki.

A felszabadulas utan a demografiai munka csaknem kizarélag a Kézponti
Statisztikai Hivatalra harult, ezen belil is elssorban a legszikségesebb
gyakorlati tevékenységre — a népességi adatok gy(jtésére és feldolgozasara,
valamint a kozvetlen operativ célokra tortén6é elemzésére — korlatozddott.

Fel kellett azonban ismernilink, hogy a népesedési problémak még a lat-
szélag tavolesd feladatok megoldasanal is nagymértékben kdzrejatszanak,
ezért az utébbi évtizedben a magyar népességstatisztika nagy er6feszitéseket
tett a demografiai kutaté és elemz6 munka marxista-leninista alapon tor-
tén6 Gjjaszervezésére és a magyar demografianak a nemzetkozi demografia
élvonalaba val6 felzdrko6ztatasara.

A népességi kérdések irant ma mar nemcsak Magyarorszagon, hanem
vilagszerte egyre fokoz6do érdekl6dés nyilvanul meg mind az allamvezetés,
mind pedig a kozvélemény részérdl. Kiilonosen az utdbbi években tobb orszag-
ban bevezetett népesedeéspolitikai rendszabalyok voltak azok, amelyek a
kézvélemény figyelmét a demografiai kutatasokra felhivtak. Utalni lehet itt
példaul a Szovjetunioban és Magyarorszagon a mivi vetélésekkel kapcsolatos
intézkedések és nézetek fejl6édésére, valamint arra, hogy szamos orszagban,
igy Kinaban, Indidban és Jai)énban is tobb olyan intézkedést vezettek be,
amelyek a csalad tervezésével kapcsolatosak. Ezen tdlmenden természetesen
nagy érdekl6dés kiséri az oregkortak ellatasara, a népesség teriileti elhelye-
zésére, a csaladok anyagi tdmogatasara, sth. vonatkoz6é elgondolasokat, ren-
deleteket is. A népesedéspolitikai intézkedések kdvetkezményeikben altala-
ban rendkivil sokfelé agazdak és ezért elkeriilhetetlenné teszik a kell6 elmé-
leti megalapozast. Az elméleti munka azonban a demografia teriiletén ma még
altalaban elmarad az élet altal meghatarozott fejlédés (teme mdgott és igy
az elméleti kutatasok kiszélesitése egyre sirget6bbé valik.

A Kozponti Statisztikai Hivatal a demografia tudomanyanak fejlesztése
érdekében mar eddig is szamos tanulmany, kiadvany, tudomanyos kdnyv
és konyvsorozat kiadasat kezdeményezte vagy segitette el6. 1958-ban azzal
a céllal, hogy a magyar demografianak forumot teremtsen és egybegydjtse
a népességtudomanyok irant érdeklédéket és e tudomany miveloit, megin-
ditotta e folyoiratot, amely a nemzetkdzi szakirodalomban mar eddig is
élénk figyelemben részesilt. A folyoGirat eddigi visszhangja Onmagaban is
bizonyitja, hogy a népességtudomany fejlesztese sirget6 feladat. E felada-
tot maradéktalanul megoldani azonban csak Ggy lehet, hogy egy tudoma-
nyos szervezet fogja dssze mindazokat, akik e tudomany fejlesztésére képesek,
vagy e tudomanytél varjak problémaik megoldasat.

A most megalakult EInOki Bizottsag az Akadémia egyes tudomanyos
osztalyaitdl szervezetileg fliggetlen, hiszen a népességtudomany targya, maod-
szerei és eredményei olyan jellegliek, amelyek az Akadémia kiilénb6z6 osz-
talyaihoz beosztott tudomanyokat egyarant érintik. A demografia targyat
els6sorban huméan-biolégiai folyamatok (sziletések, termékenység, haland6sag)
megfigKelése képezi, amelyben nem nélkilézheti a biolégia és az orvostudo-
manyok tamogatasat. E folyamatok alakulasdban azonban elsdsorban tar-
sadalmi tényez6k dominalnak, amellyek a kozgazdasagtan, szocioldgia, jog-
tudomanyok, néprajz, stb. hatéarterileteivel érintkeznek. Tobbé-kevésbé tar-
sadalmi jellegi folyamatok a demografia teriiletén a hazassagkotések és a
valasok alakuladsa, a népesség foglalkozasi és osztél?/('jsszetételének, kor, nem

és etnikai strukturdjanak atrétegezédése, a vandorlasi mozgalmak, a népes-
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ség slrlsodése, tomorilése és terileti elhelyezkedése stb., amelyek azonban
a felsorolt tarsadalomtudomanyokon kivil olyan tadvoles6é tudomanyokkal
és tudomanyagakkal is szoros kapcsolatban allanak, mint a féldrajz, az antro-
polégia, a gerontologia vagy a miszaki tudomanyok kozil a telepiilésterve-
zés. A népességtudomany egy aga, a térténeti demografia, a térténettudomany-
nyal ill. segédtudomanyaival (archeoldgia, stb.) tart kapcsolatot, de egyes
demografiai kérdéseknél olyan latszolag tavolesé tudomanyok megallapitasait
is figyelembe kell venni, mint a pszicholégia. Md&dszertani tekintetben a de-
mografia a matematikai tudomanyokkal és a statisztikaval all szoros
kapcsolatban. A népesedéstudomany eredményei ugyancsak szamos tudo-
manyt érintenek; elég e téren csupan az orvostudomanyokat megemliteni,
amelyek eredményei lemérésében és iranyai kijelélésében a haldloki statisztikak
nagy szerepet jatszanak.

A demografia és mas tudomanyagak e tobb tekintetben tapasztalhatd,
szoros kapcsolatanak megfeleléen a Demografiai EIndkségi Bizottsag mun-
kdjaban — a Magyar Tudomanyos Akadémia EInékének felkérése alapjan —
demografusok mellett mas tudomanyagak, igy a kézgazdasagtan, a tervezés,
a torténettudomany, a jogtudomany, a néprajz, a féldrajz, a matematika,
a_bioldgia, az antropolégia, a kdzegészségugy és az orvostudomanyok kép-
visel8i is részt vesznek.

A Bizottsdg eln6ke : Péter Gydrgy, egyetemi tanar, a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal elndke ;

a Bizottsag titkara : dr. Szabady Egon, a Kdzponti Statisztikai Hivatal
népesedési féosztalyanak vezetdje;

a Bizottsag tagjai :

dr. Acsadi Gyorgy, a Kbdzponti Statisztikai Hivatal népesedésstatisztikai
osztalyanak megbizott vezetdje,

dr. Barsy Gyula, az Orszagos Kozegészségligyi Intézet osztalyvezetGje,

Beér Janos, a joitudoményok kandidatusa, egyetemi tanar,

dr. Bene Lajos kbzgazdasz, mérndk, a Fdévarosi Statisztikai Hivatal
ny. igazgatdja,

Ember Gy6z6, a Magyar Tudoméanyos Akadémia levelez6 tagja, az Orsza-
gos Levéltar figazgatdja,

_dr. Enyedy Gyorgy, egyetemi adjunktus, a Magyar Foldrajzi Téarsasag
tagja, "

Gunda Béla, a térténelemtudomanyok kandidatusa, egyetemi tanar,

Hany Laszl6, a kozgazdasagi tudomanyok doktora, a Marx Karoly Kéz-
gazdasagtudomanyi Egyetem rektora,

dr. Hetényi Istvan, az Orszagos Tervhivatal f6osztalyvezetGje,

dr. Hirschler Imre, a Kozponti Allami Kdrhaz osztalyvezetd f6orvosa,

Huszar Istvan kdzgazdasz, az MSZMP Kdézponti Bizottsaga allamgazda-
sagi osztalyanak munkatarsa,

dr. Kiss Alberl, egyetemi tanar, a godoll6i Agrartudomanyi Egyetem
rektorhelyettese,

dr. Kiinger Andras, a Kozponti Statisztikai Hivatal népszamlalasi
osztalyanak vezetdje,

dr. Melly Jozsef, egyetemi tanar a Budapesti Orvostudomanyi Egyetemen,

dr. Mendol Tibor, egyetemi tanaraz E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen,

dr. Millényi Karoly, a Kodzponti Statisztikai Hivatal egészséglgyi osz-
talyanak helyettes vezetdje,

Nagy Tamas, a kdzgazdasagi tudomanyok kandidatusa,

Nemeskéri Janos, a bioldgiai tudoméanyok kandidatusa, a Természet-

tudomanyi Muzeum osztalyvezetGje, « ) _
Tor6 Imre, akadémikus, egyetemi tanar a Budadesti Orvostudomanyi
Egyetemen,

dr. Varga Istvan, kdzgazdasz, egyetemi tanar,

Vincze Istvan, a matematikai tudomanyok kandidatusa, a Magyar Tudo-
manvos Akadémia Matematikai Kutaté Intézetének helyettes igazgatoja,

dr. Vukovich Gyorgy, a Kodzponti Statisztikai Hivatal népesedésstatisz-
tikai osztalyanak tudomanyos munkatarsa.
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A Demografiai EInokségi Bizottsag a mar jelenleg is foly6 és a jov6ben
megindulé kutatdsok koordinaldsaval, tudomanyos iranyitasaval, el6adasok,
konferencidk rendezésével, a publikacio tovabbi lehet6ségeinek megteremté-
sével és a nemzetkdzi tudomanyos életbe vald fokozott bekapcsolddassal
kivanja a népességtudomany fejlesztését elGsegiteni.

HEALABHO WMMEJNO MECTO OBPA3OBAHWE AEMOTIPA®UNYEC-
KON KOMUCCUIN MPE3IVANYMA BEHIFEPCKOUW AKALEMUNUN HAN K.

KpynHbIM Warom B pasBUTUM BEHTepCKOiW gemorpanyeckoin Hayku aBns-
eTcs To nocTaHoBneHue [Mpe3ngnyma BeHrepckoii AkagemMuy Hayk, KoTopoe
npmBeno K cosgaHuio femorpaduyeckoir komuceun Mpesmguyma.

HeobxofumocTb co3fiaHna Komuccuu 6blna nNpoAMKTOBaHa MOBCEeAHEBHO
BO3pacTallWwnM 3HayeHnem pemorpamyeckux mayk BO BCEM MuUpe, NOTPeod-
HOCTAMMW COr/facoBaHWA JemorpagyMyecknx UCCNefoBaHWiA C NPaKTU4ecKon
MOAUTUKOIM HaceneHus, NNaHMPOBaHWEM B 061acTW 3KOHOMWKM U 34paBoOXpa-
HEHWA, a TakXe MOoTpe6HOCTAMK OnpefeneHUs HanpaBneHW npoucxopgdLiei
3[ecb Hay4yHO-uMccneoBaTeNbCKON paboThbl.

B cooTBeTCTBMM C HabnoalWmMMnca B page ciydyaeB NPOABEHUSA TECHOM
B3aMMOCBA3M MeXAy Aemorpapuein U NPoOYMMMU HayUHbIMU AUCUUNANHAMWU, B
pabote [emorpagunyeckoin Komuccum — no npurnaweHuto lpesmgnyma BeH-
repckoil AKafeMum Hayk — NOMUMO femorpaoB NpUMYT yuyacTuhe Takxe U
npeacTaBuTenn ApPYyrux oTpacnein 3HaHWA, Kak 3KOHOMWKA, MaHWpoBaHwue,
MCTOpUA, NpaBo, aTHorpagua, reorpaunsa, marematuka, 6Uonorns, aHTponono-
rMa, TMrMeHa n MegununHa.

Mpepcenatens komuceun @ Obepab [leTep, npodeccop, [Mpeacepatens
LleHTpanbHoro CratucTtMyeckoro Y npasneHus ;

CekpeTapb kKomwuccum : O-p. 3roH Cabagu, 3aseaytouimii naBHbIM oTge-
nom gemorpaduyeckon cratuctukum LieHTpanbHoro CTaTUCTUYECKOro Y npas-
neHuna ;

YneHbl KoMuccuu :

O-p. Obepab Auagn, yNnofHOMOYEHHbI N0 PyKOBOACTBY OTAENOM cCTaTwc-
TUKW HacefieHusa LleHTpanbHoro CTaTUCTUYECKOro Y npaBfeHus,

O-p. Oona bBapwwu, 3aBegyroumnii otaenom O6LerocygapCTBEHHOI0 UHCTHU-
TyTa O6LEeCTBEHHOrO 3fpaBO0OXpaHeHus,

AHow Bbep, KaHAMAAT HOPUAUMYECKUX HayK, mpodeccop,

O-p. Naliow beHe, nHxeHep, Aupektop CTonMYHOro CTaTUCTMYECKOTO
YnpaBfieHUA Ha MeHcuw,

[e3e Ombep, 4neH-KOpPpecnoHAeHT BeHrepckoin Akagemumn HaykK, FfaBHbIi
avpekTop locyfapcTBeHHOro ApxuBa,

O-p. [Obepab OHeau, afblOHKT, uneH BeHrepckoro [eorpaduyeckoro
O6uiecTBa,

Bena FyHga, KaHAuAaT Hayk, npodeccop,

Nlacno Xawu, 4OKTOP 3KOHOMMWYECKUX HayK, PEKTOpP OKOHOMWYECKOro Y Hu-
BepcuTeTa uMeHn Kapna Mapkca,

O-p. NwTBaH XeTeHu, 3aBeayrolnin naBHbIM 0TAenoM FoCyaapCTBEHHOrO
NnaHoOBOro ynpasneHus,

[-p. Umpe Xupwnep, rnaBHblii Bpay, 3aBefytownii otaenom FocynapcTBeH-
HOM 60nbHMUbI Ha ynuue KyTBengwm,

MwTBaH Xycap, coTpyaHuk OTfAena rocyfapCTBEHHOro ynpasJ/ieHUs npu
LlenTpansHom Komutete BeHrepckoih Coumanuctuuyeckoir Paboueli MapTtuu,

-p. An6epT Kuww, npodeccop, 3amecTuTeNb pekTopa ArpapHoro YHu-

Bepcuteta B [efene,

[-p. AHgpaw KnuHrep, 3aBefyloW Nl OTAeNOM Mepenncy HaceneHns LieHT-
panbHOro CTaTUCTUYECKOro YnpasneHus,

O-p. Noxedp Mennu, npodeccop,

O-p. Tn6op MeHpaen, npogeccop,

O-p. Kapo MwunTebin, 3amecTuUTenb 3aBefylollero OoTAeNoM 34paBooxpa-
HeHusa LleHTpanbHOro CTaTUCTUYECKOro Y npasneHus,
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Tamaw Hapgb, KaHAuAaT, 3KOHOMUYECKUX HayK,

AHow HemelkepH, KaHAMAAT HaykK, 3aBefylolnii otaenom Myses ecTecT-
BOBEefeHNUA,

Mmpe Tepe, akagemuk, npogeccop,

O-p. NwTBaH Bapra, npodeccop,

O-p. NwTeaH BuHue, kKaHAMAAT HayK, 3amecTUTeNb gupektopa MHctutyTta
mMaTemaTuKu npu BeHrepckoin AKafemuu Hayk,

O-p. Obepab ByKoBWY, Hay4HbIi COTPYAHWK OTAena CTaTUCTUKM Hacene-
HUA LleHTpanbHoro CTaTUCTMYECKOro Ymnpas/ieHus.

emorpauyeckas Komuccusa Tlpesmguyma KMeeT HaMepeHMe O0Kas3aTb

COfle/iCTBME PA3BUTUIO fleMOorpauyecknx HayK nyTem KoopfuHauuu uccnego-
BaHWii, KOTOpble NPOM3BOAATCS B HacTOsLLee BPeMA M KOTOpble BYAyT HayaTbl
B Oyayuiem, pyKOBOACTBA HayuHOiW paGoTOiM, opraHusauunm [OKIaf0B W COBe-
WaHW1, Cco3faHua AanbHeAWnX BO3MOXHOCTEN ANA nyb6avMkauum TPYAOB U
nccnefoBaHWi, 1, HakoHel, NyTeM 60/iee MHTEHCMBHOIO BKIOYeHUA paboTbl B
3TON 06NacTy B MEeXAYHapOAHYK HayUYHYH XXWU3Hb.

PRESIDENTIAL COMMITTEE FOR DEMOGRAPHY OF THE HUNGARIAN
ACADEMY OF SCIENCES HAS BEEN ESTABLISHED. The resolution of the Presi-
dium of the Hungarian Academy of Sciences by -which the Presidential Committee for
Demography was set up.is a move of great importance.

The growing significance of demography all over the world, the coordination of
demographic research with practical population policy, with economic and health planning,
as well as the laying down of directives for research work in this field have made it neces-
sary to set up the Committee.

In conformity with the close relation between demography and other sciences in
more than one field, upon the request of the President of the Hungarian Academy of
Sciences, besides scholars engaged in demography, also representatives of other sciences,
such as economics, planning, history, law, ethnography, geography, mathematics, biology,
anthropology, public health and medical sciences have been called upon to participate
in the work of the Presidential Committee for Demography.

Chairman of the Committee : Gyorgy Péter, University Professor, President of the
Central Statistical Office.

Secretary of the Committee : Dr. Egon Szabady, Head of the Population Depart-
ment of the Central Statistical Office.

The Committee further includes the following members :

Dr. Gyobrgy Acsadi, in charge of the Section of Vital Statistics of the Central Statis-
tical Office ;

Dr. Gyula Barsy, Head of Section at the State Institute of Hygiene ;

Janos Beér, Candidate of Juridical Sciences, University Professor, Head of the
Department of Public Law at the Lorand Eo6tvds University ;

Dr. Lajos Bene, economist, engineer, late Director of the Statistical Office of Buda-
pest ;

Gy6z6 Ember, Corresponding Member of the Hungarian Academy of Sciences,
Director-in-Chief of the State Archives ;

Dr. Gyorgy Enyedy, Senior Assistant of the University of Agricultural Sciences
at Godollg, Fellow of the Hungarian Geographic Society ;

Béla Ganda, Candidate of Historical Sciences, University Professor of Lajos Kossuth
University at Debrecen ;

L4szl6 Hag, Doctor of Economic Sciences, Rector of the Karl Marx University
of Economic Sciences ;

Dr. Istvdn Hetényi, Head of Department of the State Planning Office ;

Dr. Imre Hirschler, gynaecologist and obstetrician, Head-Physician of the Central
State Hospital ;

Istvdn Huszar, economist, Collaborator at the Department of State Economy of
the Central Committee of the Hungarian Socialist Workers Party ;

Dr. Albert Kiss, University Professor, Vice-Rector of the University of Agricultural
Sciences at Godoll6 ;
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Dr. Andras Klinger, Head of the Census Section at the Central Statistical Office ;

Dr. Joézsef Mclly, University Professor, Head of the Department of Preventive
Medicine and Hygiene at the Medical University of Budapest ;

Dr. Tibor Menddl, University Professor, Head of the Department of Economic
Geography at the Lordnd EOtvés University ;

Dr. Karoly Miltényi, Assistant-Head of the Health Section at the Central Statis-
tical Office ;

Tamés Nagy, Candidate of Economic Sciences ;

Janos Nemeskéri, Candidate of Biological Sciences, Head of Section at the Museum
of Natural Sciences ;

Imre Toré, Member of the Hungarian Academy of Sciences, University Professor,
Head of the Deportment of Histology and Embriology at the Medical University of
Budapest ;

Dr. Istvdn Varga, University Professor ;

Istvdn Vincze, Candidate of Mathematical Sciences, Assistant-Director of the
Mathematical Research Institute of the Hungarian Academy of Sciences ;

Dr. Gybérgy Vukovich, Scientific Collaborator of the Section of Vital Statistics at
the Central Statistical Office.

By the coordination and the scientific control of present and future research-work,
by organising lectures, conferences, by creating further possibilities for publication and
by increasing cooperation with international scientific life the Presidential Committee
for Demography wishes to contribute to the development of population sciences.

MEGJELENT AZ 1960. EVI NEPSZAMLALAS EREDMENYEIT
ISMERTETO KIADVANYSOROZAT ELSO KOTETE

A Kozponti Statisztikai Hivatal kézzétette az 1960. évi népszamlalas
eredményeit tartalmazé kiadvanysorozat els6, az el6zetes adatokat kozlg
kotetét. A kotet kozségenként ismerteti

a terllet nagysagat (katasztralis holdban és hektarban), a népesség sza-
mat, a néps(lrliseget és a népesség megoszlasat kil- és belteriilet szerint ;

a népességnek nemek szerinti megoszlasat és a népesség szamanak alaku-
lasat az el6z6 népszamlalas (1949. januar 1)) adataihoz viszonyitva ;

a lakohazak, a lakott egyéb éplletek, a lakasok és a lakasok helyiségeinek,
illetve szobainak szadmat.

1960 folyaman megjelenik egy tovabbi (1%-os mintavételen alapuld
képviseleti feldolgozas eredményeit tartalmazo6) kiadvany. Az adatok a leg-
fontosabb demografiai, foglalkozasi, csalad- és lakas-ismérvekre terjednek ki.

BbILWEA 13 MEYATWN MEPBbIV TOM CEPUN U3AAHWNWA, N3-
NATAKOWEWN PE3YNTbTATBLI MEPEMUCU HACENEHWA 1960 TOAA.

LleHTpanbHoe CraTucTMyeckoe YrpaBfieHWe BbINYCTUI0 B paMKax Cepuu
usgaHnii matepmanos nepenucy 1960 roga nepBblii TOM, cofepxawii npefBa-
puTenbHble AaHHble. TOM B pa3buBKe Mo HaceNleHHbIM MecTaM U3naraeTt faHHble :

0 Befv4YMHe Tepputopun (B Kaf. XOonbfax W rekrapax),

0 YMC/IEHHOCTW HaCeNleHUd, NNOTHOCTU HaCeNeHus U pacnpefeneHnn Hace-
NeHna no nepudepuitHbIM U LEHTPanAbHbIM paiioHaMm ;

0 pacnpefieNeHnn HacesieHMa No nosfam n JUHAMUKe YMC/IEHHOCTU Hacene-

HUA MO CPaBHEHWIO C pesynbTaTaMmy npefbigyweidi nepenucu (1 sHBaps
1949 ropa); _

0 Yncne XWNblX AOMOB, NPOYMUX MCMO/b3YEMbIX MOA XUAWLULe MOCTPOEK,

KO/MIMYeCTBE NOMeLeHU WU, COOTBETCTBEHHO, KOMHAT B KBapTupax.

B TeueHme 1960-0ro rofa BbLIXOAUT [AafbHeliliee u3faHue J():O,u,epx(aw.ee
pe3ynbTaTbl OfWH NPOLEHTHOW penpe3eHTaTUBHOW BbI6GOPKM). [aHHble O0XBaTbl-
BalOT CaMble BaXHble Jemorpaduueckue, npogeccMoHanbHble, CceMeliHble |
XUMWLWHbIE NOKa3aTenu. .
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1960 POPULATION CENSUS PRELIMINARY PUBLICATION HAS APPEAR-
ED. The Central Statistical Office has published the first volume of a series of publications
covering the results of the 1960 population census containing preliminary data. In this
volume we find data by villages about :

the size of the area (in cadastral yokes and hectares), the number of the population,
the density and distribution of the population by outskirts and inside areas ;

the distribution of the population by sexes and the development of the population
compared to the previous census (January 1, 1949) ;

the number of dwelling houses, other inhabited buildings, dwellings and the number
of premises resp. rooms in the dwellings.

This year a further volume containing the results of the sample processing of the
census data will be published. It is to inform about the most important demographic,
family and dwelling data on the basis of a 1 per cent sample of the population.

A HALANDOSAG ALAKULASA NYUGAT-EUROPABAN
1900 ES 1950 KOZOTT

A nyugat-eurépai orszagok halandésagi viszonyai jelent6és meértékben
eltérnek egymastol, mind a halandésag nagysaga, mind pedig az elmult
O0tven év folyaman tapasztalt csokkenésének mértéke tekintetében. Az alab-
biakban roviden ismertetjik —Jean-Claude Chasteland egyik legutébbi cikke
alapjanl a nyugat-eurépai orszagok jelenlegi és szazadeleji halandosagi
viszonyait, az egyes nagyobb Kkorcsoportok halandosagat, vegul a férfiak
haland6sagi tobbletének esetenként korcsoportok szerint vizsgalt alakulasat
a szazad eleje és az 1950-es évek kozott.2

A haland6sag vizsgalata a kovetkez6 nagyobb korcsoportokban tortént :

az egy éven aluliak,

a gyermekkor és a serdilékor (1—14 év),

az ifjukor és a felndttkor kezdete (15—39 év),
a feln6ttkor (40—59 év),

az oregkor (60 éves és id@sebb).

o~ W e

A halanddsagi viszonyok jellemzésére az egg éven aluliak esetében a
csecsem@halandésagi ardnyszamot, a 2—4. csoportban a korszerinti halalozasi
aranyszamot, az 5. csoportban, a 60 éven fellliek esetében pedig a halando6sagi
tdbla alapjan szamitott, a 60. korévben varhato atlagos élettartamot vettik
alapul. Az altalanos halanddsagi viszonyokat a sziiletéskor varhaté atlagos
élettartam mutaté{'éval jellemezziik.

A csecsembhalandésag. 1900-ban a vizsgalt nyugat-eurdpai orszagok
csecsemGhalandosaganak szamtani atlaga 150°/m korudl volt. Az atlag kordli
szorodas elég nagy : a legalacsonyabb aranyszamot Norvégiaban talalhattuk
(880> a Ie%magasabbat Ausztriaban (221°/@). az el6bbi 40%-kal az atlag
alatt, az utébbi 50%-kal az atlag folott volt. Az atlag korili eloszlas majdnem
szimmetrikus, az atlag alatti aranyszammal szerepelt Norvégia (88°/00),
Svédorszag (96%0), lrorszag (102%0)> Dénia (126°/00> Finnorszag 135°/(),
Svajc (139°/00), Nagybritannia (145%0). Hollandia és Franciaorszag arany-
szamai teljesen az atlag kozelében, mig Belgium (153%0)> Olaszorszag (168%0),

1Jean-Claude Chasteland : Evolution générale de la mortalité en Europe Occidentale de
1900 a 1950. Population, 1960., évi 1. sz. 59—88. old.

2A vizsgalt orszagok : lrorsz&g, Norvégia, Svédorszag, Nagybritannia, Finnorszag, Hollan-
dia, D&nia, Svajc, Belgium, Franciaorszag, Nyugat-Németorszag (a szdzad elején : az egész akkori
Németorszag), Ausztria (a szazad elején : Cseh- és Morvaorszaggal és Szlovéniaval egyitt), Spanyol-
orszag.
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Spanyolorsza? (195%0)> Nemetorszag (207%0) és Ausztria (221%0) arany-
szamai az atlag folott voltak.

Otven évvel késGbb, 1950-ben a fenti sorrend majdnem valtozatlan,,
azzal a kilonbséggel, hogy az atlag most 45°/@- A legmagasabb aranyszamu
Spanyolorszag (69%0) mutatdszama tobb mint haromszor nagyobb, mint a
legjobb aranyszammal rendelkez6 Svédorszagé (22°/0o)- Svedorszagéhoz kozel
all Hollandia (26°/0) és Norvégia (27°/ mutatéja. A legrosszabb arany-
szamot felmutaté harom orszag 1950-ben Ausztria (66%0), Olaszorszag
(67%0Q és Spanyolorszag (69%0).

Az 6tven éves id6szak folyamén a legkisebb mértékben Irorszag és Olasz-
orszag, a legnagyobb mértékben pedig Hollandia, Nagybritannia, Svédorszag,
és Svajc csecsemGhaland6saga csokkent.

Az 1—14 évesek halandosaga. Az 1—14 évesek halalozasi aranyszama
1900-ban a vizsgalt orszagok atlagaban 125%0 Az atlag korili szorodas e
korcsoportban rendkivil nagy, magasabb, mint a tébbi korcsoportokban.
Dania aranyszama 40%-kal jobb, Spanyolorszagé pedig kétszereséneél is maga-
sabb volt az atlagosnal. 1930-ban az atlag mar csak 52°/00, 1950-ben pedig
19°/0, az atlag korili szérédds azonban 1900-hoz viszonyitva me% jobban
megn6tt. Az e korcsoport halanddésaga terén legrosszabb helyzet levé
Spanyolorszag aranyszama négyszerese a legjobb ardnyszamu Danlaenak és-
Svédorszagénak.

Az atlagtol valo eltérések orszagonként a kovetkezdk :

1. Az 1— 11 évesek haldlozasi aranyszamai az allag szazalékban,
a vizsgalt nyugat-eurépai orszagokban

A gyermekhaland6sdg csokkenése a vizsgalt orszagok atlagaban 85%,
Loval nagyobb, mint a tobbi korcsoportban. Az orvostudomany haladasa e
orcsoport halandosagara hatott a legkedvez6bb mértékben. Az elmaradot-
tabb orszagok — Olaszorszag, Spanyolorszag — 1950. evi aranyszamai nagyobb
mértékben haladjak meg az atlagot, mint a szazad elején.

A 15—39 évesek halandésaga. E korcsoportra 1900-ban az a jellemz6,
hogy az aranyszamok atlaga korili szorodas joval kisebb, mint az el6z0 kor-
csoportokban. A két széls6 ertek Hollandia 128°/0-es és Spanyolorszag 219%0es
aranyszama; az el6bbi 18%-kal az atlag alatt, az utobbi pedig 40%-kal
az atlag folott. Németorszag ardnyszama e korcsoportban jobb, Norvégiaé
pedig rosszabb, mint a fiatalabb korcsoportokban.

1950-ben az aranyszamok atlaga mar csak 48%o0> az atlag korili szorodas
azonban jelentésen megn6. A spanyolorszagi — legrosszabb — 78%0es
aranyszam ebben az évben mar mintegy haromszorosa a 27%0  hollandénak.
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2. A 15— 39 évesek haldlozasi ardnyszdmai az &llag sz&zalékban,
a vizsgall nyugat-eur6pai orszagokban

A 40—59 evesek halanddsaga. Az aranyszamok atlag korili szorédasa itt
egészen csekély, a félévszazados csokkenés pedig természetszer(ileg kisebb,
mint az el6z6 korcsoportokban, a legkisebb Finnorszag esetében, a legnagyobb
pedig Hollandiaban és Svéajcban.

3. A 40— 59 évesek haldlozasi arédnyszamai az allag szazalékban,
a vizsgalt nyugat-eur6pai orszagokban

A 60 évesek varhatd atlagos élettartama. 1900-ban a 60 évesek varhato
atlagos élettartama a vizsgalt orszagok atlagaban 14,2 év volt, 1950-re pedig
16,8 évre novekedett. Mind a szazad elején, mind pedig 1950-ben Norvégia-
ban tapasztalhattuk a legmagasabb értéket, 17,0, illetoleg 19,0 évvel. Leg-
alacsonyabb 1900-ban Spanyolorszagban (12 év), 1950-ben pedig Finnorszag-
ban (15,3 év) volt a 60 evesek varhatd élettartama. A vizsgalt 1dészak folya-
méan Spanyolorszag aranyszama javult a legnagyobb mértékben, bar még
mindig elég alacsony.
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4. A 60 éves korban vérhat6 atlagos élettartam az atlag szazalékdban a vizsgalt nyugat-eurépai
orszagokban

Az atlag koruli szérodas 1950-ben joval kisebb, mint a szézadfordulon,
a kép kiegyenlitettebbé valik. A javulas mértéke V|szonylag kicsiny, ami arra
mutat, hogy ebben a korcsoportban az orvostudomany haladasa és a civili-
z4cié novekedése szamottevd eredményt — az Oregkori betegségek terapiaja-
nak megoldasaig — nem tud felmutatni, s6t bizonyos oregkori betegségek
szama mé(f; novekszik is.

A férfihalandosag tobblete. A szazadfordul¢ idején a fiucsecsemGk halan-
dosaga a vizsgalt orszagok atlagaban mintegy 20%-kal haladta meg a leany-
csecsemd@keét, 1950-ben a filicsecsembk halanddsagi tobblete atlagosan mar
kozel 30%. Az aranyok eltolodasanak oka féleg abban keresendo, hogy az
altalanos csecsemdéhaland6sag nagymértékl csokkenese az exogén halalokok
terén bekévetkezett javulas eredménye, ami az endogén halalokok aranyat
—amelyekben a fiGhaland6sag egyébkent is magasabb —megnovelte. Spanyol-
orszagban és Olaszorszagban, ahol az exogén halalokok aranya a csecsemd-
halandésaghan még mindig jelentls, a filhalanddsagi tobblet kisebb. Az 1—14
évesek korcsoportjaban a szazadfordulo idején a fihalandgsag tobblete cse-
kély, 1900 eés 1950 k6zott azonban novekszik, 1950-ben néhany fejlett orszag-
ban, mint Danidban, Finnorszagban, Norveglaban Hollandiaban, Svédorszag-
ban és Svajchan 30—50% ko6zott srolt. E helyzet kialakulasaban az inkabb
a flugbyermekeket ér6 halalos balesetek szamanak megndvekedése és az ebben
a korban féleg a leanyok kdrében gyakoribb tuberkuldzis-halalozas csikkenése
latszik szerepet iatszanl A 15—40 éveseknél a ferfihalandosagi tobblet 1900-
ban rendkivul eltérg, a legnagyobb Norvégidban és Nagybritanniaban (mint-
egy 15%); nem \rolt fértinalandosagi tobblet Daniaban és Finnorszagban,
és kis n6i halanddsagi tobblet volt tapasztalhato Hollandiaban (1%), S\-ajcban
(3%), nagyobb mértékli pedig Olaszorszagban (8%) és Ausztriaban (7%).

1950-ben e korcsoportban csak Irorszagban volt — feltehetGleg a tuber-
kulézis kovetkeztében — néi halandésagi tobblet. A tébbi orszagban a férfiak
halanddsagi tobblete jelentés mértékben megnd, legkisebb (25 —30%) Nagy-
britanniaban és Olaszorszagban a legnagyob pedlg (80% kortli) Finnorszag-
ban és Norvégidban.

A 40 —60 korévnek kozOtt a mar a szazadforduldn is magas (13—35%)
férfihalandésagi tobblet 1950-re tovabb ndvekszik és tobb orszagban, igy
Belgiumban, Spanyolorszaghan, Nagybritannidban meghaladja a 60%-ot,
Franuaorszagban a 80%-ot, anorszagban pedig a 100%-ot is megkozeliti.

A 60 éven feliliek nemek szerint szamitott, varhaté atlagos élettartama-

19 Dpemografia
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ban 1900-ban nem volt 1,54 évnél nagyobb kiilonbség, sét Irorszagban ahol
a n6i halandosag alakulasaban — mint lattuk — sajatos vonasok ervenyesul-
nek, a n6k varhatd atlagos élettartama 0,2 évvel alacsonyabb is volt. 1950-
ben a maximalis kulénbség mar 3,56 év (Nagybritannia), a legkisebb pedig
0,9 év (Dania).

Az altalanos férfinalandosagi tobbletet legjobban a feérfiak és a nék szi-
letéskor varhato atlagos élettartamanak kilonbségével vizsgalhatjuk meg.
Az 5. tablan lathatok az erre vonatkoz6 adatok és jol mutatjak, ho?(y a férfi-
halandosa%l tobblet (a n6k és a férfiak varhato atlagos élettartamanak kulsnb-
sége években) a vizsgalt nyugat-eurépai orszagok tobbségében allandéan
novekedett.

5. A n6k és a férfiak szliletéskor varhaté atlagos élettartama kozotti kiulénbség a vizsgdlt
nyugat-eurépai orszagokban (években)

Az adatok nem latszanak igazolni azt a feltevést, amely szerint a férfi-
halanddsagi tobblet az életszinvonallal egyenes aranyban novekszik.

Az élettartam megnovekedése az elmult fél évszazad folyaman jelentds
volt, joval nagyobb, mint a XV III. szazad végét6l 1900-ig. A vizsgalt orsza-
gok atlagaban a mindkét nemre szamitott szlletéskor varhatd atlagos élet-
tartam 47 évrGl 67 évre emelkedett. Chasteland szerint valoszinlnek latszik,
hogy az elkdvetkezd 50 évben a névekedés Nyugat-Eurépaban mar nem lesz
ilyen nagyaranyu, és az emberi élet meghosszabbitasa erdekeben folytatott
kizdelem tovabbi eredményei abban jelentkeznek, hogy az Eurdpaban elért
varhat6 atlagos élettartam az egész Foldon altalanossa valik. Néhany oregkori
betegség lekizdése mindamellett az eurdpai orszagokban is megnévelheti
10—15 évvel a szilletéskor varhat6 atlagos élettartamot. Ami a férfiak halan-
doésagi tobbletét illeti, ez az elkdvetkez6 évtizedekben feltehet6leg nem csdk-
ken nagyobb mertekben

A nyugat-europai orszagok halandésaganak ésszehasonlitdasa azt mutatja,
hogy a haland6sag magas vagy alacsony szintje egy minimalis életszinvonal
elérese utan nem annyira a gazdasagi fejlettségt6l, mint inkabb az orvosi és
szocialis ellatottsagtol figg. V.Gy.

ANVHAMWKA CMEPTHOCTW B 3ANMAAHOWN EBPOME B 1900-1950
FOOAX. [JaHHOe coobLeHWe COAEPXUT CXaToe M3noxeHue crtatbn XK. C.
LLlaTenaHa O fMHaAMWUKe CMepTHOCTM B 3anafHoi EBpone, onybaMKOBaHHOW B
nepsoM Homepe XypHana «llontonacboH» 3a 1960 rog. ABTOp MccnepyeT fuHa-
MWUKY CMEpPTHOCTM MO KPYMHbIM BO3PACTHbIM rpynnam ¥ yCTaHaB/AMBaeT, uTo
aucnepcus OKoNo cpefHen BeNNYNHbLI B NOABEPraeMblX WCCNEA0BAHNIO CTpaHax
CMepTHOCTU BO3pacTHOW rpynnbl ¢ 1 4o 15 neT yxe B 1900 rogy 6bina mMakcu-
mManbHOW, a B 1950 rogy npowvsowenee fanbHelWnin pocT. B ocTanbHbIX BO3-
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pacTHbIX Fpynnax fucnepcs sBASETCA MeHblueil. B Tabnuuax 1—4 cpegHss
BeIMUMHA CPeAHero KoaduumeHTa CMEpPTHOCTU MO UCCNEfYeMbIM BO3PAaCTHbLIM
rpynnam npuHumaetcs 3a 100 u cneyuduyeckme BO3PaCcTHbIE KOIM(PULMUEHTbI
CMEPTHOCTW OTAENbHbIX CTPaH BbIPaXalOTCA B MPOLEHTaX K OTKNOHEHUIO OT
3Toro. B ganbHelilleM aBTOP OuepKa OCTaHAB/MMBAETCSH Ha U3GbITKE CMEPTHOCTU
MYXUuH. B Ta6nuue Ne 5 faHbl BblpaXXeHHbIE B F0fjax pPas3ninuyus Mexpay O0Xu-
LAeMOli BO BPEMS DPOXAEHWs CpefHell MPOAO/MHKMTENLHOCTHIO XU3HU MYXUUH
W KeHLWWH. /13 aHHOTO ouYepka MOXHO M3BJe4Yb BbIBOA, YTO B 06/1acTu CMepT-
HOCTM 3a ucTeklwee 50 NeT HauyylWWX pe3ynbTaToB YAanocb [JOCTUTHYTb
B MONIOAbIX BO3PaCTHbIX rpynnax. B 6vxkailuve pecAtunetus, A0 Npeofo-
NEeHUs HeKOTOPbIX CTapuyeckux GonesHell, fanbHeillee CHUXXEHUE CMePTHOCTM
HaBepPHO He_OyaeT TakMM O6biCTPbIM ; OAHAKO ABNAETCA BEPOATHLIM, TO, YTO
[OCTUTHYTHI B EBpone BbICOKUA ypOBEHb MPOJOMKMTENLHOCTU XWU3HW pac-
NpoCTpaHMTCA Ha BECb 3eMHOM Wap. /I3yyeHne n3bbiTka CMEPTHOCTM Y MYXUUH,
KaXeTcs, Ue jaeT OCHOBaHWi Ans MOATBEPXAEHUS TOrO NpPefnofoXeHUs cor-
NAaCHO KOTOPOMY W36bLITOK CMEPTHOCTM Y MYXUYMH BO3pacTaeT nponopuyuo-
HaNbHO C >XU3HEHHbIM YPOBHEM.

MORTALITY IN WESTERN EUROPE BETWEEN 1900—1950. The public-
ation gives an excerpt oi J. C. Chasleland’s article on West-European mortality in No. 1.
1960 oi Population. Mortality is examined by major age groups and it is establishep
that in the age group 1—15 the dispersion round the average of the countries examined
was highest as early as in 1900 only to increase in 1950. The other age-groups showed a
smaller dispersion. In Tables 1—4. the average mortality rate by the age groups reviewed
was taken as 100 and the age-specific death rates of the single countries were expressed
as percentages of the deviations from this basic figure. Then the paper deals with the
problem of male mortality excess. In Table 5. the differences between the expectations
of life at birth of males and females are indicated in years. It follows from the paper
that in the field of mortality good results have been achieved over the last half century
especially in the younger age-groups. In the decennia to come the further reduction of
mortality will presumably be less speedy until certain old-age diseases are combated,
on the other hand the high expectation of life at birth reached in Europe is deemed likely
to become a general feature all over the Earth. The study of male mortality excess does
not seem to support the hypothesis that the mortality excess of males increases in direct
proportion with the living standards.

19:
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Recensamintul populatiei din 21 februarié 1956. Rezultate generale. Az 1956.
februar 21-i népszamlalas. Altalanos eredmények. Bucurecti 1959. Directia
Centrala de Statistics. X XXIIIl, 1081 p., 3 t., 6 térk.

A Roman Népkoztarsasdg Minisztertanacsa 1955. jalius 18-1 rendeletével
kilon Kozponti Népszamlalasi Bizottsagot létesitett a Kdzponti Statisztikai
lgazgatosag mellett. A szamlalast, amelynek eszmei id6pontja 1956. februar
21-e volt, 60 087 szamlalokdrzetben 72 144 szamlalébiztos végezte. Munkaju-
kat 61 771 ellen6ér, 9799 féellen6r és 574 népszamlalasi felel6s ellendrizte.
(Egy korzetre atlag 291 lakos jutott.)

A modszerek kidolgozasanal figyelembe vették a roman statisztika kozel
100 éves tapasztalatait, valamint a Szovjetunid 1939-es népszamlalasanak és
a népi demokratikus orszagoknak modszertani eredményeit. Az 0sszeirds a
varosokban 4, a kdzségekben pedig 6 napig tartott.

A jelenlevé népességet lakasonként kézds iven irtak ossze. Az iv szerke-
zete valamivel egyszer(ibb a miénknél.

Ez a kotet az orszagos dsszefoglalé adatokat tartalmazza, sokat kozilik
régionként és ezen belill rayononként is. (Egy régié6 megfelel 2—3 magyar
megye terlletének és lakossaganak, a rayon pedig valamivel nagyobb a mi
jarasainknal.)

A népszamlalas idején 17 489 450 ember élt a Roman Népkoztarsasag-
ban. 1948 6ta 10,2; 1930 ota pedig 22,5%-kal szaporodott a népesség. Leg-
er6sebben a most iparosodd Bacau régidoban novekedett a lakossag (1948 —
1956: 20,1%), mig a legkisebb mértekben Timisoara (Temesvar) régidban
(0,5%). (Ez utobbi a régi Temes-Torontal, Krass6 és Szorény megyéket fog-
lalja magaban, valamint Arad megye déli felét) A Magyar Autonom Tarto-
many szaporodasa gyenge kozepes, 9,3% volt (lakossaga 731 387).

Nemzetiség szerint a lakossag 85,7%-a, azaz 14 996 114 lakos roman.
Hasonl6 az aranyszam az anyanyelvnél is 86,2% (15 080 686). A magyar
mind a nemzetisegek ko6zott, mind pedig az anyanyelv esetében a masodik
helyen van (9,1%, ill. 9,5% : 1587 675, ill. 1 653 700 lakos). Nagyobb nem-
zetiség még a német (384 708 lakos).

A varoslak6k aranya a magyarokndal, a németeknél és az egyes kisebb
nemzetiségeknél magasabb az orszagos atlagnal. A kotet adatai szerint 1930 —
1956 kozt a romanok aranya 77,9%-r6l 85,7 %-ra emelkedett, az ésszes tobbi
nemzetiségé pedig fogyott. 1948-ban ezzel szemben a nemzetiségek aranya
alacsonyabb volt a mostaninal.

A szocializmus épitésének eredményeit tiikkrozi az irastudatlansag nagy-
mérték( csokkenése is (1930-ban: 38,9%, 1956-ban mar csak 10,1% a 8
évesnél id6sebbek kozil). Az analfabétdk aranya legkisebb Stalin (Brassd)
régioban (3,9%), majd a Magyar Autoném Tartoménly (4,7%) és Bukarest
varos (5,1 %) kovetkezik. Nemzetiségek szerint vizsgalva Bukarest régioban
a németeknél 1,1, a cseheknél 2,7, a magyaroknal 3,1 az aranyszamuk, mig
a romanoknal 10,9%.

A keres6 népesség abszollt tobbsége (51,2%) a népszamlalas idején egyéni
paraszt volt. A munkéasok aranya 23,7, a tisztvisel6ké 13,3, a szOvetkezeti
parasztoké pedig 3,4%. A népszamlalas id6pontjaban a mez6- és erd6gazdasag
tartotta el a lakossag 69,7%-at, az ipar pedig 14,1 %-at.

Néhany érdekes adatot kozdl a bevezetd tanulmany a nék helyzetérdl is.
A mérnokok 11%-a n6, szamuk 1930 6ta 45-szorosére emelkedett. Az orvosok
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kézt 27% a n6, az 1930-as szam 6,4-szerese. A tanitd- és tanarn6k ardnya az
1930-as 43,1 %-0s n6éarannyal szemben 1956-ban 59,1% volt.

A kartogramok és folttérképek az 6ssznépességet (népsrliséget), az iras-
tudatlanok aranyat, az ipari népességet és a nemzetiségeket abrazoljak, mig
a diagramok kozik régionként a korcsoportokat, varosi-falusi bontasban az
irastudas korcsoportonkénti megoszlasat, és hasonlé bontadsban a foglalkozasi
megoszlast. A korfak eléggé kiegyensllyozott képet mutatnak ; érdekes,
hogy Hunyad régidban feltin6en magas a 20—24 éves férfiak szama. Itt
kézvetlenil a népszamlalas el6tti években erbteljesen iparositottak, s a szak-
munkaszikségletet mas régiokbdl toborzott, munkasszallasokon él6 fiatalok-
kal biztositottdak. Amint azonban ezek lakashoz jutnak, alland6an leteleped-
nek, ez a feltlin6, egyoldali kiugrds fokozatosan eliminalédik majd. (Alig-
hanem mar az 1959-es korfa is sokkal kiegyenlitettebb képet mutat.)

Tablazatokban koézik a jelenlevé népességet nemek, majd kor szerint ;
Osszevetik a csaladi allapotot a nemekkel és korcsoportokkal. A 4. fejezet
az irastudatlansagot és az iskolazottsagot vizsgalja, majd a nemzetiség és
anyanyelv, valamint a csaladok adatait.

A masodik rész a népesség tarsadalmi-gazdasagi Osszetételét tarsadalmi
csoportok és egyéni foglalkozasok szerint kozli.

A jelenlevo és az allandé népességet rayononként ismerteti a kotet,
kiemelve a varosokat : a régié-jogu févarost, valamint a régionak és a rayon-
nak alarendelt varosokat. Varos-kategoériajuk tdgabb a mienknél, hiszen 171
varosuk kozil 70-nek 10 000-nél kevesebb lakosa volt. A legkisebb az 1590
lakost Baile Govora, Pitesti régidban ; kozvetlenil utdna az 1656 lakosu
Herkulesfiird6 kovetkezik. Altaldban minden fiird6helynek varosi rangja van.

A kor-tablakbol megtudjuk, hogi/ a népszamlalas idején 103 szazéves és
id6sebb férfi és 384 hasonlé kor( né elt az orszagban ; kozllik 5 né a Magyar
Autoném Tartomanyban.

A csaladoknak tobb, mint fele 2 vagy 3 taghol all. A legnagyobb csaladok
Moldvaban vannak. Bacau és lasi régiokban a 7-nél tobb tagbdl allé csaladok
aranya 4,2%. Az ennek megfelel6 aranyszam Bukarest varosban minddssze
0,5, "a legrégebben iparosodott Temesvar régioban pedig 1,1%.

A kotet tablai altalaban vilagosak, jol attekinthet6k. Mindamellett
ordltink volna, ha a Magyar Autondm Tartomany adatainal fel lennének
tintetve a hivatalos magyar helynevek is. V.A.

WOODS, S. F.J.: The American Family System. (Az amerikai csalad-
rendszer.) New York, 1959. XXI + 586 p.

A katolikus egyhaz jovahagyasanak jelzését ma(};]én visel6 kényv azzal
az igénnyel készilt, hogy az amerikai csalad jelenlegi helyzetét minden szem-
pontbd6l feltdarva, meghatarozza helyét az amerikai tarsadalmi rendben. Ez
igény megalapozésa érdekében azonban arra is vallalkozik, hoge/ révid csaléad-
torténet keretében foglalkozzék az emberi csalad kulonb6zd formaival, és a
csalad szerepével a torténelemben, a kiulonbdz6 tadrsadalmakban. Ez a torté-
neti jelleg( vizsgalat azonban sajatosan nélkilozi a torténeti szempontot, és
azt célozza, hogy a fejl6dés eszmejét és tényét kikiiszobdlje a csalad fogalma-
bél. A kényv vallasos beallitottsdga ezt a célt természetesen érthetévé teszi.
Ennek érdekében a csaldd torténetére vonatkozd kutatdsokat és adatokat
a célnak megfelel6 valogatasban, tehat hianyosan mutatja be, hogy végil
levonhassa kOvetkeztetéset: a csalad Iényegében mindig két ember kapcsolata
volt szexualis, gazdasagi, reprodukcios, vallasos és nevelési funkciok ellata-
sara. Ezek utan nem meglepd, hogy Morgan és Engels vizsgalatairdl, vagy az
Gjabb marxista kutatdsokrél meg sem emlékezik.

A torténeti attekintés utdn tér at a mai amerikai csalad vizsgalatara,
annak hangsulyozasaval, hogy ez a vizsgalat empirikus adatokra tamaszko-
dik. igy targyalja az amerikai rokonsagi rendszert, a csalad nagysaganak
alakulasat, a foglalkozas, a nevelés és termékenység Osszefliggését és roviden
kitér a valéassal kapcsolatos problémaéiéra is. Mindez azonban inkabb csalt
bevezet6 jellegli. A csaladdal kapcsolatos kérdések részletesebb vizsgalatat
a kovetkez6 fejezetben kezdi meg, amelyben a demografiai szemponthdl
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vizsgalja a korra, a nemre vonatkoz6 adatok és a hazassag, valamint az Ujra-
hdzasodas 0Osszefiiggéseit.

A munka a tovabbiakban is sok problémat vet fel, azonban targyalasi
modja feliiletes marad. Noha a jegyzetanyagban meglehet6sen bd irodalmi
apparatust vonultat fel, az irodalom felhasznalasa bizonyos eklektikus prob-
lemafelvetésen tal nem mutat elmélyilt tanulmanyozasra. Talan legérdeke-
sebbek még a csaladi élet alakulasara vonatkozo fejtegetései, melyek a csalad
kezdeti idGszakatol az esetleges széthullasig, szakaszonként mutatjak be a
kétséatelem’)l kiterjedt konkrét vizsgalatok eredményeit. Az ebben a részben
hivatkozott irodalmi anyag is széles skalaju és szamunkra is hasznalhatonak
latszik. Végul a csalad es mas tarsadalmi tényez8k és jelenségek dsszefiiggé-
seit kutatja a tarsadalmi rendszeren beliil. Ezzel kapcsolatban els6sorban a
csalad és a vallas, a csalad és a jog, valamint a csalad es a gazdasagi problémak
kérdései kapnak helyt. Az utobbr Gsszefiiggés, a csalad és a gazdasag esetében
kulénosen erezhetd a katolikus egyhaznak a Rerum Novarum, a Quadragesimo
ﬁnno és mas papai encyklikdkra alapozé gazdasagi-tarsadalmi szemléletének

atasa.

Osszefoglalva : az ismertetett konyv nem nyUljt sokat. Szamunkra egy
szempontb6l hasznalhaté : viszonylag frissen foglalja 6ssze a nyugati csalad-
kutatasok irodalmi és részben problemaanyagat. K.K.

CLINARD, M. B. : Sociology of Deviant Behavior. (Az elhajlo viselkedés
szociologiaja.) New York, 1957. XXI + 600 p.

Az elhajl6 viselkedés (deviant behavior) az ujabb polgari szocilégidban
otthonos fogalom. Altalaban azokat a magatartasokat értik alatta, melyek
valamilyen formaban eltérnek a tarsadalom altalanos magatartasi szabalyai-
tél. Clinard — aki egyébként neves kriminalszociolégus —elsének vallalkozott
arra, hogy az elhajlo viselkedés fogalmaban &sszefoglalt sokféle, a normalistol
valami modon elter6 magatartastipus szociol6giajat Gsszefoglalja.

A szerz8 szerint az elhajlé magatartas nem feltétlenil karos a tarsadalom
szempontjabdl, hiszen az atlagos viselkedéstél vald eltérés sok esetben tarsa-
dalmilag hasznos lehet, és éppen ezért ilyenkor a tarsadalom batoritja is.
(PI. a kiemelkedd hisiesség habord idején, jelent6s talalmanyok alkotasa stb.)
A tarsadalom tehat helyeselheti, eltlirheti és elvetheti a normalistél eltérG
magatartast. A tarsadalom ilyen értékelése azonban valtozé. Megeshetik,
hogy az eredetileg elvetett magatartas valik normalissa, vagy olyan eltéréssé,
amely a tarsadalom helyeslésével és Oszténzésével talalkozik. Mégis a tarsa-
dalmat elsésorban az elvetést érdemlI§ elhajlas érdekli, mert altalaban ez ve-
szélyes a tarsadalomra, ez ellen kell védekezni. Climard a tovabbiakban éppen
ezért csak a negativ értékelés ala es6 elhajlé viselkedéssel foglalkozik.

A negativan értékelt elhajlé viselkedés fogalma ald tobbféle magatartas-
tipust von a szerz6. Ide sorolja mindenekelGtt a blinozést, a kabitoészer-élve-
zest, az egyszer(i alkoholfogyasztast és az alkoholizmust, a funkcionalis men-
talis rendellenességeket, az ongyilkossagot, a hazassaggal és a csaladdal kap-
csolatos rendellenes viselkedés kilonb6z6 fajtait, mint a valas, ahitlenség,
a csalad dezorganizaciéjat, az idésebb korral kapcsolatos konfliktusokat, a
faji, etnikai, vallasi stb. kisebbségi csoportokkal kapcsolatos elGitélet meg-
nyilvanulasait. Ez a fogalom tehat Clinard, és tegylik hozza a polgari szocio-
logia altalanos felfogasaban rendkiviil sokféle, egy szintre semmiképpen sem
allithaté jelenséget foglal 6ssze. A felsorolt jelenségek azonos jellegét csak
az adja meg, hogy formalisan megegbyeznek abban, hogy az atlagos maga-
tartastol, a tarsadalom magatartasszabalyaitol eltérnek. Az elhajlé viselkedés
fogalma tehat csak formalis fogalom. Mert milyen tartalmi azonossag fedez-
het6 fel pl. a blindzés, vagy a mentalis rendellenességek koézott? Mindkettd-
nek, és tegylk hozza, a felsorolt tobbi jelenség legtobbjének is, egészen mas
kapcsolata van a tarsadalmi viszonyokkal. Egyebet ne emlitsiink : a blin6zés
hatarozottan osztalykategoria, de a mentalis rendellenességeknek tavolrdl
sincs ilyen jellege. A fogalommal kapcsolatos méasik nehézseg nem kevéshé
aggalyos. Mit tekintsiink elhajlasnak, s mi az a normalis allapot, vagy szabaly,
amelyt6l valo eltérés ilyen megitélés ala esik. A tarsadalom normativ jelleg(



IRODALOM 287

eszményeitél valé elhajlas tartozik ide, vagy a tarsadalomban ténylegesen
megnyilvanulo magatartastipusoktdl valo elhajlas? A kett6 nem ugyanaz.
A hazassag normativ eszméje pl. a polgari tarsadalomban is az allandosagot
koveteli meg, a valas mégis a tarsadalmi viszonyokkal jaro kikerilhetetlen,
éppen ezért normalis jelenség is. A valast igy tehat csak eszmei szempontbol
tarthatjuk elhajlasnak. A probléma alapvet0 tartalmat azonban a monopol-
kapitalista tarsadalom egyre fokozodo szétesése, erkdlcsi dezintegracidja adja
meg, amelynek kdvetkeztében olyan magatartastlpus is normalis a tarsadalmi
valosag szempontjabol, amely az_eszmeényitett norma szempontljabol elha{
las. Hogy mast ne is emlitsink, ilyenek az éppen a Clinard altal is targyalt
Gn. fehergalléros blin6zés kilonb626 formai.
Ha magat a fogalmat, a jelenségek ilyen bizonytalan alapl, hamis egy
szintre allitasat nem is helyeselhetjuk, a kényv maga az egyes jelenségek
problémainak feldolgozasaval sok tekintetben tanulsagos, kilonosen azert,
mert a problémakat konkrétan, a mai amerikai tarsadalom viszonyai kozé
agyazva targyalja. igy foglalkozik a blnozés lényegével, forrasaival, a kilon-
boz6 blindz4 tipusokkal, a kabitdszer-élvezés es alkoholizmus f|2|olog|a| és
tarsadalmi osszefliggéseivel, a kiillonb6z6 mentalis rendellenességek tényezdi-
vel, az 6ngyilkossag és kultura kapcsolataival, stb. sth. Végil kilon f6reszben
targyalja az elhajlo viselkedés tarsadalmi ellen6rzésének, csOkkentésének
lehetGsegeit es eszkozeit, az erre iranyulo kilénfele amerikai .programokat”,
végil a haboru hatasat az elhajl6 viselkedes alakulasara. A kényv jeg ?/zet-

anyaga és az egyes fejezetek végen lev6 irodalmi tajékoztatd b és haszna hato
bibliografiat tartalmaz.

WABBER, IRVING L. szerk. : Society and the Health of Older People. (A
tarsadalom és az Orekorl népesség egészsége.) A report on the Ninth
Annual Southern Conference on Gerontology held at the University of
Florida March 19—20, 1959. — Gainesville, 1959., pp. XII. + 153.

A Floridai Egyetem Gerontoldgiai Intézete Kiadvanysorozatanak ez a
kilencedik kétete Is szamot tarthat a gerontologusokon tilmenéen a demogra-
fusok érdeklddesére. Jellemzd erre, hogy a szociologus, orvos, gerontologus,
pszichologus, kozgazdasz, valamint a kozegészséglgy elméletével és gyakor-
lataval foglalkoz6 szerz6k tanulmanyainak, hozzaszolasainak sorat éppen egy
orvos-demografus — H. L. Dunn, a Népmozgalmi Statisztikai Hivatal veze-
t6jének — irdsa nyitja me%

A konferencia anyaga els6 tekintetre jol osszevalogatott. A bevezet tanul-
manyt az dregkorl népesség egészségének tarsadalmi, pszichologiai (egy masik
tanulmany a pszichiatriai vonatkozasokat fejtegetl) és gazdasagi tenyezdit
targyalo irasok kovetik, majd masik négy cikk kilonb6z6 aspekusokb ol
(egeszsegligyi V|zsgalatok ~pszichoszocialis” vonatkozasok orvosi és tarsa-
dalomgondozasi latoszoghdl) fliz megjegyzéseket a kérdéshez, ket kozlemeny
a koze?eszsegugyl szervezet felelGsseget veti fel, a befejezé rész lEedlg egy

gyakorlati kozegeszségugyi program-javaslatot terjeszt elo A szerz6k azonban
— s ezalol Dunn egyebként érdekes tanulmanya sem Kkivétel — gyakran
cstsznak at a bizonyité tényanyagot nélkiil6z8 szouologualas tertletére,s
jelentés helyet kapnak a konyvben a ,tarsadalomlélektani” okfejtések is.
A konkrét, gyakorlati vonatkozasd mondanivalék ellenére is az az olvaso ér-
zése, hogy a konferencia inkabb a kérdések ,megkozelitésének”, mint ,meg-
oldasanak” tanulmanyozasat tizte ki célul.

GLICK, PAUL C.: American Families. (Amerikai csaladok). New York,
London, 1958. XIV. + 240 p.

A konyv az 1940. évtdl kezddd6 15 éves id6szakra vonatkozo, az Egyesilt
Allamok Népszamlalasi Hivatala (Bureau of Census) altal osszegyUJtott csalad-
statisztikai adatokat foglalja 0ssze és elemzi. A szerz6 nem foglalkozik a csalad-
alapitas és csaladépités, valamint a csaladi élet megsz(inésének szocioldgiai

és kozgazdasagi hatterével, motivaciojaval, s altalaban a csaladi mozzanatok
és mas tényez6k kozott fennallo sokféle korrelacio vizsgalataval. Ezért ki-
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mondottan inkdbb leird jellegl, és célja mélyebb elméleti kutatdsok szamara
megfelel6 ténybeli bazist teremteni. E korlatok kodzott is sokoldali és éles
képet rajzol az amerikai csaladi életnek az utolsé évtizedekben bekdvetkezett,
korabban senki altal elére nem latott nagyaranyd fejl6désér6l, amint ezt a
kovetkez6 néhany jellegzetes adat személteti. *

A kényv behatéan ismerteti a csaladok és haztartdsok dsszefliggését és
Osszetételét. A hédzasok 3—4% kivételével 06nalldé haztartdsokban élnek.
A gyermekek 1—2%-t8l eltekintve szileik vagy rokonaik haztartdsanak
tagjai. A haztartdsok atlagos nagysaga 1790-ben 5,4, 1890-ben 4,5 és 1950-ben
3,1 f6 volt. E csokkend tendencia tobb tényez6 kdzrem(ikodésének az ered-
ménye. Az iparosodassal és urbanizalédassal parhuzamosan a sziiletési arany-
szam és a tobbgyermekes csaldadok szama csdkkent. Ugyanakkor az atlagos
élettartam megnovekedése folytan a sziil6k mind nagyobb szamban tllélték
gyermekeiknek hazasulas kovetkeztében a haztartdsbdl valo kivalasat.
Az 1940. évben e téren fordulat kovetkezett be, amennyiben a 2 és 3 gyer-
mekes csaladok hanyada novekedni kezdett, és 1950-t61 kezd6déen az ennél
tobb gyermekes csaladok aranyszadma is emelkedében van. A csaladok 6ssze-
tételére jellemz6, hogy a csaladok 40%-aban nincs 18 évnél fiatalabb tag,
és 70%-aban a csaladfdn és feleségen kiviil nem él 18 évesnél id6sebb személy.

A szerz6 kulénosen részletesen foglalkozik az amerikai csaladi életciklus
egyes fazisaival. Ez a konyv legjellegzetesebb és legfontosabb fejezete, amely
sok igen érdekes adatot tartalmaz. igy az els6 izben hazasulok médian élet-
kora férfiak esetében 23, n6knél 20 év volt az 1950 utani években. 1890 utan
50 év alatt az els6 izben hézasulok median életkora a férfiaknal 2 évvel, a
néknél y2 évvel csokkent. A szines népesség kdrében a nék elsé hazassagkoté-
sének médian életkora 1 évvel alacsonyabb, mint a fehér néké. A varosokban
a n6k atlagosan 1 évvel késébb hazasodnak, mint vidéken. Az (j hazasoknak
kozel 20%-a kuldén otthont alapit mar a hdzassag els6 évében. Kozepes élet-
koruk elérésekor a hazasparok tulnyomo tobbsége sajat haztartasban él.

Az els6 gyermek sziletése a hazassé?kétés utani 1 és 2% év kozé esik.
A jelenlegi termékenységi szinvonal mellett 1000 nének a propagativ élet-
tartam folyaman &sszesen 2800 gyermeke sziletik. A néknek atlagosan 26
vagy 27 éves életkorukban sziiletik utols6 gyermekiik, ilyen moédon atlag
6 evvel fiatalabbak a sziilések befejezésekor, mint anyaik.Mire a legfiatalabb
g?/ermek is elhagyja otthonat, a szll6k altalaban mintegy 50 évesek és hazas-
életiknek még kozel 1/3-a el6ttuk all.

A csalad 0Osszetétele a csaladi életciklus folyaman f6ieg az otthonél6
gyermekek szamanak novekedése és csokkenése folytan valtozik. Fiatal gyer-
mekek féképp olyan csaladokban talalhatok, ahol a csaladfé életkora 25 —45
év kozé esik. A csaladfén és feleségén kivil mé% feln6tteket is magukban
foglald csaladok féleg az életciklus késébbi fazisaiban koncentralédnak. Fia a
csaladfé életkora a 40 évet me%haladja, gy e feln6ttek a még nemhéazas
filk és leanyok; késébb a csalad ilyen felndtt tagjai olyan hazas, elvalt vagy-
06zvegy fidk és leadnyok, akik visszatértek szileikhez, gazdasé(l;(i tamogatas
vagy az oOregedd szil6k megsegitése céljabol. Foglalkozas tekintetében a
férfiak 18 évtél 70 évig keres6k. A 35 évnél fiatalabb férfiak t6bbsége bér-
munkas vagy alkalmazott, az Onalléak hanyada a novekvé életkorral emel-
kedik. A férj jovedelme az életkorral altaldban ndvekszik, a 40-es években
elért csucs utan csokken dgy, hogy az id6s férj jovedelme kb. csak a fele a
fiatalabbak atlagdnak. A csaladok majdnem 50%-4ban, ahol 2 vagy t6bb
keresé van, a feleség jovedelme teszi ki a fékilonbséget az 6sszjovedelem és
a férj jovedelme kozott. A fiatal hazasoknak csak kis toredéke vasarol sajat
h&zat maganak ; mikor a férj 65 éves vagy id6sebb, ez a hadnyad 75%-ra
emelkedik.

A hazassagkotések alakulasa tekintetében az 1940. év utan kovetkezd
15 év dont6 fordulatot hozott, amennyiben a hadzasok aranyszama sokkal
naggobb mértékben novekedett ez alatt az id6 alatt, mint az el6z6 félévsza-
zadban barmikor. 1953-ban a hazasok szama 3—4 milliéval tobb volt, mint
akkor lett volna, ha 1940 utdn nem kovetkezik be a hazasulasok nagyaranyu
emelkedese. Ugyanakkor az elvaltak hanyada is er6sen ndvekedett. Az els§
hadzassagkotési eletkor a legalacsonyabb azoknal, akik a kozépiskola befeje-
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zése el6tt hazasodnak, a legmagasabb az egyetemet végzetteknél. Az els6 ha-
zassagkotésnél a v6legények életkora atlag 3 évvel magasabb, mint a meny-
asszonyoké, az Ujrahazasodasnal viszont mar 6 évvel magasabb. A férj kor-
kilénbsége a feleséggel szemben &tlag nagyobb a szineseknél, mint a fehérek-
nel, hasonloképp a farmnépességnél, mint az egyéb lakossagnal. 1940 eldtt
a szines n6knél az els6 hazassagkotések aranyszama magasabb volt, mint a
fehéreké, de 1950 utan a helyzet forditott lett. A legmagasabb az els6 hazas-
sagkdtési aranyszam azoknal a ndéknél, akik a kozépiskola elvégzése utan
nem mennek egyetemre, legalacsonyabb az egyetemet végzetteknél

Az ujrahdzasulok korében az el6z0 hazassag megsziinese ota eltelt id6-
tartam atlag 2ya év, 6zvegyeknél 3y2 év. 1950. év utan, 5 Gj hazassag kozil
1 valésziniileg valassal végzddik ; az elvalt férfiak %-e, s az elvalt n6k 2/3-a
Gjrahazasodik. Az dzvegyek kdzdtt az Gjrahdzasuldk aranya lényegesen kisebb,
mint az elvaltaknal. Az ujrahazasulék 2—3 %-a harmadik vagy azt kévet6 ha-
zassagra Iép. A szines népességben a harmadik vagy meg tobbizbeni hazassag-
kotések gyakoribbak, mint a fehérek kérében. Kulonéles vagy elvalas eseté-
ben a ndk k6zott a legfiatalabbak, akik kdzépiskolai tanulmanyaikat meg-
szakitva hazasodtak. Ezek 8—9 évvel fiatalabbak a hazassadg felbontasa
alkalmaval, mint a hasonlé sorsi egyetemet végzett nék.

A szerz8 végil foglalkozik a csaladok varhato jévdébeli alakulasaval.
A haztartdsok szamanak nodvekedése 1960 utdn el6relathatdlag folytatédik,
s6t 1970 utan esetleg meggyorsul. Egyidejlileg valoszinlleg a héaztartasok
atlagos létszama is tovabb emelkedik, mivel a népesség szaporodasi lteme
meghaladja a haztartasokét. llyesmire még nem volt példa az Egyesilt Alla-
mok torténetében, kivéve az els6 vilaghaborat kdveté 2—3 évet. Ez a fejlédés
mindenesetre déntéen befolyasolja majd a lakasépitést, iskolaztatast, tovabba
altalaban a fogyaszt6i keresletet. A csaladi élet ily médon az eddiginél nagyobb
mértékben a gyermekekkel szorosabb kapcsolatban fog tovabb fejlédni.

Th. E.

The Population of South-East Asia (Including Ceylon and China: Taiwan)
1950 —19S0. (Délkelet-Azsia népessége — beleértve Ceylont és Kina
Tajvan tészét — 1950 —1980). Future Population Estimates by Sex and
Age. Report Ill. Population Studies No. 30. United Nations, New York,
1958., pp. VII. + 166.

Az ENSZ Népességi Tanulmanyok c. kiadvanysorozataban fel kell figyel-

nink e kotetre. lgaz, hogy targya — a délkelet-azsiai orszagok népességi
Eerspektivéi — eleg tavol all t6link, maodszertani tekintetben azonban a
onyv — a perspektivikus szamitasokkal foglalkozé tébbi kotethez képest

is — sok ujat tartalmaz.

Az elsd fejezet a terllet népességfejlédésének oOvatos (,konzervativ”)
feltételekkel — mint : konstans termékenység, hanyatlo halanddsag (a var-
haté atlagos élettartam 5 évenként 2,5 évnyi novekedése) — torténd becs-
Iését tartalmazza, amely szerint Délkelet-Azsia 1950-ben 186 millio fényi
lakossaga 19S0-ra korilbelil megkétszerez6dnék, s igy — a nyolcadik fejezet
szerint — a vilag népességében elfoglalt sulya 7,4%-rél 8,2%-ra ndvekedne.
A szamitasok szerint e terlilet legnépesebb orszdga tovabbra is Indonézia
maradna, 75 milli6 helyett 120 —140 milli6 fényi lakossal. A masodik fejezet
alternativ alacsony halandésagi, a harmadik hanyatld termékenységi fel-
tételekkel bGviti a becslést. A negyedik fejezet Burma, Vietnam, Singapore és
a Maldj Szovetség népességei szamara allit fel mas elméleti kivetitéseket.

A kotet legtanulsdgosabb része az o6tddik és hatodik fejezet. Az 0todik
fe{(ezet a varhato trendek néhany kovetkezményére utal, azaz a szamitasok
alkalmazéasa terén mutat példat. Kitér a népslir(iség, a gazdasagilag aktiv
népesség, s a f6bb gazdasagi agak népességének alakulasara, a foldtertlet fel-
hasznalasara, az e teriileteken fontos rizstermelésre, a varosi népesség fejlédé-
sére, a kilkereskedelemre, az oktatasra, és a népesség foldrajzi megoszlasara.

A hatodik fejezet viszont, amely a vandorlasok befolyasat elemzi, els6-
sorban technikai szemponthdl tarthat szamot érdekl6désre. A maodszer egy
kozosség teljes attelepiilésének alapveté modelljébdl indul ki, sezt az elméletet
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modositja a kiildonb6z6 gyakorlati tényez8k alapjan. E részben nagyon szem-
léletesek a kozolt abrak, kilonosen az atteleptilési alapmodell 30 évre feltéte-
lezett két oszlopa a régi és az Uj telepilés népességeinek korfaival, valamint
egy megszakadt és egy folytatdlagos vandorlasbol ad6dé népesség korfainak
60 évre torténd elbrevetitése, dsszehasonlitva a helybensziletett népesség
stabil modelljével. Ehhez a témahoz kapcsolédik a hetedik fejezet, amely a
bels6é vandorlasoknak a népessegosszetételre gyakorolt hatasaival foglalkozik.
A nyolcadik fejezet a délkelet-azsiai népesség torténeti perspektivait
vazolja. A kotetet a részletes szamitasok eredményeit tartalmazé fiiggelékek
egészitik ki. 4 q

S. CHANDRASEKHAR : Infant Mortality in India 1901 —55. (Csecsem®-
halandésag Indidban, 1901—1955.) London, 1959, pp. 175.

Chandrasekhar professzor Gjabb kdényve nemcsak az indiai csecsemé-
haland6sagrol, hanem a csecsemdhalanddsag problematikajarol altalaban is
vilagos és attekintheté Osszefoglalast ad.

A konyv viszonylag terjedelmes els6 része a rendelkezésre allé6 adatforra-
sokat, az indiai népszamlalasi és népmozgalmi szambavételi rendszert tekinti
at az utolsé fél évszazadban, abbol a szempontbdl, hogy ezek nagymeérvi
fogyatékossagaik ellenére hogyan hasznalhatok fel a csecseméhalandésag
meértékének megallapitasara. Az ehhez kapcsol6dé masodik fejezet a csecsemo-
halandésag méresi, szamitasi mddszereit tekinti at, s egyszerli, nem kereset-
ten matematikai nyelven targyalja az ,igazi” csecsemGhalandosagi arany
fogalmat, a tisztitott (Valaoras), a kiegyenlitett (Moriyama és Greville) arany-
szamot, a ,szétvalaszt6” tényez6 szamitasat, a halandésagi tablak csecsemd-
halandésagi ardnyszamat (az angol, amerikai és indiai haldlozasi tabla-mod-
szerek alapjan), Bourgeois-Pichat modszerét, az aranyszamok standardizala-
sat, stb.

A logikus felépitési munka masodik témakore a tényekkel, a csecsemd-
halandésag nemzetkdzi attekintésével és az indiai csecsem@halanddsag elem-
zésével foglalkozik. Igen érdekesek az afrikai és a latin-amerikai csecsemdé-
halanddsagrél irott oldalak, a nemzetkdzi 6sszehasonlitds azonban, bar széles
latokorrél tandskodik, a targyilagossagot er6sen befolyasolo egyoldalisagot
arul el, amennyiben a Szovjetunio és a népi demokratikus orszagok adatait
és ezek elemzését teljesen mell6zi. Az indiai csecsem6halandésag egyébként
a szazad elején 200—250°/00 k6zott mozgd értékekkel a szerz6 szerinti ,,na-
gyon magas” csecsemd@haland6sagi csoportba tartozott, a huszas években
200°/00 ala csokkent, a harmincas években 160 —180, a negyvenes években
130 —160°/00 korul ingadozott, s az Otvenes évek elején 110 —120°/00 korili
értékekkel a ,magas” csecsemGhalanddsagéi csoportba kerilt. Az indiai cse-
csem@halandésag tovabbi elemzésébdl szamos tanulsdg vonhat6 le.

A harmadik témakor a csecsemdhalanddsag okaival foglalkozik. A szerzg
konkrét elemzés ala veszi a bioldgiai, gazdasagi, kulturdlis és tarsadalmi,
valamint patholdgiai tényezdket, s itt a szamos kildnleges indiai sajatossag
— mint példaul a tudatlan és képzetlen ,dai” %béba) mikodése — mellett
altalanos haszn megallapitasokhoz is eljut. A befejez0 rész a csecseméhalan-
dosag elleni kiizdelem modjait és tennivaléit foglalja 6ssze. A kdnyvet fligge-
lékben kozolt adatok, gazdag bibliografia és névmutatd egésziti ki. A G

. Gy.

SZILAGYIl JANOS : Adatok az atlagos élettartam kérdéseihez Aquincumban
és Pannénia mas részeiben. I. —II. (CBefeHnsa K BONpocy cpeaHein npofon-
XUTENbHOCTW XW3HW B AKBUHKYME W B ApYrux kpaax lMaHHoHuu. Parti-
culars to the Question of the Average Length of Life in Aquincum and
Other Parts of Pannonia) Antik tanulmanyok. VI., 1959., pp. 31—380.
és 221-243.

Orvendetes tény, hogy a térténeti demografia magyarorszagi mivelése
nem korlatozédik a XV Il —XIX. szdzad id6szakara, hanem Ujabban antropo-
légusok, orvos-kutatok és demografusok munkaja nyoman a kézépkorra és
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az Okorra is kiterjed, s ezen a terlileten nemzetkdzi tekintetben is figyelemre
mélté eredményeket ér el. Szilagyi Janos két részben kodzolt terjedelmes tanul-
manya beletartozik ebbe a kutatasi kérbe, amely a régebbi mult demografiai
viszonyait targyi emlékek alapjan vizsgdlja, s a régészet részér6l epigrafiai
anyag feldolgozasaval jarul hozza az eredményekhez.

A szerz6 nagy munkat vallalt, amikor &sszegyl(jtotte az Aquincumbol
és Panndnia egyeb varosaibdl szarmazo6 tobb mint 1200 csaszarkori sirfelira-
tot, s az ezek feldolgozasab6l ad6dé eredményeket az antik vilagbirodalom
févéarosabdl szadrmazo csaknem 10 000 sirkdfelirat adataival vetette &ssze.
Felmeriil azonban a kérdés, hogy e nagy anyag tobbféle csoportositashan
tortént részletes feldolgozasanak a tanulmanyban alkalmazott mdédja minden
szempontbdl helyes-e. A szerz6 maga is utal ra, hogy J. Beloch, aki a mult
szazad vegén elGszor probalta meg az italiai sirkofeliratok életkor-adatait
felhasznalni, kemény biralatot kapott, s emlékeztethetiink arra, hogy néhany
éve L. Henry a Populationban — kulénb6z6 meggondolasok alapjan —
elvetend6nek taladlta es sommasan elitélte ezt a médszert. Vizsgaljuk meg hat
— magas mértéket felallitva — ebbd6l a kritikai szemszégb6l a munkat.

A tanulmany bevezet6je kiemeli, hogky 1. a kovetkeztetések legfeljebb
azon tarsadalmi rétegekre vonatkozhatnak, amelynek anyagilag modjaban
allott és fontos lehetett siremlék allitdsa, 2. az életkor-adatok természetesen
nem teljesen pontosak, és 3. az adatok nagy szama kovetkeztében érvényesil-
hetnek a nagy szamok torvényei. A szerz6 tehat ramutat az ilyen jellegl
kutatasok problematikajara, azonban éppen a legdént6bb 3. pontnal, kiindulo
allasfoglalasaval nem érthetiink egyet. lgaz ugyan, hogy az altala feldolgozott
anyagok kivalasztasa statisztikai mintavételi szempontbdl egyes tarsadalmi,
tertleti csoportokra vonatkoztatva reprezentabilis lehet, s a mintak tagszama
valéban elég nagy, ez azonban a nagyszamok térvényének érvényesiléséhez
nem elég. Sajnos a demografiai jellegl ismérvek — i?y a nemek és éppen
a vizsgalat targya, az élettartam - terén a sirkdvek el6fordulasaban (felalli-
tdsdban) nemcsak véletlen, hanem az adatokat jelent6s mértékben torzitd
szisztematikus hibdk is jelentkeznek, amelyek tébb esetben téves kdvetkez-
tetésekhez vezetnek.

Példaként az anyag két ilyen hibajara mutatunk rd. Az egyik az egy éven
aluli meghaltak képviseletének hianya, amelynek kovetkeztében a csecsemd-
halandésag valdszinitlentl alacsony (Romaban pl. 14,8°/o0 0- Feltehetd, hog&/
a csecsemOknek, kilondsen az Gjszuldtteknek sokkal ritkabban allitotta
sirkovet, mint a nagyobb gyermekeknek. A szerzé figyelmét e korilmény
valdszinileg elkerilte, s ezért olyan kovetkeztetéseket von le, hogy a csecsemd-
haland6sag a 10—11 hoénapos korban a legmagasabb (a Romabdl ismeretes
csecsemd-sirkdvek 56,1%-a 6 —11 hdnapos kort jelez, holott az ilyen koru
meghaltak aranya még az elmaradottabb azsiai orszdgokban sem magasabb
15—25%-nal). Az elemzett anyagnak a csecsemGhalanddsag értékének meg-
allapitasdban mutatkoz6 hibdja — eltekintve attél, hogy az életkorral kapcso-
latban mas korcsoportokban is jelentkeznek torzité tendenciak — a szamita-
sokban azutadn tovabbgydlrlzik, s mas mutatészamok értékeit (tovabbélési
rend, varhato élettartam, stb.) is jelentékenyen befolyasolja., Hasonl6 — bar
kisebb jelent6ségli — hiba lehet a mintakban a nd&i és férfi sirkdallitasok gya-
korisaganak kilonbségei miatt, amelyb6l a szerzé azt a kdvetkeztetést vonja
le — legaldbbis a sirkdallito rétegekre —, hogy Rdéméban és Panndénidban
a férfiak hanyada 65,3%, azaz 1000 férfira minddssze 531 (1) nd jut.

A feldolgozott anyag reprezentativ voltaval kapcsolatban felmerilé indo-
kolt kétségek, s a szisztematikus hibaknak az eredmények, kovetkeztetések
terén valo jelentkezése igazolni latszanak a maddszerrel szemben altala-
ban tdmasztott aggalyokat. Hozzéli(érul még ennek a nézetnek kialakulasa-
hoz az is, hogy a nem demografus kutatok — természetszerlien — altalaban
jaratlanabbak a halanddsagi kérdések nem egészen egyszerd demografiai ter-
minoldgiajaban, a demografiai ill. statisztikal elemzési eszk6zok hasznalata-
ban és a forrdsok teriiletén. igy példaul e tanulméanyban is a szerzé parhuza-
mosan hasznalja a ,,haldlozasi esetek”, a ,,halandésag rendje”, a ,halanddsag”
és a ,halandésagi tablazat” kifejezéseket az egyes életkorokban meghaltak
szamanak (Dx) megjeldlésére, s nem tesz kdvetkezetesen kiillonbséget életkor
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és élettartam kozott. Emellett a halandésagi tadbla koézépértékeinek meg-
jelolésében is szokatlan és kovetkezetlen kifejezéseket hasznal, mint
»,varhatd, valdszin(i atlagos élettartam™, ,el6relathat6 élettartam” és ,var-
hato életkor” (a valészind életkor helyett), ,valoszinl, varhato atlagos élet-
tartam”, az ,el6k varhaté kozépélettartama”, ,élettartam-atlag” stb. (a
varhatdé atlagos élettartam helyett) ; a meghaltak %-0s megoszlasat (dx)
halandésagnak mondja, holott’ halandésagon altaldaban a relativ gyakori-
sagot, ill. a haldlozasi valészinlséget (gx) értjik. A szerz6 altal kozolt grafi-
konok kiegyenlitetlenségiik miatt nehezen tekinthet6k at, az irodalmi forrasok
felhasznalasaban a hivatalos statisztikai adatforrasokkal szemben gyakran
hibas vagy elavult forrasokat, téves adatokat, a napilapok kézlemenyeit ré-
szesiti elonyben sth. sth. ...

A felsorolt hibak ellenére azonban mégis az a véleményiink, hogy a régé-
szeti demografiai kutatdsoknak ez az (tja jarhatd, s Szilagyi Janos kétrészes
nagy tanulmanyat a magyar torténeti demografiai irodalom nyereségének
tartjuk. A tanulmany hibai olyanok, amelyek e térgﬁk(‘jr irodalméaban mas
szerz6knél is eléfordulnak. Meg kell azt is mondanunk, hogy az egyszer(ibb
demografiai, statisztikai modszerek alkalmazasaban mutatkozo6 jaratlansag, a
képviseleti mddszer alapvetd kdvetelményeinek figyelmen kivil hagyéasa a
régészeti kutatasokban sajnos olyan gyakori jelenség, amelyben ‘sokszor
torténészek, néprajzosok, antropologusok, orvosok stb. is osztoznak.

A tanulmany kétségkiv[]l(jelent('is értekeit az alabbiakban foglalhatjuk
Ossze. Az els6 rész, a szerz6 tudatos torekvése szerint tobbet nyujt a korabb
epigrafiai dolgozatoknal, mert az eredmények megvitatdsahoz, a tovabbi
kutatasokhoz alkalmas modon kozzéteszi a munka részletes adatanyagat.
Az adatok mintaszeri kozlését a hitelességet és a hasznélhat()ségot nagy-
mértékben novel6 dokumentativ forrasanyag egésziti ki. Kiléndsen figyelemre
melto az a tudomanyos megalapozottsagl csoportositas, amely a nagy anyagot
terliletileg, az egyes korszakok, valamint a két nagyobb teriileti egységben
(Réma és Panndnia) tarsadalmi rétegek szerint rendezi, és a két demografiai
ismérv, a nem és az életkor (korévek) alaﬁ)jén bontva tablazatokba foglalva
kozli. E csoportositasok kozil kilon ki kell emelniink azt a munkat, amelyet
a szerz6 a tarsadalmi rétegek szerinti csoportositds megalkotdsdban végzett.
Ugy gondoljuk, hogy az ezekbGl levont kovetkeztetések — nagﬁségrendi
eltérésekkel, s az itt jelentkezd specialis tendencidk hatasaitél eltekintve —
nemcsak tdbbé-kevésbé helytalléak, hanem nagy jelentségliek is.

A masodik részben, ha az olvaso el tud tekinteni a terminolégia és az elem-
zési moéd mar emlitett zavaré alkalmazasatol, végre is inkabb azt sajnalhat-
juk, hogy —amint erre az anyaghol kovetkeztethetiink — a szerz6 nem tette
6zzé halandésagi tabla szamitasainak egészét vagy legaldbbis réviditett
attekintését. A szerz6 egyébként sok tekintetben kritikusan kezeli anyagat,
s példaul a kor-akkumulacié kiegyenlitését az altaldban hasznalt csoport-
hatarok eltolasaval kiséreli me% mas helyen pedig a bizonyos koron felil meg-
haltakra vonatkoz6 szamitasokkal kikliszoboli a csecsemd- és gyermekhalan-
désdg nem reprenzetans voltabol adédo hibakat.

A szerz6 érdeme, hogy nem marad meg az adatfeldolgozas szlikszavd
ismertetésénél, hanem a kérdés differencialt voltat felismerve logikus kovet-
keztetések alapjan, a rémai-kori régészet gazdag eredményeit felhasznalva
gondolatébreszto eredményekre jut, s olyan osszefuggésekre mutat ra, amelyek
hasznosan egészitik ki az eddigi ismereteket. Ilyen eredmények els6sorban a
tanulmany masodik részében és a tulajdonképpen tovabbi gondolatokat fel-
vetd Osszefoglalo részben talalhatok.

Ismertetésiink keretéhe — amely az adott tanulmany elemzése kapcsan
voltaképpen egy tudomanyos kutatasi ag helyzetére kivant ramutatni —
nem szorithato be az eredmenyek taglalasa, s messze vezetne azok megvitatasa.
Reméljik azonban, hogy ez a szerz0 szandéka szerint hamarosan megvalosul,
s a tanulmany el6 fogja segiteni a kapcsolédé tudomanyszakok teriletén is
a tovabbi munkat, amely a torténeti demografiat is Ujabb ismeretekkel fogja
gyarapitani. A régészet teriiletén a szerz6 mindenesetre kovetésre mélté példat
mutatott, s tekintettel arra, hogy a rémai kori epigrafiai anyag — ebbdl a
szempontbdl — ma mar gyakorlatilag ismertnek tekinthetd, Ugy gondoljuk,
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hogy az egész birodalomra vonatkoz6 részletfeldolgozdsok sem fognak elma-
radni. A szerz6 0sszesen mintegy 43 000 adatra kiterjed6 gy(jtése a kozre-
adott tanulmany alapjan alkalmasnak latszik ilyen feldolgozasok készitésére,
s6t a korabbi elemzd munkak felhasznalasaval a szintézis megalkotasara is,
amelynek varakozassal néziink elébe. AGy.

VINCENT, P. E. : Variation de la fertilité selon I’age. Méthode de recherche ;
apercu de quelques résultats d’enquéte. (A termékenység valtozasa az életkor
figgvényében. A vizsgalati mddszer ; néhén?/ kutatasi eredmény 0Ossze-
foglaldsa.) Bulletin de I’Institut International de Statistique. 1958. 2. sz.
218-226. p.

A dolgozat a sziiletésszabalyozast nem alkalmazd hazasparok termékeny-
ségének alakulasat vizsgalja a propagativ élettartam folyaman a reprezentativ
modszer segitségével. Az ilyen hazasparok termékenységét két tényez6 hata-
rozza meg : egyrészt a véglegesen steril, masrészt a még termékeny héazas-
parok hanyada. Ez utobbiak termékenységének id6beli alakulasa legcelszer(b-
ben a havonkénti termékenységi aranyszam, illetleg a szllés havonkénti
valdszinlsége altal jellemezhet6. E valdszin(iség szoros bsszefu?gésben all a
9 honappal korabbi id6szakra vonatkozo megtermékenyiilési valoszinlseggel.

A hazassagkotést kdzvetlenll kdvetd idészak termékenKségének méresére
legalkalmasabbnak bizonyult a hazassagkétés utani 8 —11. honapok folyaman
megfigyelhet§ szulések hanyada ama hazas nék csoportjaban, akiknél a haza-
sulast koveté 8. honap el6tt nem fordult el szilés. Ez a hanyados a 15 éves
korban hézasulé néknél 35%, majd fokozatosan emelkedik, Ugyhogy a 18.
életévben hazasulé néknél 50%, 22 évesekre nézve majdnem 60%.

Ez mutatja, hogy a serdilés folyaman és azt kbvetGen a termékenység
szamottevé mertékben novekszik. Egyébként a 20 —24 éves korban hazasulo
néknél a havonkénti termékenységi aranyszam a hazassagkotés utani 9. és
10. hénapokban 23—24%, ami kb. 26—27%-0s megtermékenyilési vald-
szinliségnek felel meg a menstruaciés ciklusra vonatkoztatva. Ez nem Kkilo-
nosen nagy érték, ha figyelembe vesszik, hogy a hazasparok dsszességére
vonatkozo megtermékenyilési valdszin(iség ennel is kisebb érték kell hogy
legyen.

A megfigyelések szerint a sziilés utan a termékenység nagysaga egesz
a 43. életevig majdnem alland6. Ebbd&l kévetkezik, hogy a noi kohorszok
termékenységének az életkorral kapcsolatos csokkenését a sterillé valt nék
hadnyadanak ndvekedése okozza. A sziillés utan a megtermékenviilés valészind-
sége lényegesen kisebb, mint a hazassagkotést kozvetlenil kdvetd id6ben.

Th. E.

GOPALASWAMI, SHRI R. A. : How Japan Halved Her Birth Rate in Ten
Years : the Lessons for India. (Hogyan csdkkentette Japan a felére a
sziletési aranyszdmot : tanulsdgok India szadmara.) Population Review
(India), 1959. évi 2. sz. 52—57. p.

A sziletési aranyszam Japanban az 1947. évi 34 ezrelékr6l 1957-ben 17
ezrelékre esett. Kitaoka professzor a Hatodik Csaladtervezési Konferencian,
1959 februarjaban Uj Delhiben tartott el6adasan ismertette a sziletéskorla-
tozassal kapcsolatos hivatalos japan allaspontot és azokat a modszereket,
amelyeknek a hatdsara a sziiletési aranyszam Japanban igen nagy mértékben
esett. Gopalaswami cikke tulajdonképpen Kitaoka el§adasat ismerteti és meg-
jegyzéseket fliz hozza indiai szemponthol.

Indidban a kormany, mint ismeretes, nagy mértékben tdmogatja a szi-
letéskorlatozast, mert arra torekszik, hogy a népesség szamat a gazdasagi
helyzetnek megfelel§ szinten stabilizalja. Jelenleg, bar a hivatalos allami
propaganda mar folyik, még semmiféle eredmény nem mutatkozott a sziletési
aranyszam csokkenese terén. Ebb&l a szempontbdl van nagy jelent6sége a
hivatalos India szdmara a sziletéskorlatozas terén elért Japan sikereknek.

Kitaoka professzor szerint a sziiletési ardnyszam Japanban két kilénb6z6
ok hatadsara esett. Az egyik a fogamzasgatlé szerek egyre kiterjedtebb hasz-
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nalata, a masik az abortuszok legalizaldasa. A fogamzasgatlast a sajtd, a radio
és az Osszes tarsadalmi szervezetek rendszeresen propagaljak, a fogamzasgatlo
szerek ara rendkivil olcso, szinte csak jelképes, sok esetben pedig ingyenes.
Emellett kiterjedt egészségUg?/i felvilagositd haldzat is all a sziletéskorlato-
zassal élni kivano ndk rendelkezésére. Az abortusz Japanban engedélyezve
van, barmely megfeleld képzettsegl orvos sajat elhatarozasa alapjan, szabadon
végezhet mavi terhességmegszakitast.

Kitaoka megallapitasa szerint a sziletési aranyszam csdkkenése majdnem
teljes mértékben az engedélyezett abortuszok hatdsara kovetkezett be, a
fogamzasgatlas gyakorlata ugyanis még nem altalanos és ha a nem kivant
terhesség bekdvetkezik, azt muvi Gton szakitjak meg. A sziletésszamot kor-
latozni kivan6 japan csaladok 70 szadzaléka mivi terhességmegszakitassal
teszi ezt. Mindamellett a kozvélemény jelenlegi rendkivil liberélis abortusz-
rendszer megszintetését koveteli. Ha az abortusz kérdésben szigoritds jonne
létre, a sziiletési aranyszam ismét emelkedne és 30 ezrelék koril allapodna
meg. ~

g Gopalaswami a japan tapasztalatok alapljén megallapitja, hogy a fogam-
zasgatld maddszerek és eszkdzok elterjedésétol egyelore Indiaban sem varhato
a szlletések szdmanak csdkkenése. Mindamellett — az abortusz kéros hatasa
és immoralis volta miatt — a fogamzasgatlé modszerek kiterjedt propagalasa
egyik j6 modja a kérdés megoldasanak, kiléndsen, ha tekintetbe vesszik az
abortuszt alkalmazd japan n6k magas gyakorisagat.

Mindezek utan a férfiak és n6k szamara egyarant a sterilizaciot javasolja,
mint a sziletéscsdkkentés leghatdsosabb modjat. Ezt a megoldasi lehet6séget
Japan szamara is ajanlja. A sterilizaciét — véleménye szerint — allami kolt-
ségen, szervezetten kell végrehajtani az azt kér6 személyeken. VGy.

WHELPTON, P.K.-KISER, C.V.: Social and Psychological Factors
Affecting Fertility. (Tarsadalmi és pszicholégiai tényezék befolydsa a
termékenységre.) The Eugenics Review. 1959. 1. sz. 35—42. p.

Indianapolis varosban az 1941. év folyaman nagyszabast vizsgalatot
végeztek annak megallapitasara, hogy a tarsadalmi és pszicholodgiai tényez6k
a termékenységre és csaladtervezésre milyen befolyast gyakorolnak. A cikk
e kutatas eredményeit Osszefoglaléan ismerteti és értékeli. A vizsgalatot a
reprezentativ. modszer segitségével végezték. Ennek elGkészitésére teljeskord
haztartasi adatgydjtést folytattak Indianapolis helybeli sziiletési fehér lakos-
saga korében az elsd hazassaguk keretében €lé olyan "hazasparokra vonatkozoan,
ahol a feleség életkora 15 és 44 év kozé esett. Ezen adathGjtés fécélja
a termékenység és a vallasi felekezet kozdtti kapcsolat megallapitasa volt.
Az adatok szerint a katolikus hazasparok termékenysége 18%-kal haladta
meg a protestansokét, ezekénél viszont az izraelitdk termékenysége 25%-kal
kisebb volt. A katolikusok termékenységi folénye minden iskolai végzettség
és lakbér szerinti csoportositds kereteben is érvényesilt, kivéve a legalacso-
nyabb lakbérkategoriakat.

A haztartasi felvétel alapjan 1444 viszonylag termékeny és 533 steril
hazaspart valasztottak ki a termékenység tarsadalmi és pszicholdgiai kapcso-
latainak megallapitasa céljabol. A kivalasztott személyek az 1927—29. évben
kotottek héazassagot, a férjek 40 év, a feleségek 30 év alatti korban, mind-
ketten protestansok, legaldbb 8 osztalyos iskolai végzettséggel rendelkeztek,
és a hazasulas utan féleg nagyvarosban éltek. A termékeny hazasparok koézil
98% legaladbb részben alkalmazott sziiletéskorlatozast, 42% a csaladnagysa-
got és a sziletések idGpontjat megtervezte. A steril hazasparok kozil 64%
élt fogamzasgatlé modszerekkel. A sziiletésszabalyozas, abortuszok és a nemzé-
szervek elégtelensége miatt a hazasparok 0Osszes termékenysége a lehetséges
mértéknek 26,9 %-at tette Kki.

A termékenység tarsadalmi és pszichol6giai kapcsolataira nézve 23 eld-
zetesen megallapitott hipotézis helyességét vizsgaltdk meg. Legfontosabbnak
a tarsadalmi-gazdasagi tényez6k befolyasa bizonyult. A 'vizsgalat szerint a
sziiletésszabalyozast hatékonyan alkalmazé hazasparok hanyada a kedvez6bb
gazdasagi helyzettel, illet6leg az életszinvonal emelkedesével nodvekszik.
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A termékenység és a tarsadalmi-gazdasagi helyzet k6zott inverz kapcsolat
all fenn a termékeny hazasparok 0sszességét tekintve. — Az 0sszes terhességi-
ket megtervezd hazasparoknal viszont e kapcsolat pozitiv jellegli, azonban
a termékenység meértéke viszonylag alacsony.

A gazdasagi biztonsag érzésevel az eredményes sziiletésszabalyozas
mértéke egyenes Gsszefiiggesben van. A tervezett csalad nagysdga viszont
inverz kapcsolatot mutat a biztonsag hidnyaval szemben. Vizsgaltak a tény-
leges és a kivant életszinvonal kozotti kulonbség befolydsat is; azonban
az e kulonbséget jellemz6 valtozok nem bhizonyultak megfelel6knek, és igy
az eredmények nem egyértelmiiek. Tovabbi hipotézisek szerint a termékeny-
ségre hatast gyakorolnak a hazastarsak sziileinek termékenysége és a gyermek-
kor élményel is. A vizsgalatok nem igazoltak ezeket a feltevéseket.

A vizsgalat igen sok modszertani tanulsagot nydjtott. A vizsgalat ered-
ményességét dontben befolyéasolta a fliggetlennek tekinthetd valtozok helyes
megvalasztasa, tovabba mindségi és mennyiségi jellemzésének médja. A vizs-
galat mintacsoportja a sokféle megallapitandd 0sszefliggés szempontjabdl
sz(ik méretlinek bizonyult. Hidnyossag volt tovabba, hogy az adatgyujtés
egyetlen id6pontra szoritkozott. llyen moédon kétseges, hogy a 12—I14 eéves
hazassagokra nézve egyes ismérveket emlékezethb6l helyesen lehetett meg-
allapitani. Hasonld felvételeknél ezért indokolt az adatokat id6beli hossz-
metszetben is meghatarozni. E tanulsdgokat az Egyesult Allamokban az
Giabb termékenységi kutatasoknal mar ertékesitették” A

JUTIKKALA, EINO : The Great Finnish Famine in 1696 —97. (A nagy
finnorszagi éhinség 1696 —97-ben.) Klny. The Scandinavian Economic
History Review. Uppsala, 1955., pp. 48—63. — Can the Population of
Finland in the 17 th Century Be Calculated? (Kiszamithat6-e Finnorszag
17. szazadi népessé%e?) Klny. The Scandinavian Economic History
Review. Uppsala, 1958., pp. 155 —172.

A demografiai érdekl6desi finn torténész-professzor két tanulmanya a
népességtdrtéenet magyar kutatoi figyelmére is szamot tarthat. Az 1696 —1697
telén és tavaszan pusztitd nagy finnorszagi éhinséggel foglalkoz6 irasnak
targya hazankban alig ismert. Minden bizonnKaI tébbet tudunk az irorszagi,
a kinai vagy indiai éhinségekrél, mint az északon él§ kis rokon nép tdérténeti
katasztréfajarol. Pedig, mint a szerz6 irja, ,ha a torténelmi katasztréfakat
azzal a népességi veszteséggel mérjik, amelyet az a szenved6 népnek okoz,
altkor az 1696—97. évi finnorszagi éhinség pusztitdsa egyike az eurdpai tor-
ténelem legszérny(ibb csapasainak”.

Valoban, még a fekete-halal, a pestisjarvany sem kovetelt ilyen arany(
aldozatot, amely pedig a jelenlegi szamitasok szerint Anglia népességének
egyotddét vitte el, s6t a kontinens egyes részein még annal is tobbet. A meg-
haltak ardnya a nagy éhinség évében Finnorszaghan még magasabb volt, a
népességnek mintegy egynegyede, de lehetséges, hog&/ e(];yh_armada pusztult el.
A 'szerz0 anyakdnyvek és kozigazgatasi feljegyzések alapjan kisérli meg fel-
mérni az éhinség es a megemelkedett halandosag kovetkeztében elpusztultak
szamat és aranyat. Részletesen vizsgalja az éhinseég okait is, amelyek kozott
a relativ talnépesedés mellett a klimatikus tényezok kedvezdétlen alakulasa,
a primitiv agrargazdalkodas, a betegségek elterjedése, a megel6z6 kormany-
zati gondoskodas hibai is felfedezhet6k.

A masodik tanulmany, amelyben a szerzé elsGsorban a fejadg-listak
alapjan vizsgalja Finnorszag 17. szazadi népességének szamat, f6leg modszer-
tani tekintetben tanulsdgos. Kilon megemlitink egy becslési modot, amely-
ben D. Hannerberg nyoman a szerzé egy harom aran&/bél allo egyenlettel —
a fejado-listaban szerepld 1000 lakosra juté sziiletések szama (m(?, a fejado-
listaban szerepl6 népesség az egész népesség szazalékaban (p), sziletési arany
(n) —dolgozik (mf. p = 100 n), mégpedig Ugy, hogy a sziiletesi ardnyszamokra,
amelyeket az mf (xg és p (y) aranyokkal meghatarozva hiperbolikus gorbék-
kel jellemez, killonb6z6 értékeket felvéve, a p értéket, s ennek nyoman az
Osszlakossagot hatarértékek kozott kapja meg Tavastland tartomanyban.

A. Gy.
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BOGUE, D. J.—DUNCAN, B. : A Composite Method for Estimating Pots-
censal Population of Small Areas by Age, Sex, and Color. (Osszetett mddszer
kis terlletek népszamlalasi adatainak tovabbvezetéséhez, kor, nem és
szin szerint.) US. National Office of Vital Statistics. Vital Statistics-Special
Reports. Vol. 47, Number 6. 161—185. pp.

Szerz6k a népszamlalasi adatok tovabbvezetésének, illet6leg a két nép-
szamlalas kozotti id6szak e%yes éveire vonatkozé népességszam-becslésnek
sajatos modszerét mutatjak be dolgozatukban.

A modszer nem Gj, hanem mar ismert eljarasok O0sszehangolasa és tulaj-
donképpen az 6sszehangolas mddja eredeti benne, bar — és ezt a szerz6k
is elismerik — a finomitasnak, a pontossag névelésének még szamos lehet6sége
van.

A becslési modszer Iényege, hogy a népességszam alakulasaval a legszo-
rosabb kapcsolatban all6 harom tényez6 : az iskoladba beiratkozok, a szileté-
sek és a haldlozasok szama segitségével kovetkeztet az egyes nagyobb kor-
csoportok lélekszamara, nem és szin szerint. A kiindulasi alapot természete-
sen mindenkor a népszamlalas megfelel§ adatai képezik. Az ily médon megha-
tarozott korcsoportok dsszege adja a vizsgalt telepulés Iélekszamat. A modszer
elénye —tébbek k6zott — abban rejlik, hogy szamitastechnikailag rendkivil
egyszer(.

A szerz6k a madszert hat lépésben irjak le, e Iépések mindegyike még
tovabbi, al-munkafazisokra oszlik.

Az els6 l1épés a 45 éves és ennél id6sebb népesség szamanak becslése.
E korcsoport lélekszamat a halalozasok adataibél nyerik, mégpedig oly médon,
hogy a becsilt korspecifikus és nemek szerinti haldlozasi ardnyszamok és a
halalozasok abszolit szamabol szamitjak ki a széban forgd korcsoport népes-
ségét.
A masodik lépés a 15—44 éves nék szamanak becslése. Ez a szamitas
az anya kora és szine szerint csoportositott szlletési adatokon alapszik, az
elsé lepésnél mar ismerteti inverz eljaras szerint. Ezutan — harmadik 1épés-
ként — a 15—44 éves férfiak szamanak meghatarozasa kovetkezik, a kor-
specifikus nemi arany segitségével. Az 5—14 éves korlak szamat az iskolakba
beiratkozok ardnyaval hatarozzak meg, oly maédon, hogz a ,beiskolazasi
arany” és az iskolakba beiratkozok szamabol szamitjak ki a korcsoportba
tartozok tényleges szamat. Az 6tddik l1épés az 5 éven aluliak szamanak a meg-
becslése. Ez az 5 éven aluli gyermekek szamanak a 20—34 éves n6k szamahoz
viszonyitott aranya segitségével végezhet6 el. Itt természetesen a nemi aranyt
és a szint is figyelembe veszik és igK tulajdonképpen négy aranyszambol
hatdrozzak meg a vizsgalt korcsoporthoz tartozék tényleges szamat.

A hatodik l1épéshen az eddig elvégzett 1épéseket 6sszegezik. A méar meg-
hatarozott négy korcsoport adatdnak &sszege adja a becslés el6zetes ered-
ményeit, melyeket még ellen6rizni kell, f6leg abbdl a szempontbdl, hogy a
felhasznalt aranyszamok helyesek-e.

Bogue és Duncan mddszere érdekes kisérlet az egyes kisebb terileti
egysé?(ek népszamlalasok kozotti lélekszaminak becslésére, kilondsen az
amerikai viszonyok kozott, és — fenntartdsokkal ugyan — mas orszagokra
is alkalmazhat6. Hibaja, hogy a vandormozgalmat — megfelel6 adatok hijan
— nem veszi figyelembe. A masik hibaforras abb6l adédhat, hogy az egyes
korcsoportokba tartozok szamat tobb esetben olyan aranyszamok alapjan
becsiilték meg, amelyek a szamitason kivil es6, egyéb tényezdktél is fliggenek.

V. Gy.
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