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NEPESSEGI NEZETEK
ES NEPESEDESPOLITIKA MAGYARORSZAGON
A KAPITALIZMU SKORABAN

DR. DANY!I DEzSO

A magyar népesedési irodalom a 18. szazadban és a 19. szézad elsd
felében agyszoélvan azonos elveket hirdetett. A populacionizmus tanitasat
csak a korszak végén kezdik kétségbevonni, majd a reform-nemzedék a
szazad maéasodik negyedében elveti a populacionizmus mennyiségi elvét és
a mindségi-magyarsag Széchenyi adta idealjat fogadja el legf6bb népesedés-
politikai célkitlizésként. A populacionista elvek és gyakorlat altaldnos
érvénye, kés6bbi meggyengilése, végil pedig feladasa szoros 6sszefiiggés-
ben allott a feudalizmus gazdasagi és tarsadalmi rendjének kezdeti altala-
nos uralméaval, kés6bbi eler6tlenedésével, végil pedig bomlasaval. Ez a
folyamat azt is visszatiikrézte, hogy a magyar birtokosnemesség politikai
és tarsadalmi célkitlizései megvaltoztak és mar nem a népesseg szaporoda-
sat és nagy szadmat tartja a tdrsadalmi haladas biztositékanak, hanem a
termelés, a forgalom gyors ndvelését.

Az 1848. évi polgari forradalom és a masodik vilaghabord kozotti
korszak népesedési elvei és népesedéspolitikai célkitlizései nem olyan egy-
szerliek és egyoOntetliek, mint az el6bb emlitett korszakban. A polgari for-
radalommal Kkivivott kapitalizmus, — salyosbitva a feudalis maradva-
nyokkal — sokkal bonyolultabb gazdasagi és tarsadalmi szerkezete, kor-
szakonkeént eltérd, tarsadalmi osztdlyok vagy rétegek szerint egymésnak
ellentmondd népesedési elveket és gyakorlatot teremtett. Az egész gazda-
s4gi és tarsadalmi rendszer altaldnos népesedési torvényszer(isége pedig
hovatovabb valsagossa valt, vagy legaldbbis nem elégitette ki a kor agressziv
kulpolitikai célkit(izéseit. Ebben a bonyolult helyzetben, az o6riasi mére-
tvé duzzadt népesedési irodalomban nem koénnyl tajékozodni. Kezdeti
Iépésként tehat csak a gazdasagi és a tarsadalmi helyzet, valamint a népe-
sedési elvek kozotti kapcsolatnak, az egyes osztalyok, rétegek eltér6 népe-
sedési magatartasanak, végul a hivatalosan hirdetett és ténylegesen meg-
valdsitott népesedéspolitikdnak legf6bb, korantsem teljes vondésait vazol-
hatjuk fel.

Végul megemlitendd, hogy az elméletek, nézetek és a gyakorlat szove-
vényében a korszakokra valé bontas a sematizmus veszélyével jar. A szigoru
idérendi besorolds alig tud megkiizdeni a tényleges népesedéspolitikai
gyakorlatot, vagy altalanosan elfogadott nézeteket megel6z6 elméleti eléfu-
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tarokkal, (példa ra Balds Karoly), és a korukat talélé tudosokkal, (péld a-
képen Foldes Bélaval). Ennek ellenére a hazai népesedési elméleteket nagy
vonasaiban szervesen beilleszthet]ik az orszdg gazdasagi-tdrsadalmi fejlg-
dését elhatarold korszakokba.

ELMELETEK
A kapitalizmus uralomra jutasa és megszilardulasa

A magyar szabadsagharc nem valtotta be annak a nemzedéknek remé-
nyeit, amelyik a polgéari atalakulds, a kapitalizmus gazdasagi-tdrsadalmi
vivmanyaiért lelkesedett mintegy fél évszazadon at. Nagyrészt gazdasagi éle-
tlink fejletlenségének és politikai fliggetlenségiink elvesztésének tulajdonit-
haté, hogy a szabadsagharc utan, illetve a kiegyezés el6tti id6szakban alig
talalkozunk emlitésre méltd vagy éppen nagyobb o6nallésagot felmutatd koz-
gazdasagi mlvel. Még Keleti Karoly is Baudrillart munk@ajat forditja, illetve
dolgozza at (1). Nyugat-Eurdpéaban ekkor maér tekintélyes irodalom foglalko-
zik népesedési kérdésekkel és a népesedéspolitikai vita kdzéppontjaban még
mindig Malthus nézetei allnak. Kézgazdasagi irodalmunkra és egyben népese-
déssel kapcsolatos eszméinkre jellemz8, hogy Malthus elveit altalaban elismer-
juk. Azonban rendszerint kiemeljuk Mill, Spencer, vagy Carey nézetei alap-
jan hibait, téves elképzeléseit, a marx —engelsi ellenérveket azonban alig
soroljuk fel. Matlekovics, Foldes, Kautz, Gerléczy hangsulyozzak, hogy ,az
allam kozvetlenul ne hasson a népesedésre, ne mozditsa el6 a szaporodast,
példaul jutalmazasok, hézassdgra 0Osztonzések altal; de kozvetlenil ne is
akadalyozza ...”. ,,Minden mit az allam tehet csak kozvetett legyen” —
mondja Matlekovics 1867-ben kiadott Nemzetgazdasagtandban (2). Ugyan-
ezt vallja Foldes Béla két évtized mulva is, mert szerinte az allam a fejl6-
dés iranyat igen ritkdn véltoztathatja meg. Pisztory tankdnyvében végul
vildgosan kifejti, hogy azok a bajok, amelyeket Malthus a tulnépesedéshdl
szarmaztatott ,,nem a lakossdg tulsdgos nagy szadméabol erednek, nem is
a szegényebb osztalyok konnyelm(iségebél, hanem a gazdasagi térvények
szabad érvényesilésének er6szakos megakadalyozéasabél”. Kautz Gyula,
legmveltebb és legtadjékozottabb kozgazdaszunk pedig még élesebben
fogalmazza meg a liberalizmus népesedéselméleti és politikai kdvetelményeit.
Azok az eszkdzok, amelyekkel az &llam a népességszam ndvekedésére hatni
tud — Kautz szerint —: a jog és szabadsag, a polgari egyenléség, a téke-
gy(ljtés szabadsaga, ,,a tapintatos kdzegészségiigyi rendészet”, és ,,az alsébb
osztalyokra gondos figyelem forditds” ; ha ndvelni kell a népességet, akkor
az allam ,csak a baj erkolcsi kutforrdsainak betomésére” vallalkozhat (3).
Mindezekb6l a nézetekbdl egyértelmlen bontakozik ki a kapitalizalodo
magyar vezet§ réteg népesedési szemlélete. Nyilvanvald, hogy a tékés gaz-
dasag minél szabadabb fejlesztése, az egyéni vallalkozas sikerét biztositd
munkaer6felesleg biztositasa fogalmazdédott meg ezekben a tanokban.
Kautz nemzedéke még nem érzékeli a t6kés viszonyok kozott el6allé proletar
tulnépesedés veszélyét, hisz az ipar Magyarorszdgon meég csak most kezd
nagyobb méretekben fejlédni, a mez6gazdasag tulzsufoltsdga pedig még
hosszi ideig rejtve marad a kisparaszti-birtok munkaerd feleslegében.
Emellett az allam szerepének megndvekedését még nem kényszeritették Ki
a valsagok, tehat jo, ha csak moralis és kulturélis feladatokat lat el a népe-
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sedéspolitika terén. Kautz nem nevezi magat malthusianusnak, nem teszi
ezt Foldes és Rath Zoltan sem, de lényegében a gyors népszaporodas lehetd-
ségét Malthus szerint boncolgatva, igazat ad Malthus harom f6 tételének.
Ezt a sort most mar csak Karvassy nézeteivel kell lezarnunk, aki Malthus
aggodalmat alaptalannak tartotta (4).

A magyar népesedés elmélet térténetében ezt a korszakot roviden ugy
jellemezhetjik, hogy Malthus probléméi a magyarorszagi viszonyok kozott
még nem valtak aktualissa, még irodalmi és nem gazdasdg- vagy népesedés-
politikai kérdések. Ennek ellenére legszélesebb latokorl és képzettségli koz-
gazdészaink nem vetik el, nem cafoljak meg Malthus tanait, hanem masok
véleménye alapjan biralgatjak.

Végil az is megallapithatd, hogy kdzgazdaszaink eklektikus rendszere
mogott tadvolrol sem kereshetink alapos, forrasaik szellemét, nemcsak
kiragadott részeit elemz6 magatartast. Ezt bizonyitja tobbek kdzott, hogy
altaldban a német Roschert és az osztrak Schafftet idézik Malthus tanainak
védelmére, s6t néha tévesen még Leroy Beauilieu-t is, anélkiil, hogy Oppen-
heimer &ltal is felfedezett ellentmondésaikat észrevették volna (5).

A valsagok és forradalmak kora

A 19. sz&zad végén, de kilén6sen a 20. szdzad elején alig' fél évszazad
utan nyilvanvalovéa valt, hogy a kapitalizmus gazdasagi-tarsadalmi rendsze-
re Magyarorszagon is sulyos, 1étét fenyegetd valsagba keriilt. A nyomaszto,
majd egyre s(irlibbé valé gazdasagi vélsdgok, a politikai, a morélis z(rza-
var, polarizalodik a népesedési elméletekben is. Ugyszélvan egyszerre jelent-
kezik Lang (1913), Kovéacs (1907—8) és Balds (1905) népesedési elmélete.
Lang a kapitalizmus legnagyobb vélsaganak — a vilaghaborinak — elGes-
téjén Malthus tanitdsainak maradéktalan igazsagat hirdeti. A tarsadalmi-
gazdasadgi rend meg0rzésére, a valsagok megel6zésére Malthus elveit véli
alkalmasnak. Kovacs mar a feltorekv@ munkdasosztaly vilagnézetét, az orosz
forradalmak jelent6ségét tanulményozza, és alapjaiban Marx népesedési
elméletét tartja helyesnek. Végil pedig Balds a monopdlkapitalizmus csirai-
bol kifejti neopopulécionista, bioldgiai elveit.

Lang Lajos Malthus hivének vallja magat (6). Gondosan visszauta-
sitja a mesterét ért tamadasokat és nem kisebb tekintélyeket igyek-
szik megcéafolni, mint List, Oppenheimer, Brentano, Marx, Bertillon stb.
De miutdn korulményesen bizonygatja, hogy Malthus népesedési néze-
teit tartalmaz6 tobbféle valtozatb6l a humanista, a munkéssag sorséért
aggodo tanitast kell a valodi tannak elfogadnunk, onalléan is értelmezi,
pontosabban félreérti mesterét. Lang szerint ugyanis Malthus tanitdsanak
az a lényege, hogy az ember élelmiszerek nélkil nem élhet meg. Ezt a tanul-
sagot azonban alig lehet népesedési torvénynek és még kevéshé Malthus
elmélete lényegének tartani. Lang ezt a tételét meg is magyarazza : Az
élelem megszerzéséhez munka, a munka elvégzéséhez a munkast felnevel6
szorgalmas szilé kell. A lakossag tehat akkor szaporodik, ha szorgalmas és
takarékos. Lang Lajos kovetkeztetése a malthusi tanok eléggé atlatszoé
leegyszer(sitése és elferditése.

Kovacs Gabor kozgazdasdgi €és népesedéselméleti munkéassdga éppen
ellentétét képezi Lang felfogasanak. Kovacs Gabor antimalthusianus és talan
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az egyetlen a habor( el6tti magyar kozgazdasagi és népesedéselméleti iro-
dalomban, aki kozel jutott a torténelmi materializmus, a marxi politikai
gazdasagtan lényegéhez anélkil, hogy mindenben egyetértene Marx és En-
gels elveivel. Kilfoldi tanulmanydtjai, miskolci, debreceni, kolozsvari és
budapesti jogakadémiai és egyetemi tandri munkassdga mellett szamos ta-
nulmanyt és tébb konyvet irt kozgazdasdgi és népesedési kérdésekrol.
Tudomanyos felkésziltsége, nagy munkabirdsa, a magyar kdzgazdasagi
irodalom nagy hasznara valt volna, ha élete nem fejez6dik be tragikus
hirtelenséggel (7).

Kovacs Gabor népesedéselméleti felfogasat, kortarsaitol vald legélesebb
elkulénilését az jellemzi, hogy nem ismeri el az egységes, a népesség minden
rétegére, minden torténelmi korszakra érvényes népesedési torvényszeriiség
lehetségét. Felfogasa nagyrészt megegyezik Marx gondolataival és ezt a kora-
beli magyar kozgazdasagi irodalomban szokatlanul élesen fogalmazza meg :
~Marxnak feltétlentl igaza van abban, hogy minden egyes historiailag Ki-
fejlédott termelésnek mas és mas a népesedési torvénye.” ,,Malthusnal a
tdlnépesedés és vele egylitt a nyomor és inség immanens, Marxnal pedig csak
histériai kategoriaként szerepel.” Ebb6l kdvetkezik, hogy a népesedés kér-
déseit csak ,,gazdaségi alapokon eszk6zolt osztélytagozédés utjan” vizs-
galhatjuk pontosan. Kovacs népesedéselméletének és tovabbi kutatdsainak
masik fontos kiindulé pontja, hogy a gazdasagi tények és gazdasagi érde-
kek hatarozzadk meg a tarsadalom életét és csak kisebb mértékben az egyéb
motivumok. ,Ezért van igaza a torténelmi materialisztikus felfogasnak.”
Kovacs tovabbi fontos megéallapitasa a termelGeszk6z6k magantulajdona-
b6l szdrmaz6 osztalyharc elismerése. Mindezek az elvek azonban nem
gatoljak meg Kovacsot abban, hogy ne birédlja Marxot és ne mingsitse Marx
népesedési elméletét ,.elég hianyosnak”, mert csak a munkdasosztaly meg-
hatarozott korszakra érvényes népesedési torvényeit fogalmazta meg, illetve
ne réja meg Engelst, mert nem tudott objektiv maradni Malthussal szem-
ben. Egyéb kozgazdasagi nézetei miatt sem mindsithetjik Kovacs Gabort
maradéktalanul marxistdnak — példaul Kautsky, Bernstein stb. megitélése
miatt — azonban a népesedési elmélet terén, ha nem is fejezte be mun-
kassagat, a magyar irodalomban a legmesszebb jutott.

Malthus tanait Kovacs imponalé irodalmi ismeretekkel rendelkezve,
részletesen megcafolja : Nemcsak a harom f& tétel, hanem az egész tan
kulcskérdésének véli a fold csokkené hozadékanak tarthatatlansagat, a
talnépesedés fogalméanak és fokozatainak elemzését, végul a béralaptorvény
malthusi megfogalmazasat. Ezeknek a fejtegetéseknek részleteire Kitérni
nem volna érdektelen, de ma mar altalanosan ismert elvek felsorolasat
jelentené (8). E helyett meg kell emliteni, hogy Kovacs volt az els6, aki a
magyar demografiai irodalomban a statisztikai adatszolgaltatas korlatai
ellenére — megkisérelte a tarsadalmi osztalyok szerinti népesedési torvény-
szerlisegek meghatarozasat, kezdetben csak a sziiletéseket, kés6bb a haza-
sodasi mozgalmat és halanddsagot vizsgalva. A korlatozott adatokbdl
levont tanulsdgait nem azért kell az aldbbiakban feljegyezni, mert azok Kki-
fogéastalanok, hanem mert irodalmunkban az els6 mélyenjar6 demografiai
analizis eredményei :

1 Az anyagi termelésben résztvevd tarsadalmi csoportok termékeny-
sége nagyobb, mint azoké, akik a termelésben nem vesznek részt,
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2. az anyagi termelésben résztvevd, termelGeszk6zoket birtoklo rétegek
termékenysége magasabb mint a proletariatusé,

3. a mez@gazdasagi onallok és alkalmazottak termékenysége nagyobb
mint az iparban foglalkoztatottaké,

4. a mez6gazdasagi termel6eszkézok birtokosainak termékenysége
nagyobb, mint a mez8gazdasagi proletaridtusé,

5. ezzel szemben az iparban a proletariatus termékenysége meghaladja
a termel6eszk6zOk tulajdonosainak termékenységét.

Kovacs Gabor vizsgalatai, amelyek egyébként Hansennél is felfedez-
het6k. tobb kortarsat inditjak hasonlo kutatasokra. Pikler J. Gyula, Madzsar
Jozsef vagyoni fokozatok szerint osztjak fel Budapest teriletét és ilyen,
szociélis szemponthdl viszonylag egységes teriiletek népesedését vizsgaljék.

A fenti szabalyokat Kovacs végll is ugy foglalja 6ssze, hogy a nép-
szaporodds nem az élelmiszerek mennyiségét6l, hanem a szaporodés kor-
latai k6zott az egyén akaratatdl figg. Ezt az egyéni akaratot pedig gazda-
sagi, vallasi, erkolcsi, pszicholdgiai és politikai motivumok befolyasoljak.
Ezek az egyén osztalyhelyzete szerint hol el@segitik, hol korlatozzak a
szaporodast. Ez a motivumoktol befolyasolt akarat-tedria elsé pillanatra
tetszet6snek latszik. Valoban sok tényez6 donti el a szaporodas tényét,
de ha minden tényez6nek egyforma sllya, szerepe van, akkor a demografiai
tudomany oda jutna, ahovd az 1931. évi rémai nemzetkdzi kongresszus
egyes megnyilatkozasai szerint eljutott, hogy ugyanis a demografia terén
az elméleti altalanositasok meg id0Gszerltlenek, koraiak. Kovacs utobbi
nézetei nincsenek 8sszhangban a tarsadalom fejl6désének anyagi alapjait
elismer6 felfogasaval és mar-mar az eklektikusok kozé soroljdk Kovécsot.

Ezt a két al-korszakot 6sszefoglalva — ugy jellemezhetjik, hogy a pol-
gari forradalommal érvényre jutdé t6kés rend kezdeti szakasza Magyarorsza-
gon még nem idézte el6 azokat a valsagos jelenségeket, amelyek Goodwin
és Malthus, valamint a nyugati irodalom vitdiban joval korébban jelent-
keznek. Mindez féként annak tulajdonithatd, hogy a feudalis rendszer rész-
leges fennmaraddsa és az ipar viszonylag lassi fejl6dése csak lappango
tdlnépesedést eredményezett a természetes szaporodas feltehet§ javulasa
mellett. Ebben a korban a népesedési irodalom jellemz6en a kbdzgazdasag-
tani tankonyvek lapjain jelentkezik elvont tudomanyként. Kés6bb, mi-
kor a tarsadalom valsaga minden tekintetben kiélezddik, a népesedéselmé-
let is kilép az akadémikus keretek kozul és legvaltozatosabb irodalmi m-
fajok targya lesz. Azt is megallapithatjuk, hogy ez a korszak, melyben azért
mégis elfogadjak Malthas tanitasat, viszonylag rovid ideig tart. Avalsag ki-
bontakozéasat jelzi Lany és Kovacs, a két ellenpdlus felfogasa, akiknek maér
nincs kovetdjik, mert egy korszak végén jelentek meg. A kovetkezé korszak
mar nem tdamaszkodhat Malthusra., mert a tulnépesedés veszélye megszint, sét
az elnéptelenedés veszélye fenyeget, de nem is veti el, mert hasznosnak tartja
némely tételét — igy kerul sor Malthas reformjéara.

A monopolkapitalista korszak

A magyar népesedési irodalom egyik legegyénibb, méar a maga kora-
ban is sokat vitatott terméke Balads Karoly népesedési elmélete. Balas
elmélete koril nemcsak azért tAmadt vita, mert elvei k6zott ellentmondésok,
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kétségtelen tulzdsok talalhatok, hanem azért is, mert koranak és tarsadal-
manak nézeteit, ellentmondasaival egyiitt igen élesen fogalmazta meg;
azt is kimondta, amivel mindenki egyetértett, csak politikai vagy erkélcsi
megfontolasb6l nem hangoztatta (9).

Balas Karoly nyiltan beismeri, hogy a ,,modern” — értsd kapitalista
— tarsadalomban a népesedés egyeéni, k6zgazdasagi, nemzeti és tarsadalmi
érdekei ellentétben allnak egymaéssal. Ez az ellentét azonban els6sorban
nem azért veszélyes, mert az egyéni megélhetés raciondlisabb kialakitasa-
nak legfébb eszkdzévé a kevés gyermek-rendszer valt, hanem mert éppen a
vagyontalan osztdlyok szaporodéséat idézte el8. ,,A kelleténél nagyobb aranyu
szaporodas a pauperizmus veszélyét, az alsé osztalyok elégedetlenségének
novekedését, a tarsadalmi rend felboritasanak lehet6ségét rejti magaban”,
»a munkastilnépesedés okozta szocidlis zavarban aztan kartyavarként
omolhatnak 0ssze a mostani tarsadalom leger6sebbnek hitt tdmaszai”.
Végs6é fokon tehat a modern kor népesedési gyakorlatanak problémaja
egyet jelent az als6bb osztalyok veszélyes, nagyobb ardnyl szaporoddsdnak
korlatozasaval. A tudomanyos mazt lehdmozva, a kapitalista tudds és poli-
tikus szdméra ez a népesedési politika egyik legfébb kérdése (10).

Balas az alsébb osztadlyok tulnépesedésének okait és az okok meg-
szlintetését részletezve az egész polgari tudomanyt oly annyira jellemzd
kettdsséget hirdet. A t6ke szerves Osszetételének valtozésa, a gépesités, a
technikai haladas, a mez6gazdasdg koncentracidja — Ggysz6lvan mar-mar
a marxi kategdridk — azok az okok, amelyekben Balas helyesen ismeri
fel a kapitalista korszak talnépesedésének ragoéit. Azonban ha ezt az elvet
a tulnépesedés megsziintetésére vonatkoz6 javaslataiban kovetkezetesen
képviselné, akkor dsszelitkbzésbe keriilne sajat osztalyaval, a fennallé tar-
sadalmi renddel. igy hat, ha kell, a logikai rend felbontasa &radn is, olyan
tételt konstrual, amely elutasitja a tarsadalmi formak véltozdsadnak hata-
st a népességre : ,a tarsadalmi berendezkedés formaja magaban és alapja-
ban véve kdzombos a nép szaporodasanak a kozgazdasdg irant tdmasz-
tott kdvetelményeket novel§ természetével szemben.” Azaz érthetébben a
népesseg, de kulondsen a munkasosztaly erfs szaporodasa, tulzsufoltsaga
és igényeinek emelkedése idézi el6 a gazdasdgi és tarsadalmi valsagokat,
nem pedig megforditva.

A logikai térés nyilvanvald, hisz Balas munkéajaban néhany oldallal
el6bb még a téke szerves Osszetételének maodosulasat jeldlte meg a tul-
népesedés okaként. Ez az ellentmondas azonban nem véletlen, hanem
tudatos, szerves alkatrésze Balas vilagnézetének, amely a burzsoa tarsa-
dalmi rend védelmét és a szocializmus nézetei elleni harcot fontos felada-
tanak tartotta, hirdetve, hogy ,,A szocializmus elvei durvak és az embe-
riséget haladésaban visszavetik, elméleti megcafolasuk nem is olyan nehéz,
de azért rombolasuktol félni kell, mert nem az elvek igaz vagy nem igaz
voltdban, hanem ... a mai tarsadalmi rendet szétrombolni kész milliok
nyers erejében van a szocializmus hatalma”.

Ez a szemléletmdd készteti Balast logikai tévedésekre és egyebek
kdzott olyan hibas kovetkeztetésekre, mely szerint a szocialista tarsada-
lomban, ahol a jovedelem-eloszlas rendje megvaltozott, a tdlnépesedés
ismét el6all, mert a népesség valtozatlan szaporodasi ltemét a termelés
novekedése nem koveti és az életszinvonal lesillyed.
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A logikai torés tovabb gylirlizik Balas népesedéspolitikai javaslataiban.
Balads szerint ugyanis a , kézgazdasagi jellegl tulnépesedés” a kdzgazdasagi
viszonyoknak és er6forrdsoknak, a népesség szamahoz viszonyitott fejlet-
lenségét, elégtelenségét jelenti, és hiven dnmagahoz, a fennalld tarsadalmi-
gazdasagi rend épségben tartdsat szem el6tt tartva, a népesedési viszonyok
terén kovetel gyokeres modositast. Ebben a gondolatkérben érkezik el
Balds a népességi optimum és a tarsadalom szaporodasat koézigazgatési
intézkedésekkel befolyasolo javaslataihoz.

Kétségtelen, hogy Balas a népességi optimum korai képvisel6i kozé
tartozik, azonban meghatarozasaival tobb elméleti problémat zavar ossze.
Az optimélis népesség — vagy Balas szerint hatdrnépesség — nem maés
mint az adott rendelkezésre all6 Osszes joszagmennyiség (J) és az ember,
gazdasagi szlkségleteinek kielégitésére szolgalé javak minimumanak (j)
hadnyadosa (H = J/j). A hatarnépesség malthusi gondolat, csak valamivel
bonyolultabb, mert most mar nemcsak az élelmiszerek szerepelnek a szam-
laléban és a nevez6ben, hanem az 0Osszes javak. A képlet egyszer(isége
azonban szinte megfoghatatlan hadnyadost eredményez. Feltételezi ugyanis,
hogy az osztalytdrsadalmakban egyenl6 a vagyon —, a jévedelemeloszlas, ho-
mogén tdmegnek tekinti a népességet termelés és fogyasztds szempontjabdl,
emellett megfeledkezik ennek az ardnynak alland6 valtozéasardl, mozgasarol.

Koézbevetve meg kell jegyezniink, hogy az optimum elmélet nemcsak
Balasnal, hanem Ferenczinél és mas véaltozatidban Schneller Karolynal is
jelentkezik (11). Ferenczi és Balas is eljutnak a nemzetkdzi béke biztosita-
sara szolgald, orszagonként megallapitandé optimalis népességszamhoz.
A nemzetkdzi népességi optimum megallapitdsdnak kétségeit mellzve
csupan arra hivatkozunk, hogy Landry, Mombert, Sauvy, Vincent kétségei-
ket fejezték ki az optimum meghatarozhatésdgaval kapcsolatban (12).

Milyen célt szolgal Balas rendszerében a hatdrnépesség? Ha az ural-
kodé osztalyok ezt a hanyadost meghataroztak, a népesség szaporodasanak
optiméalis nagysagat adminisztrativ eszkozokkel kikényszerithetik.

Ez az a tétel, ameltyel Balds t6bbszor hivatkozott Malthus-ellenes
allasfoglalasat deklaralni kivanja. Valéban, ,a népesedési kozigazgatas”
bevezetése — Jacques Bertillon nyomédn — meghaladja Malthus erkdlcsi
6nmegtartdéztatasra vonatkozé intelmeit, mert ,az allam hivatalosan alla-
pitand meg és nem a tarsadalom tetszésére biznd azt, hogy mily szamu
gyermek rendszer kdvettessek”. Ebben a rendszerben a szll6ket szaporo-
dasra kényszeritik, hat6sdgi Osszezarassal megfelel§ felligyelet mellett, a
szamon fellli magzatok vildgrajottét hivatalos mitétekkel megakadalyoz-
zak, felfektetik a ,,méh magzatok anyakényvét” sth. Balds ut6pista javas-
latai még Langot is megdobbentik, erdszakosnak és szertelennek bélyegzi
Balést, pedig ugyanazon talajbdl taplalkoztak, csak Balds 6szintébben,
kovetkezetesebben formalta meg Malthus Ohajtasait. Ha ugyanis a munkas-
sag nyomorat a talnépesedés okozta, amelyet a tarsadalmi rend valtozasa
nek helyreallitdsat csakis a talzsufoltsag megsziintetésével lehet elérni”.
Balds az erkolcsi 6nmegtartdéztatas elvét az imperializmus korszakanak
nyelvére forditotta le, eldurvitotta, hatalmi eszkdzzé valtoztatta.

Malthus és Balas viszonya bonyolult ellentmondasai ellenére is egy-
értelm(. Malthus harom népesedési torvényét elfogadva, amely ,6rok
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igazsdg marad mindig és minden korilmények kozott”, elismeri a népese-
dési kérdések els6dleges hatdsat a tarsadalom anyagi-szellemi életére. Utobb
azonban — nem kis mértékben a biologizmus hatasara, és az 0j, naciona-
lista populacionizmus befolyasara — a faji eugenika, a hatalmi szempont
tényez0it is besorolja a kdzgazdasdgi és tadrsadalmi érdekeket szerinte
egyesitve megolddé optimum séméajaba. A malthusi tanitds azonban mas
alakban, a hoditd imperializmus szemléletének megfeleléen most is elé-
bajik : a népesség, a faj nagysdga, bioldgiai tisztasaga hatdrozza meg a
tarsadalom anyagi-szellemi el6rehaladasat, naggya valasat. Lehet, hogy
kézgazdasagi vagy osztalyszempontb6l a tllsdgos népszaporodéas karos,
és az inséges paraszt és a sztrdjkolé munkas zavarokat zudit a tarsada-
lomra, de nemzeti, faji szempontbdl ezt el kell tlrni, hogy a népek kozotti
kizdelemben el6kel6 helyet foglalhassunk el, létezésiink és fennmarada-
sunk biztositva legyen (13).

Balds nagyon érzékeny és viszonylag 0Oszinte tarsadalompolitikus, ha
igazat is ad Malthusnak, azt azonban igen kordn belatja, hogy a gyermek-
szam korlatozésanak altalanos gyakorlata megsziintette a ,,moral restraint”
hangoztatasanak sziikségességét. Ennek ellenére a tarsadalom gazdasagi-
szocialis valsagai nem szlintek meg, s6t kiélez6dtek. Malthus tanai tehéat
revizidra szorulnak. A reviziénak azonban Ovatosan, a fennéllé tarsadalom
anyagi alapjait, rendjét meg6rz6 kovetkeztetésekre kell jutnia. A nemzet,
a faj nagysaga, er6ssége és tisztasdga, az az Uj vagy nagyon is régi eszme,
amely most mar nem koveteli a népesedéspolitikusoktél a valsadgok fel-
szamolasat, a tulnépesedés bajainak megsziintetését. S6t kilatdsba helyezi
— persze a tavoli jovObe, esetleg imperialista hoditasok ardn — a népes-
ség nagy szama, faji tisztasdga révén a nemzeti, tarsadalmi megujhodast.

Balas Karoly népesedési nézeteivel azért foglalkoztunk hosszasabban,
mert mlvében a masodik vildghédboruig terjed6 korszaknak minden népe-
sedéselméleti felfogasat sdritve talaljuk meg. A joléti elmélet, a nacionaliz-
mus, a bioldgiai vilagnézet, Malthas megtagadasa, de tételeinek hallgato-
lagos elismerése egyre tébb és egyre szélsGségesebb kdvetbre talal.

Neopopwulacionizmus

Az egész korszak népesedéselméleti felfogasat jellemzi a malthusi
tanok és a tényleges népességszaporodas csokkené uteme ellentétének
megallapitasa. Kenéz, Kovacs Alajos, Laky és Varga Istvan, de a politikai
nyilatkozatok is elismerik, hogy Malthas félelImét és elméletét a magyarsag
példaja megcafolta, és Malthas revizidéra szorul. Mar nem kell félnliink a
talnépesedést6l, s6t felmeril a magyar és Burgddrfer nyoman a fehér faj
kihaldsdnak vizidja is. Ezek a demografiai tények bonyolult szélakkal
kapcsolédnak 0Ossze a magyar nemzetiségi politika vélsdgos A&llapotaval.
A magyarsag csokkend szaporodasidnak lényéb6l, nemzetiségi politikdnk
hibaibdl és irrealista elképzeléseibdl megszuletik az Gj nacionalista popula-
cionizmus. Beksics Gusztav az elsd, aki ,,A magyar politika Uj alapjai” c.
mivében megkisérli rendszerezni a populacionizmus Gj célkit(izéseit (14).
Ujra felhangzik, hogy a ,figgetlen és erds nemzetek sziikségképp szambe-
lileg is nagyok. A Kis fajokat eltiporjdk a vilagesemények ...” ,A magyar
nemzet szikségképpen vagy naggyd lesz, vagy szintén szikségképpen el
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kell zillenie.” Az 0j populacionizmus azonban most mar nem a kulféldiek
betelepitését szorgalmazza, hanem az orszagban él6 nemzetiségek kozott a
kulturdlis és gazdasagi asszimilacié biztositja nemzeti problémaink meg-
old4sat, hanem a magyar faj, a kornyez6 nemzeteknél sokkal nagyobb
»5zaporodd képessége”. Nem feladatunk Beksics bizonyitdsi eljarasanak
részletezése, bar nyilvdnvalé hibait eléggé bizonyitja, hogy a magyarsag
természetes szaporodasat magasabbnak tartotta, mint a romanokét vagy
a szlovéksagét. Végeredményben kilénboz6 javaslatai, a telepités, a kdzép-
osztaly meger6@sitése, a latifundiumok orszighatarra vald athelyezése stb.
mind azt céloztdk, hogy a magyar allam nemzetiségi problémai pusztan
a nemzetiségek szaporodasi aranyai alapjan énmaguktdl megoldddjanak és
1940-ben a magyarsadg kozel 18 milliés létszama az orszadg 72 szazalékos
tobbségét alkossa. Beksics Ugy véli, hogy Malthust az id6 talhaladta, de
»Tévedésben volt a Carey-féle iskola ... Smith nagy latékorébe is téve-
dések vegyilltek”, a felsoroltak ugyanis elhanyagoltdk ,a kilénbdz6 fajok-
ban rejlé ... ugyanazon gazdasagi viszonyok kdzepeit is eltér§ propagativ
er6k mérlegelését”. Beksics miivében a szdzadvég darwinista felfogasa,
pozitivista szelleme és a millennium idején ldbrakapoti magyar nagyhatalmi
abrand kapott népesedéselméleti kifejezést.

A neo-populacionizmus az elsd vildghabord utan is megjelenik, Kissé
mas kontosben, de kozel azonos célkitlizésekkel. Ismét elveti Malthust.
.Nekiink magyaroknak két okbdl is ellenezniink kell Malthus elveit. Alta-
lanos emberi és gazdasagi szempontbol, mert . .. nincsen fejl6dés és haladas
a népesség normalis szaporodasa nélkil. Nemzeti és faji szempontbol pedig
ellent kell &llnunk annak a kishitliségnek, amely a népszaporulat korl4to-
z4séra tor”. A magyar nemzet szdméra, amely ,,egészségesen fejl6d6 és ellen-
séges indulatd népekkel van korilvéve, egyenesen o&ngyilkossag és vég-
veszedelem lenne a malthusi tanok &tvétele” hirdetik a tarsadalom-
tudomany egyébként jeles képvisel6i, akik nem tudtadk targyilagossagukat
megdrizni és a tényeket mell6zve népesedési elméletekkel tdmogattak a
két vilaghdboru kozotti bel- és kilpolitikai kurzust (15).

A neo-populacionizmussal kapcsolatban meg kell emliteniink, hogy
nem a 18. szdzadi populacionisztikus elméletek puszta felujitadsat jelenti.
A neo-populacionizmus vagy masképpen natalitasi elmélet ugyanis nem a
munkaerd vagy munkaer6tartalék novelése érdekében tartja kivanatos-
nak a természetes szaporodas emelkedését, hanem expanziés térekvések
miatt.

Biologizmus

A nacionalista neo-populacionizmust mar csak egy lépés valasztja el
az eugenikai, fajbiologiai népesedési elméletekt6l. Magyarorszagon is meg-
jelennek a fajbioldgiai, fajeugenikai tanok. Mar Baléds is a mindséget emeli
ki a népesedési problémdak kozil, és az antropo-szociologusok kedvelt és
fellletes elméletei Magyarorszagon is kdvet6kre taldltak. Az egzakt biologiai
tudomany mitikussa valik, ha népesedéspolitikusok kisérlik meg térvényeit
napi politikai célokra felhasznalni. Ez lathaté a Magyar Orvosszovetségben
is, a magyar népesedéspolitika céljarél tartott el6adason, amikor is ,a
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bioldgiai kozvagyon (a népesség), a tarsadalmi plazma energia kincsének”
sértetlen meg0Orzését, szaporitasat és mindségi tisztasdgat népesedéspoliti-
kdnak nevezték (16). Madzsar is kozel jar kezdetben ehhez a felfogashoz
és csak kés6bb revidedlja nézeteit. A Huszadik Szézad lapjain még igy ir :
~Egyesek a technika haladasatol, jobb egészségugyi viszonyoktol, meg-
felel6 nevelést6l és a gazdasagi viszonyok &ltalanositasatél varjak az elGre-
haladast, ez helytelen, mert a baj gyodkere a csiraplazméban van és azon
sem neveléssel, sem jo leveg6vel valtoztatni nem lehet.”

Ezek a durva, a biologia torvényeit helytelentl vagy sematikusan
az emberi tarsadalomra is alkalmazni kivan6 tanitdsok, misztikus fogal-
mak, a tényleges népesedési viszonyok tartalmat és okait meghamisitottak.

Végll is a fajbioldgia torvényszeriien eljut az alacsonyabb és magasabb
érték( fajok, a magyar tajfajtakrol szol6 elméletéhez. Jellemz6, hogy a
Magyar Gazdak Szemléjében 14t napvilagot a tajfajtak elmélete. Az egyke
okait fejtegetd tanulmany megallapitja, hogy az nem mas, mint ,,a szkita
eredetb6l szadrmaz6 magyarsdg egyik taj-fajja kialakult rétegének olyan
szokasa és faji sajatossagga lett tulajdonsdga, amelynek keletkezésénél és
kialakuldsanal ha voltak is kezdetben tarsadalmi és gazdasagi okok, jelen-
legi fennalldsdban egy kihal&sra rendelt emberi tajfajtdnak megrégzott és
faji erkolccsé lett szokasa” (17).

Ez az elmélet nem unikum és nem magyar specialitds. A fajbioldgia
hivei a faji nem teljesérték(iség gondolatat szerte a vilagon propagaltak
és az egyre élesebbé valdé gazdasagi szocidlis valsagot elméleteikkel Kisérel-
ték meg elkodositeni. Az idézett elmélet szerint nem a gazdasagi-termelési
viszonyok hatdroztdk meg egykés parasztsdgunk népesedési viszonyait,
hanem a bioldgia torvényei. A segitség nem lehet més, mint a vér-felfrissités.

A mésodik vilaghdboru el6tti korszakban az Uj populacionizmus és
fajbioldgiai elmélet nagy teret hoditott a magyar népesedési elképzelések-
ben. Egyre misztikusabb és tényekkel alig alatdmasztott tarsadalomtudo-
manyi-népesedéspolitikai irodalom fejlédik ki. Utalunk itt els6sorban az
Egészség Politikai Téarsasdg (EPOL) &ltaldnos biologizmust hirdet6 kiad-
vanyaira és egyéb mas tarsadalmi egyesiiletek tevékenységére.

Tényezé elméletek

A nacionalizmus, bioldégizmus mellett azonban egyéb elméletek is
talajra taldltak Magyarorszagon. igy példaul altalanosan elfogadotta valt
még a Statisztikai Hivatal népmozgalmi kiadvanyaiban is, hogy mert ,a
kultara terjesztésével lazult az emberiségben a valldsos érzés...”, ezért
évente csokken a szlletések szama. Tehat a kultura és a vallds, az el6bbi
mint sziletéscsokkenté, az utdbbi mint szaporodas-novel6 tényez6k lépnek
el6térbe (18).

Hasonld tényez6ként szerepeltetik még az onzést és a hazassdg vélsa-
gat, az urbanizéciot stb., stb.

Megoldhatatlan ellentét tdtongott a népesedéspolitikusok elétt: Ha
a vagyon és a kultara fejl6dése csokkentik a népesség szaporodasat, akkor
a haladés vivmanyai végil is az emberiség jovEjét veszélyeztetik. Ez a joléti
elmélet arra is felhasznalhat6 volt, hogy egyrészt bebizonyitsa, a nemzeti-
ségek nagyobb szaporoddsa miatt azok alacsonyabb kultirfokat, masrészt
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igazolja a hivatalnokréteg és altaldban a vezet6 osztalyok szaporodas-
csokkenését. Valojaban a kultira terjedése és a sziletések csokkenése kozott
— térsadalmi-gazdasagi viszonyoktdl fliggetlenil — semmiféle kapcsolat
nem mutathaté ki. A kulturdlis haladds a kapitalizmus viszonyai kozott
nem jar egyltt az anyagi-tarsadalmi biztonsadggal és nem jelent egyet a
csalad létszdmanak korlatozds mentességével. Lorimer, Osborn, Philip
kutatasai a Harward, Yale és més egyetemeket végzettek kozott beiga-
zoltdk, hogy a sziletési ardnyszamok és a Kkultlra kdzO6tt nincs forditott
arény, illetve, hogy az értelmiségi csalddok kozo6tt a jovedelem nagysaga,
egzisztencidjuk biztositottsdga szerint mutatkoznak eltérések. Egyéb-
ként megemlitendd, hogy ha nemcsak a csalddok jovedelemnagysaga, ha-
nem a hazassdg id&tartama szerint is elvégezzik az 6sszehasonlitast az
értelmiségi és az egyéb csaladok termékenysége kozott, azt tapasztaljuk,
hogy az egyetemet végzettek nem minden csoportban keriltek a kisebb
termékenységl csalddok kozé (19).

A vallas népesedéspolitikai tényez6ként vald elismerésében a magyar
demografusok legnagyobb része egyetértett, s6t a két vildghdbori kozotti
id6szakban a reformécié kordra emlékeztet6 vitairodalom keletkezik a
katolikus és a reformatus egyhéazak kozott az egyke kérdésében. Pezenhoffer
hirhedtté vall konyvében megallapitja, hogy ,a magyarok szaporatlansa-
ganak ... a protestantizmus az oka”, ,,a katolicizmusban van a szaporodas
titka”. De a protestansok sem maradnak addsok és révidesen beigazoljak,
hogy nem is a protestansok a legszaporatlanabb nép, hanem a gorogkeletiek,
és hogy a katolikus Banat és Torontal is egykézik. Nem lehet tagadni a
vallas szerepét a népesség szaporodasaban, kiilondsen a korabbi korszakok-
ban, csupan azt kell tiizetesebben megvizsgalni, hogy a vallasok ide vonat-
kozd erkdlcsi parancsainak &ltalaban, de kiléndsen a targyalt korszakban,
milyen érvényuk volt a gazdasagi valsag, a létbizonytalansdg, vagy egy-
szer(len a csalad anyagi szinvonaldnak vérhatd csokkenése esetén. Nem
vitathatd, hogy a vallasos vilagnézet erkodlcsi parancsai héattérbe szorul-
tak és minden felekezetnél egyforman aldbbszallt a szliletések szama. Ebbél
azonban éppen az a kovetkeztetés vonhaté le, hogy a népek szaporodasa-
nak tGtemét &ltaldban nem a valladsok tételei hatdrozzak meg. A kdzelmult-
ban végzett indianapolisi termékenységgel kapcsolatos vizsgalatok is
hangsulyoztadk, hogy sokkal nagyobb eltérések tapasztalhaték egyes valla-
sok szerinti termékenység, mint akar a foglalkozas, vagy jovedelemnagysag
kategéridja kozott (20).

Tulzds volna azt allitani, hogy a magyar népesedési nézetek sorabdl
hidnyoztak a polgarsdg, vagy a munkdasosztaly érdekeit visszatiikr6z6 meg-
nyilatkozasok. Azonban legtobbszér csupan egy-egy kérdést, a sziletés-
szabalyozas, vagy az egyke problémajat boncolgattak, és sajnos nincs nyoma
sem a szabadelvlek tibordban, sem Jaszindl, sem pedig a szocidldemok-
ratdk vagy a népies ir6k kozott egy rendszeres, a népesedés egészét kidol-
gozd allasfoglalasnak. S6t — a kés6bbiek soran erre még visszatérink —
nem egyszer helytelen, a munkdassag igazi érdekeit szem eldl téveszt6 népe-
sedési elveket propagaltak (21).

A hazai népesedési elméletek hatalmas ivet irtak le a millennium
korat megel6z8 liberalis allaspontbol kiindulva, a tényleges eugenikai és faj-
biolégiai beavatkozast kovetel§ eszmékig. Ezeknek az eszmei véltozdsok-
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nak a gyokerét a magyar kapitalizmus gazdasdgi és tarsadalmi torténeté-
ben kell keresniink. Nemcsak altalanossagban, utalva a kapitalizmus kilén-
b6z8 szakaszainak térvényszer(iségeire, hanem konkréten, ha korlatozottan
is, a magyar foldbirtokmegoszlas és az ipari munkassag fejl6désének, vala-
mint az ezzel kapcsolatos népesedési gyakorlatnak és nézeteknek elemzése
atjan.

NEPESEDESI NEZETEK ES TARSADALMI GYAKORLAT
Foldbirtokviszonyok és a népesedési nézetek

Magyarorszag foldbirtokviszonyainak alakuldsa 1818 és a masodik
vilagh&borl kozotti id6szakban kdzismert. Miutdn a t6kés-feudalis birtok-
rendszer nemcsak a mez6gazdasagi népesség, hanem az egész orszag gazda-
sagi, tarsadalmi és szellemi arculatat is meghatarozta, népesedési nézeteink
bemutatdsa csonka maradna, ha nem vazolnank fel a birtokviszonyok és
a népesedés kapcsolatat, altaldban a parasztsdg népesedési helyzetét tar-
gyalé gondolatokat és javaslatokat. Az orszaggy(lés és az OMGE jegyz6-
kényvei, a napi sajtd, tudds professzorok, demografusok és szocioldgusok
tanulmanyai val6sdgos tarhdza a két kérdés dsszefliggéseit és a paraszt-
sag népesedési allapotat targyald nézeteknek. Ez a tekintélyes méret(
irodalom a képviselt elvek és ajanlott mdédszerek alapjan harom csoportra
bonthat6. Azonban mind a harom allasfoglalds képvisel8i, a telepitést, a
foldreformot kovetel6k épp Ugy, mint annak ellenz6i, s6t még a ,,fontolva
halad6k™ is megegyeztek abban — ha népesedési kérdéseket érintettek —,
hogy a parasztsag népesedési helyzetének megjavitasat egyedil az & bir-
tokpolitikai elképzeléseik biztositjAk. Mar most eldljaréban megéllapithat-
juk, hogy a birtokviszonyok és a parasztsdg népesedési helyzetének ossze-
flggéseit altalaban helytelenil, sz(ikén, csak a mez6gazdasag és nem az
egész orszag gazdasagi-tarsadalmi viszonyai alapjan magyarazték.

Tagadhatatlan, hogy a magyar népesedés-politika éppen Ggy mint a
polgari tudoméany, nehéz helyzetbe kerilt az agrarnépesedés problémainak
megoldéasa terén. Az egész tarsadalom megoldhatatlan gazdaséagi és szocidlis
kérdései jelentkeztek népesedési bajainkban, id6rendben els6ként a pol-
gari forradalomban félmegoldast nyert jobbagyfelszabaditas, a nagybirtok-
rendszer fennmaradasa jarult hozza a latifundiumok kozé beékelt agrar-
munkas kozségek talzsufoltsagahoz, kés6bb a magyar birtokos paraszti
osztaly sziletéskorlatozéd gyakorlatahoz. Els6nek a demografusok, tobbek
kozott Keleti Karoly és Vargha Gyula mutattak r4 az orszdg mezdgazdasagi
struktardjanak és a paraszti népesség demogréfiai viszonyainak 6sszeflig-
géseire (22). Majd pedig, amikor a kivandorldas mar nagy méreteket 6ltott,
és nemcsak a demografusok adatai, hanem az agrarproletaridtus forradalmi
megmozdulasai is bizonyitottdk, hogy a paraszti tarsadalom gazdasagi-
szocialis helyzete a fennalld6 rendet fenyegeti, ankétok, térvényjavaslatok
forméjaban napirendre tizték a telepités, parcellazas ugyét. A telepités, a
parcellazas, késébb az Ovatos foldreform hosszi évtizedeken keresztil biz-
tonsdgi szelep a feszil§ gazdasagi-tdrsadalmi ellentmondasok lecsillapité-
sara ; minden tarsadalmi bajnak, igy népesedési problémainknak is altala-
nos ellenszere. MAr az 1894. évi telepitési torvény parlamenti targyalésa-
nal, illetve azt megel6z6en a folydiratok hasabjain gyakran felmerilt a
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telepités fontos népesedés-politikai szerepe. Daranyi Ignac, Ugron Gabor —
a kor vezetd agrarpolitikusai — a telepitést a népesedési mozgalmat elGse-
git6 akcionak mindsitik ; Vargha Gyula a tllnépesedés megakadalyozoéja-
nak — és elég 6szintén — az alféldi agrarmozgalmak semlegesitd eszkozé-
nek tekinti a telepitést (23). Heged(is Lorant pedig beigazolja, hogy a kivan-
dorlas okai kozott nagy szerepe volt a helytelen birtokmegoszlasnak, a
telepités elmaradasanak ; Achim Andras, a parasztvezér is azt hirdeti,
hogy az alféldi parasztnép nyomora és nélkilozése, a népesség szaporodésa
mellett a kotott és 10 ezer holdon felili birtokok szamanak novekedésével
all osszefiiggésben (24). A masodik, 1909. évi telepitési térvényjavaslat
pedig kiemeli, hogy ,,a kivadndorlas, a helyenként terjed6 egy- és két-gyermek.
rendszer... szoros 6sszefliggésben vannak birtokeloszlasi viszonyainkkal”-

Az els6 vilaghabora el6tti korszak politikusai, agrar szakemberei vi-
szonylag elég egyontetlien a telepitést jelolték meg a kivandorlas, a tdlné-
pesedés, az egyke, latszélag egymaésnak ellentmond6, de mégis azonos té-
nyez6kre visszavezethetd jelenségei gyogyszerekeént.

Azonban a magyarsag jov6jét a telepités sikereihez kapcsolé politikai
nyilatkozatok mérlegeként megallapithatjuk, hogy a parcellazas, telepités
viszonylag egy kisméretli akciova sillyedt. A kiegyezéstdl a szadzad végéig
kb. negyedmillio holdat hasznaltak fel erre a célra. Az akci6 igazi jellem-
zéséhez még az is hozzéatartozik, hogy a foldarak allanddé emelkedése és
a tetemes kamatok miatt a telepités jelentds jovedelmet biztositott a kincs-
tarnak, a foldosztast lebonyolitdé bankoknak és féldbirtokosoknak. A ma-
gasztos népesedéspolitikai célkitlizések jol megfértek a spekulaciés izl
tgyletekkel és a fenndll6 rend politikai elképzeléseivel. Vargha Gyulan
kivil ugyanis néha masok is bevallottdk a telepitések igazi feladatat :
»~Célja a telepitésnek mindenek el6tt az, hogy a viszonyaival elégedetlen
munkasnépet elvigye a viszonyok koziil, amelyek forrongasat okoztak, elvi-
gye olyan helyre, amelynek gazdasagi viszonyai mer6ben eltérnek azok-
tdl, amelyek elégedetlenségét felkoltotték ... s nem kénytelen arra, hogy
allamfelforgaté eszméket forgasson fejében, vagy az ipari proletariatus
szamat novelje” (25).

A millenniumi nemzedék Ovatosan (gyelt arra, hogy a telepités, par-
cellazés, kishaszonbérlet-alakitds képezze a birtok-politikai intézkedések
vagy vitadk targyat. Gondosan elhataroltdk és elutasitottak a szocialisztikus
foldbirtokpolitikai megoldéast hirdet6 Varkonyi, Mez6fi, Achim és Varga
Jen6 felfogasat. Felforgatd elemeknek mindsitették a polgari radikalisok,
Jaszi Oszkar korét, akik a nagybirtok felosztasat, a szekularizaciot surget-
ték és a parasztsdg tulnépesedését és pauperizalédasat a nagybirtok binei
kdzott soroltak fel. Ugyanakkor azonban a konzervativ tarsadalom, a
katolikus egyhaz még a telepités eszméit is elitélte. A vitairatok egymas
utan bizonygattdk, hogy nem a nagybirtok idézi el6 a talzsufoltsagot, az
egykét, a kivandorlast. A termelés fokozésadt, a belterjes gazdalkodést
ajanlottak a népesedési viszonyok megjavitasara. Bernat Istvan, kordnak
kdzismert konzervativ agrarpolitikusa ,,merd tévedés”-nek mindsiti a nép-
szaporodas csokkenésének kizardlag gazdasagi okokra vald visszavezeté-
sét (26).

Magyarorszag és a parasztsag tényleges népesedési helyzetének alaku-
l4sat e helyutt nem feladatunk részletesen elemezni, csak a népesedési
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jelenségek tényleges alakuladsanak és a magyar népesedési nézetek, vala-
mint népesedéspolitikai gyakorlat 6sszefliggéseit kivanjuk megvilagitani.
Elégséges tehat ha arra utalunk, hogy 1848 utadn az egész orszag és a pa-
rasztsag is emelked6 sziletési aranyszamokat mutatott. Majd a 70-es
évekt6l kezdve csOkkenni kezd a hézasodasi mozgalom, ezt kéveten az
orszag természetes szaporodasa 1880—1890 kozott éri el a legmagasabb
értéket és ett6l kezdve fokozatosan kisebbedik, bar a haland6sag is éallan-
doan kedvezéen alakul. 1881-hez viszonyitva 1931—35. évek kozott kozel
felére zuhan az ezer lakosra szamitott sziletések szama (44,0 ezrelékrdl
22,4 ezrelékre), ugyanakkor a hézassagok termékenysége is aldbbszall.
Magyarorszag tehat szervesen beleilleszkedik abba az eurépai képbe, ame-
lyet elsének Sundbarg vazolt fel és amelyb6l vilagosan leolvashatd, hogy a
kapitalizmus kezdetén emelkedik a természetes szaporodds, kifejlédésekor
megtorpan, majd pedig &lland6an hanyatlik. Egyéb jellemz8ket nem so-
rolva fel, csupan arra utalunk, hogy a nyugat-eurépai allamok az emlitett
cstcsot korabban érik el. Ausztria, Csehorszag, Németorszag mar a 70-es
években, Anglia, Svédorszag és Franciaorszag pedig még korabban.

Az orszag altalanos népesedési helyzete és a parasztsag tényleges népe-
sedési gyakorlata azonban csak tendencidjaban azonos, rétegenként, tarsa-
dalmi, vagyoni allastél fiiggéen azonban eltér6, amint erre a legkorabban
Kovacs Gébor hivta fel a figyelmet. Ezt a kilonbséget, valamint az egész
tarsadalmi, gazdasadgi rendszer bonyolult Osszefliggését a népesedéssel le-
sz(ikitette, vagy elferditette a korabeli tudoméanyos, illetve politikai iroda-
lom. Sajnos, orszdgos adatokkal alig tudjuk igazolni a tarsadalom egyes
rétegeinek pontos népesedési viszonyait, gyakorlatat, kalondsen 1870 el6tt
nem. Azonban tényként fogadhatjuk el Konek, Keleti, Vargha, Rubinek,
Kenéz és masok, kiléndsen pedig a torténettudomany egy-egy részletet
megvilagité kozlését (27). Mindezekbdl kideriil, hogy a jobbagyfelszabaditas
a telkes parasztot anyagilag és tarsadalmilag is kedvez6bb helyzetbe juttatta.
Bar a pauperizalédas, a birtokfelapr6zodas veszélye igen koran felmerilt -
az egész tarsadalomban megindulo t6kés fejl6dés a paraszti birtokon, de
azon kivil is a munkaer6 hasznositasaval kecsegtetett. A varidbilis téke
aranyvaltozdsa Magyarorszagon is hozzajarult a népesség novekedéséhez.
Tényleges formajaban ez a paraszti arutermelés lassu kialakulasaban, a
megndvekedett munkaalkalmak lehet6ségében valt kézzelfoghatéva. Mas-

részt — és ezeket a tényez6ket sem hanyagolhatjuk el —, a parasztsag a
feudalis rend egyes maradvanyai miatt — ledolgoz6 rendszer, sz6l6dézsma
stb. — még nem ismerhette fel a kapitalista rendszer tényleges vonasait.

Valo6szinii tovabba, hogy népesedési tudatat és gyakorlatat néhany generacio
még megdlrizte és korlatozott védekezési mddszerei mellett gazdasagi, tar-
sadalmi, pszicholdgiai okokbél nem korlatozta a csalad létszamat, sét bizo-
nyos fokig novelte.

A Kkifejlédott kapitalizmus tébb tényez6 megvaltozasaval, egyebek
kozott a parasztsagnak mint osztadlynak a bomléasaval jart egyitt. A pa-
raszti tarsadalom a nagybirtok terjeszkedése, masrészt a kisparaszti ter-
melés t6kehianya, alacsony termelékenysége miatt viszonylag egyre kisebb
tertletre szorult. A magyar gyaripar viszonylagos lassi fejl6dése a lap-
pangé mez6gazdasdgi munkaerdfelesleget keptelen felszivni és igy bezérul
a kor a birtokos paraszt koril. A valsdgok, az eladésodas fenyegetik birto-
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kat. Fennmaraddsdnak egyetlen eszkdze a csalad létszdméanak korlatozésa,
mert igy legaldbb a birtokelaprézodastol, végil a zsellér sorba kerilést6l
menekilhetett meg. Ehhez a folyamathoz semmi kéze sincs Malthus tételei-
nek. Magyarorszagon nem azért csokkent a szuletések szama, mert az élelmi-
szerek mennyisége megfogyott. A 19. szazad utols6 éveiben ugyanis éven-
ként 120 milli6 q buzat, rozsot, kukoricat és burgonyat termeltiink, 1912-
ben pedig 175,4 milli6 g-t, azaz kdzel 50 szazalékkal tobbet, mig a sziletések
abszolut szdma csak 5 szazalékkal emelkedett, s6t 1901 és 1910 kozott
mar csokkent is. Kenéz allaspontjat pedig a kedvez6bb halandésag sziile-
téscsokkenté hatdsardl, mar Kordsi megcéfolta, beigazolva, hogy a halan-
désdg korral vald 0Osszevetése azt egyaltalan nem bizonyitja és élesen
elitélte ezt az Uj malthusianus felfogast, mondvan : ,,e szerint az okoskodas
szerint minden sziletést szerencsétlenségnek kellene tartanunk, mert men-
nél tébb gyermek sziletik, annadl nagyobbnak kellene lenni a haland6-
sagnak” (28).

Tévedések elkeriilése végett végul meg kell allapitanunk, hogy a pa-
rasztsag sziletéskorlatozasa, de kiléndsen az egyke ebben a korban még
tavolrol sem altalanos jelenség és a paraszti tarsadalom sziletési arany-
szama csak kozvetlenil a vilaghabor( el6tt esik 40 ezrelék ala. Tovabba
megallapithaté az is, hogy a torpebirtokos, napszamba jard paraszti réteg
atlagos termékenysége altaldban kedvez6 és sokkal szlikebb hatarok kozott,
ingadozott, mint a kdzépparasztoke.

A birtokos parasztsag tehat altaldban valtoztatott népesedési gyakor-
latdn. Ez rétegenként kulonb6z6 mértékben zajlott le, masként a vagyonos
és méasként a kisparasztndl. A parasztsdg természetes szaporodasanak,
termékenységének csokkenése azonban nem egyedil a féldbirtokmegoszlas
kdvetkezménye. Az egész tarsadalom gazdasagi-tarsadalmi rendje idézte el6,
hogy a paraszti, foldbirtokkal rendelkezé réteg szaporodéasa egyre csokkend
tendenciat mutatott. A kapitalista tarsadalomban a termel6eszkdzok bir-
toklési rendje egyebek kdz6tt megbontja a csalad egyensulyat, a gyermekek
szdménak korlatozasahoz vezet. A termel6eszkdzeitdl megfosztott zsellérség,
cselédség pedig a csalad életszinvonalanak fenntartasat egyedil az értékesit-
hetd munkaer6 mennyiségének novelését6l varhatta és ennek megfelel6en
hosszu évtizedeken keresztiil az orszag leggyorsabban szaporodd rétegévé
emelkedett; zselléreink, napszamosaink tomegébdl kerult ki a nagybirtok
olcs6 munkaereje, a nagyvérosi munkaerékinalat, a kivandorldk nagy része
és altaldban a munkanélkuli tartaléksereg. A paraszti népesség masik
rétegének tehdt nem vagy alig valtoznak hézassagi vagy csaladéleti szo-
késai, természetes szaporodasa kozel egyenlé mérték( az abszolutizmus,
a kiegyezés és a vilaghaboruat megel6z8 korszakban.

A magyar tarsadalom egyrészt értetlentl all ez el6tt a jelenség el6tt,
maésrészt felel6tlennek bélyegzi a szapora szegénységet, illetve kulonféle
elméleteket gyart a nincstelen rétegek témeges kivandorlasba vald6 mene-
kilésér6l. Ezekben az elméletekben ismét el8keriilnek a miveletlenség,
az etikai momentumok, a koborlasi 6szton, a luxus élet utani vagy, sét az
1872 —73. évi kolera is, mint a kivandorlas indit6 oka. Kozigazgatasi sza-
balyok igyekeznek megakadalyozni a kivandorlast, s6t még a nemzeti érzés
is el6kerill a fegyvertarbél, intve az éhez6 zselléreket, hogy ne hagyjak
el hazdjukat ,,azt az orszagot, amely mindazt megadja, amit masutt nem
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Laldinak meg" (29). A Statisztikai Hivatal és a gyériparosok ankétja azon-
ban elég jozanul itéli meg a kivandorlas kézvetlen okait és kovetkezményeit.
»A sllyos anyagi helyzet, a nehéz megélhetési viszonyok és a keresethidny,
rossz termés, elemi csapas, filoxera pusztitas, gazdasdgi gépek elterjedése,
a gyaripar hianya, a telkek tulsagos eldaraboltsaga, a draga élelmi viszo-
nyok, eladésodés, uzsora, a magas kamatlab, sokszor azonban a meggaz-
dagodas vagya ...” idézte el6 a nagyardanyu kivandorlast (30).

A kozvetlen okok mogott rejt6zd valdsdgos indité okot azonban alig
fedik fel. Csak néhany gondolatban tukrézédik Marx klasszikus megfogal-
mazasa, mely szerint a termel6er6k elégtelen fejlédése a népességet meg-
hatadrozott mennyiségi aranyok kozé kényszeriti, amelynek egyetlen meg-
oldasa a kényszer kivandorlas. Az a gondolat pedig mar alig mertlt fel, hogy
a kivandorlas tulajdonképpen az egyenl6tlenul fejléd6 kapitalizmus jellem-
z6je, amikor is az amerikai t6ke sajat sztrajkol6 munkastomegeinek letd-
résére olcsébb, igénytelenebb kilféldi munkaerdt alkalmazott. Demografu-
saink lemérik a kivandorlas népesedési kdvetkezményeit és a kés6bb jelent-
kez6 demografiai problémak felvazolasa mellett a gyariparosokkal egyitt
kiemelik, hogy a kivandorlas veszélyezteti az olcs6 mez6gazdasadgi munka-
er6t, a tartaléksereget : ,egyre kozelebb a veszély, hogy a mez6gazdasagi
termelésiink a legsziikségesebb s nélkilézhetetlen emberi munkaerében is
hianyt fog szenvedni”. igy valtoztattdk at a kapitalista korszak egyik leg-
nagyobb, az orszag egyes teriileteinek népesedését nagymértékben befo-
lyasolé demografiai tényét profit problémava.

A két vilaghabord kozotti korszakban lényegesen megvéaltoznak a
birtokviszonyok és a népesedés osszefliggését targyald elképzelések. Most
mar nyilvanvald, hogy a birtokos parasztsdg egyre inkadbb a szlletéskorla-
tozas, egyes vidékeken pedig az egyke utjat jarja, a zsellérek pedig valto-
zatlanul tovabb szaporodnak. Kenéz szerint 1926—30. években a kozségek
és véarosok 7 szazaléka mind@sithetd ,egykésnek”, mert élvesziletési arany-
szamuk nem éri el a 20 ezreléket. Doros Gébor pedig a Statisztikai Hivatal
segitségével beigazolja, hogy 1934—36. években ez az ardny mar 359
szdzalékra emelkedik. Tehat nyilvanval6, hogy a féldreform, de még egy
nagyobb ardnyu telepités is tovabb csokkentené az amugy is lefelé tendald
sziiletések, termekenyseg ardnyat. A magyar tarsadalomtudomany kétségbe-
esetten viaskodik ezzel a dilemmaval. Osszehasonlitjak a talaj terméképes-
seégét, a fold min&ségét és a természetes szaporodast, részletesen megvizsgal-
jdk az uradalmi cselédek és a kornyez6 falvak népességének demogréfiai
viszonyait, gondosan ugyelve az erddteriiletek kihagyaséara a népslr(iségi
szamitasokban ; szociografiai tanulmanyok boncolgatjdk az egyke okait,
a nép téaplalkozasat, erkdlcsi, biolégiai magatartdsat, kulturélis hagyoma-
nyait sth., stb. Végul is két nézet alakul ki. A demografusok néhany kive-
telt6l eltekintve, d6vnak a foldreformtdl. Elismerik ugyan a nagybirtok
negativ propagativ hatasat, mint példaul Kenéz is, de ugyanakkor Kovacs
Alajos szerint : ,,A megmaradt Magyarorszag sirjat 4snd meg, ha a kozép-
es nagybirtokokat teljesen felosztanak a birtoktalan elemek kozdétt, mert
ez a végzetes gazdasdgi kovetkezményeken kivil azzal jarna, hogy orsza-
gunknak eddig még szapora néposztalyait kdényortelenil odadobnank az
egyke pusztitdsanak.” Kenéz is igy nyilatkozik : ,,az egészséges nagysagu
hitbizoméany és a nagybirtok fenntartdsa tarsadalmi és gazdasagi szempont-



NEPESSEGI NE ZETE K 159

bol sziikséges ” (31). A kapitalizmus viszonyai kézo6tt valdszinlleg tovabbi
népszaporodas-csokkenés kovetkezett volna egy esetleges foldreform utén.
Nem &ll modunkban lemérni a tudomanyos nézetek mogdtt meghtzodd
politikai gondolatokat és magatartadst, csupan annyit &llapithatunk meg,
hogy demografiai érvekkel védték a nagybirtokrendszer fenntartasat.
Erveik rendszere azonos Balas felfogéasaval: inkabb maradjanak meg a
gazdasagi-tarsadalmi zavarok, semhogy a népesség fejlédését, ellenséges
népek gydrijében korlatozzuk. A nacionalista populacionizmus talalkozott
a feudalis maradvanyok védelmével.

Mindezekkel a nézetekkel szemben a falukutatdé irodalom, a baloldali
és kommunista szervezetek a foldreform sirgés végrehajtasat kovetelték,
a polgéari forradalom befejezése, a feudalizmus maradvanyainak megsziin-
tetése érdekében. A gazdasagi-tarsadalmi rend haladasat tartottdk fonto-
sabbnak és vagy eltekintettek a varhatd természetes szaporodas csokkené-
sének bekovetkezésétdl, vagy pedig csupan atmeneti nehézségnek mindsi-
tették (32).

A munkasosztaly és a sziletésszabalyozas

A magyar munkasosztaly a sajatos hazai viszonyok miatt némileg mas-
ként alakult ki és fejlédott, mint a nyugat-eurdpai kapitalista orszagokban.
Mindenek el6tt kés6bben és lassabban fejlédott, a vilaghdbord utan pedig
terlletileg is, monopol érdekszférak szerint is igen nagymértékben kon-
centralédott : 1857-ben még csak 182 000 f6t foglalkoztat az ipar, ideértve
a kisipari dolgozékat is. Szamuk 1870-re kozel ennek a kétszeresére novek-
szik. Az ipari fellendiilés koraban mar 400.000, a gyariparban pedig 100.000
munkast szamlalnak. A szazad végén 300.000-re tehet§ a gyari munka-
sok szama. A két vilaghabori kozott — kivéve a hadiipari termelés id6-
szakdt — a munkéssag szamanak novekedési Uteme lassubba valik.

A munkassag tomegeit két foi'ras taplalta : elsésorban és féleg a zsel-
Iér, napszamos, paraszti sorbél munkéat keres6k, masodsorban a t6kés fej-
I6dés kovetkeztében csédbe jutott Kisiparosok. Miutan a polgéari forradalom
nem oldotta meg a nagybirtoki-endszer felszamolasat, bar a mez8gazdasagi
bérmunka hényada egyre novekedett, a munkaerd tartalékok mégis gyor-
sabban szaporodnak, mint az ipari fejlédés emberi munkaigénye. A rejtett,
majd pedig a nyilt munkanélkiiliség, kulondsen az id6kozonkénti, kés6bb
pedig a permanens valsadg idején ndveli a munkaerd kinalatot és csok-
kenti a munkassag altalanos életszinvonalat. A kapitalizmusban ,,a mun-
kaerejiik eladasara rautalt termel6k szamanak mindig nagyobbnak kell
lennie a kapitalizmus részér6l megnyilvanuldé munkéskereslet atlaganal”.
Marx térvénye hazai viszonylatban is érvényesil, de a nyugat-eurdpai
viszonyokhoz képest mégis modosult. Magyarorszagon ugyanis viszonylag
még nagyobb volt a munkaerd kinadlat éppen a mez6gazdasdg nagybirtok-
rendszere miatt, és igy alacsonyabbak a bérek, tehdt nagyobb lehet6ség
nyilt a kizsakmanyolas fokozasara.

Ezek k6zott a viszonyok kodzott érthetévé valik, hogy a proletar csalad
sz(ikbs igényeit csak tobb csaladtag allandé keresete fedezheti. Hatast
gyakorol a munkassdg szaporodasdra az is, hogy a paraszti tdmegekbdl
kikerllt munkasok éppen a tarsadalom legjobban szaporodd rétege, akik
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erkolcseiket, szokésaikat 0j helyzetiikben is megtartjak. Végul figyelembe
kell venni azt is, hogy a kedvez6tlen szocialis és egészségligyi koérilmények
kozott él6 munkassag haldlozasi aranyszama kedvez6tlen.

A munkassdg valéban az orszag egyik legszaporabb osztalya és hozza
tehetjik, hogy nemcsak Magyarorszagon, hanem més kapitalista allamok-
ban is.

A Kkapitalizmus fokoz6d6 valsdga azonban arra készteti a munkéas-
osztalyt, hogy a csalad létszamat a tobb keres6képes csaladtag sziikséges-
seége ellenére korlatozza. Nem kulturalis haladéasa, életszinvonalanak emel-
kedése készteti a sziuletésszabalyozéasra, hanem a csaldd fenntartasdnak
egyre nyomasztobb kényszere.

A munkasosztaly a kapitalizmus idején nem léphet az egyke Utjara,
mert ez csOkkentené az eladhaté munkaer6 mennyiségét, de vajon helye-
sen cselekszik-e, amikor a sziletéskorlatozas eszkdzéhez folyamodik? Ez
utébbi kérdésre a magyar munkédsmozgalom vezetdi a mésodik vildghabo-
riig nem adtak egyseges feleletet. A szocialdemokrata part orvos- és jogasz
szervezete 1932-ben ankétot rendezett a szlletésszabalyozéasrol, melyen
tobbek kozott Vambéry Rusztem, Kéthly Anna, Balint Gyodrgy, Karinthy,
Ignotus, Kassak, Kodolanyi Janos és Zsolt Béla is részt vettek. Az értekez-
leten nagyon Kkulénb0z6 és elég széls6séges vélemények hangzottak el.
Osszefoglalasképpen megallapithaté, hogy a jogaszok helytelenitették a
Biintet6torvénykonyv idevonatkoz6 paragrafusait, mert az nem ismerte
el a m(vi abortusz szocidlis inditékait; a politikusok altaldban javasoltak
a birth control bevezetését a szocialis és a n6i szabadsagjogok érvénye-
sulése érdekében ; az ir6k pedig moralizéltak afol6tt, hogy szabad-e &lni,
és ha igen, mikor és kinek. Vambéry Rusztem bevezet§jében ugy vélte, hogy
mig az allam a munkabéreket és fizetéseket nem ardnyositja a munkasok
gyermekeinek szamahoz, amig van nyomor és profit ,addig az elvont élet
eszme védelme ... babonaban gyokerez6 képmutatds”. Ez ellen a felfogas
ellen és az egész ankét sziiletést szabalyozd javaslataival szemben csupéan
Kassédk Lajos tiltakozott. Szemére veti az értekezletnek, hogy a munké&ssag
elnyomorodasat nem az osztalyuralom formainak megddntése atjan, hanem
passziv rezisztencidval akarjak megoldani, ugyanigy mint Malthus. Rész-
letesen kifejti, hogy csak az a munkas nyul a sziletéskorlatozas eszkdzéhez,
aki nem latja, hogy ezzel csokkenti a kapitalizmust ostromld munkanélkili
sereget és ezzel meger6siti az osztalyuralmat. Kassak élesen megkulonboz-
teti a szlletésszabalyozés egészséglgyi, jogi, valamint mozgalmi, oszlalv-
harcos szempontjait (33).

NEPESEDESPOLITIKA

A népesedéspolitikai elvek és elméletek Osszehasonlitisa a hivatalos
szervek és intézmények tényleges népesedéspolitikai gyakorlataval egyrészt
az elvek és elméletek tarsadalmi értékelését, masrészt az elmélet és gyakor-
lat ellentétét vilagitja meg.

Magyarorszag felelés politikusai - ide szdmitva Széli Kalmant, Appo-
nyit, Bethlent, Gombost, Daranyit és Fabinyi Tihameért, tobb alkalommal
kifejtették, hogy néplink létének és jovend6jének alapjat a sziletési arany-
szamok, illetve a természetes szaporodas donti el, ,,az orszag sorsat meg-
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hatdroz6” népesedési viszonyokat azonban — amint az alabbiakbol Kki-
tnik — csupdén kicsinyes modon, kisebb-nagyobb jogi vagy pedig vagyoni
természetli valtoztatdsok ardn modositottadk. Annal nagyobb teret szentel-
tek a tarsadalom gazdasagi és tarsadalmi rendjét nem érint6 nevelési, er-
kélcsi propaganda mddszereknek. Az 1926. évi Orszagos Tarsadalompoli-
tikai Ertekezlet népesedéspolitikai javaslatainak sorrendje is ezt igazolja.
Legels6 és legfontosabb teendd a kormany elé terjesztett javaslatban a
vallasos és hazafias nevelés fokozasa, az allampolgari kételességtudas fej-
lesztése. Ezt kovetik az ,,egykés csaladok” megbélyegzése, a sokgyermekes
csaladok jutalmazésa, addreformok, tobbek kdzott az agglegények megadoz-
tatdsa és a paraszti orokosodési torvény atalakitdsanak javaslata. A kor-
many 1927. évi nyilatkozatdban az értekezleten kifejtettekkel mindenben
egyetértett, csupan azt nem helyeselte, hogy adokkal kivanjak segélyezni
a tobbgyermekes vagyontalan csalddokat, ehelyett ,ardnyos kozteher-
viselés” bevezetését javasolja. Ez a korményigéret azonban csak igen kis
jelentdségl addpolitikai mddositasokban és engedmeényekben valt gyakor-
lattd ; Bethlen Istvdn miniszterelndk is ilyen hangnemben tesz nyilatkozatot
1927-ben a parlamentben Huszar Karoly patetikus felszélalasara valaszolva :
»Azt hiszem, a nemzet életének szempontjabol nincs fontosabb és nagyobb
jelentdségli kérdés, mint az egészséges népszaporulat fenntartdsa”. Ezt
pedig els6sorban erkdlcsi neveléssel, a n6k korében felburjdnzott luxus
letorésével és ,,bizonyos propagandaval” kell biztositani, mert ,,nem f6leg
gazdasagi okok, hanem ilyen erkdlcsi okok azok, amelyekkel szembeal-
lunk”. Ezutdn bejelentette a kozalkalmazottak fizetésjavitasat és rendé-
szeti intézkedések megtételét. Kinevezték az egyke kérdés lekiizdésének
Téarcakodzi Bizottsadgat, és 1934-ben ismét parlamenti téma a népesedés-
politika. (Kenéz Béla és masok felszolalasara utalunk.) A nagy hordereji
kérdés kicsinyes megoldasaként sziiletik meg a Daranyi kormany 1937. évi
kozszolgalati alkalmazottak csaladi potlék rendelete, amely az 1912. évi
te.-+maodositotta. Eszerint nemcsak hdrom gyermek utan jar a csaladi potlék,
hanem minden gyermek utan, négy kategéria szerint : 18, 16,50, 15 és 13,50
pengl. 1943-ban a csaladi potlékot 30—60 pengbre emelik és bizonyos
munkaskategoridkra is kiterjesztik. A fels6hdz felveti a szociélis csalad-
védelem rendszerének sziikségességét. Ez Kkiterjedne a fogamzasgatlas és
mivi terhesség-megszakitas erélyes rendezésére, tandij kedvezményekre, a
szegény sorsi sokgyermekes csalddok segélyezésére, a szexualis kihdgasok
erélyes megtorlasara és a paraszti 6rokosodési torvény megvaltoztatasara.
Ezek a javaslatok, példaul a korabeli francia Union Nationale des Families
Nombreuses, vagy Boveraték tevékenységéhez képest szegényes, rendszer-
telen, még a kapitalista viszonyok kodz6tt is kicsinyes megoldasok. Veégil is
egyesileti Gggyé valik a népesedési politika, amelyet els§sorban a Magyar
Csaladvédelmi Szovetség fog at. Ezen kivil a tdrvényhatosagi kozjoléti
alapoknak, illetve bizottsdgoknak is szantak népesedéspolitikai feladato-
kat, mindez azonban a szocialpolitika sikjan maradt. Az 1940 : X X1II. tc.
felallitja az Orszagos Nép és Csaladvédelmi Alapot, amelynek tobbek kozott
»a népesség szaporodasdnak elémozditadsa a célja”: melyet f6képp szocialis
segélyekkel és sokgyermekes csalddok telepitésével, lakasépitési akcioval
kivan elérni. Vannak azonban, akik kételkednek az akci6é sikerében, mond-
van, hogy csak azt érjuk el, hogy a méasodik nemzedék méar egykézni fog.
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Nem feladatunk részletesen ismertetni a magyar addrendszer téarsa-
dalom- és népesedéspolitikai célkitlizéseit. Miutan azonban a hivatalos
népesedéspolitika f6ként az Gn. szocidlis addrendszer bevezetésével kivanta
megoldani a szaporodas nodvekedését, nem mulaszthatjuk el némely saja-
tossagat vazolni. Az 1929. évi XXIII. tc. a sokgyermekes csaladféknek
bizonyos kdénnyitéseket engedélyezett az altalanos jovedelemad(d fizetése
alél. Ez a rendelkezés azonban igen sz(ik réteget, az 1941. évi addstatisztika
szerint minddssze 13 224 addzoét érintett. Az 1940. évi XXII. tc. felemelte
az egy gyermekes, gyermektelen és hazassagot nem kotott vilagi személyek
jovedelemadd terhét és ezzel a rendszerrel tulajdonképpen az Un. agglegény-
addt oldotta meg. Mindezek, és még egyéb, példaul az 1933-ban elrendelt
ad6zasi kedvezmények azonban népesedéspolitikai szempontbol csekély
jelentdségliek, mert a kedvezdtlen jovedelemelosztds kovetkeztében a
népességnek csak igen kis hanyada fizetett jévedelemado6t : 1939-ben 4,9
millié keres6b6l kb. 5,2 szazalék. Az addpolitika kiegészitéséhez még meg-
emlitendd, hogy az egyéb adénemeknél hasonlé6 mértéket oltott a népesedés-
politikai célzat. igy példaul a haztulajdonosok 5 szazalékos hazadé kedvez-
ményt kaptak, ha sokgyermekes csalddok bérelték lakasaikat; tovdbba ha
legfeljebb 10 000 peng6é értékd vagyont otnél tébb gyermek o6rokolt, az
Orokosodeési illetéket elengedték, stb. Ezek az adoreformok egyaltalan nem
érték el a hozzajuk flizott népesedéspolitikai reményeket.

A magyar népesedéspolitika arnyoldalait, vagy Ggyszélvan hatéstalan
intézkedéseit hasznos egészségvédelmi és egészségugyi rendelkezések, illetve
létesitmények egészitették ki. Mell6zve rendszeres ismertetésiiket kiemel-
juk, hogy ezeknek — kiilonben ugyszolvan az egész vilagon elterjedt —
kozegészségugyi intézkedéseknek kdszonhet6, hogy a szlletéskor varhatod
élettartam Ggyszo6lvan minden korcsoportban hosszabb lett, a csecsemé-
haland6sag kisebb-nagyobb ingadozasokkal, de végil is kozel a felére esett
és kuléndsen a 6—12 honapos csecsemd8k kozott mutatkozott drvendetes
javulés, amit a csecsem6gondozas és az orvosi felligyelet terén elért hala-
dasnak kell tulajdonitani. Ezek k6zé a tényez6k kozé kell sorolnunk a jar-
vanybejelentési kotelezettség, az [1876-ban elrendelt himl§ elleni véd6oltas
stb. bevezetését. Mindezek a tények azonban nemcsak a hazai, hanem az
altalanos eurdpai fejlédéssel 6sszehasonlitva mar nem mutatnak ilyen ked-
vez6 képet. Kozismert példaul, hogy Magyarorszag tbc mortalitasa a szazad
elejét6l megmutatkozott csokkenés ellenére is igen magas volt és még a
30-as évek végén is csak Romanidban, Finnorszagban, valamint a Balti
allamokban volt kedvez6tlenebb a halanddsag. Kozel azonos kériilmények
alakultak ki a csecsemé@halalozés terén is.

Egy évszdzad népesedési nézeteinek és népesedési politikdjanak vaz-
latat Osszefoglalva azt &llapithatjuk meg, hogy az elvekben és a gyakor-
latban a kapitalizmus népesedési torvényszer(iségei tikrozddnek vissza.
A korabeli népesedési nézetek és politika sajatos — a nyugat-eurdpai
fejlédeést6l eltér6 — jegyei pedig annak tulajdonithatok, hogy Magyar-
orszagon a kapitalizmus viszonylag rovid korai szakasza utan, az imperializ-
mus koran, mar a mult szazad végén kialakuléban volt és hogy fennmaradt
a nagybirtokrendszer, valamint hogy egyre fokozddott a fasizalodas. Ezek
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a sajatos jelenségek idézték el6 az altalanos termékenység csdkkenésén
beliil az agrarproletariatus és a munkassag lefelé tendal6, de még igy is
aranylag magas termeészetes szaporodaséat, szemben a birtokos parasztsag,
valamint a hivatalnok réteg jelent6s mértékd sziiletéskorlatozasaval. Nyilvan-
vald, hogy a hatalmon lev6é uralkod6 osztdlyok nem fedhették fel a népe-
sedési jelenségek igazi okait és nem is torekedhettek gydkeres, a népesedés
helyzetét atalakito intézkedések végrehajtdsara. Els6sorban ennek tudhato
be, hogy jelent6s kiilonbség tamadt a hirdetett elvek és a valdsagos tények,
masrészt a végrehajtott népesedéspolitikai intézkedések kézott — nagysag-
rendileg és fontossdg tekintetében. igy valik a magyarsag ,legnagyobb
sorskérdésébbl" — néhadny vérszegény telepitési, parcellazasi, addpolitikai
és fizetésrendezési reform.

Magyarorszag hivatalos vilagnézete sziikségszerlien idealista alapokra
épllve, nem ismerte el, hogy a népesedés térvényszer(iségei a tarsadalom
gazdasagi rendszerétdl fliggben valtozo, sok tényez6tdl, de els6sorban gaz-
dasagi tényez6kt6l befolyasolt térvényszer(iségek. Ennek megfeleléen —
néhany kivételtl eltekintve — agysz6lvan mindenki feltételezte, hogy a
népesedési jelenségek oOnmagukban, fiiggetlenul a termelési viszonyoktol,
gyOkeresen megvéltoztathatok. A vallas, a kultira, az erkdlcs és hazafisag
igy valtak a korabeli népesedési elképzelésekben ddéntd, a népszaporodast
gatlo, vagy elGsegitd tényezO6kké.

Az imperialista kapitalizmus a két vildghdbord kozott a fokozodd
valsagok és bels6 ellentmondasok levezetésére és elkend@zésére feléleszti a
sovinizmust és a faji megkilonbodztetést. A népesedési teoretikusok csak-
hamar felfedezik, hogy a nacionalizmus és a fajbioldgia elveinek elfogadasa
és beépitése a népesedéselméletbe, megoldja dilemmadjukat : a gazdaségi,
tarsadalmi vélsagokat el kell viselni a faj, a nemzet megszaporodasa és a
kozeli vagy tavoli hatalmi felilkerekedése reményében. Megjegyzendd,
hogy nemcsak a fajbiolégia hivei, hanem néhany joszandékld demografus
és tarsadalompolitikus is hirdeti ezeket az elveket, az orszag egyre hanyatlo
szaporodasi ardnyainak megjavuldsat varva.

Az eltelt évszazad népesedési nézeteinek és politikdjanak mérlege nem
mind@sithetd pozitivnak, az egészségiigyi haladds és a higiénia bizonyos
elemeinek - a nyugat-eurdpainal kisebb mérték(i — elterjedése ellenére sem.
Néhany népesedéselméleti miiben és a munkéasosztaly vilagnézetét elfogadd

tarsadalompolitikai megnyilatkozdsban azonban kifejezésre jut — mégha
részletkérdésekben is — a népesedés valodi osszefliggéseinek felismerése.
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OEM OTPAPNYECKWME BO33PEHUA
MW ODEMOTPAPUYHECKAA MOJIMTUKA
B BEHITPUM B 2NOXY KATMUTANTNIMA

Pestome

MopaxeHne BeHrepckoin 6yp>ya3Hol pesonwouun 1848 roga napanvso-
Basn0 3KOHOMWYECKYK >KW3Hb CTpaHbl. 3a OTMEHON KPernocTHOro npaea He
nocnefosana NUKBUAALWSA NMOMEWMYBUX MUMEHWA W MOLWHOe pa3BUTMe KanuTta-
nn3Ma. B cenbCckoM X035/CTBe B pe3ynbTaTe 3TOF0 BO3HWKAU KPYMHbIe pe3epBbl
paboueii cunbl, HO, OAHAKO, BNNOTb A0 1867 roga, TO ecTb 4O 3aK/JKOUYeHUA
KoMmnpommncca ¢ ABCTpUEid, pa3BuTve TOBaApHOr0 NPON3BOACTBA HA KPECTbAHCKMUX
X034MCTBAX TakKXe W HO NPOYUM MPUYMHAM UMENO CKPbITbI XapakTep. O6CYyX-
faBlwmecs B yye6HUKaX NONUTIKOHOMUU femorpaduuyeckme Teopunm B TeyeHue
nepBoro atana pasBMTUA BEHrepCKOro Kanutanuiama oTpaxanu nubepanbHoe
MupoBo33peHne. OHWM TO npu3HaBanu yyeHue ManbTyca, TO OTBepranu ero,
HO, OflHAKO, BCerja nojyepkuMBanu, YTo rocyfapcTBo BO3AeiCTBYeT Ha gemorpa-
(hnyeckne ycnoBms TONbKO 4epe3 LYXOBHYK W KynbTypHYH cdepy. demorpa-
(hUyecKne BO33PEHMUS M3NaralwTCAd Ha akajeMU4YecKOM YPOBHE Jaxe B y4YeOHU-
Kax. K aTomy nepuoay MOryT 6biTb OTHECEHbl MPU3HAIOLWMNA NOYTM BCE MONOXKe-
HUA ydyeHus ManbTyca Jlaow JlaHr ¥ onpoBeprawWmMin yyeHne ManbTyca
[a6op Kosau. KoBay npuHumaeT gemorpaguyeckme B3rnaabl Mapkca u cTpe-
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MUTCA UCCnefoBaTh feTann femMorpaguyeckux 3aKOHOMepHOCTeld HO Knaccam
1N 06lWeCTBEHHNbIM CN0SIM B 3aBUCMMOCTM OT MPOW3BOACTBEHHbLIX, OTHOLIEHWIA.
Poct 6e3paboTuubl, maccoBas aMurpauus, pPeBONIOLWOHHbIE ABUXEHUA ar-
papHOro nponeTtapuarta ¥, HakOHel, cokpalieHue nocne 1890 roga ecTecTBeH-
HOr0 MPUpOCTa HaceneHWs nNpespaTuno gemorpapuyeckyto npobnemy B Xry-
Yyl 06 eCTBEHHO-NONUTUYECKYIO npobnemMy. B COOTBETCTBUM C 06 ECTBEHHO-
3KOHOMMYECKUM CTPOeM TorjawHeld BeHrpuu cnoxuewuecs B TO BpeMs fe-
mMorpaguyeckme B3rnsfibl MOXHO MOAbLITOXWUTL crefylwnum o6pasom : 1) Yue-
Hue ManbTyca 6bl/10 ONPOBEPNTYHTO COGLITUAMU peanbHON XWU3HW ; 2) LOCTUT-
HYTb >XenaemMoro AeMorpaguyeckoro MOMOXEHUS, MPeXAe BCEro YMeHbLIEHUS
NAOJOBUTOCTA MOXHO ii 6e3 M3MEHeHWS CyLULecTBYHOLEro 06LeCTBEHHO-3KO-
HOMMWYECKOro cTpos ; 3) BaXHelWWwW UM akTopamum ABNATCA, CnefoBaTesbHO,
penurua, mopanb, KynabTypa W natpuotusm. B panbHelwem ¢opmupoBaHue
HauuMoHanM3Ma U MMmnepuanuamMa NPUBOAUT K BO3HWKHOBEHMIO femorpaguye-
CKWUX Teopuii 4) poxpaaemocTun, 5) onTuMyma u 6) pacucTckoi 6uonoruun. Bsau-
MOCBSi3b MeXJy OO0l ecTBEHHO-3KOHOMUYECKUM TMOMOXEHUEM W pAemorpagu-
YeCKUMU WAesiMU MPOABNAETCA OCOGEHHO fCHO B MO3ULUAX, KOTOpble 6binn
3aHATbl B OTHOLWEHUN K CUCTEME 3eMeNbHOW COGCTBEHOCTM M KOHTPOAA poXjae-
mMocTu. [lns Bcell JAaHHON 3MOXW ABNAETCA XapaKTepHbIM, YTO B MHTepecax Npo-
BO3r/NalleHHOr0 XXenaTefbHbIM W3MEHEeHUs femMorpa(uyeckoro mMon0XeHWUs, —
HECMOTPS Ha Nporpecc B 06/1aCTW 34paBOOXPaHEHUA U TUTUEHbI, — OblINN Npef-
NPUHATbI BeCbMa He3HauyuWTeNbHble N0 CBOEMY MaclwTaby meponpuaTus. Takum
06pa3om mMexpay gemorpauuyecKMmMmn B3rnajamu 1 peanbHoOl gemorpaduueckon
NONUTUKOW WMMENo MecTO BecbMa 3HAYUTENbHOE pacxoXieHwue.

VIEWS OX POPULATION AND POPULATION POLICY
IN CAPITALIST HUNGARY

Summary

The defeat of the Hungarian bourgeois revolution in 1848 paralysed the economy.
The liberation of the serfs failed to bring about the liquidation of the big estates and a
vigorous development of capitalism. This resulted in the building up of significant agri-
cultural manpower reserves but up to 1867 when the People and the Crown came to a
compromise it remained hidden due lo the production of goods developing on the peasant
farms and to other reasons. The population theories discussed in the textbooks on eco-
nomics reflect the liberal outlook in the first stage of the development of Hungarian
capitalism, alternatingly approving and disapproving the doctrines of Malthus, always,
however, pointing out that the state influences demographic conditions only in the spiri-
tual and cultural fields. The views on demography are discussed in the textbooks on
an academic level. To this epoch belong Lajos Lang recognising almost every tenet of
Malthus’ doctrines and G&bor Kovécs standing up against them. Kovéacs adopts the views
of Marx on demography and endeavours to study the details in the law of population,
subject to production relations, by classes and strata. The increasing unemployment,
mass emigration, the revolutionary movements of the agrarian proletarist and finally,
after 1890 the setback in the natural increase, make the population problem a burning
question of social policy. In accordance with Hungary's contemporary socio-economic,
system the views developed on the population problem can be summed up as follows :
(1) The doctrines of Malthus have been refuted by events ; (2) changes in the demographic
position, chiefly a considerable fall in fertility can be accomplished without changing
the socio-economic order (3) thus religion, morality, culture and patriotism are decisive
factors. Later on the nationalist outlook and the growth of imperialist capitalism call
forth the demographic theories based on (4) natality (5) the population optimum and
fli) racial biology.

A light is thrown on the relationship between the socio-economic situation and the
population principles especially by the land conditions and the population views connected
with it and by the standpoint taken in the question of birth control. The whole period
is featured by the fact that notwithstanding the progress achieved in health and public
hygiene but slight measures were taken to change the demographic aspect although
its necessity was widely voiced. Hence a wide gap can be discerned between views on
the population problem and the actual demographic policy.



A LEGIDOSEBBEK
DEMOGRAFIAI vizsGalatanak
EREDMENYEI

DR. ACSADI GYORGY-DR. KLINGER ANDRAS

A Kozponti Statisztikai Hivatal az 1960. évi népszamlalas alapjan
részletes vizsgalatot végzett az dregkori népesség szamanak, dsszetételének
és életkorulményeinek, szocidlis, fiziologiai helyzetének stb. alakuldsaroél.
A felvétel az 1960. év folyaman két lépcs6ben tortént: az év els6 felében
egy részletesebb adatgy(jtés —a hivatal munkatérsai altal tortént kikérdezés
alapjan — a 95 éves és id6sebb kord népességrél, az év harmadik negyed-
évében pedig a 85—94 évesekrél. Ez utobbi adatgyl(ijtést a hivatal terileti
szervei szamlaldbiztosok altal, személyes kikérdezés alapjan, az el6bbihez ké-
pest roviditett kérdéivek szerint hajtottdk végre. Az adatgy(jtések fel-
hasznaltdk azokat a tapasztalatokat, amelyeket a hivatal az 1930. és 1941.
évi népszamlalasokat kovetben végzett hasonld 0Osszeirdsok sordn szerzett.

Az adatgy(jtés kordbban nem szamlalobiztosok, hanem hatésagi orvo-
sok bevonésaval tértént. Az adatgy(jtés megszervezése ugyanakkor hosszd
idét vett igénybe, ennek kovetkeztében igen nagy volt a meg nem talél-
hatd, id6kdzben elkdltozott és meghalt dregeknek szdma, ami az adatgydij-
tés teljességét erlsen lerontotta. Az 1960. évi adatgy(ljtés ezzel szemben
viszonylag rovid id6 alatt lebonyol6édott, ami az adatok teljességének, és
statisztikai szemponth6l valé megbizhatésdganak a kordbbiaknal magasabb
fokat biztositotta.

Az eredeti népszamlalasi kérdbivek el6zetes feldolgozasa szerint (tehat
az egyes emberek bevallasa alapjan) az orszag tertiletén 1960. januar 1-én
a 85 évesek és id6sebbek szdma 30 072 volt, ebb6l a 85—94 évesek szdma
29 366, a 95—98 éveseké 593, a 99 éveseké 46, a 100 éves és idésebb ko-
riaké pedig 67.

A tovéabbiakban csupan a legidésebb koruak : a 99 évesek és id&seb-
bek demografiai vizsgalataval foglalkozunk,1 mivel azonban ezek szdma —
statisztikailag szignifikans kdvetkeztetések levondsdhoz — elég alacsony,
ezért ahol sziikségesnek tartottuk, az adatokkal parhuzamosan a megvizsgalt
95—98 évesek adatait is figyelembe vettiik. Az aggkorl népesség fiatalabb

1A tanulméanyban a koradatok minden esetben 1960. januar elsejére vonatkoznak, ami
annyit jelent, hogy a 99 évesnek feltuntetettek nagyobb része a vizsgalat idépontjaban mar be-
toltotte a 100 évet. A tovabbiakban ezért — az életkor-adatok kivételével — a 99 és a 100 éves
és idésebb kortak kozott nem teszink kilonbséget, s az aggkortaknak ezt az extrém csoportjat
,5zadzévesek” néven foglaljuk ossze.
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korcsoportjai vizsgalatanak eredményeit a Kdzponti Statisztikai Hivatal
kulén kozleményben teszi kdzzé; a legid6sebbekre vonatkozd, komplex
orvosi és gerontologiai vizsgalatokkal kiegészitett eredményeket pedig az
Akadémiai Kiad6 idegen nyelven megjelené kotetben kivanja ismertetni.

A SZAZEVESEK SZAMANAK MEGALLAPITASA

A népszamlalasi bevallasok szerint Magyarorszdg minden 1 millié
lakosara tobb mint 6,7 szazéves és id6sebb személy jutott (azaz a,,szazévesek”
aranya 0,672 % 000).

Meg kell jegyezni azonban, hogy a népszamlaldsok gyakorlataban
sem Magyarorszagon, sem mas orszagokban az életkori adatokhoz &ltaldban
nem kovetelnek meg irdsos okmanyokat, hanem ezek az adatszolgéaltatok
bevalldsdn alapulnak. Ez a kérilmény a fiatalabb korcsoportokban, azaz
a népesség nagy tobbségénél, nem okoz erGsebb torzitast, az aggkoru népes-
ségnél azonban az adatok pontossagat kétségessé teszi. Jellemz8, hogy a
gazdasagi szempontb6l elmaradottabb orszagokban — ahol az éallami
anyakdnyvezés késén indult meg — a népszamlalasok adatai alapjan a
szazéveseknek az orszag lakossdgahoz viszonyitott ardnya lényegesen maga-
sabb, mint a fejlettebb eurdpai orszagokban. Igy példaul Brazilia tébb mint
50 millid lakosabo6l kozel 10 000, Egyiptom és Torokorszag egyenként 20
millionél kevesebb lakosabdl tobb mint 5000, ill. 4000 szdzéves és iddsebb
kori személyt mutattak ki. Egyes orszagokban a 100 évesek és id6sebbek-
nek az osszlakossadghoz viszonyitott ardnya meghaladja az 50 —70% 000-et,
igy pl. a Dominikai Ko6ztarsasdgban vagy Bolividban, de még egyes eurdpai
orszagokban is sokszorosa ez az ardny a magyarorszadginak (Gordgorszag-
ban pl. 21, Jugoszlavidban pedig 8 %,,00).

Nem valészini, hogy a haland6sdg, amely szoros 0Osszefliggésben all
az életviszonyokkal, éppen ezekben az elmaradott helyzetben levd orszagok-
ban tenné lehet6vé leggyakrabban a szazéves kor elérését. A szazévesek és
idésebb kortak magas szama feltehet6leg inkabb a korakkumulacié kovet-
kezménye, amit a népszamlalasok soran régédta figyelemmel kisérnek.
A szézévesek magas szdma ezekben az orszdgokban annak tulajdonithaté,
hogy az emberek nagyobb része, egy bizonyos koron tul el8szeretettel tiin-
teti fel magat a valdsagosnal id6sebbnek, ami kiléndsen a 90 évesnél idé-
sebbeknél jut kifejezésre. ElGsegiti az életkor felfelé kerekitését az is, hogy
sok orszagban az id&sebb kortak sziletésének idépontjaban még nem
volt allami anyakdnyvezés, s emiatt nem rendelkeznek koruk igazolésara
szikséges okményokkal, s korbevallasuk kulturdlis elmaradottsdguk miatt
amugy is teljesen bizonytalan. Ahhoz, hogy a legtébben éppen 100 évesnek
valljdk magukat, hozzajarul a 10-es szdmrendszer elterjedt hasznéalata is,
amelynek alapjdn a 100 évet, mint kerek szdmot a korbevalldsnal sokan
részesitik elényben.

Az elmondottakkal egyértelm( tendenciara vilagit ra a régebbi magyar
népszamlalasok adatainak sora. A szdzad elején a szdzévesek és id6sebbek
szdma még a lakossag 1—4 % ooo-ét tette ki. A megszamolt szdzévesek
szama a szazad folyaman a varhaté atlagos élettartam allandé emelkedése
ellenére is egyre csokkent. A szadmsor teh&t nem a szdzéves koruak tény-
leges csOkkenését jelzi, hanem a statisztikai adatok pontossdganak noéveke-
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dését. Meg kell azt is jegyezni, hogy még a legutols6 népszamlalas adatai
is tartalmaztak olyan hatdsokat, amelyeket csak az dregkornak kilén
vizsgalata alakalmaval lehetett kiklszdébdlni.

1. Az aggkortak szama Magyarorszagon a népszamlalasok szerint, 1S69— 1960
YuncneHHOCTb ML, CTapyeckoro Bo3pacTa B BeHrpuu no nepenucam HaceneHns B 1S69— 1960 rr.
Number of the Aged Persons in Hungary According to the Population Censuses. 1869—1960

N népességhdl

népesség 95 99 ino 95 99 101
‘Ves és itli sebb (2)
X-am szerint (3) szazezer lakosé.i (4)
Férf (5)
1869»  rvvvvvvirinns 2 482 090 174 30 7 1
1880b 6 749 646 767 332 290 11 5 4
1890b 7 449 979 637 245 210 9 3 3
1900» 8 353 571 811 302 250 10 4 3
1910» 3792 344 175 32 5 1
1920» 3 874 111 122 40 31 3 1 1
1930» 4248 452 - 173 40 28 4 1 1
1941» 4 560 875 139 18 12 3 0 0
1949» 4423 420 180 34 21 4 1 1
1960<i 4 804 043 209 30 18 4 1 0
X6 (6)
2 529 220 212 28 8 1
6 978 976 959 442 375 14 6 5
7 683 515 791 288 228 10 4 3
8 445 729 1166 413 315 14 5 4
3819 770 376 90 10 9
4 112 764 315 94 72 8 2 2
1930» 4 436 657 383 89 72 9 2 2
1941» 4 755 199 314 50 36 7 1 1
1949» 4 781 379 507 93 55 11 2 1
1960a 5 157 001 497 83 49 10 2 1
Férfi né egyutt (7
1869» 5011 310 386 i 58 8 1
1880b 13 728 622 1726 774 665 13 6 5
1890b 15 133 494 1428 m 533 438 9 4 3
1900» 16 799 300 1977 715 565 12 4 3
1910» 7 612 114 551 122 7 2
1920» 7 986 875 437 134 103 6 2 1
1930» 8 685 109 556 129 100 6 9 1
1941» 9316 074 453 68 48 5 1 1
1949» 9 204 799 687 127 76 8 1 1
1960a 9 961 044 706 113 67 7 1 1

34e 14»
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Az 1960. évi népszamlalaskor az elézetes adatok szerint — mint lattuk
— 67 személy vallotta magat 100 évesnek és id&sebbnek, ill. ennyirél irt
be a szdmlalobiztos ilyen kort. Az utélagos vizsgalatok azonban kideritet-
ték, hogy ebb6l 53 esetben a 100 éves életkor téves bevallas vagy gondatlan
beiras eredménye volt. Magyarorszagon tehat 1960. januar 1-én minddssze
14 olyan egyént lehetett felkutatni, aki a 100 éves életkort igazolhat6an
elérte, ami annyit jelent, hogy a népszamlalds sordn szdmba vett 100 évesek-
nek csupan 20,9%-a toltdtte be valéban a 100 évet. A 99 éveseknél ez az
arany mar 43,5% a 95—98 éveseknél 83,9 és végiil a 85—94 éveseknél 97%.

Magyarorszdg minden 1 millié lakosara tehat bizonyitottan csak 1,4 f6
szazéves és idésebb, ill. 3,4 f6 99 éves és id6sebb korl személy jutott. A to-
vabbiakban csak a bizonyithatéan 99 éves, ill. id6sebb személyek adataival
foglalkozunk. Ezeknek a szama a népszamlalas eszmei idépontjaban 34
volt. A kulén adatgy(ijtés céljabél 1960. marcius—aprilis hénapokban
végzett felkeresések soran koézilik 8-at mar nem lehetett megtalalni, az
adatokat igy csak 26 személyr6l lehetett felvenni. A tanulméanyban ko6zdlt
tablak, ill. adatok ezért, attol fligg6en, hogy a széban forgd adat a népszam-
laldsi vagy népmozgalmi statisztikai kérd&ivekbdél is rendelkezésre Aallt,
vagy csak az aggkoruak kilon felvételébdl volt megallapithato, kétféle
sokasagra — 34, ill. 26 f6 — vonatkoznak. A 95—98 évesek k0zdlt dssze-
hasonlité adatai 334 ilyen kord személy kiulon vizsgalatabdl szarmaznak,

A vizsgéalatban szerepld legid6sebb korl személyek kozul 23 kereszt-
levéllel vagy hazassagi bizonjatvannyal, 1 személyi igazolvéannyal, 2 egyéb
irattal igazolta korat.

NE Al ES ELETKOR

A vizsgéalatunkban szerepl6 odregkoriak nem és életkor szerinti meg-
oszIlasat az alabbi tdblazatban kozoljik. A keresztlevéllel igazolt legidésebb
kord megvizsgalt egyén egy 102, a népszamlalas id6pontjaban 0Osszeirt
legid6sebb korG pedig egy 103 évet betdltdtt né volt.

A népszamlalas alkalmaval A kilén adatgyGjtésidépontjaban
Korév osszeirtak (2) életbenlevék (6)
1
W férfi (3) né (1) osszesen (6) férfi (3) né (4) osszesen (5)
6 14 20 0 11 17
3 4 7 1 2 3
1 4 5 1 4 5
1 1 1 1
1 1
10 24 34 S 18 26

FopusoHTanbHas rpaga : (1) Bo3pacTHble rogbl ; (2) BO BpeMs nepenuncu HaceneHus ; (3) Myx-
UYMHbI ; (4) XeHWwMmHbI ; (5) 06a nona ; (6) Bo Bpems 0COGEHHOro yuyerTa.

Heading : (1) Individual years of age ; (2) at the population census ; (3) males; (4) females
(5) both sexes; (6) at the particular survey.

A legid&sebbek nemenkénti megoszlasa az 6sszes korcsoportok kozil a
legnagyobb nétébbletet mutatja, a 34 aggkorl személy 71%-a né volt.

12 Demografia
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A nétdébblet — mint ismeretes — altalanos (1960. januar 1-én Magyaror-
szagon ezer férfira 1071 né jutott), és az életkor el8rehaladtaval jelentés
mértékben novekszik. A legmagasabb nétébbletet az altalunk vizsgalt agg-
korG népességnél talaljuk, mert mig a 75—79 éveseknél is példaul az ezer
férfira jutd nék szama csupan 1365, a 80 éven felulieknél pedig 1384, addig
a népszadmlalaskor 6sszeirt 34 legid6sebbnél 2400.

A nemi arany egyébként mar a 95—98 évesek kozottisigen magas.
Az ilyen kord 334 kilén megvizsgalt személynek a3.tablaban kozolt
adatai alapjan szamithaté nemi aranya 2212.

Korév Férfi N6 Osszesen
(o (2) (3) (4)
95 49 96 145
96 30 72 102
97 .. 20 37 57
98 5 25 30
OSSZESEN v 104 230 334

FopusoHTanbHasa rpada : (1) BospacTHble rogbl ; (2) My>X4UuHbI ; (3) XeHWWHbI ; (4) 06a nona

Heading: (1) Individual years of age; (2) males; (3) females (4) both sexes.

A kilénb6zé nem( aggkoruak szamanak jelentds eltérését a férfiak
nagyobb haland6sdga magyardzza. E halandoésagi kulonbség minden kor-
csoportban megtaldlhaté, de kiléndsen nagy az Oregkorban. Az 1959. évi
magyar adatok szerint példaul a 80 éves és id6sebb kora férfiak halandé-
sdga 15%-kal multa felil az ugyanilyen korud nékét. A halanddsagi differen-
ciat azonban a ,szadzéves” kis népességcsoportban nem észleltik, mert a
népszamlalds id6pontjatol a kulon adatgydjtés végrehajtasdig a 99 éves
és id6sebb férfiaknak is csak 20%-a, mig az ugyanilyen kord n6knek 25%-a
halt meg. A hasonlé halandésdg természetesen a véletlen kdvetkezménye
is lehet, de azt is jelentheti, hogy a legidésebb koruak kozo6tt a halanddsag
egyarant nagy.

Miel6tt az oregkoruak demogréafiai helyzetének és életkdriilményeinek
részletes vizsgalatara ratérnénk, roviden ismertetjuk, hogy a jelenlegi
halandésagi viszonyok alapjan mi a valdszin(isége a 100 éves kor elérésének.
Az 1958. évi halanddsagi viszonyok figyelembevételével készitett halan-
dosagi tabla adatai szerint szdz-szazezer fit és lany Gjszilott kozil 23 fiu
és 70 ledny fogja megérni a 100 éves sziletésnapjat. Ez annyit jelent, hogy-
ha a jelenlegi halandésagi viszonyok 100 évig véaltozatlanok maradnanak,
2060-ban Magyarorszagon 100 éves életkort a jelenlegi 7-tel szemben 72
élne és ebbd6l 19 lenne férfi és 53 n6. Mivel azonban a haland6sagi viszonyok
tovéabbi javulasadra lehet szdmitani, a szdzévesek szdma feltehet6leg ennél
jelentésebben fog ndvekedni.

A 100 éves kor elérésének valdszinliségét a megfelel6 haland6sagi tablak
adatai alapjan a multhoz viszonyitva is nyomon tudjuk kisérni. A XX. sza-
zad elején elméletileg szdzezer Gjszuldtt kdzul még egynek sem volt valé-
szinlisége arra, hogy a szaz évet elérje. 1910-ben a 100 éves kor betdltésének
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valészinlisége elérte az 1 szazezreléket, az 1930. évi halandésag pedig ugy
alakult, hogy szazezer fit ajsziulott kozil 6, ugyanannyi leany koézual mar
17 remélhette, hogy szaz évig élhet. 1948-ra e valészin(iségek 17 és 58 szaz-
ezrelékre emelkedtek, s — mint lattuk — azdta is tovabb néttek.

4. A 100. életév elérésének valdszinlisége a halandésagi tablak alapjan, Magyarorszagon

BeposiTHocTwM dootcumim Bo3pacTa 100 neT B BeHrpumn, Ha OCHOBaHUM Tabauy, CMepTHOCT U, N0
Bo3pacTy

Probability of Survival of 100 Years in Hungary, by Reason of the Life Tables, According to Age
100 000 ujszalétt (1) 100 000 70 éves (4)
Ev férfi (2) né (3) férfi (2) né (3)

kozul a 100. életévet megél6k szama (5)

1910/11 1 1 4 4
1920/21 1 2 4 7
1930/31 6 17 17 43
1941 6 20 14 41
1948/49 .. 17 58 37 103
1958 23 70 42 106

FopusoHTanebHaa rpada: M3 100 000 (1) HOBOPOX/AEHHbIX (2) MYX4uH, (3) XeHwuH, (4)
100 OO0 70-netHux ... (5) goxwusawT 100 ner.

Heading : From among (1) 100 OO0 new-born (2) males, (3) females, (4) 100 OCO ... agecl
70 years, (5) survive tlieir 100tli birthday.

A 100 éves kor elérésének reményét nem csupan az Gjszildttek, hanem
az oregkornak vonatkozédsaban is érdemes megvizsgalni. A fenti tablan
figyelemmel kisérhetd§, hogyan véltozott annak valészinlisége, hogy a 70
évesek még tovabbi harminc évet élnek, tehat elérik a 100. évet. A 70 éves
férfiak kozul az 1958. évi halanddsagi viszonyok mellett tdbb mint tizszer
annyian, a n6k kozul pedig csaknem 27-szer annyian érhetik meg a szaz
évet, mint az 1910-es évek elején.

A SZAZEVESEK CSALADI KORULMENYEI

A 34 legidésebb személy kozil élete folyaman 31 lépett hazassagra.
A hézassagra lépett aggkoruak a vizsgalat id6pontjadban valamennyien
O6zvegyek voltak. A 3 hdzassagra nem lépett személy csaladi allapota : haja-
don.

A legid6sebbek kozott magasabb a hazassagra nem lépett személyek
aranya, mint altalaban az o6regkornak kdzdétt. 1960. januar 1-én ugyanis a
60 éves és id6sebb népességhen a nétlenek, illetve hajadonok aranya csupan
5,1% volt, szemben az aggkortak kozel 9%-os ardnyaval. A néknél a
kilénbség még szamottevébb, a 60 évesnél idésebbek 6,2%-0s ardnyaval
szemben 12,5%. Ezekb6l az adatokbol arra kellene gondolni, hogy a csaladi
allapotnak — els6sorban a nék esetében — nincs jelent6sebb szerepe a 100
éves kor elérésében, illet6leg a 100 éves kort a hajadonok nagyobb vald-
szin(iséggel érik meg, mint a hdzasok. A 95—98 évesek adatai nem latszanak
bizonyitani ezt a megallapitast : kézulik a ndétlenek, hajadonok aranya
426% (a n6knél 6,2%), tehat lényegében azonos a 60 éven felllieknél ta-
pasztalttal. Figyelemre méltd, hogy amig a 95—98 éves férfiak kdzil 16-nak
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(16%-nak) él a felesége, addig az ugyanilyen kord nék kozil csupan 1 él
férjével.

A 34 aggastyan csaladi kérlilményeire jellemz8, hogy koézilik 11-en
csaladféként élnek csalddjukban. 13-an mint szild, 3-an mint nagyszild
tartoznak a csaladhoz. Egy aggkorlu egyéb rokonként él a csaladban. Hatan
nem élnek csaladi kotelékben, ezek kdzll egy szocidlis otthonban, egy mésik
korhazban tartézkodott, 4 pedig egyedulallé volt. A szdzéveseket magaban
foglalé csaladok nagysaga megfelel az orszaghan levé csaladok atlagos nagy-
saganak.

A SZAZEVESEK TARSADALMI-FOGLALKOZASI VISZONYAI

Kozismert tény, hogy a tdrsadalmi-gazdasagi helyzet jelent6s mérték-
ben befolydsolja a halanddsag alakulasat és igy kozrejatszik az idés kor
elérése val6szinliségének meghatarozasaban is. Ezért részletesen meg-
vizsgaltuk az aggkortak ilyen irany( adatait, s feleletet kivantunk kapni
a munka és a hosszUéletliség kapcsolatanak koériilményeire is.

A Magyarorszagon él6 99 éves és id6sebb koru személyek foglalkozasi,
gazdasagi helyzetét a vizsgalatok alapjan tébb vonatkozasban tudjuk meg-
vilagitani. Ezek kdézill legalapvetébb az aggastyanok egykori foglalkozasa,
ami alatt azt a foglalkozast értjik, amit az illet6 személy munkabiré kora-
ban folytatott.

A 34 legid@sebb kozil munkabiré kordban 19 volt mez6gazdasagi foglal-
kozésu, ezek kozil 9 6néllé gazda, 10 mez6gazdasadgi munkés vagy napszamos.
Feltling, hogy az 6nalléak kdzott tobb a férfi (6), a munkasok, napszdmosok
kozott pedig a né (8), aminek tobbféle oka is elképzelhet6 (pl. a férfiak jobb
lehetéségei az Onallésodasra, ill. a nékénél nehezebb munkafeltételei stb.).
A tovabbiak koézil 3-an iparosok, 4-en pedig egyéb fizikai foglalkozasuak
voltak. Egész élete folyaméan eltartott héztartasbeli volt 8 né.

A legid6sebb kortak egykori foglalkozasara vonatkoz6 adatok alapjan
két kérdésben lehet bizonyos fokig valdszin(isithetd kdvetkeztetéseket levon-
ni. Az egyik kérdés az, hogy a mezégazdasagi foglalkozasuak k6zott valoban
gvakoribb-e a szazéves kor elérése, a masik pedig az, hogy a munka, a keres6
tevékenység folytatdsa milyen irdnyban befolyasolja a 100 éves életkor
megélésének valdszin(iségét.

Az els6 kérdéssel kapcsolatban az adatok azt mutatjak, hogy az agg-
koruak jelentds része (az életiik folyaman keresd foglalkozast (iz6 szazévesek
mintegy 34~e) a mez6gazdasagban tevékenykedett, hogy tehat a mezégazda-
sagi foglalkozastaknak nem kisebb az esélye a 100 év elérésére, mint a mas
foglalkozadstuaknak. Ezt azzal tdmaszthatjuk ald, hogy a mezdgazdasagi
foglalkozasuak 1900-ban — amikor a jelenlegi szdzévesek még munkabirasuk
csucspontjan voltak — csupdn az 0sszes keres6k kevesebb mint 66%-4t
tették ki, mig az egykor keres6 foglalkozast szazéveseknek 73, az 0sszes
legid6sebb korinak pedig 56%-a volt mez6gazdasdgi foglalkozasu. Az is
feltind, hogy a tarsadalmi-gazdasadgi szempontbdl legrosszabb helyzetben
lev6 mez6gazdasagi munkasok ardnya a szazévesek — kiléndsen a nék —
kézolt milyen magas. Az egykori mezégazdasdgi munkéasok az osszes volt
keresé aggkortak 38%-at (a volt keres6 n6knek 50% -at) teszik ki. holott
ardanyuk 1900-ban az orszag keres6i kdzott csupan 26% volt.
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A masodik kérdéssel kapcsolatban figyelemre mélté jelenség az, hogy
a 24 szézéves n6 kozil 16 élete folyaman keresd tevékenységet folytatott és
csupan 8 volt azoknak a szadma, akik mindvégig haztartdsbeliek voltak.
Ez annyit jelent, hogy a szdzéves n6k kétharmada élete folyaman keresd
volt, ami még a jelenlegi viszonyok kozdétt is nagy szdm (ugyanis jelenleg
a n6knek kevesebb mint 40%-a, ezen belll a fiatalabb produktiv kortaknak
is csupan valamivel t6bb mint a fele keresd), de méginkdbb magas arany,
ha figyelembe vesszik, hogy abban az id6szakban amikor a jelenlegi 6reg-
koruak produktiv kortak voltak, a n6i keresék ardnya még joval alacsonyabb
volt (1900-ban példaul a 20—39 éves n6éknek alig 1/3-a volt keres6).

A n6i keres6k magas ardnya arra mutat, hogy a nék munkaba allasa
nem befolyasolja negativ iranyban hosszlUéletliségik esélyeit, s6t a keres6
tevékenységet folytato néknél a 100 éves kor elérésének valdszin(isége még
nagyobbnak is tlnik, mint azoknal, akik nem dolgoztak. Igaz, hogy a mez6-
gazdasagi foglalkozastuak kozott a keres6 nék aranya mindig is nagyobb volt
(a segitd csaladtagok miatt, akiket &ltaldban keres6knek tekintettek) —
a legid6sebb kortak kozott pedig a mezdgazdasdg az atlagosnal nagyobb
sullyal van képviselve —, de a szdzéves n6k kdzott az életilk folyaman keres6
foglalkozast folytatottak aranya igy is sokkal magasabb, ugyanis ezek 67%-0s
aranyaval szemben 1900-ban a 20—39 éves mez6gazdasagi ndi népességnek
alig a fele volt keresé.

Tarsadalmi-gazdasagi csoport 95-95 éves ésg?dggeegb 95-98 éves e’sg?dc’?:eegb
W férfiak (2) nék (3)
Szam (4)
1. Mez6gazdasagi fizikai .... 74 8 55 11
2. Egyéb fizikai. 21 2 29 5
3. Szellemi .. 9 — 7 _
4. Egyitt. 104 10 91 16
5. Haztartasbeli. — — 139 8
6. OSSZESEN oo 104 10 230 24
Szazalék (5)
1. Mez6gazdasagi fizikai .... 71 80 60 69
2. Egyéb fizikai 20 20 32 31
3. Szellemi 9 — 8 _
6. Osszesen 100 100 100 100

FopusoHTanbHaa rpada : (1) CoumnanbHo-aKoHOMMUYecKasa rpynna ; (2) MyX4uHsbl ; (3) XeH-
WKHbLI ; (4) uncno; (5) NPoUEHT.

BepTwukanbHaa rpynna : 1. CenbCKOX03ANCTBEHHbIe PaboTHUKMN (PuU3nMyeckoro Tpyaa ; 2. npo-
yme paboOTHUKU (hU3NYECKOro Tpyaa ;3. paboTHUKM YMCTBEHHOTO Tpyja ;4. BMecTe ; 5. UfieHbl CEMbMU ;
6. Bcero.

Heading: (1) Socio-economic groups ; (2) males; (3) females; (4) number; (5) per cent.

Lateral text: 1. Agricultural manual workers; 2. other manual workers; 3. non-manual
workers ; 4. together ; 5. family members ; 6. total.

A 95—98 éves koru megvizsgaltak nagyobb szdmu adata alapjan levon-
hat6 kdvetkeztetések bizonyos fokig ellentétben &llanak az elmondottakkal.
Az ilyen kort megért n6knek példaul csak mintegy 40%-a volt keres6, a
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munkéabaélldsra vonatkozé aranyuk tehat joval alacsonyabb, mint a leg-
idésebbeké. Ennek megfelel6en az latszik valészinlibbnek, hogy haa munka-
vallalds és a nagyon magas életkor elérése k6zdtt nincs is ellentét, pozitiv
kapcsolat sem bizonyithat6. Az egykorinak megfelel§ foglalkozési megoszlas
alapjan hasonléképpen nem lehet valdszin(isiteni a mez6gazdasagi népesség
hosszabbéletliségére vonatkozo feltételezéseket sem.

A széazévesek foglalkozasi helyzetének elbiradlasahoz sziileik foglalkozaséat
is megvizsgaltuk. Ezek foglalkozasi 0Osszetétele a szazévesek foglalkozasi
megoszldsdhoz hasonldé képet mutat. A kilonleges oregkoru adatgydjtés
sordn megvizsgalt 26 oregkorl személy kozul 14-nek szil6je is mez6gazda-
sagi foglalkozasu (12 6nallé gazda, 2 mez&gazdasdgi munkas) volt. 3 egyén-
nél a szil6 foglalkozasa egyéb fizikai dolgozd, 4-nél iparos, 3-nal szellemi
dolgozd, 2-nél ismeretlen.

Az a tény, hogy a szazévesek kozdétt jelentds szdammal voltak mezé-
gazdasagi foglalkozastak, egyuttjar azzal, hogy életiknek igen korai sza-
kaszaban kezdtek el dolgozni. A 20 személy kozul, akinél ismerjik a dolgozni
kezdés id6pontjat, 12 mar tizenkét éves kordban vagy az eldtt kezdett el
dolgozni, 5-en 15—16 éves korukban és csupan 3-an 17 éves koruk betdl-
tése utdn. A munka korai megkezdése tehat szdzéveseinknél nem akadalyozta
a legmagasabb életkor elérését. A 95 évesek és id6sebbek adatai hasonl6an
a munka fiatal korban valé kezdésérél tantskodnak.

Eletkor 95 —98 99 éves és 95 —98 99 éves és
(amikordolgozni kezdett) évesek idésebbek évesek idésebbek
0) szama (2) szazalékal (3)

6— 9 26 2 10 10
10— 14 . 162 10 60 50
15— 19 . 52 7 19 35
20— 29 25 1 9 5
30— 5 — 2 -

1. Nem dolgozott és ismeretlen 64 6
2. OSSZESEN oo 331 26 100 100

1A nem dolgozott és ismeretlen csoport nélkil.

FopusoHTanbHasa rpada : (1) BospacT (korga ctanu pa6ortatb) ; (2) umcno ; (3) MpoLeHT.
BepTukanbHaa rpaca : 1. He paboTtaBwune u 2. Hem3BeCTHblIe ; 3. BCEro.

Heading: (1) Age (of having started work); (2) number; (3) per cent.
Lateral text: 1. Did not work and unknown ; 2. total.

Lényegében ugyanilyen értelm({ megallapitast tehetink akkor is, ha
azt vizsgaljuk, hogy az aggkortak mikor hagytdk abba foglalkozdsuk vég-
zését. A 21 megvizsgélt kozul — akiknek ilyen jellegl adatait ismerjik—
négyen jelenleg is dolgoznak, hatan 95 és 100 éves koruk kozott hagytak
abba a munkat, tovéabbi kilencen pedig 85—94 éves korukig folytattak
keresd tevékenységet. Csupan két olyan szazévest ismerink, akik ,fiatalabb”
korukban hagytdk abba aktiv tevékenységiket, ezek kozil is egyik 80
éves, a masik pedig 60 éves koraban.

A 34 legid6sebb kozil a népszamlalas idépontjaban 5 személy 6nallé
jovedelemmel rendelkezett, mint még dolgoz6 aktiv keresé (sajat foldtulaj-
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donukon gazdalkodtak), 7 d&regkoru sajat jogon rendelkezett nyugdijjal
vagy jaradékkal, 7 n6nek 6zvegyi nyugdija volt. Ketten tarsadalmi segély-
bél éltek. Tizenharméan nem rendelkeztek jovedelemmel, csaladtagjaik tar-
tottak el Gket.

A legiddsebbek gazdasagi helyzetének jellemzéséhez tartozik az is,
hogy a népszamlalas idejében koézulik 7-nek volt sajat féldtulajdona, tizen-
hetiknek pedig a csalddja rendelkezett foldtulajdonnal. A gazdasadg nagy-
saga a legtobb esetben 5—10 kat. hold (8 eset), illetve 1—5 kat. hold (6 eset)
kozé esett.

A SZAZEVESEK ELETKORULMENYEI

A vizsgalat adatai alapjan a szazévesek jelenlegi életkdriilményeit is
tobb vonatkozasban kisérhetjik nyomon. Ezek kozul kbdzvetlen, de nem
feltétlenil biztos értékmér6é az aggkortak sajat jovedelmének ismerete. A 34
id6s személy kozul 13 nem rendelkezett 6néllé jovedelemmel. A tobbinek
volt jovedelme, de négylk fdéldtulajdonbdl szarmazdé jovedelmének nagy-
sagat nem tudtak meghatarozni. A havi pénzjovedelmek viszonylag elég
alacsonyak voltak : egy személynek 200 Ft alatt maradt, hatnak 200—300
Ft-ot, négynek 300—500 Ft-ot, négynek 500—600 Ft-ot, kettének pedig
700—800 Ft-ot tett ki a pénzjovedelme.

A jovedelmek azonban nem tikrozik megfeleléen az 6regkoruak gaz-
dasagi helyzetét, mert tobbségik csaladi kérnyezetben él, ahol eltartdsuk-
rél gondoskodnak. Az aggkortak eltartéi, illetve gondozéi kozott 14 mez6-
gazdasagi foglalkozasu, 2 egyéb o6nallé, 2 egyéb fizikai,5 pedig nyugdijas
volt. Az eltartd foglalkozdsa 3 esetben volt ismeretlen, 1 aggkorat szocia-
lis otthonban gondoztak, 3 aggkorurdl a tanacs gondoskodik, 4 személynek
pedig haztartasbeli az eltartdja.

Az életkdrilményekkel a lakasviszonyok szorosan dsszefuggenek. A szaz-
évesek legnagyobbrészt olyan csalddba tartoztak, ahol a csaldd sajat héa-
z4ban, lakasdban élt (a 34 sz&zéves kozil 28). A tobbi aggkord kézul harman
fébérletben laktak, egy tarsbérletben. Ketten intézetben éltek.

A lakaskorulményeket hivebben tikrozik az arra vonatkozé adatok,
hogy az oregkortak h&nyadmagukkal laknak (alszanak) egy szobaban.
A 26 ebbdl a szempontbdl megkérdezett szazéves kozil 14 lakott kildn
szobdban, 12-en més személlyel laktak egyutt.

A legidGsebbek altal lakott szobak (helyiségek) legnagyobb része egész-
séges lakaskorilményeket biztosit szamukra. A szobaik zome vilagos és
szaraz, csupan 4 esetben taldltunk sotét és 3 esetben nedves szobat. Lako-
szobdik higiéniai kériilményei méar nem annyira megfelel6ek : a 26 dregkorud
kézul 5 lakik piszkosnak tekinthet6 szobaban, 9 esetben az adatgydjtés
tanGsaga szerint az 6regkorl altal lakott szoba szell6zetlen volt. Ugyancsak
nem tekinthet6 megfelelének az az ardny sem, hogy a 26 szizéves kozil
12-en foldes, 2-en kdves szobaban laknak és csupan 12-en élnek padlés szoba-
ban. A foldes padléju szobak aranya az Oregkoruak lakasaiban viszonylag
magas: 46%, ugyanakkoramikor orszagosan mar 1949-ben is az 6sszes szo-
baknak csupan 39%-a volt vertféldes padozati. F(itéssel ellatva a 26 oreg-
koru szobdja kozul 22 volt, az elmult télen négylik szobaja nem volt fltve.
Az aggkoruak altal lakott szobak kozil 9 esetben a berendezés hianyos volt,
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17 esetben megfelelének volt mondhat6. Sajatos mddon a rosszabb lakas-
korilmények inkdbb a kulén szobaban lakéd aggastyanokra jellemzéek.
Sotét, nedves vagy flitetlen szoba kizardlag néhany egyedil laké szazéves-
nél fordult eld, s a piszkos, szell6zetlen, vertféldes, hidnyos berendezés(
szobdk tobbsége is a kilon szobaval rendelkez6ké volt.

Kdzvetett modon vilagit r4 az dregkoruak életkdriilményeire az, hogy
kilsé megjelenésiik milyen benyomast tesz. A specialis vizsgalatot lebonyo-
lit6 zamlalobiztosok megitélése szerint a 26 szazévesh6l 20 gondozott
benyomaéast keltett (ebbdl 12 jol gondozott) és csak 4 személy kiils§ meg-
jelenése volt elhanyagolt (2 személyr6l e vonatkozasban nem allanak adatok
rendelkezésre). Feltlind, hogy a jol gondozott kiils6 megjelenési szdzévesek
féleg nék; az aggkord nék fele, az aggkoru férfiaknak csupan egyharmada
volt jél gondozottnak tekinthet§. A n6k — még ha 100 évesek is — nagyobi)
gondot forditanak kils6 megjelenésikre, mint a férfiak.

A kulsé megjelenéshez jarul hozza annak — higiénikus vonatkozasok-
kal bir6 — vizsgéalata is, hogy az aggkoruak milyen gyakran tisztalkodnak.
A mosakodas tekintetében kedvezd viszonyokrdl tudunk beszadmolni :
az aggkortak majdnem mindegyike (26-bdl 24) naponta mosakszik, csupéan
ketten adtak olyan valaszt, hogy ,esetenként” mosakodnak. A firdés
tekintetében mar nem ilyen kedvezd a helyzet, amihez természetesen az is
hozzajarul, hogy egészségi allapotuk miatt nehézkesebben fiirdenek. A 26
szazéves kozil csupan egy furdik naponta, 8-an hetenként, 3-an havonként
furdenek, 14 oregkoru pedig egyaltalan nem. A tisztalkodas terén a nék
allanak el6l. Mindegyikiik naponként mosakodik és a gyakrabban flrdék
is kozulik kertlnek ki, ugyanakkor a soha nem firdék ardnya is ko6zottik
magasabb.

A SZAZEVESEK EGYEB DEMOGRAFIAI ISMERVEI

Az el6bbiekben mar ismertettik a legid6sebb kortak legfontosabb
demogréafiai jellemzgit. Az aldbbiakban még néhdny egyéb demografiai
ismérv szerinti megoszlasukat vazoljuk.

A szézévesek miveltségének (iskolai végzettségének) szinvonalat alap-
vetéen tarsadalmi-gazdasagi helyzetik hatdrozza meg. Az a tény, hogy
kdzulik sokan mezégazdasagi foglalkozasiak — elsésorban volt mez6-
gazdasdgi munkasok, napszamosok — voltak, ranyomja bélyegét iskolai
veégzettséguk szinvonalara is. A népszamlalds alkalmaval &sszeirt 34 agg-
kort személy koézul 14 nem jart iskoldba, 5-en koziluk az elemi iskola 1—3
osztalyat, 3-an a 4—5 osztalyat, 9-en pedig 6—7 osztalyat végezték. Csupén
3 olyan személyt talaltunk, aki 8 altalanos iskolanak megfelel§ végzettség-
gel (pl. 4 polgari iskola) rendelkezett.

A szazévesek iskolai végzettségének szinvonala ennek alapjan igen
alacsony. 41%-uk nem végzett semmiféle iskolat, ami gyakorlatilag annyit
jelent, hogy legalabb ilyen aranyu kozottik az analfabétizmus. 1920-ban
az 50—59 éves kortuak koézott — tehat abban a korcsoportban, amelyekbe
akkor a jelenlegi 90—99 évesek tartoztak — az irni-olvasni nem tuddk
aranya csupan 23% volt. A 4 elemivel és az annal magasabb végzettséggel
rendelkezé oOregkortak ardnya kortarsaik 40 évvel ezel6tti végzettségéhez
viszonyitva is alacsonyabb.
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A legid6sebbek alacsony iskolai végzettsége kicsiny szamuk kovetkez-
tében nem bizonyiték amellett, hogy az iskolazatlansdg nagyobb val6szi-
nlséget ad a legmagasabb életkorok eléréséhez, illet6leg, hogy az iskolazott-
sagnak ezzel ellentétes lenne a hatasa. A 95—98 évesek kozdtt példaul az
iskolaba nem jartak ardnya megegyezik a 40 évvel ezel6tti arannyal, s igy
iskolazottsag szerinti 0sszetételik sokkal kedvezébb, mint a naluk id6sebb
kortuaké.

L ) 95-98 99 évesek 95 —98 99 évesek
Iskokii végzettség évesek és id6sebbek évesek és idésebbek
1) ,

szama (2) szazaléka (3)
1. Iskoldba nem jart 76 14 23 41
1— 3 osztaly 38 5 11 15
0 4—5 osztaly 49 3 15 9
6— 7 osztaly . 123 9 37 26
8 osztaly ... . 22 3 7 9
3. Kozépiskolaba jart.. 15 — 4 —
4. Egyetemet végzett 3 — 1 —
5. Ismeretlen 8 — 2 —
6. OSSZESEN o 334 34 100 100

FopusoHTanbHaa rpadga: (1) WkonbHoe o6pa3oBaHue; (2) ymcno; (3) NpoLeHT.

BepTukansHaa rpaca: 1. He xogunu B WwKony; 2. nonyymnu ob6pasosaHue B 1—3, 4—5,
6—7, 8. knaccax HayanbHOW WKOAbI ; 3. XOAWIN B CPeAHIO LWKOMY ; 4. KOHYNAN YHUBEPCUTET ;
5. HensBecTHOe ; 6. Bcero.

Heading: (1) Level of education; (2) number; (3) per cent.
Lateral text : 1. Did not attend school ; 2. attended 1—3, 4 —5, 6 —7, 8th classes of primary
school ; 3. attended grammar (secondary) school ; 4. attended university ;5. unknown ;6. lotai.

Az aggkortak demogréfiai ismérvei kdzott anyanyelv és vallds szerinti
megoszlasukat is vizsgaltuk. A 99 éves és idésebb népességen belll a magyar
anyanyelviiek ardnya 80%. Az egyéb nemzetiségekbdl 2 szlovak, 1 német,
1 horvat, 1 egyéb délszlav, 1 cigany és 1 gordg anyanyelv( szdzévest talal-
tunk ; aranyuk valamivel magasabb, mint 40 évvel ezel6tt a 40—59 éves
koruak kozott (az akkori 12%-kal szemben 20%). Vallési tekintetben az
aggkoruak 2/3-a a katolikus vallasu. Ez az ardny hasonld a jelenlegi legidé-
sebb generacié negyven évvel ezel6tti valldsi megoszlasahoz. Az anyanyelvi
és a vallasi megoszlasra vonatkoz6 adatok azt mutatjak, hogy a nyelvi
vagy a valladsi hovatartozdsnak a szazéves életkor elérésében adataink
szerint nincs jelent8sége.

ENDOGEN TENYEZOK A 100 EVES ELETKOR ELERESEBEN

Az aggkortak demografiai és tarsadalmi helyzetének, életkériilményei-
nek attekintése utan felmerll az a kérdés, hogy milyen endogén tényez6k
jarulhatnak hozz4 a legmagasabb életkor eléréséhez.

A vizsgalat sordn adatokat kivantunk szerezni néhany olyan endogén
tényez6r6l is, amelyek el6segitik vagy hatraltatjak az oOregkor elérésének
val6szinliségét. E tényez&k kozil els6sorban az életkor 6rokolhet6ségének
kérdését szoktak emliteni. Ezen azt értik, hogy bizonyos csaladi tulajdon-
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sdgok alapjan az oregkort megért személyek gyermekeinek nagyobb-e a
val6szinlisége a magasabb életkor elérésére, mint méasoknak. A kérdés
tanulmanyozasara feldolgozast készitettiink a legidésebbek szileinek élet-
korarol.

Az apa Az anya halalozési kora (2) §ssze-
halalozasi kora . sen
—59 60-69 70—79 SO—S9 90-99 100- ISme- (3)
a) retlen
99 évesek és idésebb koruak (4)
3 2 - - 2 - - 7
1 —_ 1
1 2 — 1 — — — 4
1 — 1 3 — — — 5
— — — — 2 — — 2
Ismeretlen... 1 — 1 — — 4 6
Osszesen 7 4 2 5 4 — 4 26
95 —98 évesek (5)
27 19 i6 8 5 — 4 79
15 7 5 10 2 — 3 42
10 14 21 12 4 1 5 67
18 10 15 18 4 1 3 69
2 3 2 3 2 - 1 13
Ismeretlen 2 2 2 8 2 48 64
Osszesen 74 55 01 59 17 . 64 334

FopusoHTanbHaa rpada : (1) BospacT oTua ; (2) Bo3pacT maTtepu ; (3) Bcero ; (4) 99-neTHue un
ctapwe ; (5) 95—98-neTHue.

Heading : (1) Father’s age ; (2) mother’s age ; (3) total ; (4) aged 99 years and over ; (5)
aged 95—98 years.

A kombinativ tadblazat adatai szerint a legid6sebbek 50%-anak az
anyja, 60%-anak az apja, s az esetek 40°/0-dban mindkét szil6je 70 évnél
hosszabb életkort ért meg. Ezen belill 6 olyan esetet is taldltunk, ahol mind
az apa, mind az anya 80 évnél idésebb volt. Ezzel szemben 50 éves kora
elétt csupan négynek az apja és kettének az anyja halt meg, de egy kivé-
telével ezeknek a maésik szll6je idés kort ért el. Ugyanakkor az adatbe-
vallasok szerint 3 személy édesapja és 4 személy édesanyja a 90 évet, s6t
kdzuluk egynek az édesapja a 100 évet is tualélte.

Megjegyzend6, hogy a sziil6k életkordara vonatkoz6 adatok tobbségik-
ben nem voltak ellendrizhet6k, igy csak az adatszolgéltatok bevalldsan
alapulnak. A bennik rejl§ tendenciat azonban nagymértékben valészin(si-
tik a 95—98 éves kortak hasonlé jellegli adatai. Ez utébbiak sziileinek
ugyanis 30%-a 80 éves vagy anndl id6sebb életkort ért meg, atlagos hala-
Igtz%f:@krcggrwg ggggg{d#%;eﬁ%blm g%f(sié?lgltggz‘;&tggyéwkltswwrelm@kmmga@gaamtag?osz Henhd-
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A sz016k &ltal megért kor 95 —98 évesek (2) 99 évesek és id6ésebbek (5)

(€] apa (3) anya (4) apa (3) anya (4)

Szézalékos megoszlas (6)

1. 79 év vagy kevesebb .... 70 70 60 59

2. 80 év vagy tobb ... 30 30 40 41

3. OSSZESEN e 100 100 100 100
Atlagos halalozasi kor (7)

R OO 69 70 69 74

FopusoHTanbHaa rpada : (1) BospacT poguTeneii ; (2) 95—98-neTHHe ; (3) oTey ; (4) mathb ;
(5) 99-neTHMe 1 cTaplwe ; (6) NpoLeHTHOe pacnpeaeneHune ; (7) cpefHUii Bo3pacT HAaCTYN/IEHUSA CMEPTH.

BepTukanbHasa rpada : 1. 79 net nnam mnagwe ; 2. 80 net unm ctapuwe ; 3. BCero ; 4. rogwbl.

Heading : (1) Age of parents ; (2) 95—98 years old ; (3) father ; (4) mother ; (5) 99 years
old and over ; (6) percentage distribution ; (7) average age at death.
Lateral text: 1. 79 years or under; 2. 80 years or over; 3. total; 4. years.

A szil6k magas atlagos életkora arra utal, hogy a 100 éves kor elérésé-
ben az 6rokl6d6 tulajdonsdgoknak is van bizonyos szereplk, hiszen a jelen-
legi aggastyanok szilei viszonylag hosszi életliek voltak, kiléndsen ha
tekintetbe vesszik, hogy sziileik a szazad elején voltak 50—60 évesek,
amikor pedig a rosszabb halandd6sagi viszonyok miatt az atlagos halalozasi
kor minddssze 24,5 (férfi), ill. 26,7 (n6) év volt, de még a felndtt (20 éves és
id6sebb koru) népesség atlagos haladlozasi kora is alig haladta meg az 56
évet (férfi: 56,5, n6 :56,0). Nem kozelitik meg a legid6sebbek szilei altal
megért magas atlagos életkort a szazadeleji haland6sagi tabla értékei sem,
amelyek szerint a férfiak sziletéskor varhaté atlagos élettartama 36,6 a
néké 38,2 év, a 20 éves korban varhatd atlagos életkor pedig 60,6 ill. 59,9 év.

Ugyancsak az oregkor elérésének endogén tényez6i kozé sorolhaté a
szliletési sorrend is. A specidlis vizsgalat adatai szerint a huszon6t ismert
sorrend( szazéves kozil 10 volt elsdszulott, kozottik tehat az elsészuldttek
aranya 40%. Ezzel szemben a mult szazad végén az els@sziulottek aranya
csupan 20% koril lehetett. Ennek alapjan az els6szulotteknél a 100 éves
kor elérésének valdszinlisége mintegy kétszerese a masodik és a tovabbi
szulottekének. Meg kell azonban jegyezni, hogy a 95—98 éves kortak kozott
az els@szuldttek ardnya alacsonyabb : 30% korili, mindenesetre kozottik
is bizonyithaté az els6szuldttek joval magasabb ardnya. Ezt a tényt valo-
szinlileg az els6szuldttek nagyobb ellenalloképessége mellett jobb csecsemé-
kori gondozottsaguk is magyarazza.

A szilési sorszamhoz kapcsol6dé kérdés a szazévesek testvéreinek szama.
A megkérdezett 99 évesek és id6sebbek testvéreinek &atlagos széma 5, ami
annyit jelent, hogy atlagosan 6 gyermeket szilt n6kt6l szarmaznak. Az
aggkoruak kozott csupan egy olyan akadt, akinek nem volt testvére, olyan
pedig egy sem volt, akinek csak egy testvére lett volna, és két testvérrel
rendelkez6t is csupdn egyet taldltunk. Ezzel szemben 06t aggastydnnak
3, O6tnek 4, harom-haromnak 5 vagy 6, kettének 7, haromnak 8 testvére volt.
Ezenkivil két olyan o&regkorat is talalunk, akinek 10 vagy tobb test-
vére volt.
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FopusoHTanbHas rpaga :

okono 1860 r.

BepTukanbHas rpaga :

Heading:

Lateral text :

Hoénap
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Marcius
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Janius
Jualius
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Oktéber...
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December
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X birth order

95-98
évesek

(2)
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95 évesek és iddsebbek

0sszesen
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(3)Iper cent; (4) born about 1S60*
tal.

(3) npoueHT; (4) poamBlun cA

1903-ban
élveszileteltek

(3)

szazalékbanl (7)

6,2
10,5
9,9
5,6
5,6

5,6
9,6
7,4
11,3
10,7
10,5

100,0

8,4
8,2
9,0
8,4
8,3
7,7
8,0
8,6
8,7
8,7
8,1
7.9
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Mivel a szazad elején (pl. az 1903. évben) meghalt néknek atlagosan
négynél nem volt sokkal tdbb gyermeke (4,1), s az &tlagos gyermekszam a
terméketlenek leszdmitidsédval sem érte el az 6tot (4,8), ezért a szazévesek
magasabb testvérszam adatai arra mutatnak, hogy a legid6sebb kort meg-
ér6k nem annyira a kisebb, mint inkdbb a nagyobb termékenységi anyaktol
szarmaznak. Ez a megéallapitdas nem mond ellent annak, hogy ezen anyéak
gyermekei kozil els6sorban az els6szildtteknek, sét bizonyos fokig a maso-
dik szilotteknek is nagyobb esélyik van a 100 éves kor elérésére, mint a
tovébbi szllotteknek.

A vizsgalat soran feldolgoztuk a legidésebbek szilletési idejére fa szii-
letés honapjara) vonatkozd adatokat is. A sziletés hdnapja szerinti meg-
oszlasban ugyanis kifejezésre jutnak a fogamzasra, a terhességre és a cse-
csem6haland6sagra gyakorolt szezondalis hatasok.

A legtobb id6skoru 0Osszel és a tél végén sziletett. A szliletés hdnapja
szerinti megoszlasuk eléggé egyenetlen (a mésodik negyedévben példaul
csupan 18, a negyedik negyedévben viszont 32%-uk sziiletett) és eltér az
élvesziletések osszehasonlitasul tanulméanyozott szazadeleji szezonalitasa-
tol, amely sokkal egyenletesebb megoszlast, s az aggkortuakéhoz képest
eltolédott idényhulldmokat mutat.

A LEGIDOSEBB KORT MEGERTEK TERMEKENYSEGE

A 18 szdzéves n6 kozul — akikre vonatkozo6an a specialis vizsgalathol
adatokkal rendelkezink — élete folyamé&n 16 éIt hdzassdgban. Kozuluk
egyetlen olyat sem taldlunk, akinek ne szlletett volna gyermeke.
Ugyanakkor 1949-ben az akkori 70 éves és idésebb kort 6zvegy nék kozil
a gyermektelenek ardnya 13% volt. Egy gyermeke 3, két gyermeke 2 agg-
kord nének volt, tehat egy-két gyermekes volt az dsszes hazassagban élt
nék 31%-a. Ez az arany jéval magasabb volt a 70 éven felliliek 1949. évi
17%-0s orszagos aranyanal. A 3-4 gyermekes és az 0t és tobb gyermekes
szazévesek ardnya (19 és 50%) korilbelil megfelel az orszagos atlagnak.
Ez annyit jelent, hogy a normalis bioldgiai folyamatok — mint a gyer-
mekszilés — nem akadalyai a 100 éves kor elérésének, sét a néhéany
gyermeket szil6 n6k esélye még nagyobb is mint a terméketleneké.

A szazéves férfiak termékenysége életiik folyaman még magasabb
volt, mint a n6ké. A nyolc idés férfi kdzil egyetlen gyermektelen vagy egy-
két gyermekes Oreget sem taldltunk. Egy-egynek volt 4, illetve 5 gyermeke,
kettének 6, egynek 7 gyermeke. Egy aggastydnnak 9, egynek 12, egynek
pedig 16 gyermeke volt.

Hozzaflizhetjik kiegészitésil azt is, hogy a 26 szazévesnek a vizsgalat
id6épontjaig 142 gyermeke, 196 unokaja, 197 dédunokaja, s6t kozilik hét-
nek mar 14 dkunokéja is sziletett, azaz gyermekeik atlagos szama 5,5,
unokdaiké 7,5 és dédunokaikeé 7,6 (a két hajadon és gyermektelen nd lesza-
mitadsaval az éatlagok : 5,9, 8,2 és 8,2).

A SZAZEVESEK EGESZSEGI HELYZETE

A szadzévesek demografiai helyzetének kiegészité jellemzéseként rovi-
den dsszefoglaljuk a specialis dregkori! vizsgalat alkalmaval megallapitott
legfontosabb fiziolégiai jellegeket. Bar ezek némileg eltérhetnek a szakor-
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vosok &ltal megéllapitott jellemz6ktél, statisztikai modszerek alapjan tor-
tént felvételik és feldolgozdsuk mégis 6sszefoglald6 moédon megfelel6 eliga-
zitdst ad az oregkoru személyek egészségi helyzetérél.

A szdzévesek latoképessége természetszerlileg nem a legmegfeleldbb.
Csupéan 1/4-uk latasa tekinthetd jonak, 2/5-i0k pedig kifejezetten rosszul lat.
Alland6 szemiiveghasznalatot csupan az aggastyanok 1/6-anal talaltunk,
els6sorban amiatt, mert kdzel 3/4-Uk mar sehogyan sem tud olvasni. (Ebben
részben kozrejatszik alacsony kulturalis szinvonaluk is, tehat az, hogy
kézuluk jelent6s szdammal taldlunk olyanokat, akik egyéltaldban nem tanu-
tak meg olvasni. Erre mutat az is, hogy a 20 szdzévesbél, akik sehogyan
sem olvasnak, 4 azért nem hasznal szemiiveget, mert latdasa j6.) A hall6-
képesség tekintetében mar megfelel6bb a helyzet. Adatgy(jtésink tanul-
sadga szerint ugyanis kozel a felik jol hall, és csupan 3 aggkorunak van
rossz halldsa. Egy kozuluk teljesen siliket.

A szézéveseknek fogazata altalaban maér nincs, vagy csak alig van.
Kozel 60%-uk teljesen fogatlan, 30%-uknak 1—4 foga van és csak 2 olyan
aggkorat talaltunk, akinek 6t vagy tébb foga volt. Erdekes médon az agg-
koru férfiak fogazata inkdbb megmaradt, mint a n6ké.

A szazévesek nagyobb ardnyu fogromlasénak kezdete a 40. életév uténra
tehet6. Azoknak, akiknek az erre vonatkozé adatait ismerjik, kdzel 41 %-ban
40—59 éves életkorukban kezdtek el fogaik romlani. 33%-uk fogromlasa
a 60-as években, 19%-uké a 70-es években kezd6ddtt meg. Csupadn két
olyan oregkordt talaltunk, akinek mar 30 éves kora el6tt kezdtek fogai
romlani. A n6k fogainak romlasa altalaban hamarabb megindult, mint
a férfiaké. A teljes fogelvesztés az 6sszes fogatlan szazéves tébb mint felé-
nél a 85. életév utan kdvetkezett be. Csupan egy olyan aggkorut irtunk &ssze,
aki utols6 fogat 50 éves kora el6tt vesztette el. M(ifogsort altaldban nem
hasznalnak, csupan egynek volt m(fogsora.

A szdzévesek 1/3-a még dus hajjal rendelkezik, egyetlen teljesen kopasz
személy kivételével a tébbinek ritka a hajzata. Erdekes, hogy dus hajaak
tobben vannak a férfiak kozott, mint a n6k koézott (54%, a n6k 22%-o0s
ardnyaval szemben). Fejtartasuk tobbségében (54%) emelt. Jarasmodjuk
altalaban maéar elég roskatag, sokan csak nehézkesen vagy tantorogva jar-
nak. 30%-uk egyaltaldan nem tud jarni. Rugalmas vagy koénnyed jarasu
csupan az 6sszes 99 éves és idésebb személy 1/5-e.

Emlékez6tehetségliik soknak gyenge, kozel 1/5-Gknél pedig kimondot-
tan rossz emlékezétehetséget talaltunk. Csupan az dregek fele bir j6 emlékezd-
képességgel. A szazévesek éjszakai alvdsanak atlagos id6tartama szintén
rdvilagit allapotukra, bar arra nem kerestiink valaszt, hogy a hosszabb vagy
rovidebb alvas jo vagy rossz egészségi allapotuk kdvetkezménye-e. Minden-
esetre figyelemre méltd, hogy egyharmaduk 10 6rat vagy még ennél is hosszab
idét alszik, tovabbi 42% 8—9, kdzel 1/5-uk pedig 6—7 oOrat tolt alvéssal.
Csupén egy olyan aggkoruat taldltunk, aki 5. és még egyet, aki 4 orat alszik.

A SZAZEVESEK FOGYASZTASI SZOKASAI

Vizsgalatunkban a szazévesek fogyasztasi szokasainak kutatasa is
szerepelt. Alapvet6 kérdés e téren annak megvizsgalasa, hogy az oreg-
koruak életik folyaman milyen ételeket kedveltek. E tekintetben azt tapasz-
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taltuk, hogy az aggkortak fele ink&dbba husféléket kedvelte, egynegyede a
novényi eredetli ételeket, s csupan egy olyan szadzévest taldltunk, aki Ki-
zardlag ndévényi ételeket fogyasztott. A tdbbi oOregkord altalaban vegyes
étrenden élt. A 95—98 évesek és a 99 évesek ésidbsebbek taplalkozasi szo-
kdsok szerinti megoszlasa csaknem azonos.

. ) 95-98 99 évesek 95-98 99 évesek
Milyen ételt évesek és idésebbek évesek és idésebbek
kedvelt? (1)

szama (2) szdzaléka (3)
1. HOS i 171 13 51 50
2. Novényi .... 77 6 23 23
3. Vegyes ... 86 7 26 27
4. Osszesen ... 334 26 .100 100

FopusoHTanbHasa rpada : (1) KakoBo 6bino nobumoe 6n1040? (2) Yucno ; (3) NpoueHT.

BepTwukanbHaa rpaa : 1. MsicHoe ; 2. pacTUTeNbHOe ; 3. CMellaHHoe ; 4. BCero.

Heading: (1) Which was their favourite dish? (2) Number; (3) per cent.
Lateral text: 1. Meat; 2. vegetable food ; 3. mixed ; 4. total.

A szazévesek legnagyobbrészt (az esetek 85%-aban) j6 étvaggyal ren-
delkeznek. Kdzepes étvagya csak egy, rossz étvagya pedig harom aggkori-
nak volt. Ennek megfeleléen majdnem mindegyikiik megfeleléen taplalt,
csupan két hidnyosan taplalt és egy sovany oOreget ismeriink. A szdzévesek
kozott egyetlen taltaplalt vagy elhizott személyt sem talaltunk.

95 —98 99 évesek 95-98 99 évesek

Alkohol-fogyasztas évesek és idésebbek évesek és id6sebbek
1
W szama (2) szazaléka (3)
1. Jelenleg
2. nem fogyaszt.. 131 10 39 38
3. néha fogyaszt.. 159 11 48 42
4. rendszeresen fogyaszt .. 44 5 13 20
5. egyUtt s 334 26 100 100
6. Elete folyaman
2. nem fogyasztott 81 6 24 23
3. néha fogyasztott 172 12 52 46
4. rendszeresen fogyasztott 81 8 24 31
5. egyitt 334 26 100 100

FopusoHTanbHas rpaga : (1) Ankoronuyeckoe notpe6neHune ; (2) 4mcno ; (3) NpoyeHT.
BepTwukanbHaa rpaa: 1. B HacTosiuee Bpems ; 2. iie noTpebnaoT ; 3. nHorga noTpebnaAtT ;
4. perynsipHo noTpe6nsAtoT ; 5. BMecTe ; 6. B TeHEHUE XU3HU.

Heading : (1) Alcohol consumption ; (2) number ; (3) per cent.
Lateral text: 1. At present; 2. do not consume ; 3. sometimes consume ; 4. regularly con-
sume ; 5. together; 6. in the course of life.

Az étkezési szokasok mellett sziikséges volt megvizsgalni a szdzévesek
rendszeres italfogyasztasat is. Az erre vonatkozé adatok azt tanusitjak,
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hogy az aggkorGak majdnem 9/10-e rendszeresen iszik tejet vagy tejeskavét,
tébb mint fele viszont még most is él alkohollal. Kézel 1/3-uk gyakran iszik
teat, de csak egyetlen olyan szazévest talaltunk, aki a babkavé rendszeres
fogyasztdja.

A széazévesek alkoholfogyasztasanak adatait a 95—98 évesekével Ossze-
hasonlitva azt taldltuk, hogy bar az utébbiak alkoholfogyasztas szerinti
megoszlasa hasonld az el6bbiekéhez, mégis a szdzévesek k6zott viszonylag
tobb az alkoholt rendszeresen fogyasztd, mint a 95—98 évesek kozott.

Az alkoholfogyasztas szempontjabol megvizsgaltuk a legidésebbek mualt-
beli szokéasait is. Bar a szazévesek tobbségikben nék, mégis csupan 1/4-uk
olyan, aki élete folyaman nem fogyasztott alkoholt. Néha élt alkohollal az
aggkoruaknak csaknem fele, kézel 1/3-a pedig élete folyaman rendszeresen
ivott. A 8 aggkoru kozul, aki életében altalaban rendszeresen fogyasztott
alkoholt, még jelenleg is 5 rendszeresen él alkohollal.

A szadzévesek dohanyzasi szokasait anyagunkban elsésorban az hatarozza
meg, hogy a megkérdezettek tobbsége né és nagyrészt mezégazdasagi
kérnyezetben élt, azaz olyanokbol all, akik — kiléndsen a multban —
viszonylag kevésbé dohanyoztak. Ennek koévetkeztében a szdzéveseknek
csupan 1/3-a doha&nyzott életében. A férfiak csaknem mind dohényoztak,
a nbéknek viszont csak egy tizedrésze.

1. Elele folyaman 1
2. nem dohéanvzott ... 21 1 225 10
3. dohéanyzott 83 7 5 2
1. 6sszesen 101 * 230 18
5. ebbdl jelenleg dohanyzik 43 4 2 —

Szazalék 17)

1. Elele folyaman
2. nem dohéanvzott 20 12 98 89
3. dohéanyzott ... 80 88 2 11
4. 0Osszesen 100 100 100 100
5. ebbdl jelenleg dohanyzik 41 50 1 —

A dohanyosok fele leszokott a dohanyzasrél. A dohanyzas abbahagyasa
azonban nagyobbrészt mar idés korban : a 85. sziiletésnapjuk utan tértént.
A dohé&nyzéas mértéke a multban az esetek 2/3-dban kdzepesnek volt mond-
haté, csupan a szazévesek 1/3-a volt er6s dohanvos (a 95—98 éves doha-
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nyosoknak ugyanakkor 55%-a). Ebb6Il egy cigarettdzott, ketté pedig pipéa-
zott. A jelenleg még mindig dohanyzok kozil egy erés dohanyos, aki pipazik.

Tajékoztatd jellegli dsszeallitasunk természetesen nem foglalkozhatott a
a legid6sebbek vizsgalatinak minden fontos vagy érdekes részletével. Az
adatfelvétel részletes eredményeit, s ezeknek az aggkoruak kordbbi vizs-
galataib6l szarmaz6 adatokkal vald egybevetését a bevezetében emlitett
KSH kiadvany fogja kdzzétenni.

PE3IYNbTATbH OEMOITPA®PNYECKOIoO N3IYYEHWNA
HAWBONMEE NPECTAPE/NDBIX

Pestome

LleHTpanbHoe Cratuctuyeckoe YnpasneHue HenocpeicTBeHHO nocne
nepenucu HaceneHus, cocTosBweica B 1960 rogy ocyw,ecTBuao OTAeNbHOe
o6cneposaHune nui B Bo3pacTte oT 85 40 94 neT v nuy ctapwe 95 net. B HacToAa-
emMm O4YepKe MOABEPralwTCA W3YYEHUIO WUTOrM nocrefgHero o6cnefoBaHMAa npu
OTLeNeHUN [aHHbIX OTHOCUTENbHO /UL, BO3pacT KOTOPbIX B Mepuoj nepenucu
HaceneHus coctaBnan 99 net u 6Gonee (MocnegHMm B Nepuoj NpoBeAeHUA
HacToqAwero ob6bcnefoBaHUsA, Kak npasuno, ye ucnonHunocb 100 neTt) m ux
COMOCTaBNeHUN C JaHHbIMW nuLy B Bo3pacte oT 95 pgo 98 net. YucneHHOCTb
nuy B Bo3pacte ot 95 fo 98 net cocTtaBnana 334 yenoseka, a YNCNEHHOCTb NUL,
99-neTHero Bo3pacTa W 6onee cocTaBnana 26 4enoBek (cpegu ONPOLLEHHbIX
B xofe nepenucu 34 4yenoseka). CornacHo CO6CTBEHHbIM MOKa3aHUAM, AaHHbIM
B X0fe Mepenuncyu HaceneHus, YAeNnbHbIA Bec NUL, CTONIETHEr0 BO3pacTa COCTaB-
nan 0,67 °ooool a gokasaTb CTONMEeTHWIA BospacT Mmorno 0,140000 Hawn6onee
npectapenbiM NWLOM B Nepuoj MNepenucu HaceneHUs HABNANACb XEHLWMWHa,
BO3pacT KoTopoi cocTtaBnsan 103 roga.

Monosasa nponopuusa nuy B Bo3pacTte ¢ 95 Ao 98 neT (YMCNO XKEHWMWH B
pacyete Ha 100 MyXxuwuH) cocTaBnana 221, a y 6onee npectapenbix nuy 240.
Mpeo6nagatowee OONbWKWHCTBO NINL, CTAPYECKOr0 BO3pacTa ABNAETCA BLOBbIM.
AHanusbl TabnMLbl CMEPTHOCTM MOKa3blBAKT, YTO BEPOATHOCTb [OCTUXEHUA
CTOMeTHEro BO3pacTa B 3HAYMTEeNbHOW CTemeHU MOBbIAeTCA.

MyTem uccnepoBaHma Haumbonee npecTapensiXx No 06LLECTBEHHOW NpuUHag-
JIEXXHOCTU WM 3aHATOCTU MOXHO YCTAaHOBWUTb, YTO Ha OCHOBaHWMW WX MPEXHEro
pacnpejeneHus no 3aHATOCTU HeNb3S NMPU3HaTb BEPOATHLIMU NPELNONOXKEHUSA
OTHOCUTENbHO 60nblell MPOACMKUTENBHOCTU XW3HU CeNbCKOXO3ANCTBEHHOTO
HacefleHns, XOTA LWaHCbl NOCNefHero Ha LOCTUMXXEHWE CTONETHero Bo3pacTa He
ABNAOTCA MEHbLWMWMMK, YeM Yy OCTalibHbIX 3aHATbIX. MOXHO YCTAHOBUTb TaKXe
M TO, YTO MeXfAy TPYLOBOW [LeATeNbHOCTbIO W JOCTMXKEHWEM OYEeHb BbICOKOTO
BO3pacTa HeT MPOTWBOPeYUA, HO 34eCb TakKXe He MOXeT ObiTb fJOKa3aHa HuU
NoNIOXUTEeNbHAA B3auMOCBA3b. M3 yncna Hambonee npecrapensix 69% Hayano
TPY[LOBYIO fAeATeNbHOCTb A0 15-neTHero Bo3pacTta. bonblwas yacTb U3 HUX NPO-
fomkana paboTaTb Ao 85-neTHero Bo3pacTa, a MHOrMe paboTanu fgaxe u B
nepuog nposBegeHns ob6cnefoBaHMA.

L N8 XU3HEeHHbIX YCNoBUI Haubonee mpecTapenbix ABAAKTCA XapakTep-
HbIMW HU3KWE [eHeXHble [OXOAbl WNW, COOTBETCTBEHHO, HaXOXAEHMWE Ha WX-
OVBeHUU. WX XUNWULWHbIE YCNOBUA ABNAOTCA MeHee 61aronpuATHLIMU, Yem
XUNWWHbIE yCnoBWS B 06LLerocyfapCTBeHHbIX MacwTabax, MHOrMe M3 HUX
XUBYT B KOMHaTaX C HaOUBHbLIM 3eM/ISHbIM MOAOM. XyAlINe XUNNLWHbIE YCNO-
BMA KacalTCs Mpesle BCEro NpoXwusawwWr.x B OTAENbHbIX KOMHaTax. BHew-
HUI BUg Hambonee mpecTapesnblX 3a PeAKUMU WUCKIKYEHUAMU SBNSETCA aKKy-
paTHbIM, MOYTU KaXAblll N3 HUX eXeAHEeBHO ymbiBaeTcs. LLIkonbHoe o6pasoBa-
Hue Hambonee npecTapenbiXx ABMAETCA BecbMa HW3KMUM, a Yy /ML, B BO3pacTe
oT 95 g0 98 net coBnajfaeT C COOTHOLWEHUAMKN, UMEBWNMU MecTo 40 neT TOMYy
Hasag.

13 Demogréfia
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Cpefan 3HAOTEeHHbIX (DAKTOPOB LOCTMXKEHMA CTONIETHEro BO3pacTa B HACTOA-
WeM O4YepKe BOMPOC Hac/NeACTBEHHOCTW BO3pacTa M3y4yaeTcs 4Yepes Mnpusmy
KOMOGWHMPOBAHUA MNPOLOMKUTENbHOCTU >XU3HU poauTenein. B 60AbWMHCTBE
cnyyaeB poguTtenun kunu 6onee 70 neT, a cCpefHWiA BO3pacT HacTym/aeHus
CMepTW Yy HUX 6biN ropasfo BbiWe, YeM OXMAaBLasACA B Havyane Beka cpefHAs
NMPOAO/KNTENBHOCTb XXU3HWU W CPeAHUIA BO3pacT HacTynfieHWs cMepTy BOOOLe.

Cpean 3H[OTeHHbIX (DAKTOPOB HacToslee o6cfefoBaHue y/enfeT BHUMa-
HUe TakXe M BONPOCY OYepefAHOCTU POXAeHWA. COrnacHoO NONy4YeHHbIM B X04e
obcnefgoBaHUs AaHHbIM MEPBOPOXAEHHble MMelT 60nblue WaHCOB ANA [OCTU-
XeHns Hanbonee BbICOKOrO BO3pacTa, YeM BTOPOPOXAEHHble W JanbHeliwune
getn. Tak, yAenbHbli BEC MEPBOPOXAEHHbIX cCpean nuil B Bo3pacte 99 net u
bonee coctaBnset 6onee 40%, a cpean nuy B Bo3pacTte oT 95 fo 98 net 31%,
B TO BPeM# KaK B KOHLLe MPOL/IOro CTONeTUs AONA NEePBOPOXAEHHbIX B pamKax
BCEX POXJAEHMWIA Morna paBHATbCA MNpuMepHo 20%. Ha OCHOBaHWM u4wucna
6paTbeB M cecTep MOXHO CAenaTb BbiBOJ OTHOCUTENbHO 60/fiee BbICOKOW MA0A0-
BUTOCTU MaTepel. MnogoBuToCTb y Hambonee npecTapenbiX MeXAy TeM CBW-
AeTeNnbCTBYeT O TOM, YTO HOpManbHble 6GMONOrMYeckue npoueccol, — K 4Yucny
KOTOPbIX OTHOCUTCA W [eTOPOX[eHWe, — He ABNAKTCHA MPenaTcTBueM AN
JOCTUMXKEHMNA CTONETHEro Bo3pacTa, faxe 60/iee TOro, WaHCbl XeHLWWH, POX4aB-
WNX HECKONIbKO pa3, ABMAIOTCA 6ONbWKWMMK, YeM LWaHCbl 6ecnnofHbIX.

PacnpepeneHune nuy cTapyeckoro so3pacTta Mo MecslaM POXAeHUs ABNA-
eTCA HepaBHOMEPHbIM W OTKNOHAETCA OT CEe30Ha/bHOCTU XWBOPOXAEHHbIX B
Hayane Beka. Tak BO BTOPOM BKapTane poAwiochb, Hanpumep, nuwb 18%, a B
yeTBepTOM KBapTane 32% nuL 3TOW KaTeropuu.

3peHue y nunL CTONETHero Bo3pacTa, Kak npaswuno, ABAAETCA cnabbim,
TONbKO OAHA YEeTBEPTb W3 HUX BUAUT Xopowo. Mexpy Tem nonoxeHue B 06-
NnacTun cnyxa fBAAETCA N4yl MM, OKOMO MONOBUHbI M3 HWUX CAbIWWAT XOPOLO.
Y 60% coBeplweHHO HeT 3y60B, NMpM YeM Y MYXUYMH 3y6bl COXpaHATCA yale,
4yeM Yy XeHwwuH. MNMopya 3y60B y HMX Hauyanacb, Kak npasuno, nocne 40 nert, a
nonHaa yrtpaTta 3y60B nocne 85 neT. ICKyCCTBEHHbIe 33T0bl UMENNCb TONLKO Y
ogHoro nuua. F'ycteie Bosockl MMeTCA Y 56% MyXumH un 22% XeHwuH. NX
noxofka ABNSAETCH yXe AOCTaTOYHO ApAXNoi, a 30% M3 HUX BoOOGLLe He Cho-
COO6HO X0AWTb. TOMbLKO Y MOMIOBMHbLI Hanmbonee npectapenbiXx COXpaHWiachb
ACHas namATb. TpeTb CNWUT AeCcATb 4YacoB B CYTKM K 6onee, a 41% ypenset
CHYy 8—9 yacos.

B oTHOWEHUN MOTPe6UTENbCKUX HABbLIKOB 6OblNI0 YCTAHOBAEHO, YTO MO/O-
BMHA OMPOLIEHHbIX NpeanoYynTana MACHble 61043, @ PACTUTENbHBIM KYLIaHUAM
oTfaBafa nMpeAnoyYTeHWe NMWb YeTBEPTb MpecTapenbiX. M3 yucna nui croner-
Hero Bo3pacTa y 85% Habniogaercs Xopowwuii annetuT. [eBATb [LeCATbIX U3
HUX PerynspHo NWAo MOMOKO MW KOode C MOOKOM, MPUMEPHO TpeTb nuna yaii
W IUWb OA4HO NULO noTpebnano yepHoe kode. M3 uncna Hanbonee npecrapenblx
3/4 noTpebNANo ankoronbHble HANUTKN U 6onee 80% MYXYUH Kypuno. B nepu-
of, npoBefieHNa o6cnefoBaHMA aNnKorofibHble HanuUTKU notpebnano 60 % on-
POWEHHbIX W NMWb MONOBUHA KYpAWMUX MYX4YMH 6pocuna Tabak.

RESULTS OF THE DEMOGRAPHIC ANALYSIS OF THE OLDEST
POPULATION

Summary

On basis of the 1960 population census the Central Statistical Office carried out
special surveys about persons 85— 94 years old, on the one hand, and about persons,
95 years old and older, on the other hand. The present study examines the results of
the latter ; it separates the data relating to those who were 99 years old and older at
the time of the population census (the latter were almost all 100 years old at the time
of the survey) and compares them with the data of the 95— 98 years old. The number
of the persons 95— 98 years old and older surveyed was 334, that of the persons 99 years
old and older amounted to 26 (the number of those interrogated at the time of the popu-
lation census was 34). According to the data supplied in the course of the population
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census the share of the persons 100 years old amounted to O,670/0000, whereas the share
of those whose being 100 years old could be proved, made 0,14 °/oooo- oldest person
at the time of the population census was a woman 103 years of age.

The sex proportion of the 95— 98 years old persons (the number of females per
100 males) was 221, that of the older persons amounted to 240. The overwhelming majority
of the extremely old aged population was widowed. The analyses of the life table show
that the probability of reaching the age of 100 years increases considerably.

When examining the socio-occupational conditions of the oldest population it can
be established that on basis of their former occupational distribution the suppositions
of a longer life for the agrarian population cannot be rendered probable, though their
chance of reaching the age of 100 years is not less than that of those engaged in othe
occupational branches. It can also be established that there is no divergence between
the employment and the reaching of a very high age, though a positive connection cannot
verified either. 69 per cent of the oldest began to work before having reached the agebe
of 15 years. Most of them performed an earning activity till they reached the age of
85 years, many were working even at the time of the survey.

The living conditions of the oldest (population) is characterized by the low money
incomes, or, more exactly, by the fact that they are sustained by other persons. Their
dwelling conditions are worse than the national average, many of them live in rooms
with a floor of beaten earth. The worse dwelling conditions relate mainly to those living
in separate rooms. Apart from a few exceptions their exterior is, in general, well-kept,
almost each of them washes daily. The school qualification of the oldest is very low, that
of the 95— 98 years old corresponds to the proportions having existied 40 years ago.

Among the endogenous factors of reaching the age of 100 years the study examines
the problem of inheritability of the age by combining the ages reached by the parents.
In most cases the parents reached an age of over 70 years, their average age of death,
was considerably higher than either the expectation of life or the average age of death
in the early years of the century.

Out of the endogenous factors the survey paid also great attention to the question
of the order of births. According to the data of the survey the first-born have a greater
chance to attain the highest age than the second-born, third-born etc. The share of the
first-born among 99 years old and older people amounts to 40%, among 95— 98 years
old people to 31 %, whereas at the end of the last century the share of the first-born may
have been about 20 per cent of the total births. On basis of the number of brothers and
sisters of the persons analysed, the conclusion can be drawn that the fertility of their
mothers was higher. The fertility of 100 years old people, however, shows that the norm
biological processes—as confinements— do not put obstacles against reaching the age
of 100 years, in fact this chance is even greater in the case of women having given birth
to several childern than that of the infertile women.

The distribution by months of birth of the extremely old aged people is more uneven
and differs from the seasonality of live births prevailing in the early years of the century.
Only 18 per cent were born in the second quarter of the year, whereas 32 per cent were
born in the fourth quarter.

The sight of the 100 years old is, in general, weak, only one-fourth have good eyes.
Their audition, however, is better ; nearly 50 per cent have a keen hearing. 60 per cent
arc completely toothless, the males have teeth rather left than the females. The impair-
ment of the teeth began in most cases after having reached the age of 40 years, the full
loss of teeth ensued after the age of 85 years. Only one of them had a set of false teeth.
56 per cent of the males and 22 per cent of the females had thick hair. Their way of walk-
ing is very unsteady, 30 per cent are unable to walk. Only half of the oldest have a good
memory. One-third of them sleeps 10 hours or more, an additional 41 per cent sleep 8—9
hours.

As far as their consumer habits are concerned, half of the persons observed were
fond of meat, less than one-fourth preferred vegetable food. 85 per cent of the 100 years
old have a good appetite. 9/10th of the interrogated persons have drunk regularly milk
or milk coffee, nearly one-third have drunk tea, and only one person preferred pure
coffee. Three-fourth of the oldest had consumed alcoholic drinks in the course of their
life, over 80 per cent of the males were smokers. At the time of the survey over 60 per
cent of the persons interrorgated were alcohol drinkers and only half of the males had
broken off smoking.
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DEMOGRAFIA ES SZOCIOLOGIA
DR. KULCSAR KALMAN

Az utobbi években a demogréafia és a szociologia irdnt hazai viszony-
latban is megnyilvanulé fokozott érdeklédés, a kutatasokban és eredmé-
nyekben is lemérheté tarsadalmi igény sziilkségessé tette, hogy megkisérel-
juk sokréti viszonyuk egyes problémainak elemzését.

Kétségteleniil megéallapithatdé és a két tudomanyag viszonyaban is
tikr6z6dé tény, hogy a demografia, mint tudoméany nem jelent pusztan
népességstalisztikat, a népességnek a legkiilonbdz6bb ismérvek szerinti meg-
oszlasaval, mozgasaval kapcsolatos leirasat, tehat azt, amit ,formalis aspek-
tusnak” lehet nevezni. A demografia és a szociolégia viszonyabdl adédo
probléméak éppen a demogréafia tudoméanyos felfogasaval fliggnek d&ssze,
amennyiben a demogréafiai jelenségek tarsadalmi meghatarozottsdgdnak és
tarsadalmi tartalmanak — a bioldgiai és pszichikai tényez6n tali, de azok-
kal 0sszefliggé — tanulmanyozéasa a demografia jelenségei megismerésének
elengedhetetlen része. Ebbdl kdvetkezik, hogy a demografia sajat kutatasi
teriletéhez tartoznak olyan tarsadalmi jelenségek is, amelyek — mas
szemszogh6l — a szociologiai megismerés targyat is képezik. Ez a tény
azonban csak azt jelenti, hogy az egyes tudomanyok kdézti hatarok nem
vonhatdk meg abszolat jelleggel, torténetileg is valtoznak, tehat sok tekin-
tetben feltételes jellegliek. A probléméak tehat mar eleve adédnak abbol,
hogy a szociolégia és a demografia a minden tudomany szamara leglénye-
gesebb két szempont mellett még egy harmadik vonatkozasban is érintkez-
nek. Nem kétséges ugyanis, hogy targyuk szempontjabo6l, de a kutatasi
modszerek szempontjabol is (és itt a minden tudomany, ezen bellil minden
tarsadalomtudoméany szamaéara kdzos ismeretelméleti modszeren tal is) meg-
allapithatjuk szoros kapcsolatukat, de mindkét tudomany midvel8i el6tt is
egyre vildgosabba valik, hogy a szocioldgia és demografia tudomanyos ered-
ményei egymas szamara is nélkiilozhetetlen fontossagtak. Ma mar éppen
olyan nevetségesen hat a szocioldgia szemrehdnyasa a demografianak —
mely szerint ez csak pusztan szamszer( tények 6sszegy(jtése minden elmé-
let nélkil —, mint a masik oldalrél kiindulé birdlat, mely szerint viszont
a szocioldgia csak tedria, amelynek a valésaghoz, a ténykutatasokhoz nem
sok koze van. Az altalanosan elterjedt ellenkez6 szemlélet megnyilvanula-
sa, hogy ma mar alig talalunk olyan szisztematikus szocioldgiai kézikényvet,
amelyben ne szerepelne valamilyen formaban a demografiai problematika.

A két tudomany szoros kapcsolatdnak torténeti-tarsadalmi alapja az
a szocioldgiat és demografiat egyarant létrehozo tarsadalmi igény, amely a
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polgari forradalmak kordban a tarsadalom tudomanyos megismerésének,
alakitdsanak és igazgatasdnak gondolataban jutott kifejezésre. A szociolo-
giat és a demografiat létrehozdé azonos tarsadalmi feltételeket és igényeket
ma mar a polgari tarsadalomtudomany is elismeri és kiilondsen azon kép-
visel6i hangsulyozzak, akik a két tudomany szoros kapcsolata mellett
foglalnak allast. igy pl. Alain Girard azt irja, hogy a szociol6gia és a de-
mografia két kivansag talalkozasabdl sziletett : a tarsadalom tényeinek
pontos megismerésére és a tarsadalom tudomdényos alakitadsara valé torek-
véshdl (1). Anélkil, hogy a tadrsadalmi igény torténeti és osztalykotottségé-
nek taglaldsdba most belemennénk, megallapithatjuk, hogy az igy kelet-
kezett tudomanyok kés6bbi alakulasat is erfsen befolyasoltdk a polgari
tarsadalom tovabbi fejlédésébdl adddo tarsadalmi szikségletek. A tudo-
manyos tarsadalomalakitas igénye ugyan tarsadalmi méretekben ebben a
tdrsadalomban nem vdalhatott valdsdggd, s ezt a funkcidjat a szociolodgia
és a demografia csak az 0j, megvaltozott tarsadalmi rendben tdltheti be,
mégis a polgari tarsadalom tarsadalmi szikségletei, ha kisebb egységekre
és problémakra korlatozottan is, a tdrsadalmi rend apologetikajanak szem-
pontjain tulmenden is kifejez8dtek a szociologia és demografia tudoma-
nyanak fejl6désében, sok tekintetben fellendilésében. Ezek a szikségletek
ma mar hangsulyozottan prakticista jellegliek, amelyek kutatasi val6sag-
ként — kiléndsen a szociolégidban — a nagy Osszefliggések és torvény-
szer(iségek eltakarasara vezettek, kifejezetten mikroszociolégiai jellegliekké
haltak, éspedig érdekes mdédon a demografia kutatasi mdédszereinek bizo-
nyos foku segitségével is. (Csak zarojelben jegyezziik meg, hogy ebben a
vonatkozéasban bizonyos fokig megfordult a helyzet, amennyiben a de-
mografia tobb kutatéja hangsilyozza, hogy elmélet nélkiil nem lehet a
népességstatisztika altal szallitott tényanyagot megfeleléen feldolgozni, sét
még leirni sem (2), mig sok szocioldgus kialt apage-t minden elméletre,
sokan pedig az elméletnek egy fajta instrumentalis szerepet szannak, féleg
hipotézisalkotas formajaban az empirikus szocioldgiai kutatasokban (3, 4).

Az azonos tarsadalmi alap és az azonos targybol fakadé kdvetkezmé-
nyek kilondsen akkor valtak kifejezettekké, midén a polgari tarsadalom
tovabbi fejl6désével a szociolégia tudomanya pontosabban kérvonalaz6-
dott, s6t bizonyos ,imperialista” torekvések is jellemezni kezdték a tar-
sadalomtudomanyokon belil. Egyebek kozt ezek a torekvések is szilték a
szocioldgia és a demografia viszonyaban oly nagy fontossagiva valt tar-
sadalmi morfoldgia fogalmat. Ebbe a fogalomba burkolva kisérelte meg
a szociolégia a demografidt magaba olvasztani, s sok tekintetben a mai
hasonld térekvések is a tarsadalmi morfologia probléméajanak leple alatt
bajnak meg (5). A tarsadalmi morfolégia probléméaja — azon tal, hogy
felveti a demografia, mint 6nall6 tudomany létének a kérdését — tovabbi
tartalmi problémakat is szl mind a szociolégia, mind pedig a demografia
szempontjabol.

TARSADALMI MORFOLOGIA, SZOCIOLOGIA, DEMOGRAFIA

A tarsadalmi morfolégiat — mint a szociologia segédtudoméanyat —
Emile Durkheim irta korul el6szor, és azokat a tudomanyokat értette alatta,
amelyek a tarsadalom anyagi szubsztratumaval foglalkoznak, ennek jelen-
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ségét leirjak és megmagyardzzak. A tarsadalmi élet szubsztrdtumon nyug-
szik — fejtegeti Durkheim —, amely nagysagat és formajat meghatarozza.
Ez az individuumok témegébdl all, amelyekbdl a tdrsadalom &sszetevddik ;
abbdél a moédbdl, ahogyan ezek a fold felszinén eloszlanak ; minden olyan
dolog természetébdl és alakjabol, amelyek a kollektiv kapcsolatokat befo-
lydsoljak. A tarsadalmi szubsztratum fligg a népesség nagysagatol és sird-
ségétél, attol, hogy a varosokban vagy a falvakban koncentralédik-e erg-
sebben, attél, hogy hogyan helyez6dik el a varosokban és a lakdsokban,
a hataroktdl, amelyek korilveszik, a kdzlekedési utaktél, amelyek keresztil-
vezetnek rajta, stb. ,Masrészt a szubsztratum allapotat befolyasolja koz-
vetve vagy kozvetlenlil minden tarsadalmi jelenség, ahogyan minden, az
emberi agy allapotaval kdzvetlenil vagy kdzvetve kapcsolatban all6 tudati
jelenség is. Mindez olyan problémadsszefiiggés kdéré csoportosul, amely irant
a szociolégia nyilvanvaléan érdekl6dik. Ezek a problémak mind egy és
ugyanazon targyra vonatkoznak, és ebbdl a tudomany azonossaganak is
kovetkezni kell. Javasoljuk, hogy ezt a tudomanyt tarsadalmi morfolégia-
nak nevezzik” (6). S késé6bb még hatdrozottabban : , ...a tarsadalmi
morfoldgidba vettik fel mindazt, ami a varosi és vidéki centrumok demog-

A Durkheim-iskola még mindig jelent6s helyet foglal el a mai francia
szocioldgiaban, igy azutdn nem csodalatos, ha a mai francia szocioldgia
még mindig operal a tarsadalmi morfoldgia fogalmaval. Ha végigtekintjiuk
a fogalom meghatarozasait Durkheim ota, akkor lathatjuk, hogy barmi-
lyen terjedelm(iek is azok, a demografiat, illetéleg a demografiai jelen-
ségeket mindig magukban foglaljak. A legjellemz6bb példa erre talan
M . Halbwachs, aki kiilén monografiat szentelt a tarsadalmi morfolégianak.
Halbwachs a tarsadalmi morfologia kett6s fogalmat kulonbdzteti meg, ta-
gabb és szlikebb értelemben hasznalja. Tagabb értelemben ide tartozna mind-
az, amit Durkheim felsorolt, hiszen minden tarsadalmi jelenségnek, tarsa-
sagnak, csaladnak, egyhaznak, allamnak, stbh. megvan a materialis formaja.
Mindezeket a jelenségeket azonban morfologikus jelleggel is vizsgalja mar
a szociologia valamelyik része, igy a szlikebb értelemben vett tarsadalmi
morfolégia szdmara nem marad mas, mint a népesedés tényei, igy a tarsa-
dalmi morfolégia egyenld a népességtudomannyal (8). fgy summaéazhatnank
Halbwachs fejetegetéseit, kiegészitve még egy nagyon lényeges régebbi
megnyilvanulasaval is, amely mar mélyebbre enged betekintési a tarsa-
dalmi morfolégia tartalma meghatarozasi modjaba. ,,Egy és ugyanazon
morfolégiai jelenséget a legkiilonb6z6bb gazdasdgi valtozasok kisérhetnek
anélkil, hogy természete altaluk a legcsekélyebb mértékben is megvaltoz-
na” ; igy ,a morfologiai jelenségeket, pl. a vadndorlast morfoldgiai jelen-
ségekkel kell magyarazni, és a vizsgalat céljaira a gazdasagi jelenségektdl
el kell valasztani” (9). Halbwachsnal a tarsadalmi morfolégia igy teljesen
formalis jellegli tudoméannya valtozna, nem vitasan abbol is kdvetkezve,
hogy a tarsadalmi jelenségek struktirajat és formajat azonosként kezeli
(10). Ez még a durkheimi allasponttél is l1ényegesen messzebb esik, és jog-
gal hivja fel a figyelmet e formalista magyarazatra a mai francia szocioldgia
egyik neves képvisel6je is (11). Durkheim ugyanis nem valasztotta el a
tarsadalmi csoportok valtozdsainak quantitativ jellegli kutatasat a min6-
ségi, tehat a tartalmi valtozasoktdl, csak kés6bbi kovetdinél helyez6dott a
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hangsuly mindinkdbb a morfologia formalis és ezzel quantitativ jellegére,
és oldottak fel a tartalmi vonatkozasokat is a forméban. Erdekes, hogy ennek
a fejlédésnek a veszélyét éppen az a René Kénig, német szociolégus észlelte,
aki az empirikus tarsadalomkutatds propagatoraként a modern német
szocioldgidban éppen a formalis kutatdsok képvisel6je (12).

Milyen kovetkezmények szarmazhatnak a formalis koncepciobol?
A demografia és a szociol6gia szdméara egyarant kedvezdtlenek, és ezek sok-
szor valdéban kisértenek is mindkét tudomany fejl6désében. Girard francia
demografus, pl. mid6én elismeri, hogy Halbwachs valéban sokat tett a szo-
ciolégia és a demografia kapcsolatainak a tarsadalmi morfoldgia teriiletén
valé felderitéséhez, azt is kifejti, hogy ha elfogadjuk a Halbwachs-féle
meghatarozast, amely lényegében Durkheimre nyulik vissza, akkor arra a
kovetkeztetésre juthatunk, hogy mert minden emberi tarsulds elsdsorban
személyek tarsuldasa, mindegyiknek — legyen az vallési, politikai vagy
gazdasagi tarsulas (és ennélfogva népesség) — megvan a maga sajatos
morfologiaja, amelyet quantitativ eszkdzokkel lehet mérni és szamlalni,
igy azutan akar azt is mondhatjuk ,tout sociologue devrait se doubler
d un démographe” (13). Volt mér példa a szocioldgia fejl6désében arra,
hogy mindent demogréafiai tényekkel igyekezzenek magyarazni, s ha ez a
szemlélet mar a polgari szociolégidban is tdlhaladott, még mindig meg-
maradt — bar egyre csokken — a Girard és Konig 4altal észlelt azonos,
bar kulonféleképpen kifejezett veszély, amely szerint a tarsadalom struk-
turalis, tehat tartalmi vonatkozasait dsszekeverik a formaval, illetéleg a for-
mai vizsgalatok maddszereit tartjak kizarélagosnak mind a demografiaban,
mind pedig a szocioldgidban.

A veszély a szociolégia szamara tehat nyilvanvalo, de nem kisebb mé-
reti a demografia esetében sem. A morfolégiaként felfogott demografia
ugyanis szikségképpen formalis marad, amely a maga matematikai esz-
kdzeivel nem képes a demogréafiai jelenségek szamszer( alakuldsa mogotti
tarsadalmi tényez6k feltarasara, igy a demogréfiai jelenségek adekvat
magyarazatara sem, kulondsen ha ezeket a szdmszer(i adatokat a tarsada-
lom strukturdjaval azonositja. Ezért figyelhet6 meg mar hosszabb id6 6ta
a morfologiai értelemben vett demografia meghaladdsanak folyamata,
amely vagy — mint az a bevezet6ben idézett Mackenroth megallapitasbél
kitinik — az elmélet iranymutatasahoz folyamodik, vagy — mint az Girard
gondolatmenetébdl lathaté — a demografiai tények szocioldgiai aspektusai-
nak egyuttes vizsgélatat sirgeti, legalabbis a polgari elméletben.

A szociologia és demografia a morfologia szintjén tehat nem mdvel-
het6 eredményesen, és ebben a fogalomban mindkét tudomanyra haszno-
san nem is kdzelithet6 egyméshoz. Nemcsak azért, mert a morfoldgiai szem-
léletb8l kovetkez& formalis és pusztdn mennyiségi aspektus a szocioldgiat
és a demografiat egyarant formalis tudomannya, puszta leirassa valtoztatja,
hanem els6sorban azért, mert a jelenségek, és igy a tarsadalmi jelenségek
formai és tartalmi vizsgalata nem szakithatd el egymastol. A morfoldgia pedig
egyik haszndlatos értelmében a forma mesterséges onalldsitasa, masik értel-
mében pedig — és ez még rosszabb — a forma azonositdsa a tartalommal.
A. Cuvillier francia szociolégus ugyanis igazat mond, midén azt allitja hogy
a tarsadalmi morfologia alapelve szerint a népesség kvantitativ valtozasai a
struktdra modosulasat is maguk utan vonjak. (Ha akkor mar nincs is igaza,
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amidén ezt az elvet Hegel ismert tételével, a mennyiségi valtozasok ming-
ségivé valo atalakuladsarol igyekszik kapcsolatba hozni (14). Ha elfogad-
nank a morfoldgia alapelvét, akkor elfogadnank azt is, hogy a forma
hatdrozza meg a tartalmat. Ezzel szemben még a népesség mennyiségi
valtozasat a legkilonbdz6bb vonatkozdsokban is tarsadalmi tényezék ala-
kulésa, tarsadalmi jelenségek szabjak meg, illet6leg az ilyen valtozasok is
részben a tarsadalom tartalmi struktdrajara vezethet6k vissza, amely azonban
nem azonos a népesség struktarajaval. A morfologiai szemlélet emlitett
veszélye, amely a szubsztrdtum formai vondsait jelent§ adatokat a tarsa-
dalom struktlirajaként fogja fel, 1ényegileg ugyanis a népesség struktdrajat
tekinti a tarsadalom struktirdjanak. A népesség struktdraja azonban —
amely a demografiai vizsgalédasok egyik magatol adédo targyat is jelenti
— még mindig csak forma, amelyben végs6soron a tarsadalom struktirajabol
adodd kovetkezmények nyilvdnulnak meg, mint ahogyan azok fejez6dnek Ki
egy demografiai jelenség, pl. a csalad struktirajanak alakuldasaban is. Ezzel
kapcsolatban azonban kénytelenek vagyunk egy kozhelyszeri, de valo-
sagot kifejez6 fordulattal is élni, amidén azt mondjuk, hogy a forma vissza-
hat a tartalomra, s igy a népesség struktiraja, vagy az egyes demografiai
jelenségek struktlraja is visszahat és sok tekintetben kifejez6dik a tar-
sadalom struktarajaban, tartalmi vonasait jelent§ jelenségeiben is. Mind-
ezt egy mondatban konkretizalhatjuk, éspedig abban a megallapitasban,
hogy a demogréfiai jelenségeknek szocioldgiai tartalmuk van, és ez a tény
hatdrozza meg elsdsorban a demografia munkakapcsolatat is a szociologia-
hoz.

A DEMOGRAFIAI JELENSEGEK SZOCIOLOGIAI TARTALMA

Azt a tényt, hogy a demogréafiai jelenségek alakulasa szocioldgiai
jelenségekkel van &sszefliggéshen — még a ,legbioldgiaibb” természetiiek
is —, ma mar aligha lehetne tagadni. Nagyjabdl elismerik ezt a szociologu-
sok éppen gy, mint a demografusok. Igy Cuvillier szerint a demografiai
viszonyok, a sziletési és haldlozasi ardnyszamok, a vandormozgalmak és
hullamok nem tekinthet6k és nem vizsgalhatok a tarsadalmi élet teljes
Osszefliggéseitdl elszakitva (15). Girard azt irja, hogy a demogréafiai jelen-
ségek, azok is, amelyek elsé pillanatra fliggetlennek tlinnek a tarsadalmi
»ellenérzéstél”, valdjaban szoros dsszefliggésben vannak és meg sem ért-
het6k a tarsas élet azon kereteitl elszakitva, amelyhez tartoznak (16).
A problémaénak az egyik oldala tehéat vilagos, a tarsadalom lényei befolyasol-
jak a demografiai jelenségek alakuldsat, noha az sem tagadhatd, hogy a
demografiai viszonyok sok tekintetben hatnak a tarsadalom egyes jelen-
ségeinek alakulasara is. A demografiai jelenségek matematikai eszkozokkel
valé vizsgalata is lényegében, vagy legalabbis sok esetben tarsadalmi té-
nyez6k hatasat mutatja ki, illetéleg a matematikai analizis soran feltart
osszefiiggések ezeknek a tényezéknek szambavétele nélkiil nem magyaraz-
hatok meg. Illyen eredményre jutott példaul egy, a magyar hazassagi moz-
galom néhény jellegzetességét a hézassadgi tdblak alapjan vizsgalé tanul-
méany is, amely szerint ,a hazassdgi mozgalom alakuldsa dént6 mértékben
a tarsadalmi-gazdasdgi tényezdk hatasara valtozé hézasodasi kedvtél
(valoszin(iségtdl) fligg”, noha mas tényez6k a népesség kor és csaladi allapot
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szerinti megoszlasa — amely azonban, hozzatehetjik, sok szempontbol
ugyancsak tarsadalmi tényez6k altal meghatarozott — is befolyasolja a
hdzassadgi mozgalom nagysagat (17). A hazassagi mozgalom adatainak bizo-
nyos bontdsban valé megfigyelése méginkabb aldhlzza a tarsadalmi, ezen
belil a kulturalis, tudati s mas tényez6k hatasat, hogy kilén ne is szdl-
junk a szintén jelent6sen kozrehatd, magabol a népesség struktdrajabol
adodo tényezdrél. Egy, a munkasifjusag 1957. évi hazasodasat megfigyeld
vizsgalat példaul olyan tendenciakat tart fel, amelyek alkalmasak a tarsa-
dalmi tényez6k hatdsanak tanulmdanyozéasadra. A vizsgalat szerint a tarsa-
dalmi kérnyezet hatasa, tobbek kdzott abban jelentkezett, hogy — az azo-
nos iparagban dolgozok 6sszehazasodasanak aranya mellett (ez utébbi az
Gzem tarsadalmi-kulturalis szerepére figyelmeztet ebben a vonatkozéasban
is) — a jobbara mez6gazdasdgi kornyezetben éI6 banyasz fidk 31,3%-a
nésilt a mez6gazdasagbol, s még ennél is tobb vidéki, a varosban még csak
ideiglenesen éI6 fiatal épitdipari (jobbara segéd-) munkas (az e kategoriaba
tartoz6 megfelel6 munkasok 39%-a) hazasodott a tartésabb és szilardabb
bazist jelent6, otthoni paraszti kdrnyezetb6l. De megmutatkozik az (j
munkasgeneracié kulturalis szinvonaldnak emelkedése, az Uj értelmiség
Osszetétele, a nagyvaros nivellalé hatdsa is azokban az adatokban, amelyek
azt jelzik, hogy egyre tobb munkasifju vesz el szellemi foglalkozasu lanyt,
kilénésen azokban az iparagakban, amelyekben a tanul6ktol mar az érett-
ségit is megkivanjak. A hazassagi mozgalom alakulasan beldl, tehat sok-
rétGen nyilvadnulhatnak meg a tarsadalom szocioldgiai jellegli tényez6i,
amelyek a vizsgalt dsszefliggésben azonban demogréafiai jelenségekben feje-
z6dtek Kki.

A hazassagi mozgalom alakuldsa azonban — béar tarsadalmi tényez6k
hatdrozzak meg és ezek vizsgalata nélkiil maga a szamokban kifejezésre
jutdé tendencia sem érthet6 meg — még mindig nem adja meg azt a képet,
amely ebben a vonatkozasban a tarsadalom struktdrajaval 6sszefliggéshen
vetne fényt a hazassagra, mint demogréfiai jelenségre. A tarsadalom struk-
tarajaval Osszefiiggé vizsgalatok nem rekedhetnek meg az olyan, végered-
ményben masodlagos tényez8k vizsgalatdnal sem, amelyek kisebb vagy
nagyobb fokban kifejezésre jutnak tébbek kozott a hazassdgkotések sza-
manak alakulasdban. A demografiai jelenségek alakuldsadban kifejez6d6
tarsadalmi tényez6k mellett és azokkal sok tekintetben 6sszefiigg6en ugyanis
minden demografiai jelenségnek szocioldgiai tartalma van. Ez a szocioldgiai
tartalom az, amely sok tekintetben a demografiai jelenség egyéb, példaul
biologiai tényezdit is alakithatja. Az el6bbiekhez kapcsoldédva jo példa erre
a csalad tartalmanak atalakuldsa. A hazassag fogalma természetesen nem
azonos a csaladdal, de szorosan Osszefliggenek, és ez az 6sszefliggés szociold-
giai tartalmuk atalakuldasaban is kifejezésre jut. Szinte kdzhely mar a
modern szocioloégidban, hogy a hazassdghan a nd helyzete megvaltozott
(18), s hogy ez a valtozas a nemi status szociologiai tartalmaval fligg 6ssze.
Ugyanaz a fejl6édés azonban, amely a n6 nemi statusdnak tarsadalmi tar-
talmat megvaltoztatta, mélyrehaté valtozasokat idézett el6 a csalad szo-
ciologiai tartalmaban is. Ez a valtozas kilondsen a szocialista tarsadalom
viszonyai kozott észlelhet6. Az a vilagszerte megnyilvanul6 folyamat ugyan-
is, amely az iparosoddassal, az urbanizéacidval stb. megsziintette a csaladnak
mint termelési egységnek ilyen jellegzetességét, bizonyos fokig érintetlenil
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hagyta a mez6gazdasagi csaladok e tartalmat. llyen jelenségek kiiléndsen
az éppen iparosodo6, vagy az ipart gyorsabban fejleszt6 orszagokban észlel-
het6k (19). A mez8gazdasdg Magyarorszagon is egyre teljesebbé valo atala-
kitdsa a csalad termelési egység jellegét a mez6gazdasagban is megsziintette.
Ennek a ténynek rendkivili hatdsa van, nemcsak a csalad szocioldgiai
tartalmanak alakuldsara, de az egész falusi tarsadalom fejl6désére is, amely-
nek hagyomanyos életrendje kdztudomas szerint a csalad ilyen kdzponti
szerepére és helyzetére épllt. Ez a koriilmény a csalad demografiai jellegi
tényezdire donté hatdssal volt, hiszen kéztudott, hogy a csaldd nagysaga,
kilondsen a gyermekek szama a mez6gazdasadgban Osszefiiggésben volt a
csalad termelési egység jellegével. Kilondsen primitivebb korilmények
kozott a paraszti termelés érdekei is hatottak a gyermekszam alakulasara,
flképp a munkaerd§ igény szempontjabol. (Természetesen tavolrdl sem
allitjuk, hogy a falusi termékenység alakulasanak ez volt az egyetlen, vagy
akar meghatarozo jelent6ségli tényezGje, hiszen igen sok helyen kifejez6-
dott a fold nagysadganak ellentétes hatdsa az egykézésben, amely altaldban
éppen a modosabb parasztoknal terjedt el, a fold egységének és nagysaga-
nak, a csalad statusadnak fenntartasara.) Egy japani vizsgalat szerint a falusi
csaladok termékenységét dontéen hatdrozza meg a valodi vagy vélt mun-
kaer@szikséglet (20), amely a sziletések szamanak emelkedésében fejezd-
dik ki, olyannyira, hogy mas oldalrdl viszont mez&gazdasadgi munkaer&fe-
lesleget produkal. A csalad alapvet6 tartalmi valtozdsanak (amely nap-
jainkban a mez6gazdasag atalakulasanak folyamatdban szinte kézzelfog-
hatéan érezhet6) hatasa a csalad szocioldgiai tartalméanak masodlagos vona-
saiban is kifejezésre jut, mindabban, amit Mowrer amerikai szociolégus
ugy fogalmazott meg, hogy a csaldd ,magatartasok és eszmék szervezete
is, amelyet minden csalad fuggetlenil fejleszt ki, és amely jellemz6 a csaladra”
(21). Ezek a vonasok természetesen nem fiiggetlenil alakulnak ki, ahogyan
azt Mowrer feltételezi, hanem az alapvet6 tarsadalmi viszonyok, az egész
tarsadalom valtozdsa nyoman, nagyjabdl azonos tartalmat adva az egy korra
és tarsadalomra jellemzd csalddoknak.

A demografiai jelenségek szociolégiai tartalmanak jellemzésére kindl-
kozé szamtalan példa kozil ragadjuk most ki a nemet és a kort, amely
egyébkeént is szamos mas demografiai tényez6ével van &sszefliggésben.

A kor és a nem behatébb vizsgalatakor ismerniink kell a nemek statu-
sanak és az egyes korcsoportoknak tarsadalmi tartalmat. Ez a tartalom
ugyanis, bar minden korban és tadrsadalomban alapvet6en azonos bioldgiai,
pszichikai sajatossagokat takar, mégis sokféleképpen alakul az alapvetd
tarsadalmi-gazdasagi alakulatok, az egyes torténelmi korszakok szerint,
s6t egy korszakon és tarsadalmi-gazdasagi alakulaton belll is az egyes
tarsadalmak gazdasagi-kulturalis fejlettségének, etnikai &sszetételének stb.
megfeleléen. Amikor tehat Halbwachs felteszi a kérdést, hogy a nemek ko-
z6tti killénbség tisztdn biologiai jellegii-e, joggal kiegészitheti egy masodik-
kal is : Vajon olyan biologiai feltétele-e ez a tarsadalmi életnek, amelyet
a tarsadalom ,kivulrél” kap, s azon semmit sem véaltoztat, vagy alakit?
S midén valaszaban megallapitja, hogy tarsadalmi eltérés tapasztalhat6 a
nemek kozott a legkilonbdz8bb intézményekben, szokésokban, jogszaba-
lyokban, amelyek azonban nem azonosak, és legkiilénbdz6bb tarsadalmak
szerint valtoznak, igy pl. a modern civilizacié fejl6dése igen sok vonatko-
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zasban csokkenti, vagy elmossa a nemek kozdétti tarsadalmi kilonbségeket
(22), — maris olyan kérdést érint, amely a szociolégiaban a status, jelen
esetben a nemi status problémajaval kapcsolatos. A status probléma a nemek
vonatkozasaban eléggé bonyolult. Hogy az altaldnosan tébb statusban é16
egyén magatartasaban, s ezen tal tarsadalmi életéljen melyik a meghatarozd,
a tovabbi kérdések egész szovevényét veti fel. A nemi status tarsadalmi,
gazdasagi és kulturadlis kondicionéaltsdga pl. napjainkra méar meglehet6sen
differencialta (az osztalymeghatdrozottsagon tul is) a ndék szocioldgiai
helyzetét. Ez a tény els6sorban a n6i munkavallalas tomeges jellegének
kévetkezménye. Konig német szociolégus a status fogalmardl irva meg-
kilonboztet , kijeldlt” statust, amelyet mar a sziletés megallapit az indi-
vidium szamara, és ,szerzett statust, amely mar az egyén specialis teljesit-
ményén nyugszik. Tipikusan ,kijeldlt” stdtusnak tekinti a nemet, amely
alapjaban minden téarsadalmi kilonbdz8ség ellenére ugyanaz (23). A nemi
status szociolégiai tartalmanak valtozasa azonban e status ,kijeldlt” jelle-

gét — hogy Konig szohasznalatanal maradjunk — sok tekintetben elho-
malyositja. Vagyis az a tény, hogy valaki pl. nének sziletik, mar csak bizo-
nyos — egyre sz6kébb — vonatkozasban hatarozza meg tarsadalmi szere-

pét. Az Un. ,szerzett” statusok hallatlan szaporodasa és differencialtsaga
az, amely a n6i status szociologiai tartalmanak mai értelmét megadja.
Ez - mint emlitettik — a tdmeges n6i munkavallalas, tarsadalmunkban
a n6ék egyre teljesebbé vald tényleges egyenjogusaganak folyamataval fiigg
6ssze. A n6k munkavallalasanak kérdését pedig — mivel igen sok népesedési

jelenséggel all kapcsolatban — a demografia behatdan vizsgalja.
, Férfiak N6k Férfi keres6k NG6i keres6k
Ev az Osszes keres6k a férfiak a nok
szézalékaban szézalékaban szé4zalékéaban
1920 70,0 30,0 67,8 27,4
1930 73,3 26,7 69,0 21,0
1941 72,2 27,8 71,3 26,3
1949 69,9 30,1 69,6 27,8
1960 63,8 36,2 70,1 37,2

Forrds : 1960. évi népszamlalas 2. Személyi és csaladi adatok képviseleti minta alapjan.
Budapest, 1960. 15. old.

A tabla adatai szerint a vizsgalt negyven évben a néi foglalkoztatott-
sag fokozatosan emelkedett Magyarorszagon éppugy, mint az egész vilag-
ban. Ez a tendencia megfelel az ipari tarsadalom fejl6désének, az urbaniza-
cidnak, amely a n6k foglalkoztatottsagat és ennek kdvetkeztében altalanos-
sagban jogi egyenl@ségiiket is eredményezte. Az 1949. évi adatok altal rog-
zitett ugrds mar megmutat valamit az alapvetd tarsadalmi-gazdasagi vi-
szonyok megvaltozasabol, amely a nék statusara is lényeges hatassal volt.
S hogy az 0j szocialista tdrsadalmi viszonyok ezt a hatast mennyire mélyi-
tették, vilagosan mutatja az a tény, hogy a munkaképes kord néi keres6k
aranya a munkaképes koru n6i népességhez viszonyitva 36,3%-rol 50,6%-ra
emelkedett, mig ugyanez az aradny a férfiaknal csak csekély emelkedést
mutat.

A n6k nemi statusaban bekdvetkezett valtozasok azonban bizonyos
fokig sajatosak. Ismert pl., hogy a n6k foglalkoztatottsdganak ndévekedése,
a n6ék altal végzett munka jellegének megfeleléen, a népgazdasdg egyes
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adgaiban nem egyenletesen jelentkezik. A novekedés tilnyomodrészt az ipar-
épitéiparra és a mezdégazdasagra jellemz6, e népgazdasagi agakban a keresd
nék aranya 1949-hez viszonyitva 43, illet6leg 24 szazalékkal emelkedett,
mig a tobbi népgazdasagi agakban az egyittes novekedés minddssze 10%-0s
volt (24). Nem vitas, hogy a nék bizonyos foglalkozasi agakba valé csopor-
tosulasanak vannak biolégiai és ebbdl fakadd pszichikai feltételei, de az is
bizonyos, hogy jorészben kozrejatszik a tarsadalom itélete is a n6k egyes
foglalkozasokban valo részvételér6l. igy a nemi status szocioldgiai tartal-
mat sokféle tényezd hatdrozza meg az alapveté tarsadalmi viszonyokbdl
fakadd kovetélményeken tal is. Vilagos, hogy az alapveté tényez6 a nék
foglalkoztatottsdga emelkedésének ténye. Ez maédositja a n6 helyét a csa-
ladban, a tarsadalom legkiilonb6z6bb teriiletein, ez valtoztatja meg per-
spektivikusan életének nagy részét. Sok esetben azonban az ellenkez§
iranyban haté tudati tényezdkkel is talalkozunk, amelyek pl. a biolégiai
indokokon tdlmenden is kizarjak a néket bizonyos foglalkozasokbdl, vagy
amelyek sok esetben még mindig a n6k munkavallalasat helytelenité véle-
ményben fejezédnek ki. Igy példaul egy Dunaljvarosban végzett felmérés
szerint a megkérdezettek 51 %-a nemmel felelt arra a kérdésre, hogy dol-
gozzon-e a feleség (25). Igy azutan egyet kell érteniink Talcott Parsons
megallapitdsadval, amely szerint az emancipacié fokozott el6rehaladasa
ellenére is nehéz a nének elszakadni a hagyomanyos haztartasi (domestic)
mintaktol (26). llyen tényez6k hatasa a nék statusadnak szociologiai tar-
talmara ma még meglehetésen kifejezett, és az alapvetd folyamat, a jog-
szabalyi egyenléség stb. ellenére bizonyos fokig visszahUzé er6t jelent,
igy azutdn mai tarsadalmunkban a nd statusat altaldnossdgban még sok
tekintetben csaladi statusa, illet6leg ezzel kapcsolatban férje statusa hata-
rozza meg.

A nemi status szociologiai tartalméahoz hasonléan fel lehetne tarni
példaul az egyes korcsoportok szociologiai tartalméat is. A kor elsédlegesen
ismét csak nem tarsadalmi, hanem bioldgiai tényezd, bioldgiai és pszichikai
folyamatokat fejez ki. Olyan fogalmak, mint az ifjakor, a feln6ttkor, az
oregkor tartalma azonban mar jorészben tarsadalmi tényez6ktdl fiigg, s6t
bizonyos tekintetben ezek is meghatarozzak e fogalmak korhatarat is.
A nem esetében a két nem biol6giai sajatossagai félreismerhetetleniil meg-
vonjak a vonalat, amely még akkor is észlelhetd, ha a szocioldgiai tartalom
mar sok tekintetben nem kilénbozik a férfiaknal és a n6knél. A kor vonat-
kozéasaban azonban ilyen valasztévonal nincs, és nem lenne nehéz bebizo-
nyitani, hogy nagy részben tarsadalmi tényezék szabjak meg az ifjlsag,
az dregkor sth. ,elvalasztovonalat”. Alfred Sauvy francia demografus mar
utalt is arra, hogy az ifju a felndtt-, és az dregkor hatdrvonala nemcsak
fiziologiai, hanem tarsadalmi tényezdkt6l is fiigg (27).

Bizonyos korcsoportok — a legkilonbdz6bb jellegl szociolégiai, krimi-
noldgiai stb. vizsgalatok tanlGsdga szerint — sajatos viselkedést mutatnak.
Mashelyitt megkiséreltik mar kimutatni, hogy pl. az ifjakor szociolégiai
tartalma milyen sajatos jelenségeket produkal a fiatalkori blin6zésben (28),
hogyan termelhetnek ki a fiatalkorhoz kapcsolodé tarsadalmi és kulturalis
sajatossagok, amelyek 6sszefliggnek a fiatalkor pszicholdgiai és bioldgiai
jellegzetességeivel, sok esetben a tarsadalom elismert norméaival szemben-
all6 magatartasi szabalyokat is. A fiatalkor sajatos viselkedését kivalto
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tényez6k jorészét a legtobb szociolégus egyébként is tarsadalmi jelleglinek
tartja, éspedig abban a helyzetben &sszefoglalva, amelyet a mai nyugati
szociolégidban szinte egydntetien statushizonytalansagnak neveznek. Ez a
statusbizonytalansag abbdl adédik, hogy az ifjusdg tarsadalmi szerepe
bizonytalan, atmeneti jellegd a gyermek és a feln6tt tarsadalmi szerepe
kozott és magatartasa kdzott (29). Az ily modon meglehetds altalanossag-
gal megfogalmazott szociologiai tartalom azonban nem fiiggetlen a helytél,
id6t6l és a tarsadalomtdl sem. Masrészr6l az sem lehet vitas, hogy ezt a
statusbizonytalansdgot — megfelel6 tarsadalmi korilmények koézott —
tudatos intézkedésekkel is lehet befolyasolni, s igy nagymértékben csok-
kenteni az ebbdl fakadd problémak tarsadalomellenes hatasat (30). A status-
bizonytalansdagot a modern kor ellentmondasos viszonyai termelték Kki.
A régi, kevésbé komplex vagy éppen primitiv tarsadalmakban ez az atme-
neti id6szak a gyermek és a feln6ttkor szerepe kdzdtt nem, vagy alig jelentett
tarsadalmi problémat, nem is szélva arrél, hogy az atmenetiséget a primi-
tiv, s6t nem csak a primitiv tarsadalmakban sokszor ritualis intézkedések-
kel is kikiszobolték (31). (A ritudlis intézkedések természetesen csak for-
mai jelentdségliek voltak, melyek azonban kifejezték a tarsadalmi tarta-
lombél adédé stdtusvaltozas tarsadalmi méretli problémamentességét is.)
Sok tekintetben megmagyarazza a szobanforgé problémat Hofstatter meg-
allapitasa, aki szerint a mai tarsadalom ifjosdgat két tagadas jellemzi;
nem gyermek mar és nem felndtt még. Hozza kell tennink azonban, hogy
mindez tarsadalmi értelemben all. Bioldgiai értelemben a modern tarsadalom-
ban ifjunak tekintett ember mar feln6tt, és az ellentmondé statushelyzetét
is sok tekintetben valtja ki az a tény is, hogy a modern kor hosszabb kép-
zést, iskolazast kovetel és tesz lehetdvé, mint régebben, igy az ifjusag tekin-
télyes részénél nagyon kitolédik a munkabaallitds, tehat az 0©nallosuléas
anyagi feltételei megszerzésének idészaka (32).

Ahogyan a tarsadalmi tényez6k alakulasa a modern tarsadalomban
magaval hozta az ifjusag szociolégiai tartalmanak problematikus voltat,
éppen Ggy a modern korban valt problematikussa az dregkori status is. S ez
a probléma nem csupan a népesség eldregedésébdl az egész népességre és
tarsadalomra haruld gazdasagi és szociologiai természet( probléma, de
magéanak az 6regkornak, az dregkor szocioldgiai tartalméanak probléméja is.
Az Oregkori status szocioldgiai tartalma talan az egyik legtébbet kutatott
kérdés a szociolégidban és a demografiaban egyarant. Mar e probléma
irodalméanak puszta felsoroldsa és megkozelit6 értékelése is maghaladna e
tanulméany kereteit, igy annal is indokoltabban tartjuk itt mell6zhetdnek
az Oregkor szocioldgiai tartalma egyes vonasainak még a vazolasat is, mert
egyebek kozt olyan magyar kiadvany is rendelkezésre all, amely a kérdést
sokféle aspektusbhol kozeliti meg (33).

Az adott keretek kodzott természetesen csak keveset mondhattunk az
egyes demogréafiai jelenségek szociologiai tartalmardl. A célunk is els6-
sorban a példazas volt, és inkabb az, hogy egymastol eltér6 jelenségeknek
talan nem is mindig kézenfekvd tartalmi vonatkozasaibél vazoljunk fel
néhany vonast. A sort folytatni lehetne olyan demografiai jelenségekkel
is, ahol a tarsadalmi meghatarozottsagon kivil a szocioldgiai tartalom is
egészen nyilvanvald, s ahol az alapvetéen maés tarsadalmi-gazdasagi viszo-
nyok meghatarozé jelentéségét is konnyld kimutatni. llyen példaul a bels6
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vandorlas, amely ugyan altaldban az iparosodassal és az urbanizacidval
kapcsolatos, de amelynek tartalma, kiléndsen ha a tarsadalmi atrétegezd-
dés folyamatdval egyutt tekintjik, mar tarsadalmi-gazdasagi formacidk
szerint valtozik (34). llyen a termékenység alakuldsa, amelyr6l mar nem
egy kulfoldi és belfoldi demografiai vizsgalat deritett fel jelents tarsadalmi
meghatarozottsagan tul tovabbi tartalmi vonatkozasokat is, sth.

A demogréafiai jelenségek szociolégiai tartalmara egyébként mar az
az egyetlen momentum is rairanyitja a figyelmet, amelyet Gerhard Macken-
roth a szociolégiai szemléletli demografia egyik neves képvisel6je igy fejezett
ki : ,,a népességi folyamat minden lényeges részében emberi magatarta-
sokbol adédik”. Marpedig az emberi magatartds szociolégiai meghata-
rozottsaga ma mar altaldban nem is vitatott tény. Nagyjabol elfogadott,
hogy az individudlpszichologiai inditékok és folyamatok tarsadalmi ténye-
z6k altal befolyasoltak és nagyrészilkben meghatarozottak is. Mackenroth
ebb6l azutan levonja azt a kdvetkeztetést is, mely szerint a népességtan a
szociolégiahoz tartozik: a torténeti és a mai ember generativ magatartasa,
ahogyan tarsadalmi léte is altalaban, torténetileg-szociolégiailag gazdagon
differencialt, nincs altaldanos népességtorvény, csak differencialt magatartasi
modozatok. Ez abban is megmutatkozik, hogy a népességelmélet nem a
biolégidhoz, nem a pszicholégidhoz, hanem a szociolégiahoz tartozik, egy-
szer(ien azért mert az ember generativ magatartasa ugyanolyan sokrétliséget
mutat, mint tarsadalmi Iénye a torténelemben és a jelenkorban egyrant.
Csak torténeti-szocioldgiai népességtan van. (35).

Vajon csak ez kdvetkezhet az egyetlen lehetséges allaspontként abhél,
ha elismerjuk a demogréafiai jelenségek szocioldgiai tartalméat? Ebben az
esetben a demogréfia sziikségképpen felszamolnd 6nallé 1étét, és a tarsa-
dalmi morfolégiaként, felfogott valtozata példajara a szociolégia részéveé
valna. A kérdésfeltevésre adott lehetséges valaszok kozil igen érdekes, és
Gj utakon jar Kingsley Davis felfogasa. Véleménye szerint az a demografus,
aki példaul a termékenység problémaja irant érdekl6dik, sokkal inkabb
otthon van a csalddszocioldgidban, mint mondjuk a halanddsdg demogréfiai
kérdésében (36). A helyzet persze forditva is igaz, hiszen a tudoméanyok
specializaléddsa ma mar olyan fokot ért el, hogy a belsé szakosodas kdvet-
keztében egy kérdés kutatdja valoban otthonosabban mozoghat téméajahoz
kapcsolédé méas tudomanyagak hasonlé probléméaiban, mint sajat tudoma-
nyanak t6éle tavoles6 kérdéseiben. Davis ebbdl azt a kdvetkeztetést vonja
le, hogy a két tudomanyag integralédasat a kdzos kutatasi teriilet hozza
magaval. Pontosabban : ,J6llehet a szociolégia és demografia kdlcsonds
értéke egymas szamara potencidlisan nagy, mégsem képzelhet6 el a két
oteriletnek”, mint egésznek egymashoz valé csatlakozasa, hanem csak
annyiban, amennyiben a mindkett6 szamara kozos aspektust kivaltd, mégis
mindkett6 szdmara sajatos tudomanyos érdekek kdvetése lehetséges” (37).
Davis illusztracioként fel is sorol néhany ilyen kdzos kutatasi teriletet, ame-
lyek mégis mindkét tudomany sajatos érdeklddését is kivaltjak. llyenek :
1. A termékenység, a magatartasokkal és a tarsadalmi intézményekkel
Osszefliggésben. 2. A népesség alakulasa, a tarsadalmi és gazdasagi valtozas-
hoz valé kapcsolatdban. 3. A munkaerd, a népesség struktirajaval és a
tarsadalmi szervezettel 0Osszefliggésben. 4. A csalad, figyelemmel a de-
mografiai viselkedésre. Ilyenként emliti kilénésen a vandorlast, amely
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nagyon alkalmas a szociol6giai és demografiai kutatdsok ,kombinala-
sara”, stb. Ezt a kombinacidt azonban Davis nem Ugy képzeli — mint elég
helytelen mdédon sokan masok —, hogy az egyik tudomany, éspedig a
szociolégia adja a magyarazatot a masik, a demografia altal szallitott adat-
halmazhoz. Szerinte mindkét tudomany — a felvetett esetekben, amelyek-
hez még jo néhanyat lehetne hozzatenni — elméletileg, technikailag és
empirikusan kozos problémak megoldasahoz jarul hozza az adott problé-
mara specializalt emberek munkdajan keresztil (38).

A kozds jelenség teljes megértésére vald torekvésb6l fakadd ilyen azo-
nos kutatasi teriletet érint6 probléméak, tobb specialis tudoméanyag azonos
célra irdnyuld kutatasai természetesen nemcsak a szociologia és a demografia
tekintetében képzelhet6k el. A tudomanyok fejlédése azt mutatja, hogy
egyes tarsadalmi jelenségek vonatkozasaban kialakultak a jelenség specialis
természetéhez kapcsolédd olyan tudoméanyagak, amelyek a jelenségeket
sajatos szemszogbdl, sajatos kutatasi tartalmi igénnyel vizsgaljak. llyen
példaul a jogtudomany, amely kétségteleniil tarsadalmi jelenséget kutat,
éspedig olyan tarsadalmi jelenséget, amelynek megértése lehetetlen a szo-
ciologiai tartalom felderitése nélkil. Ehhez hasonléan nem teszi feleslegessé
a kozgazdasagtudoméanyt, az irodalomtudoméanyt, a neveléstudomanyt,
stb. a gazdasagi, az irodalmi, a pedagdgiai jelenségek szocioldgiai vizsgalata
még akkor sem, ha maguk ezek a tudomanyok is feltarjak a vizsgalt jelen-
ségek szociologiai tartalmat.

Eppen ez a helyzet a demografiaval is. A demografia 6nallé tudomany
fogalméabdl kdvetkezik, hogy a demografiai jelenségek szocioldgiai tartalmat
fel- és elismerve, meghaladja a formalis demografia szintjét és a tartalmi
tényez6k mélyebb vizsgalatdba bocsatkozik. A demografiai jelenségek
szocioldgiai tartalmat alkotd tényezd8k vizsgalatat ugyanis az a kérilmény
hatdrozza meg a demografiai kutatasokban, hogy azokat, mint a demografiai
jelenségek tartalmat tanulmanyozzak. A kiindulépont tehat demografiai,
és az ilyen jellegli kutatds ismét demografiai jellegli problémafeltevéshez
kanyarodik vissza, ahhoz ugyanis, hogy ez a tartalom hogyan befolyasolja
maganak a demografiai jelenségnek alakuldsdt. A demografiai kutatasok
sajatossdgat abban kell keresniink, hogy a demogréfiai jelenségek tartalmat
egylttesen alkotjak a bioldgiai, pszichikai, tarsadalmi stb. tényezdék, ha
az el6bbiek sok tekintetben az utébbin, a tarsadalmi momentumon keresz-
tal ,megszlrve” és alakitva jutnak is kifejezésre (39).

NEHANY MODSZERTANI KOVETKEZMENY

A demografiai jelenségek szocioldgiai tartalmabo6l szamos maodszertani
kovetkezmény folyik mind a szociolégia, mind a demografia szamara.
Ezek a modszertani kdvetkezmények az altalanos és egységes ismeretelmé-
leti médszeren belil jelentkeznek, néha csak a kutatasi technika szintjén,
maskor viszont az altaldnos ismeretelméleti moédszer sikeres alkalmazéasabol
eredd kovetelményként is. Ugy gondoljuk, a tisztan technikai jellegli maod-
szertani kovetelményeket itt — egy kés6bb targyalandé kivételt6l elte-
kintve — elhanyagolhatjuk. A magasabb maodszertani sikon jelentkez6
kdvetelmények néhany vonéasat azonban mind a szocioldgia, mind pedig
a demografia vonatkozasadban legaldbbis vazlatosan elemezniink kell. Az
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igy ad6d6 vonasokat két csoportba sorolhatnank : 1. Abbdl a ténybél,
hogy a demografiai jelenségeknek szocioldgiai tartalmuk van, kdvetkezik,
hogy a legkiilonb6z6bb szocioldgiai vizsgalatoknal hasznos és sziikséges az
adatoknak a demografiai tényezdk és jelenségek szerinti bontasa és elemzése,
mert ily médon meg lehet kdzeliteni a demografiai jelenségek szociolégiai
tartalmanak hatdsat a vizsgalt szociologiai jelenségre vagy folyamatra, és
ez gyakran a szocioldgiai jelenség, folyamat alaposabb megismerését ered-
ményezi. 2. A demografia szdmara alapvet6 moddszertani kdvetelmény —
a mennyiségi viszonyok feltardsa, a matematikai analizis mellett és azon

til — a szocioldgiai tartalom megismerésére vezetd mélységi osszefliggések
felderitése. E problémahoz kapcsoloédik az egyetlen emliteni kivant tech-
nikai jellegli kérdés — melyben azonban a fenti probléma egésze jelentke-

zik —, a demografiaban hasznalt mutaték szociol6giai megalapozottsaganak
problémaja.

A nyugati szociolégia empirikus vizsgalatai kézismerten és altalaban
gyakorlati célokra irdnyulnak. Ezek a gyakorlati célok, legyenek azok akar
Uzletiek, akar politikai jelleglek, kevés teret engednek a tudoméanyos elem-
zésnek, és ha ilyen elemzésre sor is keriil, az alig tar fel valamilyen ming-
ségi eredményt. Ennek okairdl, az elmélet helyérdl és szerepér6l az empi-
rikus szociolégiai kutatdsokban, és ami ezzel egyet jelent, arr6l, hogy a
nyugati szociolégia alapvetd hibat vét, amidén nem tudja egyesiteni kutata-
saiban a makro- és mikroszociologiai aspektust — mas helyen mar széltunk
(40). Rendkivil érdekes tiinet azonban, hogy amid6én ez az empirikus szo-
ciologiai kutatas a kozvetlen praktikus célokon tal kivan jutni, akkor igen
sok esetben a demografiai tényezd6k keriilnek elétérbe. Lassunk egy példat
elméleti-mddszertani, majd a megvalésult gyakorlat szempontjabol. P. L.
Kendall és P. F. Lazarsfeld amerikai szociolégusok az empirikus Gton gy(j-
tott adatok analizalasarol irva, kétféle analizist kiilonbdztetnek meg. A vizs-
galat céljainak elérésére szolgald analizist elsédlegesnek nevezve meg-
allapitjak, hogy egy jol kidolgozott tudoméanyban nem vitdsan ez a dominans
eljaras. lgen sok kutatds, nem is beszélve az eleve tudoméanyos célok meg-
allapitasara torekvd hipotézisek igazolasara iranyuld vizsgalatokrdl, azon-
ban tdln6é az els6dleges célon, és a tovabbi analizis igényével tudomanyos
eredményekhez is juthat. Ezt az analizist, amely a begy(jtott empirikus
adatok segitségével elméleti &ltaldnositasra torekszik, mésodlagos analizis-
nek nevezik. Az els6édleges analizist az elérendd, a kutatds eredeti céljat
képezd praktikus cél szabalyozza, mig a masodlagosnak megvannak a
maga sajatos szabalyai. S ezek legfontosabbika a demografiai jellegzetességek
tanulméanyozasa (41).

Az emlitett gyakorlati példat jelentd vizsgalatot az 1948. évi amerikai
elndkvalasztas kapcsan folytattdak le New York egyik kdrzetében. A szo-
kadsos demografiai mutaték, mint a nem, kor, foglalkozas, lakhely alkalma-
zasa mar eleve hasznalhaté eredményekre vezetett, de a kutaték a legna-
gyobb jelent6séglinek az etnikai-vallasi (sok esetben a kett6 egyet jelentett)
mutatok segitségével elért eredményeket tekintették.

A vizsgélat ugyanis kimutatta, hogy az etnikai és vallasi kisebbségek
csoportjai aranytalanul nagymértékben tamogattdk a demokrata partot.
A demokratdkra szavazott : az olasz amerikaiak 82%-a, a négerek 81%-a,
a zsidok 67%-a és a katolikusok 65%-a. Ezt a szavazati ardnyt — bizonyos



DEMOGRAFIA ES SZOCIOLOGIA 201

empirikus adatokkal is alatdmasztottan — azzal magyarazzak, hogy ezek-
ben a csoportokban igen nagy az etnikai, vagy vallasi alapt dsszetartd erd,
és a csoporton beldl is els6sorban azok szavaztak az emlitett modon, akik
a csoporttal kapcsolatos tényez6ket tartjak a legfontosabbnak. PI. azon
katolikusok kozil, akik a vallasi csoportot tartottdk a legfontosabbnak, a
demokratakra szavazott 66%, mig azoknak, akik nem a vallasi csoportot lattak
a leglényegesebbnek, csupan 58%-a szavazott a demokrata partra (42,43).

Vildgos, hogy az ismertetett példaban egyes demografiai mutatok sajatos
szociol6giai tartalma juLott kifejezésre. Espedig olyan tartalom, amely
nem elsésorban a csoport valldsi, vagy etnikai tartalmat jelenti — bar
természetesen bizonyos fokig azt is —, hanem a csoport kisebbségi helyzeté-
b6l folyd jellegzetességeket. Erre mutat, hogy négy kulénbozé jellegl
(bar az olaszok és a katolikusok egyet is jelentenek) csoport viselkedése
mutatott hasonldsagot. A Kkisebbségi helyzet sajatossagabo6l kovetkezik,
hogy az uralkod6é partok kozil a liberalisabbat tAmogatjak, éspedig kulo-
ndsen azok, akik tudatosan szamolnak kisebbségi helyzetiikkel, illet6leg,
akik ilyen mindségiliket fontosnak tartjak.

A demografiai mutaték hasznalata a szociologiai kutatasokban tehat
nemcsak a szociolégia szamara szolgaltat érdekes adatokat, hanem hozza-
segit maganak a demografiai jelenségeknek az adott tarsadalom viszonyai
altal meghatdrozott tartalmi megismeréséhez is. A demografiai mutatdk
segitségével feltart jelenségekben ugyanis éppen a demografiai jelenség
adott szocioldgiai tartalma jut kifejezésre.

A sajatos szociologiai tartalom megnyilvanuldsara néhany hazai példa
is rendelkezésre all. Most csupan a szerz6 altal 1961. tavaszan végzett kisér-
leti felvételre utalunk, amely annak felderitésére iranyult (egyel6re csak
modszertani kisérletként), hogy milyen tényez6k és behatdsok inditjak a
kozénséget bizonyos szindarabok megtekintésére. A vizsgalat adatainak
nemek szerinti elemzése nyoman kimutathat6, hogy a férfiak nagyobb
aranyban mennek szinhazba az Gjsagban olvasott kritikak alapjan, mint
a nék (a felvétel soran a férfiak 34%-a és a n6k 24%-a), viszont a part-
ner befolydsa a nékre nagyobb, mint a férfiakra. (A n6k 10%-a latogatott
meg bizonyos szindarabokat a partner javaslatara, mig a férfiaknak 1,2%-a.)
Ez utébbi ezért is érdekes, mert egy hasonl6 amerikai vizsgalat — igaz,
hogy a mozi tekintetében — a néi partner meghatarozé szerepét mutatta
ki (44). A tobbi valaszvarians esetében a férfi és néi viselkedés joval kiegyen-
litettebb, vagy legaldbbis ekkora kiulénbségek nem mutatkoznak. Nem
kétséges, hogy ezekbdl az adatokbol (amelyek egyébként a teljes vizsgalat
lefolytatasakor nyilvanvaléan modosulnak) messzemend kovetkeztetéseket
nem lehet levonni, de bizonyos fényt vetnek a nemi status szocioldgiai tar-
talmara a mi tarsadalmunkban. Természetesen a demografiai tényezdk
szociologiai tartalma ott jut kilondsen kifejezésre, ahol a vizsgalat éppen
valamelyik demografiai tényez6t érintd, azzal kapcsolatban levé probléma
felderitését célozza, de ez a tartalom lesz meghataroz6 olyan més természet(
problémak vizsgalatanal is, ahol — mint pl. a kézvéleménykutatdsban —
a kérdés valamelyik demografiai csoport érdekeivel kdzvetlen 6sszefiiggés-
ben van.

A demografia modern felfogdsa alapjan, a demografiai jelenségek
alakulasa vonatkozadsaban foly6 okkutatas jelentés része feltétlenil a sz6-
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ciologiai tartalom felé forditja a kutatd figyelmét. Ha példaul a sziiletés-
szabalyozas okait, vagy inkadbb inditékait vizsgaljuk — elsésorban az adat-
kdzl6k bemondasa alapjan, tehat szubjektiv médon — a legkiilénbdz6bb
inditékokhoz lehet eljutni, amelyek a tarsadalmi jelenségként &ltalanos
demografiai viselkedés személyes okait jelentik. Az anyagi nehézségek, a
lakdshelyzet, az egészségi allapottal, a munkavallaldssal 6sszefligg6 mo-
mentumok, a terhességtél, vagy a gyermek jovGjétél vald félelem, a negativ
férji allaspont, a fiatal, vagy idésebb kor, a sziil6i, vagy rokoni befolyas, a
szokas vagy a kigunyolastél valo félelem stb. (45), a sziiletésszabalyozas
kdzvetlen inditékaként valé megjelolése és ezek megoszlasanak a legkilén-
b6z6bb mutaték szerinti vizsgalata persze tdlmutat az egyéni motivumo-
kon, hiszen az egyéni viselkedés a demografiai jelenségek vonatkozasaban
is tarsadalmilag meghatarozott, és az adatkdzI6k altal megjeldlt inditékok
akkor is a tarsadalmi viszonyok bizonyos helyzetére utalnak, ha nem eleve
kézvetlen tarsadalmi allaspont all cselekvésik modgott, mint pl. a szokasra
valé hivatkozas esetében. A sziletésszabalyozas demografiai jelenségként
valé vizsgalata azonban marcsak azzal is meghaladja a formalis aspektust,
hogy eleve kivalt valamiféle elméleti allasfoglalast a tarsadalmi jelenségek
meghatarozottsaga, természete stb. vonatkozasdban. Girard tehat joggal
utal arra, hogy a sziletésszabalyozast, mint tarsadalmi jelenséget — Kkife-
jezése szerint demografiai forradalmat — magyarazni kivan6 hipotézisek,
bizonyos szociologiai szemléletet tikréznek (46), csak azt kell még hozza-
tenniink, hogy a szociolégiai szemlélet tikroz6dése elengedhetetlen, ha a
demografiai jelenséget mint tarsadalmi jelenséget fogjuk fel, hiszen akkor
szocioldgiai tartalma feltétleniil el6térbe keriil. Es éppen ez az a szociolégiai
tartalom, amelyet a demografianak kell vizsgalnia.

A szociolégiai tartalom pontos és a bekoOvetkezett valtozdsokat is
megfelel6en figyelembe vev6 ismerete nélkil azonban a kisebb igényi
formalis, tarsadalmi 0Osszefliggéseket és mennyiségi tendenciakat feltaro
kutatdsok is tévatra vezetnek. Az egyes mutatok tarsadalmi vonatkozasu
meghatdrozdsa ugyanis tartalmilag a mutatdé szociolégiai jelenség voltat
fejezi ki, s ha ez a kifejezés nem adekvat a val6saggal, akkor a mennyiségi
Osszefliggések is eltorzulnak. De ha a mutaté, mint absztrakci6, a val6sag
absztrakci6ja, nyilvanvaldéan csak addig fejezi ki a valésagot, amig az meg
nem valtozik. Kilondsen el6térbe nyomul ez a probléma, ha a mutaté mar
eleve csoportos jelleg(i, példaul a foglalkozasok csoportositasa esetén, az
osztalyhelyzet meghatarozasanal stb. A helyes megoldas alapfeltétele annak
az alland6 tudata és érvényesitése, hogy a mutatéképzés igen sok esetben
fogalomképzést jelent. Tarsadalmi tartalmat &sszefogé fogalomképzésre
pedig nyilvanvaléan a szociolégiai fogalomképzés szabalyai az iranyadoék.

A demografia tarsadalmi vonatkozasd fogalmainak meghatarozasa
tehat a szociolégia eredményeinek felhasznalasat igényli, illet6leg ezen tdl
azt, amit mar mas vonatkozasban fentebb is hangsllyoztunk, és ami a
demografia és szociolégia munkakapcsolatanak alapteriilete: a demogréafiai
jelenségek szocioldgiai tartalméanak megismerésére iranyulé egylttes eré-
feszitéseket, és a demogréafiai jelenségek mdogott fellelhetd szocioldgiai tar-
talomnak behatéd vizsgéalatat.
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OEMOIrPA®MA Il coumonornms

Pestome

B BOAHOI 4acTu WCCNeA0BaHMs aBTOP CCbiNAETCS Ha TECHY CBSA3b COLMO-
NOrMnM 1 AeMorpaguu, Tak Kak OHW SIBASIOTCA CMEXHbIMU HayKaMu 4acTbio B
061acTM npeameTa MccnefoBaHUA, 4acTblo B 061acTU NPUMEHSEMbIX METO/0B.

KpUTUKys 06LLeCTBEHHO-MOP(ONOrMYeckoe HanpaB/ieHWe aBTOp B NepBoit

4acTn uccnegoBaHnMa NpuUXoauT K BbIBOAY, UYTO npeactaBuTenn TakKoro noHmma-
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HWS HeNpaBUNbHO OTOXECTBAAKT CTPYKTYpPY HaceneHus cTpykType obuiecTsa.
M3 aToro cnepyet TeHAeHLMA, KOTOpas UCNONb3yeT B KavyecTBe NOBOAA obuiecT-
BEHHYI Mopdonoruto, 4tobbl paccmaTpuBaTb [femMOrpaduio Kak COCTaBHYHO
4yacTb COLMONOTMM M B TO Xe BPeMS OHa BreveT 3a CO6OV 0NacHOCTb «AeMorpa-
thusaynn» coymnonormn. Ha yposHe Mophonornn Henb3s ycnewHo pabotaTb HU
B o6nactu gemorpaguu, HM B 061aCTU COLUONOTUN.

BTopas 4acTb uccnefoBaHWs aHanu3npyeT npob6nematuky COLMONOIM-
4YecKOro cofepxaHusa pgemorpadguueckux fsneHuu. OHO M3y4yaeT C MOMOLLbIO
KOHKPETHbIX MPUMEPOB W [aHHbIX, BAUAHWE COLMONOrMYECKOr0 COAEPXKaHUA
pemorpaduuecknx SBNEHWA nNa AWHAMUKY CaMoro jAemorpaguuyeckoro ssne-
HMUS. ABTOpP aHanu3upyeT, Hanpumep, U3MEHEHUA B COLMONOrMYeCKOM cofep-
XaHun 6paka W CeEMbM W WX BAUAHWE Ha [pyrue gemorpauyeckue SABNeHUN,
KaK — Hanpumep — Ha NNOAOBUTOCTb U T. 4. OH 3aHMmaeTca 6onee Noapo6HO
COLMONOTMYECKMUM COAEpXXAHWEM MNONOBOFO W BO3PAcTHOr0 pacnpejefieHns
HacefneHusa, 0CO6EHHO AUHAMUKOMW KYyNbTYPHOI0 U 3KOHOMMWYECKOTO MOJIOXEHUS
Non0BOr0 COCTOAHMA [0 nocnefHell nepenucu HaceneHus (B8 1960 rogy). 3aHu-
MasfCcb COLMONOTMYECKMMU acnekTamun BO3PacTHOro pacnpefeneHns OH aHanu3un-
pyeT 60onee Noapo6HO COLMONOTMYECKOE COfepXaHWe HOHOro Bo3pacTa U CBA3aH-
Hble C HUM 06LLecTBEHHble Npo6aembl. [lemorpauyeckne SBNEHUS UMEOT Kpome
COLMONOTrNYeCKOro cogepXxxaHus, n gusnyeckme, 6MONOrNYecKMe N NCMXUYeECKne
acnekTbl. Jemorpagua m3ydyaeT cocTaBHble (haKTOpPbl COLMONOTMYECKOro cogep-
XaHWa oTAeNbHbIX AemMorpauueckux SBAeHWI ¢ CBOeOOPasHON TOUKWM 3peHus,
MCXOAS M3 caMOro femorpapuyeckoro SAIBNeHUS U B KOHEYHOM uUTOre BO3Bpa-
Wwascb k HAM. Ho npu gemorpatuyecknx fBAeHUAX HE0b6X0AMMO KOMMEKCHOe,
0XBaTblBAl LUiee M femMorpaguyeckme U COLMONOrMYECKUEe acnekTbl, U3y4yeHue
06, EeCTBEHHbIX SBNEHUI.

TpeTbsa 4acTb UCCNef0BAHMA U3naraeT HECKObKO MeTOLONIOTNYECKUX Cnef-
CTBUMN BbIWEN3N0XEHHbIX. 3TN cneacTBUs 0603HaYal0T ANA COLUONOTMN Nones-
HOCTb pas3noXeHus AaHHbIX na gemorpaguyeckme HakTopbl U SBAEHUA U aHa-
nn3a npyM NoMOLM MOKasaTenell Takoro xapakTepa ; a AN Aemorpauu OHM
0603HayalOT B NepByl O4yepedb UCCNef0BaHME OCHOBATEbHbIX CBf3ei C LeNbio
NO3HAHWA COLMONOTNYECKOro COLepXKaHuna, KpoMe packpbiTUA KONUYECTBEHHbIX
OTHOWEHWIA M MaTeMaTWYeCcKOro aHanmsa. B cBA3WM C METOAONOTMYECKUM Chef-
CTBMEM, KacalLlmnmca coLnonornmn, aBTop genaet BbIBOJ Ha OCHOBE HECKONbKUX
3anafHblX U BEHFEPCKUX WCCNefOBaHWA, ycTaHaBMBasa, YTo B X04e COLUONOTU-
YeCKUX uccnefoBaHuin, B ABNEHUAX, PACKPUTLIX MpWU nomowu gemorpaduuec-
KUX MoKasaTenell NonyvyaeT BblpaXeHWE MMEHHO COLMOMOrMyeckoe copepxa-
HWe NpeAcCTaBNeHHOro MokKasaTeseM AeMorpafuyeckoro ABneHMUA.

DEMOGRAPHY AND SOCIOLOGY

Summary

In the introduction the author refers to the close relation between the two kindred
sciences, demography and sociology, which appears partly in the subject of research,

partly in the field of the methods applied.
In the first part of the paper, criticising the tendency of social morphology, the

author conies to the conclusion that the representatives of this view erroneously identify
the population pattern with the pattern of society. This accounts for the tendency which,
under the veil of social morphology, tries to melt demography into sociology and, at
the same time, it calls forth the risk of sociology changing into demography. Neither
demography nor sociology can be successfully treated on the level of morphology.
The second part of the paper analyses the sociological coverage of demographic
phenomena. Against the background of concrete examples the author studies how the
sociological coverage of demographic phenomena acts on the development of the demo-
graphic phenomenon itself. Thus e. g. he analyses the changes that have taken place
in the sociological coverage of the family and their impact on other demographic phe-
nomena, e. g. on fertility, etc. He treats rather extensively the sociological coverage of
the distribution of the population by sex and age, especially the Hungarian development
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of the social, cultural and economic determination of the sex status and its consequences
right till the latest (1960) population census. Dealing with the sociological aspects of
age distribution he discusses in detail the sociological coverage of Youth and the social
problems ensuing from it. Demographic phenomena involve, beside a sociological coverage,
also physical, biological and psychic issues. Demography investigates the factors making
up the sociological coverage of the different demographic phenomena from a particular
angle, starting from the demographic phenomenon itself, and finally returning to the
point of departure. In case of demographic phenomena, however, a complex investigation
of the social phenomena, embracing, both the sociological and demographic points of
view, is imperatively required.

The third part of the paper discusses some methodological consequences of the
foregoing. For sociology these consequences imply the use of breaking down the data
into demographic factors and phenomena, and of an analysis with the aid of such indica-
tors, whereas for demography they represent beside exposing the quantitative relations
and giving a mathematical analysis also the research into deep interconnections with
a view to study the sociological coverage. In connection with the methodological con-
sequence relating to sociology the author draws conclusions from some western and
Hungarian investigations and establishes that in the phenomena, disclosed with the
aid of demographic indicators, in the course of the sociological investigations it is just
the sociological coverage of the demographic phenomenon represented in the indicator
which is expressed.



K OZLEMENYEHK

A VIDEKI VAROSOK FEJLETTSEGEN EK
STATISZTIKAI VIZSGALATA™*

DR. FORIZS MARGIT—ORLICSEK JOZSEF

A teleplléshalozat és annak egységeit képezé varosok és kdzségek fej-
lettségének megismerése szamos gyakorlati kérdés megoldasat és tudoméanyag
teriletét érinti. Kilénds fontossaga van ennek a tdvlati tervezésnél és ebbdl
kifolyélag a rovidebb id6szakokra vonatkozé népgazdasagi tervek osszedlli-
tasanal is.

A korszer( telepiilés- és regionalis tervezés, de ezenkivil a telepllések
rendezésével foglalkozék, valamint a teleplléstudoméany és telepulésféldrajz
mivel8i részérél egyre hatdrozottabban nyilvanul meg az a kivansag, hogy
a kozségek és varosok fejlettsége nem tul sok, de ugyanakkor jol megvalasz-
tott mutatobo6l all6 mutatészamrendszerrel legyen meghatarozhato.

Miel6tt az altalunk alkalmazott modszert és az adatokat ismertetnénk,
megjegyezzik, hogy a vizsgélat targyat a vidéki varosok képezik és ezért a
modszer és a k6zOIt adatok csak ezekre a telepllésekre vonatkoznak.

A telepllések sokoldalt komplex vizsgalatdnak modszere — annak
ellenére, hogy kialakitdsara mar torténtek kisérletek — még nem teljesen
tisztazott. Nincs kidolgozva olyan egységes mutatészamrendszer sem, amely
mind a terileti tervezés, mind a telepllésfejlesztés szdmara szlikséges fej-
lettségi és funkciondlis vizsgalatok egyértelm( biztos alapjat nyudjthatné.

Tanulméanyunkban elsdsorban statisztikai szempontokat érvényesité

Osszefoglalasokkal kivanjuk el6segiteni — a vidéki varosainkra vonatkoz6

mutatdok elemzésén keresztil — a telepllések fejlettségének vizsgélatdhoz

szilkséges mutatészamrendszer, illetve vizsgalati modszer kialakitasat.
Modszerink lényege, hogy — a véleményink szerint — a varosiassag

mértékét leginkdbb kifejez6 mutatédk alapjan kulon-kilén rangsoroltuk a
varosokat minden esetben a fejlettség irdnydba mutatéan. Mérlegelve a varo-
soknak az egyes mutatdk szerinti rangsorat és az altaluk ellatott funkcidkat,
a varosokat a tanulmanyban megjeldlt csoportokba (tipusokba) soroltuk.

A statisztikai mutatok alapjan kialakitott varoscsoportok (tipusok) jellem-
z6 adatait, mint pl. a varosok népességszamat, a népesség tényleges szaporo-
déasat, az ipari jelleget, az allamigazgatasi funkcidkat, a vonzaskorzetek nagy-
ség;ét,ka kdzmivek jelenléte szerinti megoszlast stb. kartogrammokon is abra-
zoltuk.1

VAROSTIPUSOK A FOBB NEPESSEGI ADATOK ALAKULASA ALAPJAN

Népi demokratikus rendszeriink a kapitalizmust6l elmaradott varos-
haldzatot o6rokolt. Megvaltozott életkdrilményeink természetes kdvetkezmé-
nyeként ezt a varoshalozatot egirészt a regi varosok tervszer( fejlesztésével,
méslré.szt az Uj szocialista varosok felépitésevel korszerlibb szinvonalra kelleti
emelni.

* A Magyar Tudomanyos Akadémia Demografiai EInékségi Bizottsaga regionalis demografiai
munkabizottsaganak (lésén glhangzott el6adas roviditett szovege. B .
Kool 14—\ szerzok altal az Ulésen bemutatott kartogramok koziul helyhidny miatt csak egyet
ozlink.
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Az els6é vilaghaboru utani évtizedekben a vidéki varosok fejl6dési Gteme,

ha kisebb-nagyobb mértékben meg is gyorsul — a nagyobb népességszamu
varosokban mar kozvetlenil az els6 vilaghabord utdn, a kisebb varosokban
pedig féleg a harmincas években —, ez nem annyira az ipari, mint inkabb a

kozigazgatasi fejlesztésnek (néhany ellaté intézmény és kdzponti szerepkdr
bévitésének) tudhatd be.

Gyokeres fordulat kovetkezik be a felszabadulas utani idészakban. A terv-
szer(i iparfejlesztés hatasara a vidéki varosokban a népességszaporulat atlagos
liteme 1949— 1960 kozott joval meghaladja Budapestét. Ugyanakkor a koz-
ségek népességének tényleges szaporoddasa a mez6gazdasag gépesitése, de
meéginkabb az ipari k6zpontok munkaer6t vonz6 hatdsa kovetkeztéeben messze
elmarad a varosok és az orszagos atlag mogott.

A jogi értelemben vett vidéki varosaink népességszam tekintetében
széles skalan helyezkednek el. E varosok lakossagszama 143 000 f6 (Miskolc)
és 9800 f6 (KO6szeg) kozott valtozik.2Nyilvanvald, hogy csak a népességi adatok
alapjan egy-egy varos fejlettsége nem allapithatd meg, és sokszor a kisebb
népességl varos is betdlthet ugyanolyan, vagy jelentésebb kdzponti funkciét,
mint a nagyobb lakossdgszamu telepiilés. Ennek ellenére a népességszam,
mint ismérv bizonyos mértékig utal mindségi kilonbségekre is, ezért egyéb
mindségi ismérvvel kombinalva feltétlentl vizsgalati szempont a telepilések
fejlettségének megitélésénél. Pl. a nem egészen 10 000 lakosi Komarom és
a 143 000 lakost Miskolc népességszamanak 0sszehasonlitasabdl is kovetkez-
tethetlink e varosok kozott fennallo funkcidbeli killonbségekre. Népességszam-
kategoriak szerint vidéki varosaink az aldbbi megoszlast mutatjak :

_A varostipus megnevezése Népességszam Varosok
népességszam-kategoria alapjan kategoria szama
I. Nagyvarosok 100 000— 3
1. Kozépvarosok
a) jelentés népességszammal 00 000—99 999 3
b) nagyobb népességszammal.. 50 000—59 999 5
c) kozepes népességszammal 30 000— 49 999 15
d) kisebb népességszammal.. 20 000—29 999 18
KOzEpVArosok egylitt..crceeceens 20 000— 9.9 .999 41
I11. Kisvarosok
a) szamottevébb népességszammal 10 000— 19 999 10
b) csekélvebb népességszdmmal ... 10 000-en alul 2
KisVArosok egyltt. e 20 000-en alul 18
OSSZESEN  ovvoevereeeeieseeee et 62

Népességszdma alapjan nagyvaros a harom megyei jogd, 100 000-et
meghaladé népességgel rendelkez6 varosunk : Miskolc, Debrecen és Pécs.
Szeged, minthogy népességszama csak 99 ezer f6, annak ellenére, hogy min-
den mas szemponthol egyszinten all az el6bb emlitett varosokkal, a lakossag-
szam alapjan a kozépvarosok kategdriajan belil a jelentds (60— 100 000
kdzotti) népességszamu varosok sordban foglal helyet. Egyébként lakossag-
szam alapjan a hat legnagyobb népességszamui varos kozé tartozik Gydr és
Kecskemet is. A vidéki varosok egyittes népességének 18%-a a nagyvarosok,
69,5%-a a kozépvarosok, 12,5%-a pedig a kisvarosok terlletén lakik.

Varosaink tobb mint 2,1 millio lakéjabol — annak ellenére, hogy a teri-
letszervezési intézkedések az utébbi 10 év alatt javitottak a helyzeten — ma
is tobb mint 239 000 (11,1%) él kilterlleten. A kilterileten lakoknak akar
az abszol(t szamat, akar az ardnyat tekintjiuk, a kilterileti problémak els6-
sorban az alfoldi varosokban jelentkeznek.

Az egy km2re jutd népesség szamanak alakulasat vizsgalva azt tapasz-
taljuk, hogy a legsiribben lakott 6t varosunk Kaposvar, Gy6r, Szeged, Pécs
és Salgotarjan. Ezekben a varosokban a néps(riiség 988 és 700 kdzott valtozik.

2A népességi adatok és aranyszdmok az 1960. januar 1-i el6zetes adatok, ill. abbdl szami-
tott értékek.
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A varosok népességszama az utolsé két népszamlalas kozott 381 70(1
fovel, illetve 21,5%-kal emelkedett. Az utdbbi két népszamlalas népességi
adatait osszehasonlitva a tényleges népszaporodds mutatéi a +686 (Duna-
Gjvaros) és a —0,5% (Makd) széls6 értekek kozolt helyezkednek el. Az 1949
el6tti hivatalos magyar népszamlaldsok 10 éves id6kdzei alatt egyetlen eset-
ben sem fordult el8, hogy a varosok népességszamanak valtozasa ilyen nagy
kilénbségl széls6 értékek kozott mozgott volna.

A rendkivil er6s (100% feletti) népességszaporulatd varosokhoz tartoz-
nak 0j szocialista varosaink (DunaGjvaros, Koml6, Oroszlany és Kazinc-
barcika), mig az er6s (30 és 100% koOzotti) és a kdzepes (20 és 30% koOzotti)
népességszaporulatot mutaté varosok soraban taldljuk a jol és kdzepes arany-
ban iparosodott varosaink jelentds részét, mint pl. Ajka, Varpalota, Tatabanya,
Mosonmagyarévar, Gyér, Salgétarjan, Ozd, Miskolc és Szolnok varosokat.
Ebbe a csoportba sorolhatok még azok a véarosok is, amelyekben az ipar-
fejlesztés Gj munkalehet6séget biztositott és a lakasépités is lehet6vé tette
a nagyobb aranyl letelepedést (pl. Pécsett).

A gyenge (10 és 20% kdzdttlg tényleges népszaporodast mutatd varosok
csoportjaban egyforman szerepelnek ipari és kozponti jellegl telepilések
(Szeged, Szekszard, Kalocsa, Békéscsaba).

Nagyon gyenge (1 és 10% koOzotti) a népszaporulat aranya az alfoldi
varosok tébbségében. Az ide sorolhatd 17 varos kozil a magasabb népesség-
szaporulatot 10 varos esetében a vandorladsi veszteség is fékezte.

A népességszaporulat szempontjab6l stagnald, valamint a fogyd népes-
ségli varosoknal (ez utébbi két tipushoz tartozik Csongrad és Kisujszallas,
illetve Turkeve és Mako) a kedvezdtlen népességszaporulatot kivétel nélkil
a nagyobb aranyu elvandorlas okozza. Az utébb emlitett négy varos kozil a
vandorlasi veszteséget a természetes szaporodas csak Csongrad varosdban
tudta kiegyenliteni.

A népességszaporodasban igen nagy szerepe volt a vandorlasi kilonbo-
zetnek. A be- és kivandorladsokbol ad6do kilénbdzet 47 vérosban vandorlési
nyereséget, mig 15 varosban veszteséget okozott.

A VAROSOK KOZPONTI SZEREPKORE
AZ ALLAMIGAZGATASI FUNKCIOK ALAPJAN

Vidéki véarosaink esetében a legmagasabb rend( allamigazgatési funkcidt
a megyei igazgatadsi szerepkor betdltése jelenti.

A megye- és jarasszékhelyvarosok kodzponti szerepkdrének sulyat az alta-
luk igazgatott teriilet nagysaga és népességszama hatarozza meg. E két té-
nyez6 alapjan az igazgatasi kozpontok kozott igen nagy kulonbségek vannak.
PI. Nyiregyhdza megyeszékhely illetékességi teriiletén (Szabolcs—Szalmai-
megyében) a népesség szama csaknem két és félszerese a Salgotarjanbol igaz-
gatott Noégrad megye népességének.

A jarasszékhelyvarosok szama 43, amelyb6l 15 varos egyben megyeszék-
hely dis,k_28 varosunk tertletigazgatasi kdzponti funkcidja csak jarasi teriletre
terje i.

AZ IPARI JELLEG MINT A VAROS FEJLETTSEGENEK
EGYIK LEG FONTOSABB MEGHATAROZOJA

Varosaink ipari jellegét lényegében 2 mutatén keresztll hataroztuk meg.
Az egyik : a varosokban dolgozo iparvallalati munkavallalék3szama, amellyel
a munkavéllaléknak varosok kozotti eloszlasat, vagy méas kifejezéssel élve,
tomorilését kivantuk szemléltetni. A mésik mutatdo : a 100 lakosra juté
helyben dolgoz¢ iparvallalati munkavallalok szama, a telepilés iparosodott-
saganak fokat jelzi. Véleményilink szerint az elséként emlitett mutaté orsza-
gos szempontbol utal — a munkavallalok szamanak nagysaga alapjan —
a varosok iparral valo ellatottsdganak szintkiilonbségeire. Az utébbi mutatéd

3Ezek: az iparvallalatok valamennyi dolgozdja —a bedolgozok Kivételével —»tekintet nél-
kul a végzett munka jellegére (tehat az adminisztrativ stb. dolgozdk is).
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pedig egy-egy varoson belil megjeldli azt az aranyt, amely a varos nagysaga
(melyet ez esetben a varos 6sszlakossaganak szama fejez ki) és a teriletén
dolgoz6 ipari munkavallalok szama kozott fennall.

A varos teriletén dolgozé iparvallalati munkavallalok szamanak nagy-
saga (iparvallalati dolgozok tomoriilése) szerint a varosokat az alabbi cso-
portokba soroltuk :

Az allandé jellegl iparvallalati telephelyeken dolgozé munkavallaléknak
45%-a budapesti, 35,6%-a vidéki varosokban lev6, 19,4%-a pedig kozségi
terileteken fekvé munkahelyeken dolgozik. A vidéki varosok kozul Miskolc
teriiletén dolgozik a legtdébb ipari munkavallalé (szamuk : 38 900 f6).

Az ipari dolgozok tomdrilési adatai, mint emlitettik, orszagos szinten
altaldnossaghan mutatjak be az ipari munkavallalék munkahely szerinti
teriileti eloszlasat és igy a varosok iparosodottsagat. Egy-egy varos iparoso-
dottsdganak fokara, a varosoknak ilyen szempontbol valo dsszehasonlitasara,
a 100 lakosra juté helyben dolgoz6 ipari munkavallalék szama alkalmasabb.

Ez utobbi szempont alapjan vizsgalva a varosok iparosodottsaganak
fokat, a 62 varos a kovetkezOképpen oszlik meg :

N1 véros tertletén dolgoz6, 100 lakosra jutéd Vidéki varosok
ipari munkavallalok széma szama

50.0— 2
30.0— 19,9 8
20.0—29,9 9
10.0— 19,9 18
50— 9,9. 17
— 49 e 8
OSSZESEN o 62

A tadblazatban emlitett kategdridk figyelembevételével az orszag két
legiparosodottabb varosa a 34 ezer lakost Ozd és a 13 ezer lakost Oroszlany.
E varosokban a 100 lakosra juté, helyben dolgozé ipari munkavallalok szama
52,2, illetve 50,0.

Ipari jelleglinek tekintettik azt a 19 varost, amelyek az iparosodottsag
els6 harom fokozataba tartoznak, valamint az ide nem sorolhatd, de tomo-
rilés szempontjabol az els6 harom kategdriaba tartozé 6 varost. (Legkevesebb
5000 iparvallalati dolgozéval rendelkezd véarosok.)

Az ipari jellegl varosok teriletén dolgozo ipari munkavallalék fébb ipar-
csoportok szerinti szazalékos megoszlasa alapjan e varosok tovabbi altipu-
sokba sorolhatok. Ezek a kovetkezdk :

I. Béanyavarosok
a) Tisztaprofild banyavéarosok ;
b) Béanyavarosok jelentésebb egyéb nehéziparral.
Il. Egyéb nehézipari varosok
a) Tulnyomo részben egyéb nehéziparral rendelkez6 varosok ;
b) Egyéb nehéziparral rendelkez6 varosok jelentdsebb béanyészattal ;
c) Nehézipari varosok jelent§sebb konnydiparral.
I11. Kénny(ipari varosok
IV. Elelmiszeripari varosok
V. Vegyes ipari varosok (amelyekben egyik ipari fécsoporton belil sem éri el az
50%-ot a foglalkoztatottsadgi aréany).
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Véarosaink ipari munkaer6 szukségletiiket altalaban nem tudjak teljes
mértékben helyi munkaer6vel kielégiteni, ezért — elsésorban az ipari varosok
— kisebb-nagyobb mértékben ingavandorforgalmi kodzpontok is.

Néhany — els6sorban alféldi — varosban az ipari munkavallalok nagyobb
szama ellenére az ingavandorlok aranya kisebb, mert az ipari Uzemeknek
mddjukban van munkaer6 sziikségletiiket tilnyomé tébbségben a varos lakdi
kozul kielégiteni. Pl. a Szeged teriiletén dolgozé 21700 ipari munkavallalé
kozil mindossze 4000 (18,4%) az ingazék szama (illetve aradnya) ; ezzel
szemben pl. Gy&rben az ingavandorlék ardnya 38,4%.

A nagyobb ipari centrumok ingavandorldinak atlagos utazasi tavolsaga
11—27 km kozott valtozik. Az atlagos utazasi tavolsag varosonként nagyon
eltér6. A varosok korul kialakult ingavandorforgalmi korzetek nagysagat
ugyanis er6sen befolyasolja a kozlekedési lehet6segek alakulasa is.

VAROSAINK FEJLETTSEGE A VAROSKEP
ES A KOZMUVEK ALAPJAN

Vidéki varosaink nagyobb része altalaban a fejlettebb teleptilési format
is eredményezd ipari jelleget nélkilézi. Mind a beépitettség, mind az ezzel
egyittjaré kézmdivesitettség tekintetében még sok a hidnyossag, s a varosok
rendezésénél éppen az egyik legfontosabb feladat a varosiasabb megjelenés
kialakitasa. Varosaink beépitettsége altaldban laza. Az 1 km2re jutdo lako-
hdzak szama (azaz a lakohézsiirliség mutatéjanak értéke) csupan Kaposvar,
Szeged, Pécs varosokban haladja meg valamivel a 100-al. 15 olyan varosunk
van, ahol a lakéhazs(irliség a 30-at sem éri el. Tobb varosunkban, de kilond-
sen az alféldi varosokban, a belteriilet beépitettsége is falusias, a kilterilete-
ken pedig még uralkodik a szétszort épitkezési mdd. Néhany, elsésorban terv-
szerllen épitett szocialista varosunk, mint Dunaudjvaros, Oroszlany, az ala-
csony lakohdazsirlség ellenére is varosias megjelenés(i, mert az épitkezés mdédja
tobbszintes. Hasonld a helyzet K@szeg esetében is, ahol a tébbszintes varosias
épitkezés mar kordbban meghonosodott.

A 100 lakott épililetre juté népesség szama a varosokban atlagosan 581,
a kozségekben 410. A varosok atlagat 31 varos adata haladja meg. Ez a mu-
tatd kilondsen magas — 1000 feletti — értéket képvisel a szocialista varosok
esetében (Dunaudjvaros, Komlé, Oroszlany).

Szamos varosunkban az épitkezési mod fejl6dése mar 1949 el6tt meg-
kezd6dott. A szilard falazatd lakéhazak aranya az 1960, évi népszamlalasi
adatok alapjan ott fog javulé tendenciat mutatni, ahol nagyobb aranyl (j
lakohazépitkezések folytak, tehat az 0j szocialista és a tobbi jelentésebb ipar-
ral rendelkezd varosban.

A laza beépitettség miatt a viz- és csatornahal6zat altalaban nem épilt
ki kell6 mértékben a varosok teriletén.

A nagy-, kozepes és kisvizmivel rendelkez6 varosok kozil a lakéhazak
szamahoz viszonyitott lakohazi bekdtések ardnya legmagasabb Veszprém-
ben (83,6%), és meghaladja az 50%-ot Esztergom, Koml6, Papa, Satoralja-
Gjhely, Sopron és Vac varosokban is. Gy6rben és Szombathelyen pedig 47.
illetve 42%. A tobbi varosban a lakéhazi bekodtések ardnya mindenitt ala-
csonyabb.

A varosok csatorndzottsaganak allapota sem kielégité, nem felel meg a
korszerl igényeknek — bar az 1951—1959. években jelent6s mértékben fej-
16dott a haldzat (Uj csatorna épllt pl. Ajkan, Kazincbarcikan, Komlén, Duna-
Gjvarosban, Oroszlanyban stb.). Az épuletek kdzmilvekkel valo felszerelt-
ségét tekintve, ennek ellenére a csatorndzottsag terén van a legtdbb tennivalo.

Az 1959. év végén szennyvizcsatorna haldzat 32 varosbhan volt : 25 varos
csak csapadék-, illetve részben szennyvizet is befogad6 csapadékviz csator-
naval rendelkezett.

A lakéhazakhoz vezet6 csatornahalézati bekdtések szadmanak aranya
a legkedvez6bb Dunaujvaros, Sopron és Komlo varosokban. E harom va-
rosban a lakéhdzaknak tébb mint 40%-4ban van csatornahéalézati bekdtés.

Szamos varosunkban mind a csatorndzottsag, mind a vizellatas teriletén
jelent6s fejlesztési munka folyik.
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Gazszolgaltatas minddssze 12 vidéki varosunkban van, mégpedig a négy
megyei jogl varosban, tovabba az 50 ezernél népesebb varosok kozil Gydr-
ben, Székesfehérvarott és Szombathelyen, a 30—50 ezer lakost varosok kozil
pedig Bajan, Nagykanizsan, Sopronban és Dunaljvarosban, valamint egy
20 ezernél kevesebb lélekszaml varosban, Hajddszoboszlén.

A lakossag gazellatottsaga tekintetében Nagykanizsa all az els6é helyen,
a lakasoknak kb. 70%-aba van bevezetve a gaz.

A kdzmivek kozé kell szédmitani a villannyal val6 ellatottsdgot is, ezt
azonban kilén nem targyaltuk, mert a lakossag ellatottsaga szempontjabdl
a helyzet altaldaban minden varosban megfeleld.

Helyi kozlekedés. A varosok fejlédésével a lakéhely és a munkahely ko-
z6tti tavolsagok novekednek, felmeril a helyi kozlekedési igények Kkielégité-
sének szlikségessége. Az utébbi években ezen a téren jelentds a fejl6dés. A helyi
utasforgalmat 5 varosbhan autobusz és villamos, 43 varoshan pedig csak autd-
busz bonyolitja le.

A kommunalis létesitményekkel vald ellatottsdgot az el6z6ekben ismer-
tetett mutatoknal val6szin(ileg jobban jellemeznék azok a mutatok, amelyek
a létesitményeket igénybevevd lakossag és az 6sszlakossag kozotti ardnyokat
tintetik fel. Az ilyen mutatdk szamitdsdhoz szikséges adatok azonban csak
az 1960. évi népszamlalas idevonatkoz6 anyaganak publikalasa utan lesznek
ismeretesek. (Pl. a gazzal, vizvezetékkel, sth. ellatott lakasokban laké népes-
ség szama.) Tanulmanyunk keretében ezért egyel6re csak arra szoritkozhat-
tunk, hogy varosainkat a kommunalis létesitmények jelenléte alapjan cso-
portositjuk. A koézolt mutatékbo6l is megallapithaté azonban, hogy tdébb
varosunkban e létesitmények kozil csak egy-kett6 van jelen és igen csekély
azoknak a varosoknak a szadma, ahol minden szikséges kdozm( a lakossag
rendelkezésére all, és ezek is a varosban lakdkat csak részben latjak el.

A vizsgalt négyféle kommunélis létesitmény, tehdt a gazszolgaltatas,
kdztizemi vizm(i4 csatornahélézat és helyi kozlekedés alapjan, a varosok szam-
szer megoszlasa a kovetkez6 :

Mind a négyfajta kommunalis létesitménnyel rendelkezé 9 varos a kdvet-
kez6 : Debrecen, Miskolc, Pécs, Szeged, Gy6r, Sopron, Székesfehérvar, Szom-
bathely, Nagykanizsa. A valamennyi vizsgalt kommunalis létesitményt nél-
kiil6z6 varos pedig HajdUbdszérmény.

A VAROSOK ES KORNYEKUK KAPCSOLATA
(A KISKERESKEDELEM, VALAMINT AZ OKTATASI
ES EGESZSEGUGY! INTEZMENYEK VONZASKORZETEI)

Varosaink — tdbbséglikben — nagyobb igazgatasi teriletek (megyék,
jarasok) székhelyei és egyben kdrnyékik kereskedelmi, oktatasi és egészség-
tgyi koOzpontjai is.

Kereskedelmi vonzas. Az 1959. év elejei adatok szerint 62 varosunk kozil
kiskereskedelmi vonzaskdzpontnak tekinthet6 60 varos, mert e varosok aru-
hazai, szakilizletei és egyéb boltjai nemcsak a sajat terlletikdn él6 népesség
kiskereskedelmi ellatasat szolgaljak, hanem a kornyékikon fekv6 kozségek
lakosssaganak is vasarlé helyei.

Nagyobb értékd bolti forgalom els6sorban a megyeszékhely-, masodsor-
ban a jarasszékhely-varosokban tapasztalhato.

*Az aldbbi értékelésnél a torpevizmvet és a vizelvezetést is kozlizemi vizm(nek tekintettik.
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A 62 vidéki varos megoszlasa a teriletikdn fekvd boltok szama alapjan
a kovetkezd :

A varosok népességszama és a teruletukén fekvé boltok szama kozotti
aranyt az 1 boltra jutd népességszam mutatja. Ennek a viszonyszdmnak
bemutatasanal a boltokat két csoportra osztottuk :

a) élelmiszerboltokra (ideszamitva a tGalnyomorészt élelmiszert Aarusité vegyes-
boltokat is) és
b) szakositott boltokra (ideértve az aruhéazakat is).

Az élelmiszerboltok altaldban csak a helybeli népesség élelmiszerellatasat
biztositjdk, mig a varos aruhazai és szakositott boltjai a helybeli lakossagon
kivul, a varos kereskedelmi vonzadskorzetébe es6 telepilések lakosainak is
vasarldhelyei.

Az 1960. I. negyedévvégi allapotnak megfelel6éen az 1 élelmiszerboltra
juté lakossag szama legkedvez6bb Komarom varosban (318), ez a mutato-
szam legmagasabb Hajdub6szérmény esetében (976).

Oktatasi vonzads. Az 1959/60. tanévben az orszag 0Osszes féiskolainak
tobb mint a fele, a kdzépiskolaknak pedig a fele vidéki varosaink teriiletén
mikodott. Ezek kozul 17-ben taldlhatéo fdiskola, 61-ben pedig kozépiskola.
Debrecennek és Szegednek 4-4, Pécsnek 3, Sopronnak 2 féiskolaja van. A tobbi
féiskolaval rendelkezd varosban 1-1 f@iskola mikodik.

A fdiskolai hallgatok szama alapjan elsésorban a négy megyei jogl varos
sorolhat6 a féiskolai kézpontok kozé.

A megyeszékhelyek kézul 10, a jardsszékhelyek kozul pedig 6 varosban
van fdéiskola. A f6iskolai varosok kozil csupadn Esztergom nem képez sem
megyei, sem jarasi székhelyet.

A kozépiskolaval rendelkez6 varosok kozil legmagasabb az iskoldk
szama Debrecen (14), Szeged, Gyd6r (13, 13), Miskolc (12), Pécs (10) varosban.

A varosok tertletén fekv6é kozepiskolak vonzéaskdzpontjai a varos Kkor-
nyékén fekvd olyan telepiléseknek, amelyekb6l a kozlekedési adottsagok,
illetéleg a vasuti vagy autébusz Osszekdttetések lehetévé teszik a teruletikdn
laké tanuldknak a varos kozépiskoldiba valé naponkénti bejarast. 15 varos
oktatasi vonzaskorzetének tertiletén laké népesség szama korzetenként a
100 000 fét is meghaladja.

A vonzasterllet népessége és a varos teriletén fekvd iskoldk kapacitasa
kozott varosonként nagy eltérések és aranytalansagok vannak.

A varosok megoszlasa oktatasi vonzaskdrzetik népességszamkategoriai
alapjan a kovetkezd :

200 000 fénél nagyobb népességszaml vonzaskorzettel rendelkezik 2 varos
100 000— 200 000 fényinépességszanni vonzaskorzettel rendelkezik 13 varos
50 000— 100 000 fényinépességszamu vonzaskdrzettel rendelkezik 16 varos

10 000— 50 000 fényinépességszamu vonzaskdrzettel rendelkezik 26 varos

10 000fénél kisebb népességszanni vonzaskorzettel rendelkezik lvaros

OSSZESEN ettt . 62 varos

Az oktatasi vonzaskdrzet és kdzpontja kozotti atlagosuttavolsag 7 és
33 km kozott valtozik. A vonzott kdzségek szama a komolyabbvonzaskdz-
pontok koruli korzetekben — féleg az aprofalvas vidékeken — meghaladja
a 100-at is.
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Egészségligyi vonzas. Egészségligyi vonzaskdzpontnak tekintettilk azokat
a varosokat, amelyeknek teriletén olyan fekv6betegintézmény (kérhéaz,
gyermekkorhaz, betegotthon stb.), vagy rendelGintézet talalhatd, amely nem-
csak a varos lakossaganak, hanem a kornyezd telepilések népességenek is
biztositja az egészségligyi ellatast.

Varosaink fekvdbetegintézményekkel és rendel6intézetekkel altalaban
rendelkeznek. Néhany varosban nincs fekv6betegintézmény, teriletikon
azonban rendel6intézet mikodik, ezért ezeket masodrendld vonzaskézpontnak
tekintettik.

62 varosunk egészségligyi vonzaskdzponti jelleg szerint a kovetkezd
modon oszlik meg :

I. rendld kozpont (fekv6betegintézménnyel és rendelfintézettel) 41).
Il. rendl kozpont (tertletikdén csak rendel§intézet van) 7.
Vonzaskdzpontnak nem tekinthet6 O.

A megyeszékhelyvarosok kivétel nélkil egészségligyi vonzaskdzpontok ;
korhazi intézményeiknek kapacitdsa altalaban az 500 agyat meghaladja.

A megyeszékhelyek egészségiigyi vonzaskorzetében a lakossag szdma
korzetenként altalaban meghaladja az 50 000 f6t.

A VAROSOK CSOPORTIJAI (TiPUSAI) A TARGYALT FUNKCIOK
ES ELLATOTTSAGI MUTATOK MERLEGELESEVEL KIALAKITOTT
ALTALANOS KEP ALAPJAN

A varosok fejlettségi fokozatait — a kozottik fennallé jelentés szint-
kilonbségek ellenére is — vizsgalati modszeriink alapjan nagyobb hatarok
kozott meg tudtuk allapitani. A bevezetében mar elmondottak figyelembevé-
telével a varosoknak négy fdécsoportjat kilonboztettik meg :

. fejlett varosok :

. szocialista varosok ;

. kozepes fejlédési irdnyzatot mutaté varosok ;
. stagnal6 és visszafejl6d6 varosok.

B OWON

Ezek kozil az els6 kett6 és a negyedik csoportba sorolt varosok eseté-
ben, uagy véljuk, teljes mértékben sikerilt fejlettségi mutatdik mérlegelése
alapjan a megfelel6 kategéridaba valé sorolasuk. A harmadik csoportban
Osszefoglalt varosoknal, annak ellenére, hogy e kategdrian belul tobb alcso-
portot is képeztink, fennallhatnak hataresetek és emiatt korrekciokra, eset-
leg tovabbi vizsgalatokra is sziikség lehet abbol a célbdl, hogy a kérdéses
varosok pontosabb helye, illetve fejlettségi foka realisabban megéallapithato
legyen.

% Az els6 csoportba sorolt, azaz a kdzponti funkciok és az ellatottsag tekin-
tetében fejlett varosok k6zé Miskolc, Debrecen, Pécs, Szeged, vagyis a 4 megyei
jogu varos tartozik. Népességszamuk a 100 00 fét meghaladja, ill. Szeged
esetében azt er6sen megkdzeliti. A kilterileti probléma nagyobb mértékben
csak Szegeden nem jelentkezik.

Az utols6 két népszamlalds koézott mind a négy varos népességszama
fejlédott, azonban mig Miskolc és Pécs tényleges népszaporoddsa — nyilvan
e varosok iparositottabb jellege miatt — 30% koruli, addig Szeged és Deb-
recen esetében nem éri el a 17%-ot sem.

Az emlitett varosok fontos allamigazgatasi kozpontok (megyeszékhelyek);
mind a négy varos fejlett iparral rendelkezik, jelent6s ingavandorforgalmi,
kiskereskedelmi, oktatasi és egészségiigyi kozpont.

A masodik csoportot alkotjak az er6sen fejlédd szocialista varosok : Komlo,
Oroszlany, Dunaujvaros, és Kazincbarcika. E varosok népessége elsdsorban
a vandorlasi nyereség kovetkeztében emelkedett. Mindegyik varos jelent6s
ipari és ingavandorforgalmi koézpont. Kozponti funkciék terén elsésorban
az oktatasi intézményekben mutatkozik hidny. Oroszldnynak nincs fekvé-
beteg intézménye sem. Allamigazgatasi kdzponti feladatokat csak Dunaudjvaros
lat el (jarasszékhely).



214

KO/. L KMENYE K



KOZLEMENYEK 215

A harmadik csoportba a kdzepes fejlédési irdanyzatot mutaté varosokat
soroltuk. Az idetartozé 5 alcsoport kialakitasanal a kézponti funkciok jelen-
I1étét vettik irdnyaddnak.

lgy az elsé alcsoportba keriiltek a fejlettebb megyeszékhelyvarosok,
melyekhez jelent6s népességszami kereskedelmi, oktatasi és egészségiigyi
korzetek csatlakoznak. Ezek : Szombathely, Gy6r, Székesfehérvar, Zalaeger-
szeg, Kaposvar, Eger, Nyiregyhdza, Békéscsaba, Szolnok és Kecskemét.
Ebb6l az alcsoportbdl jelent6s iparaval kitlinik Gydér és Szombathely. Gyo6r
egyébként mas adottsdgai folytan is er6sen megkozeliti a megyei jogl varosok
fejlettségi szintjét.

A masodik alcsoportba tartoznak a masodrendl kdézpontot képezé megye-
székhelyek, amelyeknek allamigazgatasi szerepkdrikoén kivil egyéb vonzas-
koézponti jelleglik csak kbdzepes, vagy ennél is gyengébb. Ide tartozik : Szek-
szard, Veszprém, Tatabanya, Salgdtarjan és Hodmez6vasarhely.5

Tatabanyanak és Salgdtarjannak megyeszékhely jellege mellett fejlett
ipara is van. Veszprém és Szekszard ipara jelentéktelen.

A harmadik alcsoport a tulnyomorészt csak iparosodottsaguk miatt fej-
16d6 varosokat oleli fel, amelyek a kdvetkez6k : Varpalota, Ajka és Ozd.
E varosok kdézponti funkcioi hianyosak. Iparosodottsdguk és népszaporulatuk
tekintetében azonban megkozelitik az Gj szocialista varosokat. (Iparosodott-
saguk mértéke alapjan Ajkat és Varpalotat ezért az ipari jelleg megéallapita-
sanal a szocialista varosok kozé soroltuk.)

A negyedik alcsoportba keriiltek a kozponti funkcidkat kozépszerlen
ellato varosok, mint Nagykanizsa, Keszthely, Papa, Esztergom, Vac, Balassa-
gyarmat, Hatvan, Gyongyds, Satoraljatjhely, Baja, Cegléd és Oroshaza.
Az emlitett varosok — Keszthely és Balassagyarmat kivételével — viszony-
lag jelentékeny iparral is rendelkeznek.

Az otddik alcsoportba az allamigazgatdsi kdzponti jellegikén kivil cse-
kélyebb mértékben egyéb kdzponti funkcidkat ellaté varosok keriltek, azaz Gyula,
Mohacs, Kalocsa, Jaszberény, Szentendre, Tata, Komarom, Mosonmagyar-
ovar, Sopron és K&szeg. Ezek a varosok, Kd@szeg kivételével, jaras szekhe-
lyek, azonban Iényegesen kisebb vonzaskdrzettel rendelkeznek, mint az el6bbi
csoportba soroltak. Néhany varos egyik vagy masik jellegzetességével kiemel-
kedik ebbdl az alcsoportbdl. Pl. Mosonmagyardvar iparaval, Sopron iparaval
és torténeti multjaval, Gyula a legnagyobbak kozé tartoz6 egészségigyi
vonzaskdrzetével.

A negyedik f6csoportba a stagnalo és visszafejl6dd varosokat soroltuk.
Ezek azok az alféldi varosok, amelyeknek népessége 1949— 1960 kozott
10% alatt szaporodott és jelentds vandorlasi veszteségik van. A csoport
tagjai : Csongrad, Szentes, Kiskunhalas, Kiskunfélegyhaza, Nagykd&ros,
Mez6tar, Kisujszallas, Karcag, Hajduszoboszld, Hajdubdszérmény, Hajda-
nanas, Torokszentmiklds, Tarkeve és Makd. Az idesorolt varosok iparban
szegények, egy-két Kkivételtdl eltekintve talnyomorészt falusias megjelené-
siek, kommunalis ellatottsaguk igen hianyos. Akadnak k&zdttik jarasszék-
helyek, ellaté intézményekkel rendelkezd varosok is, ezek az adottsdgok
azonban nem tudtak az elvandorlast ellenstlyozni.

A 62 vidéki varosunkat — funkcidik és ellatottsagi mutatéik mérlege-
lésével kialakitott tipusok szerint — a 214. oldalon 1év6 kartogramm is fel-
tinteti. A varosokat abrazolo kdérok nagysdga népességszamukkal aranyos.

*

A telepilések fejlettségének vizsgalatat tanulmanyunkban — mint azt
a bevezetében is emlitettik — csak egy telepiléscsoportra, — a kdnnyebb
elhatarolas kedvéért — a jogi értelemben vett vidéki varosokra végeztuk el
A vizsgalt varosok tobbsége, bar telepiléstudomanyi értelemben is a tulaj-
donképpeni magyar varoshalézatnak részét képezi, ahhoz, hogy — fiigget-
lendl a jogi értelmezést6l — a teljes varoshaldzatot funkcionalis alapon meg-
hatarozhassuk, még tovabbi vizsgalatok sziikségesek.

5 Hodmez6vasarhely megyeszékhely jellege a kézelmultban megsziint. Ezért jelenleg koz-
ponti funkci6i alapjan a negyedik alcsoportba tartozé varosok kozé sorolhat6.
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A mar alkalmazott mddszerek realisabb alapokra valé helyezésével olyan
vizsgalati eredményeket kell felmutatni, amelyek kétséget kizar6 maddon
igazoljadk, hogy melyek a varosias arculati kodzségeink, tovabba, melyek azok
a jogilag varosnak mindsilé telepulések, amelyeknek fejlédését els6sorban
kell el6mozditani, hogy a szorosabb értelemben vett varoshalézat egységei
kozé teljes joggal legyenek sorolhatdk.

Teljes varoshalézatunk megismerésének nagy jelent6sége van a falu és
varos kozotti szintklilonbségek fokozatos felszamoldsaban. A kilénbségek
teljes megsziintetésére valamennyi telepulésiink tekintetében csak évtizedek
kitart6 munkdja ad lehet6séget. M6d van azonban arra, hogy rendszeres és
céltudatos, tervszerd munkéaval egyes telepiléseken belil, vagy a telepulések
bizonyos csoportjanal — és itt els6sorban a mar ma is varosias jelleget, funk-
ciokat mutato telepiilésekre kell gondolni — aranylag rovid id6 alatt meg-
szlintessiik a falu és varos kozotti kiulonbségeket. E munkéanak els6é lépcsé-
fokat, véleményiunk szerint, azoknak a vizsgélatoknak kell képezniik, amelyek
a fejlettség mai szintjét meghatarozzak, lehet6séget biztositva ilyenforman
a telepllések osszehasonlitasara.

Tovabbi feladatot képez a varosias jellemvonasokat nem mutaté koz-
ségek teljes hal6zatanak — a legkisebb nepességszamu egységekig lemend —
vizsgalata, mert e kozségek kozott islényeges szintkilénbségek vannak ellatott-
sag és fejlettség terén.

Jelenleg tobb iranyban folyik a telepiilések fejlettségének megéallapita-
sdra irdnyuld kutaté munka. A gyorsabb és helyesebb eredmények elérése
céljabol kivanatos volna a telepilések problémaéival foglalkozé kilénbéz6 szer-
vek munkéajaban az eddiginél nagyobb egyodntetliség biztositdsa, mind a ku-
tatdsi modszerek, mind a fejlettségre utald tényez6k értékelése szempontjabol.

CTATWCTUWYECKOE MW3YYEHWE CTENEHW PA3BUTNA
NMPOBMNHU NANBbHbBIX TOPOAJ OB

Pestome

OnpepeneHne cTeneHW pasBUTUS W MONOXEHWUS HACENEHHbIX MYHKTOB
no3sonsfeT MNPOM3BOAMTL TPYNNUPOBKY NocnegHWX u o6pas3oBaTb TWMbI ;
rpynnupoBKa MX ABAAETCSH MONE3HbIM TakKXe W C TOUKWM 3peHus Tepputopuanb-
HbIX gemorpafuuecknx nccnefoBaHuin, NOTOMY 4YTO OHO O0b6ecrneynBaeT BO3MOX-
HOCTb ANA COMOCTaBNAeHUs Aemorpaduyeckux sBNeHUA B npegenax OTAeNbHbIX
TUMOB W U3YYEHUA UX B3aUMOBAUAHUIN.

Lna u3yyeHUs cTeneHUW pa3BuUTUA TOPOAOB U Cen CyL,ecTBYyeT Heob6xoAau-
MOCTb B 06pa3oBaHuNmM COCTOALLEN U3 HE CAMWKOM 60NbWOro KOMNYecTBa XOPOLUIO
0TOGpaHHbIX NMOKa3aTenei cucTeMbl MoKasaTenei, u, ganee, COOTBETCTBYHLLENO
mMeTOofa uccnefoBaHuns. B BeHrpuu, a Takxe B ApYrnx cTpaHax yxe nNpousBoau-
NNCb NONbITKN B HanpaBieHUn o6pa3oBaHWUA NoKasaTenein n MeToA0B UccnefoBa-
HUS, HEO6XOAMMBLIX ANA W3YYEHWA CTeMeHW pas3BUTUA HACEeNEHHbIX MYHKTOB,
HO, OAlHAKO, OKOHYaTe/NbHO OMNpeAeneHHOro MeToAa elle HeT.

Ob6pa3oBaHMe nokasaTenei, W OCylecTBNeHMe HeOoOXOAMMOro ANs 3TOW
uenu cbopa faHHbIX, a TakXe BblpaﬁoTKa METOfI0B MCC/IEA0BAHUS TOXe SB/A-
eTCa B 3HaYUTeNbHOW CTeneHW CTaTUCTUYECKON 3ajadveil.

B HaweM o4yepke Mbl cAenany NOMNbITKY B OTHOWEHUN He6ONbLWONA rpynnbl
HacefeHHbIX MYHKTOB, — KOTOpble C HOPUANYECKON TOYKM 3peHUd ABNAKTCA
HaWuWMKU nepudepuiitHbIMKU TopojaMn, — OCYLLECTBUTbL Na OCHOBAHUMU CTaTUCTU-
YeCKMX [aHHbIX Takoro poja uccnefoBaHMe.

OCHOBHble BOMPOCHI, Ha OCHOBaHWW KOTOPbIX Mbl OMPeAenuan CTeneHb
pasBUTUS W TUNbI, COCTOANN B CNEAYIOWEM : YACNEHHOCTb HaceleHUs, eCTECTBEH-
Hble MPUPOCT W YObiNb, BHYTPEHHAs MWUrpauus, OCYLLEeCTBNEHWe YMnpaBfieH-
YeCKO-aiMUHNUCTPATUBHbLIX (YHKUWIA, pa3mep MasTHUKOBOW Murpayuum npo-
MbIWNEHHbIX Paboynx U3 OKPeCTHOCTeN, 06WuniA BUA ropoja M YpoBeHb KOMMY-
HaNbHOrO pasBUTUA, chepa NPUTAXKEHUA FOpPoAa, KakK LEeHTpa PO3HWYHON Top-
roB/MM, MPOCBELEHNA U 34PaBOOXPaHEHUS.
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CywHOCTbI0 Hallero Metofja MccnefoBaHUs, — B UHTepecax OnpegeneHus
TUNOB Pa3BUTOCTW FOpPOAOB, — Oblfa HanpaBneHa Ha TO, 4YTOObI MPOWU3BECTM
Knaccudukaynio ropogoB Ha OCHOBAHWM NPUMEHEHHbIX MOKasaTeneil u Takum
06pa3oM BbIpasuTb pasnnynsa Mexay pugnyeckn paBHbIMKU efuHuuamun. Tak,
Ha oCHOBaHMM pa3fM4YHbIX NokKasaTenei (Hanpumep, YUCNEHHOCTb HacefeHus,
NPOMbIWNEHHbI XapakTep) B OTAeNbHbIX CAy4asaxXx copmumpoBanu rpynnsl,
Tunbl. BbipaboTaHHbIA MOPALOK OYEpPefHOCTUM W OLEeHKa MPUHAANEXHOCTU K
Fpynnam, o6pa3oBaHHbIM Ha OCHOBE OTAe/NbHbIX MOKasaTenei, co3fanu BO3-
MOXHOCTb N4 TOro, 4Tobbl HaApALY C MPUHATMEM BO BHMMaHWe ynpas/ieHY4eCKO-
aAMWHUCTPATUBHON (QYHKUWKU, pacnpefennuTb HaWwu ropofa Ha OCHOBaHWU
NPOYNX LEeHTpPanbHbIX DYHKUWIA, gemorpamyecknx ycnoBuin 1 06ecnevyeHHOCTH
Ha yeTblpe rnaBHble rpynnbl. Bonpoc o6ecnevyeHHOCTH Mbl UCCAEA0BANN C TOUKHU
3peHna HaceneHua, TaK 4TO, Hanpumep, NpU onNpefeseHUN MPOMbIWAEHHOTO
XapakTepa Mbl paccMaTpuMBauWi MPOMbILWAEHHOCTb HE KakK MNPOW3BOACTBEHHYIO
MOLWHOCTb, & KakK BO3MOXHOCTb 06ecrneyeHuUs 3aHATOCTMW.

Ha ocHOBaHMWM BblWeECKa3aHHOr0 Mbl 006pa3oBany CclefyoliMe YeTbipe
[naBHble rpynnbl Hawux nepuepuitHbIX FOpPOAOB :

K nepBoii rpynne OTHOCATCA ropoja pas3BuTble, KAK C TOYKW 3pEHUSA LEeHT-
panbHbIX PYHKUWA, TaK M C TOYKU 3peHMs obecnevyeHHOCTU. YNCNEHHOCTb KX
HaceneHus npesbilwaeT 100 OO0 yenoBek, a B OAHOM cay4vae BecbMa 61M3Ka
K 9TON umgpe. YMCNeHHOCTb HacCeneHWA KaXAOoro M3 3TUX ropoAosB B Mepuop
MeXay ABYMS MOCNeAHUMWU NepenucsiMn HaceleHWa pa3BuBanacb B MOMOXKMU-
TeIbHOM HanpaBfeHWU, MeXAy TeMm, peanbHblii NPUPOCT HAceneHUs ABYX ropo-
0B, — BepoATHO, B pe3ynbTaTe MX 60/iee MHAYCTPUANbHOIO XapakTtepa —
— cocTtaBun 30%, a B Apyrux AByx ropofax He goctur 17%. 3a UCKIOUYEHNEM
04HOr0, YMNOMAHYTble Tropoja SBAAKTCA aAMWUHUCTPATUBHBLIMU LEeHTpamu.
Kaxablii  “3 3Tux TropojoB pacnponaraet pasBUTON MPOMbILNEHHOCTbIO,
3HaYUTeNbHbIM [HEBHbIM MPUTOKOM pabouyeli CUNbl U ABAAETCA LEHTPOM pO3-
HWYHOW TOProBAW, NPOCBELLEHWA U 34paBOOXPAaHEHUS.

BTopyo rpynny o6pa3yloT pas3BuBarolwmecs O6bICTpbIM TemMmnom couua-
AMCTUYeckue ropoga. HaceneHme 3TUX ropojaoB BO3POCNAO B MeEPBYH ouepefb
3a CYeT MUrpauuoHHOro npunusa. KaXAabli U3 3TUX ropojoB npejcrasnget
c060li 3HaUYUTENbHbIA NPOMbIWAEHHbIA LEHTP, KOTOPbli OAHOBPEMEHHO ABASA-
eTcs TakXe U LeHTPOM MasTHUKOBOW mMurpaumu. B o6nactv LeHTpansbHbIX YHK-
ynii 3pecb Hab0AaeTCA HEAOCTATOK, MPEeX/e BCEro, NPOCBETUTENbHbLIX YUPEXK-
JeHuin. LleHTpanbHble agMWHUCTPaTMBHO-YNpaBfieHNnYeckne QYHKLUM OCy-
WecTBAAeT TONbKO OAWH M3 3TUX TOPOAOB.

K TpeTbeil rpynne Mbl OTHOCMM cpeAHepa3BuTblie ropoga. MpuHumas BO
BHMMaHMe TO, 4YTO 3TW ropoja Cpeiu CBOMX OTAENbHbIX 3afjay OCYLLeCTBAAKT
04HY NNK 6onee N3 3ajay Ha BbICOKOM YPOBHeE, a pyrue Ha cpegHeM UAU TONbKO
Ha HW3KOM YpOBHe, 3eCb BO3HMKNA HEO6X0AMMOCTL B 06pa3oBaHMmM NOArpynn,
Kputepuem ob6paszoBaHus nofrpynn 6bifa CTeneHb OCYLW,ECTBAEHWUA 3TUMU TOPO-
Jamy UeHTpanbHbIX QYHKUUIA.

B uyeTBepTyl rpynny 6blAnM BKAKOYEHbl ropoja, Haxogsdlmeca B COCTOSA-
HWW cTarHaumu unu ynagka. Cioga OTHOCATCA Te pacnonoXeHHble B bonbwoi
BEHIepCKOMW HW3MEHHOCTW ropoja, MPUPOCT HaceleHWs KOTOpbIX B Mepuoj cC
1949 no 1960 rog 6bin1 HuMXxXe 10% KM KOTOpble MOTEPSANAN 3HAYUTENbHOE YUCAO
HaceneHna B X0fe BHYTpeHHel murpayumm. B 3aTux ropogax NPOMbILIEHHOCTb
pasBuTa cnabo, 3a UCKMIOYEHUEM OLHOrO WAW ABYX TOPOAOB, UMEKT BUA Cen W
B CTEMEeHW MX KOMMYHanbHOTO Pa3sBUTUA UMEKTCA KPYnHble Npob6ensl.

B HacTofillee Bpemsa uccnefosaTenbckas pabota, HanpaBfieHHasa Ha ycTa-
HOB/IEHWe CTeNeHW Pas3BUTUA HaCefleHHbIX NMYHKTOB NPOW3BOAMTCA B PAfe Ha-
npaBneHnii. B nHTepecax yCcKOpeHUs 3ToW paboTbl U JOCTUXKEHWUA Ny4LIUX
pe3ynbTatoB 6bIN0 6bl XenaTenbHbIM 06ecneyvnTb 60MbLWYI CTENeHb COrnaco-
BaHWA [eATEeNbHOCTU PasfIMUHbIX YUYpeXAeHWid, 3aHUMaroWwmxcs npobnemamu
HacefleHHbIX MYHKTOB, KakK C TOYKW 3peHWS MeTOAOB WCCMef0BaHWUA, Tak M ¢
TOYKW 3pPEHUS OLEHKWU (PAaKTOpOB, ONpefenAlolWmnX CTeneHb pasBUTUSA.
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STATISTICAL ANALYSIS OF THE DEGREE OF DEVELOPMENT
OF COUNTRY TOWNS

Summary

The definition of the degree of development, of the position of settlements enables
us to make up groups, types of them. To classify them into types is useful also for regional
demographic research because it offers opportunity to compare the demographic pheno-
mena of the different types and to examine their interconnections.

In order to examine the degree of development of towns and villages an indicator
system consisting of not too many but well chosen index numbers is needed as well as
the right sort of examination method. Both in Hungary and in other countries experi-
ments have been made to establish indicators and examination methods required for
investigations into the degree of development of settlements but no final method has
been adopted.

It is mainly a statistical task to draw up index numbers, to undertake the data
collection underlying it, to establish an examination method.

In our paper an attempt was made to demonstrate how such an examination is
made with the aid of statistical data concerning a smaller group of settlements, i. e.
Hungary's country towns (in the legal meaning).

We were faced with the following main question serving as a basis to establish the
degree of development and the types : the number of the population, the natural increase-
decrease, the internal migration, the execution of administrative functions, how far the
town is a centre for industrial commuting, the extent of public services introduced, the
development of retail trade, the educational and sanitary scope of attraction of the towns.

In order to define the types of development to which the towns belong, our method
of inquiry was to range the towns with the aid of the indicator applied, and to indicate
by this method the different levels among legally identical units. W ith the help of the
different indicators in some instances (as e. g. the number of the population, the industrial
character) we established also groups, types. Pondering over the order of rank thus esta-
blished and over the fact that towns belong to determined groups, on basis of the diffe-
rent indicators, has enabled us to classify our towns into four main groups, duly con-
sidering the administrative functions on basis of their other central functions, their po-
pulation conditions, and their state of supply. This latter problem was viewed from the
side of the population and therefore, when establishing e. g. the industrial character,
we did not regard industry as a productive entity but as one offering industrial openings.

In view of the foregoing our country towns can be classified into the following four
main groups :

Towns belonging to the first group are developed towns both as regards central func-
tions and their state of supply. The number of their inhabitants surpasses the 100.000
mark, only in one case falling a little short of it. The population number of all these
towns developed between the last two population censuses but the actual increase of popu-
lation of two towns is about 30 p. c., probably on account of their more industrialized
character ; in case of two towns the increase did not reach 17 p. ¢c. With one exception the
mentioned towns are administrative centres. Each of them has an advanced industry and
is important commuting, retail trading, educational and sanitary centre.

The second group includes the strongly developing socialist towns. Their popula-
tion increased primarily owing to the migration gain. Each of them is an important in-
dustrial and commuting centre. As far as centra] functions are concerned, mainly the
educational institutions show deficiencies. Only one of these towns executes central
administrative functions.

In the third group we find towns showing a middling trend of development. These
towns meet one or several of their tasks on a high, others on a medium or only on a low
level, so it was found necessary to form subgroups within this category. For developing
these subgroups the governing principle was the extent to which the town executes central
functions.

The fourth group includes stagnating and declining towns. They are the towns in the
Great Hungarian Plain whose population increased by less than 10 p. c. between 1949—
1960 and which show a significant migration loss. Poor in industry, these towns have
with one or two exceptions mainly a village character and are very scantily supplied
with public utilities.
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Research work with a view to establish the degree of development of settlements
is going on in several directions. In order to reach quicker and more correct results it
would be desirable to secure a higher degree of coordination in the work of the bodies
dealing with settlement problems both as regards research methods and the valuation
of the factors featuring the degree of development.

NOHALLGATOK RESZVETELE A FELSOOKTATASBAN
1894-1941

JAKI LASZLO

A néi egyenjogusitas kérdése hazankban ma mar befejezett tény. Az alkot-
many szellemében eltlintek mindazok a hatranyos megkildnbdztetések,
melyek oly jellemz6ek voltak a felszabadulas el6tti id6szakban. Tarsadalmunk
ndi tagjai képzettségiiknek megfeleléen az allamigazgatas, az ipar és a mez6-
gazdasag szamos vezetd funkcidjaban megtalaltatok. Az e feladatok ellatasa-
hoz szilikséges iskolai végzettség megszerzésében is teljesen egyenlé joggal és
feltételek mellett vesznek részt a férfiakkal.

Ez a ma mar magatol értet6d6 egyenjoglsag, mint annyi mas, felszaba-
dulds utani fejlédésiink eredménye. Az alabbi kdzlemény a statisztikai ada-
tok segitségével kivanja megmutatni azt a hossz( utat, melyet a nék a felsé-
fokl oktatdsban vald részvétel terén a teljes egyenjogusitasig megtettek.

Kézoktatdsunk mualtjanak errél a — még a szomszédos kapitalista orsza-
gokhoz viszonyitva is — reakcios, bizonyos vonatkozasban feudalis elemeket
tartalmazo6 jellegéré6l mindmaig nem jelent meg feldolgozas. Neveléstorténeti
munkaink koéztudomaslu tényként tesznek emlitést e kérdésr6l (1), de kell6
adatok hidnydban e megéallapitasok nem alatdmasztottak. Némi tajékozta-
tast nydjt e kérdésrdél statisztikai szempontbdl a kdzelmualtban megjelent
A nd6k helyzete régen és most (2) cim( kiadvany, de ez a munka altalanos jelle-
génél fogva kérdésiinkre vonatkozdan részletes adatokat nem tartalmaz.

Az aladbbi kozlemény nem tart igényt e sokoldall, és kdzoktatdsunk
szamos mas kérdésével szorosan dsszefiiggd problémakdr végleges feltarésara.
Feladatdnak minddssze csak azt tekinti, hogy a rendelkezésre all6 adatok
kozlésével szemléletesen bem utassa a n6k hatranyos helyzetét a felszabadulas
el6tti fels6oktatasban, s ezzel kiindul6pontot jelentsen egy szélesebb koncep-
ciéju feldolgozéashoz.

A NOK EGYETEMI FELVETELENEK KERDESE KULFOLDON

A nék fels6bbfoku tovadbbtanuldsa hazankban az 1894. és 1895. évi
kiralyi leirattal, illetve rendelettel kapcsolatos. E rendelkezések tették lehet6vé,
hogy a n6k az orvosi, gyégyszerészeti és bdlcsészeti karokon tovabbtanuljanak.
Ezt a hazai kodzoktatas szempontjabdl nagyjelentéségli eseményt azonban
hosszu harc el6zte meg, mely szoros kapcsolatban volt a joval kordbbi kilféldi
torekvésekkel, illetve eredményekkel. 3

Az elsé orvosnd, Blackwelt Erzsébet (3), az Egyesiilt Allamokban 1847-ben
iratkozott be az egyetemre s azt 1849-ben végezte el (4). Europaban elséként
Zirichben 1864-ben (5) fogadtdk be rendes hallgatokként a lednyokat az
egyetemre. 1868-ban pedig mar Szentpétervaron is avattak orvosnét az
orvossebészeti akadémian (6).

A hatvanas évektdl Svajcban, a nyolcvanas évekt6l Anglidban valik
altalanossa a n6ék felvétele az orvosi és bolcsészeti karokral Viszonylag hamar

1E fejl6dés ellentmondésaira jellemz@, hogy béar Anglidban 1877 és 1882 k6zott négy egye-
tekmen(sl)s engedélyezték a nék felvételét (7). nem kaptak képesitési jogot, s igy nem alkalmaztak
Gket .
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Research work with a view lo establish the degree of development of settlements
is going on in several directions. In order to reach quicker and more correct results it
would be desirable to secure a higher degree of coordination in the work of the bodies
dealing with settlement problems both as regards research methods and the valuation
of the factors featuring the degree of development.

NOHALLGATOK RESZVETELE A FELSOOKTATASBAN
1894-1941

JAKI LASZLO

A ndi egyenjogusitas kérdése hazankban ma mar befejezett tény. Az alkot-
many szellemében eltlintek mindazok a hatradnyos megkilénboztetések,
melyek oly jellemz6ek voltak a felszabadulas el6tti id6szakban. Tarsadalmunk
ndi tagjai képzettségiknek megfeleléen az allamigazgatas, az ipar és a mez6-
gazdasag szamos vezetdé funkcidjaban megtalaltatok. Az e feladatok ellatasa-
hoz szikséges iskolai végzettség megszerzésében is teljesen egyenlé joggal és
feltételek mellett vesznek részt a férfiakkal.

Ez a ma mar magatél értet6d6 egyenjoglsag, mint annyi mas, felszaba-
dulds utani fejlédésiink eredménye. Az alabbi kozlemény a statisztikai ada-
tok segitségével kivanja megmutatni azt a hosszi utat, melyet a nék a fels§-
fokU oktatdsban vald részvétel terén a teljes egyenjogUsitasig megtettek.

Kdézoktatasunk multjanak err6l a — még a szomszédos kapitalista orsza-
gokhoz viszonyitva is — reakcids, bizonyos vonatkozasban feudalis elemeket
tartalmazo6 jellegér6l mindmaig nem jelent meg feldolgozds. Neveléstorténeti
munkaink koéztudoméaslt tényként tesznek emlitést e kérdésrél (1), de kell§
adatok hidnyaban e megallapitdsok nem aldtdmasztottak. Némi tdjékozta-
tdst nyljt e kérdésrél statisztikai szempontb6l a kozelmdultban megjelent
A nék helyzete régen és most (2) cim( kiadvany, de ez a munka altalanos jelle-
génél fogva kérdésiinkre vonatkozdan részletes adatokat nem tartalmaz.

Az aladbbi koézlemény nem tart igényt e sokoldald, és kdzoktatasunk
szamos méas kérdésével szorosan Osszefliggd problémakdr végleges feltarasara.
Feladatdnak minddssze csak azt tekinti, hogy a rendelkezésre all6 adatok
kdzlésével szemléletesen bemutatdssa a nék hatranyos helyzetét a felszabadulas
el6tti fels6oktatdsban, s ezzel kiindulépontot jelentsen egy szélesebb koncep-
ciéju feldolgozéshoz.

A 8K EGYETEMI FELVETELENEK KERDESE KULFOLDON

A n6k fels6bbfoku tovabbtanuldsa haz&nkban az 1894. és 1895. évi
kiralyi leirattal, illetve rendelettel kapcsolatos. E rendelkezések tették lehetévé,
hogy a n6k az orvosi, gydgyszerészeti és bdlcsészeti karokon tovabbtanuljanak.
Ezt a hazai kozoktatas szempontjabdél nagyjelentéségli eseményt azonban
hosszU harc elézte meg, mely szoros kapcsolatban Amit a joval korabbi kulfoldi
torekveésekkel, illetve eredményekkel. .

Az elsé orvosnd, Blackwelt Erzsébet (3), az Egyesilt Allamokban 1847-ben
iratkozott be az egyetemre s azt 1849-ben végezte el (4). Eurépaban els6ként
Zurichben 1864-ben (5) fogadtdk be rendes hallgatokként a lednyokat az
egyetemre. 1868-ban pedig méar Szentpétervaron is avattak orvosnét az
orvossebészeti akadémiédn (6).

A hatvanas évektél Svajcban, a nyolcvanas évekt6l Anglidban valik
altalanossd a n6k felvétele az orvosi és bdlcsészeti karokral Viszonylag hamar

1E fejlédés ellentmondasaira jellemz6, hogy bar Angliaban 1877 és 1882 ko6zdtt négy egye-
temen is engedélyezlek a nék felvételét (7). nem kaptak képesitési jogot, s igy nem alkalmaztak
ket (8)
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tartak ki kapuikat a nék el6tt az orosz egyetemek?2(11). Ezeken az egyeteme-
ken 1896-ban az Osszhallgatésag mintegy 4%-a volt no (12, 13), s6t 1903-ban
mar kilon n6i gazdasagi féiskolat is nyitottak Szentpetervaron Az Egyesilt
Allamokban 1890-ben 2438 orvosné, 2136 épitésznd, 165 lelkésznd és 110
tigyvédné mikodott (14). Anglidban 1879 6ta latogathattdk a nék az oxfordi
egyetemet, a képesitési jogot azonban csak 1911-ben szerezték meg.

A londoni egyetemre 1897-ig 3762 né iratkozott be (15). A fejlédés gyors
litemét bizonyitd szamok azonban szamos ellentmondast tartalmaztak. Liebig
példaul spanyolfal mogé Ultette a szabalyosan beiratkozott néi hallgatait,
szamos német professzor pedig addig nem kezdte el 6rait, mig a nék el nem
tdvoztak. Ezen tal azonban, a legtobb egyetemen szdmos megkotéssel vették
fel a n6ket, s akkor is csak bizonyos szamban és bizonyos fakultdsokra.3
Erdekes, hogy valamennyi orszagban a ndk jogi karra valo felvétele okozta a
legtobb nehézséget. A széazadforduléra azonban legtdbb eurépai orszagban
engedélyezték a n6k jogi tanulméanyait, s az tugyvédi gyakorlat folytatasat.
Ez utdbbit sokhelyutt azzal a megkdtéssel, hogy praxisukat csak férjhez-
menetelikig folytathatjak, mert akkortél kezdve férjik gyamsaga alatt
allnak s ez 0Osszeférhetetlen az Ugyvéd jogi statusaval. Franciaorszagban
1900-t6l, Genf kantonban 1907-t61 lIépett el6szdr ndi Uigyvéd az eskiidtszék elé.

A n6k egyetemi felvétele el6l — a jelent6sebb eurdpai orszagokat figye-
lembe véve — Poroszorszdg és a Monarchia zarko6zott el legtovabb. Auszt-
ridban, ahol ugyan rendeletileg a n6k egyetemi felvétele soha nem volt tiltva,
csak a kérdés magyarorszagi rendezése utan oldottdk meg hazankhoz hason-
I6an a nék fels6foku oktatdsban valé részvételét.

A NOK EGYETEMI FELVETELENEK PROBLEMAI A
MAGYARORSZAGON

A nb6k egyetemi felvételének kérdését hazankban Hugonnai Vilma esete
vetette fel. A gréfné ugyanis a zirichi egyetemen szerzett orvosi diplomat,
s onnan hazatérve 1880-ban engedélyt kért a kultuszminisztert6l, hogy az
érettségit letehesse és oklevelét honositsdk. Kérését csak részben teljesitették.
Erettségijét 1881 marciusaban engedélyezték — ,kivételesen és minden
tovabbi kévetkeztetés nélkil” —, de oklevelét nem honositottdk (17). A hono-
sitds f6 ellenz6je Trefort Agoston volt. A kulfoldi torekvések, valamint
Hugonnai Vilma esete er8tlen és gyenge visszhangra talalt a magyar koz-
véleményben is.4 A f6 kérdés természetesen hazankban nem az egyetem nék
el6tt valé megnyitdsa, hanem annak el6feltétele, a lednykozépiskola meg-
teremtése volt. Hugonnai Vilma, aki kérésének megtagaddsa utdn maga is
élharcosa lett a ndk egyetemre valé bebocsatdsanak, ugyancsak a leany-
gimnézium megteremtését sirgette. ,Hogy mi lesz a lednygimnéaziumot
végzett lednyokbdl, megmondom : Egyik-mésik férjhez fog menni és boldo-
gabb lesz, mint az, aki gimnaziumot nem végzett, mert értelmesebb lesz a
feleség, az anya és haziasszony nehéz tisztségének betdltésére; a tobbi folytatni
fogja tanulmanyait az egyetemen, hogy tanéar vagy orvos lehessen. lgen am,
de nem jarhat itthon egyetemre ! Nem? Ki meri azt mondani, hogy 8—9 év
mulva Magyarorszag egyetemei nem fognak nék részére is nyitva allni” (18).

A n6k egyetemre valé felvételének problémaja helyett a nyolcvanas
években tehat els6sorban a néi kdzépfokl oktatds kérdése allt az el6térben.
A n6k egyetemi felvételének kérdése hivatalosan el&szor csak 1895-ben merilt
fel a képvisel6hazban (19). Wlassics Gyula vallas- és kdzoktatasiligyi miniszter
ez alkalommal Kijelentette : = magam az_irant teljesen tisztaba vagyok,
hogy a gyermek- es n6orvosi és gyogyszereszetl palyakra mindenesetre célszer(
lenne a képzésr6l gondoskodni.” Egy hoénappal kés6bb a budapesti felsébb
leanyiskola tanitétestiletének tisztelgé latogatdsa alkalmaval Wlassics ismét

2Ennek ellenére igen sok orosz n6i egyetemi hallgaté volt a kulféldi egyetemeken. Parizsban
példaul 1899-ben 100 kulfoldi néhallgaté kozul 91 orosz volt (9). Nyilvanvaléan kézrejatszottak
ebben azok a korlatozasok is, melyek a szazadfordulé idején léptek életbe Oroszorszagban (10).

3Badenben példaul csak a természettudomanyi és mennyiségtani szakra vettek fel n6ket (16).

4Jellemz6 a magyar kozvélemény ellentmondasos felfogasara, hogy még a Nemzeti N6nevelés
cimd folydirat is kozolt olyan cikkeket, melyben a ndék fels6fokd oktatasat elitélték.
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allast foglalt a n6k egyetemi felvétele mellett. Erdekes azonban, hogy a bél-
csészkar ezeken a helyeken még széba sem keriilt. A miniszter nyilatkozatai
utdn azonban a kérdés a sajtéban allanddéan napirenden maradt.

Wilassics tehat kezdett6l fogva tdAmogatta a nék egyetemi felvételét.
Tervének végrehajtasahoz azonban az egyetemi tandcsok és a kiraly hozza-
jarulasa volt szikséges. Wlassics el6szor az egyetemi tandcsok megnyerésére
torekedett. A tandcsok elvileg beleegyeztek, hogy nem zarkéznak el bizonyos
szakokon olyan n6k egyetemi felvétele el6l, akik szabdalyszer( érettségi vizs-
galatot tettek (20). Ezutan fordult Wlassics a kiralyhoz, akinek beleegyezése
utdn a kérdés hosszu id6re rendezést nyert. Ez utdn WIlassics leiratban ér-
tesitette az egyetemi tandcsokat a kiraly dontésérél :

»,O csészari és apostoli kir. Felsége Becshen, f. évi november h6 18-4n kelt
legfels6bb elhatdrozdsaval ezen ellterjesztésemre legkegyelmesebben meg-
engedni méltdztatott, hogy a n6knek a bdlcsészeti, orvosi és gyodgyszerészeti
palyakra léphetésdk czéljabol— a felsébb tanintézetekre leendd felvételre —
amennyiben a szabalyszer(i felvételnek megfelelnek, az illetékes fels6bb tan-
intézet meghallgatasa alapjan, esetrél-esetre engedély adassék és részikre,
miutdn tanulmanyaikat, a fennall6 szabalyok értelmében sikerrel befejezik,
a képesité oklevél kiadassék” (21).

A kérdés fenti megoldasa szdmos pozitiv vonasa mellett negativ vonasokat
is tartalmazott. Ilyennek tekinthetd, hogy csak az emlitett hdrom szakra
engedélyezték a nok felvételét, valamint, hogy a felvétel csak esetrGl-esetre
torténhetett, s nem biztositottdk intézményesen a lednyok kozépiskolai
képzését. Az 1895. évi 72.039 szamu rendelet ugyan szabalyozta a kérdést
oly maédon, hogy megkdnnyitette a maganuiton torténd érettségit (22). Ez
azonban minden konnyités ellenére — a magéantanulas dragasdga miatt —
szamos nehézséget jelentett a szegénysorsi tanuléknak. Wlassics a fenti
rendelettel parhuzamosan rendezte a n6knek a tanari palyan val6 elhelyez-
kedését (23) is, de olyan megszoritassal, hogy nétanéar fitgimnaziumban és
realiskolaban nem nyerhet alkalmazast (24). Wlassics kétségkivil nagyjelent6-
ségl intézkedése — részben a sok fel6l megnyilvanul6 ellendlldas miatt is —
tehat szamos ellentmondast, feleméas megoldast tartalmazott.

Az egyetem megnyitasa utan is fokérdés a leanykozépiskola tgye maradt,
mert a maganaton tanulé leanyok elestek a tandijmentességtél, magas vizsga-
dijakat fizettek s ez a tarsadalmi szelekci6 egyik alloméasat jelentette. Nem
sokat valtoztatott a tényeken, hogy Wlassics a Maéaria Dorothea Egyesilet
kérésére engedélyezte az egyetemen tanuld néknek &sztondijban valé része-
sitését, ha az tanulmanyi szempontbél indokolt volt.

A magyar kdzvélemeény altalaban helyesléssel fogadta Wlassics rendeletét.
A kozvélemény kedvez6 fogadtatasat bizonyitja, hogy a hazai egyetemeken —
a kulfoldi egyetemekkel szemben — nagyobb kellemetlenkedések nem tértén-
tek. A magyar egyetemi tandrok zome 6rémmel fogadta a n6hallgatékat, s6t
tobben megallapitottak, hogy a nék kedvezd hatassal vannak a férfihallgatok
szorgalmara. A hivatalos alldspontra ezzel szemben tovéabbra is a merevség
és rosszindulat jellemz6.

Az alaprendelet mar érintett negativumait nem csokkentette, hanem
fokozta az 1904-ben kiadott 35.138/1904. sz. alatt kelt rendelet, mely szerint
a harom elégségessel érett leanyok még rendkivili hallgatékként sem, rendes
hallgatéknak pedig csak a jelesen érettek vehet6k fel. Helyesen &llapitja meg
err6l Hacker, hogy az ,egyetemi szinvonal emelését eurdpai szinvonalra nem a
nék, hanem az oda nem val6 elemek eltavolitdsdval lehet elérni” (25).

A hatranyos megkulonboztetések ellenére a n6k szama az elsG vilaghabor(
el6tti idészakban rohamosan emelkedett. Ezzel azonban parhuzamosan er6-
sodtek azok a kovetelések, melyek a jogi kar és a mlegyetem megnyitasat
kovetelték. 1915 decemberében példaul az egyetem auldjaban gydlést tartottak
a n6knek az egyetemekre vald korlatlan bebocsatasarol. A gy(ilésen a nagy
tekintélynek orvenddé Lenhossék professzor elndkdlt. Bar a gyulésen résztvevd
férfihallgatok zajos kozbekialtozdsokkal adtak kifejezést ellenszenviknek,
Lenhossek, Beke Man6 és Schwarcz Gusztav tdimogattak a n6k kdveteléseit (26).
A joval kés6bb, 1924-ben megjelent kdzépiskolai térvény a kérdést rendezte
ugyan, de a jogi kart teljesen, a mlegyetemet pedig nagyrészben elzarta a nék

15a*
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el6l. Atmenetileg azonban a polgari forradalom és a tanacskoztarsasag idején
megszlintek a hatranyos megkilonboztetések. 1918-ban Lovaszi minisztersége
idején a 206.626/1918. szamU rendelet minden korlatozé intézkedést meg-
szuntetett.

Gyogy- Mennyiség-

Orvosi Bolcsész- szerészeti  tani és ter- o
, kar kar tan- mészettudo- Rendkivili s o000
Ev folyam manyi kar  hallgatéok i
() 2 (€)) 4) ®) Q)
Rendes hallgatok

1895/96 — 1 — _ 7 8
1896/97 3 2 — — 5 10
1897/98 7 4 — — 2 13
1898/99 1 7 — — 9 20
1899/00 17 16 — — 3 36
1900/01 22 53 — — 11 SG
1901/02 33 89 — — 8 130
1902/03 38 116 — — 15 169
1903/04 ... 50 148 — — 12 210
1904/05 ... 38 126 — — 43 207
1905/06 ..o 44 129 — — 42 215
1906/07 39 157 - - 63 259
1907/08 42 121 3 1 69 236
1908/09 55 149 4 3 56 267
1909/10 72 169 16 3 70 330
1910/11 95 157 14 2 80 348
1911/12 112 141 4 1 96 354
1912/13 147 148 5 1 191 492
1913/14 158 208 5 3 265 639
1914/15 202 259 0 6 253 725

FopusoHTanbHas rpaga : (1) MeguuuHckuii thakynbTeT ; (2) Punocodckuii hakynbTeT ;

(3) ®apmaueBTuYecknii Kypc ; (4) MaTemaTuyeckuii 1 ecTeCTBEHHOHay4Hbl hakynbTeT ; (5) Upes-
BblyaliHble cTyfeHTKu ; (6) Bcero.

Heading: (1) Medical faculty, (2) Arts and Philosophy faculty, (3) Pharmaceutical faculty,
4) Mathematics and Natural Science faculty, (5) Extraordinary undergraduates, (6J total.

A Tanécskoztarsasag a mar biztositott jogok mellett a tényleges lehet6-
ségeket is megadta. A nék tarsadalmi szerepének ndvekedése a tanacskoz-
tdrsasdg rovid fennalldsa alatt természetesen nem mutatkozhatott meg a né-
hallgatok szamszerinti emelkedésében.5

A Tanéacskdztarsasag leverése utan visszavontdk az 1918-ban kiadott
rendeletet, s6t még a budapesti orvosi karra is megtiltottdk a nék felvételét.
1923-ban a Magyar Egyetemi és F@iskolai Hallgatok Orszagos Szovetségének
ndi szakosztalya ismét kdvetelte valamennyi egyetem megnyitasat a nék eldtt.
A Vallas- és Kozoktatasigyi Minisztérium a kdvetelésnek részben eleget tett,
mert leklizdve az egyetemi tanacsok ellenkezését, a kdzépiskolai torvénnyel
egyid6ben lehet6vé tette a kérdésnek az egyetemi autonémiatél fiiggetlenil vald
rendezését (28?(.

A kozépiskolai torvény kdvetkeztében, illetve annak végrehajtdsa soran
el6allott helyzetet — mely Iényegében a felszabadulasig valtozatlan maradt —
a kérdések szertedgazdésdga miatt egyetemenként, illetve karonként vazoljuk.

Az orvosi karra és a gyogyszerészeti tanfolyamra a kdzépiskolai torvény
szerint a n6k minden korlatozas nélkil felvehet6k voltak (29). Ennek ellenére
szamuk — az els6 vilaghabor( utani tet6zéssel — csdkkent.

5Dienesné, Golz Irén példaul kémiai katedrat kapott a Tanacskoztarsasdg idején (117).
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Rendes ndi hal gatok a masodik félévben a (1)

hittudo- 409 €8 orvostu- bolcsész- 6 - 6gy- many-

Ev Tényi ggﬁ?g;i’ domanyi J]%ﬂ?/_i kdoazs%zi A egtl)?gt()em%k)én

aron Karon karon karon karon karon 0sszesen

@ ®3) 4) ®) (6) ™ ®)

szam o Szam o szam °b szam 9% szam % szam 9 szam %.
1918/19 .. — — 55 39 726 51,9 602 431 _— — 15 1,1 1398 100,0
1923/24 2 02 6 05 461 39,2 474 40,4 147 125 87 7,2 1175 100,0
1928/29 7 05 1 0,0 209 14,3 982 67,5 163 11,2 97 6,7 1479 100,0
1933/34 5 03 1 00 274 16,51138 68,7 160 9,2 81 4,9 1659 100,0
1938/39 4 04 2 0,2 230 243 648 685 — — 62 6,6 946 100,0
1940/41 3 02 22 16 335 246 819 60,1 52 3,8 132 9,7 1363 100.0
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A bolcsészeti, nyelv- és tdrténettudomanyi, valamint a matematikai és ter-
mészettudomanyi karokra a néket ugyancsak minden korlatozds nélkul fel-
vették (30). Ennek a lehet6ségnek biztositasa elsésorban annak elismerése
volt, hogy a nék sajatsagosan alkalmasak a nevel6i palyara. Ennek ellenére
tovabbra is érvényben volt egy olyan rendelkezés, miszerint n6k filiskolaban
nem tanithattak. Az emlitett szakokon végzett nék jorésze tanari palyan
helyezkedett el, a férfiaknal hatranyosabb korilmények kdzott (31). Kornis
ebbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a nék els6sorban a diplomaért és
nem a tudomanyért tanulnak (32). A leglatogatottabb kar a ndék részérél a
bolcsészkar volt. A tudomanyegyetemekre beiratkozott 6sszes néhallgatd
kéziul 50—60% a bodlcsészkaron volt taldlhatd.

szém szam kozgazdasagi mezngg?nzgﬁlsag
4 (5)

1931/32 i 113 89,7 13 10,3 44 n 17 2
1932/33 128 94,1 8 5,9 46 8 21 —
1933/34 195 93,4 14 6.6 82 14 25 —
1934/35 110 90,1 11 9,9 44 11 13 —
1935/36 145 91,2 14 8,8 65 13 15 1
1936/37 162 95,9 7 40 65 7 18 —
1937/38 170 93,9 11 6,1 66 11 23 —
1938/39 132 90,5 14 9,5 53 11 4 2
1939/40 151 93,3 1 6,7 47 10 9 —
1940/41 151 94,4 9 5,6 64 9 14 —

A miegyetemre megszoritasokkal, korlatozott létszamban vettek fel
néket (33). A torvény szerint mérnoki, gépészmérnoki, vegyészmérnodki oszta-
lyokra nék rendes hallgatéul nem veheték fel, saz drakat csak mint vendég-
hallgatok a szaktandrok engedélyével latogathatjak (34). Az épitészeti osz-
tdlyra - amennyiben a létszam a férfiakb6l nem volt feltdltve — néket is
felvettek az osszhallgatésag 5%-aban. Korlatlanul csak a kézgazdasagi osz-
talyra vettek fel néket (34).

A jogi kar a felszabadulasig' hermetikusan elzart maradt a nék szdmara.
Kulonosen sdlyos volt ez az elzartsag, ha arra gondolunk, hogy a Horthy-
rendszerben a tarsadalom irdnyit6 vezet6 rétegeibe csaknem kizar6lag a jogi
karon keresztil vezetett az Ut. A jogi végzettség kivaltsdgokat jelentett s
csaknem valamennyi kézhivatal elnyerésének el6feltétele volt.

A kdzgazdasagi kar mez8gazdasagi, kereskedelmi szakosztalyaira a néket
korlatozas nélkil felvették (35). Ugyanakkor azonban jellemzé modon a kar
kozgazdasagi és kulug?/l szakosztalyaira egyaltalaban nem vettek fel néket.
A nagyszdmdu rendkivili hallgatot azért talaljuk ezen a karon, mert a rendelke-
zések értelmében a nem jelesrend( kozépiskolai érettségit tettek és a kdzép-



KOZLEMENYEK 225

iskolai érettségit nem tettek (példaul a kereskedelmi érettségisek6) csak az elsd
kollokviumok sikeres letétele utan valhattak rendes hallgatokka.

A hittudoméanyi karok kozil n6hallgatok csak az evangélikus és refor-
matus karokra voltak felvehet6k (36). A rémai katolikus hittudomanyi karra
nék nem iratkozhattak be.

A gazdasagi akadémidkra a n6ket korlatozas nélkul felvették, de ezzel
a n6k csak igen kis mértékben éltek.

fi. ,4 tudomanyegyetemeken doktori oklevelet nyert hallgatok megoszldsa nemenként,
1930/31— 1940/41

Pacnpegenedme no noam CTYAEHTOB YHWUBEPCUTETOB, NONYYUBIWINX AOKTOPCKUA AUNNOM,
1930/31— 1940/41

Distribution by Sex of Graduates at Universities (1930/31— 1940/41)

A férfiaknak A néknek Az 0sszes
A doktori oklevél fajtaja r2) (3) (4)
@ kiadott doktori oklevelek szdma
1. Hittudomanyi i 181 — 181
2. Kéanonjogi ... 80 — 80
3. Allamtudomanyi 4 758 4 4 762
1. JO0 Qi 7 492 10 7 502
5. Egyetemes orvosi. 3771 451 4 222
6. BOICSéSz ... 1221 566 1787
7. Gyobgyszerész.. 71 11 82
8. Kozgazdasagi.. 2 1 3
9. OSSZESEN  ooveeserisse e 17 576 1043 1S 619

Az egyetemekre beiratkozott néhallgatok hatranyos helyzetben voltak a
kollégiumi felvételeknél is. 1928-ban példaul 315 egyetemista leany volt kollé-
giumban elhelyezve, s ebb6l csak minddssze 90 volt Budapesten (37). Tovabbra
Is érvényben volt az a hatranyos megkiulénbdztetés, hogy rendes hallgatoul
csak jelesen érettségizett néket vettek fel. Helyesen firja err6l 1933-ban egy
pedagégus, hogy ha ,a n6k kdzil csak a jelest veszik fel a féiskolakra, olyan
nagy-e a férfi és a n6i tanultsdg kozdtt a kilonbség, hogy a férfiak kézul az
alig elégséges is szaporithatja a szellemi proletaridtust? Miért nem szoritjak
meg a férfiaknal is legalabb jérendl bizonyitvany ... erejéig a felvételt.
Arra a principiumra pedig, hogy a férfit csaladalapitashoz kell segiteni, sokkal
hasznosabb, ha hamarabb alapit csaladot, s nem kell a f6iskolat hosszas siker-
telenségek utan elvégeznie” (38). E rendelkezés annal is inkdbb felesleges és
igazsagtalan volt, mert a nék mind a kozépiskoldban, mind az egyetemen
sokkal jobb eredményeket értek el a férfiaknal. A kozépiskoldban példaul
az 1918/19 — 1937/38. évek atlagat figyelembe véve, az 0Osszes sikeresen
érettségizett tanulo kozdl 18,6% KitlinG és jeles, 28,2% jo, és 53,2% elég-
séges volt. Ugyanazon evekben az erettseglzett Ieanyok kozul 28,8 Kkitli-
néen és jelesen, 36,5% jol és 34,7% érett elégségesen. Az egyetemre beirat-
kozott leanyok eredmenye is sokkal kedvezébb a fikénal. fgy példaul 1929/30
ban az I. éves férfihallgatok kozil 16,8% jeles és 45,8% elégséges érettségivel
rendelkezett. Ezzel szemben a lednyoknal 33,4% volt a jeles és csak 22,0% az
elégséges (39).

6A kereskedelmi érettségi és tanitoképzdi oklevél nem szdmitolt k6zépiskolai érettséginek.
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Igen érdekes a lednyok pélyavéalasztasi szandéka és annak megval6sitdsa
kozotti eltérés. A lednyok ugyanis sokkal nagyobb szdmban kivantak tovabb-
tanulni, mint arra lehet6ségeik alkalmat adtak volna. A fidk éppen ellenkez§-
leg, kisebb mértékben jelezték tovabbtanulasi szdndékukat az érettségi eldtti
honapokban, mint amennyit ugyanazon év &szén az egyetemen talalunk,
igy példaul az 1933/34 — 1936/37. év kozott 12 504 kozepiskolas fiutanuld
jelezte tovabbtanulasi szdndékat s ugyanakkor 13 126 hallgaté iratkozott be.
(+ 622 hallgat6.) Ugyanazon években 2672 kozépiskolds leanytanuld szandé-
kozott tovabbtanulni s ez csak 1921-nek sikeriult, ( — 751 hallgatd). Az
0sszes beiratkozni, illetve tovdbbtanulni szdndékozdé 82,4 szazaléka volt férfi
és 17,6 szazaléka n6. Ezzel szemben aténylegesen beirtak kdzott 86,9% férfit
és 13,1% n6t talalunk.

Ezek az adatok messzemen@en bizonyitjak, hogy a néknél sokkal nagyobb
mértékben érvényesiiltek a bels6 igények megvalositasat akadalyozé tarsa-
dalmi gatlé tényez6k, mint a férfiaknal. E helyen természetesen nem lehet
feladatunk részletesen elmezni a férfi és néhallgatok szocidlis dsszetételét.
Foldes Ferenc kézismert adatai alapjan csak utalni akarunk arra, hogy a tar-
sadalmi szelekci6é a néknél sokkal nagyobb mértékben érvényesilt, mint a
férfiaknal (40). A munkas vagy szegényparaszt n6hallgaté az egyetemen még
az ugyanazon osztalybdl kikerult férfiaknal is sokkal kisebb ardnyban szerepelt.

A n6k és a férfiak egyenjoglsdgat a mivel6dés terén csak a kultarforra-
dalom keretében végrehajtott intézkedések hosszu sora valGsithatta meg. Ma
mar az als6fokl iskoladktol az egyetemekig, s6t az azt betet6z6 aspirdnskép-
zésig, férfiak és n6k egyenldé jogokkal, egyenlé lehet6ségekkel folytathatjak
tanulmanyaikat.
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OVWHAMIIKA YNCIA CTYOAEHTOK B BblCW N X
YYEBHbB X BABEAOEHWMAX B 1894 — 1941 TOAAX

Pe3tome

ABTOp AaHHOro coobLleHNs cTaBuT nepef co6oil B KayecTse 3afayn Moka-
3aTb B CBeTe CTAaTUCTMYECKUX AaHHbIX TOT ANUHHBLIA NYTb, KOTOPbIA XEHLUHbI
npogenanu B 06nacTW CBOEro yyacTua B BbiCWeM 06pa3oBaHUM [0 MOMHOTO
paBHONpaBua.

B BeHrpuu, HaumHad ¢ 1894 ropa, XeHwuHam Oblna npegocTaB/ieHa
BO3MOXHOCTb NPOJO/IXXaTb 06pa3oBaHne Ha MefULWUHCKOM, (hapMaLeBTUYECKOM
n dunnocockom akynbTeTax. 3a rpaHuueil nepeble CTYAEHTKW MOSABUAUCH
ropasfio paHblue, B cepeanHe 19 Beka, a HayuMHasa ¢ 80-bIX rofoB Bbicliee obpa-
30BaHMe >KEHLWMWH CTasio MOBCEAHEBHbIM SABNEHUEM.

B BeHrpuu v nocne OTKPbLITUA ANA XKEHWMWH YHUBEPCUTETA OCHOBHbLIM
BONPOCOM W fa/blle MPOAJO/MKANO OCTAaBATHCA A0 XEHCKUX CPefHUX LWKON,
KOTOpOe MOo/Jy4Yuio, HakKoHel, CBOe CTabwibHOe peleHne NUlb B MNePUoA
nocne nepBoil MUPOBOW BOWHLI. Hapagy ¢ aTuM MWUHMCTEPCTBO LEpPKBM U Ny6-
ANYHOTO 06pa3oBaHWA Yyperynuposano, - - He3aBUCMMO OT aBTOHOMUM YHU-
BepcuTeTa, — BOMNPOC BbICWEr0 06pasoBaHUsA ANA XeHWMWH. HauynHaa c aToro
BPEMEHW BMNNOTb [0 MOJSIHOTO OCBOBOXAEHMUA XEHWWH 6e3 BCAKUX OrpaHuye-
HWUIA NPUHUMaNU Ha MeAULMUHCKUI, (GUNocohCKUn, PUNONOTNYECKNIA N NCTOPK-
yeckuih GakynbTeTbl, fanee, Ha MaTeMaTU4yeCcKUil, NPUPOLOBEAYECKUNIA, IKOHO-
MUYECKUIA, arpapHblii U KOMMepyYeckuii akynbTeTbl, B 3KOHOMUYECKME aKaje-
MUK, na pepopmMaTCKMe U eBaHTeNUCTCKUe Teonormyeckme ¢akynbTeTbl U
thapmaueBTUYecKMe Kypcbl. Mpuem B TeXHWYECKUN YHUBEPCUTET Obll OrpaHu-
YeH, a Ha HPUANYECKUA (aKynbTeT YHMBEpPCUTETA XKEHWWUH He MPUHUMAnNN.

MonHoe paBHOMpaBMe MYXUYUH W XEHWWUH B o6nactm obpasoBaHua ObIO
OCYLEeCcTB/IEHO TONbKO nocne 0cBo60XAeHWS BeHrpun. CerofHs MY>XUUHbI
N JKEHWMWHbl B YCNOBMAX MNOAHOTNO paBHOMPaBWMS W pPaBHbIX BO3MOXHOCTEW
yyaTca B YHMBepcuTeTax M, Gonee TOro, TakXe M B CUCTeMe acnuMpaHTypbl.

ADMISSION OF FEMALE STUDENTS TO
INSTITUTIONS OF SUPERIOR EDUCATION
1891 — 1941

Summary.

The author uses statistical figures to illustrate the long way covered by women
in superior education towards full emancipation.

In this country it was made possible in 1894 for women to pcrsue superior studies at
the Faculties of Medicine, Pharmacology and Philosophy. It. was much earlier, towards
the middle of the 19tli centrury that female students appeared at institutions of superior
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education abroad, and by 1880 the superior studies of women had assumed a general
character.

In Hungary, even after the admission of women to universities, the principal problem
continued to be that of Secondary Schools for Girls, not to reach a lasting solution, even-
tually, before the end of World War I. At that time the Ministry of Religion and Educa-
tion solved the problem of the superior studies of women, independent from the autonomy
of the universities.

From this period on, right to the Liberation, women were admitted without restrict-
ion to the Faculties of Medicine, Philosophy, Languages and History, as well as of
Mathematics and Natural Sciences, to the Faculties of Agriculture and Commerce of the
University of Economics, to the High Schools of Farming, to the Faculties of Divinity
of the Presbyterian and Lutheran Churches as well as to the Faculty of Pharmacology.
The admission of women to the Polytechnical University was restricted, whereas women
were completely barred from the Faculty of Law.

It was only the Liberation that brought full equality of rights of men and women
in the field of education. Today men and women enjoy the same possibilities when persuing
their studies both as undergraduates and postgraduates.
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SZEMELYI HIR

A Népkoztarsasag EIndki Tanacsa 2/1962 szamU hatarozataval Péter
Gydrgyodt, a Kozponti Statisztikai Hivatal eln6két miniszteri rangra emelte.

MEPCOHAJNTHOE N3BECTWE. Mpe3angnym BeHrepckoii HapogHon Pec-
ny6nnkn B cBoeM ykase Ne 2/1962 npucBoun npeacegatento LleHTpanbHOro
CratucTmyeckoro YnpaeneHusi, npogeccopy [Abegto NeTepy paHr MUHUCTPA.

PERSONAL NEWS. The Presidential Council of the Hungarian People’s Republic
adopted Resolution 2/1962 by which the ministerial rank was conferred on Professor
Gyorgy Péter, President of the Hungarian Central Statistical Office.

NEPMOZGALMI KGST MUNKACSOPORT

Moszkvaban, a KGST tagorszagok kdézponti statisztikai hivatalai elndkei-
nek 1962. marcius 22—26. kozott megtartdit értekezlete hatarozatot hozott
a népmozgalmi statisztika kérdéseivel foglalkoz6 munkacsoport felallitasara.
A munkacsoport munkajanak megszervezesére a magyar Kdzponti Statisztikai
Hivatalt kérték fel.

PABOYA4A MPYIMIMA C3B NO ECTECTBEHHOMY N MEXAHUWYEC-
KOMY OBUWXEHWIKO HACENEHWA. CocTtoasweecs B Mockse ¢ 22 no 26
mapTa 1962 ropa coBeljaHue npefce- gaTeneil LeHTPanibHbIX CTAaTUCTUUYECKMX
ynpaBneHnin cTpaH-4iieHoB C3B BbIHECNO peLleHWe OTHOCUTENbHO CO34aHuA
Paboueli rpynnbl Mo Bonpocam JAemorpaguyeckoii cTaTUCTUKKU. MpeanoxeHue
OTHOCMTE/IbHO OpraHm3auny paboTbl AaHHOM pabouyeld Tpynnbl GblI0 BHECEHO
LleHTpanbHbIM CTaTUCTUYECKUM YnpaBneHnem BeHrpuu.

VITAL STATISTICAL WORKING GROUP OF THE CMEA MEMBER COUNT-
RIES. The conference of the Presidents of the Central Statistical Offices of the CMEA
member countries, held in Moscow between March 22—26, 1962, adopted a resolution
about setting up a Working Group to deal with vital statistics. The Hungarian Central
Statistical Office has been charged to organise the work of the Working Group.

NEMZETKOZI DEMOGRAFIAI SYMPOSION BUDAPESTEN

A Magyar Tudomanyos Akadémia Demografiai EIndkségi Bizottsaga
1962. november 20-t6l 22-ig Nemzetk6zi Demografiai Symposiont rendez
Budapesten.

A symposion celja, hogy a termékenység és csaladtervezés egyes kérdéseit
vizsgélja és a népességben végbemend atrétegez6dési folyamat demogréfiai
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hatasait elemezze. Ennek megfeleléen a Demografiai EInokségi Bizottsag az
alabbi targykdrok megvitatasat latja szikségesnek :

1. A termékenyrégre haté tényez6k vizsgalatdnak eredményei, mddszere és
zetk6zi o6sszehasonlitésa :
Varhaté csaladnagysag tarsadalmi-gazdasagi csoportonként ;
A csaladtervezés modszerei ;
A kulonféle felvételekb6l nyert mutatok nemzetkdzi oOsszehasonlitasanak kér-
dései ;
A vizsgalatok eredményeinek felhasznéaldsa a termékenység el6rebecslésére.
2. Egyes gazdasagi és tarsadalmi jelenségek demografiai hatdsa :
A tarsadalmi-foglalkozasi atrétegez6dés hatasa a f6bb népesedési jelenségekre;
A falusi népesség varosokba vandorlasanak fontosabb demografiai vonatkozasai;
A tarsadalom szerkezetében bekdvetkezett valtozasok hatdsa a hazassagi moz-
galomra és a valasok alakulasara ;
A tarsadalmi mobilitas és demografiai hatasai.

A symposionra a magyar és a kilfoldi résztvevék tanulméanyokat kild-
hetnek be, a tanulmanyok terjedelme 5 gépelt oldal, ehhez egy oldalas reziimé
csatlakozhat.

A programrol, a svmposionnal kapcsolatos tovabbi elGkeszuletekrdl
a DEMOGRAFIA kovetkezd szdma részletes beszamolét kozol.

MEXAYHAPOAHbLI! AEMOTPA®PUNYECKNUN CUMIMO3NYM B BY-
OATMELWTE. Aemorpadpuueckas Komuccusa Mpesmgnyma BeHrepckoin Akapge-
MUK HayK opraHusyet B byaanewTe ¢ 20 no 22 Hoa6ps 1962 roja MexpayHa-
poAHbln Aemorpaunyeckuini CUMNosnym.

Llensto cumnosnyma ABNAETCA pPacCMOTPEHME HEKOTOPbLIX BOMPOCOB N/0f0-
BMTOCTU W NNaHUPOBAHUA CeMbW, W Aanee, aHanu3 gemorpamyecknx BO3feil-
CTBMI NPOMCXOAALLEr0o BHYTPU HacefeHWs npouecca pecTpaTudmkauuu.
B cootBeTcTBUMM C 3TMM [emorpaduyeckasd Komuccma cumTaeT uenecoobpas-
HbIM 06CYAUTb BOMPOCHI, BXOAAWME B KPYT CNeAyloLWmux Tem :

1. PesynbTaTbl, MeTOAbl W MeXAyHapOAHOe COMOCTaB/eHWe WU3y4YeHUs
(haKTopoB, BO3AEWCTBYIOUWIMX Ha MNAOAOBUTOCTD ;

Mpegnonaraemas BeAUYMHA CEMbY MO 06LLECTBEHHO-3KOHOMUYECKUM
rpynnam
MeTogbl NAaHMpPOBaHWUA CeMbM
Bonpocbl MeXAyHapoAHOro CpaBHeHUS nokasaTesei, NoNyYeHHbIX B
X04e pasNuyYHbIX 06cnefoBaHui
MpuMeHeHWe pe3ynbTaToB 06CNeL0BAHUIA NS NEPCNEKTUBHOTO NPOr-
HO3a MA0A40BUTOCTM

2. [ewmorpauyeckne BO3AEACTBMSA OTAENbHbIX 3KOHOMUYECKUX W 06LLeCT-
BEHHbIX fBMIEHUIA :

BosgeiicTeue coumanbHoii pecTpatuipukaumm n pecTpatniukauHm no
3aHATOCTU Ha BaXkKHelWwmne pemorpagmyeckme SIBNEHUSA
BaxHeliwmne gemorpaduyeckme acrnekTbl MUTpaLnn CeibCKOro Hace-
NneHus B ropoga
BosgeiicTBe M3MeHeHW B CTPYKType obliecTBa Ha [AUHAMUKY
6pakoB ii pasBogos
O6uwecTBeHHas MOOWIBHOCTL U ee Aemorpadunyeckne BO3LENCTBUSA

Ha cUMMNO3MyM BeHrepckue M 3apy6exHbie Y4acTHUKM MOTYT MpefocTa-
BUTb foknagbl. O6GbeM f[OK/ada MOXET COCTaBUTb MATb MallWHOMWCHLIX CTpa-
HWL, K Yemy, fanee, MOXHO MPUIOXUTb pe3toMe 06bLEMOM B OfHY CTpaHuLYy.

ner
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CBefleHNs 0 [eTanbHOW MporpaMme v fanbHeilline MNOAPOGHOCTU B CBA3M
C CUMMO3NYMOM 6YAyT COO06LIEHbI B CrefyrolleM HOMepe XypHana «[lemorpa-
hums».

INTERNATIONAL DEMOGRAPHIC SYMPOSIUM IN BUDAPEST. The Pre-
sidential Committee for Demography of the Hungarian Academy of Sciences organizes
an International Demographic Symposium between 20 and 22 November 1962, in Buda-
pest.

The aim of the Symposium is, to study certain questions of fertility and family
planning and, to analyse the demographic effects of the process of social restratification
going on among the population. Accordingly, the Presidential Committee for Demography
considers it necessary to discuss the following subjects :

1. Results, methods and international comparison of the inquiries connected with
the factors affecting fertility :

Projected family size distribution by socio-economic groups ;
Methods of family planning ;

Questions about the international comparability of indices obtained by
different surveys ;

Application of the results of inquiries for fertility forecast.

2. Demographic effects of certain economic and social phenomena ;

Effect of the reslratifieation by socio-oceupational status on the main vital
events;

Main demographic aspects of the rural migration ;
Effect of the structural changes of society on marriages and divorces ;
Social mobility and its demographic effects.

Both the Hungarian and foreign participants are welcome to send papers to the
Symposium, their length should not exceed 5 typewritten pages with one more page con-
taining a summary of the treatise.

The detailed programme and further preparations for the Symposium will be reported
in the next issue of DEMOGRAFIA.

AZ MTA DEMOGRAFIAl ELNOKSEGIBIZOTTSAGANAK
VITAULESEI

A STATISZTIKAI ELOREJELZES
NEHANY DEMOGRAFIAI VONATKOZASA

A Magyar Tudomanyos Akadémia Demografiai EInokségi Bizottsaganak
modszertani munkabizottsdga vitaiulést rendezett, amelyen Vincze Istvan kan-
didatus, az MTA Matematikai Kutatd Intézetének helyettes igazgat6ja, a mun-
kabizottsdg vezet6je a statisztikai el6rejelzés néhany demografiai vonatkoza-
sar6l tartott referdtumot. Korreferens dr. Barsy Gyula, az Orszagos Koz-
egészsegugyi Intézet tudomanyos osztalyvezetdje volt.

Vincze Istvan a demografiai idésorok vizsgalataval kapcsolatban meg-
allapitotta, hogy a demografiai jelenségeket lényegesen befolyasolo sziszte-
matikus hatdsok a kézgazdasagi, egészségigyi, biologiai, foldrajzi, sth. ténye-
z6k eredményeként alakulnak ki és igy szamos szaktudomany segithet bizo-
nyos alapvetd térvényszerliségek megélla‘pitéséban.

Ha a szisztematikus hatasokban elméleti aIaPon allo elérejelzésrél beszél-
hetlink, Ugy az a felsorolt szaktudomanyok megallapitasain és a jovére vonat-
kozo readlis — esetleg alternativ — feltevésein alapulhat. E munka termesze-
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tesen nem nélkil6zheti a matematikai valészinliségszamitasi maddszereket.
Ez a jelenségek vizsgalatanak elméleti Utja, amit eddig inkabb a természet-
tudomanyok bizonyos folyamatainal sikerilt megval6sitani, de szamos de-
mografiai modell megalkotasara is toértént kezdeményezés. E modellek leg-
nagyobbrészt a jelenség biologiai hatterét veszik alapul. A gyakorlatban
az id6ésorok vizsgalatanal a trendvonalra vonatkoz6é valamely matematikai
formula feltételezése a kiindulasi alap. Ez legtobbszdr nem a szisztematikus
tényez6k alakulasanak — azok belsd sajatossdgait figyelembe vevé — vizs-
galatara alapozott, hanem az adott grafikon &ltal kinalt egyszer(ibb fliggvény,
ami igen sokszor jo kozelitéshez vezet.

Ha feltehetjiuk, hogy a demografiai jelenség atlagara, azaz a szisztema-
tikus hatadsok okozta lefolydsara megnyugtaté eredményilink van, akkor a
tovabbi feladat a mréletlen ingadozasok el6rejelzése. Ez azt jelenti, hogy olyan
hatarokat adjunk meg, amelyek adott nagy valésziniséggel magukban fog-
laljak a jelenség tényleges megvaldsulasat. Ehhez a véletlen ingadozés szto-
chasztikus modelljének konstrualasa szikséges. E sztochasztikus folyamat
nem feltétlenll fliggetlen az alapfolyamattél, vagyis a szisztematikus ténye-
z6k hatasat leir6 elméleti trendtél. Feltételezésiink szerint e sztochasztikus
folyamat elméleti atlaga id6ben zér6, azonban paraméterei (szorasa, korre-
lacié fuggvénye) fligghetnek a trendvonal alakulasatol. Ezt Ggy is kifejezhet-
juk, hogY a kett6 egyitt targyalando és aljelenséget egészében mint sztochasz-
tikus folyamatot fogjuk fel, amelynek elméleti atlaga az altalunk jelzett, a
szisztematikus hatdsokra adott trendvonal. Ha a trendvo nal elméletileg nem
eléggé megalapozott, nem elégségesen nagyszamu adaton alapul, akkor ma-
tematikai statisztikai modszer kertil alkalmazéasra és konfidencia savot adunk
meg, amely adott valdszinliséggel magaba foglalja a jelenség tényleges
lefolyasat.

A konfidencia intervallumok szintjének gyakorlati felhasznalasanal
korultekintéen kell eljarni oly médon, aho%yan azt a matematikai statisztika
elmélete kidolgozta és az ipari felhasznalasban eléggé altalanos. Végil a refe-
rens egy egyszer(i példan demonstralta a kérdést.

A vitaindité referdtum utan Barsy Gyula ,,A demografiai el6rejelzés
altalanos kérdései” cimen tartotta meg korreferatumat.

Az elbrejelzés a demografianak is egyre névekvd sdlyl és megnyugta-
téan meg nem oldott feladatai kozé tartozik. Lényegében el6rejelzésrdl van
sz6 akkor is, amikor a népmozgalmi és vandorlasi adatok alapg']én a népességi
jelenlegi allapotara kovetkeztetiink, s az eredmény megbizhatésaga atto
ngﬁ, hogy a rendelkezésre all6 folyamatos adatgy(jtések mennyire meg-
bizhatéak és milyen becslést tesznek lehetévé. A szoros értelemben vett
demografiai el6rejelzés mar joval bonyolultabb feladat. A kézeli jovére vonat-
kozolag az elGrejelzés viszonylag nagy pontossaggal végezhet6 el azért, mert
révid 1d6 alatt a népesedés alapvetd iranyzatai altaldban kevéssé valtoznak.
A hosszabb id6re sz6l6 becslés esetében azonban a bizonytalansag erdsen
novekszik, mert a trendek jov6ébeli alakulasat illetéen csak tobbé-kevésbé
onkényes feltételezésekkel élhetiink. A demografiai irodalom még nem ismert
eddig ege/etlen hosszu id6re sz6lo eldrejelzést, amely valoban helyes lett volna.
Nem valtoztatott ezen az sem, hogy az el6rejelzés fegyvertara jelentékenyen
bévilt és a puszta népszam valamilyen mddon végzett eléreszamitasat az
Osszetev6k (halanddsag, sziiletések) lehet6leg igen behaté elemzésén nyugvo
becslése valtotta fel. Megemlithetd, hog¥ a halandésag tényleges javulasa
mindig nagyobbnak bizonyult, mint az elmult id6szakok adatainak elemzése
alapjan nem és korcsoportok szerint tértént el6revetitések. Emellett a sziile-
tési trendek jelentékeny valtozasai miatt a nagy hibak nem is a halandésag,
hanem a termékenység becsléseib6l adddtak. A népességi el6rejelzések ma —
féleg a termékenység tekintetében — csak 6nkényes, megalapozatlan felte-
véseken nyugvé becsléseknek tekinthet6k, amin nem valtoztat az, hogy a
becsléseknél ,,varhaté legnagyobb” és ,varhatd legalacsonyabb” szamokat
is megadnak, mert a valosagos alakulas ezektdl teljesen fiiggetlen.

A demografiai el@rejelzés rendelkezésre all6 modszerei ugyszolvan kivétel
nélkil nyugati szerz6ktol szarmaznak. A tervgazdasagban a népesség el6re-
jelzéséhez viszont igen fontos érdekek fliz6dnek, hiszen a népesség és az egyes
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népességi dsszetevBk jovdbeli alakulasa kiuldndsen a tavlati tervezésnek egyik
fontos alapja. Mindez nagyonis el6térbe helyezi a demogréafiai el6rejelzés
kérdését s eﬂpen a tervgazdalkodas szempont{(ai szerint joval szélesebb ala-
pokra valo helyezését. A gazdasagi viszonyoknak a népesedésre gyakorolt
hatasat kell az eddiginél sokkal behatobban vizsgalni és ilyen médon a népes-
ség jovO szamat illetéen az dnkényes becslések talajarol, ha nem is a tervezés,
de legaldbbis a gazdasagi megfontolasokon alapulé szamitadsok szintjére
emelkedni.

A kialakult élénk vita utadn az (lés az elndkl6 Vincze Istvadn zarsza-
vaval ért véget.

HEKOTOPBIE AEMOIPA®PUNYECKWME BOMPOCbHI CTATUCTWNYEC-
KNX NMPEACKA3AHWI. Ha 3acegaHun gucnyTa MeTo40N10rMYeCcKoin pabouyei
rpynnel  gemorpaduyeckoin komuccum [pesnanyma BeHrepckoin Akagemun
Hayk kaHangart, 3amectuTens gupektopa MccnegosaHenockoro MHctutyta Ma-
TeMaTukun BAH., 3aBegytowmnin paboyeil rpynnbl MruTeaH BuHue npouuTan
pegepaTt 0 HEKOTOPbIX AeMOrpauUueckix Bonpocax cTaTUTUCUECKMX NpefCcKasa-
Huii. KoppedepenTom Obin1 3aBeAyoWwmnii HayuyHoro otgena O6LerocyfapcTBeH-
Horo NHctutyTa 3gpaBooxpaHaHud ap. Aona bapuw.

SOME DEMOGRAPHIC ASPECTS OF STATISTICAL PROJECTION. On the de-
bate of the Methodological Working Group of the Presidential Committee of the Hunga-
rian Academy of Sciences, Istvan Vincze, candidate of mathematical sciences, deputy
director of the Research Institute for Mathematics, Chairman of the Working Group, held
a paper on the above subject. It has been followed by the contribution of dr. Gyula Barsy,
chief of section of the Hungarian Institute for Public Health.

PERIODIKUS DEMOGRAFIAI JELENSEGEK LEIRASA

A Magyar Tudomanyos Akadémia Demografiai EIndkségi Bizottsaga-
nak maddszertani munkabizottsdga 1962. februar 27-én vitallést rendezett.
A vitaiilés targya egy, a periodikus demografiai jelenségek leirasara szolgalo
modell ismertetése és megvitatasa volt. A modellt Tekse Kalman, a Kézponti
Statisztikai Hivatal Népességtudomanyi Kutatd Csoportjanak munkatarsa
és dr. Vukovich Gyorgy, a Demografiai EIndkségi Bizottsdg tagja dolgoztak ki
és ismertették.

Tekse Kalman referatumaban bevezet6il a demografiai modellek névekvé
jelent6ségérdl beszélt. llyen, a demografiai jelenségek egyre szélesebb korét
atfogé modellek, amelyek bonyolultsiguknal fogva régebben alig voltak
alkalmazhatdék a gyakorlatban, a modern elektronikus szamologépek birto-
kaban lehet6vé teszik a demogréafiai jelenségek egyre pontosabb mennyiségi
vizsgalatat, valamint a tarsadalmi és gazdasagi tényez6k egymasrahatasa-
nak pontosabb elemzését. Ily médon e modellek a szocialista tarsadalmi
rendben hozzajarulnak a jobb népgazdasagi tervek elkészitéséhez is.

A szezonalis periodicitast mutatdo demografiai jelenségek leirasa Iénﬁe-
gesen bonyolultabb feladat, mint szezonalitast nem mutatd jelenségeké.
A demografiai jelenségek szezonalis valtozadsainak vizsgalata mégis fontos
feladat, mivel mélyebb betekintést enged e jelenségek okaira, ugyanakkor
valtozasainak korlilményeire és dinamizmusara is fényt derit.

A referens ezutan roviden ismertette a periodicitast nem mutaté tor-
vényszerlségek, illetve a periodicitasokat figyelmen kivil hagyé modellek
egy csoportjat. llyen modellek relative egyszerlen megfogalmazhaték és
gyakran koézonséges differencialegyenletek formajaban irhatok le. Igy példaul
a Gompertz— Makeham térvény, amely szerint a halalozasi intenzitas a korral
exponencialisan novekszik, az x kort él6k Ix szamara (mely a kor differenci-
alhaté flggvénye) vonatkozé els6rendl differencidlegyenletre vezet. Hasonlé
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differencialegyenletekre vezet Lazarus ,halandésagi torvénye”, Moser for-
mulaja, Jastremskij reprodukcios torvénye stb. I. Lah kimutatta, hogy mind-
ezen torvények és a demografia mas fontos formuldi is a Quiquet-t6l szar-
mazo6 és a halando6sagi intenzitasra vonatkoz6 n-edrend( allanddegyitthatés
homogén differencidlegyenlet specialis eseteiként nyerheték. Ha a  halan-
dosagi intenzitds a kor n-szer differencialhatdo flggvénye, akkor e differen-
cialegyenlet

(1) Ai A'X--A2f X" .. 4" -4« "0

alaku, ahol A1 A2 ... Ankonstansok. I. Lah, a korabbi gyakorlattdl elté-
réen a fenti differencialegyenlet karakterisztikus Eydkei kdzott komplex
szamokat is megengedett, es ezaltal (1) megoldasai kozdtt periodikus tagok
is felléphettek. A kor helyett tetsz6leges f = £ (x) valtozéra vald attéréssel
51) megoldasai atfogjak a legfontosabb demografiai torvényeket, ezért Lah
)-et a ,statisztikai jelenségek alapegyenletének” nevezi.

A referens szerint I. Lah fenti prepozicidja komoly birdlat targyat képez-
heti. A demogréafiai Ijelenségek sokrétlisége, a tarsadalmi és gazdasagi jelen-
ségekkel valé bonyolult 6sszefliggései nem irhatok le egy, vagy néhany egy-
szer(i_egyenlet segitségével, barmilyen sok integraciés allandot tartalmazza-
nak is. Ennek bizonyitasara szemléletes példat szolgaltatnak a szezonalis
periodicitast mutaté demografiai jelenségek. Ezek leirasara I. Lah is kisérletet
tett (1) segitsegével, azonban a legfontosabb, hasonld tulajdonsagi demogra-
fiai jelenségek nem targyalhatok az |. Lah proponalta_ modon.

A tovabbiakban a referens ismertette a dr. Vukovich Gyérggyel kozdsen
végzett vizsgalatok f6bb eredményeit. A vizsgalatok a héazassagi mozgalom,
a termékenység és a haldlozadsok havonkénti alakulasanak leirasara szorit-
koztak. A Kkiinduldsi adatok (Magyarorszag 1000 lakosra es6 megfelel6 nép-
mozgalmi adatai az 1951—1960. években) évenkénti periodicitdst mutaté id6-
sorokat alkotnak. Ezen id6sorok harom komponensbél tev6dnek &ssze :

1. A jelenség alakulasat leir6 trendvonalbél, amely legtdébbszdr linearis,
exponencialis, vagy trigonometrikus fliggvények, paraboldk és ezek szuper-
pozicioi segitségével irhato le.

2. Az évenkénti periodicitast leir6 fuggvénybdl, amelynek amplitGdéi
id6ben valtozhatnak.

3. Véletlen ingadozasokbdl (melyek varhato értékét 0-nak vehetjik).
Az alkalmazott modell lényege ezen komponensek analitikus leirasa. Ift
nem szikséges a sztochasztikus folyamatok elméletének felhasznéaldsa, mert
numerikus szempontb6l egyszerl folyamatokrol van sz0. Masrészrél a viszony-
lag révid alapiddszak ilyen eljarast nem is tett volna lehetévé. Az elmondot-
tak figyelembevételével, ha y (t) a vizsgalt demografiai jelenség valamely
mennyiségi mutatéja, amely a nggetIen valtozo n-szer differencialhato
figgveénye, akkor ez a kovetkezd n-edrendl alland6 egyditthatés inhomogén
differencialegyenlet megoldasaként all el6 : )

ni
(2) if») (0 + ayj wh(/)+...+ a,2y” () + anif (1) + a,y({t) =~ eWfj (),
i-i
ahol a, (i=1 2,...n) é a bj (j =1, 2,...m) mennyiségek konstansok,
az Jj(t)—« (/= 1, 2...mi) évenkenti periodicitast mutato, egyenletesen
konvergens trigonometrikus sorba fejthet6 fiiggvények,

Specialisan az 1000 fére es6 hazassagkdtesek, halalozasok, illetve sziile-
tések szamat vizsgalva a jelenségek alakulasat exponencialis, illetve trigono-
metrikus fiiggvénnyel kifejezhetd trendvonal irja le, az évenkénti periodicitas
amplitudoi pedig exponencialis fliggvény szerint valtoznak, ezért ebben az
egyszerl esetben a vizsgalt jelenséget leird y (t) figgvény az

(3) y” (0 + ay (/) = ebtf (i)
differencialegyenlet megoldasaként allithato eld.

_E differencialegyenlet ramutat a jelenség alakuldsanak dinamizmusara.
Csillapitott harmonikus rezgémozgas egyenlete ugyanis (3) tipust homogén
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differenciéleg?/enletre vezet. Ha ehhez még egy perturbalé periodikus kény-
szerer@ is jarul (ez jelen esetben pl. a mez6gazdasagi munkak szezonalitdsanak.
évszakok valtozasanak, tarsadalmi szokasoknak sth. hatdsa lehet), amely
id6ben eb* szerint valtozik, akkor pontosan a (2) tipust differencialegyenletre
jutunk. A (3) differencialegyenlet altalanos megoldasa

(4)

alaku, ahol az F (t) figgvény f (t)-hez hasonlé tipust, ab +& (n =1, 2...)
mennyiségek Fedig nem gydkei a homogén differencidlegyenlet karakterisz-
tikus "egyenletének, és

ahol @ C2 integraciés allandok.

(4)-ben az egyitthatokat a legkisebb négyzetek elvének megfeleléen
valasztjuk meg. (4) ismeretében (3) egyltthatdi kdnnyen meghatarozhatok.

Az y (tR megoldasra természetesen altalaban még egy véletlen tényezd is
szuperponalddik.

A modell konkrét alakjanak (pl. a trendvonal) meghatarozasanal és fel-
hasznalasanal a demografiai jelenseg, illetve a red hato tarsadalmi és bioldgiai
tényez6k sokoldald quantitativ vizsgalatadra, ezek messzemend figyelembe-
vételére van szilkség. A modell pontossaga nd, ha a megszerkesztésénél alapul
vett id6szak demografiai szempontbdl nyugodt, stabil.

A modell kell6 koértltekintéssel kilonb6z6é id6szakok, illetve sokasagok
megfelel6 népmozgalmi adatainak 6sszehasonlitdsara, rovidebb id&szakra
extrapolaciéra (adott hibévalg, egh\(/ sokasag fejlédési tdrvényszerliségei meg-
véltozasénak ellen6rzésére stb. alkalmazhat6.

Segitsegével pl. Magyarorszagon az 1000 lakosra es¢ szlletések havonkénti
vé_rlhato alakulasat 1961. évre atlagosan 2%-os relativ hibaval lehetett be-
csilni.

Dr. Vukovich Gyoérgy korreferatumaban bevezet6il a demografiai model-
lek fogalmat ismertette. Véleménye szerint a modellképzés szlkségessége a
demografia mint tudomany céljabol fakad, a népesedési jelenségekben ész-
lelhetdo objektiv torvényszerliségek megallapitasa, megfogalmazasa végil is
jorészt csak modellek segitségével valdsithatd meg.

Az obljektl'v népesedesi torvények kutatasdnak els§ eredményei a halan-
dosagi tablak, pontosabban a kihalasi rend. Ebben a tekintetben sokat tettek
Halley, Gompertz, Makeham sth. Ugyancsak a népesedési jelenségek mogott
feltételezett természeti és tarsadalmi térvények meghatarozasara jottek lét-
re a mult szazad kdzepén a népességi folyamatokat mai szemmel nézve sok-
szor nem a legszerencsésebben altalanositd elméleti konstrukcidk : Quetelet
atlagembere, Lexis normalembere.

A halando6sagi tabla mellett a legfontosabb elméleti konstrukcionak a
Lotka-féle stabil es stacioner népességi modellt, illet6leg ennek tovabbfejlesz-
tését tarthatjuk. E modellek bizonyos népesedési folyamatok térvényszer(
kévetkezményeit tarjak fel.

A népességtudomany fejlddése, megfigyelési korének egyre tobb jelen-
ségre valo kiterjesztése, a tarsadalmi és természeti kdlcsonhatasok felismerése
arra — a korreferens véleménye szerint helyes — elképzelésre vezetett, hogy
a demografiai jelenségeknek egy absztrakt formaba valé sziikitése lehetetlen
és helytelen is, mert a kornyezeti hatdsok ennél sokkal bonyolultabbak.
Az _eg&/es jelenségek alakuldsa sordn természetesen taldlhatunk bizonyos
specifikus torvényszer(iségeket, ezek azonban id6ben valtoznak. Az idébeli
instabilitds kuléndsen azoknal a jelenségeknél tapasztalhatd, amelyekre dén-
téen a tarsadalmi-gazdasagi koérilmények hatnak, viszonylagos allanddsagot
az els6sorban biolégiai okokon alapulé jelenségek mutatnak (pl. a sziiletéskori
nemi arany stb.).

A statikus 0Osszefiiggéseket feltar6 modellek dinamizaldsa igen nagy
Ovatossaggal végezhet§ csak el, az dsszefiiggések er@ssége, irdnya az id6ben
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Ugyanis allandéan valtozik, és a jelenlegi hatdrok mechanikus kivetitése a
jelenség feltételezett jov6beni lefolyasat er6sen torzithatja.

A demografiai modellek tébb tipusba sorolhatok. Beszélhetiink statikus
és dinamikus modellekrél, valamint teljes és részleges modellekrgl. Statikusak
altaldban az Gun. demo-dkondmiai modellek, vagy a stabil népesedési modell,
bar ezeknek is vannak dinamikus értelmezesi lehet6ségeik. Teljes modellek-
nek tekinthet6k Quiquet, vagy Ujabban Lah modelljai, de az Un. alapdssze-
fliggéseket leir6 modellek képzése viszonylag ritkan fordul el6, mert a de-
mogréafiai alapdsszefiiggések olyan nagyfokd altalanositasahoz vezetne, amely
alig hasznalhato akkor, ha partikularis Osszefiiggések vizsgalatarol van szo.
Ezzel szemben részleges modellek meghatarozasara és bizonyos hatarok
kozotti Osszegezésére kell a demografiai kutatasoknak irdnyulniok. (llyen
részleges modellek a termékenységre egy adott id6szakban hato tarsadalmi
és gazdasagi tényezGk egzakt megallapitasa, az egyes népmozgalmi jelenségek
kozotti kolcsonhatasok, a periodikus demografiai jelenségek leirasa stb.)
Gyakorlati szempontbdl olyan modellek készitése latszik indokoltnak, amelyek
egy-egy részterilet viszonylag pontos leirasat teszik lehetéve, megragadjak
adott id6szakban és helyen a népesedési jelenségek alakuldsaban jelentkezd
esetleges szabalyszer(iségeket és alkalmasak arra, hogy a széban forgd jelen-
ség jovd, vagy multbeli valtozasa és egy adott idészakban matematikailag
is leirt alakulasa kozotti kilonbségre felhivjak a figyelmet.

A korreferens ezutan a periodikus demografiai jelenségek leirasara szer-
kesztett modellb6l levonhato néhany kovetkeztetést ismertetett. Kifejtette,
hogy a népmozgalmi események havi periodikus ingadozasa mar régen ismert,
de egzakt leirasuk mégknem tortént meg, illetéleg csak néhany paraméteriket
vizsgaltdk. A periodikus ingadozasokat tarsadalmi tényezOk okozzak, de
ezek a ténf(/ezék valtoznak és igy bizonyos iddszakokban mutatkoz6 &llandd-
saguk csak az adott id6szakra, az akkor haté tarsadalmi kérilményekre
jellemz6k. Az ismertetett modell éEpen arra alkalmas, hog%/ avizsgalt id6szakra
allapitson meg toérvényszer(iségeket, majd ezeket egyeb id6szakokra, vagy
tertleti eEységekre kiszamitott paraméterekkel veti egybe és ezzel a térvény-
szerliségek megvaltozasara, kilonbségeire kovetkeztet.

A modell gyakorlati felhasznalasakor nehézségeket okozhat a nyers
aranyszamok felhasznalasa, ezeknél ugyanis éppen a feltételezett tarsadalmi
tbrvenl)(/szer(jségek érvényesiilése vagy megsziinése, mddosulasa tekintetében
vannak hibalehet8ségek, miutan a n%/ers aranyszam szamos tényez6 eredGjé-
nek tekinthet§. A bemutatott modell illusztralasdra azonban ezek az arany-
szamok is megfelelnek. A modell paramétereinek megvaltozdsa természete-
sen sok tényezd hatdsaként johet létre, az okok feltarasahoz mélyrehato
demografiai elemzés sziikséges. Igy a kiszamitott és a tényleges adatok kozotti
eltérések, akdr a jelenre, akar a jévére vagy a multra vonatkoznak, csak
arra adhatnak valaszt, hogy a torvényszer(isegek megvaltoztak, a vizsgalt
jelenségre az altalanostdl, vagy az eddigit6l eltér6 okok hatottak,

A vizsgalt harom népmozgalmi eseményre egyarant hatnak a tarsadalmi
és a gazdasagi tényezd8k, bar mindegyikre eltér6 mértékben. A tarsadalmi
okra a demografiai kovetkezmény termeészetesen bizonyos id6 eltelte utan
kdvetkezik, az ok és okozat id6belileg elkilonil egymastdl.

A nyers hazassagi aranyszam tényleges és a modell segitségével szamitott
adatainak eﬁybevetése arra utal, hogy az adatok havonkeénti atlagos szérasa
éppen a fluktuacié szempontjabdl kritikus honapokban a Iegna?yobb, ez a
hdzassagkotési aranyszam érzékenységébdl kovetkezik. A modell egyébként
jol irja le a vizsgéltAeIenséget, a tényleges adatok a szamitott adatok hiba-

atarai kozé esnek. A legrealisabb — mint err6l mar szé esett — a tisztitott
mutatok megfigyelése lett volna, esetleg az éves hazassagkotések havi sza-
zalékos megoszlasanak a megfigyelése. A nyers hazassagi aranyszammal leirt
tiz éves trend a trigonometrikus fliggvénnyel végzett kiegyenlitéshez Ijél simul
és gy tlnik, hogy ez a trend még 1962-ben is érvényesil, majd feltehetéen
megvaltozik, A havi ingadozasokat leir6 F (t) fiiggvény paramétereinek meg-
valtozasa egyelére nem lathaté el6re.

A nyers szlletési aranyszam az elmdalt tiz év folyaman sajatos alakulast
mutat, igy altalanos az egész periodusra jellemz6 trendet nem volt célszer(
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szamitani. JAl sikerilt jellemezni ezzel szemben az 1957— 1960 id&szakokra
a nyers sziletési aranyszam alakulasat, mégpedig exponencialis fliggveénnyel.
Ehhez a fliggvényhez a tényleges adatok jél simulnak és még 1962-ben is
szamolni lehet az exponencialis nggvénﬁ paramétereinek valtozatlansagaval.
A szadmitott adatok alakuldasabol egyébként azt a kovetkeztetést lehetne le-
vonni, hO?y az éves nyers szlletési aranyszam még tovabb csokken, de nem
sokkal siillyed mar 14°/0 ala, majd ezutan stagnalni fog. Nyilvanvald, hogy
a kiegyenlitett adatok alapjan nem szabad és nem is lehet az ardnyszam jovo-
beni alakulasara kovetkeztetéseket levonni. Mindenesetre feltehetd, hogy
1962-ben az 1957—1960 id6szakra megallapitott exponencialis gérbe Kite-
v@jében szerepl6 allandé mégnem valtozik és a havi ingadozast leir6 F (t)
trigonometrikus fliggvény paraméterei is valtozatlanok maradnak. Ezutan
feltehet6leg a 0,008213 értékd konstans tovabbi, valészinl’jleg er6s csok-
kenlés_ével és igy az eddigi térvényszer(iség Ujabb megvaltozasaval kell sza-
molni.

A korreferens ezutan a nyers haldlozasi aranyszam leirasara végzett
szamitdsokat ismertette. Az éves nyers aranyszamok tizéves alakulasat
trigonometrikus és exponencialis fuggvénnyel kisérelték meg kiegyenliteni,
de mind az elméleti megfontolasok, mind pedig a kétféle modszerrel kiszami-
tott adatoknak a tén?lleges adatokhoz valo6 illeszkedése arra utal, hogy az
exponencidalis gorbével valé megkdzelités sokkal jobb eredményt biztosit, a
jelenség alakulasat jobban irja le. A szamitott és az empirikus gérbék eltéré-
seinek négyzetdsszege a trigonometrikus gdrbe esetében 1,63 ; az exponen-
cialis gorbe esetében pedig 1,29.

A nyers halalozési aranyszam elmult 10 év alatti alakuldsara viszonylag
jelent6s, de nem egyenletes cstkkenés a jellemz6. A haldlozadsok szamat —
a szamitdsok szempontjabol hatranyosan — tdbb olyan tényez6 befolyasolja,
amelyek veletlenszer(iek és igy a havi fluktuacio leirasat meglehetésen nagy-
meértekben gatoljak, illetéleg rendkivil bonyolultta teszik.

A haladlozéasi ardnyszdm trendjét leird6 exponencialis gorbe konstansa
—0,002737, a csokkenés értéke tehat alacsony. A havi atlagok szérasa nagy,
ami a megnyugtatd szamitdsokat kétségessé teszi.

Annak ellenére, hogy az adatok altalaban 2 a kozé esnek, a nagy szoras,
a a értékek abszolut nagysaga arra utal, hogy a véletlen hatasok, igy példaul
az id6énként fellépd influenzajarvanyok a jelenség szabalyszerl alakulasat
erdsen torzitjdAk. Mindezek ellenére a nyers haldlozasi ardnyszdm ingadozasa
és hosszabb id6re megfigyelt alakuldsa leirhato.

A korreferens befejezesil utalt arra, hogy a bemutatott — és csak nyers
aranyszamokkal illusztralt — modell kidolgozasaval igazolhatd az, a demogra-
fusok egy részénél még mindig nem kelléen elismert tétel, hogy viszonylag
bonyolultabb mozgét mutatd népesedési jelenségeket is leirhatunk mate-
matikailag és az igy kapott modellt egyéb modellrendszerekbe be lehet
épiteni.

Az érdekl6déssel fogadott el6addsokat élénk vita kodvette. A vita sordn
a hozzaszolok kiemelték a szerz6k munkassdganak nagy fontossagat és fog-
lalkoztak a periodus megvalasztasanak nehézsegeivel, valamint anyers arany-
szamoknal Bontosabb, lehet6leg tisztitott ardnyszamok felhasznalasat ajan-
lottak. Toébben foglalkoztak a paraméterek szociologiai tartalmanak meg-
hatarozasi lehet6ségeivel, és Ugy vélték, hogy a kutatasokat e teriileten is
tovabb kell folytatni.
~Avvitailés a munkabizottsag elndkének, Vincze Istvannak zardszavaival
ért véget.

ONNCAHWE NMEPNOANYECKNX AEMOTPA®PUNYECKUX ABNE-
HNW. MeTtogonornyeckas pabouvas rpynna Jemorpaguyeckoir Komuccuu
Mpe3ngnyma BeHrepckoit Akagemun Hayk nposena 27 ¢espans 1962 roga
[OWCKYCCMOHHOe coBelwaHue. lMpegmeToM AWCKYCCUM 6bIN0 U3N0XEHUE U 06-
CYX[EeHNe MOLEeNu, cnyxaliei Lenam OonucaHua Nepuoanyeckux Aemorpagu-
Yeckux fBneHwii. Hactosawas mogenb 6bina paspaboTaHa M M3N0XeHa COTPYLA-
HUKoM [emorpatuyeckoii nccnefoBaTensckoid rpynnsl LieHTpanbHoro CraTwuc-
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TMYeckoro YnpaeneHusa KanbmaHom Tekwe W uneHom [emorpaduyeckoi
Komuccuu A-poMm [bepaem BykoBuuem.

KanbmaH Tekle B CBOEM AOKMaAe W3M0XWUA UCCMEefOBaHUA, CBA3aHHbIE C
nonbiTkoM o0606weHna 1. Lah wmogenn Quiquet. [oknagumk ykasan, uTO
NMoKasblBalLlWMe CEe30HHYH NEepuofMyHOCTb  AeMorpafuyeckue  SBAEHUSA,
KaK MnpaBua0, He MOryT 00CyXJAaTbCA Ha OCHOBaHUM MOAeNeil Ha3BaHHOTO
Tuna (NO3TOMY OH BO3paxaeT NPOTMUB NpucBoeHus gopme (1) Ha3BaHMUSA «OCHOB-
HOF0 YypaBHEHUA» CTATUCTUYECKMX SIBIEHUI) U OTMeYaeT, YTo 419 UX ONUCaHUA
CYyLLeCcTBYyeT HE06X0ANMMOCTb B 0606LeHUN hopmbl (1). B ganbHenwem goknagumk
0CTaHaB/MBAETCA Ha MPOAENAHHON MM COBMECTHO C A-poM [bepaem BykoBuuem
paboTe B 3TOM HanpaB/ieHUU.

MecsAYHble faHHble OTHOCUTENbHO 6pPavyHOCTMW, NIOLOBUTOCTA U CMEPTHOCTM
HaceneHns Bedrpum B nepuofg ¢ 1951 no 1960 rog nokasbiBakwT, 4To Y(t),
KoTOopoe 0603Ha4yaeT WCCNeAyeMbIi NOKasaTeNlb [faHHbIX fAemMorpauyeckux
ABNeHWA, Kak AauddepeHynpyemas n — pa3 QyHKLUS BpPeEMEHW, YAOBMeT-
BOpsAeT AuddepeHUnanbHoe ypaBHeHMEe Tuna §2, KOTOpOe B paccmaTpuBa-
eMbIX C/y4yasx ynpocTtuaock B opmy (3). 3gech f(t) aBndeTca pacnonararouiei
rooBoil NepuoAMYHOCTbIO, MOAAAIOWENCA Pa3/I0XKEeHNI0 B PABHOMEPHO CXOf-
AUMNACA TPUTOHOMETPUYECKUI pAfd, (YHKLMWER, Bblpaalliein BO3fgeicTBME
NepnognMyecknx neptypbaumii NnpuHyXgawowmx cun (Hanpumep, MOCPeACTBOM
006blYaeB, CEMbCKOXO3AMCTBEHHbIX PabOT, CE30HaNbHON CMeHbl BpeMeH roja)
Ha (hopMuMpOoBaHUE aeMorpagMyeckoro siBNeHNs, B TO BpeMs, Kak b npeacrtaBnseT
co60li xapaKTEpPHYK AN U3MEHEHMS MaclwTaba 3TUX CUA BO BPEMEHU MOCTOSH-
Hylo BenuuuHy (a=const.) [anee, y(t), KoTopoe npeacTaBnsgeT coboin pewe-
Hue auddepeHunansHoro ynpasHeHunsa (3) tu KOTopoe MOXeT 6bITb ONpeseneHo
Ha OCHOBAHMMW UCXOAHbIX AaHHbIX NPX MOMOLLM METOAa HaMMEHbLWNX KBaApaToB
nnn aHanmsa ®ypbe), COCTONT U3 ABYX YacTel : U3 n3obpaxaruero GopMunpo-
BaHMWe AABMEHMSA TPeHAa U BblpaXatlLlled NepuognYHOCTb NEPUOAMYECKON DYHK-
umn. K peleHno, KOHeYHO, MPUCOeANHAETCS ele OAUH CAaydvaliHbliA aKTop.

Ecnm Ham wn3BecTeH Yy(t), TO Mbl MOXEM BbIYMCIUTL KO3phuumeHTol (3).
370 anddepeHunansHoe ypaBHeHUe faeT KapTUHY AWHAMWKW U3MEHEHUS ABJe-
HuUs  (cp. AuddepeHuManbHOe YypaBHEHWE TapMOHMYHOIO  3aTyXallLlero
Kone6aHWs nNpu MNOABAEHUU NEPUOSMYHOA MepTypbauum MPUHYXAAK L UX
cun).

)I'Ipm MCNONb30BaHMW MOAeNn (Hanpumep, Npu ONpefeneHnn NTUHUN TPeHa)
MMeeTcd Heob6XoAMMOCTb B TLATEe/IbHOM KayeCTBEHHOM W3y4YeHWU femorpadu-
YeCcKoro ABneHus. B kauecTBe MCXOLHOrO MYHKTa C/efyeT NPUHATb OTHOCUTENb-
HO CMOKOWHbIA B AemorpadiuyeckoM OTHOLLEHUM Mepuog,.

HacTofwaa mogenb Mpu ycnoBUM [OCTATOYHON OCMOTPUTENLHOCTU MOXET
6bITb MCNONb30BaHa AN COMOCTaBAEHMA COOTBETCTBYIOLWMUX AeMorpaduyeckmx
JaHHbIX pas3fiMyHbiX NEPUOAOB WAW, COOTBETCTBEHHO, COBOKYMHOCTE/i B OTHO-
lWeHUn 6osiee KOPOTKUX NEPMOAOB ANs 3KcTpanonaumm (C AaHHOW oWm6Koii),
fanee, 4Nd KOHTPONS M3MEHEHUS CBOWCTB OMpPefeNeHHON COBOKYMHOCTW U T. [A.
lMpu nomowy JaHHOW MOAenn, HanpuMep, MOXHO 6bi0 faTb OLEHKY (hopMupo-
BaHMA B BeHrpum B 1961 roay eXemecsiYHOro 4ucia poXAeHWin B pacyeTe Ha
1000 yenoBek HaceneHus ¢ 2% cpeaHed OTHOCUTENIbHOM OLUUGKOINA.

O-p Obepab BykoBuy B BBOALHOM 4acTW CBOEro AgoOKnaja OCTAHOBWJICA Ha
NMOHATUM femMorpauyeckmx mogeneir. CorgacHoO ero MHEHUIO Heo6XO0AMMOCTb
o6pa3oBaHMs MOAenein BbiITeKaeT M3 caMOl Uenu gemorpaguu, Kak Haykwu,
TaK KakK yCTaHOB/IEHWE W BbipaKeHue HabnfaeMblX B feMOrpauyecknx fB-
NEeHNAX O6BLEKTMBHbLIX 3aKOHOMEPHOCTE B KOHEYHOM WTOre B 3HAYUTENbHOW
CTEMEHN MOTYT ObITb OCYLLECTB/IEHbI TO/IbKO MPU MOMOLLM AEMOTPaUIECKUX MO-
Lenei.

ABTOp COAOKNafa BKpaTLe M3/T0XMUA UCTOPUID AeMorpauyecknx mopaenei
oT Halley go Lotka. OH He cuuTaeT LenecoobpasHbiM, — M3-3a C/IOXKHOCTK
00OLLECTBEHHBIX M 3KOHOMWYECKMX (DaKTOPOB, BO3AENCTBYHLWMWX Ha AemMorpa-
thnyeckme ABneHus, — obpasoBaHue 06WMX Mogeneinn n npugaeT 60/bLIOe 3HA-
YyeHne GOpMMPOBAHNIO MOJEeNel, XapaKTePU3Y LW NX OTAeNbHbIE cneyndunyeckne
3aKOHOMEPHOCTU OMpejeneHHbIX SBAeHWA. Cneynduyeckne 3aKOHOMEPHOCTH,
MeXay TeM, NU3MEHSTCA BO BpeMeHU. HecTabunbHOCTbL BO BpeMeHU HabnogaeT-
CA B NEPBYI0 0Yepedb y Tex SIBMEeHUI, KOTOpPbIe B pellatleil Mepe NOABEPXKEHbI
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BO3/€MCTBUIO CO CTOPOHbI 06LLECTBEHHO-9KOHOMUYECKMX (PaKTOpOB, 1, Ha060poT,
Takue fBMEHWA, KakK, Hanpumep, NPOMOPLMUSA POXAEHMI MO NOAy, WMeKT OT-
HOCUTENIbHO MOCTOSHHbIA XapaKTep.

N3yyeHne BO BpeMeHW Mofeneld, OTpaxaruWwuMx CTaTUCTUYECKME B3au-
MOCBAI3W J0MXHA NPOM3BOAUTLCA BeCbMa OCMOTPUTENbHO, TaK Kak WHTEHCUB-
HOCTb W HanpaB/ieHWe B3aUMOCBA3€el BO BPEMEHW NOCTOAHHO M3MEHSAETCS, BBUAY
Yero MexaHM4ecKoe MepeHeceHWe HbIHEWHWX COOTHOLEHWI Ha 6yayuiee dop-
MUPOBAHME SAB/IEHUA MOXET NMPUBECTU K HEMPaBW/IbHbIM BbIBOAAM.

Mocne 3TOro aBTOP COAOKMaja n3naraeT HECKO/IbKO BbIBO4OB OTHOCUTENIbHO
MO/JENN, COCTaBNEHHON ANA LeNen onmcaHUa Nepmognveckmx gemorpanyeckmnx
ABNeHnin. OH 0TMeYaeT, YTO MeCAYHOE Nepuoanyeckoe KonebaHne gemorpaguyec-
KMWX COBbITUIA ABNSIETCA AaBHO M3BECTHLIM (DaKTOM, HO, OfHAKO, UXTOYHOE ONncaHmne
ele He MMeNo MecTa, UK, COOTBETCTBEHHO, MCCNeL0BaHUIO GblIM NOLBEPTHYThI
TOMIbKO HEKOTOpPbIe WX MapameTpbl.

MpuBogMMas Ha AaHHOM MecTe MOAenb SBNSeTCA MPUIOAHON Kak pas
LN YCTAHOBNEHMSA 3aKOHOMEPHOCTEN M3y4yaeMoro nepuoja, npu Yem B fanbHeid-
LeM OHa COMOCTaBNsAET MOCNEeAHME C NapaMmeTpaMu, UCHUCNEHHBIMU OTHOCUTENb-
HO MPOYUX NEPUOAOB WIWN TeppUTOPUANbHBLIX EAWHWL, W, Takum 06pasom,
No3BONSET fenaTb BbIBOAbI 06 U3MEHEHUWN 3TUX 3aKOHOMEPHOCTEW U pasnnymax
MEXAY HUMW.

IMpy nNpaKTUYECKOM WCMONb30BAHMM MOAENU 06Llmne Aemorpaguyeckue
KO3 (ML MEHTbI, KOHEYHO, He ABNSIOTCA JOCTATOUYHLIMM, HO ANS Leneid uanwcTpa-
LUW OHW NPUTOAHbI. PacxoX4eHNsA MeXAY UCUUCIEHHbIMW U AeACTBUTENbHbIMU
BAaHHBIMU, — HECMOTPSA Ha TO, OTHOCUATCS N OHU K MPOLIIOMY, HACTOALLEMY
unn 6yaylwemy — CBMAETENbCTBYIOT O TOM, YTO 3aKOHOMEPHOCTb M3MeHUNach.
MpUUnHBI 3TOT0 MOXET BCKPbITb TONbKO 6Gofiee rny6okoe femorpaduyeckoe
nccnegoBaHme. ConocTaBNeHUs BO BPEMEHW W MPOCTPAHCTBE MO CyTU fena
OCYLLECTBASOTCA MOCPEACTBOM CpaBHEHWs MapaMeTpoB.

Bo BTOpOWA YacTu cBoero cofoknaja aBTop NoABepraeT aHanu3y pasnnyus
Mexay (aKTUYEeCKUMU W UCYUCIEHHbIMW JaHHBIMU 06WUX KO3MULMEHTOB
6payHOCTM, POXAAEMOCTM W CMepTHOCTW, KOTOpble 6binn BbipaboTaHbl Ans
UNNCTpaLnmn HacToswen mogenn. MapameTpbl MYHKLMN KOIPHULMEHTA POX-
aemMoCTV M GpavyHOCTM F(t) YAOBNETBOPUTENbHO OTpaXkaltT MecAYHble Kofe-

aHus. MecsiuHoe KonebaHume KoahuuMeHTa CMEPTHOCTM MNOABEPXKEHO BO3-
[EeNCTBUIO MHOTUX CyYaiiHbIX (haKTOpPOB (Hanpumep, 3UMHSAA 3aNMAeMUs rpunna)
1 3TO 06CTOATENLCTBO 3aTPYAHAET MaTeMaTUUYeCcKoe OnucaHune JaHHOro SBEHUS.
OAHaKO, HECMOTPS Ha BCE 3TO MPW MOMOLM HAcTOAWLEd MOAENN MOXHO Onu-
caTb Kone6aHWe O6LEr0 MeCAYHOro Koa(UUMeHTa CMePTHOCTU, a TaKXe
M3N0OXWUTb €ro TPeHA Ha CPaBHWUTENbHO ANWUTENbHbIA Nepuog.

Mocne 3acnywaHHbIX C MHTEpecOM [AOK/Maf0B NocNefoBana OXWUBMEHHas
Auckyccus. BbiCTynatouwime nogyepkHyNnM BaXHOe 3HauyeHWe paboThbl aBTO-
poB, OCTQHOBWMAMCL Ha TPYAHOCTAX Bbi6Opa nepuoja W pPeEKOMEHAOBAM
NPYMeHeHNe BMECTO O6LMX KO3I((ULMEHTOB NO BO3MOXHOCTW 60/iIee TOYHBIX
OYULLEHHbIX KO3(P(MLMNEHTOB.

MHoOrne U3 y4acTHMKOB AUCKYCCMW OCTAaHOBUIUCHL Ha BO3MOXHOCTSX Onpe-
ANEHNs! COLMOIOTMYECKOTO COAePKaHMs NapaMeTpoB U BbICKA3aNnChb B NO/b3y
[JanbHelwero NpoAo/HKeHNS UCCnefoBaHMiAi B 3TOW 06/1acTu.

Pe3ynbTaTbl AWCKYCCUWU 6blv 0006LLEHbI B 3aKNHOUYUTENBHOM CI0BE Mpej-
cepaTens paboyeir komuccuu MwTBaHa BuHue.

DESCRIPTION OF PERIODICAL DEMOGRAPHIC PHENOMENA. The Work-
ing Group for Methodology of the Presidential Committee for Demography of the Hun-
garian Academy of Sciences held a debate on February 27, 1962. The subject was to in-
form about, and to debate a model describing periodic demographic phenomena. The
model was elaborated and described by K&alman Tekse member of the Demographic
Research Group of the Central Statistical Office and Dr. Gyoérgy Vukovich, member of
the Presidential Committee.

In his paper Kalméan Tekse described investigations connected with the generaliza-
tion experiment to Quiquet’s model worked out by 1. Lah. He showed that, as
a rule, demographic phenomena indicating a seasonal periodicity cannot be discussed

16*
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with the aid of models of the mentioned type (and for this reason he finds it open to chal-
lenge to call (1) ,,the fundamental equation of statistical phenomena”) and thus for their
description (1) a generalization is needed. Mr. Tekse reported further about his activity
performed in this field together with Dr. Gyérgy Vukovich.

The monthly data concerning the marriage movement, the fertility and mortality
of Hungary’s population between 1951—1960 show that y (t) representing the examined
indicator of these demographic phenomena as the function to be differentiated times
satisfies a differential equation of type (2) simplified in the given cases to form (3). Here
f (t) is a function with annual periodicity to be developed into an evenly converging
trigonometric row Which represents a periodic perturbing force acting on the development
of demographic phenomena (e. g. through social customs, agricultural works, the changes
of the seasons) whereas b is a constant (a = const.) characteristic of the changes in
time of the value of such forces. The solution y (t) of differential equation (3) to be deter-
mined from the data of departure with the method of minimum squares and the Fourier
analysis (it consists of two parts : the trend describing the phenomenon in its develop-
ment and the periodic function expressing the periodicity. Upon this solution, of course,
a chance factor is being superimposed. If we know y (t) the coefficients of (0) can be com-
puted. This differential equation should give a picture about the dynamism of the changes
of the phenomenon. (See differential equation of damped harmonic vibration in case of

periodic perturbing force acting).

W hen using the model (e. g. when defining the trend) a thorough qualitative analysis
of the demographic phenomenon is required. For a start a demographic relatively quiet
period should be taken as a basis.

W ith due circumspection the model can be applied for the comparison of demographic
data of different periods and multitudes, for the extrapolation of shorter periods (with
a given error) for controlling changes of the qualities of a multitude, etc. It has helped
to estimate the expected monthly number of births per 1000 population of Hungary, for
1961, with a relative average error of 2 p. c.

In his contribution Dr. Gyoérgy Vukovich, describing by way of introduction described
the concept of demographic models. In his opinion the necessity of forming models
comes forth from the very purpose of demography as a science and the definition of ob-
jective regularities to be observed in demographic phenomena can, after all, be realized
only with the help of models.

Then Dr. Vukovich passed over to acquaint the audience with the history of demo-
graphic models from Halley to Lotka. He is opposed to developing general models because
of the complexity of social and economic factors acting on the demographic phenomena
and finds it important to make models describing certain specific regularities of some
facts. Specific regularities change, however, in time. The instability in time can be expe-
rienced especially with phenomena on which the socio-economic conditions act decisively,
and which show a relative stability such as phenomena based primarily on biologic grounds.
(E. g. sex ratio at birth etc.)

Models revealing static interconnections can be dynamized only with great cautio
since the strength and tendency of the interdependences is constantly changing in time,
and the mechanic projection of present effects can strongly deviate from the future
development of the phenomenon in question.

Dr. Vukovich went on to describe some conclusions to be drawn from the model cons-
tructed to describe periodic demographic phenomena. He pointed out that the monthly
periodic fluctuations of demographic phenomena have been long known but they have
not been accurately described and only some of their parameters have been examined.

The here described model is suited to establish regularities for the reporting period
and comparing them with parameters computed for other periods or other regional
units, and he draws conclusions concerning changes and differences of these regularities.

For the practical use of the model the crude demographic ratios are, of course, inade-
quate but they are good enough for illustration. Deviations between calculated and
actual data — whether they relate to the present, the past or the future — indicate that
the regularity has changed. Its reasons can be cleared up only by a more deepgoing
demographic analysis. Comparisons in space and time can be actually effected by compar-
ing the parameters.

In the second part of the contribution he analysed the differences between the
actual and calculated data of the crude marriage, birth and mortality rates elaborated
to illustrate the model. The birth and marriage rates conform well to the calculated trends
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and the parameters of function F (t) describing the monthly periodicity conclusively
indicate the monthly fluctuations. Many accidental factors act on the monthly fluctua-
tion of the mortality rate (e. g. influenza epidemic in winter) which renders the mathematic
description of the phenomenon more difficult. Nevertheless, the model helps to describe
the monthly fluctuation and the trend observed for a longer period of the crude death rate.

The lectures were received with great interest and followed by a keen debate in the
course of which the speakers appreciated the great importance of the work performed
by the authors, dealt with the difficulties in chosing the period and suggested the use of
rates more exact than the crude rates which should be preferably net rates. Several spea-
kers dealt with the possibility of defining the sociological coverage of the parameters
and expressed their opinion that the research be continued in this field.

The debate finished with the concluding words of Istvan Vincze, President of the
Working Group.

A TORTENETI DEMOGRAFIA TARGYA ES MODSZEREI

A Magyar Tudomanyos Akadémia Demografiai EIndkségi Bizottsdganak
torténeti demografiai munkabizottsaga 1962. Aaprilis 27-en Ember Gy6z6
akadémikus vezetésével vitalilést rendezett a tdrteneti demografia targyarol
és modszereir6l. Az llésen az Elndkségi Bizottsdg, valamint a munkabizott-
ség tagjain kivil meghivott torténészek és levéltdrosok is resztvettek. A vita-
inditd referdtumot dr. Danyi Dezs6, a munkabizottsdg tagja tartotta.

Az el6add bevezet6jében roviden utalt arra, hogy a magyar torténeti
demografiai kutatas ez ideig elsésorban a tatar és a torok haboruknak népessé-
glink szamara és Osszetételére gyakorolt hatasat elemezte és alig tarta fel az
elmult szézadok egyéb demografiai jellemz6it, mégkevéshbé népesedési torvény-
szer(iségeit. A kutatasi terllet kib6vitése, valamint az Akadémia Demo-
grafiai Elnokségi Bizottsdganak tamogatasa teszi id@szerlivé a torténeti
demografia targydnak és modszereinek rendszerezését.

A torténeti demografia targydnak meghatarozasara torekedve joggal
vethet6 fel az a kérdes, hogy sziikséges-e elkiiloniteni a mualt nepesedesi
jelenségeinek tanulmanyozasat a torténeti jellegli demografiai tudomanyon
beltl. Az el6add szerint ezt az elkildnitést nemcsak praktikus, hanem tar-
talmi és modszerbeli indokok is szlikségessé teszik, mert bar a térténeti
demografia targya, fogalma azonos a demografia targyaval és fogalmaval,
de modszerei a szokasos, altalanosan hasznalt médszerektdl eltérnek. Az elté-
rést a torténeti forrasok sajatossaga idézi el6. A malt népességi, népesedési
viszonyait ugyanis legnagyobbrészt masodlagos forrasok alal;()jan elemezzik.
A forrasok problematikus volta és a forrasokhoz alkalmazkodé kilénleges
modszerek azonban nem mindsitik a torténeti demografiat kisebb vagy
korlatozottabb érték( tudomanynak, mert a demografiai kutatds szamara
értékesitheté forrdsok kdre mddszereinek elmélyilésével feltehet6en allanddan
bévilni fog.

A torténeti demografia legels6 munkafazisa a forraskutatds, a forrés-
értelmezés és a forraskritika. Ezek a munkarészek, valamint a torténet-
tudomany altalanos, az emberiség sorsanak alakuldsat vizsgald célkitizése
miatt a torténeti demografiat tdobben a torténettudomany részének ming-
sitették. Nem tagadhaté — sét allandéan szem el6tt tartand6 —, hogy noha
a torténeti demografia sajatos targgyal és modszerrel rendelkezik, a kutatés
minden fazisaban eﬁyUttesen kell alkalmazni a két tudomany maddszereit és
ismereteit, illetve, hogy a torténeti demografia megéllapitdsai mind a két
tudomany, a demografia és a torténettudomany részét képezik. A torténeti
demografiat a fenti jellemz6k az interdisciplinaris tudoméanyok kézé soroljak.

Az el6adds masodik része a torténeti demografiai forrasok és maédszerek
attekintésére torekedett. A forrasok kozil kiemelkednek a népesedési céld,
a népesség szamanak, Osszetételének, valtozasanak feljegyzését, rogzitését
szolgald Iirasos vagy egyéb emlékek. A magyar népesedési céli forrdsok kozé
tartoznak :
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a) a XVII. szdzad 6ta fennmaradt egyhéazi anyakényvek,

b) az Un. egyhazlatogatasi jegyz6konyvek (canonica visitatio),

C) az egyhazak XVIIIl. szazad els6 felében meginditott szamlalasai (numerus
animarum),

d) a XVIII. szazad kozepét6l rendelkezésinkre allé ,lelkek dsszeirasai” (conscriptio
animarum),

€) az 1784—85. évi népszamlalas,

f) az 1804-ben megkezdett, tobb éven keresztil elkészitett, a nem nemes népességre
vonatkozé 6sszeirdsok (Conscriptio Ignobilium Animarum).

Ezeket a forrasokat hibaik, hianyaik, pontatlansaguk ellenére a magyar
torténeti demografia legfontosabb forrasainak kell mindsiteniink. Eppen ezért
kivanatos, hogy elkészuljén az emlitett forrdsok pontos katasztere, majd a
hidnyz6 adatok pétlasa, a tévedések kijavitdsa, végil alkalmas mintavétel
Gtjan a legfontosabb demogréfiai jellemz6k megdallapitasa. Anyakdnyveink
és egyéb nepesedési céli forrdsaink feldolgozasa egyrészt feltarja a XVIII.
szazad kozepén bekovetkezett demografiai valtozas magyarorszagi mértéket
és jellemz6it, masrészt bizonyos mértékben — analdgia-képpen — d0tba
igazithat a XVII. szdzadot megel6z8 népességi viszonyok kereteinek meg-
hatarozasaban. Az el6add ezutan réviden oOsszefoglalta azokat a demogréafiai
jelenségeket és torvényszeriliségeket, amelyeket a kulféldi irodalom erre a kor-
szakra mar megallapitott, illetve elfogadott.

A nem népesedesi célt forrasok kozos &ellemzéje, hogy valamely sajatos
modszer segitsegével megkozelithet6vé teszik a népességi viszonyok feltarasat.
Rendszerint mas forrasok, analdgiak vagy egyutthatok alkalmazasa nydjt
segitséget. A magyar torténeti demografiai irodalom ez ideig féként az ado-
Osszeirasokat, a telepllés-foldrajz ismereteit hasznalta népességtorténeti
kutatdsai soran. Els6sorban ennek tulajdonithaté, hogy kutatdsaink a népes-
ségszam, népslrliség megallapitasara korlatozédtak. Az add-forrasok fel-
dolgozasakor nem vettiik igénybe a népesedési jellegli forrasaink utmutatasait,
illetve az egyéb, a demografiai viszonyokat mélyebben feltar6 geneal6giakat,
orokhagyo szerz6déseket stb. Az ado és egyéb gazdasagi jellegl forrasok
elemzése sordn kiemelked6 szempont a csaladok, haztartasok szociologiai
szerepének és Osszetételének mddosuldsa ; tovabba a termelés, fogyasztas és
készletek feltételezhetd viszonylagos egyensulya. Az el6add ezutan réviden
vazolta azokat az eredményeket, amelyeket a kilfoldi térténeti demogréafiai
irodalom az ad6 és egyéb gazdasagi jellegli Osszeirasok, illetve a koézépkor
demografiai viszonyainak elemzése soran megallapitott, ramutatva arra, hogy
a matematikai statisztika és a gazdasagtorténeti elemzés, népszamlalasok és
népmozgalmi statisztika nélkil is megkozelitheti a legfontosabb demografiai
jelenségeket és osszefliggéseket.

Az el6adas befejezO részében a tdérténeti demografia harmadik forras-
csoportjanak, az archeoldgia szolgaltatta leleteknek jelentéségét vazolta az
el6ad6. Hangsulyozta, ho%y a pannoniai kutatdsok, valamint a X. és XI.
szazadi 4satasok — a paleodemografia rendszere, kiterjedtebb mivelése—korai
népességtorténetiink legfontosabb eszkoze. Az eddigi eredmények meglepd
azonossaga a cseh—morva asatdsokbdl levont kdvetkeztetésekkel, a mad-
szerek heltyességét is tanusitja.

A referatum utan tobb hozzaszélas hangzott el egyrészt a tdérténeti
demografia modszereivel, masrészt a magyar torténeti demografia feladatai-
val kapcsolatban. A hozzaszélasok utdn Ember Gy6z6 akadémikus, a munka-
bizottsag elndke foglalta 6ssze a vitallés tanulsagait.

Az llést kovetéen a munkabizottsag megvitatta munkatervét, illetve
perspektivikus célkitlizéseit, A munkaterv a népesedési jellegli forrasok fel-
méresét, illetve feldolgozasat jeldlte meg legfontosabb feladatként. Tovabba
a munkabizottsag jovahagyta tobb olyan monografikus vagy mddszertani
jellegli tanulmany elkészitesét, amelyek a magyar népességtorténet kiemel-
ked0d jelent6ségl kérdéseit hivatottak feltarni.

MPEAMET U METOA WCTOPUYECKON AEMOTPA®UN. — suB-
JECT AND METHOD OF HISTORICAL DEMOGRAPHY.
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AZ MTA FOLDRAJZI BZOTTSAGANAK
VITAULESE

A Magyar Tudoméanyos Akadémia Fo&ldrajzi Bizottsdga 1962. februar
9-én vitallest rendezett a népességfdldrajz kérdéseir6l. A vitaindité refera-
tumot ,,A népességfoldrajz targya, modszere és helye a foldrajztudomanyok
rendszerében” cimmel dr. Kolta Janos tartotta.

El6adasadnak bevezet§ részében dr. Kolta Janos a népesség geografiai
vizsgalatanak torténeti kialakuldsat ismertette, amelynek sordn megallapi-
totta, hogy a polgari determinista foldrajztudomany — Ratzel nyoman —
a taj és az ember kapcsolatanak vizsgalataban latja az emberfoldrajz céljat
és feladatat. A szocialista foldrajztudomany viszont az embert mar nem
tdjelemnek, hanem a termelési viszonyok alanyanak tekinti, amely gy&ze-
delmeskedik a természet er6i felett. A népességfdldrajz feladatat a polgari
foldrajzi irodalom — a referens véleménye szerint — csaknem Kkizarélag a
népességstatisztikai tevékenységhen, a demografiaban latja, esetleg egyes
képviseldi még némi demoldgiai feladattal kivanjak a népessegféldrajzi vizs-
galatok korét kibdviteni. Az el6add szerint ez a koncepcid helytelen. Szerinte
a népessegfoldrajz létjogosultsagat az adja meg, hog%/ vizsgalatanak targya
tulajdonkeppen nem a népesség, vagy a népesedés, hanem azok a kélcson-
hatdsok, melyek a népességi, a népesedési, valamint a természeti foldrajzi
és a tarsadalomgazdasagi jelenségek és folyamatok kozdtt fennallnak.

Az el6add ezutan a népességfdldrajzi kutatomunka mdédszertananak fébb
alapelemeivel foglalkozott. Kifejtette, hogy a foldrajzi vizsgalatot mindig
torténeti szemlélettel kell végezni, a vizsgalatoknak tartalmat a genetikus
fejlédés és a kauzalitds feltarasa ad, ugyanakkor azonban perspektivikusnak
is kell lennie. Az el6ad6 véleménye szerint a népességfdldrajzi vizsgalatoknak
sajat metodikai szabalyai is vannak. Igy a demografia és a demoldgia ered-
menyei felhasznalhat6k a népességféldrajzi vizsgalatoknal, bar ez nem helyet-
tesitheti az ©6nallé geografiai analizis elvégzését. Emellett a foldrajzi szinté-
zis elkészitésénél a kolcsénhatdsok feltarasanak f6eszkdze az &sszehasonli-
tds, valamint a grafikus abrazolas.

Az el6adas befejez6 része a népességfoldrajz tudomanyrendszertani
helyének Kkijelolésével és a fdldrajztudomanyok rendszerével foglalkozott.

Az el6adast élénk vita kovette, amelynek sordn a hozzasz6l6k részben a
foldrajztudomany rendszerével és a népességfdldrajz tudoménlyrendszertani
helyének kijeldlésével foglalkoztak, részben pedig a népességféldrajz targyat
és a demografiahoz val6é viszonyat érintették.

Az utébbi témakodrrel kapcsolatban altaldnos észrevétel volt, elsGsorban
a geografusok részér6l, hogy dr. Kolta Janos megfogalmazasaban a népesség-
foldrajz és a demografia targya meglehet6sen atfedik egymést s a népesség-
foldrajzosok vizsgalataikat csak akkor folytathatjak egy 6nallé tudomanyag
keretében, ha meg tudjak jelolni azt a specifikus targyat, ami kizar6lagosan
neépességfoldrajzi es elvalasztja mind a jol definialt demografiatol, mind pedig
a gazdasagfoldrajztol. A demografus es statisztikus hozzaszo6lok is els6sorban
ezzel a problémaval foglalkoztak. A fogalmi tisztanlatas kedvéért felhivtak
a figyelmet arra, hogy az el6ad6 a demografia es demologia kifejezéseket eltérg
értelemben haszndlja, holott a népességgel és annak valtozdsaval, e valtoza-
sok kérnyezeti kdlcsdnhatasaival foglalkozo népesséﬂtudoményt altalanosan
a demografia néven ismerik. A népességtudomanyt kordbban demolégianak
is nevezték, de ezt a kifejezést ma mar nem hasznaljak ; a népességi statisz-
tika pedig a demografia egyik mddszere. A hozzaszolok altalaban agy vélték,
hogy a demografia tudomanya térg%/ét és modszerét tekintve lényegében az
el6adasban korvonalazott népességfdldrajz koncepciét is magaban foglallja.
Az a kdvetelmény, hogy a népességfdldrajz nem csak kauzalis, hanem komplex
szemlélettel is dolgozzek, még nem teszi kiilon tudomanyaggd, hiszen a demog-
rafia is komplex szemléletl, a népesedési jelenségekre haté valamennyi tar-
sadalmi-gazdasagi és természeti tényez6t figyelembe vesz akkor, amikor a
térvényszer(iségek megallapitasara torekszik. De ezen tidlmenden is, minden tu-
domany komplex mddon kell hogy vizsgalja targyat. A népességfdldrajz talan
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abban adhat tébbet, hogy a demografia altal felismert térvényszer(iségeket
egy geografiai szintézis kereteibe épiti bele. A demografusok véleménye sze-
rint azonban az el6adasban korvonalazott népességfoldrajz koncepcid jorészt
demografia, és igy a demo?réfia részeként is felfoghatd. A népességfdldrajz
targykorében irt mivek jelentds része — tobbek kozott az el6adé szamos
irasa is — val6ban kifejezetten demografiai jellegli. Az ilyen vizsgalatok,
monografidk arra is utalnak, hogy a népességfdldrajz és a regionalis demografia
(amely a demografianak egyik régota mivelt tudomanyos targykdre) hatarai
sem tisztazottak még.

Az el6ad6 valaszaban hangsllyozta, hogy a népességfoldrajz és a demogré-
fia kiulénbségét a szintézisben latja, valamint abban, hogy a népességfdldrajz
els6sorban egy-egy foldrajzi régid6 munkaer6helyzetét, munkaerével valo
ellatottsagat elemzi, bar ezt a véleményét éppen a vitdban elhangzottak
alapjan mé Ijobt_)an atfogja gondolni, s igyekezni fog pontosabban elhatarolni
a népessegfoldrajz targyat.

Az érdekes és magas szinvonali vita ismét felhivta a figyelmet ar-
ra, hogy helyes, ha a rokontudomanyagak képvisel6i minél gyakrabban
talalkoznak és megismerik egymas kutatasi teriileteit. Az ilyen vitak hozza-
jarulnak a hatarok kérdéseinek tisztazasahoz és ez mindegyik tudomanyag
szaméra csak hasznos lehet.

ONCNYT TEOTPA®UYECKOM KOMWCCWUW B. A. H. — DEBATE
OF THE GEOGRAPHIC COMMISSION OF THE HUNGARIAN ACADEMY OF SCI-
ENCES.

A NEMZETKOZI NEPESSEGTUDOMANYI UNIO
bizottsAGai

Az Unié Végrehajté Bizottsaga 1961. szeptember 15-én tartott (lésén
megszervezte az Uj Oktatasi és Kutatasi Bizottsagot. A Bizottsag elndke :
D. V. Glass (Egyesult Kiralysag), rapportérje : D. Kirk (Egyesilt Allamok),
tagjai : L. Buquet (Franciaorszag), B. Colombo (Olaszorszag), A. Farrag
(Egyesilt Arab Koztarsasag), Kiinger A. (Magyarorszag), R. Sundrum (Bur-
ma%, L. Tabah (Franciaorszag).

Az Unio 1961. szeptember 15-én tartott kozgy(llése elfogadta a termé-
kenyseégi vizsgalatok és fogalmak egységesitésére vonatkozo magyar javas-
latot. A kérdés tanulmdanyozédsara az Unid irodaja Bizottsdgot szervezett,
amelynek tagjai : Acsadi Gy. (Magyarorszag), M. C. Chandrasekaran (India),
M. R. Freedman (Egyesilt Allamok).

KOMNCCUN MEXAYHAPOAHOIO COKO3A MO HAYYHOMY MN3Y -
YHEHNIO HAPOAOHACENIEHUA. — TWO NEW .COMMITTEES OF THE IN-
TERNATIONAL UNION FOR THE SCIENTIFIC STUDY OF POPULATION.

DEMOGRAFIAI ERTEKEZLETEK VIDEKI VAROSOKBAN

A Magyar Tudomdanyos Akadémia Demografiai Elndkségi Bizottsaga-
nak egyik fontos célja, hogy az orszagban folyé demografiai kutatdsokat
koordinalja, ilyen kutatasokat szervezzen, a demo%réfia fontossagat ismertesse.

Ez év aprilisaban az EIndkségi Bizottsag tobb tagja vidéki varosokban
ismertette a Bizottsdg szervezetét és a hazai demografiai kutatasok fébb



FIGYELO 245

problémait. Aprilis 9-én Pécsett, a Jogtudoméanyi Egyetem Statisztikai Tan-
székének szervezésében tartottak kerekasztal konferenciat, amelyen az El-
nokségi Bizottsag tagjai a demografia irant érdekl6d6, reészben e témaba
tartozo kutatasokat végz6 pécsi foldrajzkutatokkal, orvosokkal, torténészek-
kel és statisztikusokkal megtargyaltdk Baranya megye és Dél-Dunantul f6bb
demografiai problémait, a pécsi szakért6k beszamoltak a megyében folyo,
demografiai szempontbdl érdekl6désre szamot tarté kutatasokrol, kutatasi
tervekrdl. A megbeszélés sordn az a vélemény alakult ki, hogy helyes lenne
e kutatdsokat koordindlni, az EIn6kségi Bizottsdg kutatasi terveibe beépiteni.
A pécsi résztvevBk a kozeljovében megvizsgaljak egy egységes kutatdsi terv
kialakitasanak lehet6ségeit. A munkaban kilénb6z6 hatartudomanyagak kép-
viselOi vesznek részt. Az egységes kutatas végrehajtasa szervezett demografiai
munkacsoport keretében [enne biztosithato, amely az Elndkségi Bizottsag
irdnyitasaval, o6nall6 munkabizottsagként dolgozna.

Egerben aprilis 20-an a Pedagogiai FGiskolan tartottak kerekasztal
értekezletet a demografia irant érdekl6dd hatartudomanyagak egri, miskolci
és salgotarjani képvisel6i. Az értekezleten a Demografiai EIn6kségi Bizottsag
titkara tdjékoztatta a résztvevéket a hazai népességtudomany helyzetér6l
szervezetérfl és feladatairdl. A megbeszélés sordn a hozzasz6lok azt a véle-
ménylket hangoztattak, hogy helyes lenne, ha a Demografiai Elnoksegi
Bizottsag hozzajarulna eg?/, az észak-magyarorszagi demografiai kérdésekkel
foglalkoz6 munkacsoport létrehozédsdhoz. Az értekezlet hatarozata alapjan a
résztvevik megkezdtek a szervezési munkaval kapcsolatos elGkésziileteket.

A kozeljov6ben Debrecenben is tdjékoztatd ertekezletet kivan tartani
az EIndkségi Bizottsag. A Tiszantul sajatos, az orszag tobbi részét6l részben
eltér6 demografiai viszonyai szikségessé teszik, hogy ezen a teriilleten is
megkezdddjenek a regiondalis demografiai kutatasok, amelyek hozzajarulhat-
nak e vidék népességi szerkezetének, a népmozgalom és a vandorlas iranya-
nak, okainak jobb megismeréséhez.

COBEWAHNWM MO AEMOTIPA®NN B MPOBUHLUWMANBbHBLIX TO-
POOAX. — DEMOGRAPHIC CONFERENCES IN PROVINCIAL TOWNS.
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PRESSAT, R.: L’analyse démographique. Méthodes, résultats, applications.
(Demografiai elemzés. Modszerek, eredmények, alkalmazéas.) Presses
Universitaires de France. Paris, 1961. 402 p.

Az igen fejlett francia demografiai irodalom viszonylag szegény a maéd-
szertani kdnyvekben. Huber-nek még a masodik vilaghaboru elétt, illetve
alatt megjelent 6 kotetes kézikdonyve, valamint Landry 1945-ben kiadott
,Traité de démographie”-ja 6ta francia mddszertani kézikényv nem jelent
meg. Ezt a hiadnyt pétolja, a demogréafiai kutatasok kiszélesedése kovetkez-
tében a modszertannal szemben tédmasztott Gj kdvetelményeket elégiti ki
R. Pressat most megjelent kényve, amelyet a demografia oktatdi és tanuldi
egyarant nagy haszonnal olvashatnak.

Pressat munkaja els6sorban tankdnyv, de az egyes mddszerek kifejtése,
gyakorlati példak bemutatasa, az alkalmazasi lehetéségek felsoroldsa kovet-
keztében a demogréafia gyakorlati mdveldi is nagy haszonnal forgathatjak.
A szerz6 j6 pedagoégiai érzékkel fejti ki a viszonylag bonyolult demografiai
fogalmakat is, és szamolva azzal, hogy olvas6i nem rendelkeznek magasabb
matematikai képzettséggel, a matematikai apparatust miniméalisra csdkkenti,
anélkul, hogy ezzel a mondanivalé szinvonalat is leszallitana.

A konyv négy férészre tagozodik. Ezek : |. az altaldnos bevezet6 ; Il. a
népmozgalmi jelenségek ; 11l1. a népesség allapota, és 1V. a perspektivikus
szamitasok.

Az els6 rész a demografia forrasaival, az idé6tényez6vel kapcsolatos vizs-
galatokkal és a demografidban alkalmazott aradnyszamokkal foglalkozik.
A forrasok tomér, felsorolasszer( ismertetésével szemben a kortényez6 vizs-
galatanak igen b6 teret szentel a szerzé abboél kiindulva, hogy a korral kap-
csolatos barmilyen szamitasnal rendkivil fontos a szuletési évjarat és a korév
koézotti kulonbség preciz elhatarolasa, valamint az id6tartam probléméaja.
A demogréafiai aranyszamok ismertetésével foglalkoz6 rész a nyers és a tisz-
titott aranyszamok bemutatasan kivul a generéacios (kohorsz) aranyszamokra
vonatkoz6 tudnivaldkat is kozli, majd az ardnyszamok és a val6szin(ségek
kérdésével foglalkozik. A szerz6 magyarazatait mindenkor a demogréfiai
halézattal illusztralja, ez a moédszer igen alkalmas a fogalmak meghataroza-
sanak illetéleg elhatarolasanak érzékeltetésére.

A konyv masodik része a népmozgalmi események leirdsaval és az ezek-
kel kapcsolatos szamitasokkal foglalkozik. Részletesen bemutatja a halandé-
sagi elemzéseket, a halandésagi tablaszamitdas gyakorlatat, moddszertanat,
ennek soran a hiadnyos adatokkal rendelkez6 népességekre vonatkozdé szami-
tasokat, a roviditett halandésagi tablat (Reed és Merrel médszerét), a gene-
racios téblakat, valamint az ENSZ haland6sagi tablatipusait és felhasznéalasi
koriket. A masodik rész tovabbi fejezetei a hézassadgi mozgalommal — a
héazassagi tablaval is —, majd a szuletésekkel és a termékenységgel foglal-
koznak, ez utébbival harom szempontbdl : hazassagtartam, sziletési sorrend
és a csaldd szempontjabol. A csaldd demografiai elemzésével foglalkoz6 feje-
zetben egyébként a fekundabilitds, a hazassag és az els6 sziletések kozotti
id6tartam, a természetes termékenység és lényegében a csaladtervezés kér-
dései szerepelnek.

A harmadik, a népesség allapotat leiréd rész harom fejezetre tagozédik.
Az els6 a népesség kulonbdz6 ismérvek — igy els6sorban nem, kor, foglal-
kozéas, csaladi allapot, iskolai végzettség, gazdasagi aktivitas stb. — szerinti
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megoszlasaival, a méasodik a népességi modellekkel, a harmadik pedig a repro-
dukcioéval foglalkozik. E két utdébbi rész a demogréafia legfontosabb elméleti
konstrukci6it targyalja vildgos, tiszta, kozérthet§ formaban, példakon be-
mutatva a stacioner és a stabil népességnek a halanddsagi tablabol valé
kiszamitasat, a brutté és a nettd reprodukcids egyutthatét, valamint a Lotka-
féle reprodukcids aranyszamot. Itt ismerteti a szerz6 a potencialis demogréfia
kérdéseit is.

A konyv negyedik része a demografia egyik legfontosabb és egyre inkabb
muvelt tertletével, a perspektivikus szamitasokkal foglalkozik, ennek soran
féleg a halandésag (illetéleg a tovabbél6k) és a sziiletések elérebecslését elemzi.
A negyedik rész utols6 fejezete a perspektivikus szamitasok gyakorlati fel-
hasznéalasanak lehetfségeit és eredményeit mutatja be, igy az iskolas koruak
varhaté szamanak alakulasaval, a gazdasagilag aktiv népességgel kapcsolatos
vizsgalatokat.

Pressat konyve, e rovid tartalmi ismertetésbél kitlinéleg is, a demogréfiai
moédszertan fontos részeit dleli fel. Szerkezetében és tartalméaban sok tekin-
tetben kulénbdzik a korabbi francia kézikdnyvektél, els6sorban Landry
konyvétél. Ennek oka a népességtudoméany Ujabb kutatasi tertletei, elsésor-
ban a kohorsz modszerek bevezetése, a népességi modellek felhasznalési
korének bévilése és az elérebecslések, a gazdasagdemografiai kérdések meg-
novekedett fontossdga. A munkan egyébként érzédik a francia népességi
kutatdintézet munkaterilete kutatasi iranyainak jellege is : viszonylag nagy
teret szentel a népesség bioldgiai jelenségeinek, a biolégiai térvényszer(iségek-
nek. Igy példaul a csecsem6halandésag vizsgalatanal hosszan ismerteti Bour-
geois-Pichat-nak az endogén és az exogen csecsembhalandésag biolégiai
torvényszer(ségét vizsgald értékes munkajat. A szerz6 a fiziologiai tényez6k
szerepét sok esetben talan tulzott mértékben hangsulyozza.

A kényv felépitése néhany tekintetben vitathaté. Igy — mint lattuk —
a népesség allapotaval foglalkoz6 részben ismerteti a reprodukcido kérdését,
holott fogalmilag a termékenység utan kellene kdvetkeznie. Ennek oka nyil-
vanvaléan az, hogy a reprodukcié bevezetése a népességi modellek (a stabil
és a stacioner modell) ismeretét feltételezi, ezt pedig a szerz6 — vitathatbéan
— a népesség allapotaval foglalkozé részben targyalja.

Pressat munkaja az utobbi id6ben megjelent legjobb, kivalé pedagogiai
érzékkel megirt modszertani kézikényv és nagy nyeresége nemcsak a francia,
hanem a nemzetkdzi demogréafiai irodalomnak is. Sz. E.

Izland 1703. évi népszamléalasa. (Maantalid 1703. Revkjavik 1960, Hagskyrsluv
Islands I1. 21. 59 p.)

A XVII. szazad utolsé éveiben igen megromlott lzland népességének
gazdasagi helyzete A dan kiraly 1702-ben Magnusson professzort és Vidalin
jogaszt bizta meg lzland gazdasagi helyzetének helyszini Kkivizsgalasaval.
Nevezettek korlevelet intéztek a kozségi birékhoz, amelyben a lakossag pontos
Osszeirasat kérték ; s megadtak az utasitast az dsszeirds mdédjara is. Az ideig-
lenesen tavollevéket (halaszok, pasztorok) alland6 lakéhelyikon irtdk ossze,
a vandormunkasokat és koldusokat pedig ott, ahol 1703 husvétjan tartézkod-
tak. Ezen tal azonban eszmei idépontot nem A&llapitottak meg : az els6 fel-
vételek mar 1702 decemberében késziltek el, s a legtavolabbi koézség 1703
juniusadban fejezte be a regisztralast.

A nemek aranya magas nétobbletet mutat : 1000 férfire 1202 né jut
atlagosan. A 0— 4 éveseknél csak 1042, a 80 évesnél idésebbeknél mar 2118
né jut 1000 férfira. Ez megmagyarazhatdé a sok vandormunkas és haldsz
magas halandésdgaval. A kormegoszlasnal két pontatlansagi forrasra mutat
rda a kiadvany. lzland szamos kozségében az a szokés, hogy a karéacsonyt
talélé ajszulotteket 1 évesnek nevezték : igy az 1 év alattiak szama — mivel
csak kevés 4 hénaposnal idésebbet foglal magaban — igen alacsony. Az id6-
sebbek nem ismerték a pontos korukat, s ,,50 év kéruli” és hasonlé bevallast
adtak. Ezért a kerek korévek lélekszama mindig kiemelkedéen magas. (PI.
29 éves 644, 30 : 834, 31 : 676 ; vagy 49 : 515, 50 : 727, 51 : 505 stb.) Isme-
retlen koruként a lakossagnak mindodssze 7°/oo-ét jelélték meg.
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A héazassagi adatnal a kiadvany a férj és feleség korat dsszevetve kozli,
s kimutatja, hogy a feleség az esetek 35°/0aban — évvel — idésebb a fér-
jénél.

Izland népének foglalkozdsa két és fél évszazaddal ezelétt nem volt tul
valtozatos. Mindbéssze 1728 olyan egyént irtak dssze, kinek egyéni foglalkozésa
nem volt mez6gazdasagi ; de ezek is foldtulajdonosok, s foldjuket béresekkel
mveltetik. Hozzajuk kell még e szempontbél szamitani a 394 vandor koldust ;
a ,szegényeként megjelélt 6789 személy (13,5% !) azonban mar idényszer(ien
foldmdvelésb6l vagy halaszatbdl élt. A foldmivel6k 30%-a halaszott is.

Kulén fejezetet szentel a kiadvany a haztartasok statisztikdjanak. Ebbél
kival6 képet nyerhetink a korabeli lzland tarsadalmarél. Ezt, mivel a haz-
tartasok tagjainak szama — a koldusokkal és ,szegényekkel” egyitt —
atlag 6,1 személy, nem nevezhetjuk feudalisnak ; kulénésen, ha figyelembe
vesszik, hogy husznal tébb tagl héaztartdst minddssze 23-at irtak d&ssze.
A legnagyobb ,héaztartast” a két puspdk vezette, 74, ill. 79 személlyel. Az
Osszeirt 8177 haztartasbol 7082 volt foldmdveld, ill. allattenyészté, 40 915
személlyel. (A szegények — alkalmi munkasok — nélkul atlag 5,8 személy.)

Nagy pontossdggal vették fel a héaztartdsok tagjainak csaladi Aallasat.
Ebbd6l megallapithatd, hogy nagycsalad-rendszerben éltek, hiszen a regisztral-
tak kozt legszadmosabbak a ,,testvér”-ként megnevezettek.

Rovid egészségugyi statisztikat is koézdlnek. Ez csak érdekesség, hiszen
megnevezései ilyenek : beteges, szerencsétlen, béna, szenvedd, vizkéros,
holdkéros ; kevés a precizebb kifejezés (tidébaj, lepra, epilepszia stb.). Dhin-
geyjarsila korzetben a betegek 90%-at ,er6tlen”-ként regisztraltdk. A bete-
gek aranya kozel 2,5%.

A kiadvany igen érdekes és értékes adatokat szolgaltat a korabeli Izland-
rél, s a korai néposszeirasok egyik kivalé fennmaradt példanya. V. A.

GOODE, WILLIAM J.: Die Struktur der Familie. (A csaldd szerkezete.)
Kéln, 1960. 107 pp.

A szerz6 a New York-i Columbia Egyetem tanara, s e munka a Berlinben
tartott csaladdszocioldgiai eléadasait tartalmazza. Inkabb elméleti jellegl el6-
adasok ezek, amelyek igyekeznek dsszefogni és altalanositani a mai csaladra
vonatkozé konkrét vizsgalatok eredményeit. Ez a jelleg egyébként megfelel
a szerz6 szandékainak is, aki csaladszociolégiat kivant alkotni, és a modern
csaladszociolégia ismertetéjegyeiként éppen azt jelolte meg, hogy elméletinek
kell lennie, ugyanakkor azonban empirikusnak is. A csaladdszociol6gia emlitett
és mas vonasainak tisztazasa utan a szerz6 a csalad bioldgiai alapjaival fog-
lakozik. Itt els6sorban a kovetkez6 kérdések kerilnek elétérbe : mennyiben
tekintheték a bioldgiai tényezé6k a csalddszociolégia koézponti fogalméanak,
melyek a csaladd legalapvetébb funkcidéi, hogyan és miért figgnek o6ssze ezek
a funkciok egyméssal. A szerz§ véleménye szerint a csalddnak egyaréant van
biolégiai és tarsadalmi funkcidja, és a gyermek, valamint a hézassag jovéje
is végs6 soron a tarsadalmi funkcié teljesitésétél fiugg. A csaladd legfontosabb
funkciéja ugyanis a gyermek tarsadalmi lénnyé val6é alakitasa, a gyermek
tarsadalmi ellenérzése. Ez a funkci6 gyakorlatilag &ésszefogja a szerzd altal
emlitett masik négy funkci6 tébbségét is. (A csalad funkciéi ugyanis a szerz6
elmélete szerint : i. a reprodukcidé ; 2. a statuskijeldlés ; 3. tarsadalmasitas
és tarsadalmi ellenérzés ; 4. az egyén bioldgiai fenntartdsa ; 5. az egyén
emocionalis és gazdasagi fenntartasa.)

A héazassagi partner kivalasztasaval foglalkozé fejezet megvizsgalja a
kivalasztassal kapcsolatos tényez6k szerepét és jelent6ségét, a kultar- és faji
hovatartozésagat, a gazdasagi helyzetet, az életkort és a személyi tulajdon-
sdgok egész skalajat. Konkrétabban csak a hazastars kivalasztasanak amerikai
rendszerével foglalkozik. A héazassagok felbomlasanak okait kutaté fejezet
elején a szerz6 leszogezi, hogy a vizsgalatoknak minden moralizalast6l mentes
ténykutatasoknak kell lennitk. A vizsgalatot két irAnyban célszer( folytatni :
1. Hogyan tértént, hogy olyan jelenség, mint a valas kulturélis jelenségként
lépett fel ; 2. milyen kdrilmények kozétt lesz a valasi gyakorisdg egy tarsa-
dalomban alacsony vagy magas? Egyik esetben sem az individualis véalas az
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érdekes a kutatads szempontjabél sem, hanem tudoméanyosan helytallé o6ssze-
fuggéseket kell kimutatnia, ,amilyen pl. a vallasi hovatartozésag és a valasi
aranyszam alakulasa koézott” adédik. Ezutadn a munka a tarsadalom szerke-
zete és a valasi arany alakulasa kozti dsszefliggést vizsgalja, els6sorban a né
és a férfi tarsadalmi szerepének valtozasaval dsszefliggésben. A valas egyéb-
ként csak bir6i szentesitése a hazassag felbomlasa folyamatanak, és erre a
folyamatra egyaltaldan nem az jellemz6, hogy a hézassag boldog volt-e vagy
sem. A valashoz vezetd folyamat vizsgalatanak legcélszerlibb mdédja, ahogyan
a szerzé kulén is hangsllyozza : modellje a kévetkez6 mozzanatokbdl, kuta-
tasi feladatokbol all : 1. Meg kell ismerni az adott kor és tarsadalom érték-
itéletét a valassal kapcsolatban. 2. Be kell pillantani a csaladi kapcsolatok
belsé feszultségébe, de a feszliltségek kielégitési folyamataba is. Kulondsen
hasznosak itt az &sszehasonlité vizsgalatok kilonb6z6 tarsadalmak és egy
tarsadalom kulonb6z6 osztalyai kozott. 3. Meg kell hatarozni a kulsé kdérnye-
zet, baratok, rokonok, tzleti korok, vagy pl. a lelkész stb. befolyasat, mert
ezek a behatasok éppen ugy iranyulhatnak a héazassag fenntartasara, mint
felbomlasara. 4. Ismerni kell azokat az alternativakat, amelyek koézott a mai
eember egy konfliktushelyzetben valaszthat. Ez torténelmileg valtozé. Pl. a
mi kultarankban két generéacidval ezel6tt csaknem lehetlen volt egy asszony-
nak gyermekeivel fuggetlentl élnie, barmilyen elviselhetetlen is volt a hazas-
élete. 5. Végul meg kell allapitani azokat az un. kristalyosod6 momentumokat,
amelyekben a valasra vezet6 folyamatok kifejez6dnek. A szerz6 ezutdn még
a valas kovetkezményeivel foglalkozik, s befejezésul az dsszehasonlité csalad-
szociolégia jelentéségére hivja fel a figyelmet, mégegyszer hangsulyozvan,
hogy a csaladdszociolégidnak nem lehetnek értékcéljai, nem iranyulhat pl.
csaladok megmentésére, csupan a valé helyzet felmérése, a csalad funkcidinak,
a bomlas okainak stb. megallapitasa lehet a feladata. K. K.

Causes of Death 1958. (Halalokok 1958.) Central Bureau of Statistics, Jerusa-
lem, 1960. June, Special Series No 95.

A kiadvany az izraeli zsidé népesség halalozasi adatait tartalmazza a
Nemzetkdézi Nomenklatara (1948. évi Revizi6) specialisan bévitett A, ill. B.
listdja sorrendjében kor, nemek, szuletési hely (lzrael, egyéb Azsia, Afrika,
Eurépa-Amerika), bevandorlasi id6szak (1947 el6tt, 1947 utan), haldlozas
helye (intézetben, intézeten kivll), valamint telepulés jellege (véaros, az
allam megalakulasa el6tt-utan létesilt falu, farm) és kézigazgatasi teriletek
szerint, végul kézli a halalozasi aranyszamokat 1950-ig visszatekintéen halal-
okok, majd halalokok és sziletési vilagrész szerint. Az izraeli zsid6 lakossag
o0sszhalalozasi aranyszama 1958-ban 5,6 %o (1000 lakosra Juto halalozas)
kisebb, mint barmely eurdpai orszag népességéé és Azsiaban is csak lIrak és
Libanon adata alacsonyabb nala. A haladlokok kozul gyakorisag tekintetében
az els6é helyen a koszorus ver6erek megbetegedése és az angina pectoris Aall
107,2 %o0kel, utanuk 96,3 °/00-kel a rosszindulatu daganatok, majd 65,2°/000
kel a kozponti idegrendszer érsérulései kovetkeznek (100 000 lakosra juté
halalozas). Viladgviszonylatban ezek az adatok mérsékelteknek mondhatoék,
magas azonban a velesziletett fejlédési rendellenességek miatti mortalitas
(16,5 %000)- A rendelkezésre all6 adatok szerint e téren csak Irorszagban,
Kanadaban és Maltan kedvezétlenebb a helyzet. Az eurépai orszagokhoz
képest magas a gyomor-, bél- és vastagbélhurut miatti halandésag, ami
azonban Azsidban altalanos jelenség. A gumékoér-mortalitdas kedvezéen
alakul. Az 1950 —1958. évi idészak folyaman felére - 4,6 %ooo-re cstkkent.
1950-hez mérten Ienyeges javulas mutatkozik a verhasnal gyomor-, bél- és
vastagbélhurutndal ; emelked6 irdnyzatd viszont a rosszindulatd daganatok,
valamint a koszorGs verderek megbetegedése miatti haldlozas gyakorisaga.

Az 1958-ban meghaltak 21,2%-a lzraelben, 52,6%-a Eurépaban-Ameri-
kaban, 15,6%-a egyéb Azsidban, 8,7 %-a Afrikaban szlletett. Az lzraelben
szlletettek 78%-a, az Eurépaban-Amerikdban sziletettek 59 %-a, az egyéb
Azsiaban, Afrikaban szuletettek 48 %-a kérhazban halt meg. A 15 éven feluli
bevandorolt népességnél (Izraelben szuletettek nélkil) az Eurépaban-Ameri-
kaban sziiletettek halandésaga és az egyéb Azsidban, Afrikdban szilletettek
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halandésaga kozott - az Osszmortalitdsban és a halalokonkénti mortalitas-
ban is — jelentds eltérések mutatkoznak. Az elébbiek dsszmortalitasa 1958-
ban 8,7 %0, az utébbiaké 5,9 %,. A harom f6bb halalok sorrendjének alaku-
lasa : a) Euroépaban-Amerikaban sziletetteknél 1. koszorUs verSerek meg-
betegedése és angina pectoris (235,7 °ooo0)> 2. rosszindulata daganatok (201,7
%000), 3. kdzponti idegrendszer érsérilései (115,3 % o) 1 b) Egyéb Azsidban,
Afrikdban szuletetteknél 1. kozponti idengrendszer érsérilései (94,4 °/0D),
2. koszoruUs verBerek megbetegedése és angina pectoris (88,2 % o), 3. rossz-
indulatl daganatok (83,4 % @). 1958-ban a harom halalok egylttesen az
eurdpai-amerikai sziletésd 15 éven fellli csoport 6sszhalandésaganak 63%-at,
az egyéb azsiai-afrikai csoport Osszhalandésdganak 45%-at képviselte, mig
1951-ben ez az arany csupan 48, ill. 29%-ot. tett ki. Az eurdpai-amerikai
szlUletéslieknél a koszorus ver6erek megbetegedése okozta halandésag az
1951. évihez képest tébb mint kétszeresére emelkedett és a Il. helyrél az
I-re kerult, maga mégott hagyva az ugyancsak jelentés mértékben (50%-kal)
megnévekedett rosszindulatid daganatok miatti mortalitdst. A haléalokok
tovabbi sorrendjében az egyéb érelmeszesedéses és elfajulasos szivbetegség
(29,0 % 0D, a magasvernyomas szivbetegséggel (16,7 %o00), az idult rheumas
szivbetegség (16,6 %o000) és a tuddégyulladas (14,4 %o000), az egyéb Azsidban-
Afrikdban szuletetteknél pedig az egyéb érelmeszesedéses és elfajulasos sziv-
betegség (31,2 %000), a tudégyulladds (20,2 %) és az egyéb szivbetegség
(18,2 % o) kdvetkeznek.

A bevandoroltaktél szarmazé lzraelben szilettek, halalozasi adatait az
apak szuletési vilagrésze szerinti bontasban is hozza a kiadvany, tgyhogy meg-
figyelheté a szarmazasnak a masodik, mar izraeli sziletés(i generacié egész-
ségi allapotara gyakorolt befolyasa. 1958-ban az izraeli szuletésdi meghaltak
kozul — az osszes meghaltak szama 10 018, ebbdl izraeli sziletéslG 2120-392-
nek apja Eurdpédban-Amerikadban, 733-nak apja egyéb Azsiaban-Afrikaban
szlletett. Gyakorisagi sorrendben az el6bbi csoportba tartozék 17%-anal
éretlenség k .m14%-4nél veleszuletett fejlédési rendellenességek, 11%-
anal szuletés utani légzéshiany és tiddlégtelenség, 8%-anal Gjszulottek fer-
tézései (kivéve a tetanuszt), az egyéb Azsidban-Afrikdban szuletett apaktol
szarmazok 14%-anal velesziletett fejlédési rendellenességek, 13%-anal tudé-
gyulladas, 11%-anéal gyomor-, nyombél-, bél- vastagbélhurut, 9%-anal érte-
lenség k. m. n. volt a haladlok. A csecseméhalandésag (1000 egy éven aluli
él6re jutd egy éven aluli meghalt) az 1950 —1958. évi id6szakban 46,2 %o-rél
fokozatosan 31,0 °/oirre csokkent. Halalokok szerinti bontdsban csupan a
veleszuletett fejlédési rendellenességeknél és a vérszegénységnél tapasztalhaté
emelkedés, a tudégyulladasnal és a horghurutnal a szint alig valtozé.

* B. I.

SCHMID, C. F. : Urban Crime Areas. (Varosi b(inozési korzetek.) American
Sociological Review, 1960. 4. sz. 527—542. p., 1960. 5. sz. 655—678. p.

A dolgozat célja, hogy minél nagyobb részletességgel vizsgalja a demo-
gréafiai és tarsadalmi-gazdasagi tényez6knek a bilindzésre gyakorolt hatasat
Seattle varos kiulénb6zé korzeteiben. Az alapul szolgal6 statisztikat az 1949—
51 id6szakban Seattle rendérségének tudomasara jutott blncselekmények, a
letartoztatasok és az 1950. évi népszamlalas adatai szolgaltattak. A szerzé a
blindzés kulénb6z6 alakzatait, valamint az o6ngyilkossagokat, dsszesen 20
ismérv, illetéleg valtoz6 segitségével veszi figyelembe, a demogréafiai és tar-
sadalmi-gazdasagi valtozasok szama 18. Az oOsszesen 38 valtozéra vonatkozé
adatok 93 varosi korzet szerint vannak részletezve. A kulénb6z6é valtozok
egymassal vald 0Osszefliggését jellemz6 korrelaciés egyttthaték egy 38x38
méret( korrelaciés matrixot hataroznak meg.

A dolgozat tudomanyos jelentésége abban all, hogy mechanikus és elektro-
nikus tabulator és kalkulator berendezés segitségével a korrelaciés matrix
struktirajanak feltardsara a faktoralis elemzés modszere nyert alkalmazast.
Mint ismeretes, e mddszert Thurstone a 30-as években pszichometriai prob-
lémakkal kapcsolatban dolgozta ki. A faktoralis elemzés célja, hogy a meg-
figyelési adatokbdl szamitott korreldci6kat megfelel6 szamu, egymastol fug-
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getlen, rejtett alaptényez6k hatasara vezesse vissza, amikor a valtoz6 értékek
linearis regresszié-egyenletek alapjan allnak 6sszefliggésben az alaptényez6k-
kel. Ezen alaptényez6knek a valésagban bizonyos hatéerék vagy mozzanat-
komplexumok felelnek meg, amelyek a vizsgalt jelenségek alakulasanak
elsédleges okai gyanant tekinthet6k, amikor egyidejién véletlen zavaré hata-
sok is érvényesilnek. A faktoralis elemzés els6 problémaja az alaptényezék
vagy dimenziok szadmanak a megallapitasa. A szerzé altal alkalmazott un.
fé6tengely-moédszer lehetévé teszi, hogy a korrelaciés matrix altal képviselt
konfiguréacié fétengelyeit, azaz dimenzidit ugy hatarozzuk meg, hogy az alap-
tényez6kre visszavezethetd diszperzié a megfigyelt szérasnégyzetek maxima-
lis hanyadat tegye ki, ugyanakkor pedig a véletlen reziduum minimalis mér-
ték(i. Ez Gton a matrix 8 alaptényez6 hatasara volt redukalhaté — tovabbi
probléma a fétengelyeknek a matrix-konfiguraciéhoz képest valé olyan el-
forgatasa, hogy az alaptényez6k és a megfigyelési adatok koézott igy kiszami-
tott korrelaciok a redlis 6sszefiggéseket minél jobban megkozelitsék. A f6-
tengelyforgatas a faktoralis elemzés legjobban vitatott probléméaja, amelyek-
nek megoldasa eredetilegelsé sorban pszicholdgiai és nem matematikai statisz-
tikai szempontoktdl figg. A szerzé cikkében errél csak keveset mond, holott az
individual-pszicholdgiai szempontok kapcsan kialakult maédszert koveti.
A kiriminolégiai vizsgélatoknal pedig a szocialpszicholdgiai és szocioldgiai
szempontok bizonyos mddositdsokat tehetnek szikségessé a fétengelyek leg-
megfelel6bb elforgatott helyzetének meghatarozasanal. A szerz6 ezzel a kér-
déssel nem foglalkozik; eljardasanak igazolasara hangsulyozza, a hogy b(in6zés
etiolégidjanak terileti elemzésére a tovabbiakban ismertetendd egyéb eljara-
sokat is alkalmazta. Ezek eredményei a faktorialis elemzést alatadmasztjak
és kiegészitik. A faktorialis elemzés kétségtelentl az eddig alkalmazott kor-
relaciés modszereknél mélyebbremend betekintést nyujt a kiriminaletiolégiai
osszefliggésekbe. Azonban, mint a szerzé is hangsllyozza, még tovabbi vizs-
galatokra van szikség ahhoz, hogy e médszer eredményessége a kriminoldgia
tertletén elérje a pszichometriai alkalmazasok szinvonalat.

A szerz6 altal meghatarozott 8 alaptényez6 kovetkez6képpen jellemez-
het6. Az |. alaptényezd az alacsony foku tarsadalmi és csaladi osszetartozés
egyuttes fellépését jelenti. A Il. alaptényezd6 az alacsonyfokl tarsadalmi
az alacsonyfokU csaladi Osszetartds és kedvezdtlen életszinvonal egylttes
hatasat eredményezi. A blinézés e harom tényez6je etiolégiai szempontbo6l
kialondsen fontos. A tébbi alaptényezék a tarsadalmi mobilitas, a faji (néger
kriminalitasban érvényesuil6) vonatkozasok és egyes tipikus tertleti eloszlasok
kialakulasadban jatszanak szamottev6 szerepet. A tanulmany egyuttal vizs-
gélja az alaptényez6k kriminogén hatadsanak intenzitasat is akilonbéz6 varosi
korzetekben. Ilyen moédon betekintést kapunk az egyes etioldgiai tényezék
terileti vonatkozasaiba.

A dolgozat a bilindzés terileti eloszlasat a szokasos modszerek alapjan
is behat6é vizsgalat targyava teszi. E célb6l meghatirozza a kriminalutas
aranyszamait az egyes korzetekre nézve kulén-kalén, Kiszamitja a varos koz-
ponti részeib6l kiindulva a kriminalitds gradienseit, tovabba elhatarolja az
egyenlé fokd kriminalitdsnak megfelel6 teruleteit. Emlitést érdemel, hogy
minden egyes varosi korzet jellemzésére 6 kiilonb6z6, az urbanizacié fokozatéat
mérd indexet hatdroz meg Shevky és Tryon tipoldgidjanak megfeleléen. Ezek
az illetd korzetre vonatkozéan tobbek kozott a csaladi élet intenzitasanak,
a tarsadalmi-gazdasagi fiiggetlenség, szegregéacié stb. atlagos mértékét adjak
meg. Az igy kapott indexszamoknak a b(inézés mutatészadmaival valé kor-
relacidja, valamint a terileti megoszlas emlitett kriminolégiai jellemzéi jo
egyezést mutatnak a faktorialis elemzés eredményeivel, az utébbiak azonban
a kriminal-etiolégiai 6sszefliggéseket részletesebben tarjak fel.

Befejezéstil a tanulméany foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy az eddigi
kriminaletiologiai elméletek mennyire magyarazzak meg a faktorialis elemzés
eredményeit. Legmegfelel6bbnek a Cloward-féle elmélet minésul. Ez a dif-
ferencialis asszociacio és az andmia elméleteinek szintézise, amely az elsd
elmélet alapjan a célmegvalésitas legitim, az utébbi elmélet szerint pedig
illegitim mddozatainak lehet8ségeit emeli ki. Ez az elmélet alkalmazhaté a
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kriminaletiolégia terileti sajatossdgainak magyaréazatara is. Az illegitim cél-
megvalésitas ui. fugg : 1. bizonyos telepllési adottsagoktél, pl. a bankok,
raktarak stb. fekvésétél, 2. a potencialis blnozék tertletenként kilénbézé
tarsadalmi helyzetétél, végul 3. a blntarsakkal valé asszociaci6o szintén Kkor-
zetenként kiulonboz6 lehetdségeitdl.

A faktorialis elemzés eredményei messzemenden feltarjdk, hogy milyen
alaptényez6k determinéljdk elsésorban egy koérzet kriminalis jellegét, kulo-
sen fontos a tarsadalmi és csaladi Osszetartozas foka, a tarsadalmi-gazdasagi
helyzet szinvonala, a tarsadalmi mobilitas, tovabba az egyéni demoralizacio
mértéke, mint ezt kiléndésen az alkoholizmus és bo6ditészer-fogyasztas jellemzi.
E mozzanatok figyelembevétele a meglevé kriminaletiolégiai elméletek kiegé-
szitését kivanja meg. A faktordlis elemzésnek pedig kriminalstatisztikal
iranyban valé kiépitése még kiterjedt és intenziv kutatast igényel a blindzés
okainak az eddiginél mélyebbremend feltarasa érdekében. =
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