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A TERMEKENYSEGET BEFOLYASOLO TENYEZOK
STATISZTIKAI VIZSGALATA

SANTA IMRENE DR.

A teljes termékenységre hatdé gazdasagi és tarsadalmi tényez6k

Vizsgalati moédszerek

A termékenység alakuldasanak okai vizsgalhatok egyrészt az
egyének magatartdsdnak megfigyelése Gtjan, masrészt valtozok dssze-
fliggései alapjan. Az elsé esetben az egyes csalddoknak a gyermek-
szadmra vonatkozé terveit kérdezik ki, illetve ezeknek a terveknek a
megvaldsitdsat kdvetik nyomon. llyenek a Koézponti Statisztikai Hi-
vatal és a Népességtudomanyi Kutatd Intézet termékenységi, csa-
ladtervezési és sziletésszabalyozési vizsgélatai.

A masodik esetben kiilénb6z8d matematikai-statisztikai maédsze-
rekkel elemzik a termékenység valamely mutatészaméanak alakuléasat
és ennek a gazdasagi, tarsadalmi jelenségek, folyamatok kézotti kap-
csolatat, illetve a kapcsolat er@sségét.

E tanulmdanyban els6sorban ez utdbbival foglalkozom, el6sz6r is
a korrelacio és regresszioszamitas modszerét hasznalva. Mivel egy-
részt a korrelacié és regresszioszamitasok nemcsak idésorokon, hanem
egy adott id6pontban a kulénb6z6 régidkra vonatkozé adatokon is
alapulhatnak, masrészt megbizhato és megfelel6 részletezettségl ada-
taim ez utdbbiakra vannak, ezért a regionalis keresztmetszet modsze-
rét hasznalom.

Hasonlé szamitdsokat végzett dr. Andorka Rudolf és Szabady
Balazsl Vizsgalatomban nagymértékben tdmaszkodtam dr. Andorka
Rudolf munkaira és ahol lehet6ség volt ra a szamitasok eredményeit
osszehasonlitottam, igy bizonyos id6beli 6sszehasonlitast is végeztem.

1Dr. Andorka Rudolf: A magyar népesség termékenységének alakuldsat befolya-
sol6 gazdasadgi és tarsadalmi tényez6k. Demografia, 1967. 1. sz.

— Dr. Andorka Rudolf: A regiondlis termékenységi kulénbségeket befolydsolé gaz-
daséagi és tarsadalmi tényez6k. Demografia, 1969. 1—2. sz.

— Szabady Balazs: A termékenység tertleti kilénbségeinek és véaltozasainak okai.
Demogréfia, 1977. 4. sz.
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Budapest és a tizenkilenc megye 1973. évi2termékenységi adatai
és a kiulonb6z6 gazdasagi és tarsadalmi jellemz8i kézott szamitottam
ki a megfeleld korrelacios és regresszids egyutthatékat.3

A termékenység jellemzésére a teljes termékenységi mutatd,
vagyis a korspecifikus termékenység 6sszegét hasznéltam, mert ez
a mutatd kikiuszoboli a megyék népessége eltéré korstrukturajanak
hatasat a sziiletésszamra.

Az 1973. évi teljes termékenységi mutaté alapjan Magyarorszag
20 terlileti egységét az aldabbi 3 csoportra oszthatjuk:

1. magas termékenységl teriletek:
Szabolcs-Szatméar megye
Hajdu-Bihar megye
Veszprém megye
Fejér megye
Pest megye
Borsod-Abauj-Zemplén megye
Szolnok megye

2. kozepes termékenységl teriiletek:
Gy6r-Sopron megye
Vas megye
Bacs-Kiskun megye
Békés megye
Koméarom megye
Zala megye
Tolna megye

3. alacsony termékenység( teriletek:
Heves megye
Nograd megye
Baranya megye
Somogy megye
Csongrad megye
Budapest

A népesseég Osszetétele gazdasagi aktivitas szerint

1973 elején az orszag népességének csaknem fele 5086 ezer f6
volt aktiv keresd, 17%-ot képviseltek az inaktiv keresének mindsulé
nyugdijasok, jaradékosok, illetve gyermekgondozasi segélyben része-
sul6k, és a lakossag kozel 34%-a az eltartottak csoportjaba tartozott.

21 szama melléklet.

3 Az 1973. év kivalasztasat az tette indokolttd, hogy egyrészt ekkor volt mikro-
cenzus és jovedelmi adatfelvétel, tehat pontos adatok alltak rendelkezésre, masrészt ekkor
még nem halhattak az 1974. évi népesedéspolitikai intézkedések.
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Az aktiv keres6k szdma és igy aranya a masodik vilaghaboru ota
emelkedett a legjelent6sebben. Amig ugyanis szamuk 1920 és 1941
kozott 17%-kal ndtt, addig 1949 és 1973 koézott mintegy egynegye-
dével lett tobb. 1920 és 1945 k6zott a minimum a gazdaséagi valsag
id6szakdban 1930-ban volt, ekkor a népességnek csak 43%-a dol-
gozott és ez ndvekedett fel a habords konjunktira kovetkeztében
1941-re 45%-ra.

A masodik vilaghdbord utan az 1949 és 1960 k&zotti, mintegy
10 évben n6tt szdmuk a legnagyobb mértékben. Ennek kovetkezté-
ben 1960-ban a keres6k szdma méar meghaladta az eltartottakét. Ezt
kévet6en els6sorban a munkaerdtartalék kiapadasa, valamint a
nyugdijjogosultsdg kiterjesztésével 0Osszhangban az inaktiv keres6k
szaménak jelentds (1960 oOta kozel négyszeres) emelkedése miatt,
az aktiv keres6k szama éves atlagban csupan 0,4—0,5%-kal nétt.

Az aktiv keres6k szamanak 1945 6ta bekoOvetkezett nagyaranyu
emelkedése elsdsorban a n6k munkaba allitasanak tulajdonithato.
A két vilaghabori kozotti idészakban az aktiv keres6 nék szdma még
csak 8%-kal né6tt, és 1949-ben az dsszes aktiv keres6knek csak 29%-a
volt n6, 1973-ban azonban mar megkdzelitette a 44%-ot.

A férfiak kozott csupan 1949 és 1960 kozott emelkedett az aktiv
keres6k szama, azéta csdkkenés tapasztalhatd, és 1970-ben az aktiv
keres6 férfiak szama tébb mint 120 ezer fével (4%-kal) kevesebb,
mint 1960-ban volt. Az inaktiv keres6 férfiak szdma ugyanakkor az
utébbi id6szakban csaknem megharomszorozédott.

A n6k kozott szintén 1949 és 1960 kozott volt a legjelent6sebb
keres6vé valas: évi atlaghan 3,8%-kal n6tt az aktiv keres6k szadma
és azlta is — a férfiakétol eltér6en — ndvekedés tapasztalhatd. En-
nek mértéke ugyan kisebb az el6z6 10 éves periodusénal, évente csak
. %, az inaktiv keres6k ndvekedeési ltemével egylitt azonban meg-
kdzeliti a 3%-ot.

A n6k gazdasagi aktivitdsdban tehat lényegesebb véltozas volt,
mint a férfiakéban. A gazdasagi aktivitds mar nem kizarolag a fér-
fiakra jellemzé.

Ezt megmutatja még az 1960. és 1973. évre szamitott Yule-féle
asszociaciés egyltthaté valtozasa is, holott nem ezen évek kozott
volt a legjelent6sebb néi aktiv keres6szam emelkedés.

in fo— f, foi
fu foo+ fio f6i

Ertéke esetiinkben azt jelenti, hogy milyen gyakran jar egyiitt
a férfi nemhez valé tartozas (1) az 6nallo keresettel valé rendelkezés-
sel (1), illetve a n6i nemhez val6 tartozas (0) az 6nallé keresettel valo
nem rendelkezéssel (0). 1960. évben ez még 0,57-et, 1973-ban pedig
mar csak 0,41-et mutatott.

A n6k gazdasagi aktivitdsanak fokozodasa sziikségszer(i és pozi-
tiv folyamat volt tarsadalmunk fejl6édésében.
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A népgazdasag ndvekvé munkaerdigényét jelentds részben az ad-
dig haztartdsban dolgozd, illetve a munkaképes korba 1ép6 nék mun-
kavéallalasa elégitette Ki.

Aktivva valdsuk ugyanakkor magaval hozta tarsadalmi és csa-
ladi felszabadulasukat. Ez a folyamat azonban egyditt jart a termé-
kenység csokkenésével. A csaladi, illetve a csaladon kivili szerepkor
bizonyos mérték( konfliktusa miatt a keres6 nék termékenysége ala-
csonyabb az eltartottakéndl. Ezt a gyermekintézmények halozata, il-
letve a szocialpolitikai intézkedések csak enyhithetik, de A&ltaldban
nem sziuntethetik meg.

Rendhagy6 helyzet kdvetkezett be 1967-ben, a gyermekgondozasi
segély bevezetésével. Ennek nyoman ugyanis a keres6 nék termé-
kenysége emelkedett, az eltartottaké a korabbi évek tendencidajanak
folytatdsaként tovdbb csdkkent és igy 1967 Ota a keresd nék termé-
kenysége magasabb, mint az eltartottaké. E feltin6 helyzetet a gyer-
mekgondozasi segély jellege adja. Igénybevételének idGtartaméara
ugvanis a né lehet6séget kap arra, hogy tevékenységét atmenetileg a
csalddi szerepkdrre 0Osszpontositsa (bizonyos anyagi megterheléssel
egyutt).

A segély igénybevétele tarsadalmi rétegenként differencidlt.
Részben a segély és a fizetés kozotti kilonbség, részben amiatt,
hogy eltér6 a palyaval kapcsolatos ambicié intenzitasa, a diplomas
munkakdrben dolgozéknal sokkal kevesebb a segélyt igénybevev(k
aranya, mint a népszer(itlen, kisebb joévedelmet biztosit6 munkakd-
rokben. Bar a gyermekgondozasi segély rendszere szamos munkahe-
lyen fokozta a munkaer6hianyt, fenntartasa és tovabbfejlesztése né-
pesedéspolitikai szempontb6l indokolt.

Annak ellenére, hogy — mint emlitettem — 1967 dta a keres6
nék termékenysége meghaladja az eltartottakét, a n6k gazdasagi ak-
tivitasdnak a novekedése tovabbra is hat a termékenység csokke-
nésére.

Mivel a 15—39 éves nék sziilik a gyermekek tilnyomo tébbse-
gét, igy az ilyen kord ndék keres6 munkdja befolyasolhatja legerd-
sebben a termékenységet is, ezért a hatds mértékének megallapita-
sahoz a 20 terileti egységre ezen korcsoport 1973. janudar 1-i aktiv
keres§ aranydat szamitottam Kki.

A két valtozos korrelacids kapcsolatot kifejez6 regresszids egyen-

let:
y = 39124 — 29,1 Xi
ahol: y a teljes termékenység (1000 nére szamitva),

Xi az aktiv keres6 n6k aranya a 15—39 éves n6k kozott (%).

A regresszidés flggvény bt paramétere szerint tehat, ahol
1%-kal tobb a 15—39 éves n6k kozott az aktiv keres6k aranya, ott
29-cel alacsonyabb a teljes termékenység. A korrelacids egyitthato
(n = —0,6983) négyzete, (r?= 0,4876) a determinacidés egyltthaté
pedig azt mutatja, hogy a termékenység terileti kiilldnbségét mint-
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egy 49%-ban a 15—39 éves n6k gazdasagi aktivitasanak kiilénb6zg-
sége hatdrozza meg. Dr. Andorka Rudolf 1963. évre vonatkoz6 széa-
mitdsaiban ez a megmagyardzott rész ennél tébb volt, 59%-o0s,
1973-ban tehat mar kevésbé befolyasolta a termékenység alakulasat
a néi aktivités.

Az aktiv keres6k népgazdasagi ag szerinti 0sszetétele

A gazdasdg szocialista atalakuldsa a tulajdonviszonyok valtoza-
san tulmenden a gazdasagi szerkezet alapvet6 mddosuldsat hozta
magaval. A szazad elején az aktiv keres6knek kozel 60%-a dolgo-
zott a mez6gazdasagban és csupan 14%-a az iparban. A két vilag-
haborli kozott a mez6gazdasdgi keres6k szama tovabb emelkedett,
bar relativ stlyuk egyhatodaval csékkent, mert nagyobb meértékben
nétt az iparban foglalkoztatottak szama, akiknek aranya egyhar-
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maddal lett tébb. A jelentds valtozds azonban 1949-t6l kovetkezett be,
amikor is az orszag keresfinek még 54%-a — 2,2 milli6 f6 — volt
mez6gazdasagi aktiv keresd, 1973 elején pedig mar csak 23%, 1 mil-
lio fével kevesebb.

A mezd8gazdasag uralkodé jellege (vagyis amikor a mez8gazda-
sagban foglalkoztatottak ardnya még meghaladta a tébbi népgazda-
sagi aghoz tartozok egyiittes ardnyat) hazdnkban 50—60 évvel ké-
sébb szlint meg, mint a kdzép- és nyugat-eurépai orszagok tobbsé-
gében.

Jellemz8 tovabba a mezdgazdasagi aktiv keres6k aranyanak
alakulasara, hogy kozel félévszazadig viszonylag valtozatlan volt,
majd egy évtized alatt rohamosan lecsdkkent.

Az elébbivel parhuzamosan az ipar aktiv keresdinek szama tobb,
mint kétszeresére emelkedett, és 1973. januar 1-én mar meghaladta
az 1,8 milli6 f6t, az aktiv keres6k 36%-4t. Még szadmottevébb az
épitdipar viszonylagos novekedése: foglalkoztatottjainak aranya a
népgazdasdgban a két vilaghaboru kdzott mintegy kétotodével nétt,
1949 és 1973 kozott pedig kozel négyszeresére emelkedett. Hasonlo-
képpen sokszoros a multhoz viszonyitva a szallitds, hirkdzles és a
kereskedelem keres6 aranyemelkedése.

A gazdasagi struktira tehat jelent6sen megvaltozott, ezt iga-
zolja a f6bb agazatok Facies haromszdgben &brazolt megoszlasa is.

%
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A mez6gazdasaghdl valé elaramlas elsésorban a fiatal korosz-
talyokban kévetkezett be, igy a mez6gazdasagi keresd réteg kordsz-
szetételét tekintve eldregedett, bar a legutobbi években némi javu-
las torént. Ennek nyoman e rétegben nemcsak a nyers élvesziiletési
ardnyszam, hanem a teljes termékenységi arany is visszaesett, mint-
hogy a szul6képes korban lev6k kozott nagyobb az id6sebbek
(30—49 évesek) aranya és viszonylag alacsony a szliletési mozgalom-
ban legnagyobb szerepet jatszé 30 éven aluliaké.

1960-ban még az 1000 mezdgazdasadgi munkdasra jutd élveszile-
tés 81 volt, 1973-ban pedig mar csak ennek fele. (A nem mez6-
gazdasagi munkasoknal az ugyanilyen élvesziiletési aranyszam
ugyanakkor ennek forditottjaként alakult, tehat 41-rél 91-re emel-
kedett.)

A mez6gazdasagi keres6k jelenlegi alacsonyabb termékenységét
els6sorban a kordsszetétellel dsszefiiggé tényez6k okozzak. A kor-
Osszetétel hatdsat kikiszobol6 standardizalt ardnyszamok és az éat-
lagos szilési sorrend is magasabb, mint mas rétegekben.

Mindezek mellett érdemes megvizsgélni, hogy milyen kapcsolat
van, illetve van-e sztochasztikus kapcsolat a teljes termékenység és
a mezOgazdasagi aktiv keres6k ardnya kozott.

Budapestre és a 19 megyére meghatarozott kétvaltozoés korre-
lacios kapcsolatot leird regresszids fliggvénylink, 1973. évi adatokkal
a kdvetkezé:

y = 16845+ 12,8 x2

a teljes termekenység (1000 nére szamitva),

a mez6gazdasagi aktiv keres6k aranya az 0&sszes aktiv
keres6k kozott (%),

r2 = 0,5458 a korrelaciés egyitthato,

rt = 0,2979 a determinécids egyitthato.

ahol: y
X2

Az egyenlet és a hozza tartozé korreldcidés egylitthaté azt mu-
tatja, hogy a nagyobb mez6gazdasagi aktiv keres6jii megyékben
altaldban nagyobb a termékenység, de ez az dsszefiiggés nem tulsa-
gosan er6s. Dr. Andorka Rudolf 10 évvel korabbi szadmitasai sze-
rinlt ez az Osszefliggés erdsebb volt, a megmagyarazott rész 58%
volt.
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A népesség iskolai végzettsége

A szocialista épitéssel pdrhuzamosan megval6sulé kulturdlis for-
radalom jelentds fejl6dést eredményezett a népesség kulturalis szin-
vonalaban, amelynek javuldsat a legmagasabb iskolai végzettség
mutat6javal jellemezhetjik a legmegfelel6bben.

Az analfabétizmus felszamolasa szinte megoldottnak tekinthet6
hazankban, a ., éves és id&sebb népességhdl az iskolaba nem jartak
aranya mar csupan 1,8%, 1960-ban még 3,2% volt.

A 15 éves és id@sebb népességnek 1973-ban mar kozel 60%-a
elvégezte legaldbb az Aaltalanos iskola nyolc osztalyat, szemben az
1930. évi egynyolcados és az 1960. évi egyharmados ardnnyal. A
legalabb érettségizettek ardnya a 18 éves és id&sebbek kozott 1930
Ota harom és félszeresére emelkedett. A fejl6dés ezen a szinten a
legmagasabb. A 25 éves és id&sebb népességen belul a fels6foku
végzettségliek ardnya az 1930. évi 1,8 és az 1960. évi 2,7%-rol
mintegy 5%-ra emelkedett. (1. sz. tabla)

A két nem iskolai végzettségében még most is mutatkozik ki-
I6nbség, de ennek mértéke egyre csokken. 1949-ben a 18 éven felili
férfiak kozul az érettségizettek ardnya meg masfélszerese volt az
ugyanilyen néi aranynak, 1970-ben pedig mar csak egynegyedével
volt tébb.
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10 15 18 25
éves és id6sebb népességbdl legaldabb
Idépont: januar 1 nem jart az ?Slli%“é\anos X L lgilfr?lféozkelii
iskolaba 8. osztalyat erettségizett oklevelet
elvégezte szerzett

1930 9,3 12,9 4,7 18
1941 6,4 151 4.2 16
1949 48 20,6 55 1,7
1960 32 32,8 8,8 2,7
1970 19 51,4 15,5 42
1973 18 55,6 17,7 48

A 25 éven felili fels6fokon végzetteknél még jelent6sebb a ne-
mek kozotti kilonbség csdokkenése. Bar még 1970-ben két és fél-
szerese az ilyen végzettségl férfiak ardnya a hasonld végzettségl
nékének, .o évvel korabban azonban ez az ardnykiilénb6z6ség hat-
szoros volt. A n6k iskolai végzettségének szinvonala ugyanis, mind
kozép-, mind fels6fokon jelent6sebben emelkedett a férfiakénal.

Az anya iskoldzottsdganak szintje oOsszefiiggést mutat a terme-
kenység alakulasaval. Lényegében ugyan nem k&zvetlen ok az is-
kolai végzettség szinvonala a termékenység meghatarozdsaban, de
tobbek kozott ezen keresztil is a tadrsadalmi kilonbségek jatszanak
kozre a csaladnagysadg tudatos kialakitdsaban.

A nagyobb iskolai végzettségliek altalaban kisebb csaladot ter-
veznek és terveiket jobban meg is tudjak valésitani. A kiilénbdzé
iskolai végzettségliek termékenységének valtozasa azonban kildn-
b6z6 mértékl volt. 1960-ban még egyértelmien Ggy mutatkozott,
hogy az ezer 15—49 éves nlre jutd élvesziiletések szama az anya
legmagasabb iskolai végzettségi szintjével parhuzamosan csokken,
kés6bb azonban a 6-8 osztalyt végzettek termékenysége megha-
ladta az 1—5 osztalyt végzettekét (az eltéré korstruktdranak is volt
ebben hatésa), igy ezek aranyanak valtozasa javitotta az élveszile-
tési aranyszamot.

Az emlitett javitds 1960. és 1973. évek kozott az élvesziiletési
aranyszam csokkenésének a mérséklésében jelentkezett.

Erre utalnak a standardizalt iskolai végzettségi osszetétellel sza-
mitott termékenységi adatok is.

Az iskolai végzettség szinvonala és a termékenység kapcsolatat
mutatja a szllési sorrendek atlaga.

1960-ban az iskoldba nem jart n6k atlagos sziilési sorszama 4,3
volt, 2,6-szerese a fels6fokl végzettségliekének, az altalanos iskola
8 osztalyat végzetteknél 1,6, az érettségizetteknél pedig 1,5 volt az
atlagos szulési sorrend. 1973. évre a miveltségi szint okozta kiilénb-
ségek e vonatkozasban megndvekedtek, a . osztalyt végzettekig
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ugyanis novekedett az atlagos szlilési sorszdm, az annél tébb osz-
talyt végzetteknél ugyanakkor csdkkenés mutatkozott.

Feltehetéen a termékenység regiondlis kilénbségeit is befolya-
solja az iskolai végzettség szinvonala. A kétvaltozdés korrelacios sza-
mitasok eredményei ezt igazolni latszanak. Ahhoz, hogy a kapcsolat
szorossaga tisztazottabb legyen, két iskolazottsagi szint mutatét sza-
mitottam ki a 20 terlleti egység 1973. januér 1-i adataibol.

A kapott regresszios egyenletek, illetve a hozzajuk tartozé kor-
relacios és determinacios egyutthatok:

y = 3177,1 — 235 X r

= —0,5724 r. = 0,3276
y = 25493 — 376 xs rs = —0,5891 r. = 0,3470
ahol: y = a teljes termékenység (1000 NOre szamitva),
X, = a 15 éven felili n6i népességhdl a legaldbb az &ltaldnos
iskola s osztalyat végzettek aranya (%),
Xs = a 18 éven felili n6i népességbdl a legaldbb érettségizet-

tek aranya (%).

A termékenység teriileti kulénbségeit tehat 33, illetve 35%-ban
az iskolazottsagi szinvonalban levd kiilénbségek magyardzzék meg.
A dr. Andorka Rudolf altal végzett 1963. évi szamitadsokban az isko-
lai végzettség szinvonala er6sebben befolyasolta a termékenység me-
gyék kozotti kilonbdzbségét, mint 1973. évben. Vizsgalatai szerint a
legaldbb nyolc altalanos iskolai osztadly végzettségliek ardnya a 15
éves és id6sebb ndi népességben mintegy 64%-ban magyarédzza meg
termékenységi kilénbségeket.
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Varosiasodéasi tényez6k

1973. januar 1-én az orszag lakossaganak 20%-a Budapesten,
7%-a a megyei varosokban, 21%-a a tobbi véarosban, 52%-a a koz-
ségekben élt. Ma mar a népesség 48%-a varoslakd, szemben a sza-
zad eleji 34%-o0s arannyal. 1900 Ota Budapest népességszama kozel
két és félszeresére, a tObbi varosé kétszeresére emelkedett.

Egyes orszagokban, féleg Europaban a varosi népesség kozvet-
lenil a vidéki lélekszdm rovdasara n6tt meg, mig masutt fleg a ten-
gerentdlon a vidéki népesség szama is novekszik és csak ardnyban fo-
kozédik a véaros tulstlya. Hazankban a varosi népesség szamanak
és stulyanak ndvekedéséhez (a varosok szamanak 1949 és 1973 ko-
zOtti 54-r6l 83-ra tértént emelkedésén tal) mind a természetes sza-
porodéas, mind pedig a vandorlasi kulénbdzet hozzajarult, de kilon-
b6z6 és idében is valtozé mértékben. 1949 és 1960 kozotti idészak-
ban a két tényezd hatdsa megkozelitéen azonos volt, ezt kévetben
azonban a természetes szaporodas héattérbe szorult, sét Budapesten
természetes fogyas kdvetkezett be.

1970 utan dont6en a vidéki ipartelepités hatdséara, az ipar te-
rileti elhelyezkedésében bekodvetkezett valtozasbdl, de a mez6gaz-
dasag jelentds fejl6désébdl addddan is a népesség vandorlasanak (j
vonasai jelentkeztek. Mig tovabbra is nétt a varosokban laké né-
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pesség szama, a varosi népesség évi atlagos novekedési liteme vala-
melyest csokkent, a vandorlasok intenzitasdnak mérséklgdésével.

Ekkor méar a nagyvarosok vonatkozasaban is (Budapesten mar
korabban) er6sebbé valtak azok a hatdsok, amelyek az 1960-as évek
eleje Ota eszk0zOlt varosfejlesztési politika kapcsadn a kiemelked6en
gyors fejlédéssel parhuzamosan jelentkeztek, mégpedig, hogy a
nagyvaroshalézatunkat alkot6 megyei varosok bizonyos fokig teli-
tetté valtak.

E varosokban tébb multbeli 6rokség felszamolatlansaga, a gyors
népesség-szaporodassal egyitt problémakat okoz az infrastruktaralis
ellatottsag tekintetében.

A vérosi népesség szamanak és ardnyénak az emelkedése és &l-
talaban az urbanizalédas altalanos folyamata a termékenység csok-
kenése iranyaba hat.

Az egyes teleplléscsoportok sziiletési mozgalma ugyanis kilén-
b6z8. 1910-ben példaul az ezer lakosra jutéd élvesziiletések szama
Budapesten az orszagos atlagnak minddssze haromnegyede volt, a
tobbi varosban ez az ardny az orszagos atlag 90%-at, a kodzségek-
ben pedig 108%-at tette ki.

A kozségekben tehat 40%-kal tobb szilletés jutott 1000 lakosra,
mint Budapesten és 20%-kal tobb, mint a vidéki varosokban.

Ez a tendencia azo6ta is fennall, de a kilénbségek az id6k fo-
lyamén véltoztak. 1949-re mérséklédtek a kiuldonbségek, 1960-ban
azonban a budapesti arany mar csak fele a kdzségi sziiletési arany-
nak és ez utobbi tébblete a vidéki varosokkal szemben ismét .. %-0s
lett. Ezt kovetden, ugyan csokkentek a termékenységi kilénbozetek
(ami osszefligg a teleplléscsoportok kormegoszlasanak valtozasaival
is), de a varosi népesség részaranyanak emelkedése tovabbra is
hozzajarult a sziiletési aranyszam alacsony szintjének a kialakulasa-
hoz.

1973-ban példaul 1000 f6re 0,3-del tébb élvesziiletés jutott,
mint 1960-ban, a standardizalt aranyszamok szerint azonban, ha a
lakosok lakhely szerinti dsszetétele nem valtozik, akkor nem 0,3, ha-
nem 0,7-des javulast tapasztalhatnank.

A varosi lakosok aranyanak emelkedése ugyanis (ezek termé-
kenységi magatartasa miatt) a kdzségiekkel szemben 0,4-del rontotta
a nyers élvesziiletési ardnyszamot.

(Szikséges megjegyezni, hogy a falusi, illetve a varosi kérnye-
zet demografiai hatasa tarsadalmi rétegt6l fuggetlendl is jelentkezik,
példaul a falun laké ipari munkassdg termékenysége magasabb,
mint a varosi munkatarsaiké.)

Budapest, valamint a megyék varosi lakossdgdnak 1973. januér
i—+aranya és a teljes termékenység kozott a kovetkez6 regresszids
egyenletet kaptam:

y = 23443 — 7,7 Xs

ahol: y — a teljes termékenység (io00 nOre szadmitva),
Xs = a varosi lakossag aranya (%).
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A korrelaciés egyitthato r3= —0,6150, a megmagyardzott rész
37,82%. Tehat a varosiasodottsag foka és a termékenység csokkenése
kdzott kozepesen erds kapcsolatot talaltam.

A dr. Andorka Rudolf kordbban is emlitett vizsgéalataiban a va-
rosiasodottsdg altal megmagyarazott rész ennél tébb, mintegy 61%
volt. A jelent8s eltérés oka nemcsak az lehet, hogy a varosiasodott-
sag 1973-ban mar kevésbé hatdrozta meg a termékenységet, mint
10 évvel azel6tt, hanem az is, hogy dr. Andorka Rudolf korrelacio-
szamitdsaiban nemcsak Budapestet emelte ki a megyék mellé, ha-
nem a 4 megyei jogu varost is, igy a kapcsolat erfsségét fokozta
az, hogy Budapesten és a négy nagyvarosban, ahol a varosi népes-
ség aranya 100%, a termékenység joval az orszagos atlag alatt van.
Amikor csak a megyékre vonatkozoan végezte el a szamitast, sok-
kal kisebb korrelacids, illetve determinédciés egylitthatét kapott
(r= —0,57, r2= 0,33).

Lakashelyzet Magyarorszagon

A szocialista épités kezdetekor hazank lakasviszonyai kivétele-
sen rosszak voltak, varosokban és falvakban egyarant. A felszaba-
dulds el6tti lakasépités, lakaspolitika elmaradottsdga, majd a ma-
sodik vilaghabor( pusztitdsai nyoman olyan volt a népesség lakas-
helyzete, amin csak évtizedek alatt lehet valtoztatni. Az akkori
helyzetet még az is nehezitette, hogy a termel6er6k erGltetett ute-
mi, az eréforrasokat meghaladé mértékl fejlesztését célzé els6 ot-
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éves terv id6szakdban az un. nem termel§ beruhdzasokra, ezen belil
lakasépitésre keveset forditottak. A lakasépitések lteme 1960. évig
viszonylag alacsonyabb volt, az 1960—1969 id6szakban a hatarozott
lakéaspolitika kovetkeztében megélénkiilt, az 1970-es években pedig
nemzetkdzi viszonylatban is magas szintet ért el. Az 1949-ben &ssze-
irt 2,4 millié lakassal szemben 1973 elején az orszag lakasallomanya
mar meghaladta a 3,3 milliot.

A szamszer(i novekedéssel egyltt jart a mindségi javulas is.
A lakasallomany novekedése a vizsgalt idészakban nagyobb volt,
mint a népesség szdmanak emelkedése, igy a :00. lakédsra juté né-
pesség szama 20%-kal csdkkent.

Mivel a héztartds-nagysag is csokkent, igy a haztartasokra sza-
mitott laksGr(iségi mutatd az el6zénél valamivel kisebb javuldst mu-
tat. de mértéke 1973-ban maéar alig haladta meg a 100-at.

A 100 lakasra juté haztartdsok szamanak a 100-hoz kozeli ér-
téke természetesen nem jelenti a lakashidany megszlnését. Egyes
becslések szerint ugyanis, ha a haztartdsok és a csaladok, valamint
a lakasok nagysag szerinti megoszlasat is figyelembe vesszik, ugy
a lakéashiany jelentés mértékben emelkedik, meghaladja a 424 ezret.
Feltehetd, hogy egyéb mindségi tényez6k (pl. komfort) bevonaséaval
a lakashidny még nagyobb.

Nagymeértékben javult a lakdsallomany nagysag szerinti 0ssze-
tétele is. Az 1949. évi 66%-rél 1973-ra 38%-ra csdkkent az egyszo-
bas lakasok aradnya és jelent6sen megndvekedett a kétszobds, vala-
mint a harom- és tobb szobas lakdsok aranya. A laks(r(iség tisz-
titott mutatéja, a 100 szobdra juté lakék szdma 1949-ben még meg-
haladta a 250 f6t, 1949 és 1960 kozott csak lassan csokkent, majd a
javulds lteme meggyorsult és 1973 elejére 172-re sillyedt. A vizs-
galt idészakban a csokkenés mértéke 34%-os volt, amib6l 13%-0s
javulas 1970 és 1973 kozott kovetkezett be.

A kilonb6z6 nagysaglu lakdsokban eltér6 volt (és még ma is az)
a laksirlség. Az egyszobéds lakdsok voltak a legzsufoltabbak, itt
1949. évben 347 volt a 100 szobéara jutd lakok szama, a kétszobdasok-
ban 201, az ennél nagyobbakban pedig 135.

Egyre altalanosabban elfogadott &sszefliiggés mutatkozik a né-
pesedés és a lakdsviszonyok kdzott.

A kézvéleményben az a nézet, hogy a lakasviszonyok javitasa
hatdst gyakorolhat a termékenység novelésére, illetve negativan: a
lakdsviszonyok relativ elmaradottsdga hozzajarult a sziiletésszam
visszaeséséhez. Mindez az egyes csalddok sajatos viszonyai kozott
is igy van. A kialakulé csaladterveket ugyanis jelent6sen befolya-
solja a lakas. Ebben a tekintetben egyfel6l a sokgyermekes csala-
dok és a fiatal hazasparok megfeleld, illetve ©6nallé lakdshoz juta-
sdnak (mint mennyiségi lakéasigény kielégitése), méasfel6l a lakés-
nagysagnak (mint minéségi lakasigény Kkielégitése) van kozvetlen
népesedéspolitikai jelent6sége.

Ezt a felismerést tikrézik azok a néhany évvel ezel6tt hozott
rendszabalyok, amelyek részben a lakéasépités gyorsitasat eredmé-
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nyezték, részben pedig a lakadshoz valé jogot, a lakéaselosztas rend-
jét a jovedelem, a csaladnagysadg fliggvényében meghatéroztak.

Bar a lakasviszonyok kiilonbségei a megyéken belil is igen na-
gyok — kiléndsen a kdzségek és varosok tekintetében —, a megyei
szint(i lakasellatottsagot, illetve laks(lrlséget kifejez6 mutatdok azért
kapcsolatba hozhatok a teljes termékenységgel, A Budapestre és a
19 megyére szamitott 1973. januar 1-i laks(r(iség, valamint lakas-
ellatottsag és a teljes termékenység 0Osszefliggését leirdé regresszids
egyenlet és a korrelacids, illetve determinéaciés egyutthatok a koréb-
ban leirtakkal ellentmondasos &sszefliggést mutatnak.

y = 6047+ 79X r7= 0,4624 r]= 0,2138

n

y = 7914,4 — 57,1 X rs= —0,6624 r\= 0,4388

ahol: y = a teljes termékenység (1000 nére szamitva),
X: = @ 1.0 SzObara jutd lakok szama,
mg = a ... lakott lakasra juté haztartdsok szama.

Az 0Osszefiiggés szerint tehat 1973-ban ott volt a legmagasabb
termékenység, ahol viszonylag rosszabbak voltak a lak&skorilmeé-
nyek. Ez semmiképpen sem jelentheti azonban azt, hogy a lakas-
ellatottsag javitdsa negativan hat a termékenységre. Inkabb azt fel-
tételezheti, hogy a lakéasellatottsag nem csak ok, hanem okozat, kd-
vetkezmény is.

Az ellentmondas oka tovabba egyrészt az lehet, hogy a me-
gyénkénti eltér6 lakashelyzetben még jelenleg szerepet jatszik a
mult 6roksége, masrészt pedig a rendelkezésre all6 adatbazisbdl ki-
szamitott mutatok nem eléggé tisztitottak. Ez utobbival kapcsolat-
ban ugyanis az a feltevésem, hogy pl. amennyiben nem az egész
népesség, hanem csak a produktiv, vagy a propagativ kortak lakas-
ellatottsdgat, illetve laksGr(iségét hoznam kapcsolatba a termékeny-
seggel, gy a vart odsszefliggést kapnam. Az oOregkoriakndl ugyanis
kicsi a laksliriség és ez befolyasolja eredményiinket.
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A népesség jovedelmi helyzete

A népesedési helyzetet befolydsolo tényez6k koziul kiemelkedd
jelent6sége van a jovedelmi helyzetnek, a kormany jovedelempoliti-
kdjanak. Az utobbi masfél évtizedet hazdnkban a jovedelmek folya-
matos ndvekedése jellemezte. A lakossag egy f6re jutd jovedelme
az 1960 és 1970 kozott eltelt 10 esztendd alatt nominal értékben 73%-
kal, 11 870 Ft-ré6l 20490 forintra emelkedett. Redlértéken a ndve-
kedés ennél kisebb, 59% volt. A jovedelem emelkedésének nagyobb
része az 1965—1970 éves intervallumban valosult meg, amikor is a
fejenkénti jovedelem folyd aron atlagosan 42%-kal emelkedett.

Az 0sszes jovedelmen belil a munkabdl szarmazdé jovedelem
folyo aron 60%-kal, a tarsadalmi juttatadsbol szarmazdé pedig toébb
mint kétszeresére emelkedett. Az eltér6 ndvekedés hatdsdra maddo-
sult a két jovedelmi tényez6 0Osszjovedelembdl vald részesiilése. A
munkab6l szadrmaz6 jovedelem ardnya az 1960. évi 80,4%-r0l
1970-re 74,5%-ra csékkent, ugyanakkor a tarsadalmi juttatasok ara-
nya 18,4%-rol 22,8%-ra emelkedett. Ez utobbi 0sszefligg az id&szak
alatt végrehajtott csaladipétiék és nyugdij emelésekkel, valamint a
gyermekgondozasi segély bevezetésével, zommel tehat a pénzbeni
tarsadalmi juttatdsokndal jelentkezett.

A V. Otéves tervidészakban szintén nagy hangsulyt kapott az
életszinvonalat legkdzvetlenebbil érint6 jovedelmek emelése.

Ennek eredményeként 1970 és 1973 koOzott az egy fére jutod
nominal jovedelem 23%-kal, a readljovedelem 13%-kal emelkedett.
Tovéabbra is csokkent a munk&bdl szadrmazd jovedelem aranya

(72,2%-ra), ugyanakkor az egy f6re juté jovedelemnek — folyo
aron — mar egynegyede szarmazott 1973. évben tarsadalmi jutta-

tdsbdl. Ebben az id6szakban olyan ar-, bér- és szocialpolitikai intéz-
kedések lattak napvilagot, amelyek a lakossdg meghatarozott cso-
portja életszinvonalanak kiemelt kezelését céloztak. A jévedelmi
helyzet valtozasanak altalanos tendenciain belil jelentésen javult az
egyes terlileteken, megyékben él6k jévedelmi szinvonala is.

Mérséklddott a févaros és a vidék jovedelmi szinvonala kozotti
kiulénbség, 1973-ban mar csak 20% koril alakult Budapest javara.
A megyék jovedelmi szinvonala is kozelebb keriilt egymashoz, az
alacsony jovedelm{ megyékben altaldban gyorsabb, a magasabb jo-
vedelmlekben 4&ltaldban mérsékeltebb volt a jovedelmek emel-
kedése.

A megyék lakossaga jovedelmi szinvonalainak kilénbségeit mar
nem els6sorban a megye jobban, vagy kevéshé iparosodott jellege
hatdrozza meg. A korabbi évekkel szemben a kevéshé iparosodott
megyék atlagos jovedelmi szintje — az egy fbre jutd személyes
jovedelem alapjan vizsgalva — lényegében azonos az iparosodott
megyék jovedelmi szinvonaldval. Ebben szerepet jatszott a kevésbhé
iparosodott megyékben feler6s6d6 iparfejlesztés, azok iparosodott-
sagi szinvonaldnak a tobbi megyénél viszonylag gyorsabb ndveke-
dése is. DOnt6 volt azonban a mez8gazdasagi nagylizemek helyzeté-
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nek meger6sddésével, termelésiiknek a tervezettet meghaladd itemd
fejlédésével Osszefiiggésben a jovedelmeknek, az ipari jovedelmeket
meghalad6d ndévekedése.

A jovedelmek a jelentés emelkedés mellett haztartdsonként to-
vabbra is szérédnak. Ennek vizsgéalata a reprezentativ statisztikai
felvételek adatai alapjan lehetséges. Ilyen jellegl felvételt a Koz-
ponti Statisztikai Hivatal tobb esetben hajtott végre: pl. a haztar-
tasok 1959., 1962., 1967. és 1972. évi jovedelme kerilt felmérésre.
A jovedelmi felvételek 4&ltaldban népszamlalashoz, illetve mikro-
cenzusokhoz kapcsolodtak. Az 1959. évi jovedelmekre vonatkozé
elsé felvétel tobb vonatkozasban (pl. modszereiben) eltért a tobbi-
t6l, megfigyelési korébdl eleve kizarta a népesség szamottevd részét,
igy adatainak felhasznalhatésdga csak ezen korlatok kozott lehet-
séges.

A kovetkezd felvételek alapelvei egységesek, eltérés csupan a
gyakorlat Gtjan szerzett tapasztalatok hasznositdsabol szarmazé fi-
nomitasokbol ered.

A jovedelmi felvételek adatai szorodasvizsgalatanal jovedelem
alatt az an. személyes jovedelem értend6. Ez utdbbi az &sszes jove-
delemnek az a része, amelynek elkoltésérdl, felhasznalasarél a la-
kossag személy szerint, egyéni mérlegelés alapjan rendelkezik.

A jovedelemeloszlas jellemzésére szamos kdzgazdasz és statisz-
tikus tett javaslatot. Altaladban azok a mddszerek a megfelelébbek,
amelyek tobb szammal jellemzik a jovedelemeloszlas egyenl&tlen-
ségét. 1972-ben a népességnek atlagosan 18%-a havi 1090 Ft alatti
egy f6ére jutd személyes jovedelembdl élt, 1967-ben még 44%. A
2000 Ft-nal magasabb jovedelemmel rendelkez6k ardnya ugyanak-
kor 1972-ben megkdzelitette a 22%-ot, aranyuk 5 évvel koradbban
csupan 5% volt. 200 forintos osztalykozoket véve alapul, a népes-
ség jovedelmi szempontb6l 1967-ben a 800—1000 és az 1000— 1200
Ft kozotti kategoridkba tomorilt, 19, illetve 18%-0s részardnnyal.
1972-ben a népesség zome ezeknél két kategdridval magasabbakba,
az 1200—1400 és az 1400—1600 forintos osztalykdzokbe tartozoftt
Mindkett6be a népesség 14—14%-a.

Amig ez az arany a legmagasabb, 2400 Ft feletti — nyitott —
kategoriaban 1967-ben nem érte el a 2%-ot sem, addig 1972-ben
mar kozel .. % volt.

Az egyenl6tlenség mértéke, amely azt jelzi, hogy az atlagos
jovedelem feletti jovedelemmel rendelkez6k &tlagjovedelme hany-
szorosa az éatlag alatt él6k atlagjovedelmének, kissé emelkedett a
vizsgalt id6szakban. Amig ugyanis 1967-ben 1,92 volt, addig 1972-
ben 1,96.

A decilis eloszlasok és az egyenl&tlenség mértéke egydittesen is
igazolja azt, hogy a mai Magyarorszagon nincsenek kialto jovedelmi
ellentétek, a jovedelem egyenl6tlenség mértéke nem nagy, bar a
vizsgalt 6t év alatt kismértékben valtozott.

A szoban forgo jovedelmi egységek legalacsonyabb jovedelmi
10%-4nak az atlagjovedelme az egész csoport atlaganak 1967. év-
ben 41%-at, 6t év mualva 40%-at érte el, ugyanakkor a fels6 tized
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jovedelme 1967-ben &tlagosan 89%-kal haladta meg az Aatlagost,
1972-ben pedig 99%-kal. A legals6é és legfels6 tizedek jovedelmi at-
laga kozott tehat a koradbbi felvételnél négy és félszeres, az 1972
évinél pedig kozel 6tszords volt a kiilonbség.

A magyarorszagi jovedelemeloszlas logaritmikus normalis elosz-
last. A logaritmikus normalis eloszlas olyan baloldali aszimmetria-
val jellemzett eloszlastipus, amelynél az x értékek természetes loga-
ritmusai a normaélis eloszlast kdvetik. A logaritmikus normalis el-
oszlés slirliség fliggvénye:

/ 1 NX — T0):

A logaritmikus eloszlads hipotézisének helyességérél legkdny-
nyebben grafikus Uton gy6z&dhetiink meg. Ha ugyanis az eloszlast
az X tengelyen logaritmikus beosztasu skalan abrazoljuk, a normalis
eloszlast jellemz8 harang alak( gorbét kell kapnunk.



248 SANTA IMRENE DR.

Az egy f6re juté jovedelem felbonthaté bizonyos kdzgazdasagi
tartalommal rendelkez6 tényez6k szorzatara. Egyik lehetséges fel-
bontasi mod:

B+ J B K B+
K+ E = K K +~E B
ahol: B = munkabdél szarmazé jovedelem,
J = egyéb jovedelem,
K = keres6k szama,
E = eltartottak szama.

Jelenleg az egy fére jutd jovedelmeket és ezen keresztill a csa-
ladok életszinvonaldt jobban differencidlja a csaladok demografiai
Osszetétele (a keresOk és eltartottak ardnya, vagyis — nagyrészt —
a gyermekszam), mint a csalad keres6inek bérszinvonala. (.. sz.
melléklet)

A csaladi jovedelmek indokolatlan kiilénbségeinek csdkkentésé-
ben a tarsadalmi juttatdsoknak kellene kdozelit6 szerepet betdlte-
nitk. Mivel azonban a pénzbeni tarsadalmi juttatdsoknak mintegy
75%-a a nyugdij és a tappénz és minddssze 25%-a csak a csaladi
potlék, gyermekgondozasi segély, illetve a gyermekekkel kapcsolatos
kiadasok, igy ez utobbiak a kis stlyuk miatt nem tudnak kiegyen-
lit6 szerepet betdlteni. Ha a gyermekekkel kapcsolatos legnagyobb
készpénzjuttatadst, az 1973. évben mintegy 3 milliard forintot Ki-
tevé csaladi potlékot tekintjik, az is a gyermeknevelés csaladi
kdltségeinek atlagosan csak (a potlékban részesiil6 gyermekekre vo-
natkozdéan) 15%-4at fedezi. (Az 0Osszes gyermekre vonatkozéan Aatla-
gosan 9%.) Ennek az ardnynak a jovében olyan lényeges tovabbi
emelése szlkséges, amely egyduttal figyelembe veszi azt is, hogy e
koltségek az életszinvonal, a redljovedelmek emelkedésével jelen-
tésen nodvekszenek.

Az elmondottaknak megfelel6 képet mutatnak a kétvaltozos
korrelacioszamitasok eredményei is. A 20 terileti egységre szami-
tott 1973. évi teljes termékenység és az 1972. évi jovedelmi felvétel
f6bb mutatoi kdzott a regresszids fliggvények és korrelaciés egyitt-
hatdk :

y = 4282, — 1,5x; rée= —0,6549 r\ = 0,4289

y = 1004,8 + 0,4 X r. =: 0,1575 t\ = 0,0248

teljes termékenység (1000 n6re szamitva),

egy fére juto atlagos havi jovedelem (Ft),

egy keres6re jutd munk&bdl szdrmaz6 é&tlagos havi jo-
vedelem (Ft).

ahol: vy

xC
X3
Az egy fOre jutd atlagos havi jovedelem szintje és a termé-

kenység kozotti negativ kapcsolat azt jelenti, hogy a tébbgyermekes
csaladokban a jovedelem tobbfelé oszlik meg. A termékenységet
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azonban mar egy kissé pozitivan befolyasolja az egy keres6re juto
munkabol szdrmazd atlagos havi jovedelem, tehat még csak nagyon
kismértékben, de mar tapasztalhatd az, hogy a magasabb kereset
0szténdz a gyermekvallalasra. Annak, hogy ez a kapcsolat csak na-
gyon enyhén pozitiv, oka a fogyasztasi lehet6ségek ugrasszer( bg-
vilése is. (Személygépkocsi, kulfoldi utazas stb. gyors elterjedése
Uj igényeket ébresztett.) Feltételezhet, hogy ez az 0Osszefiiggés bi-
zonyos fogyasztasi telitettség, vagy a megszokottd valas fazisaban
valtozni fog és az életszinvonal emelkedése kedvez6en hat a szile-
tésszdm alakuléséra.

Ehhez azonban az is szikséges, hogy a nagylétszdm( csaladok
életszinvonaldban mutatkozd jelenlegi erds és méltanytalan elmara-
dottsag megsz(injon.
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A teljes termékenységre hato tényez6k sulyanak
matematikai-statisztikai vizsgalata

A termékenységre hatd tényezd8k viszonylagos sulyanak az ok-
sagi Osszefliggések és kolcsonhatdsok rendszerének vizsgalatdra ma
mar a szamitégépek alkalmazésaval lehetévé valik az eddigieknél
hatdsosabb modszerek hasznélata is. A tovabbiakban e moddszerek
ismertetésével és az elvégzett szdmitdsok eredményeinek értékelé-
sével foglalkozom.

Két modellt hasznélok:
1. a tobbvaltozds regresszios modellt,
2. az optimalis regresszids egyenletet ,,Stepwise” maodszerrel.

A tobbvaltozos regresszios modell

Az el6z6 fejezetekben meghatarozott 9 magyarazo valtozé nagy-
saga, illetve alakuladsa befolyasolja a teljes termékenység nagysagat.
Az 0Osszefliggést linearis modellben felirva:

y=XRB+e
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ahol:
az eredményvaltozéra vonatkozé (20.1) oszlopvektor,

a modellben szerepld magyaraz6 valtozok matrixa (20.9),
a modell ismeretlen paramétereit tartalmazé (9.1) oszlop-
vektor,

e = a hibavektor (o .1).

A [ regresszios egylitthatdk e becsléseinek variancidja akkor
lesz minimalis, ha a magyardzé valtozok paronként korrelalatlanok.
Ez azonban a kozgazdasdgi gyakorlatban csak igen ritkdn teljesl.
Sokkal inkdbb jellemzé a magyardz6 valtozok paronkénti korrelalt-
saga, illetve a multikollinearitas.

A multikollinearitds f6 kdvetkezménye az, hogy a becslés pon-
tossagat csokkenti, nem lehet megfelel6 pontossdggal szétvalasztani
a kulénb6z6 magyarazo valtozék hatasat. Az F statisztika értékek-
b6l az kdvetkezik, hogy ezekkel a magyaraz6 valtozékkal valo becs-
léseink pontatlanok lennének. Ismertek ugyanakkor olyan becslési
eljardsok is, amelyeket multikollinearis magyarazo valtozok eseté-
ben is hasznalhatunk, ezek egy része azonban (a kollinearis valtozok
kizarasa miatt) informaciovesztességgel jar. A megoldast itt az je-
lenti, ha a modellben szerepl6 magyardzé valtozékat azok paron-
ként korreladlatlan kodzos faktoraival helyettesitjik. Ebben az eset-
ben ugyanis a két f6 problémat kiklszoéboljuk:

1. nem az egymassal korrelalt valtozokat, hanem a flggetlen
faktorokat haszndljuk a becsléshez,

.. nem valtoz6t hagyunk el, hanem kevés magyardz6é er6vel
rendelkez6 faktorokat.

Ez az alapgondolata az M. G. Kendalltél szd&rmaz6 Un. mester-
séges ortogonalizalds mddszerének4 A mddszer lényege az, hogy a
faktoranalizis valamely moddszerével meghatarozzuk a faktorsulyok
matrixat, ezekbdl Gj paramétereket alkotunk, majd transzformaécio
segitségével visszatériink az eredeti modell paramétereire.

m><‘<
(1]

A tobbvaltozés regresszids modell meghatarozasa a faktoranalizis
eredményeinek felhasznalasaval

A faktoranalizist f6faktor modszerrels a KSH, SZIG, IBM
370/155—11. szamitégépén végezték el. A faktorszdmot illetéen kor-
latozd feltételként a programba a kozds faktorok sajat értékének
1,0 értéket irtunk el6, igy a szamitdsok eredményeként 3 f6éfaktor-
hoz jutottunk, amelyek az 6sszes szOrasnégyzetnek tobb mint 87%-at
magyarazzak. (2. sz. tabla)

4 A modszer részletes leirdsa megtaldlhaté: M. G. Kendall: a course in multivariate
analysis cimd konyvében.

5LAasd: Walter Jahn-Hans Vahle. A faktoranalizis és alkalmazasa. KJK, Budapest.
1974.
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2. A faktzrok hozzajarulasa a valtozok 6ésszes szorasnégyzetéhez
Bknag hakTopoB BO BCE AMCMEPCUU MEPEeMEHHbIX
Contribution of the factors to the total variance of the variables

Faktor Sajat érték Egyedi % Kumulalt %
1. faktor 5,123 56,9 56,9
2. faktor 1,484 16,5 73,4
3. faktor 1,241 13,8 87,2

A harom faktor faktorsulyait hasznaltuk fel a tovabbiakban.
A szamitas 3 lépésben tortént:

1. A normalizalt modell reparametrizalt alakjanak becslése.

2. Az a= K + b’transzformacio segitségével visszatérink a
normalizalt modell paramétereire és igy felirhatjuk a nor-
malizalt valtozokra vonatkozé modellt.

3. A normalizalt valtozékra vonatkozé modellrél visszatériink
az eredeti modellre.

Eredeti modellink tehat:

Az eredmények értékelése

A tébbszords linearis regressziofliggvény egylttthatéi azt mu-
tatjak, hogy egy adott valtoz6 egységnyi ndévekménye mekkora no-
vekedést (vagy csOkkenést) idéz el6 az eredményvaltozonal, mikdz-
ben a modellben szerepld tobbi tényezévaltozo értéke nem valtozik.

Esetlinkben tehat a teljes termékenységet:

a) legnagyobb mértékben pozitivan a mezégazdasagi aktiv ke-
res6k aranyanak (X2,

b) leginkdbb negativan a lak&sellatottsdg (a 100 lakott lakéasra
juté haztartdsok szama = X8) és a 15—39 éves aktiv keres6
nék aranyanak (X1) megvaltozdsa befolyasoljak.

Ha elfogadjuk, hogy a kivalasztott valtoz6k igy hatnak, akkor

a modellb8l megyénként meghatdrozott teljes termékenység és a

tényleges termékenység kilonbsége alapjan a 20 terileti egységet
3 csoportra oszthatjuk:

1. Azoknal a megyéknél, amelyeknél az 1973. évi tényleges ter-
mékenység nagyobb, mint a szamitott, ott a termékenységre
még tovabbi tényez6k pozitivan hatnak. Ezek elsésorban az
orszag nyugati teriletei: Baranya, Fejér, Gy6r, Komarom
és Veszprém megyék.
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2. A 20 terileti egységnek mintegy felénél az emlitett két ter-
mékenység kozel azonos. Ezek a megyék az orszag kozépsé
részében talalhatok.

3. Az orszag északkeleti megyéinek (Borsod, Hajdi, Heves és
Szabolcs) tényleges termékenysége kisebb, mint ahogyan azt
a figyelembe vett gazdasagi és tarsadalmi valtozék alapjan
elvarhatndnk. Ez az eredmény tulajdonképpen ellentétes
dr. Andorka Rudolf 1963. évi vizsgalatanak eredményével,
aminek oka nemcsak a két vizsgalat kdzott eltelt ., év alatt
bekdvetkezett valtozasok lehetnek, hanem az is, hogy ¢én
még tovabbi (feltételezhet6en) magyarazo valtozék hatéasat is
megfigyeltem.

A terileti egységek mintegy felénél tehat a tényleges termeé-
kenységet bizonyos tényez6k pozitiv, vagy negativ irdnyban elté-
ritik a kiszamitott értékekt6l.

llyen hatd tényezdk lehetnek pl.:

a) tarsadalomlélektani tényezdék,

b) népesedéspolitikai intézkedések — erre vonatkozoéan a kil-
foldi (f6leg francia) demografusok tapasztalatai is bizonyit-
jak, hogy a népesedéspolitikai intézkedések kozvetlen hata-
saval legalabb egyenl6 ereje van a népesség gondolkodésara
kifejtett kdzvetett hatdsdnak. A sziletésszam novelésére ira-
nyuld intézkedések ugyanis elterjesztik azt a meggy6zddést,
hogy a gyermek a tarsadalom szamara érték és megforditva,

c) torténeti tényez6k.

Itt emliteném meg ugyanakkor azt is, hogy annak, hogy Sza-
bolcs-Szatmar megyének kovetkezetesen magas és egyes déli me-
gyéknek igen alacsony a termékenysége, méas oka is van. A maso-
dik vilaghdborat kovetd ki- és betelepitések els6sorban Békés me-
gyét, a Bacskat, Tolna és Baranya megyét, valamint a févaros kor-
nyékét érintették, a ki- és bevandorlok termékenysége pedig termé-
szetesen madositja az eddigi termékenység képét. Pl. a Békés és
Bacs megye egy részébdl kitelepitett szlovakok helyére azoknal ala-
csonyabb termékenységl felvidéki magyarokat telepitettek, igy az
egyébként is alacsony termékenységi kép még tovabb romlott.
Tolna és Baranya megye UGjonnan betelepitett teriiletein pedig egy
kissé javult a termékenység azzal, hogy ide tdlnyomadrészt székelyek
és csangok koltoztek.

A székely varmegyék ugyanis az 1900-as Magyarorszag magas
termékenységli megyéi kozé tartoztak. Budapest kornyékén is rész-
ben betelepités, de f6leg az urbanizacids, atrétegez6dési hatasok jat-
szottak szerepet.

Szabolcs-Szatmar és Borsod-Abalj-Zemplén megyék viszonylag
magasabb termékenysége az el6bbieken tul kapcsolatban lehet az-
zal is, hogy itt megvaltozott a kilénb6z6 etnikai, vagy vallasi cso-
portok, esetleg a ciganyok aradnya is.

A 20 terlleti egység kozil 1973. évben csupdn Szabolcs-Szat-
mar megye termékenysége volt elegend6 a népesség brutté repro-
dukcidjahoz, a tdébbié még ezt sem biztositotta. Ennek ismeretében
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felmerl a kérdés, hogy ha a tényez6valtozék az el6bbiek szerint
hatnak a teljes termékenységre, akkor hogyan lehet elérni, hogy
a termeékenység javuljon? Nehéz egyértelmi{ valaszt adni erre, a
megoldas semmi esetre sem a fejl6dés (varosiasodas, iskolai végzett-
ség emelés) leallitdsa. Els6sorban arra kell térekedni, hogy a fiatal
nék keres6 munkaja és anyai szerepe ne kerlilhessen konfliktusbha
egymassal, tovdbba a népesedéspolitika és propaganda segitségével
a nagyobb csaladoknak kedvezd tarsadalmi légkort kell kialakitani.
(1974. évt6l ez utobbinal jelentds fejl6dést tapasztalunk.)

Az optimalis regresszios egyenlet meghatarozasa

Az el6z6 fejezetben vazolt faktoranalizis eredményét felhasz-
nalo maédszer els6sorban a jelen helyzet kdzgazdasagi elemzésére
alkalmas, el6rejelzési célokra megfelel6bb az optimalis regresszid-
fliggvény.

Meghatarozasa lehetséges:

a) valamennyi regresszios fliggvény alapjan,

b) ,,Backward” eliminaciés maddszer,

c) ,,Forward” szelekcidos mddszer és

d) ,,Stepwise” regresszios modszer segitségével.

Tanulmanyomhoz a KSH SZIG IBM 370/155—II. szamitdgépén
»Stepwise” mddszerrel készitették el a teljes termékenység megha-
tarozasara az optimalis regressziofliggvényt, az el6bbiekben leirt ki-
lenc magyarazé valtozonal kevesebbet, hetet figyelembe véve. (A
népesség lakashelyzetét és a jovedelmi helyzetét tikr6z6 2-2 mu-
tatd kozil ugyanis kihagytam a teljes termékenységet, a kétvaltozos
korrelaciés szamitasok szerint kevésbé befolyasolé 100 lakasra jutod
haztartdsok szamat és az egy keres6re jutd munkabdl szarmazoé jo-
vedelmet, mint valtozdkat.)

A ,Stepwise” regresszidos maédszer lényege az, hogy az optimalis
becslést biztosité regressziés egyenlet lépésenként alakul ki, még-
pedig minden lépésben egy Uj valtozd keril az egyenletbe. A beke-
rilés egyik kritériuma az, hogy az illet6 valtozé szignifikansan no-
veli-e a determinéciés egyutthatét. Ennek eldéntésére a F préba
szolgal.

Kilon meg kell vizsgalni azt is, hogy az adott valtozé nem
linearis kombinacidja-e a tobbi fiiggetlen valtozonak.

Ennek az 4n. multikollinearitdsnak a mérésére a toleranciaszint
szolgal. E két kritérium figyelembevételével épitjik fel a regresszids
modellt. A valtozoknak az egyenletbe keriilési sorrendjét az szabja
meg. hogy melyik valtozénak a legmagasabb az eredményvaltozéval
kapcsolatos (el6szor) determinaciés egyditthatoja, illetve (késébb) a
parcidlis korrelaciés egyltthatd négyzete. Kilén meg kell vizsgdlni
azonban azt is, hogy az illetd véaltozonak az egyenletbe keriilésével
mennyire csékken a négyzetdsszegek hibdja.

Az 1973. évi adatok alapjan a 20 terileti egységre vonatkozdan,
a teljes termékenységre optimalis regresszidos egyenletként, a kdvet-
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kez6 regresszids fuggvényt kaptuk (az F = 1 korlatozé feltétellel):

y = 15435 — 133 xy + 57 x. — 5,0 x5 -f- 7,7 x7

ahol:
A
y — a teljes termékenység (i... nére szamitva),
xt = az aktiv keres6 n6k aranya a 15—39 éves n6k kozott (%),
X. = a mez6gazdasagi aktiv keres6k ardnya az Osszes aktiv ke-
res6kon belll (%),
X. = a varosi lakossag aranya (%),
X: = @100 Szobara juté lakék szama.

A teljes termékenység alakulasat a hét valtozonk kozul elsésor-
ban ez utobbi négy hatdrozza meg, elbrejelzéshez igy ezeket kell fi-
gyelembe venni.

Ahhoz, hogy biztonsaggal allitsuk, hogy valoban ezek a valtozok
hatarozzak meg els6sorban a teljes termékenység tertleti kiillonbsé-
geit, tehat elérejelzési célokra ezeket vegylk féként figyelembe, is-
merniink kell azt, hogy mennyire stabilak a regresszios egyiitthatok.
Tehat arrol kell meggy6z6dni, hogy az 1973. évi adatok alapjan meg-
allapitott Osszefiiggés vajon érvényesil-e egy kdvetkez6, vagy egy
korabbi id6pontban. A rendelkezésre all6 adatok lehetévé tették, hogy
1960. es 1970. évre is meghatarozzuk az 1973. évihez hasonlé maéd-
szerrel optimalis regresszios egyenleteket.

(Az eusPrHetekiig2be- N0 ¥yerfi it 9paraméterekre vonatkozd F prébak
nem ‘utaltak sué;nlflkans kapcsolatra.)

% %Xt/eﬁeg Bté‘rzfn_ék%éﬁed b8 ti—differenciait
els6sorban a i4§(ﬁt 8 (Z(]) és a lakslrlség (x7) hatarozta meg.

A Kk tab en na lydsolta ered-
?/%ga QFA%%%\@ #9%/9@“#@7 me?fggﬁj?(%fzﬁd?sagl aktiv ke-

Ay
mis v ab oy otk T T gsé&fﬁ‘sa”’%@ﬂ Hioef SR

is  jegendOsen t t g e lasara, sulyuk

azongggn ke(ssog§9 %F%IJU% gqu’ SN IE%N iageles({(};rra te%né%az 01%73 éavre

L S
évben a teljes termekenyseg teruleti differenciait

5!93?%\‘8558 &5R6i .aktivitds (xj) és a laks(riiség (x7) hatarozta meg.

A ket yiohhiagiviaest ugyRnekinekesaigadfikdrsndalhefrlydsalige iedt

[@Q I@ﬁ@ﬂﬂb@iar@z—ﬁm@zmm|f§'éﬁlhkm§ﬂer€lnfnem%w@éﬁ@rﬂt@ b\bakﬁt
resék (x2 és a varosi lakossag aranya (x3 is. Az 1970-es évben még

mas tovabbi tényez6k [az iskolazottsdg (x4 és a jovedelmi szint (xg)]
is jelent6sen hatottak a teljes termékenység alakuldsara, sulyuk
azonban késébb csokkent. El6rejelzési célokra tehat az 1973. évre
meghatarozott regresszios figgvenyt célszer( figyelembe venni.

Kovetkeztetések



256 SANTA IMRENE DR.

a mesterséges ortogonalizalds és az optimalis regresszidelemzés ké-
pes kivalasztani. Alkalmazasuk lehet6vé teszi a termékenységet be-
folyasold valtozok objektiv kezelését és ugyanakkor feltarja a jelen-
ségek kozotti bels6 Osszefliggéseket. Gyakorlati alkalmazasuk a vizs-
galat céljatol figg. Amennyiben a jelen helyzet kézgazdasagi elem-
zése a cél, ugy a faktoranalizis eredményét felhasznalé6 mesterséges
ortogonalizalds maédszer hasznalata keriil el6térbe, ha pedig el6re-
jelzés a cél, akkor az optimalis regressziés egyenlet meghatdrozésa
bizonyul megfelel6bbnek.

Eredményeinkbdl kitlinik, hogy majdnem minden hatétényez6-
nek a jov6beni valtozasa a termékenység csdkkenése iranyaban fog
hatni. Ugyanis varhatéan tovabbra is valamivel né a 15—39 éves
nem tanuld n6k gazdasagi aktivitasa, emelkedik az iskolai végzett-
ség, fokozatosan né a varosokban laké népesség ardnya, tovabbra is
lassan csokken a mez6gazdasdgban foglalkoztatottak ardnya. A két-
véltozés és tobbvaltozds regresszios elemzések eredményeképpen
mindezek a valtozasok a termékenység csokkenésével jarnanak
egyutt. Ha a laks(r(iséget magyarazé valtozonak tekintjik, akkor a
zsufoltsdg varhatd csokkenése is a termékenység csokkenése irdnya-
ban fog hatni.

Tehat azt mondhatjuk, hogy a kdvetkez6 években és évtizedek-
ben véarhaté fejlédésnek ezek a folyamatai inkdbb a termékenység
tovéabbi csdkkenését fogjak elémozditani.

Az egyetlen korrelaciés kapcsolat, amely a jov6ben a termé-
kenység enyhe nodvekedésére engedne kovetkeztetni, az egy kere-
sére jutdé munkabdl szarmaz6 jovedelem és a termékenység pozitiv
Osszefuiggése volt. Ez az 6sszefuggés is azonban nagyon gyenge.

Természetesen nem allithatjuk, hogy ezen 6sszefliggések kovet-
keztében a termékenység ténylegesen tovabb fog csdkkenni. A vi-
szonylag alacsony determinacios egylitthatok ugyanis arra engednek
kévetkeztetni, hogy tovabbi tényezd6k is hatnak a termékenységre,
amelyeket elemzéseimben nem tudtam figyelembe venni. llyen té-
nyezdék lehetnek:

a) tarsadalomlélektani tényez6k,

b) népesedéspolitikai intézkedések,

c) torténeti tényez6k.

Tehat ezekbdl az elemzésekb6l csupdn azt a kdvetkeztetést ki-
vanom levonni, hogy bizonyos fejl6dési tendencidk a termékenység
tovabbi csokkenése iranydban fognak hatni, és ezért erfs ellenkezd
irany( hatasokra lesz szlikség ahhoz, hogy a termékenység szintje
stabilizalodjék, illetve a jelenlegi szinthez képest némileg felemel-
kedjék. Masszoval ahhoz, hogy a termékenység a jov6ben elérje,
illetve tartsa azt a szintet, amelyet a népesedéspolitikai koncepciok
és hatarozatok meghozatalakor kivanatosként fogalmaztak meg.
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CTATUCTUYECKOE OBC/IEAOBAHUNE ®AKTOPOB,
OKA3bIBAKOLW WX BIANAHUE HA MAOAOBUTOCTb

Pestome

OfHOM 13 BaXHbIX 3afay MOAUTUKM HapOAOHAceNeHWs SBNAeTCs oKasaHue
BNUSAHMS Ha NNOJOBMTOCTb, OMpPEAENsiolyl0 MEepCreKTUBHOE PasBUTUE HaCeneHus.
LN 9TOr0 HYXHO YCTaHOBMTb (haKTOPbI, OKa3bliBaloLiMe BAWSAHWE Ha MNOJOBUTOCTb,
fanee crnocob WX feiiCTBMUA NOPSA0K UX BAXHOCTW, MOTOMY 4TO TOraa

7. NpefocTaBNseTCs BO3MOXHOCTb A1l NPOrHO3a MMOAOBMTOCTU, B TaKOi Mepe,
B KaKoil MOXHO npefckasaTb NOBAUSIOWME (PAKTOPbI;

2. MOXHO 0KasaTb BAWSHME Ha N0JOBWTOCTb GyAylIEro B TOM Cllydyae, €ciu
MOXHO M3MEHATb NPSAMO WU KOCBEHHO MOBAMsIOWMUE DAKTOPbI.

[Jemorpaduyeckoe o6cnefoBaHWe MA0LOBUTOCTY MOXHO MNPOBOAUTL PasHbIMU
mMeTofaMu. MpUUMHLI ee AMHAMUKM MOXKHO WCCNeAoBaTb, C OAHONA CTOPOHbI, MyTeMm
Hab/loeHNs MNOBeAeHUs WL, a C APYroil CTOPOHbl, HAa OCHOBE KOppensAuui nepe-
MeHHbIX. B MepBoM cfyuyae CNpaliMBalOTCA NaHbl MO 4YWCNy feTell OTAeNbHbLIX cemeii
UNW HabNioAaeTcs BbIMOMHEHWe 3TUX NNAHOB. TakMMU SBASIOTCSA, Hanpumep, o6cne-
[OBaHUA MO NMOAOBMTOCTU, MMAHUPOBAHMIO CEMbW W PETYNNPOBAHMIO POXAAEMOCTU
LleHTpanbHOro CTaTMCTUYECKoro ynpaeneHus BHP v MccnefoBaTenbCckoro UHCTUTYTA
no pgemorpaguu. Bo BTOPOM Ciydyae aHanM3MpyHTCS MaTemMaTUKO—CTaTUCTMUec-
KUMKW MeTodaMy [MHAMUKa KaKoro-Hubyab nokasatens nnod4oBUTOCTM, ero B3a-
MMOCBS3b C 3KOHOMMWYECKMMM, O6LLECTBEHHLIMW SBNEHUSMU, MpPOLEeccamMmn, W MHTEH-
CMBHOCT KOPPENALUM Ha OCHOBE PErvMoHaNbHbIX [AAHHbIX WAW AaHHLIX BPEMEHHbIX
pAnoB.

B cTaTbe aBTOpP aHaNM3MpoBana [aHHble MyTeMm

1. MCUMCNEHNs KOPPEenauuu ¢ ABYMS MepeMeHHbIMY,
2. UCKYCCTBEHHOTO OPTOTOHaNLHOIO aHanusa

3. M ONTUMaNbHOTO PErpeccMOHHON0 aHann3a.

19 KomuTaToOB W . BbypdanewT npeacTaBUAM coGOi efuHULBI HaGMOAeHMS,
pe3ynbTaTUBHbIM (haKTOPOM fBSNacb WX 06Was NA0J0BUTOCTb, a OBbSCHUTENb-
HbIMW (DaKTopamy CUATANUCL CheaytoLme:

. [ons camopesTenbHbIX XEHWMWUH B 06LC/A YMCNEHHOCTM XEHLWWH B BO3pacTe
15—39 ner.

[ona camofesnTenbHbIX NWL, 3aHATbIX B CE/IbCKOM XO3SiACTBE.

[ona ropofCcKoro HaceneHus.

I3 XXeHCKOro HaceneHus B Bo3pacTe CBbie 15 neT gons eTx nauy, KOTO-
pble 3aKOHYMAW He MeHee 8 KnaccoB 06Lie06pa30oBaTeNbHOM LUKOSbI.

APON
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5. N3 )eHCKOro HacefneHus B BoO3pacTe cBbiwe 18 neT ponsa Tex, KOTopble

coanu Mo KpailHeid mMepe 3K3aMeH Ha aTTecTaT 3penocTu.

6. CpefHeMeCAYHbIi [OXO0L Ha [yLly HaceneHus.

7. CpeAHeMeCAYHbIA [0X04, NMPOU3XOAAWMIA U3 TpyAa Ha OAHOro caMopjesTenb-

HOro /nua.

8. Uucno xwuteneit Ha 100 KOMHAT.

9. KonmyecTBo AoMalHUX X034/AcTB Ha 100 3aCeNnéHHbIX KBapTup.

3 pasHOOGPasHbIX KOppensuuit Mexay 3KOHOMUKOWA W MA0JOBUTOCTBIO MOXHO
BbIGpaTb CaMbiM HafeXHbIM CNOCO60M — MO CTaTbe — BaXKHelLue Koppensyuu
nyTemM WCKYCCTBEHHON OPTOroHU3auuMM W ONTUManbHOrO PErpeccroHHOro aHanusa.
3 pe3ynbTaToB BWAHO, 4TO W3MEHMB B OyAylleM MNOYTW BCEX MOBAUAWUX (ak-
TOpoB OyfeT Ccnoco6CTBOBATb CHMXXEHUIO NNOAOBUTOCTM. OfAHAKO, W3 OTHOCUTENbHO
HU3KNX KO3((MULMEHTOB JAeTepMMHALUM MOXHO CAenaTb BbIBOA, 4YTO Takxe W
opyrve hakTopbl OKas3blBalOT B/MSHWE Ha MAOLOBUTOCTb, KOTOPble aBTOP He Morna
yunTblBaTb NpW aHanyse. Taknmu (akTopamy MOryT 6biThb:

a) couManbHO-NCUXO0NOrMYecKne (akTopsl,

6) MeponpuATMSA MONUTUKW HapoLOHaceneHus,

B) Mctopuuyeckme QakTopbl.

CnepoBaTenbHO, M3 aHanM30B MOXHO cfenaTb BbIBO, YTO W3BECTHble TeHAEeH-
UMM pa3BuTUA GYAYT BbI3blBaTb AaNibHelillee CHWXeHWe MA0A0BUTOCTU. W3-3a 3Toro
TpebyloTcA [AeliCTBMS MPOTUBOMOMOXHOIO HanpaBneHWs Ans crabunusaymm ypoBHS
NAoLOBUTOCTU WAW [AA €ro MNOBbIWEHWS, MO CPaBHEHWIO C TenepewwHUM YPOBHEM,
ApyruMu cnosamu, fns TOro, 4YTo6bl B OyAyuieM NAOLOBUMTOCTb AOCTUINA YPOBHS
WA COXpaHWna YypoBeHb, KOTOPbIA CcuMTancs kenatesbHbIM Npu (GOPMYINPOBKe
KOHLUENUMA 1 NPUHATUN pPeLleHW NOMMTUKN HapofOoHaceneHus.

STATISTICAL SURVEY OF FACTORS AFFECTING FERTILITY

Summary

One of the important tasks of population policy is to affect fertility which
determines the long-range population development. For this the factors in-
fluencing fertility, the way of their impact and the order of their importance
must be stated, because in this case

1. the protection of fertility becomes possible — to an extent to which
the influencing factors can be projected;
2. the future fertility can be affected — if the influencing factors them-

selves can be changed directly or indirectly.

The demographic study of fertility can be carried out with several me-
thods. The causes of its development can be examined, on the one hand,
by means of observing the individuals’ attitude and on the other hand, on
basis of the correlations between the variables. In the first case the indi-
vidual families are asked about their plans concerning the number of child-
ren and the realization of these plans is observed, respectively. Such are
e. g. the fertility-, family planning, and birth control surveys of the Hunga-
rian Central Statistical Office and the Demographic Research Institute.
In the second case the development of some indicator of fertility, the cor-
relation of this indicator with the economic, social phenomena, processes
and the intensity of the correlation, respectively are analysed on basis of
regional or time series data, with different mathematical—statistical methods.

In the paper the autor analysed the data by means of

1 correlation calculation with two variables,

2. artificial orthogonalization,

3. optimal regression analysis.

The 19 counties and Budapest represented the observation units, the re-
sult variable is their total fertility and the explanatory variables are the
following:
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1. Proportion of economically active females among the 15—39 year old
women

. Proportion of economically active persons working in agriculture

. Proportion of urban population

Of the female population over 15 years the proportion of those having

completed at least 8 grades of the primary school

Of the female population over 18 years the proportion of those having

passed a secondary school leaving examination

The per capita average monthly income

The per capita average monthly income derivingfrom work
Number of inhabitantsper 100 rooms

Number of householdsper 100 occupied dwellings.

According to the article, the artificial orthogonalization and the optimal
regression analysis can choose in a most reliable way the most important
ones of the various correlations between economic life and fertility. The re-
sults show that the future change in almost all the affecting factors will
contribute to the decrease in fertility. From the relatively low coefficients
of determination, howwever, the conclusion can be drawn that also other
factors influence fertility which could not be taken into consideration by
the author in the analysis. Such factors may be the following:

a) socio-psychological factors

b) population policy measures

c) historical factors.

Thus from the analyses the conclusion can be drawn that certain develop-
ment trends will contribute to a further decline in fertility. Because of all
this strong opposite effects will be necessary for the stabilization of the fer-
tility level and for the increase in the present level, respectively, in other
words, for the attainment and maintenance, respectively, of a fertility level
in the future which, was formulated as desirable at the development of the
conceptions and at the passing of the decisions of population policy.

INFREN)
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VAROSOK ES VAROSKORNYEKEK népességének
IDOBENI ES KERESZTMETSZETI VIZSGALATA
MAGYARORSZAGON 1870—1980 k§zott

DAROCZI ETA

Bevezetés

Hazdnkban a modern gépi nagyipar kiépllése a mult szazad
utolsé évtizedeiben kezd6dott, az elsé vilaghdboruig gyors, majd a
felszabaduldsig mérsékelt ltemben folytatédott. Az (j tarsadalmi
viszonyok kozodtt az iparositds meredek fivben haladt el6re, tartés
lankaddst e lenduletben csak a legutdbbi években tapasztaltunk.
A torténelmi fejl6dés, az ipar térhoditasa, a tarsadalmi viszonyok
dtalakuldsa megvaltoztatta életinket. E cikk keretein belll azokat
a véaltozadsokat vizsgaljuk, amelyek a népesség csdkkenése, illetve
novekedése térbeli folyamataiban mentek végbe.

Ismeretes, hogy az ipari forradalom jelentds valtozast hoz a te-
lepilések egyméashoz valé viszonyaban. A gépi nagyipar térben egye-
netlen, kezdetben igen koncentralt fejlédése differencialja, mig a
munkamegosztas elmélyilése, az egymasra utaltsag fokozédasa in-
tegralja a telepiléseket. Megtorik az egyes telepllések, telepulés-
egyittesek fejlédésének autondmiaja. Hierarchikus telepiiléshalézati
rendszer alakul ki. Ezek a valtozasok fémjelzik a mai értelemben
vett urbanizacio el6feltételeit a korabbi, torténelminek nevezett va-
ros—falu fejlédéssel szemben. A folyamat elinditdsdban a gyéripar
a meghataroz6, de nem marad az urbanizédcié egyeduli el6revivéje.
A vasUt mar az iparositas elején, kés6bb a tomegkozlekedés, az aru-
szallitds egyéb korszerl formdai és a modern hirkdzlés segitik a tele-
pulések differencidlodasat és integradlodasat. Az ipar szerepe a tele-
pulések ald- és folérendeltségi rendszerének formaldsdban iddével
gyengil, més tényez8ké pedig n6 (ilyenek példaul az intézményi ella-
tas, az irdnyitési, politikai, tudoményos-kulturalis funkciék stb.).

A termel6erék id6beni fejl6dése és az urbanizacio el6rehaladasa
k6zotti kapcsolat tapasztalati Uton is jol nyomon koévethetd. A tarsa-
dalmi viszonyok és a felépitményi elemek hatdsa ugyancsak nyilvan-
valdnak tlinik, de ezt az dsszefliiggést kevéssé ismerjik. Meg tudjuk-e
vajon mondani, milyen terlleti vondsok jellemzik a tarsadalom egyes
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térténelmi tipusait? Volt-e egyaltalan elég ideje arra valamennyi ed-
dig létez6 tarsadalmi-gazdasagi alakulatnak, hogy sajatos, rea jel-
lemz8 térszerkezetet alakitson ki, hiszen nemcsak nemzedékekre,
tarsadalmakra orokitink telepuléseket, utakat... Ez egyre jobban
igy lesz, mert a mai, a holnapi technika id&tall6 konstrukcidk Iétre-
hozasara képes, és féleg tartdos kdrnyezeti valtozasokat tud el§idézni,
a tarsadalom fejlédése ugyanakkor meggyorsul. A tarsadalmi viszo-
nyok ugrésszer(ien, mig a térszerkezet jellemzéi alland6an, folyama-
tosan valtoznak. Hasonl6 a helyzet a termel6erékkel is, de a térben
sokkal lassabbak, s ritkan ,forradalmiak” a valtozasok. Mégis ugy
érezzik, e valtozasokat kell el6térbe helyeznink, ha kilénb6z6
korok, id8szakok terlleti vondasait kutatjuk. A folyamatok jellegze-
tesebbek, mert az allapot, a térszerkezet jobban kotédik a multhoz,
megsziintetve-megdrizve (helyenként inkabb megsziintetve, maisutt
inkabb megdrizve) viseli letint id6k nyomait.

Most, amikor Ggy latszik, visszavonhatatlanul lezarult az ipar
gyors expanzi6janak korszaka Magyarorszagon, érdemes a kezdetekig
(pontosabban nagyjabol a kiegyezésig) visszanylUlva megvizsgalni,
milyen térbeli atrendez6déssel jart e folyamat. Az iparositds, a tar-
sadalmi atalakulds gazdasagtorténetb6l ismert szakaszainak urbani-
zacids jellemzdibe szeretnénk betekintést nyerni. (1) Egyetlen té-
nyez6t vizsgalunk: a népesség alakulasat figyeljuk meg az elmult
110 év népszamlalasai kozotti idészakokban. (2)

Kiemelten 26 varoskoérnyék (3) népességének id6beni valtozasa-
val foglalkozunk, a kézpontok nagysag-, illetve funkcionalis jellege
szerint altalaban harom csoportba siritve 6ket, de Ugy, hogy a koz-
pont—kdrnyék megkilénbodztetés végig megmaradjon: Budapest, me-
gyei varosok, 20 egyéb kozpont, valamint ezek kdérnyékei. Roviden
kitérink egy-egy varoskornyék fejl6désének jellegzetességeire is.
A varoskornyék megkilonbdztetett vizsgalatat indokolja, hogy az
urbanizacié jellegzetes vonasaként szamontartott agglomeralodas
eléfutaranak tekinthetjik a varos és kornyéke kozotti hierarchikus
kapcsolatok er6sodését, a varoskdrnyék osszetartozasanak kibonta-
kozasat. Ezen a folyamaton belil megkulénbdztetett helyet foglal
el a napi munkéba jarés.

A véroskdérnyék (a nemzetk6zi irodalomban hasznélatos funk-

cionalis varosrégid) részeit képez6 kdzponti varos és a — napi

munkdba jaras intenzitdsa alapjan elhatdrolt — kornyék de-
mografiai és gazdasdgi-tdrsadalmi folyamatainak egymaéshoz
valé viszonya volt a vizsgalat kézponti targya ,,A varosndveke-
dés koltségei” cimet visel6 orszagok kozotti dsszehasonlité tu-
doményos kutatési projektumban (4). A kutatds alapjaul szol-
galé koncepciék szerint a tdrsadalmi-gazdasagi fejl6dés egyes
szakaszaihoz tartozé tipikus varosfejlédést éppen a kdzpont—
kornyék megkulonbdztetésre épulé varosrendszer bels6 dinami-
kdaja hatdrozza meg, miszerint a varosndvekedést (urbanizacio)
szikségszerlien szétteriilés (szuburbanizacié), majd hanyatlas
(dezurbanizacio) koveti. A népesség és a gazdasagi tevékenység
a varosi életciklus kordbbi szakaszdban jaro, kisebb kézpontokba
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decentralizdlédik. A gazdasagi fejlettség szintje a legnagyobb

agglomeracidok varosfejlédési szakaszat hatdrozza meg, de ez az

osszefliggés ismétlédni latszik orszagos szinten: néhany nagy-
varos stagnal-hanyatlik, és a kdzepesek nének.

Hazai kutatok részvétele e munkdban, annak feltdrdsa, hogy az

altalanosnak gondolt varosfejlédési menetek mennyiben és ho-

gyan érvényesiltek Magyarorszdgon, nagymértékben 0Osztondzte

a varoskornyékek torténelmi fejlédése iranti érdekl6dést (5).

Természetesen nem hagyjuk figyelmen kivil a 26 varoskodrnyé-
ken kivil es6 (,komplementer”, ,,egyéb”) teriletek (l. 4bra), a ,va-
rosok dsszesen” és a ,kdzségek 0Osszesen”, valamint az orszdg 0ssz-
népességének alakulasat, de ezeket tdébbnyire viszonyitdsi alapként
kezeljuk. Azt reméljuk tehat, hogy ha nemcsak varosokat és kdzsé-
geket, hanem munkaer6vonzasi kdzpontokat és ingdzasi Ovezeteket,
varoskdrnyékeket kilonboztetink meg, és ezek népességének tor-
ténelmi alakuldsat is vizsgaljuk, arnyaltabban tudjuk jellemezni az
iparosodéssal jaré urbanizéciés folyamatokat.

Kiindulé kérdéseink a kdvetkez6k:

Kimutathatd-e szakaszossdg az urbanizacidéban, és ha igen, ez
milyen 0Osszefliggést mutat az aggregéalt tarsadalmi (,,orszdgos”) fej-
16dés szakaszaival? Mennyiben élnek tovabb, és mennyire véaltoz-
tak meg a masodik vildghdbord el6tti urbanizicids tendenciak? Meg-
figyelhet6-e habor0 utani ,helyredllitdsi periédus” a varosok ndve-
kedésében? Kovetik-e a kisebb varosok a nagyobbak fejlédésének
menetét, vagy masképpen fogalmazva: maguk utdn huzzak-e a hie-
rarchia csucsan levék a lejjebb allokat? Milyen gyors a ,,ndvekedési
mintdk” tovagy(lrlizése? Milyen hatdssal vannak a varosok kozvet-
len kdornyékiik népességének valtozasara? Flgg-e a hatds milyensége
a Vvaros nagysdgatol? Milyen térbeli koncentrdciés-dekoncentricios
centralizéciés-decentralizaciés folyamatok érvényesiltek a vizsgéalt
periédusban?

A népességnodvekedés trendvonalai

A fejlédésnek a szlletésre és a haldlozdsra gyakorolt valtozé
hatdsa eredményeképpen hosszi tdvon az 06ssznépesség ndvekedé-
sének egy lassl, egy gyors és egy lasst szakasza kiillonbodztethet6 meg,
trendvonala tehét logisztikus fliggvénnyel jellemezheté. A ndvekedés
vonalanak menetét a nagy tarsadalmi megrazkddtatasok (jarvanyok,
haborik, tomeges kivandorlas) bemetszik, de jellegét altalaban nem
valtoztatjdk meg, legfeljebb a trend paramétereit mddositjdk. A gyors
népességndvekedés nagyjabol a modern gépi nagyipar kiépilésének
idGtartalmaval esik egybe, ive ebben a torténelmileg viszonylag ro-
vid szakaszban exponencidlis vagy linearis (6).

Hazankban kiléndsen révid volt a gyors népességndvekedés idé-
tartama: az 1880—1910 kozotti évekre korlatozodott. Uteme ekkor
is valamivel alacsonyabb volt, mint Nyugat-Eurdpéaé, vagy a déli,
keleti szomszédainké az ipari forradalom idején. A sajdtos magyar
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demogréfiai magatartds mellett csdkkentette a ndvekedést az 1870-es
évek elején lejatsz6dott nagy kolerajdrvédny, a viszonylag elmara-
dott egészségugyi ellatas miatt lassan cs6kkend hal&lozasi rata és
a népszaporulat egydtdodét, egynegyedét felemészt6 kivandor-
las. A késBbbiekben, f6képp a szlletési ardnyszam csokkenése miatt,
egyre lassult a népesség gyarapodasa. A sziletések tekintetében Ki-
magasléd dtvenes években is alig volt magasabb a népességndvekedés,
mint a habordt megel6z6 két évtizedben. Oly mértékben pdtolni ez-
zel a haborus veszteségeket, hogy akar a két vilaghéboru koézotti —
a korédbbinal mar l1ényegesen lassabb — ndvekedés iranyvonala ,hely-
realljon”, nem lehetett. Lényegében az otvenes években is folyta-
todott tehat a népességndvekedés ltemének lassulasa, a harmadik
nagy demografiai szakaszba valé atmenet. A vizsgalt 110 év alatt
az 0Ossznépesség valtozasanak gorbéje valojaban enyhén gorbilé
konkav parabolaiv-szakaszt ir le (Il. &bra), az ipari fejl6dés és a
népességgyarapodas lteme kozotti 6sszhang mar a szdzad elsé felé-
ben felbomlott.

Az a tény, hogy az iparositas felszabadulas utani 0j hullama
idején a népességndvekedés mas fazisban volt, mint a t6kés gyaripar
kiépilésekor, és ezzel a kdérilménnyel j6 ideig sem az iparfejlesztés,
sem a varosfejlesztés nem szamolt, nagymértékben befolyasolta a
népesség térbeli atrendez6désének jellemzdit.

Az orszag 0ssznépességének egyenetlen (az abszolut és a relativ
novekedést tekintve is csokkend intenzitasu) valtozasa kulonféle tér-
beli fejlédési tendenciak ered6je. A telepliléscsoportok és az egyes
telepulések mindenkori tényleges népességére szamitott trendvonalak
vizsgalataval, valamint a viszonylag zavartalan id6szakok, vagyis
a szdzadfodul6 koruli két évtized és a Il. vilaghéborat megel6z8 husz
év kiemelked6 népességndvekedéseinek tovabbvezetésével azt vizs-
géaljuk, mely telepilések, telepuléscsoportok mutattak a vizsgalt idé-
szakban kiegyensilyozott, stabil névekedést, melyek népességszam-
valtozdsa maédosult jelentésen az id6 folyaman, és mindez hogyan
fligg Ossze a telepiilések nagysagrendi-funkcionalis jellemzd@ivel, tér-
beli helyzetiikkel (kozpont, kornyék, egyéb), illetve a tarsadalmi-
gazdasagi fejlédés egymast kdveté szakaszaival.

Varosok és kozségek

Els6 megkozelitésben Ggy tlnik, hogy a demogréafiai, gazdasagi
és politikai valtozasok nem renditették meg a varosi 0ssznépesség
kiegyensulyozott novekedését, az a korilményektdl kevéssé befo-
ly4dsolva, makacsul haladt el6re. A 87 varos (7) egylttesének min-
denkori adatokbdl szdmitott trendvonala szerint a névekedés viszony-
lag egyenletes mértékd, linearis volt (Il. &4bra). Népességik évente
atlagosan 35 ezer f6vel gyarapodott, ami az orszagos atlagos népes-
ségndvekedés mintegy kétharmadat tette ki. Az a tény, hogy a fej-
I6dés menete az idészak egészét tekintve azonos meérték( (linearis),
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nem pedig azonos ltem( (exponencialis) volt, 6sszhangban van a
vizsgalt idészak egészére jellemz6 csdkkend ltem( orszagos népes-
ségndvekedéssel (IV. abra). Az 1949-et kdvetd idészakban a varosok
évi 4atlagos abszolit novekedése (55 ezer f6) meggyorsult ugyan:
nemcsak az id6szak egészének atlaganal volt magasabb, hanem a Kki-
emelkedd gyarapodast mutaté 1890— 1910 és 1920— 1941 évek hasonlé
adatanal (44 ezer f6) is. Ennek kovetkeztében 1980-ban 4,5 szaza-
lékkal (233 ezer f6vel) tébb volt a 87 véaros lakdinak szd&ma, mint
amennyi a mindenkori adatok linearis trendjének erre az évre széa-
mitott értéke. Ha azonban a mar emlitett korabbi kiemelkedd id&-
szakok A&tlagos ndvekedését vezetjuk 1941-t6l tovabb, 1980-ra tdobb
mint 5,6 millio fé6t kapunk varosi népességként, amelynél a tényleges
érték 3,9 szazalékkal (218 ezer fével) kevesebb volt. A varosi népes-
ségnovekedés felszabadulds utani gyorsuldsa tehat felfoghaté egy
olyan helyredllitasi periédus-szakasznak, amelyben a korabbi zavar-
talan fejlédésmenet igyekezett Gjra érvényre jutni. Az elmondottak
alapjan 1980-ban ez a periodus még nem ért véget. Ha az altalunk
vizsgalt varosi népességndvekedése ezutan is az 55 ezres évi atlaggal
folytatodnék, a , helyredllitas” az ezredfordul6ig, mig pl. évi 70 ezres
novekedés esetén a nyolcvanas évek végéig tartana, és akkor simulna
a fejl6édés menete a korabbi kiemelkedd, de mégis kisebb novekedések
vonaldhoz.

A kérdés természetesen az, hogy indokolt-e a vizsgalt 87 varos
1890— 1910 és 1920— 1941 kozoOtti ndvekedését tartds tendenciaként
értékelni, kivetiteni egy olyan id6szakra is, amikor a gyors iparo-
sitdas mar nem jellemz6. Ez attél fugg, hogy a természetes szaporodas
(az orszag o6ssznépessége) hogyan alakul, tovabba fennmarad-e a va-
rosok népességvonzo ereje. Az orszagos népesség 110 éves id6sorabdl
szamitott parabolikus trend folytatoddsa — mely szerint Magyar-
orsz4g lakdinak szdma mintegy 100 év mulva, 12,5 milliés nagysagnél
érné el maximumat — a demografiai szdmitdsok szerint teljesen le-
hetetlen, hiszen révid tdvon az egyszer( reprodukcio tartds bizto-
sitasa sem érhetd el. E szerint nem valdszinl, hogy a varosok a ko-
rdbbiakhoz hasonl6 mértékben gyarapodjanak. A varosok lakéhely-
vonzereje azonban az elkdvetkezend6 néhé&ny évtizedben val6szind-
leg megmarad, amennyiben a dinamikusan fejl6d6 tevékenységek
tovabbra is a varosokba telepililnek, és ha hamarosan nem épil ki az
orszadg egészét, vagy akar a varosok kérnyékét atfogd, jol miikddo
mszaki és szervezeti — példaul informaciés — hal6ézat, amely meg-
kdnnyitené a kozségek kapcsolatat a varosokban zajlé élettel. Ahhoz,
hogy a rendszeres kapcsolattartds ne okozzon elviselhetetlen terhe-
ket, az életkdérilmények jelent6s javulasa sziikséges (jovedelem- és
szabadid6b6ség). A varosihoz hasonlo életvitel folytatdsa a kdzségek-
ben ma tulsagosan faradsagos és koltséges, és ezek a terhek inkabb
nének, mint csékkennek. Feltételezésiink szerint ezért a varosi né-
pesség linearis ndvekedése egyel6re folytatédni fog, bar valdszini-
leg a trend szerintinél alacsonyabb szinten. Ez természetesen csak
a varosok 0Ossznépességére érvényes, anndal inkdbb, minél tobb te-
leptlést vonunk a vizsgalat sordn a varosok kozé. Ez a fejlédés
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ugyanis — mint késébb latni fogjuk — egymastol jelentésen eltéré
tendencidak 0sszegez6désének kdvetkezménye.

Az orszagos és a varosi népesség novekedési jellemz8i mar sej-
tetni engedik, hogy a kozségek népességének alakulasa volt a leg-
kiegyensulyozatlanabb, a demografiai és minden tarsadalmi-gazda-
sagi valtozas érzékenyen érintette ezt a telepiiléscsoportot. A meg-
valtozott viszonyok ko6zo6tt a varosok szdméra a kordbbi trendhez
valé igazodas csak Ugy volt lehetséges, hogy a kodzségek fejlédés-
menete irdnyt valtoztatott (Il. 4bra). Abszoldt ndvekedésik 1880—
1890 kozott még nagyobb volt, mint a varosoké dsszesen, de szaza-
lékos valtozasuk végig kisebb, és egyre csokken6. 1880 és 1930 ko-
z0tt — a haboras évtized kivételével — évi atlagos gyarapodasuk
31—37 ezer f6 kozott ingadozott, megkdzelitéleg linedrisnak mond-
haté, de méar a harmincas években jelent6sen eltért ett6l. 1960-ig
csaknem szabalyos, lefelé hajlo parabola-ivet ir le a kdzségi népes-
ség gOrbéje. Az iddsor valamennyi értékéb6l szamitott trendvonal
szerint a maximum 1969-ben, 55 milli6 lakosnal kdvetkezett volna
be. A tényleges népességalakulas ett6l eltért. A tet6zés koradbban
és magasabb népességszam mellett tértént, de ennél lényegesebb
eltérés, hogy az ezt kdvetd népességcsokkenés nem parabolikusan,
hanem lineérisan, vagyis joval rohamosabban valésult meg. A hat-
vanas-hetvenes években a kozségek népessége évente 4atlagosan
16— 17 ezer fével csdokkent. A csOkkenés lassitasa fontos feladat,
amelynek eléréséhez nem elegendd a kdzségi lakossag helybentarta-
sat szorgalmazni. Az egészséges tadrsadalmi mobilitasnak fontos 6sz-
szetev6je a falubol varosba koltozés, ezt megallitani nem is lehet,
nem is szabad. Lényeges azonban, hogy kiegyensiulyozottabb legyen
az aramlas, hogy kedvez6bbek legyenek a véarosbdl kézségbe kol-
tozés, illetve a visszadramlas feltételei. Erre a nagyobb és a varosok
kozeléeben fekvé kdzségeknél van redlis lehetéség.

Ha a népesség alakuladsat nem az egész id6szakra altaldban, ha-
nem az egyes népszamlalasok kozotti periddusonként vizsgdaljuk,
a varosok egylttesére nézve kett6, a kdézségeknél harom f6 fejlédési
szakaszt kilonboztethetink meg (VI. abra). A véarosoknél a viszony-
lag rovid, 1870—1910 ko6zotti exponencidlis szakaszt egy azdta is
tartd egyenletes, linearis novekedés valtotta fel. A kozségeknél egy
hosszabb, nagyjab6l a huszas évek végéig hiuzodd linearis szakasz
utan egy csokkend utem( (parabolikus) nodvekedés kovetkezett,
amelyet az Otvenes évek végétél egy linearisan csdékken6 szakasz
folytatott. 1880—1910 és 1949—1980 kozott a varosokba témorilés
intenzitdsa, vagyis a varosi népesség aranyanak novekedési (lteme
egyarant magas, kozel azonos mértékd volt (évi 0,74, illetve 0,73
szazalék). Lényeges kilonbség, hogy az utdbbi évtizedekben ez a
kozségi lakossag csokkenésével parosult. E két id6szak kozotti lassu
gazdasagi fejl6dés idején a koncentralodas joval mérsékeltebb volt,
a huszas években a legalacsonyabb. Ekkor mindkét f6 telepulés-
csoport linedrisan, és az orszdgossal kozel azonos Ultemben gya-
rapodott.
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Kozpontok és egyéb varosok

A véarosok e két csoportjara kialon-kialdn is az egyenletes nove-
kedés jellemz8. Az el6rehaladottabbak, a hierarchia csucséat alkotd
26 kdzpont esetében az id6szak egészét tekintve dinamikus, de las-
sulé utemd (linearis), mig a 61 egyéb varos egylittesénél mérsékelt,
de allandd Gtem( (exponencialis) novekedés érvényesilt inkabb
(1. &bra). Ha a tényleges adatokbdl szamitott évi atlagos abszolat
és relativ novekedéseket Osszevetjuk (2. és 3. tadbla), (IV. abra), az
id6szak elején a kdzpontok exponencialisan, az egyéb varosok pedig
linedrisan névekedtek, és egyértelmien a Il. vildghabord utan for-
dult meg a helyzet, és valt meghatdroz6va az egész vizsgalt periddus
szamara. Azt mondhatjuk tehat, hogy a nagyobb varosok kordbbi
fejlédési mintdja mintegy atgy(lrizott a kisebbekre (VI. &bra).

A 26 kdzpont népessége a 110 év alatt évente atlagosan 29 ezer
fével gyarapodott, ami az 6sszes varosi névekedésnek 83,1 szadzaléka.
Az 1949-et kdvet6 id6szakban az évi atlagos névekedés (43,5 ezer f6)
meghaladta ezt, valamint a kiemelkedé 1890—1910 és 1920—1941
évek atlagat (38 ezer f6). Ha ez utobbit 1941-t6]1 tovabbvezetjik,
1980-ban a 26 kozpont népességére 4 360 000 f6t kapunk, amelynél
a tényleges érték 7,4 szadzalékkal (323 ezer f6vel) kevesebb volt. A
kdzpontok novekedése lényegében mar a hetvenes években — tehat
mieldtt a ,helyredllitas” befejez6dott volna — visgaesett a korabbi
kimagaslo, de a habor( utdninal alacsonyabb szintre. Mivel a jov6-
ben sem varhatd er6teljesebb ndvekedés, megdallapithatjuk, hogy a
kdzpontok Osszességére vonatkozdan nem lehet szd a korabbi fejl6-
désmenet folytatédasardl, hanem 0j tendencia van kialakuléban. Egy
rovid exponencialis és egy hosszabb linearis szakasz utan a kézpon-
tok népessége egyre csokkend ttemben, valdsziniileg konkdv para-
bolaiv mentén ndévekszik tovadbb. A ko6zpontok vizsgalt csoportjai
kozul ez egyel6re csak Budapestnél kdévetkezett be (Il. abra). Az a
tétel, miszerint minél magasabban &ll a nagyséagrendi hierarchiaban
egy kozpont, annal hamarabb varhaté a ndvekedés lassulasa (a de-
centralizdciéd kezdete), jol kimutathaté a kdzpontok hérmas tagola-
san (Budapest, megyei varosok, egyéb kozpontok) keresztil (V. és
V1. abra):

— A fbévaros mar az Otvenes években parabolikus szakaszban

volt: mind a szazalékos, mind az abszolit népességndvekedése

messze elmaradt a korabbi kiemelkedd évekt6l, ,,helyreallitas™

helyett irdnyvaltoztatasrol van szo.
Budapest felszabadulds utadni novekedése nem azért volt
tehat talzott, mert példatlan lett volna, hanem azért, mert
— a héaborus pusztitasok és a lassu épitkezések miatt —
nem volt elegendd Lakas a minimalis igények kielégitésére
sem, az igények pedig, a meghirdetett szociadlpolitikai cé-
lok és a legnépesebb dolgozd osztalyok felemelkedése miatt
gyorsan ndttek, tovabba azért, mert a korabbi aranytalan
teleptlésfejlédés, a févaros tulsilya nyomasztdva, gazdasa-
gilag és politikailag is tarthatatlannd valt.
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— A megyei varosok fejlédésére az idészak egészét tekintve a
viszonylag egyenletes Utem(, évi &tlaghan 1,28 sz4zalékos ex-
ponencidlis fejlédés jellemz& (Il. dbra). Az 1880—1910 koOzotti
kiemelked6 novekedési Utemek atlagat (1,97%) azonban a ko6z-
pontok e csoportja 1949 utan nem tudta elérni. A hatvanas
években is csak megkdzelitette ezt, a hetvenes években pedig
inkdbb lineéris, azaz csokken6é ttem{ volt a gyarapodas (V. ab-
ra). Az ellenp6lusoknak szant megyei varosok kiemelt fejlesz-

tése a hatvanas években megkésett kisérlet volt arra, hogy a

févaros kordbbi dinamikaja itt folytatédjon. Ez nem sikerilhe-

tett, nem nyudjtott hozza kell6 alapot e kdzpontok koradbbi, Ki-

emelked6nek semmiképp sem nevezhet6 fejl6dése, tovabba az a

korilmény, hogy olyan id6szakban kerilt erre sor, amikor a

népszaporulat a legalacsonyabb volt. Végul is a megyei varosok

habord elétti sajat fejl6désmenete sem Aallt helyre, és erre a

jovBben sincs kilatas.

— A 20 kisebb kozpont a vizsgalt 110 év alatt &tlagosan alig

lassabban (évente 1,24 szézalékkal), szintén exponencialisan

gyarapodott (Il. 4bra). A kiemelkedének szdmit6 1880— 1910 ko-
z0tti évek A&tlagos novekedési uUteme (1,57 szdzalék) nem volt
sokkal magasabb ennél, az 1949-et kovetd gyors fejl6dés pedig

(évi 2,20-sz&zalék) messze talszarnyalta ezt (V. abra), s igy a

legmagasabb ndvekedési Utemmel tovabbvezetett trend is hely-

reallt az idészak végére, 1979—80 tajan. A jovGben a fejlédési
dinamika lassuldsa, linearissd valdsa varhato.

A 61 egyéb varos népességalakuldsa legjobban exponencidlis
gorbével jellemezhetd, s ez a tendencia még tart (Il. &bra). Nove-
kedési utemik — az id6szak valamennyi adatdbdl szamitva — csu-
pan fele akkora, mint a kisebb koézpontoké, évente 0,63 szazalék.
A felszabadulas el6tti legmagasabb ndvekedési itemeket 1880— 1910
kozott érték el, az atlag ekkor 0,97 szadzalék volt. Ezt 1941-t6l to-
vabbvezetve 1980-ra 1510 000 f6t kapunk, aminél a tényleges né-
pességszam 131 ezerrel, vagyis 8,7 szazalékkal volt alacsonyabb.
A kordbbi zavartalan fejl6désmenet tehat még nem allt helyre, de
ez minden valdszin(iség szerint bekdvetkezik. Amennyiben az
1970—80 kozotti évi atlagos 1,21 szadzalékos ndvekedésik folytatod-
dik, 40 éven belul elérik a felszabadulds el6tti legmagasabb nove-
kedési ratdkkal tovabbvezetett trend szerinti népességszdmot.

A varosok 0Ossznépességének egyenletes ndvekedése a hierar-
chikus szintenként eltérd, esetleg éppen ellentétes tendencidk ere-
déje, gy maradt fenn, hogy a nagyobbak fejlé6désmenetének jellege
a kisebbekben folytatéodott (VI. abra). A természetes szaporodas
csokkend lteme miatt a hasonld jellegli ndvekedésre valo attérés
legfeljebb azonos, de ink&bb kisebb dinamika atvételét jelentette.
A févaros eddigi leggyorsabb ndvekedése évente atlagban 4,4 sza-
zalék, a megyei varosoké 2,5 szazalék, a kisebb kdzpontoké szintén
2,5 szazalék, mig az egyéb varosoké 1,2 szazalék volt. A fejlédés-
menetek tovabbgylirizédése az id6 multdval nem volt szabélyosan
lépcsdérél-1épcsére lefelé halad6. A megyei varosok ugyanakkor
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(1890— 1900 kozott) ndttek a leggyorsabban, amikor Budapest, és
csak; 1910-ig mutattak az egyéb kdzpontokndl magasabb novekedési
Utemet. Ezutan a kisebb kdzpontok mar mindig velik azonos, vagy
naluk gyorsabb dtemben gyarapodtak. A hatvanas években is ez
volt a helyzet. Nemcsak a Budapest és a megyei varosok kozotti
jelentés nagysagrendi és mindségi kilonbség gatolta tehat, hogy az
utébbiak igazi ellenp6lusokka valjanak, hanem egy kiterjedt, atfogé
varoshalozat kiépllésének szikségessége is. A tdérténelmi okokon
kivil ezek a sajatos korulmények eredményezték a varoshalozat
ardnytalan népességszdm szerinti eloszldsdnak fennmaradéasat.

Koncentracio és dekoncentracio a varosok és a kdzpontok kérében

A varosok hierarchikus csoportjai k6z6tt egy-egy periéduson
belil mutatkozd fejl6dési eltérések és az eltérések id6beni valtozasa
eredményeképpen alakul nagyséagrendi eloszlasuk. A legnagyobb
mérvi atstruktaralédas a vizsgalt id6szak elsd, illetve utolsé évti-
zedeiben zajlott le, de mas-mas iranyban.

Az id6szak legelején, 1870-ben a késébb varossd valé 87 tele-
pulés népességkoncentracidja kozepes mértékdi (K= 52,7%), s a
nagysagrendi hierarchia is alig tér el a szabalyostol (8). A nagysag
sorrendjében Budapest utdn kovetkez6 13 véros (lIll/a. és Ill/b. &b-
ra) népessége kisebb annal, mint amennyi szabalyos hierarchia ese-
tén lenne, a vizsgalt telepllések tobbsége azonban (a 4—21 ezer ko-
zottiek mind) nagyobb, mint amennyi a févaros népessége és rang-
sorszamuk utin kodvetkezne. A kozepes kisvarosok (telepilések) tul-
silya miatt a népességszam és a rangsorszam logaritmusa kozotti
Osszefliggést érzékeltetd egyenes a 45°-osnal valamivel enyhébb lej-
tésli: g = 0,9827 (lll. abra). Az els6 ranézésre a szabalyoshoz igen
kozel allonak tlind struktdra azonban inkdbb ingatag, mint szilard
allapotot takar. A nagyobbakat Budapest tdlsilya nyomja, a Kiseb-
bek kozotti nagysagrendi hierarchia pedig kialakulatlan. A 26 koz-
pont kérében — amelyek koézul hdrom a 45—54., 6t pedig a 76—83.
kozotti helyeken allt a rangsorban ebben az id6ben (lll/a. és I11/b.
abra) — a koncentracié joval er6sebb (K = 58,2%). Budapest ,sza-
béalytalan” kiemelkedése, ami a varosok 0&sszességére nézve még
nem volt kimutathaté, mar ekkor élesen jelentkezik a nagyobb te-
lepulések kozott. JOI érzékelteti ezt a kdzpontok nagysaganak és
sorszamanak logaritmusa kozotti fliggvényegyenes meredeksége,
amely kdzel 52°-0s (g = 1,2665).

A szédzadvégi gyors iparositds Budapest els6rendliségét erdsiti
meg. A kezdeti, kiforratlan telepulésstruktira szinte pillanatok alatt
alakul 4at olyanna, amelyben a févaros egyértelmien dominal,
amelyben a vizsgalatban szerepl6 minden telepllés kisebb, mint
amennyi hasonlé méret(i legnagyobb varos és ,szabalyos” hierarchia
esetén lenne. 1870 és 1910 kozott megkétszerez6dik a varosok né-
pessége. Rendkivil er6teljes a koncentralédas, tteme 1900-ig egyre
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fokozodik, és még a szazad els6 évtizedében is igen gyors. A vizs-
galt hierarchikus szerkezetben (Budapest, megyei varosok, egyéb
kdzpontok, egyéb varosok) magasabb szinten allok az alattuk lev6k-
nél sorra gyorsabban ndvekednek (3. tdbla) (IV. és V. &bra). A 26
.kO0zpont” 87 ,varos” kozotti 1870-es éatlagos rangsorszama (32,2)
1910-re 26,1-re csokken. Hét kdzpont tovabbra is a kdzépsénél ki-
sebbek k6zo6tt van (Szekszéard a 44., Zalaegerszeg a 46., Veszprém a
47. és Ozd az 52.), de csak Dunaljvaros, Komlé és Kazincbarcika
kullog a sor végén, a 81—83. helyeken (llIl/a. és Ill/b. 4dbra). A 87
varos korében a koncentrdlédds gyorsabb, mint a kdzpontoknal:
1870— 1910 kozott a 87 varos esetében évente atlagosan 0,44 szaza-
lékkal, a 26 kozpontnal 0,39 szazalékkal n6tt a K mutatd értéke.
A koncentracio fokozdédasadnak ha nem is egyetlen, de legfontosabb
tényez@je a févaros rendkiviuli megndvekedése: a jelenlegi hata-
rokon bellli népesség tobb mint 3,5-szeresére gyarapodik, Budapest
nagyvarosb6l milli6s metropolisszd n6. Dominancidja jobban er6-
s6dik az 0©sszes ,varos”, mint a ,kdzpontok” kdrében, de tovabbra
is jelent6sebb az utdbbindl. (A q évi atlagos novekedése a ,,varosok”-
nal 0,53%, a ,k6zpontokénal 0,48%.) A nagysagrendi szerkezet egyre
tavolodik az 1870-es ,alszabalyostol”, a legnépesebb varos és az
utdna kovetkez6k kézotti meredek szakadékkal jellemezhetd struk-
tira valik tipikussa.

Az 1870—1910 kozotti tendencia minden emlitett részletét te-
kintve (gyorsuldé koncentrécié, Budapest fokoz6d6 elszakadéasa a tob-
biekt6l, mindkét folyamat erGteljesebb jelentkezése a varosok 0sz-
szességére, mint a kdzpontokra nézve stb.) folytatédik az 1910—
1941 kozotti évtizedekben. Lényeges kulonbség csak a mértékekben
van, a folyamat a korabbinal joval mérsékeltebb {ltemben halad
el6re. 1910— 1941 kozott a koncentracio (K mutatd) fokanak évi at-
lagos novekedése a varosoknal 0,18 szazalék, a kozpontoknal 0,10
szazalék a ,szabalyos” hierarchidatdl valo fokozdddé eltérés dinami-
kajat jelzi a g mutatd nagysaganak évi 0,17, illetve 0,12 szazalékos
valtozdsa. Ebben a periddusban alig csokken a kodzpontok atlagos
rangsorszama: 1941-ben 24,3. Ozd, Salg6tarjan és Tatabéanya helye-
zése lényegesen javul, de tébb kozponté romlik, Békéscsaba, Szé-
kesfehérvar, Nyiregyhaza és Szolnok legalabb harom hellyel, Szek-
szard pedig a 44-r61 az 50-re esik vissza. A telepllések vizsgéalt
hierarchikus csoportjai kézul a févaros ndvekedési Uteme marad a
leggyorsabb. A megyei véarosok korabban sem tdl nagy el6nye a
tobbi kdzponttal szemben megsziinik, népességdinamikdjuk megko-
zelitéleg azonos. Az egyéb varosok azonban tovdbbra is jelent6sen
elmaradnak téluk, csak fele olyan gyorsan szaporodnak, alig halad-
va meg a kozségek ndvekedési utemét.
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Az 1941-es és az 1949-es népszamlalas kozotti idészakot az

elemzésben nem szerepeltetjik. Erdemes azonban megjegyezni,

hogy bar a héabord miatt a varosok népessége — a lakossag
elmenekiilése és a nagyobb pusztitdsok kdvetkeztében — a fal-

a varosokon belul csak kismértékben (66,6%-r6l 65,5%-ra) mér-

sékl6dott, a kdzpontok korében pedig csaknem véaltozatlan ma-

radt (1941-ben 70,3%, 1949-ben 70,0% volt). Ez azt sejteti,
hogy a felszabadulas utani években féleg a nagyobb varosokba
koltozott, illetve koltdzott vissza a népesséq.

Az 1949 és 1980 kozotti valtozasok jellegiket tekintve, mingsé-
gileg térnek el a korabbiaktél. A megel6z6 évtizedeket végig a re-
lativ koncentralédas jellemzi (9), mind a varosok és a kozségek
kozott, mind a varosokon belul. A Il. vilaghdborit megel6z6en a
févaros novekedési lGteme minden népszamlalas k6zotti idészakban
felilmdlta a megyei varosokét, a tobbi kdzpontét és az egyéb varo-
sokét, trendvonalaik egyre tivolodtak. A felszabadulast kdvet6en
a varosok és a kozpontok kdrében fokozatos relativ dekoncentrélé-
das megy végbe, a varosok és kozségek kozotti relativ koncentrécio
pedig abszolit koncentracidra valtozik. Az Otvenes években a me-
gyei varosok és a 20 egyéb kozpont, a hatvanas és a hetvenes évek-
ben mar a nem koézpont varosok is tulszarnyaltak Budapest népes-
ségndvekedési Utemét. A févaros fejlédési tendencidjanak megval-
tozdsa és a kisebb kozpontok gyors novekedése jarult hozza a leg-
nagyobb meértékben ahhoz, hogy a kezdeti iparfejl6édés soran kiala-
kult rendkivil aranytalan telepiilésnagysag szerinti eloszlas a ,sza-
béalyos” felé kozelitsen.

Amikor megallapitjuk, hogy varoshal6zatunk nagysagrendi

szerkezete kozelebb kerllt a ,,szabalyos” eloszlashoz, ez utdbbit

méréeszkdznek, viszonyitasi alapnak, nem pedig elérendd alla-
potnak tekintjik. Budapest és az orszag népességét a jelenlegi
szinten stabilizdlédénak tekintve a ,szab&lyos” eloszlashdl az
kovetkezne, hogy az orszag teljes népessége mindodssze 118 te-
lepulésbe zsufolédna, amelyek koézott a legkisebb is meghaladna

a 15 ezres lélekszamot. Ez a nyilvan lehetetlen helyzet nemcsak

»5zabalytalan”, hanem teljesen aranytalan, egészségtelen né-

pességeloszlast jelentene.

1949 és 1980 kozott a koncentraci6 meértéke (K mutaté) a 87
varos korében 655 szazalékrol 63,1 szazalékra (évente atlagosan
0,12%-kal), a 26 kdzpontnal 70,0 szézalékr6l 60,7 széazalékra (évi
atlagban 0,46%-kal), vagyis gyorsabban csékkent. A févaros domi-
nanciajat érzékeltetd6 g mutaté ugyanakkor 1,2663-r6l 1,1918-ra (a
87 telepilést nézve), évente 0,20%-kal, illetve 1,5839-r6l 1,3673-ra
(a 26 kdzpont korében), évi 0,47%-kal valtozott.

Barmennyire is meglepd, a nagyséagrendi eloszlas dekoncentra-
ciojanak, valamint Budapest talsilya csdkkenésének kedvez6nek
itélhet6 folyamatai az 6tvenes években voltak a legerdteljesebbek.
Ez leginkabb az orszdgos népszaporulat alakulasaval filigg 06ssze
— nagyobb népességnovekedés mellett jobbak a teriileti atrendezd-
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dés lehetéségei —, de ugyanakkor arra is felhivja a figyelmet, hogy
az 0j iparvarosok megjelenése, ha nem is alakitotta at, de jelent6sen
befolyasolta az egész varoshal6zat nagysagrendi szerkezetét. A hat-
vanas években, az ellenpdlus fejlesztési koncepcid ellenére a valto-
zasok dinamikaja lanyhult, majd a hetvenes években ismét folerd-
s6dott. Ez utdbbi is 6sszefliggésben van a demografiai folyamatokkal
(a févaros novekedésének ,automatikus” lefékez6dése a kordssze-
tétel miatt, a népesedéspolitikai intézkedések hatasara atmenetileg
ndvekvl népszaporulat), mutatja azonban a gazdasagi fejl6dés ma-
gasabb szintjét, mikor is az ipar mar nem a legdinamikusabb nép-
gazdasagi agazat, ,kiteljesedés” utdn decentralizacio, ,diffazié” ko-
vetkezik, az ipari munkahelyek relativ szamat tekintve a kozepes-
kisvarosok felzark6znak a nagyobbakhoz, tovabba jelzi azoknak a
tudatos telepuléshélézatfejlesztési lépéseknek az eredményeit, ame-
lyek a kdzepes és kisebb kdézpontok fejlesztésére, vonzerejének no-
velésére irdnyultak.

A 26 kOzpont atlagos rangsorszdma természetesen 1941 és 1980
kozott, ezen belul pedig az Otvenes-hatvanas években véltozott a
legnagyobb mértékben: 1941-ben 24,3; 1949-ben 23,3; 1960-ban 18,7
(ekkor Szekszard és Kazincbarcika kivételével mér valamennyi koz-
pont népessége meghaladta a 25 ezer f6t); 1970-ben 15,4 (amikor
mar valamennyi kdézpont a kozépsénél rangosabb helyet foglalt el
a 87 varos nagysag szerinti sorrendjében); 1980-ban pedig 14,6 (eb-
ben az évben csupéan a 32. helyet elfoglalé Szekszard és a 39. he-
lyen lev8 Komld népessége kevesebb, mint a 26. helyezett Kazinc-
barcikaé) (Ill/a. és Ill/b. 4&bra); maéasszéval HOAdmezdvéasarhely és
Cegléd kivételével a 26 legnagyobb magyar varos szerepel a jelentfs
munkaerdvonzasi kézpontok kdzott.

Koézpontok és kdrnyékek, centralizacié és decentralizacio

Ha a 26 kozpont kérnyékének népességét egylttvéve vizsgal-
juk, megkozelitéen egyenes vonald fejl6dést allapithatunk meg a
110 év soran (Il. dbra). Népességiik évente atlagosan 13,8 ezer fével
szaporodott, az orszagos népességnovekedés egynegyede d&sszponto-
sult ide. A kornyékek varosai exponenciélisan (éves atlagban 0,88%-
kal) gyarapodtak, gyorsabban, mint azok a varosok, amelyek nem
kézpontok, és kivul esnek azok vonzéskérzetén is (0,59%). A koér-
nyékek kozségeire egyértelmien a csdokken6 utem(d (parabolikus)
népességndvekedés jellemzd, de a lassulas joval mérsékeltebb, mint
a vonzaskorzetekhez nem tartozd falvaknal.

Ahhoz, hogy a kozpontok és kdrnyékiik népességalakuldsénak
O0sszefliggéseirdl képet kapjunk, mindenekel6tt a f6varos vonzaskor-
zetet kell kiemelni, amelynek fejl6dése teljesen eltér az Osszes tobbi
varoskornyéktél. Budapest napi munkaer6vonzasi kdrzete az egyet-
len, amelynek népessége tartdsan exponencialisan n6tt, a vizsgalt
id6szak atlagaban évi 1,1 szazalékkal. Az elmult két évtizedben a
dinamika csékkent, és linearisba hajlik. ElI6szér, a hatvanas években
a tdgabb kornyék, majd a hetvenes években a szlikebben vett agg-
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lomeracié nodvekedése is mérséklédott. A févaros kdrnyéki népes-
ségtomorulés nem UGjkeletli, egészen a szdzad elejéig nyulik vissza.
Budapest ndvekedésének tteme minddssze 1870— 1900 kozott multa
felul lényegesen a vonzaskorzetét (3. tdbla), ezt az id&szakot egy-
értelmlen a b6vild relativ centralizacié jellemezte (10): a kdzpont
népességaranya a varoskdrnyéken belil 53,7 szdzalékrdl 71,1 szaza-
lékra ndtt. 1900 és 1941 ko6zott a mai agglomeraciohoz tartozd né-
pesség mar vagy a févarosihoz hasonld, vagy azt meghaladé nove-
kedési Utemet mutatott, és el6nye 1949 utan egyre fokozddott —
bévilé relativ decentralizaci6. A hetvenes években mar egyszer(
relativ decentralizaciordl beszélhetiink, mert a kdrnyék (vagy akéar
csupédn az agglomeracid) egyuttes abszolit népességndvekedése (évi
9307 illetve 6830 f6) tébb volt, mint amennyivel Budapest 6sszla-
kossaga szaporodott (évi 5743 f6) (2. tdbla). A kdzpont varoskdrnyé-
ken belilli részardnya 1941-ben volt a legmagasabb (75,3%), 1970-re
lecsokkent a szazad eleji szintre (71,8%). A févaros jelenlegi népesség-
csOkkenésével az abszolUt decentralizaciéo veszi kezdetét, vagyis a
dezurbanizéacid, illetve a reurbanizacié kivételével a kdzpont—kor-
nyék viszony valamennyi fejlédési fazisa kimutathat6. Budapest
novekedési mintdja nem a hierarchia kdvetkezd alloméasan, a megyei
varosokban folytatédott, hanem a fizikailag kozel es6 térségben,
kozvetlen kérnyékén. A mai értelemben vett agglomeraciéo ndveke-
dése szdzadunk minden népszamléalasa kodzodtt gyorsabb volt, mint a
megyei varosoké. (A tagabb kornyék népességndvekedésének gyor-
suldsa mar joval kisebb mértékd, és atmeneti jellegd volt) A ki-
I6nbség a hetvenes években mérsékl6dott, de még mindig fennall.

A decentralizaci6 megléte azonban nem jelent feltétlenul szub-
urbanizéciot. Egyedil a népességalakulasabdl ez utébbira nem is le-
het kdvetkeztetni, mert a szuburbanizaci6 fogalmahoz hozzatartozik a
kdozpontbdl a kérnyékre dramlas folyamata.

A vandorlasok irdnyat ehelyltt nem vizsgaljuk (11), de megem-
litjuk. hogy jellemz6en csak Budapest és Pest megye varosai koé-
zott allapithaté meg a févarosra nézve rendszeres negativ egyen-
leg az alland6é vé&ndorldsok &raméban, a hetvenes évek elejé-
t6l. 1980-ban el6szdér, ez a negativum mar meghaladta a Pest
megyei kozségekkel fenndll6 pozitivumot, vagyis elmondhato,
hogy tobb alland6 letelepeddé érkezik Budapestr6l Pest megyé-
be, mint ahdnyan innen véglegesen odakdltéznek. Ennek jelen-
t6ségét semmi esetre sem szabad eltdlozni, hiszen a kilénbség
mind6ssze hisz f6. A szuburbanizacié folyamata Budapest koz-
igazgatasi hatarain belidl, illetve az agglomeréacio telepiléseit
tekintve nyilvan erételjesebben érvényesil, de sajnos a van-
dorlasok iranyanak telepilésenkénti vizsgalatdra nem volt lehe-
téségink.

A kisebb koézpontok vonzaskdrzetének népessége ezzel ellenté-
tesen, a kdzségekéhez hasonléan alakult: egyre lassul6 Gtemben no-
vekedett, majd fogyni kezdett. A csOkkenés azonban kés6bb kovet-
kezett be, és lassubb Gtemd volt, mint a kdzségeknél altalaban. A
vonzaskdrzethez tartozasnak tehéat a népességdinamika alakuldsa
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szempontjabol is van jelent6sége. A trendvonalak paramétereinek
dsszehasonlitdsabdl példaul kitlinik, hogy a vonzéaskodrzetekhez nem
tartoz6 kdzségeknél a népességcsdkkenés 21 évvel kordbbra volt var-
haté, mint a kozségek 0sszesenjénél.

Figyelemre mélto eltérések tapasztalhatok a megyei varosok és
a kisebb kdézpontok kdérnyékének népességalakuldsaban.

A megyei varosok kdérnyékének népsirlsége 1870-ben alig volt
nagyobb (49 f6/km2), mint a vonzaskdrzetekhez nem tartozo falvaké
(44 f6/km2), és népességndvekedésiik felszabadulas el6tti Gteme is
azokéhoz hasonldan alakult, csupan a hiszas években volt szdmotte-
v6en magasabb. A kodzpontok részardnya az 6t varoskdrnyéken belil
az id6szak eleji 36,5 szdzalékrdl folyamatosan emelkedett: 1941-ben
51,5 szazalékot tett ki, megkd6zelitve a budapesti varoskdrnyék 1870-
es centralizacidjanak fokat. A megyei varosok vonzaskdrzetének be-
népesulése csak 1949 utdn lett kedvez6bb a kodzségek atlaganél. Az
O6tvenes években népességink gyorsabban szaporodott, a hatvanas
években pedig lényegesen lassabban apadt, mint a falvaké altaldban.
A hetvenes években fokozddott a népességcsdkkenés, a viszonylagos
elény mérséklédott. 1980-ban a kdézpontokban lakott a varoskdrnyé-
kek népességének 62,6 szazaléka. A centralizdcié 1980— 1910 és 1960—
1980 kozott volt a leggyorsabb, a korai id6szakban bévilé relativ, mig
az utobbi évtizedekben abszolut centralizacié forméjadban. Valdészind,
hogy a nagyvarosok korai, viszonylag gyors novekedése a kdzvetlen
kornyékrdl valé bevandorlasbdl taplalkozott inkabb, és emiatt volt
lasst a vonzaskorzet népességdinamikaja. Az sem kizart, hogy a varo-
si alacsonyabb sziletési ardny a kornyez6 telepllésekre is kihatott.
Ennek jelent6ségét nehéz megbecsiilni, de ha egyaltalan volt ilyen
hatas, annak feltehet6en kisebb volt a szerepe. A felszabadulds utan
rendkivil er8teljes volt a népesség teriileti atrendez8dése, az orszag
minden tdjardl sokan koltéztek a nagyvarosokba. A hosszUtavld van-
dorldsok ardnya még a hatvanas években is igen magas volt. A hetve-
nes években mar lényegesen mérséklédott a teriileti mobilitds, meg-
er6s6dott a kisebb varosok vonzereje, s igy megn6tt a kdérnyezet mint
forras szerepe a megyei varosok ndvekedésében. Ahhoz, hogy a nagy-
varosok vonzaskdrzetének népessége stabilizaldédjon, a lakossag kozel
varosi szint( ellatasat kell megoldani, illetve olyan feltételeket kell
teremteni, hogy a kdzpontba jards ne jelentsen nagyobb gondot és
terhet, mint a budapesti agglomeréciéban.

A kisebb kdzpontok vonzaskdrzetében az 1870-es atlagos népsi-
riség éppen annyi volt, mint a kdrzetekhez nem tartoz6 falvak 4tla-
ga, a népességvaltozas lteme azonban rendre kedvez8bb. 1960-ig
minden id6szakban valamennyivel megel6zték a megyei varosok von-
zaskorzetének népességdinamikdajat is. Az a tény, hogy a kisebb koz-
pontok koérnyékének benépesilési viszonyai kedvez8bbek, mint a
nagyvarosoké, nem az utdbbi hasz év, hanem régebbi és hossszabb
torténelmi folyamat eredménye. Az egyéb kdézpontok kezdetben las-
sabb ndvekedése, kisebb szivlereje és a kdrnyékek valészinlileg ma-
gasabb természetes szaporoddsa kdvetkeztében a centralizaci6 mér-
sékelt volt. 1870-ben a hlsz varoskdrnyék népességének 27,8 szaza-
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léka lakott a kozpontokban, ez az ardny 1941-re 36,8 szazalékra val-
tozott, amely nagyjabdl azonos az 6t nagyobb kdzpont varoskdrnyé-
kének 1870-es centralizaciés fokaval. 1949 utdn a centralizacié rend-
kivil felgyorsult, 1980-raa hisz varoskérnyék lakossaganak mar tobb
mint a fele (52,2%-a) a kézpontokban tomaorilt, elérve a megyei va-
rosok és koérnyékik 1941-es centralizacios fokat. A kordbbi tenden-
cidkkal ellentétben a hatvanas években a kisebb varosok kérnyéké-
nek népességszdma kedvezdtlenebbil valtozott, mint a megyei véro-
sok vonzaskorzetéé, a hetvenes években pedig mar olyan gyorsan
apadt, mint az 6sszes kozségé atlagosan. Ez azért is szembetlind, mert
a megyei véarosok vizsgalt vonzéaskdrzetének valamennyi telepilése
kozség volt 1978-ban, a hlsz egyéb kdzpont kérnyékén azonban va-
rosokat is taldlunk (Békés, Gyula, Torokszentmiklés, Oroszlany, Tata).

A megyei varosok vonzéaskdrzetének kedvez6bb népességdinami-
kdja a hatvanas- hetvenes években nem abbdl eredt, hogy itt lénye-
gesen elénydsebbek lettek volna a telepulésviszonyok, az életkdril-
mények, mint a kisebb kdzpontok koérul, hanem inkabb abbél, hogy
a megyei varosok fejlédésmenete megvaltozott, exponencidlisbél li-
nedrisba valtott, vagyis szivoerejik csdkkent, mig a kordbbi fejl§-
dési szakaszban 1év6 kisebb kozpontok egyel6re meg6rizték magas
novekedési Utemuket, s fejlédésik egyik taplaléja éppen a viszony-
lag népes kdrnyezet. Nem egy koziluk ebben az idé6szakban valt tény-
legesen vonzéskdzpontta.

A f6varosi és a tobbi véaroskdrnyék népességalakuldsa kozott
mutatkoz6 alapveté kilénbség, hogy mig Budapestnél a kérnyék né-
pességét messze meghaladd nagysagu kdézpont novekedési vonala
maér lefelé, a vonzadskdrzeté végig felfelé hajlé, vagyis egy decent-
ralizaciés folyamatban a nagysagrendek kozelednek egymaéshoz; a
kisebb varoskdrnyékek népességének tdorténelmi alakuldsdt a cent-
ralizacié jellemzi: kevés kivétellel a kdzpontok végig felfelé hajld
és a kdrnyékek méar lefelé hajlo fejlédési vonala a nagysdgrendek ko-
zeledését majd tdvolodasat eredményezi a kdzpont és a kérnyék egy-
mashoz viszonyitott relativ nagysdgdnak valtozasatdl fliggben. A kdz-
pontok és a kornyékek népességének torténelmi alakuldsdt egyen-
ként szemiigyre véve a kisebb varoskdérnyékeket a kdvetkez6képpen
csoportosithatjuk:

— a kozpont, valamint a kérnyék népesség-trendvonalanak jel-

lege szerint (4. tabla);

— a kozpont, valamint a kérnyék népességndvekedésének mér-

téke szerint (5. tabla).

Az els6 szempont szerinti csoportositasbol leszlirhet6, hogy a
varoskornyékek egyuttesére jellemz6 egyenletes meértékd (linearis)
népességndvekedés egyenként sem a kdézpontokra, sem a kdérnyékek-
re nem tipikus. Eltekintve attél, hogy csaknem valamennyi kdzpont
fejlédésében kimutathatéo a varosfejl6dés kezdeti gyors, a két vilag-
haboru kézotti lassi, majd ismét gyors szakasza, a k6zpontok altala-
ban exponencidlisan vagy parabolikusan névekedtek az id6szak egé-
szét nézve. A kornyékeknél a leggyakoribb a népességszaporodast ko-
vetd fogyas (konkav parabolaiv), az ett6l valé eltérés (Miskolc, Ka-
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zincbarcika, Ozd, Salgétarjan, Tatabanya, Veszprém) figyelemre
méltd mindségi kilénbséget jelent.

Kivétel nélkil olyan kérnyékeknél fordult ez eld, amelyek kdz-
pontjai mar elérték ndvekedési palyajuk lassulé szakaszat, igy elszivo
erejik csdokkent, 6nmagaban ez a feltétel természetesen nem elegen-
d6. Szikséges az is, hogy a kdzpont fejl6dése serkent6leg hasson a
kérnyékre (ezt el lehet mondani a Miskolc—Kazincharcika—Ozd
egylttes esetében), illetve a kérnyék rendelkezzen a kdzponttdl fig-
getlen, sajat eréforrassal (ilyen a szén Salgdtarjan és Tatabanya kér-
nyékén, a vegyipar Veszprém kornyéken).

A 110 év alatti novekedések mértéke szerinti csoportositasbdl
az deril ki, hogy a varoskdérnyékek felénél a kézpont és a vonzaskor-
zet dinamikaja — mindegyiket a maga nemében, sajat csoportatla-
gadhoz viszonyitva — megfelelt egymasnak, vagyis a gyorsabban no-
vekvl kdzpontok kdrnyéke is gyorsabban, a lassabban gyarapoddké
lassabban ndvekedett. Jelent6s eltérés ett6l csupan harom esetben
fordult el6: Komld gyors ndvekedése mellett a kdrnyék stagnalt, mig
Kecskemét és Veszprém viszonylag lassi népességszaporodasat kor-
nyékik szintén viszonylag gyors ndvekedése kisérte. Ennek ellenére
csak a mar emlitett kivételes esetekben (budapesti és borsodi agglo-
meracid) feltételezhetjik a kdzpont kérnyékre gyakorolt hatadsat. Az
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altalanos a regionalis tendenciak érvényesiilése a kézpont és a kor-
nyék esetében egyarédnt, és ez jol tukroz6dik az 5. tdblaban.

A jelentés novekedést mutaté kézpontok és kdérnyékek tiulnyomé
tobbsége az északi és az észak-dunéntlli nehézipari kérzetben talal-
hat6. Az Alféldre jellemz8, hogy a kérnyékek jobb helyezést értek el,
mint a kdzpontok: a magas népszaporulatd észak-alféldi kézpontokra
mérsékelt-k6zepes, kornyékeikre kozepes-magas nodvekedés jellem-
z6; a dél-alfoldi kozpontok kivétel nélkul kismérték( gyarapodasra
tettek szert, mig kornyékeik mindharom csoportban megtaldhatok.
Tarkdbb a kép a Dunanttlon. Meglep6 mdédon az észak-dunantali
kézpontok tobbsége csak mérsékelt, mig a dél-dunéantdliak tébbsége
kdozepes novekedést ért el. A kornyékeknél viszont mar egyértel-
mien megmutatkozik e két régio természetes népszaporulatanak ha-
gyomanyos kildénbsége: a Dél-Dunéantilon hétb6l hat esetben alig
gyarapodott a kérnyék népessége az elmult 110 év alatt, az Eszak-
Dunéntilon azonban taldlhatunk gyorsan novekvd kornyékeket is.

A két fenti szempont kombinaldsdval finomithatéd a varoskdrnyé-
kek csoportositasa. Ez esetben a regiondlis jellemz6k mellett el6buk-
kannak a kdzpontok nagysadgéara, ndvekedésik tényezdire, fejlédési
palyéajuk szakaszéra utal6 sajatossdgok is:

1. Az els6 csoportba soroltuk azokat a varoskérnyékeket, amelyek
kozpontjainak fejlédésében lényegében a korabbi tendencia folytato-
dott 1945 utan, ndvekedésik a 110 év soran kiegyensulyozott, vi-
szonylag egyenletes Gtem{ (exponencidlis) volt: Gy6r, Pécs, Békés-
csaba, Kecskemét, Nyiregyhaza, Szolnok, Eger, Nagykanizsa, Székes-
fehérvar és Zalaegerszeg. (A trendek illeszkedése az id6sorhoz kilo-
nosen jé az itt felsorolt els6 hat varosnal, fi2> 0,95, de a tobbieknél is
szoros: 0,95>R2"0,92.) Zalaegerszeg kivételével e kdzpontok kdzos
jellemzd8je, hogy mar 1870-ben jelentds, 15 ezer f6snél nagyobb varo-
sok voltak, az 5. és a 30. k6zotti helyeket foglaltdk el a rangsorban.
Gyors, évi 1 szazalékosnal magasabb volt Gy6r, Pécs, Nyiregyhdaza,
Szolnok, Székesfehérvar és Zalaegerszeg gyarapodésa. Ezeknél volt
a leger@teljesebb a centralizacié, a kdzpont varoskdrnyéken beldli
ardnyéanak ndévekedése. Lassabb, de szintén erfteljes volt az ide sorolt
tobbi kézpont népességdinamikaja. A kornyékek id8&sorai tekinteté-
ben a varoskdrnyékek regiondlis jellemz6k szerint kulénilnek el:

1.1 Az alfoldi varosok vonzéskdrzetének népessége a harmin-
cas-negyvenes évek végéig erdteljesen ndvekedett, és az ezt kdvetd
stagnélas-csokkenés ellenére 1980-ban legaldbb mésfélszer, helyen-
ként kétszer-két és félszer annyian éltek itt, mint 110 évvel azel6tt.

1.2 Gydr, Pécs, Eger, Nagykanizsa és Székesfehérvar vonzaskor-
zetében a népességndvekedés egyik népszamlalas koézott sem érte el
az évi 1 szazalékot, s mivel az id6szak legvégén, kilondsen a hetvenes
években, a népességveszteség ugyanulgy sujtotta 6ket, mint az alfél-
di varosok kornyékét, 1980-ban legfeljebb 30 szazalékkal tobb lelket
szamléltak, mint 1870-ben.

1.3 Az &tmenetet Zalaegerszeg vonzéskdrzete képezi, amely csak
a mult szdzad végén gyarapodott gyorsan. A harmincas évektél stag-
néalt, majd a hatvanas—hetvenes években fogyott a népesség. 1980-
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ban mintegy 12 ezer f6vel (43,5%-kal laktak itt tdbben, mint 1870-
ben.

2. A varoskdrnyékek masik, joval nagyobb és vegyesebb csopor
jat azok alkotjak, amelyek kézpontjanak fejlédése a vizsgalt idészak-
ban lényeges véaltozdsokon ment keresztiil. Ezek népességalakulasat
felfelé hajlé (konvex), illetve lefelé hajlo (konkav) parabolaiv jellemzi
1870— 1980 ko6zott. (Az utdbbihoz Budapesten kivil csak Sopron so-
rolhatd, nem tal jo illeszkedéssel: R2 — 0,8453.) A konvex parabolikus
fejlédésre jellemz8, hogy a népességminimumot kdzvetlenil kdévet6-
en a ndvekedés — a parameéterektdl fligg6éen révidebb-hosszabb ideig
— gyorsul6, majd lassuléd intenzitasd. Varhato tehat, hogy a kisebb,
a fejlédési péalya elején jar6 kdzpontok ndvekedésére lesz jellemz8 a
folytonos gyorsulds, mig a nagyobb, ,korosabb” kdézpontokn&l egyre
lassulo novekedésre szamithatunk. Van végil a kdézpontoknak egy
harmadik csoportja, amelyek fejl6dési tendencidjaban, éppen a vizs-
galt id6szakban kdvetkezett be a valtas, a gyorsuld és a lassulé nove-
kedési palya kozotti fordulépont. Olyan varosok ezek, amelyek hirte-
len nagyot néttek, messze tulszarnyaltdk azt a ndvekedési Utemet,
amelyet demografiai—kornyezeti—gazdasagi adottsagaik mellett
hosszU tdvon fenn tudtak volna tartani. Ezekbe a korlatokba ttkdz-
ve Uj palyara kellett térniok. Az el6z6ekhez viszonyitva , koravénnek”
nevezhetnénk az ide sorolt kézpontokat.

2.1 A gyorsulo utem(d ndvekedést Baja és Szekszard példazza. Ez
a két varos 1980-ban a legkisebb kdzpontok kozé tartozott, bar né-
pességiik 110 évvel korabban mar meghaladta a tizezret. A névekedés
eleinte igen mérsékelt volt, Bajdé csak harmincas, Szekszardé csak az
otvenes évektdl gyorsult fel. Fejlédésmenetiik inkdbb az egyéb varo-
sokhoz, mint a tobbi kdézpontokhoz teszi 6ket hasonlatossa. A trend-
vonalak illeszkedése az idésorokhoz rosszabb az atlagosnal: Bajanal
R2 — 0,9012; Szeksz&rdnal R2 = 0,8262. A vérakozdsnak megfeleld-
en mindkét varoskdrnyékre az erdteljes centralizaci6é jellemzd, a von-
zédskorzeteken még a stabilizdcio jelei sem igen mutatkoznak:

2.1.1 Szekszard kornyéke 1910-ig az atlagosnal valamivel gyor-
sabban ndévekedett, ezutan a népesség hosszu ideig stagndlt, a hatva-
nas években a kozepesnél jobban, késébb a kbdzségek atlagdhoz ha-
sonld Gtemben fogyott. 1980-ban minddssze 9000 fével tobben éltek
itt, mint 1870-ben.

2.1.2 Baja kornyékének népessége 1870—1949 kozdtt minddssze
tizezer fével gyarapodott, ezutan pedig rohamosan — bar egyre csdk-
ken6 ltemben — fogyott: 1970-ben mar csupan annyian laktak itt,
mint sz&z évvel kordbban, 1980-ban pedig 7,5 szdzalékkal kevesebben,
ami példa nélkul all a vizsgalt vonzésteriletek kérében. Kiri Baja és
kérnyéke olyan szempontbél is, hogy mig a tébbi kdézpont felszabadu-
l4s uténi népességndvekedése tobbszordse volt annak, amennyivel sa-
jat kdérnyéke lakodinak szdma csékkent, Baja 1949—1980 kozott csu-
padn 9600 f&vel gyarapodott, a vonzasteriletén él6k szdma pedig
13 000 fével csokkent. A kornyékr6l elvandorlok jelentés hanyada
tehat nem Bajara koltozott, ami megkérdéjelezi a varos jelentés von-
zaskdzpont jellegét.
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2.2 A fénykorukon mar taljutott varosok Debrecen, Szeged, Ka-
posvar, Salgétarjan, Szombathely és Tatabanya, tovabba az egyetlen
lefelé hajlé iv mentén novekv6: Sopron. A népességadataikbol sza-
mitott trendvonalak 1870—1980 kozotti szakasza folytonosan csok-
kend dinamikaju fejlédést mutat. (A gorbék illeszkedése Sopron Kivé-
telével igen jé: R2™ 0,95.) Ezek a varosok a XI1X. szdzad végén, a XX.
szazad elején a legdinamikusabb kézpontok k6zé tartoztak, az akkori
Utemet kés6bb sosem tudtdk elérni. Kulondsen a kisebbek, az 1870—
ben 3—13 ezer f6t szamlaldo Tatabanya, Salgétarjan, Kaposvar és
Szombathely szazadforduld kéruli fejlédése volt kimagaslo. Felszaba-
dulds utani gyarapodasuk csak a két vilaghabor( kozotti mérsékelt no-
vekedéshez képest gyors, egyébként az 1. csoportba sorolt, exponen-
cidlisan novekvd véarosok atlaganal is lassabb. A lassulas a demogréa-
fiai trend alakuldsa mellett kdvetkezett e kdézpontok adottsdgaibol,
a dinamikusan fejl6dd, korszerl ipari és szolgaltatdsi funkcidk vi-
szonylagos fejletlenségébdl, Sopronndl periféridlissa valt helyzeté-
b6l, Debrecen és Szeged esetében a mar elért varosnagysaghdl is.
Vonzéskdrzeteik népességének alakuldsa szerint a varoskdrnyékek
e csoportja a kovetkez6képpen bonthaté tovabb:

2.2.1 A banyaszvarosok, Salgotarjan és Tatabanya kornyékének
népessége dinamikusan nétt, a 110 év alatt megkétszerezdddtt. Mint
mar emlitettik, azon kevés vonzésterliletek k6zé tartoznak, amelyek
idésoranak trendvonala nem lefelé hajlé, hanem emelked6. Utem-
csokkenés csak az elmult két évtizedben tapasztalhaté. Mig Salgo-
tarjan vonzaskorzetében a fejl6dés 1880— 1960 kozott egyenletes,
majdnem linedris volt, Tatabanya kdérnyékének lakossdga csak a fel-
szabadulds utan nétt erételjesen, mindenekel6tt Oroszldnyban és Ta-
tan.

2.2.2 A két nagy alfoldi varos, Debrecen és Szeged kdrnyékének
népessége a jelenlegi csokkenést megel6z6en szamottevéen gyarapo-
dott. Debrecen magas szuletési ardnysz&mua vonzésteriletén tébb
mint masfélszeresére n6tt a lakossdg szdma, béar a hatvanas évektdl
mérsékelt itemd veszteség jellemzi. Szeged vonzasteriiletén a lakos-
sdg novekedése egészen a hlszas évek végéig évi 1 szazalék felett,
vagy ahhoz kozel jart, a harmincas-negyvenes években stagnalt, és
mar az Otvenes évektdl gyorsan csokkent. Ennek ellenére 1980-ban
még éppen kétharmaddal tébben éltek itt, mint 1870-ben.

2.2.3 A dél- és nyugat-dundantali kézpontok, Kaposvar, Sopron
és Szombathely kdrnyékét alacsonyabb ltem( szdzadvégi-szazadeleji
novekedés jellemezte, a népességcsdkkenés koran elkezdddott, s a
hetvenes években is rendkivil er6teljes volt. 1980-ban csupan né-
hany ezerrel volt tébb lakdjuk, mint 110 évvel kordbban.

2.3 Az ipar el6bb fokoz6do, majd gyengil6 varosfejleszt6 hatasa
az elemzett térténelmi peridodusban igen jol megmutatkozik a jelleg-
zetes nehézipari kdzpontok gyorsuld majd lassuld Utem{ népesség-
alakulasan. A régi iparvarosok, Miskolc és Ozd révid, mindossze a sza-
zad elejéig tartd egyre meredekebben ivel6 népességgdrbéjét kdvette a
lassulé szazalékos novekedés maig is tartd szakasza. Kés6bb zajlott
le hasonlé folyamat az Gj szocialista varosok, DunauGjvaros, Kazinc-
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barcika és Koml6 esetében. Kazincbarcika és Komlé a szazadforduld
tajan és kés6bb, a harmincas-negyvenes években is elért — a kisebb
kdzpontok atlagat meghaladé — évi 2 szazalék koriili névekedést, 1948
utan azonban gydkeresen valtozott meg a korabbi fejl6désmenet. A
felszabaduldst megel6z8 és az azt kdvetd id6szakban tulajdonképpen
két kulonbdzé trend szerint alakult a lakossdg szdma. Az otvenes
évek gyors felfutasat kovetd lassulé dinamika mindhdrom véarosnal
jol megfigyelhetd, Komlénal mar nem is linearis, hanem parabolikus
vonalat kdvet. Veszprém fejl6désmenetét az teszi hasonlatossa, hogy
itt is gyors iparositds és ezzel parhuzamos rohamos népességgyarapo-
dés zajlott le. Ez tiz-tizendt évvel a szocialista iparositds kezdete utan
indult meg. Eppencsak kibontakozni volt ideje, maris olyan idGszak
kovetkezett, amikor sem a demogréafiai folyamatok, sem az ipar nem
gyorsitotta tovabb a hasonlé nagysagu és funkciéju varosok ndveke-
dését. A varos népességadataibdl szamitott trendértékek mar az ot-
venes évekt6l lassulé Gtemi fejlédést jeleznek, ez a valésdgban csak
a hetvenes évek kdzepén kovetkezett be.

Az e csoportba sorolt kdzpontok kozil igen szoros a kapcsolat
az eredeti id6sorok és a trendértékek kozott: Miskolc és Ozd esetében
(fi2>0,93), mig a tobbi kdzpontnal R2re 0,90—0,92 kozotti értékek
adddtak.

A gyorsulé majd lassulé dinamikéaval ndvekv6 kdzpontok vonzas-
korzetére a felfelé hajlé, konkav parabolikus népességalakulés jellem-
z6, csupan Dunauljvaros kivétel.

2.3.1 A szazadfordulé o6ta nagymérték(d népességndvekedés volt
Miskolc, Ozd, Kazincbarcika, s6t Dunaujvaros kérnyékén is. Az utéb-
binal azonban mar az étvenes években jelent6sen visszaesett a ndve-
kedés lteme, igy az egész id6szakra szdmitott trendvonal lefelé hajlo
parabolaiv. Mivel a tébbieknél csak a hatvanas-hetvenes években
valtozott a tendencia, egyel6re a névekedés maradt meghatarozé: Ka-
zincbarcika vonzaskoérzetének népessége exponenciéalisan, Ozdé linea-
risan, Miskolcé parabolikusan gyarapodott. 1980-ban Miskolc kérnyé-
kén 1,6-szer, Dunaljvaros kornyékén 1,8-szer, Ozd vonzaskoérzetében
kétszer, Kazincharcika kérnyékén 2,4-szer annyian laktak, mint 1870-
ben.

2.3.2 Veszprém vonzaskdrzetének népesség-idésorabdl szamitott
trendértékek 1870— 1980 kozott csokkend Utem( parabolikus ndéve-
kedést mutatnak. A valésdgban a hlszas-harmincas, valamint az
Otvenes években volt 1 szazalékosnal magasabb az évi ndvekedés
Uteme, a hatvanas években mérsékl6dott a dinamika, a hetvenes
években pedig mar valamelyest fogyott a népesség. Ennek ellenére
1870—1980 kozott csaknem megkétszerezddott az itt lakok szama.

A fentiekb6l megallapithaté, hogy alapvet6 valtozds a vonzas-
terlletek népességalakulasdban a felszabadulas utan, f6leg a hatvanas
években kovetkezett be. Az utébbi két évtized dinamikajat 6sszeha-
sonlitva feltin6, hogy a hetvenes években mind a megyei, mind a ki-
sebb kdzpontok kérnyékén er6teljesebb volt a népesség fogyasa, mint
a megel6z6 évtizedben. Ez magyardzatra szorul, hiszen a természetes
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szaporodads a hetvenes években magasabb, a teruleti mobilitds or-
szagos szintje alacsonyabb volt, a megyei varosok névekedési lteme
csOkkent, s a kisebb kdzpontoké sem emelkedett Iényegesen a megeld-
28 évtizedhez képest, tovdbba a vonzéaskdrzeteken kivil esd kozségek-
nél éppen ellenkez§ valtozast tapasztalunk: a hatvanas években rend-
kivul gyors népességfogyéas (évi —0,65%) az elmult évtizedben vala-
melyest mérsékl6dott (évente —0,56%). A jelenség oka valdsziniileg
az, hogy a vidéki varosok vonzereje nétt, a févarosi agglomeracioé
mérsékldott (feltehetd, hogy népességndvekedésiik jelentds forrasat
éppen a varosoktol tavolabb es6é kozségek alkottak), hogy altalaban
csokkent a nagy tdvolsagra (région tulra, megyén talra) vandorlas,
vagyis az a teriilet, ahonnan a kdzpontok népességiket novelhették,
egyre kisebb mez6re korlatozddott.

1960-ban az allandé bejelentével Budapesten letelepedék egyoto-
de, 1980-ban mar egyharmada Pest megyébdl koltozott a féva-
rosba. Ugyanakkor Miskolcnal példaul 59,5 szazalékrol 76,3 sza-
zalékra, Pécsnél 53,7 szazalékrdol 66,2 szazalékra ndtt a sajat me-
gyébdél bevandorlok aranya.

A feltételezést igazolni latszik, hogy féleg az erdsen iparosodott
kdzpontok vonzaskorzeteit jellemzi a népességvaltozas kedvezd6tlen
alakuldsa. A hatvanas években ezekbe a kdzpontokba az orszdgok ta-
voli részeibdl is sokan vandoroltak, a kérnyékekre kisebb nyomas ne-
hezedett: Miskolc, Kazincbarcika, Sopron, Tatabanya és Veszprém
kérnyékének lakossdga a hatvanas években még az orszdgos atlagot
is meghaladé mértékben névekedett, s Ozd, Salgétarjan és Székesfe-
hérvar vonzaskorzetében is pozitiv volt a népességvaltozas. A hetve-
nes években mar csak Miskolc és Tatabanya kérnyékén gyarapodott
— a korabbinal sokkal kisebb itemben — a lakossag szama, a tébbi-
nél a névekedést fogyas valtotta fel. Dunadjvaros és Komldé vonzés-
teriletén a hatvanas évek viszonylag lassl népességcsdkkenését eré-
teljes — évi 1 szazalékot meghaladé — fogyas kdvette. Gy6r és Pécs
kérnyékén kisebb mértékben, de szintén gyorsult a vonzasteriletek
népességvesztése. Szinte valamennyi eddig emlitett varoskérnyékre
jellemz6, hogy a vonzaskdrzetek népességdinamikéaja mind az Otve-
nes, mind a hatvanas években kedvez6bb volt a kozségi &tlagnal,
és ez az elény mérséklddott jelentsen, illetve szlint meg teljesen az
elmult évtizedben.

Szombathely és Zalaegerszeg kdérnyéke az a kivételes eset, ahol
mar az dtvenes-hatvanas években is igen kedvez@tlen népességval-
tozds tovabb romlott, az elmult évtizedben megkdzelitette az évi 1
sz4zalékos fogyéast. Val6szinli, hogy e véarosok — periférialis helyze-
tik, kisebb vonzerejik miatt — mar korabban is nagyobb részben a
kdozvetlen kérnyék népességébdl gyarapodtak, hiszen a hatarvidékek-
rél, az apréfalvakbol nagy volt az elvandorlas.

A varoskdrnyékek masik nagy csoportja kivétel nélkil az orszag
iparilag fejletlenebb vidékein taldlhatdo. Ko6zds jellemzdjuk, hogy a
vonzaskérzetek népességdinamikédja a hetvenes években kedvezden
valtozott. A hatvanas években rendkivil erételjes (évi 0,5% vagy azt



288 DAROCZIETA

meghaladd) népességfogyads Kecskemét, Nagykanizsa és Szekszard
kérnyékén jelentésen. Baja és Kaposvar vonzasteriletén kisebb mér-
tékben mérséklédott. A fentieknél lassabb volt a népességveszteség
Uteme 1960—1970 kozott Békéscsaba, Debrecen és Eger kdrnyékéin
— ahol a csokkenés jelent6sen mérsékl6dott a hetvenes években —
valamint Nyiregyh&za, Szeged és Szolnok vonzaskdrzetében. Az
utobbiaknal is kedvezd valtozast hozott az elmualt évtized, de a ja-
vulads kisebb mértékid wvolt. A pozitiv tendencidk ellenére az itt
emlitett varosok vonzéaskdrzetének népessége tovabb fogyott. Az
egyetlen kivétel Szolnok kérnyéke, ahol 1970—1980 k6z6tt mar nem
csOkkent a lakosok szadma.

Altalaban azt mondhatjuk tehat, hogy — hasonléan az orszago-
san jellemzd tendencidakhoz — a kornyékek népességdinamikajaban
kozeledés tortént, az atlagosnal kordbban kedvez6bb helyzetben
levéknél gyengiilést tapasztalunk és forditva. Az atrendez6dés olyan
mértékd volt, hogy mig az 6tvenes és hatvanas években a Budapest
nélkil vizsgalt 25 vonzéaskorzet kozil a legkedvezébb népességala-
kulast mutaté hét mind Eszak-Magyarorszagon vagy Eszak-Dunantu-
lon volt taldlhatd, tipikusan nehézipari korzet, a leggyorsabban csoék-
kend hét pedig mind az Alféldén vagy a Dél-Dunantdlon fekudt, a
hetvenes években az els6 hét kozott talaljuk — Miskolc és Tatabanya
utdn — Szolnok és Békéscsaba kdérnyékét, majd Veszprém és Eger
utan Debrecen vonzasteruletét, az utols6 hét kozott pedig Bajat ko-
vet6en Székesfehérvar és Sopron kdrnyékét, majd Szombathely és Za-
laegerszeg utan Koml6 és Dunaljvaros kornyékét. A kornyékek ko-
z0tti 4trendez6dés nem vezetheté egyértelmien vissza a kdzpontjaik
novekedési Utemében bekdvetkezett valtozasra, bar ilyen hatads is
kimutathat6. A kdérnyékek népességdinamikajaban az elmult két év-
tized kozott mutatkozé valtozast a kdzpontokéval 6sszevetve a varos-
kornyékeket a 6. tdbldban és a XI. abrdn csoportositottuk.

Els6 ranézésre is nyilvanvald, hogy nem a hasonl6 nagysagu, ha-
nem a regiondlisan, illetve funkciondlisan 6sszetartoz6 kézpontok, va-
roskdrnyékek keriiltek egy osztalyba. Tanulsagos a tdblazatot viz-
szintesen és flugg6legesen vizsgalva kulén a kdézpontokra és kilén a
kérnyékekre vonatkozé kovetkeztetéseket levonni. Minket a kettd
kézotti viszony érdekel els6sorban, ezért a csoportositast atlésan vé-
gezzik:

1. Ot varoskornyék esetében tapasztalunk kedvezé valtozas
mind a kézpont, mind a kérnyék népességalakulasat illetéen. Térben
egymastol tavolesé korzetekrdl van szd, az ot kozil négy az orszag
mas-mas régidjaban fekszik. Kozos jellemz6juk, hogy vonzasterii-
letikrél a hatvanas években igen er&teljes volt az elvandorlas, fel-
tehet6en nemcsak a sajiat kézpontokba, hanem més nagyvarosokba
és Budapest kornyékére is. Inkabb ennek csdokkenése, a mezdégaz-
dasdg megerfsodése, a jobb megélhetés, s részben a nagyobb nép-
szaporulat eredményezett a hetvenes években kedvezd véaltozast,
mint a kdzpontok dinamik&janak feler6sédése, és ennek esetleges
hizdereje a kdrnyékre.
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2. Kilenc, tipikusan fejlett ipari varoskdérnyék esetében a koz-

pont és a kdrnyék egyarant negativ valtozast szenvedett. Tobbséguk
az egyoldali gazdasagi szerkezet miatt érzékeny a konjunkturalis
ingadozasokra, és valamennyien az ipar csokken6 dinamizmusara.
Kazincbarcika és Dunaljvaros kivételével népességndvekedésik a
hetvenes években messze elmaradt a kdzpontok &tlagatél, s ez Ki-
hatott a vonzaskoérzetekre is. A borsodi iparvidéken kialakult agglo-
meracié depresszids tineteket mutat.

Kozpont a novekedés ilteme a novekedés uUteme
Kornyék véaltozatlan, ] lassult:
vagy gyorsuit 1980 1970
A novekedés lteme valtozatlan, Békéscsaba Debrecen
vagy gyorsult. Eger Szeged
illetve a csdkkenés Uteme Nagykanizsa Baja
valtozatlan, vagy lassult Nyiregyhéza Kaposvar
1980 1970 Szekszard Kecskemeét
1970 — 1960 Szolnok
A novekedés lteme lassult, Gyor Budapest
illetve a csokkenés tteme gyorsult: Sopron Miskolc
1980 1970 Székesfehérvar Pécs
1970 "s 1960 Szombathely Dunaljvaros
Veszprém Kazincbarcika
Zalaegerszeg Komlé
Ozd
Salgotarjan
Tatabanya
3. A kdzpont gyorsulé ndvekedése és a kdrnyék fokozdédo

pességcsdkkenése, erbteljes abszolUt centralizacio jellemzi a Balaton
vonalatél északra fekvd, dinamikus, tobbfunkcidojd dunantdali véro-
sok vonzasterlletét. A kdrnyékek népességvesztesége annak ellenére
jelentds, hogy a természetes szaporodas az érintett megyékben meg-
haladja az orszagos atlagot. Nagy a fejlett kdzpontok és a kedve-
z0tlen ellatottsdgl vonzasteruletek kozotti fesziltség.

4. Végul az utols6 csoportba, ahol a kézpontok ndvekedése
sult, és a kornyékeké kedvezéen valtozott, f6leg alféldi varoskor-
nyékek tartoznak. Az ide sorolt varosok nodvekedése az otvenes-
hatvanas években Szolnok és Kaposvar Kkivételével, a hetvenes
években pedig mar egydntetien a kézpontok atlaga alatt volt. Az
els6 csoportnal emlitett tényezék mellett itt a kdrnyékekre nehe-
zed6 kisebb nyomas, Debrecen, Szeged és Szolnok kdérnyékén a

neé-

las-
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nagyvaros kozelsége, a kdzpontok jobb elérhet6sége, a vonzasterulet
telepililéseinek nagysadga is hozzajarult a népességcsokkenés mérsék-
I6déséhez. Ennek jelent6ségét azonban nem szabad tulbecsilni, mert
csak a magas népszaporulatd megyékben, Debrecen és Szolnok kor-
nyékén kedvez6bb a népességvaltozas a kozségek atlagdndal, a tdb-
bieknél tovabbra is az alatt van.

A kdzpont és a kdrnyék népességdinamikajanak egyiranyd val-
tozésa, amely az els6 és a masodik csoportra, a varoskérnyékek tébb
mint a felére jellemz8, pozitiv kdzpont-kérnyék kapcsolatra utal,
ha ez nem is érvényesil minden egyes esetben. Az ellenkezd irdny-
ban véltozédk koézul a harmadik csoporthoz tartoz6knél inkdbb a
kozpont, a negyedik kategdridban inkdbb a kornyék jellemz6i a
meghatarozoak. Ezek az 6sszefliggések meglehet6sen lazak, merev
értelmezésik félrevezet6 lenne. Nem lehet véletlen példaul, hogy a
negativ irdnyban valtozé népességalakuldsi vonzésteruletek (har-
madik és negyedik csoport) tébbsége dombos, kedvez&tlen telepii-
lésstrukturaju és mez6gazdasdgi adottsagl térségben fekszik. Ez ne-
heziti a kornyékek helyi forrdsra épulé dinamizélasat és a kdzpon-
tokkal vald intenziv kapcsolatok kiépitését egyarant. Itt a tobbféle
szerepkord, rugalmas kisizemek (kézmdipar, szolgaltatasok, idegen-
forgalom) fejlesztése célszerli, beleértve a kozlekedés, a beszerzés
és értékesités igényekhez alkalmazkodd, valtozatos formakban tor-
ténd helyi megszervezését.

A felszabadulds utdn a kozpontok korében lezajlott er6teljes
dekoncentracidt tehat a kozpontok és kornyékik kozotti fokozodo
centralizdcié jellemezte. Annak a kérdésnek az eldontésére, hogy
ez a folyamat milyen 6sszefliggést mutat a kézpontok jellemz@ivel,
linedris regresszidot szamoltunk a kézpontok nagysaga és ndvekedési
uteme, valamint a kdérnyékek népességdinamikéja kozott.

A koézpontok nagysdga és kornyéklik népességdinamikaja ko-
z0tti korrelaciés egydultthatok mindsithetetlentl alacsonyak, legfel-
jebb a kapcsolat jellegének valtozdsa értelmezhet6. Az dtvenes évek-
ben a kisebb kdzpontok nagysdga és kornyékik nodvekedési Uteme
kozott egyenes ,0sszefliggést” talalunk, de a megyei varosokkal ki-
egészitve a regresszids egyitthatdo negativva valik, vagyis a kdzpont
nagysdga mintegy 70 ezres lélekszamon felil mar inkdbb héatranyt
jelentett a kornyéknek. A hatvanas években megfordul a helyzet,
a vizsgalt kapcsolat a kisebb kdzpontok kdérében forditott, és éppen
a megyeiekkel kiegészitve valik pozitivva, vagyis a legkisebb Kis-
varosok és a legnagyobb nagyvarosok kérnyékén a legkedvez6bb a
lakossag szdméanak alakulasa. Egyértelm(ivé a hetvenes években va-
lik a kapcsolat, amikor a 20, 25 és 26 varoskdrnyékre egyarant egye-
nes 0Osszefliggést taldlunk. Ez a ,kapcsolat” is rendkivil laza (csak
Budapest és kornyéke bevonasaval valik értékelhet6vé), és ezen
kivil meglehet6sen rugalmatlan: ha a kdzpont népességét szazezer
fovel noveljik, a kdérnyék ndvekedési lteme 3 szdzalékkal sem ja-
vul 10 év alatt (a 25 varoskdrnyékre szamolva a regresszios egydutt-
haté értéke b= +2,93620 «10- 7).
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A varosnagysag novekedésével tehat nem feltétlenul jar egyutt
a kornyékre kisugarzé pozitiv hatas, de a koérialmények véaltozasaval
(itt is a varos és kornyéke kozotti rendszeres kapcsolattartashoz
sziukséges infrastrukturalis, anyagi, életmodbeli stb. lehet6ségekrdl
van sz6) ez kialakulhat. Az a valtozas, ami a hetvenes években a
kordbbi két évtizedhez képest a k6zpont nagysdga és a kornyék né-
pességdinamikaja k6zott bekovetkezett, e lehet6ség megval6sulasa-
nak kezdetét jelzi. Nem szikséges hangsulyozni, hogy a folytat6das
nem automatikus, nem ,id6 kérdése”, hanem az emlitett koérilmé-
nyek alakulasatdl flgg.

A kozpontok ndvekedési Utemét a kornyékek dinamikajéval
Osszevetve sem jobb a helyzet a kapcsolat szorossagat illetéen. Az
1949— 1960 kozotti id6szakban semmiféle dsszefliggést nem taldlunk,
akéar a 20, akadr a 25, ak&r mind a 26 varoskdérnyéket vesszik fi-
gyelembe. A hatvanas években laza pozitiv kapcsolatot &llapitha-
tunk meg (az Osszefliggés csak a Budapesten Kkivili kézpontokra és
kornyékikre nézve nyilvanvald): a gyorsabban novekvd kézpontok
kornyékének népessége nétt, vagy kevésbé csdokkent (pl. Székesfe-
hérvar, Kazincbarcika, Tatabanya, Veszprém), és forditva, a lassab-
ban ndévekvéké kedvezétlenul alakult (pl. Baja, Nagykanizsa, Sop-
ron). Ezt mutatja a 10. tdbla. A hetvenes években ismét nem ta-
pasztalunk értékelhet6 szorossagl kapcsolatot. Lényeges valtozast
tikréz azonban, hogy a kdzpont és kdrnyéke dinamikai kdzotti reg-
resszios egyutthatdé negativva valt. Ez mar kétségtelenil azt a fazis-
kilonbséget jelzi, amely a kozpont felfutasa és a kdérnyék stabili-
zalédésa kozott hozodik. A palyadja elején jard, gyorsan ndvekvé
varos inkdbb kiszipolyozza, mint dinamizéalja kérnyékét, jellemzdébbé
valik, hogy a gyorsan ndvekv6k kornyéke erésen csOkken (a leg-
erfteljesebben ndvekvd kilenc kdzpont kdrnyéke kivétel nélkil né-
pességvesztd), mig a mérsékelt dinamik4ju nagyvarosok koziul egy-
nek a vonzaskdrzetében sem volt tiz év alatt 6t szdzalékosnal na-
gyobb népességcsokkenés (11. tabla). Az elszivas (vonzas) csok-
kenése mellett kétségteleniil szerepe volt ebben annak a javulas-
nak, ami az elmult évtizedben a nagyvarosok és kdrnyékik kozotti
kapcsolatban, maguknak a kornyékeknek az ellatottsagaban tortént,
de feltehet6éen nagyon fontos szerepet jatszottak a varosoktol flg-
getlen tényez6k, a mez8gazdasdgi termel8szévetkezetek meger6so-
dése, az A&llattartdsbdl, novénytermesztésb6l szdrmazd jovedelmek
novekedése, tevékenységi koruk kiterjesztése stb., éppen azért, mert
hazdnkban a varosok vonzésteriilete nem olyan urbanizalt, hogy Ki-
zarnd az agrarfunkciét. A koOzrejatszé tényez6k elemzése, sulyuk
megitélése, értékelése nem célja ennek a tanulméanynak. Arra azon-
ban fel kivanja hivni a figyelmet, hogy a véaros és kdrnyéke kozott
tapasztalhatd centralizaciés és decentralizaciés folyamatok mozgato-
rug6ja igen sokféle lehet, és Magyarorszagon a figyelemre mélto
okok kozdtt kell nyilvantartani a mez6gazdasag vagy akar a kiskert-
gazdalkodas id6szakonként valtoz6 megitélését, fejlédését.
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Kozpont
Kornyék
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110% alatt
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Nagykanizsa
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Salgétarjan

116% folott,
123% alatt

Kaposvar
Kecskemét
Szombathely

Debrecen
Gy6r
Szeged
Eger

Miskolc
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123% folott

Szekszard
Zalaegerszeg

Pécs
Dunadjvaros
Nyiregyhaza
Szolnok

Székesfehérvar
Kazincbarcika

Tatabanya
Veszprém

11. A 26 varoskornyék csoportositasa az 1970—1980 k6zotti idészak
népességdinamikaja szerint

pynnuposka 26 npuropoAos no AguHamuke HaceneHus nepuoga 1970—1980 rr.

26 Functional Urban Regions grouped by population growth rates of
their core and ring areas (1970—1980)

Kézpont
Kérnyék 110% alatt
95% Baja
vagy kevesebb Komloé
95% folott, 0zd
100% alatt
100% és 105%
kozott
105% folott Budapest

Osszefoglalas

110% és 116%
kozott

Sopron

Pécs
Szeged
Békéscsaba
Kecskemét
Salgotarjan

Miskolc

Tatabanya

116% folott,
123% alatt

Kaposvar

Debrecen
Gyér
Nagykanizsa
Szolnok

123% folott

Dunadjvaros
Székesfehérvar
Szombathely
Zalaegerszeg

Eger
Kazincbarcika
Nyiregyhaza
Szekszard
Veszprém

A véarosi népességndvekedés dinamikaja, s egyben a lakossag

varosokba tomorilésének

intenzitdsa szempontjabol

harom

torté-

nelmi idészakot kilénboztethetink meg. Gyors volt a folyamat az
elsé vilaghaboruig tarté, majd a méasodik vildghaborut koévetd len-
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diletes ipari fejl6dés idején, és mérsékelt a két vilaghabord kozotti
gazdasagi pangas idészakaban. A varosodas 1945 utani gyorsuladsa a
mésodik szakaszban bekodvetkezett visszaesés és a hé&borlis veszte-
ségek potladsara tett kisérletnek tekinthet§. A demogréfiai trend
megvéaltozésa, illetve Uj szakaszba érkezése folytdn a ,helyreéllitas”
nem lehetett, és nem is lehet maradéktalan. A varosok ,tehetetlen”
novekedése, a falvak elmaradt varosiasodasa miatt a kdzségi népes-
ség mar eddig is tarsadalmi-gazdasagi szempontbd6l indokolatlan
mértékben megfogyatkozott. Az urbanizalédéds tovabbi Gtja a varo-
sok terileti eloszladsat és nagysagrendi szerkezetét tekintve aranyo-
sabb hélézat tovabbépitése, a kodzségek dinamizéldsa, bevondsuk a
varosi vérkeringésbe.

Az elsd és a masodik szakasz, vagyis a felszabadulas el6tti ma-
gyar varosndvekedés kozos jellemz6je, hogy a varosi népesség rész-
ardanydnak novekedését a varoshalézaton belili koncentrdcié kisérte:
a nagyobb varosok néttek gyorsabban. Budapest dominanciaja
— kildonésen a kisebb varosok folott — er6s6dott. Alapvetéen meg-
valtozott a helyzet a Il. vilaghdbord ut&dn, amikor is a varosokba
tomorilés a kdzepes, majd a kisebb varosok gyors novekedését je-
lentette. A févaros talstlya csokkent, f6leg a kisebb varosok koré-
ben. A véroshalézat nagysagrendi szerkezete — a hiedelmekkel el-
lentétben — az otvenes évek soran valtozott a legerGteljesebben.
Kétségtelen azonban, hogy a varosi népesség terileti eloszlasa (amit
itt kilén nem vizsgéltunk) csak a hatvanas évek végét6l mutatott
jelent6sebb valtozasokat.

A dekoncentréci6, a nagyobb varosok lassuld, a kisebbek gyor-
sul6 novekedése, a ndvekedési mintdk tovabbgylirizése nem érvé-
nyesil ugyan szigortan, id6r6l id6re, varosrdl varosra, de a ten-
dencia a hierarchikus csoportokra kimutathaté. A nagyobbak fejl§-
dési menetének folytatédasa a kisebbekben nem az el6z6ek nove-
kedési Utemének A&tvételét jelenti, hanem azt, hogy a népességval-
tozas trendjének jellege (exponencialis, linearis, parabolikus) meg-
szlinik az egyik, majd kialakul a maésik csoportban. A kovetéshez
anndal kevesebb id8 szikséges, minél kevéshé kiildnbdznek a telepi-
lések hierarchikus csoportjai egymastél, nemcsak nagysag, hanem
féleg tarsadalmi-gazdasagi szerkezet, valamint az életkérilmények
tekintetében. Ugyanakkor feltehet6en annal aranyosabb az &sszné-
pesség-valtozas telepiléscsoportonkénti eloszlasa, minél stabilabb,
vagyis minél jobban megfelel a kialakult struktira a tdrsadalmi-
gazdasagi fejl6édés adott szakasza 4altal tdmasztott kdovetelmények-
nek. A megfelelés mindig viszonylagos és atmeneti.

A gazdasagi elmaradottsaggal, a kései iparosodassal, a févaros
és a vidéki kdzpontok kozotti nagysagrendi szakadékkal magyaraz-
haté, hogy a megyei varosok exponencialis névekedése a févarosi-
hoz képest igen erftlen és elhiz6d6é volt. Budapest népességének
véaltozasa mar a parabolikus ndévekedés vége felé jart, mire a megyei
varosok ,atadlltak” a linearis szakaszra, amely a f6varosnéal hetven
évvel kordbban kezd6dott. A megyei varosok és a kisebb kézpontok
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viszont szorosan egymas nyomaban jarnak. Az exponenciélis-lineéris
tendenciavaltast tekintve a kovetési tavolsdg middssze tiz év lehet.
Az egyéb varosok hozzavet6legesen 30—40 éves késéssel kovetik a
kisebb kézpontokat.

A 26 kodzpont novekedési Utemeinek vizsgélata azt mutatja,
hogy e varosok kozott a modern iparfejl6dés korszakdban példatlan
mértékl Aatrendezédés zajlott le az Otvenes években. A hatvanas-
hetvenes években viszont maéar alig volt nagyobb a kdzpontok dina-
mikaja kozotti atlagos eltérés, mint a véarosodas tekintetében kevés
valtoz4dst hoz6 hulszas-harmincas években. A telepiléshierarchia
cstcsa viszonylag kialakultnak, stabilnak tekinthetd. A népesség de-
koncentracidja a kisebb kodzpontokba, varosokba minden bizonnyal
folytatédik, kozottik er6teljes atalakulas varhato.

A vizsgéalt torténelmi id6északban a varosi 0ssznépesség és a
kdzpontok egylttesének ndvekedése megkozelitéen linearis volt, a
telepulések kisebb csoportjara, illetve egy-egy telepilésre azonban
nem jellemz6 az azonos mérték({ gyarapodas. A févaros népesség-
id6sora parabolikus trendet kovet, a masodik vilaghdbord utén
egyre kisebb volt az abszolit népesség-valtozds. A tobbi kdézpont
exponencialisan vagy parabolikusan ndvekedett, ami Sopron Kkivé-
telével a linearisnal gyorsabb szaporodast jelentett, vagyis a ké-
s6bbi idészakok népességnévekménye meghaladta a kordbbiakét,
meég abban az esetben is, ha a novekedés lteme lassult. Kiegyen-
stlyozott, egyenletes {tem{ volt tiz kodzpont népességalakulésa.
Ezek a kisebb megyei varosok (Gy6r és Pécs) és a nagyobb egyéb
kdozpontok (Székesfehérvar, Nyiregyhaza, Kecskemét, Szolnok, Bé-
késcsaba stb.). Rendkivili er6s vagy hirtelen valtozdson sem a sza-
zadfordulé korial, sem a Il. vilaghabord utdn nem mentek at. Gyors
korai ndvekedés és ,zOkken&mentes” felszabadulds utani fejlédés,
stabilizalédas jellemzi a két nagy alfoldi varos: Debrecen és Szeged,
a torténelmi banyavarosok: Salgétarjan és Tatabanya, valamint Ka-
posvar és Szombathely fejlédését. Sopron sajatos helyzete, elmara-
dédsa mind sajat korabbi, mind a tébbi kdézpont gyarapodésatol tor-
ténelmi okokra vezethet6 vissza. A legegyenetlenebb fejl6dést a
hirtelen erdsen iparosod6 telepulések, a borsodi agglomeracié koz-
pontjai (Miskolc, Kazincbarcika, Ozd), az (j szocialista varosok
(Dunadjvaros, Komld), valamint a hossz(d stagndlds utdn hatvanas-
hetvenes években felfejl6d6 Baja, Szekszard és Veszprém mutattak.

Az orsz4ag teleplléseit kdzpontok és vonzasteruletek, illetve va-
rosok és kozségek szerint csoportositva a legegyenetlenebb népes-
ségvaltozas-eloszlast a mult szdzad utolsé évtizedében és 1960—1970
kozott tapasztaljuk. A hetvenes években csdkkent, de tovabbra is
igen magas maradt a ndvekedési Utemek szérdsa. A telepuléshéldézat
e tekintetben még er6teljesen atalakuléban van, ami jelzi, hogy a
jelenlegi szerkezet messze nincs 6sszhangban a gazdasagi kévetel-
ményekkel, illetve a lakossag igényeivel, nem stabil.

A jelent6s munkaerévonzasi kozpontok kdrnyékének torténelmi
és felszabadulds utadni népességalakulasaban — Budapest kivételé-
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vel — sokkal jelentésebb szerepet jatszottak az orszdgos és a
regionalis tendencidk, maguknak a kdérnyékeknek a jellemz8i, mint
a vonzaskodzpontok. Van ugyan kapcsolat a kézpontok nagysaga, di-
namikdaja, valamint a kérnyékek fejlédésmenete kdzott, de ez rend-
kivul gyenge, és gyakran negativ. Sem a kérnyékek telepulésviszo-
nyai, sem ezek véltozasa nem magyardzhaté elvontan a kdzpontok
méretével, vagy a varoskdrnyékek belsé dinamikajaval. A févéaros
rendelkezett olyan vonzer6vel, amely kérnyékét is tartésan dina-
mizalni tudta, s igy az Aatvette, s&ét tulszarnyalta a kézpont csok-
kené novekedési Utemét. A népességndvekedés torténelmi alakuldsat
tekintve erre meglenne a lehet6ség a borsodi iparvidék kézpont-
jai, tovdbbé Salgotarjan, Tatabdnya és Veszprém vonzasteriletén is.
A nehézipar, illetve a szénb&nyészat egyoldalld és problémakkal ter-
hes fejl6dése, az eréforrasok kézpontokba koncentraldsa, a kdérnyék
infrastruktaralis fejl6désének elmaradasa miatt azonban a kdérnyé-
kek népességdinamikaja egyre cs6kken. A tébbi kdzpont vonzés-
teriletének torténelmi népességalakulasat egyértelmien a regionalis
tendencidk hatdroztak meg: csak az alféldi varosok kérnyékén volt
jelentés népességnovekedés, ami inkdbb a viszonylag magas termé-
szetes szaporodassal, a mez6gazdasag intenzifikalasaval fiigg 0&ssze,
mint a kdzpont hatdsdval. A véarosok kodzvetlen és pozitiv hatdsa a
kornyékek népességalakulasara csupan a lelassult fejl6dési nagyobb
kdzpontoknal és az elmualt évtizedben érzékelhet6. Jelentésége
egyel6re igen csekély, messze elmarad attél, amely fejlett infra-
struktira dinamikusabb gazdasédgi és demokratikusabb tarsadalmi
fejlédés esetén varhaté lenne.
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JEGYZETEK

1. Az urbanizaci6 sz6 haszndalatos szlkebb és tdgabb értelemben. Tégabb értelemben —

véleménylink szerint — az urbaniz4cié osszefoglaléan jellemzi a természet tdrsa-
dalmasitasdnak az ipari forradalommal kezd6d6 intenziv szakaszat, az ebben a pe-
riodusban eldidézett térbeli valtozdsokat (pl. a mesterséges kornyezet eluralkoddsa,
agglomeracidok kialakulésa), illetve a mindségileg megvaltozott tarsadalmi tér éle-
tinket alakité visszahatdsait (pl. kdrnyezetszennyezés, a varosi életforma elterje-
dése). Ebben az értelemben az urbanizdcié fogalma annyira tdg, hogy csak mint
filoz6fiai kategoéria haszndlhaté. A bevezetés elsé részében az urbanizacidra ebben
a tdgabb értelemben utaltunk.

Amikor az urbanizécié nem hivatkozasi alapként, hanem vizsgélati targyként
szerepel a filoz6fian kivili tudomaéanyagakban, akkor tartalma mindig szlikebb. Ez a
sz(ikebb tartalom a vizsgalat célja szerint valtozé. Jelentheti példaul a falvak
varossa valasat, varosok novekedését, a varosok befolyasanak a telepulésrendszeren
beluli er6sodését. (Ezt szoktdk az urbanizacio mennyiségi tényezGjének, vagy varo-
sodasnak nevezni.) Mi ilyen felfogdsban, de ennél is szlikebb értelemben, els6sor-
ban a rovidség kedvéért hasznéljuk itt és a tovéabbiakban az urbanizacio szot.
A varosok noévekedését, befolyasuk er6sodését értjuk ezen, de nem egyéb, mint a
népességszam valtozasa alapjan. Feltételezzik tehat, hogy a nagyséag, kilondsen
a relativ nagyséag, és ennek novekedése, fontos tényezdje a befolyas altaldnos ere-
jének, ilymédon a szlikebb értelemben vett urbanizaciét jellemzi.

2. Nem szorul kilon6sebb magyaradzatra, hogy miért csak a népességet vizsgaljuk.

3.

4.

Illyen hosszi iddszakra, tartalmi nehézségek nélkiul osszehasonlithatd, telepilésen-
ként meglevé mdas adatunk nincs.

Budapest és a jelent6s vidéki varosok napi munkaerévonzéasi kérzete. EVM—KSH,

A

A

Budapest, 1977

projektum a Téarsadalomtudomanyi Kutatdst és Dokumentdciét Koordindlé Eurépai
Kézpont (Bécsi Kozpont) égisze alatt folyik. Kezdeményez6i G. Gaudard és J.
Valarché, a svajci fribourgi egyetem professzorai voltak. A kutatdst, amelynek elsé
szakaszaban 14 orsz4g (Ausztria, Belgium, Bulgéria, Dénia, Franciaorszdg, Hollan-
dia, Jugoszlavia, Lengyelorszdg, Magyarorszdg, Nagy-Britannia, NSZK, Olaszorszag,
Svajc és Svédorszag) tudoésai vettek részt, jelenleg Dr. R. Drevoett vezetésével mi-
ko6d6 bizottsag iranyitja. Az els6 eredmények L. Van den Berg, R. Drewett, L. H.
Klaassen, A. Rossi és C. H. Vijverberg (szerkeszt6k): Urban Europe: A Study of
Growth and Decline (Varosi Eurépa: A noévekedés és hanyatlds tanulmanyozdasa)
kotetben (Pergamon Press, Oxford, 1982. 172 p.) lattak napvilagot.

magyar résztvev6k az elsé szakaszban a kovetkezék voltak: Farkas Janos, Horvéath
Eszter, Vukovich Gydrgy (KSH), Horcher Ferencné, Vishy Erzsébet (VATI) és Da-
réczi Efa (MTA Féldrajztudomanyi Kutatd Intezet) HozzAajaruldsukat az alapkon-
cepcié vitéjéhoz a kovetkezd, Bécsi Kozpontban sokszorositott munkaokmanyok
tartalmazzék:
E. Daréczi: Reflexions on C. Vijverberg—L. V. den Berg—L. H. Klaassen’s study:
,Elements of a Theory of Urban Development” (WD No 26/76), Vienna Centre
Working Document 32/76.

N. Horcher: Comments to the summary paper prepared by the Dutch team
(No 27/76), Vienna Centre Working Document. 37/76

E. Daré6czi: What to compare? How to compare” Vienna Centre Working
Document 11/77.
E. Dardczi—N. Horcher (eds.): Comments to the paper presented by the Polish
team on Elements of a Theory of Urbanization Processes in the Socialist Countries
(in Rotterdam. May 1977) from the Hungarian CURB team, Vienna Centre Working
Document 11/77.

6. Berend T. Ivdn—Ranki Gyorgy: Kozép-Kelet-Eurépa gazdasdgi fejlédése a XIX—XX.

7.

8.

szdzadban. Kézgazdasagi és Jogi Konyvkiad6, Budapest, 1976. 41—53. p

Koves Pal—Parniczky Gaéabor: Altalanos statisztika Il. Koézgazdasagi és Jogi
Kényvkiadé, Budapest, 1981. 299—301. p

Szabady Egon szerkesztésében: Bevezetés a demografiaba. Kozgazdasagi és
Jogi Konyvkiadé, Budapest, 1964. 501—503. p.

Itt, és a tovabbiakban midenitt, az 1978. januér 1-i allamigazgatdsi beosztast és tele-

A

puléshatarokat tukrozik az adatok.
K koncentraciés egyiltthatot a népességeloszlas egyenetlenségének meércéjeként
haszndaljuk. Szamitasa Boldrini féle kozelitéssel tortént (Kdves Pal—Parniczky
Gabor: Altalanos statisztika. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiad6é, Budapest, 1973
286. p.).

A véroshéal6zat hierarchidjanak szab&lyossdgara a rangsor-nagysdg szabalyt
megfogalmazé =Pj/r~ képlet q kitev6jének értékébdl kovetkeztetink, ahol
r = rangsorszam 1-t6l n-ig,
Pr = az /-edik telepllés népessége,
Pi = a legnagyobb telepiilés, a mi esetinkben mindig Budapest népessége.
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A szémitast a kovetkez6 képlet szerint végeztiuk:

Amennyiben q-ra egyet kapunk, Ugy teljesen szabdalyos hierarchiarél, mig
gvl esethen a szabalyosnal nagyobb koncentraciérél, q<l esetén annal kisebb
koncentraciéorél (viszonylagos dekoncenréaciérél) van sz6. (Peter E. Lloyd—Peter
Dicken: Location in Space. A Theoretical Approach to Economic Geography. Third
Edition [Telephelyvalasztds. A gazdasdgfoldrajz elméleti megkozelitése. Harmadik
kiadds.] Harper and Row, Publishers, London stb. 1979. 75. p.) A q kitevé a né-
pességszam es a rangsorszam logaritmusai ko6zotti 6sszeflggést érzékeltet6 egyenes
meredekségét jelzi: q = | irAnytangens esetén az egyenes a koordinata tengelyekkel
450-0s szoget zar be. Mind a K mutaté, mind a gq szadmitdsa Hewlett-Packard 97
asztali szdmoldgépen tortént, a szerz6 altal kidolgozott programok szerint, amelye-
ket készséggel atad az érdekl6déknek.

9. A koncentréacié fogalom vonatkozhat mind a koncentraciés folyamatra, mind a
folyamat eredményeként létrejott allapot, »eredmény« megjelolésére. ... Az abszolut
koncentracié abban az esetben fordul el6, ha az értékdésszeg csekély szamu egységre
jut, relativ koncentrdcié pedig akkor, ha az értékdsszeg egyenetlenil oszlik el a
sokasdg egységeire." (Koves Pal—Parnaczky Gabor: Altaldnos statisztika |. Kdzgaz-
daségi és Jogi Konyvkiad6é, Budapest, 1981. 177. p.) Ennek tovédbbgondoldsabol szi-
letett a koncentrdci6 folyamata abszolut és relativ (egyszerl, valamint bévilg) ti-
pusainak megkilénboztetése.

Koncentraciér6l beszélink akkor, amikor a nagyobb telepilések népessége
a kisebbekét meghaladéan nd. Ezt egyértelmien a K egyltthaté novekedése mutatja.
A hazai telepuléshal6zat esetében ilyenkor a q kitevé értéke is nagyobb lesz. Ez
tobbféleképpen torténhet. Két alaptipusa:

a) abszolut koncentrécié: a nagyobbak népessége né, a kisebbeké csokken,

b) relativ koncentracié: a nagyobbak névekedése meghaladja a kisebbek szin-

tén pozitiv népességvaltozasat.

Az utébbin belul egyszer( relativ koncentraciéorél van sz6, ha a nagyobbak abszolut
gyarapodasa mulja felul a kisebbekét, mig béviulé relativ koncentraciéorél, ha a na-
gyobbak viszonylagos (szdzalékos) ndovekménye magasabb, mint a kisebbeké. Az

abszolit koncentraciondl nincs szikség ilyen kulonbségtételre, az mindig egyszerre
egyszeri és bévilg.

Amennyiben a fentiek ellenkezéje &ll fenn, az esettél fuggéen abszolit és re-
lativ dekoncentraciérdl, az utébbin beitl egyszer(i és bdvitett tipusokrdl van szé.

Az abszolut és a bévulé relativ koncentrdci6 esetén a nagyobbak népesség-
aranya né6, a kisebbeké csokken. Ha viszont egyszer(i relativ koncentraciot allapi-
tunk meg, abbdl még nem dertl ki, hogy melyik teleptléscsoport részesedése nove-
kedett, illetve melyiké ndvekedett jobban. Az a mindenkori ardnyuktél figg, vagyis
a kérdést az donti el, hogy béviuld relativ koncentraciérél, vagy bévulé relativ de-
koncentraciorél van-e sz6. Ezek szerint az egyszer( relativ koncentrdci6 és a no-
vekvé relativ dekoncentracié nem zarjak ki egymaéast. Ezt egy példaval illuszt-
raljuk:

Tegylk fel, hogy a nagYobb telepllések népessége 2748 ezer (No), a kisebbeké
pedig 602 ezer (nQ. Ennyi volt nagyjabél a 100 ezresnél nagyobb és az 50—100 ezres
nagysagu teleptléseink lélekszdama 1970-ben. Egy kés6bbi idépontban, 1980-ban,
ugyanezen teleplilések népessége 2923 ezer (Ni), illetve 726 ezer (ni). Egyszerl rela-
tiv koncentraciot tapasztalunk: N2—NO nagyobb, mint N[—w; vagyis 175 ezer nagyobb,
mint 124 ezer. Ugyanakkor béviulé relativ dekoncentraciorél van sz6, mert Ni/lVo
kisebb, mint njn0; vagyis 1,064 kisebb, mint 1,206. MA4s csoportositds természetesen
mas eredményt szul. Példaul a 10 ezernél tobb, illetve kevesebb f&t szamlalé tele-
pulések kozott abszolit koncentraciot tapasztalunk. Ett6l még nem valik értelmet-
lenné a koncentrdci6é—dekoncentrdcié fogalompdar haszndalata, csak erdsen relativi-
zalodik. Alapvetd tehat, hogy vildgossd, szabatossd tegyiuk, milyen térbeli bontast,
csoportositast hasznalunk.

10. Centralizaciorol akkor beszélink, ha egy tarsadalomfdldrajzilag Osszefliggé terlleten
a kozpont népessége a hozza tartozé kérnyék népességét meghaladéan né. Az el6z6-
ekhez hasonléan megkulonboztetink a) abszolut és b) relativ, az utébbin belul
pedig egyszerl és béviulé centralizaciot, illetve decentralizaciot.

Az 6ssznépesség novekmeényeinek kulonbségeire épiilé koncentrdcié és centra-
lizdcié meghatarozas csak durvan leegyszer(sitett csoportképzésre, osztdlyozasra ad
lehetéséget. Finomabb rendszerezésre nyilik mdéd, ha a vandorlasi nyereségeke*-
veszteségeket, valamint a véandorlasi iranyokat is figyelembe vesszik. (A budapesti
véaroskornyék decentralizadciéja éppen ezért nem vehet6 egy kalap ala a nyugat-
eurépai szuburbanizaciéval, mert a kornyék népességének gyorsabb novekedésen
nem a koézpontb6l valé elvadndorlds, hanem a vidéki bevéandorlas taplalta.) Ennek
alapjan &llapitott meg nyolc centralizacids, illetve decentralizdciés tipust R. Drewett:
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Elements of a Theory of Urban Development, Vienna Centre Working Document
25/71.

11. L4&sd: Daroéczi Eta: A belfoldi vandorlas intenzitdsdnak és térbeli szerkezetének val-
tozdsa Magyarorszagon 1960—1978 ko6zo6tt. Demogréafia, 24. évfolyam, 1. szdm, Buda-
pest, 1981. 87—72. p.
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AHANWN3 YWACNEHHOCTW HACENEHWA TrOPOAOB U NMPUTOPOAOB
B BEHIPUW MEX[Y 1870—1980 IT.

Pestome

[OnHamuKy pocTa YMCMEHHOCTU FOPOACKOr0 HaceNeHWUs WAM Xe WHTEHCUMBHOCTU
pocTa KOHLUEHTpauuun HaceneHws B ropojax, MOXHO pasfieNlMTb Ha TPU UCTOPUYECKUX
nepuofa. JTOT npouecc pas3sBuBanca ObICTPO BO BpemMs MNOAbEMA MNPOMbILIIEHHOTO
pasBuTuA, nepes MepBoil MUPOBOW BOWMHOWM, W MO3Xe, MOCNe BTOPOA MUPOBOI BOMHbI
M ocnabeean B Nepuvoj 3KOHOMWYECKOrO cnaga Mexay ABYMS MUPOBbIMU BOMHaMMW.
YckopeHue pocTa ropogos nocne 1945 r. MOXHO paccmaTpvBaTb Kak CTpemseHue
KOMMeHCMpoBaTb ocnabneHne 3TOro pasBUTUS BO BTOPOM MEpMoje W BOCCTAHOBUTH
BOEHHble MoTepu. W3meHeHue HanpasneHWs gemorpaduyeckoro passuTus, BCTyN-
NeHVe B HOBYKO €ro CTaguio He Aann U He MOryT faTb BO3MOXHOCTU fna abconoT-
HOro ,,BOCCTaHOBMeHMS”. fanbHenwunm nyTem ypbaHu3auum sapnsetca 6onee pasHo-
MepHOe pa3BUTWe CeTW TOPOAOB C YYETOM WX TeppuMTOpPManbHOro pacnpefeneHuns,
a TakKXe NpucoefuMHEHMe K HUM Cen U AepeBeHb.

O6WwunM NpU3HaKoM pocTa BEHTepcKUX rOpPOAOB A0 O0CBOGOXAEHWA 6bino TO,
4YTO POCT A0MWN TOPOACKOr0 HaceneHWs COMPOBOXAANca KOHLEHTpauuein ero BHyTpu
ropofCcKoil cetu: 60/blWMe ropoja pocnn 6bicTpee. [MoN0XeHUe KOpeHHbIM o06pa-
30M M3MeHunocb ¢ 50-bIX FOAOB, KOrga NPUAWB HaceneHus B ropoja npueen K 6biCT-
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pOMY pOCTY cpefHUX, a MOTOM W ManblX ropofos. ,[lMepegaya sctadeTHON Manoyuku"
He COBepllaeTcsl B OMNpeAeNeHHOe BPeMsi, B OMNPeLeseHHOM TFopofe, HO MOXHO
KOHCTaTMpOBaTb TaKyl TeHAEHLUMIO BHYTPWM OTAeNbHbIX TFpynn ropogos. [lpopon-
XeHne xoja pa3BuTWA 6GOMbLWIKUX TOPOAOB He 03HayaeT TO, 4YTO Manble ropoja
nepeiMyT Temn WX pocTa, a TO, UYTO OMpPefeNeHHbIi XapakTep W3MEHEeHWUS YUCEeH-
HOCTW HaceneHus (3KCMOHEHUWanbHbIA, NWHelHbIA, napabonuueckuit) nponagaeT
B NEepBOi 1 BO3HWMKAeT B APYroi rpynne. OKOHOMUYECKON OTCTaNoCTbiO, 3ano3fanbiM
pasBUTMEM NPOMbIWIEHHOCTM, OFPOMHOW pasHULeld B YMCIEHHOCTWM HaceneHus cTo-
NNUbl N NPOBUHLMANbHBLIX LEHTPOB MOXHO OOBLACHWUTL TO, UYTO 3KCMOHEHLMaNbHbI
pocT nATU KpynHedwmx (nocne BypanewTta) ropofoB BeHrpum Mo cpaBHEHUHO CO
CTONMUEN NPOMCXOAWN OYeHb cnabo u 3amefneHHo. OpfHako 20 6onee Menkux
ropofioB B 3TOM CMbICIE TECHO CeAylT 3a BbIEYNOMAHYTbIMW MATbIO FOPOAaMu.
CeTb 3TUX 26 TrOPOAOB-LEHTPOB TATOTEHUS MOXHO CUYMWTaTb OTHOCUTENbHO o06pa-
30BaBLUeics, CTabubHOWN.

PacnpegeneHne n3MeHeHWA HaceNeHUs MexXAy LUeHTpamu 1 UX Mpuropogamu,
unm mexnay ropogamuv u cénamu (gepeBHsAMu) 6bl10 Hambonee HepaBHOMEPHbLIM B
nocfefHem [eCATUNETUM MPOLINOro Beka M mexpay 1960—1970 rr. B cemupecatbix
rofax paccemBaHume TemrnoB poCTa CHWU3UAOCb, HO OCTaNOCb BCe-TakM [AOCTATOYHO
BbICOKMM. CeTb HaceneHHbIX MYHKTOB B 3TOM CMbIC/IE HAaxO4MTCA ele B COCTOSHUU
nepeobpa3oBaHns, HbIHELIHAS WX CTPYKTypa B 3HA4YWTE/IbHOW Mepe He COOTBETCTBYET
9KOHOMWYECKMM TpeboBaHMAM, 3anpocam HaceneHus.

B MCTOpMYECKOM MOCNEA0BaBWIEM 33 OCBOGOXAEHWEM PasBUTUW HaceNeHus
MpUropoaoB Mccnefyembix 26 LEHTPOB TATOTEHUS — 3a WUCKAOUYeHMEeM bBypanewiTa
— ropa3fo 6onee 3HAUMTENbHYH Pofib WUrpann O6LLEHApOAHble W PermoHanbHble
TEHAEHUMN, UX COBCTBEHHbIE XapaKTepHble OCOB6EHHOCTU, YeM LEHTPbI, K KOTOPbIM
OHW OTHOCMAWCL. HenocpeacTBEHHOE U MOMOXKUTENbHOE BAWAHME FOPOAOB Ha W3-
MEHEeHUs Hace/NeHWUsi NPUropoAoB -- 3a MCKMOUYEHWEM CTOMULbI — MOXHO OTMETUTh
MWL B 3aMef/IeHHO Pa3BUBAOLLMXCS 60/ee KPYMHbIX LEHTPax M TONbKO B MpoLl-
NIOM  [lecATUNETUU. 3HAUYEHWe 3TOr0 BAUAHUS TMOKA ele A0CTaTo4HO cna6o. OHo
CWUNbHO OTCTaeT OT TOro, YTO MOXHO 6bIN0 6bl OXMAATb B Clyyae Pa3BUTON MHBpa-
CTPYKTYpbl, 60nee AWHAMMUYECKOrO 3KOHOMMUYECKOTro M Gonee [AeMOKpPaTUUYecKoro
06111eCTBEHHOIO Pa3BUTUA.

LONGITUDINAL AND CROSS-SECTION ANALYSIS OF POPULATION
IN HUNGARIAN FUNCTIONAL URBAN REGIONS 1870—19S0

Summary

Considering urban population dynamics or the intensity of population
concentration into towns, three historical periods can be distinguished. Up to
World War | and following World War Il — both periods being characterized
by swift industrial developments —, the process was rapid, but moderate dur-
ing the period of economic recession between the two World Wars. The ac-
celeration of urban growth after 1945 can be viewed as an attempt to com-
pensate for a decline during the second period and for war losses. Due to
a change of demographic trend or its arrival at a new stage, the restoration”
could not and cannot be complete. Future urban developments should rely
on improving the spatial distribution and the size structure of cities and towns
as well as on involving villages into the urban circulatory system.

A common feature of Hungarian urban growth prior to the liberation is
that increasing proportion of urban population was accompanied by a con-
centration process within the urban network: larger cities and towns grew
more rapidly. The situation changed entirely from the 1950s onwards when
population concentration into urban places resulted in rapid growth of medium
sized cities then of smaller towns. Deconcentration, i. e. decelerating growth
of large and accelerating growth of small towns, a transfer of growth patterns
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does not prevail strictly from time to time from town to town, but such a
tendency can be established for hierarchical groups of urban places. The con-
tinuation of development paths of large cities by smaller towns does not mean
that former growth rates of cities are taken over but it implies that a given
type of population trend (exponential, linear, parabolic) discontinues with one
and emerges with another group. Economic underdevelopment, late industri-
alization and the considerable size gap between the capital and the next
largest centres explain the tame and dragging exponential growth of county
cities (the five largest cities following Budapest). But county cities have the
other 20 commuting centres at their heels. The top of the settlement hierarchy
can be regarded to be relatively established and stable.

It was during the last decade of the past century and between 1960—1970
when the distribution of population change rates between commuting centres
and their hinterlands or between towns and villages was the most uneven.
Dispersion of growth rates diminished during the 1970s, but remained, however,
very high. Settlement network considered in this break-down is still going
through important changes, the present structure is far from squaring with
economic requirements or population needs.

National and regional tendencies and the features of the hinterlands
themselves played a much more significant role in the historical and recent
population changes of commuting ring settlements than their very centres —
with the exception of Budapest. Besides the capital, direct and positive impacts
of towns on population changes of the attracted ring area can only be per-
ceived with large centres of slackening development, and only from the last
decade onwards. For the time being, the significance of such impacts is rather
small, lags far behind from what could be expected in case of developed infra-
structure, more dynamic economic and more democratic societal development.
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BARANYA MEGYEBEN ELO NEMET ES DELSZLAV LAKOSSAG
NEMZETISEGI TUDATANAK ALAKULASAROL

DR. HOOZ ISTVAN
1

A népszdmlaldsok programjaban mindig szerepelt tébb olyan kérdés,
amelyek segitségével a nemzetiségi lakossdg szaméat kivanjak megéllapitani,
hisz az minden nemzetiség egyik legfontosabb, legszembetlin6bb sajatossaga.
Mivel ezek a bevallason alapulé adatok az utébbi évtizedekben jelentés mér-
tékben ingadoztak, a nemzetiségi lakossag redalisnak tartott szdmara vonat-
kozé, egymadstdl nagy mértékben eltéré6 becslések jelentek meg itthon és
kilfoldon egyardnt. A kozponti és a helyi politikai szerveknek és kozigaz-
gatasi hatésdgoknak azonban olyan megbizhaté adatokkal kell rendelkezniik,
amelyek alkalmasak a nemzetiségi politika kialakitdsara és gyakorlati al-
kalmazasara. Ezeknek megszerzése csak valamilyen mas, tudoméanyosan Ki-
dolgozott modszerekre alapitott, kisegitd adatgy(ijtés segitségével lehetséges.

llyen céli adatgy(jtés szervezésével a Pécsi Janus Pannonius Tudo-
manyegyetem Koézgazdasagtudomanyi Kara Maddszertani Tanszékén (illetve
jogel6djén) el6szor 1963-ban kisérleteztink, majd megismételtik 1972-ben.
Altalanos elveit és végrehajtdsi modszereit tartalmazzdk Ho6z |.—Kepecs J.—
Klinger A.—Kutas A.: A baranyai nemzetiségekrél (Pécs, 1978) és Hoodz I.
A nemzetiség szerinti megoszlas szambavételének nehézségeir6l (Valdsag,
1981. 5. sz.) c. tanulmanyok.

Szamunkra uUgy tlnik, hogy a nemzetiségi lakossag identitdsa, nemzeti-
ségi kozosségtudata nem azonos, hanem annak fokozatai alakultak ki és hogy
ezek a rétegek — a bevalldson és a mingsitésen alapulé adatok felhasznéa-
lasdval — egymastdl elkulonithetéek, elemezhet6ek. A nemzetiségi lakossag
bels6 struktirajat alakité tényez6k feltdrdsa lehet6vé teszi, hogy helyzetiket
ne csak statikusan szemléltessik, hanem nyelvtudasdban, tarsadalmi-gazda-
sagi-kulturéalis helyzetében végbement valtozasokat, folyamatokat bemutat-
hassuk.

A Baranya megyei Tanacs és az MTA Dunéntdli Tudoményos Intézete
felkérésére elkészilt a Baranya megyében él6 német és délszlav lakossag
demografiai és tdrsadalmi-gazdasagi helyzetét bemutaté monografia, amelyet
Hoo6z Istvan, Kepecs Jozsef és Klinger Andras irt meg. Ami ebben a me-
gyében térténik, igen nagy mértékben befolydsolja a hazankban él6 nem-
zetiségek tarsadalmi-gazdasagi-kulturalis helyzetét és politikai hangulatat,
hisz a magukat német anyanyelviinek vallék 38%-a él Baranyéaban, a vala-
milyen délszlav anyanyelviieknek pedig 25%-a.

E tanulméany koévetkez6 része a kiadas alatt all6 kotet egyik fejezete
(A német és a délszlav lakossdg megoszlasa a tarsadalmi min@sités szerint)
alapjan készilt.

2.

A nemzetiségi tudat egyike a nemzetiségi népcsoportok legjellemzébb
sajatossagainak, ugyanakkor azonban a legnehezebben meghatarozhat6, érté-
kelheté tulajdonsdg. Mérni, meghatdrozni, ,tetten érni” pedig kiléndsen ne-
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héz, hisz nem targyi, objektiv tulajdonsdg, hanem az egyének szubjektiv
sajatossdga, amely csak esetenként nyilvanul meg masok altal is érzékelhetd
magatartasban. Ezért csak kodzvetett formaban hatdrozhaté meg. Olyan érté-
kelhet6 megnyilvadnuldsokat kell taldlnunk, melyek jellemz6ek lehetnek r&
és statisztikai eszkdzokkel is mérhet6ek. A népszamlalasok ezért a nyelv-
tudads, az anyanyelv és a nemzetiség bevalldsat tekintik a nemzetiségi Iét
mérhetd kritériumainak. E meghatdrozas szerint tehé&t csak azok tartoznak
valamelyik nemzetiséghez, akik deklaraljak is hovatartozasukat.

Mint arra mar utaltunk, véleményiink szerint a nemzetiségi lakossag
nemzetiségi tudata kilonb6z6 és annak fokozatai vannak. Baranya megye
kézségi lakossagabdl 1980-ban 7607 személy vallotta azt, hogy beszéli vala-
melyik délszlav nyelvet is. E kétnyelv( lakossdg a népszamléalas alkalmaval
valaszthatott, hogy melyik nyelvet jeldélje meg anyanyelvének. 5223 személy
(68,7%) valasztotta valamelyik délszlav nyelvet. Szd&munkra ugy tlnik, ebben
a valasztdsban kifejezésre jut nemzetiségi kdzdsségtudatuk is. Ha igy van,
akkor azok nemzetiségi identitasat kell magasabb fokunak tekinteniink, akik
anyanyelvnek vallottdk nyelvtuddsukat. Németdl is tud 23 914 f6, akik kozil
9881 (41,3%) anyanyelvként jelolte azt meg. Nem tudjuk, hogy ezek az
aranyszamok magasak-e vagy alacsonyak, de a két nemzetiség kozotti ki-
lonbség igen jelentds. Bar Magyarorszagon héatranya senkinek sincs abbdl,
hogy milyen nemzetiséglinek vallja magéat, nemzetiségi voltukat a legbat-
rabban, a legdntudatosabban azok véallaljak, akik nemzeti hovatartozasukat
is deklardltdk a népszamlalas alkalmaval.

A nemzetiségi problémaéakkal foglalkozé elméleti szakemberek jelentds
hédnyada hazdnkban is azonositja a nemzetiséget az anyanyelvvel, azt a nem-
zetiséget megtarté szubsztancianak tartja.

Az egymast koveté népszamlaldsok adatainak valtozdsa miatt nem tud-
juk, hogy ezeket az adatokat alacsonynak vagy magasnak min@sithetjik-e,
mert nincs mihez viszonyitani. A felsorolt sokféle adatbél arra kell kdvet-
keztetnink, hogy napjainkban a nyelvtudds és a nemzetiség 0Osszefliggése
nem olyan egyértelm@, nem olyan szoros, mint hittik. Nem minden nem-
zetiségi anyanyelv( vallotta magadt nemzetiséginek és nemzetiségi nyelvet
mar nem beszél6k is ragaszkodhatnak nemzetiségi Gseik szokasaihoz, hagyo-
manyaihoz. Ugy véljik, hogy a nemzetiség nemcsak nyelv, hanem kozdsség-
tudat is, amellyel az azonos szarmazasi népességnek a nyelvet nem beszéld
tagjai is rendelkezhetnek tébb generacién keresztil. A nyelvvaltdst kovetben
még hossz(U ideig fennmaradhat az azonossdg, az 0Osszetartozas tudata a ko-
zOsen Aatélt torténelmi események, a kozos maltrél kialakitott kép, az azonos
szokdsok, hagyoméanyok kozott leélt évek stb. hatdsadra. Ez megnyilvanul-
hat abban, hogy a nyelvet nem beszél6k jelent6s hanyada pl. dpolja nemze-
tiségi kapcsolatait, gyermekeit nemzetiségi iskoldba jaratja. A nemzetkdzi
vagy az anyanemzetr6l érkez6 informéciok nemcsak a nyelvet beszélket,
hanem a csaladdot, az egyutt é16, azonos szdrmazédst kozosség tagjait is érin-
tik. De hasonlé a helyzet a belpolitikai intézkedésekkel is. Mindezek egyit-
tes hatdsa — a nemzeti identitastudat fennmaradasa szempontjabél — ha-
sonlé lehet a nyelvtudaséhoz, és alkalmas lehet a kétnyelv(iség megujitasara.

3.

Mivel a népszamlalas e kérdéskomplexumnak csak egyik oldalat — nyel-
vet beszél6k szamat — tarta fel, a nemzetiségi lakossag helyzetének meg-
ismerése, elemzése érdekében kiilon adatgy(jtéssel kellett megdallapitani azok
szamat, akiknek — szarmazéasuk alapjan — lehet nemzetiségi tudatuk.

A koOzségi tarsadalmi bizottsdgok 1980-ban 38 397 lakost mindsitettek
németnek, illetve német szadrmazaslinak. Tehadt ez az a legtdgabb kor, a

népességének az a maximalis szdma, amelyb6l kikerlilnek azok, akiknek né-
met nemzetiségi tudata, nemzetisége, anyanyelve lehet. Mint Ilattuk, ebbdl
2662 (6,9%) vallotta magadt német nemzetiséglinek, 9881 (25,7%) pedig német
anyanyelvinek.

Méas a helyzet a délszlavoknal. A mindgsitettek szdma 1980-ban 8645,
amelynek 36,3%-a (3141 f6) délszlav nemzetiségl, és 60,4%-a (5223) délszlav
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anyanyelv({i. B4r az utébbiak ardnya 1970-hez képest csdkkent (akkor 66,6%
volt), mindkét id6pontban Iényegesen magasabbak mint a németeké.

A két nemzetiség adatainak &sszehasonlitasdbdél arra kell kovetkeztet-
niink, hogy a délszlav szdrmazastak nemzetiségi identitdstudata lényegesen
magasabb megyénkben, mint a németeké. A jarasi adatok azt mutatjak, hogy
teriletileg is egyenletesebb, kevéshé fiigg attdl, hogy kisebb vagy nagyobb
szamban élnek-e egy-egy kdzségben.

A német és a délszlav népesség mind@sitési és bevalldsi adatai kozotti
kilonbségnek sokféle okai kdzodtt pl. demogréfiaiak is lehetnek. A két nép-
csoport nem, életkor, foglalkozas, iskolai végzettség stb. szerinti megoszlasa
eltér6. Mivel ezek a tényezék befolyasoljak az egyének lehet6ségeit, céljait,
befolyasoljak nemzetiségikhdz valé ragaszkodasukat, illetve annak bevalla-
sat is, hisz a tadgabb kornyezetikhoz val6 alkalmazkodas vagya fiiggvénye
munkdajuknak, életcéljuknak, gyermekeik jovGjével kapcsolatos elképzeléseik-
nek sth. E feltevés jorészt adatokkal is alatdmaszthaté, hisz jelent6sen eltér
a bevallds és a mindsités alapjan kialakult népesség felsorolt ismérvek sze-
rinti megoszlasa.

A terlileti, jardsonkénti megoszIlas viszont arra utal, hogy nemcsak
ezeknek az objektiv tényez6knek van ebben szerepe, hanem egyéb mas, sta-
tisztikailag meg nem ragadhatd jelenségnek. Itt adatokra lenne szlkség
arra vonatkozéan, hogy a kozdsség nagysaga, tomorilése jatszik-e valamilyen
szerepet ebben. Val6szinli, hogy igen. Ami ezen kivil marad, az mutatna
az érzelmi kilénbségek teriileti alakuldsat. Az adatok részben arra utalnak,
hogy ahol nagyobb egységek élnek, ott kisebb az eltérés a bevalldas és a
mindsités kozott.

Tobbszor utaltunk arra, hogy a nemzetiségi lakossdg nem egységes a
hagyoményokhoz, nemzetiségéhez valé ragaszkodasban. E bonyolult folya-
matnak mennyiségileg is jellemezhet6 momentumai nincsenek, hisz ez féleg
az érzelmi életben zajlik le. Ha e kérdést teljes komplexitdsban nem is
tudjuk é&tfogni, egy fontos mozzanatdt azonban megragadhatjuk. A nyelv-
tudas, illetve az 6sd6k nyelvének tovdbbadésa az utédoknak fontos tényezdje
a nemzetiséghez valé ragaszkodasnak. Taldn rossz kifejezéssel, de a tobbség

1. Baranya megyében németnek és délszlavnak mindsitett népesség szamanak
és aranyanak alakulésa

[yHaMmukKa YUCNEHHOCTMU W [ONU HacCeneHus, NMPU3HAHHOTrOo
HEMELKUM U HO>XXHOCNABAHCKMUM B KoMMTaTe bapaHs

Number and ratio of population qualified as German and Yugoslav
in Baranya county

Megnevezés 1970 1980
A németnek mindgsitettekszamadsszesen 41134 38 397
Ebbél
a német nemzetiségliek
szama 2 662
szazaléka 6,9
a német anyanyelviek
szama 12 529 9881
szazaléka 30,5 25,7
A délszlavnak mindgsitettekszdma dsszesen 10 026 8 645
Ebbél
valamilyen délszlav nemzetiségliek
szama 3141
szazaléka o 36.3
valamilyen délszlav anyanyelviiek
szama 6677 5223

szazaléka 63,6 60.4
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nyelvének megtanuldsat nyelvi asszimildcionak nevezik. A nyelvi asszimi-
lacié tehat kezdetben kétnyelviiséget jelent. Ebben az esetben a nemzetiségi
szarmazast és anyanyelv( egyén egy masik nyelvet is megtanul. A kétnyel-
viivé valads azonban egy idé utdn, szamos tarsadalmi és egyéni tényezd
egyltthatdsa kdvetkeztében, egynyelviivé valast jelenthet a népesség egy része
szamara. Ez utébbiaknal tehat olyan jelenség alakul ki, hogy a nemzetiségi
szarmazast egyén d&sei nyelvét mar nem ismeri, méar csak magyarul tud.
Ugy véljik, hogy nemzetiségi hovatartozasukat ezzel még nem vesztették el
azok, akik egyébként nemzetiségi kornyezetben élnek. Szileik, nagyszileik,
rokonsaguk, illetve a falu kozossége nagyrészt nemzetiségi szokasokat, ha-
gyomanyt, kultarkért jelent még szamukra. Igy nagyon gyakran eléfordul,
hogy felnétt korban tanuljak meg &seik nyelvét, illetve, hogy a nyelvet nem
ismer6 szil6 gyermekét annak nagysziileihez adja nyelvet tanulni. Egy-egy
nemzetiségi kozosséghdl valé kiszakadashoz tehdat rendszerint tdbb nemzedék
kell. A nemzetiségi kozosségekbdl igy nemcsak kivéalas, hanem visszavan-
dorlas is van. A nemzetiségi csoport tehat egy €16, dinamikusan valtozé
egylttes, amely csokkenhet, ha tébben valnak ki, mint amennyien visza-
jonnek, de novekedhet is, ha a nyelvileg vagy érzelmileg asszimiladlédottak
visszavandorolnak, illetve utédaik teszik ezt. Hazai tapasztalataink szerint is
gyakran lehettink e valtozdsoknak tandi torténelmink soran. E valtozasok-
nak kilsé, nemzetkdzi, politikai okai is lehetnek, de emberi, egyéni indité-
kokbdl is megtorténhet (pl. elkdltdzés, vegyes hazassag stb.).

Tehat csak a nyelvi asszimilaciéval foglalkozhatunk, mert a nyelv-
tudads mérhetd, ellen6rizhetd.

A nemzetiséghez valé ragaszkodds magasabb fokanak tartjuk, ha a
sziul6k 6seik nyelvére tanitjdk gyermekeiket, illetve ha a nemzetiségi né-
pesség ragaszkodik anyanyelvéhez. A nemzetiségi szarmazas és az 6sok nyel-
vének ismerete egyltt jelenti a nemzetiséget. Amikor a nemzetiségi szar-
mazéast csalddtagoknak csak egy része tanulta meg &seik nyelvét, részben
asszimilalédott csaladrél beszélink. Amikor a csalad tagjainak tébbsége, vagy
a fiatalabb generdciok nem beszélik méar azt a nyelvet, a csalddot nyelvileg
asszimilalédottnak miné@sitettik. Szdmunkra Ggy tlnik, hogy ez az elkildni-
tés a nemzetiségi lakossdg belsé csoportosuldsat, struktdrajat jelenti, az
dtmenetet, a nyelvi asszimildlédds harom fokozatat. Az Aatmenetnek persze
szamos mas fokozata, csoportositasi ismérve is lehetséges, de azok nem sta-
tisztikai, hanem szocioldgiai eszkozokkel derithet6ek fel és deffinidlhatok.
Ha elfogadhaté az a meghatdrozés, hogy e harom csoport egyben egymaésra
épulé beosztast, hierarchiat is jelent, akkor egy nemzetiség annal egysége-
sebb, hagyomanyaihoz annél nagyobb mértékben ragaszkod6, minél nagyobb
az elsé csoportba sorolhatéak ardnya.

Bar az egyes nemzetiségek legfontosabb, legjellemz6ébb sajatossédga a
létszdma, a mennyisége, nem elégedhetink meg csak ezeknek az adatoknak
0sszegy(jtésével. Ha a nemzetiséget nem statikusan, hanem folyamataban,
az egyes fejlédési, atmeneti fokozatok figyelembevételével kivanjuk tanul-
ményozni. akkor behatébb, a részletekre is kiterjedé adatgy(jtést kell vég-
rehajtanunk. Ez a maddszer elejét veszi a nemzetiségek szamat évtizedeken
at valtozatlannak tekintd szemléletnek és a tudoménytalan becsléseken ala-
pulé szamitasoknak, egyben pedig redlisabb alapra helyezi az igények fel-
mérését és a tervezést.

4.

Az 1 tadblazatbdl kitlinik, hogy 1970 és 1980 ko6zétt mintegy 20n0-kal
csokkent a magukat német anyanyelvieknek vallok szdma. Ebben az évti-
zedben a megye kozségeiben él6k szama kb. 8%-kal lett kevesebb. Mivel
nem val6szini, hogy a németek elvandorlasa nagyobb mértékl lett volna
mint a tobbi lakosé, a csokkenés okat egyéb tényez6kben kell keresnink.
Ezek kozott demografiai okok is lehetnek. Mivel az id6sebbek kézott maga-
sabb a német anyanyelviiek ardnya, a halandésdg kovetkeztében is csékken-
het szamuk. Hasonl6 a helyzet a vegyes héazassadgok létrejotte vagy terje-
dése kovetkeztében is, hisz ha egy német anyanyelv( egy magyar csaladba
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hdzasodik be, gyermekei rendszerint mar magyar anyanyelviiek lesznek.
Val6szinl azonban, hogy a csOkkenést ezekkel a tényezékkel csak részben
magyardzhatjuk. Az alapvet6 ok az, hogy azok egy része is magyar anya-
nyelviinek vallotta magat 1980-ban, akik az el6z6 népszamlalas idején még
a németet vallottdk anyanyelviknek.

De a tadbldzat adataib6l kitlinik az is, hogy a tarsadalmi bizottsdgok
is kevesebb németnek mindsitheté csaladban é16 lakost talaltak a megye
kdzségeiben. Ez a csokkenés azonban mérsékeltebb (kb. 7%), mint a német
anyanyelviieké, illetve mint a lakossdg szaméaé. Ha abbdl a feltevésbdl indu-
lunk ki, hogy a mind&sités mindkét id6szakban objektiv volt, akkor a val-
tozdsnak csak demografiai okai lehettek. A min@sitettek szdma 1980-ban
minden jardsban megkdzelitette az 1970. évi adat 90%-at.

Némi valtozds kovetkezett be a délszlavoknal is. Az anyanyelvi beval-
las alapjan rendelkezésre all6 adataink szerint a csokkenés mértéke 18%,
a minésitettek szama pedig 14%-kal lett kisebb. A bevallas alapjan létrejott
csokkenés tehat a németeknél a jelent6sebb, a mindsités soran pedig a dél-
szlavok széamat talaltdk a koradbbinal lényegesen kisebbnek. E jelentés val-
tozdsnak lehettek olyan demografiai okai, mint amilyenekr6l mar a néme-
teknél volt sz6, de befolyéasolhatta a bizottsigok munkdajaban létrejott tar-
talmi valtozés is.

Visszatérve a nemzetiséginek mindsitett lakossdg fokozatok szerinti
megoszlasanak elemzésére, az erre vonatkozé adatainkat tobb tablazatban
foglaltuk &ssze.

A németeknek 58%-a tartozik az egyértelmien (szdrmazasa és nyelv-
ismerete alapjan) nemzetiséginek mindsithetd csoportba, 22%-4t nemzeti-
ségileg vegyes, de nyelvileg nem asszimildlédottnak mindésitették, mig a har-
madik kateg6ridba 20% keridlt. 1970-hez képest az elsé csoport ardnya je-
lent6sen, a masodiké pedig mérsékelten csokkent, a harmadiké viszont tébb-
szordsére nétt.

Az els6 fokozatha soroltak szama (21686 f6) jelent6sen meghaladja
azokét, akik német anyanyelvinek vallottdk magukat (10 087). Ez a kilénb-
ség egyrészt abb6l addédhat, hogy a kétnyelvi német szdrmazastaknak egy
része nem a németet tekinti anyanyelvének, masrészt pedig abbdél, hogy a
németnek mindgsitett csalddok minden tagja nem tud németil. A ragaszkodas
azoknal nyilvan nagyobb, akik nemzetiséginek, valamivel kisebb azoké, akik
nemzetiségi anyanyelviinek valljaAk magukat, majd ezek utdn kdévetkeznek
a mind@sitettek.

A masik két csoport kb. egyenlé szamua (8077 és 7620), illetve egyenld
aranylt (26,6 és 20,4%). Mindkét csoportban nemcsak azok szerepelnek, akik
6seik nyelvét nem tanultdk meg, hanem a nemzetiségileg vegyes héazassag-
ban él6k is.

Egyértelmien nemzetiségi 21 686 58,0 69,3
Nemzetiségileg vegyes, nyelvileg nem asszimiladlédott 8 077 21,6 22,9
Nemzetiségileg vegyes, nyelvileg asszimilalddott 7 620 20,4 78

0sszesen 37 383 100,0 100,0
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Ugy hiszem, jellemz6 az a véaltozas, ami 1970 és 1980 kozott lezajlott.
Bar az 1970. évi szdmok nem az egész lakossadgra vonatkoznak, mégis hite-
lesen reprezentéaljak az akkori helyzetet. A véaltozas tendenciajabdél ugy tlinik,
meggyorsulhatott a nyelvi asszimilalédas, azaz egyre nagyobb a német széar-
mazasl, de németil mar nem tudok ardnya.

A délszlavok kozott az egyértelmien nemzetiséginek mindsitettek ara-
nya 67,5%, vagyis lényegesen alacsonyabb, mint 1970-ben volt. A tiz év
alatt végbement atalakulds egyik jellemz6 vonasa ennek a — nemzetiségi
jegyeket leginkdbb magéan visel6 — rétegnek a csokkenése. A nemzetiségileg
vegyes, nyelvileg asszimildlédott fokozat ardnya viszont megkétszerez6dott,
csakigy, mint a kozéps6é fokozaté. Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy a
délszlavok struktirdjaban — a németekéhez viszonyitva — még mindig
alacsonyabb az asszimilaltak aranya. Gondolom, nem tekinthet6 a szamokkal
val6 jatéknak, ha utalok arra a hasonlésdgra, ami a délszlavok 1980. évi és
a németek 1970. évi megoszlasa ko6zott van. Nemzetiségi jellegzetességnek
kell tekinteniink megyénkben azt is, hogy az egyes jardsokban él6k meg-
oszlasa alig tér el egymastél, pedig telepiilési viszonyaik és nyelvjaradsuk je-
lentds eltéréseket mutat.

Egyértelmien nemzetiségi 5 565 67,5 85.2

Nemzetiségileg vegyes, nyelvileg nem asszimiladlédott 1767 21,4 9,7

Nemzetiségileg vegyes, nyelvileg asszimilalédott 914 111 51

Osszesen 8 246 100,0 100,0
5.

A nyelvtudas és a min@sités fokozatai kozOtt szoros kapcsolat van,
nemcsak elméleti feltételezés szerint, hanem az adatok tanUsdga szerint is.
Az els6 kateg6ridba tartozéknak 70%-a tud németil, a masodikba 35, a
harmadikba pedig 25%. Ezeket az ardnyokat, illetve kiilénbségeket reéalisnak
kell tekinteniink, hisz az egymaéast kdévet6 generaciok nyelvtudasa csokkend
tendenciat mutat. Ezt a feltevést alatdmasztja a kulonb6z6 korcsoportba tar-
tozé népesség struktGraja. Ugyanis az életkor emelkedésével n6é az els6 cso-
portba soroltak ardnya (pl. a 0—14 éveseknél 46,2%, a 60 éven felilieknél
pedig mar 71,5%). A kiilonbség tehat igen jelentés. Ugy gondolom, sem azon
nem lehet csodalkozni, hogy nem minden német anyanyelv( kerilt az els6
fokozatba, sem azon, hogy minden fokozatban — még az egyértelmien nem-
zetiséginek mind@sitett csaladokban is — jelent6s szdmd, németil nem tudé
csaladtag él. Definicionk szerint minden fokozatban élhetnek olyan szemé-
lyek, akik mar nem ismerik 6&seik nyelvét. Az egyes elnevezésekkel is
igyekeztiink kiemelni egyrészt azt, hogy két kategdridban nemzetiségileg
(szarmazasilag is) vegyes népesség él egyditt, illetve a csaladok kisebb-na-
gyobb héanyada nyelvileg mar asszimildlédhatott. Ezeknek az ardnyszamok-
nak kiszdmitdsadnal a német anyanyelviekhez hozzédadtuk a németil is tudék
szamat, abbél a feltevésbdl kiindulva, hogy ezek is jorészt csaladi, tehat
nemzetiségi korben tanultdk meg ezt a nyelvet. E feltevésnek alapot ad az,
hogy — bar a német vilagnyelv — a falusi népesség jelent6s hanyadéanak
nincs alkalma egyéb mdédon németul tanulni. (4. tdblazat.)
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of the German population

4 Német . L
S A németnek Németul IS
Mingsités minGsitettek nyaenlzgék beszélk
szama
Egyértelmien nemzetiségi 21 686 7 751 7 443
Nemzetiségileg vegyes,
nyelvileg nem asszimilalédott 8 077 988 1882
Nemzetiségileg vegyes,
nyelvileg asszimilalédott 7620 415 1476
0sszesen 37 383 9 154 10 801

A kiulonb6z6 tablazatainkbél kitlinik, hogy a német nemzetiségliek széa-
mat meghaladja a német anyanyelviieké, azokét pedig a németnek miné-
sitetteké. Felmeril a kérdés, hogy kikkel bévil, vagy szlkil az egyes ka-
tegoridkba tartoz6k szama, milyen népességstruktirat jelentenek ezek a cso-
portok, mi a kiulonbség kozottik? Ha e kérdésekre vélaszolni tudnank, a
bevallas inditékait, vagy a nyelvi asszimilalédas folyamatat behatébban ele-
mezhetnénk. Bar konkrét adatokkal csak a kormegoszlasra vonatkozdan ren-
delkeziink, ebb6l is messzemend kovetkeztetést vonhatunk le a két ténye-
z6re vonatkozéan. Az d&sszehasonlitds lehet6ségeinek bdévitése érdekében a
tablazatokon kozdéltik a megye kozségi lakosainak korstruktirdjat. (A megye
kdzségi és dsszes lakossaganak kormegoszldsa kdzdtt nincs szamottevd eltérés.)

A nyelvismeret és a tarsadalmi besorolas kdzdtt nagyon szoros a kap-
csolat. Az egyértelmien nemzetiséginek mindsitettek kozott 77% a délszlav
anyanyelv(, de az ide sorolt népességnek ezen felil még tdbb, mint 10%-a
tud valamilyen délszlav nyelven. A kovetkez6 fokozatba soroltaknak is még
csaknem a fele beszéli a nyelvet, a harmadik fokozatba tartozédknak pedig
csak kb. 20%-a. Mint lattuk, a kilénb6z6 nemzetiségi fokozatokba soroltak
kormegoszldsa jelentésen kulénbdzik egyméstél. Mivel az egyértelmien dél-
szlavok korstruktiraja a legidésebb, a nyelvtudas kiulonbségei azzal is kap-
csolatba hozhatéak.

Utalni szeretnék arra is, hogy a délszlavok nyelvtudésa csak az elsé
két fokozatban haladja meg a németekét.

A német és a délszlav népesség bels6 struktdrdjanak, tarsadalmi és
nyelvi asszimilaci6janak elemzésénél abbdél a feltevésbdl indulunk ki, hogy
a mai nemzetiségi jellegzetességeket a leginkdbb az ,egyértelmien nemze-
tiségi” népesség megoszlasa, az asszimildlodas folyamatat a masik két fo-
kozat, azt az irdnyt pedig, ami felé ez a valtozasi mechanizmus halad, a
megye kozségi lakossdganak struktiuraja fejezi ki.

E tekintetben a kormegoszlasnak kiemelkedd jelentésége van, hisz az
jelentés mértékben befolydsolja a népesség iskolai végzettség, foglalkozas,
tarsadalmi osztalyok stb. szerinti megoszlasat. A kovetkezd tablazatbol Kki-
tnik, hogy az egyértelm@en németnek min@sitettek kozott a gyermekko-
fi ak aranya 13%, a tobbi csoportokban pedig méar a 20%-kot is meghaladja.
A 60 éven felilieknél forditott tendencia érvényesiil, hisz a 27% fokozatosan
lecsokkent 15 szazalékra. A megye kozségi lakossaga és az egyértelmien
németnek mindsitett népesség kormegoszlasa jelentésen eltér egymastol, a
masik két fokozaté azonban egyre inkabb kozelit a magyar, illetve a nem
német lakossaghoz.

Az alapvet6 tendencidk a délszlavoknél is hasonléak, azzal az eltérés-
sel, hogy a kilénbségek minden irdnyban nagyobbak, mint a németeknél.
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A dél- Délszlav Délszlavul
o szlavnak anya- is
Mindsités minGsitettek  nyelviek beszélsk
Szama

Egyértelmien nemzetiségi 5 565 4261 608
Nemzetiségileg vegyes,
nyelvileg nem asszimildlédott 1767 580 270
Nemzetiségileg vegyes,
nyelvileg asszimilalédott 914 53 1129
Osszesen 8243 4 894 2 007

A gyermekkortaknéal 21,4 :11,8 az ardny a megye kozségi lakossdga és az
egyértelmien délszlavnak mindsitett népesség kozott. De minden Kkorcso-
portban regisztralhatéak ezek az eltérések. Ugy tlinik tehat, hogy az inten-
zivebb nemzetiségi életet €16, a hagyomanyokat 6rz6 és tovabbadni szan-
dékozé népesség gyorsan oOregedd korstruktirat mutat, hisz az els6 kate-
géria nemcsak a magyarokétél, hanem a mésik két kategdéridba soroltakétél
is jelent6sen eltér. A két nemzetiség kormegoszlasara vonatkozé adatok egyik
jellegzetessége az, hogy a délszlavok egyes csoportjai kozotti kilénbségek
lényegesen nagyobbak, mint a németeknél, a méasik pedig az, hogy az egy-
értelmlien nemzetiséginek mindsitettek megoszldsa csaknem egyforma. A
masik két kategdria jelentés kiulonbségei miatt ezt a hasonldsagot figyelemre
mélté jelenségnek kell tekintenink.

Mint méar emlitettik, a nemzetiséghez valé tartozast, illetve annak val-
laldsat jelent6sen befolyasolja az életkor is. Té&blazataink tanlGséga szerint
altalanos szabalynak tekinthetjuk, hogy az életkor emelkedésével parhuza-
mosan n6é mindkét nemzetiségnél a nemzetiségi anyanyelviiket bevallé, il-
letve megtarték aranyszama. Feltlin6 azonban az, hogy jelentés eltérés van
a németek és a délszlavok kozott minden korcsoportban. Az altalanos ten-
dencia azonossdga mellett a délszlavok ardnyszamai minden korcsoportban
csaknem Kkétszeresei a németeknek. A délszlavok magas (63,3%) ardnyszéamat
azonban nemcsak a korcsoportonkénti kilonbségek alakitjak, hanem a dél-
szlavok némileg idésebb korstruktiraja is, hisz koézottik kisebb a 14 éven
aluliak és magasabb a 60 éven feliliek ardnya a tdrsadalmilag is délszlav-
nak min@sitettek csoportjaban.

A rendelkezésiinkre &ll6, kozségenkénti adatok 0Osszesitéséb6l megélla-
pithaté, hogy a délszlavoknal a jardsonkénti adatok alig térnek el egymaéstol.

Mint az adatokbdl kitlinik, az életkor csdkkenésével mindkét nemzeti-
ségl népességnél csokken a nemzetiségi anyanyelviek aranya. A nyelvvesztés
liteme azonban nagyon kilénb6z6. A németnek mindsitettek kozott az id6s-
korGaknak 40—45%-a vallotta 6sei nyelvét anyanyelvnek (nem tudjuk, meny-
nyien beszélnek a tdbbiek koézul németil is), a délszlavoknal pedig 80—90%.
Az aranyszam korcsoportré6l korcsoportra csokken a délszlavnak mindgsitet-
tek kozott is, de még a gyermekkortuaknai is 30—40%, amikor a németeknél
a tiz széazalékot is alig haladja meg. Az anyanyelv tovéabbadasdnak igénye
tehat nagymértékben eltér a két nemzetiségnél, pedig lehet6ségeik ezen a
téren is azonosak.

6.
A tanulds lehet6ségeinek folyamatos bdvitése kovetkeztében a kildn-

b6z6 iskolatipusokban oklevelet szerzett népesség aranyat igen nagy mér-
tékben befolyasolja a kormegoszlas alakuldsa. Amikor tehat az egyes foko-
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0—14 15—39 40—59 60—X 0Osszesen

Megnevezés éves (%)

Baranya megye kdzségeiben él6
népesség 0Osszesen 214 342 2710 174 100,0
Németnek mindsitettek &sszesen 162 301 315 222 100,0

Ebbél

egyértelmien nemzetiségi 129 262 335 274 100,0

nemzetiségileg vegyes,

nyelvileg nem asszimilalédott 215 348 280 157 100,0

nemzetiségileg vegyes,

nyelvileg asszimilal6dott 20,1 36,0 293 146 100,0

7. .4 délszlavnak mingsitett népesség kormeg szlasa
Bo3pacTHas CTpyKTypa Npn3HaHHOIO H>KHOCNABAHCKUM HaceneHus
Age-structure of the population qualified as Yugoslav

0—14 1530 40—59 60—X OGsszesen

Megnevezés Cves (%)

Baranya megye kozségeiben él§
népesség 0sszesen 214 342 270 174 100,0
Délszlavnak mindsitettek 0sszesen 156 292 314 238 100,0

Ebb6l

egyértelmien nemzetiségi 11,8 253 343 286 100,0

nemzetiségileg vegyes,

nyelvileg nem asszimildlédott 234 364 256 146 100,0

nemzetiségileg vegyes,

nyelvileg asszimilalédott 240 389 242 129 100,0

zatokba sorolt nemzetiségi lakossadg iskolazottsdgdra vonatkoz6 adatokat ha-
sonlitjuk 6ssze és elemezzik, a kormegoszlasr6l sem feledkezhetink meg.

A megye 7 éves és id6sebb kozségi lakossaganak 28%-a végezte el az
altalanos iskola 8. osztalyat, 7,2%-a fejezte be a kozépiskolai tanulmanyait
és 1,9% szerzett fels6fokl oktatasi intézményben oklevelet. Ett6l a megyei
atlagtdl a nemzetiségi népesség adatai némileg eltérnek. Az é&ltalanos iskolat
végzettek ardnya némileg alacsonyabb (28%), a kozépiskolai oklevéllel ren-
delkez6k a németek kozott a 8 (8,1), a délszlavok kozott pedig az 5%-ot
(5,3) haladjak meg. Az egyetemet vagy féiskolat végzettek ardnya mindkét
nemzetiségnél némileg a megyei ardnyszam alatt marad (németeknél 17, a
délszlavoknal 1,2%).

A 8. tadbladzaton mar nem a 7 éven felili, hanem az egész népesség
adatainak felhasznalasdval mutatjuk be az egyes fokozatok iskoldzottsagat.
Ezekbdl kitlinik, hogy az egyértelm@en németnek mindgsitettek iskolai vég-
zettség szerinti megoszlasa szamottevéen kedvezd6tlenebb, mint a mésik két
kategériaé, mar az altalanos iskola 8. osztadlydnak befejezésétél kezdve. A
széls6ségeket az egyes iskolatipusoknal a kovetkez6 adatok szemléltetik: &l-
talanos iskola 8. osztdlya 24,2—29,8; befejezett kdzépiskola 6,7—9,2; egyetemi-
féiskolai végzettség 1,3—1,9%. De hasonlé a helyzet a szakmunkasképz6-
szakiskolai végzettséggel is (9,5—12,3%).
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Megnevezés = 6—t S 2 ©
c tal x s o S5
%% osztaly z E ? %g §
58 Esz & £E 8
Baranya megye kdzségeiben €16
népesség osszesen 186 328 287 105 75 19 100,0
Német
Németnek mindgsitettek Osszesen 162 383 258 105 76 16 1000
Ebbél
egyértelmien nemzetiségi 131 457 242 9.0 67 13 100.0

nemzetiségileg vegyes,

nyelvileg nem asszimildlédott 21,9 298 262 115 87 19 100,0
nemzetiségileg vegyes,

nyelvileg asszimilalédott 191 27,7 298 123 92 19 100,0

Délszlav

Délszlavnak mindsitettek ©sszesen 229 36,6 255 88 51 11 100.0

Ebbdl

eg.yértelmiien nemzetiségi 199 426 24,9 76 41 09 100.0
nemzetiségileg vegyes,

nyelvileg nem asszimilalédott 284 251 255 111 81 1,8 1000
nemzetiségileg vegyes,

nyelvileg asszimilalédott 302 225 289 119 51 1,4 100,0

E tendencia nemcsak a német, hanem a délszlav nemzetiség egyes
csoportjait is jellemzi, de né&luk az egyértelmilen nemzetiséginek mind{sitettek
és a masik két fokozatba tartozok kilonbségei maéasok (a 8. osztalyt vég-
zetteknél a széls6 ardnyszamok 24,9—28,9; a kozépiskolat végzetteknél
4.1—5,1; a fels6fokl végzettséggel rendelkezéknél 0,9—1,4%).

A két nemzetiség adatainak egybevetésébdl kitlinik az is, hogy a dél-
szlavok iskolazottsdga alacsonyabb mint a németeké. Az eltérés azonban
nem minden nemzetiségi fokozatban és nem minden iskolatipusban azonos.

Mindkét nemzetiséget az jellemzi, hogy iskoléazottsaga fokozatrél foko-
zatra javul. lgy jogosan meriilhet fel az a kérdés, hogy az oktatds terje-
désének mi lehet a szerepe a nyelvi és a tarsadalmi asszimilalédas folya-
mataban. Oka, eszkdze vagy inkdbb csak kovetkezménye annak? E kérdé-
sekre a véalaszt statisztikai eszkdzokkel megfogalmazni nem lehet, hanem
ehhez sokoldali szocioldgiai elemzésre lenne sziikség.
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Az iskolazottsdg novekedése azonban nemcsak asszimildlé tényezé né-
lunk sem, hanem a nemzetiségi tudat megGjulasanak is forrdsa lehet az
egyéneknél és a nemzetiségi kdzosségeknél egyarant.

7.

A népesség foglalkozds szerinti megoszlasa egyik sajatossdga nemzeti-
ségeinknek megyénkben is. A 9. tdblazatbél kitlinik, hogy a kozségi lakossag
relativ tobbsége (41,4%) a mez6gazdasagban dolgozik, illetve abb6l él. Mind-
két nemzetiségnél a mez6gazdasdgi népesség ardnya meghaladja a megyei
altalanos szintet, a délszlavoknal olyan mértékben, hogy naluk a lakossag
abszolit tobbségét (51,9%) jelenti. A mez6gazdasagi foglalkozdshoz valé ra-
gaszkoddas, agy tlinik, része a délszlavoknal és a németeknél is a nemzetiségi
hagyoméanyokhoz valé ragaszkodasnak, hisz az egyértelm({en nemzetiséginek
mindsitetteknél az az ardnyszam lényegesen magasabb, mint a masik két
fokozatban (a németeknél 46,5, illetve 31,0 jelenti a két széls6séget, a dél-
szlavoknal pedig 57,2, illetve 353%). A nagyaranyl( tarsadalmi atalakulas
tehat a nemzetiségi lakossagot is érintette, hisz a népesség jelentés héanyada
tarsadalmilag is mobilizadlédott. Ezt lehet6vé tette a magyarokéhoz egyre
inkdbb kozeledé (néhol azt meghaladd) iskoldzottséga. Mivel a németek kozott
mar a multban is sokan dolgoztak az épitéiparban, ott Iényeges kiildnbség
az egyes fokozatokba sorolt népességnél nincs. Szadmottevé valtozas alakult
ki az iparban és kilondsen a tercier szektorban foglalkoztatottak ardnyaban.
Amig a németnek mindsitett lakossdg egészének foglalkozds szerinti meg-
oszlasa nagyon hasonlé a megye kozségi lakossdgdéhoz, addig a nemzetisé-
gileg vegyes, nyelvileg asszimilalédott népességé attd6l mar nagy mértékben
eltér, hisz a mez6gazdasagi népesség aranya lényegesen alacsonyabb (31,0,
illetve 41,4%), az ipari népességé és a szolgéltatdsban foglalkoztatottaké pe-
dig annél jelentésen magasabb.

A délszlavok népgazdasdgi agankénti megoszlasa szadmottevéen eltér a
németekét6l és a kozségi lakossdg egészétél egyarant. Ez az eltéré struktira
f6leg az egyértelmien nemzetiséginek mindsitettek csoportjat jellemzi. Az
e fokozatba tartoz6 népességnek 57,2%-a él a mez6gazdalkodashél, vagy az
erd6gazdalkodasbél. Ez az ardnyszam azonban a nyelvi asszimilalodas foko-
zatainak noévekedésével parhuzamosan csdkken (43,7, illetve 35,3%). De csok-
kent az épitdiparba és a vizgazdalkodashoz soroltak ardnya is. Ennek kovet-
keztében az asszimilalédds sordn egy Aatrendezd&dés jott létre a népgazdasagi
4dgak szerinti megoszlasban, amelynek eredményeként a struktira egyre job-
ban hasonlit a mas nemzetiségl lakossagéhoz.

Mivel a kilonb6z6 nemzetiség( lakossag teriileti és foglalkozasi megosz-
lasa nagyon hasonlé, tarsadalmi és gazdasdgi érdekeik is azonosak, hisz egy-
mastél sem térben, sem foglalkozasban nem kilénilnek el. Ezek az adatok
egyben gazdasagi egyenjogusaguk mérésére, illetve gyakorlati megvalésulasa-
nak bemutatésara is szolgalhatnak.

Ezt a kozeledést mutatjdk mindkét nemzetiség belsé struktirajaban vég-
bemendé valtozdsok is, akar az aktiv keresék, akar az egész lakossdg osztaly-
és rétegtagozédasat elemezzik.

Az egyértelmien német nemzetiséglinek mindsitett népesség 31,5%-a a
szOvetkezeti parasztsdghoz tartozik (az aktiv keres6knek 24,4%), de a nemze-
tiségileg vegyes, nyelvileg asszimildlédottnak mar csak 183 (az aktiv kere-
s6knek 14,7) szézaléka. Amilyen mértékben csdkken a parasztsag részaréanya,
Ggy novekszik a tobbi osztalyé, illetve rétegé. A munkésosztadly abszolUt tobb-
séget képez minden fokozatban, ha ennek mértéke kilonbdz6 is (a szélsésé-
geket az aktiv keres6knél az 58,7, illetve 64,6% jelenti, az egész népességnél
pedig 551, illetve 64,5%). Az iskolazottsdg novekedésével parhuzamosan
emelkedik az aktiv keres6k kozott a szellemi foglalkozastiak részaranya foko-
zatrél-fokozatra.

A délszlavoknal viszonylag magas a szdvetkezeti parasztsdghoz tartozdk
ardnya (43,6% az 0Osszes és 31,1% az aktiv keresé népességnél). Az asszimi-
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lalédas sordan naluk is jelent6sen, a németeknél is némileg jelent6sebb mér-
tékben, megvaltozott az osztdly és rétegtagozédas, hisz a parasztsdg ardnya
50,1%-r61 24,9, illetve 37,5%-r6l 21,8 szazalékra csokkent. A munkasosztaly
ardnya azonban az egyértelmien délszlavnak min@sitett népességnél nem érte
még el az 50%-ot. Figyelemre mélté a szellemi foglalkozastak alacsony ara-
nya ebben a fokozatban (6,4%), illetve megduplazédasa (12,8 és 11,8%) a
kovetkez6 kategéridkban. Az iskolazottsdgi szintek homogenizaléddsa megte-
remtette annak lehet6ségét, hogy az egyén — nemzetiségétél fuggetlenil — a
gazdasagi és a tarsadalmi életben a legkilonb6z6bb tevékenységi terilete-
ken elhelyezkedhessen. Igy a nemzetiségi lakossag is dontéen olyan dolgoz6
rétegekbdl tevédik 0Ossze, amelyek érdekei teljesen egybeesnek szocialista ha-
zank érdekeivel, célkitlizéseivel.
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Az e fejezetben kozolt adatok tartalmat, illetve a nemzetiségi lakossag
bels6 tagoz6dasdban megnyilvanulé tendencidkat elég nehéz Osszefoglalni, il-
letve azokbdl altalanosithaté kovetkeztetéseket levonni. Annyit azonban a két
nemzetiség megoszlasdban mutatkoz6 kilonbségekbdl megallapithatunk, hogy
a hazankban lezajlé tdrsadalmi-gazdasédgi valtozdsok nem azonosan hatottak
a kiulonb6z6 nemzetiségl lakossagra. Ugy véljik, ebben szerepe lehetett a
nemzetiségi hagyoméanyoknak is. E kilonbségek elsésorban abban jutnak ki-
fejezésre, hogy a lakossdg hogyan oszlik meg a tdrsadalmi mindgsités foko-
zatai szerint. Az egyértelmien nemzetiséginek mind@sitettekben él leginkabb
szarmazasuk tudata, a megmaradds szadndéka, nyelvik és hagyoményaik to-
vdbbadasadnak vagya és mindezt sokféle forméaban kifejezésre is juttatjak.
Mindezek a mésik két fokozatba tartozé népességnél maéar ilyen mértékben
nincsenek meg, nemzetiségik meghatdroz6 jegyeinek fenntartdsara vagy tu-
datos apoladsdra mar nem tdérekszenek. Ha az els6 fokozatba tartozé népessé-
get tartjuk olyannak, mint akik a nemzetiségi csoportjegyeket hordozzédk a
vizsgalt témaban, akkor a valtozasokrdél azt kell mondanunk, hogy a kildén-
boz6 nemzetiségek koézott a homogenizadlédas fokozatrol-fokozatra (lefelé ha-
ladva) egyre nagyobb lesz, de teljesen nem kovetkezik be. A nemzetiségi je-
gyek, illetve kilonbségek egy része még a nemzetiségileg vegyes, nyelvileg
asszimildlédott népességnél is felismerhetd. Ennek ellenére Ggy véljuk, min-
den tablazat, illetve mindenfajta elemzés arra hivja fel a figyelmet, hogy a
nemzetiségek egyméas kozotti kozeledésének fokozédd, széleskdrli folyamatai
zajlanak le megyénkben. Bar mindkét nemzetiségen belll rétegzédést figyel-

Distribution of the population cpialified as nationality by classes and strata
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Német
Németnek mindsitettek dsszesen 574 27,6 116 3,4 100,0
Ebbdl
egyértelmien nemzetiségi 551 315 9,9 35 100,0
nemzetiségileg vegyes,
nyelvileg nem asszimiladlédott 56,9 258 135 3,8 100,0
nemzetiségileg vegyes,
nyelvileg asszimildlédott 645 183 144 2,8 100,0
Délszlav
Délszlavnak mindgsitettek dsszesen 459 43,6 8,4 2,1 100,0
Ebbél
egyértelmien nemzetiségi 415 50,1 6,4 2,0 100,0
nemzetiségileg vegyes,
nyelvileg nem asszimilalédott 523 329 128 2,0 100,0

nemzetiségileg vegyes,
nyelvileg asszimildlédott 605 249 118 2,8 100,0
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hettink meg, gy véljuk, hogy a délszlavok nemzetiségi identitdsa politikailag
és kulturalisan is hatadrozottabb, mint a németeké. A nemzetiségek régi jel-
lemzG6i bizonyos valtozdson mentek &t, de ez a valtozas nem azonos maédon
zajlott le, hisz nem ugyanazt hoztdk magukkal a multbdél. gy a kozeledés
nem azonosuldst jelent az élet minden terliletén, csak a kornyezetiikben le-
zajlé véaltozasok kiulonb6zé mdédon vald értékelését, atélését. A véaltozasok-
nak ez a sorozata folytatédhat a jov6ben is, de annak méreteit, s6t iranyat
sem tudjuk megbizhaté moédon megjoésolni. Nemcsak asszimilalodas lehetsé-
ges, hanem visszatérés (disszimilacid) is, hisz erre a lehet6ség mindig adott.
Mivel a nemzet is él6, fejl6d6, valtozd szervezet, a lényegét kifejez6 jegyek is
véaltozhatnak, mert a meglév6k is a torténelmi fejl6dés eredményei.

O IMHAMWKE HAUWOHANBHOIO CO3HAHWUA XWBYLWEIO
B KOMWUTATE BAPAHA HEMELKOIo 1 HOXHOCNABAHCKOIO HACENEHWNA

Peslome

[na 6onee peanbHOro NO3HaHWA MOMOXEHUA W TpebOBaHWIA HaceneHWs Hawumo-
HanbHOCTel 6GbiNM OpPraHWM3oBaHbl AONOAHUTE/bHbIE CGOPbI [AaHHbIX, CBSI3aHHble C
nepenucaAMn HaceneHus. [laHHaa cTaTba 6Gbina cocTaBleHa Ha OCHOBE AaHHbIX o6cCre-
fosaHua 19S0 r.

KaxeTcs, 4TO MAEHTUYHOCTb, CO3HAHWE HaLMOHaNbHON OGLHOCTU HaceneHus
HaluMOHanbHOCTel HeoAMHaKoBbl, HO 06pa3oBanuCb CTEMEHW W — Ha OCHOBE 3TOro
— pasHble cnon Hacenenus. OpfHako, BBMAY TOro, 4YTO CO3HaHWe O6LWHOCTM He
ABNSeTC 0GbLEKTUBHLIM CBOWCTBOM, MOXHO OMpefennTb, OLEHWTb ero TO/IbKO KOcC-
BEHHO (Ha OCHOBE pOAHOro A3blKa, 3HaHUA A3blKa, AeKnapayuun HauWOHalbHOCTU WU
[JaHHbIX 06 OKpyxatoLeid cpege.)

MpUHaANeXHOCTb K HALMOHANHOCTU OMNpejenseTcs MNPOUCXOXAEHUEM UM 3Ha-
HueM s3blka. Mpu cbope [aHHbIX HALWOHANLHOCTbI CYMTANNCh CEMbU, Y KOTOPbIX
3TU fABa KpuTepus cosnaganu. Cembu, B KOTOPbIX TONbKO 4acTb YNEHOB Yy4yunacb
A3bIKY CBOUX nNpeakoB, CYUTanNuUCb YaCTUYHO acCUMUNNPOBAHHbIMU, a B KOTOPbIX
GONbLINHCTBO YNEHOB CEMbU WM MONOAbIE MOKONEHUS YXE He FOBOPUAW MO A3bIKY
CBOWX MNpefKOB — OblAW NPW3HAHbI ACCUMUAMPOBAHHBIMW B OTHOLIEHUU A3blKA.
Ecnu oTHocAlWeecs K NepBOil rpynne HaceleHWe CUMTAeTCA HaceseHWem, HOCALMUM
NPU3HaKU HaUMOHANbHOW rpynnbl, TO CTEMNEHW npoluecca acCUMUAALUW yCTaHaBAU-
BAlOTC Ha OCHOBE BENWNYMHbI OTK/MOHEHWS [AaHHBbIX WL, OTHOCAWMXCA K APYrUM
rpynnam, WM BeAUYWMHBI WX NPUBNMXKEHWA K BeHrpam, npefcTaBasloWmnmM cob6oit
GONbLIMHCTBO HaceneHWs KomuTaTa. W3 [aHHbIX M3NO0XEHHbIX TaGauy BUAHO, 4YTO
pasHble CTEMeHU acCUMUNALUN B OTHOLIEHUU A3blKa BbIPAXAKT W pasHULbl B LEeMO-
rpauyeckoii M ob6LWecTBeHHOW cTpyKTypax. OfHaKo, 3TW fAaHHble YKasblBalOT U Ha
Hanu4yme 4acTu HaUMOHaNbHbIX MPWU3HAKOB WNW pasHUL, fAaxe y CeMeﬁ, CMeLllaHHbIX
B OTHOLWEHUM HALMOHANBHOCTW, HO YXE€ aCCUMWIUPOBAHHbLIX B OTHOLEHWUWU SN3bIKa.

Tak Kak pacnpefefneHue HEMLOB OTK/IOHAETCA OT OXKHbIX CNaBsH, TaK Kak
TakXe M 00bembl NpouclIeAlWnX 3a NocnefHWe AeCATUNECTUS U3MEeHEeHW noKasbl-
BAlOTCA pasHbIMW, Mbl MpejnonaraeM, 4YTo XapakTepHble CBOCTBA OTAENbHbIX Ha-
LMOHANbHOCTEN BbIPaXAaKTCA M B peakuuax, CBA3aHHbIX C TOXAECTBEHHbIMU 06-
L eCTBEHHbIMN COGLITUAMU.
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ON THE DEVELOPMENT OF THE NATIONALITY CONSCIOUSNESS
OF THE GERMAN AND YUGOSLAV POPULATION LIVING IN BARANYA
COUNTY

Summary

To get a more real knowledge on the situation and demands of the
national population complementary data collections — related to the popu-
lation censuses — were organized. This paper was prepared on basis the
data of the 1980 survey.

It seems that the identity, the consciousness of national community of
the national population are not the same, but some degrees — and on basis
of them — different strata of the population developed. However, as the cons-
ciousness of community is not an objective feature, it can be determined,
evaluated only indirectly (on basis of the knowledge of language, native
language, declaration of nationality and the data concening environments.

The nationality status is determined by the origin and the knowledge
of language. At the data collection those families were considered as natio-
nalities in which the members had these two criteria. The families in which
only a part of the members learned the language of their ancestors were
qualified as partly assimilated, those, however, in which the majority of the
family members or the young generations did not speak anymore the language
were considered as assimilated in respect of the language. If the population
of the first group is regarded as a population bearing the features of the na-
tionality group, then the degrees of the assimilation process can be stated on
basis of the extent of the deviation of the data on persons belonging to the
other groups, and on basis of the extent of their approach to the Hungarian
people representing the majority of the population of the county. The data of
the tables show that the various degrees of the lingual assimilation also reflect
the differences in the demographic and social structures. But these data also
indicate that a part of the nationality features and differences, respectively,
can be found also in the families mixed in respect of nationality but already
assimilated regarding the language.

As the distribution of the German population differs from that of the
Yugoslav one and as also the changes occured in the recent decades are dif-
ferent, the conclusion may be drawn that the characteristics of the indivi-
dual nationalities are reflected also in the reactions to the same social events.
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KOLERAJARVANYOK ES AZ ALTALANOS HALANDOSAG TRENDJEI
EUROPABAN A XIX. SZAZADBAN

DR. MADAI LAJOS

A kobzépkorig visszanyll6 Ujabb tdérténeti demografiai kutatdsok egybe-
hangzéan megallapitottak, hogy az igen magas altalanos halandésdg Eurd-
padban csak a XVIIIl. szdzad vége felé kezdett csokkenni. Evszdzadokon &t a
rossz haland6sadgi viszonyokat, a sziletéskor varhaté rendkivil alacsony
élettartamot még slOlyosabba tették a gyakori éhinségek, pusztité jarvanyok,
véres héaboruk és forradalmak.

Adams kozlése szerint Franciaorszaghan 1780-ban a nyers haldlozési
aranyszadm még 36 ezrelék volt, ez a mutaté 1800-ban 27,9 ezrelékre csok-
kent. A himlé elleni véddoltds Jenner 4&ltal tortént felfedezésével a XVIII.
szdzad végén kezdetét vette a haland6sdg csokkenésének hosszu folyamata.
Ez a folyamat azonban sem teriiletileg, sem id6ben nem egyenletesen alakult
az eurdpai kontinensen. Mar a mult szazad elején is sokkal alacsonyabb volt
az éaltaldnos halandésdg Nyugat- és Eszak-Eurépaban, mint Kelet- és Dél-
Eurépa orszagaiban. Sundbdrg adatai szerint a nyers haladlozasi ardnyszam
Eurépaban 1841—1850-ben még csak 3,4%-kal csdokkent az 1801—1820 évek
atlagdhoz képest, Skandinavidban azonban 20,9%-kal, Svédorszaghan pedig
23,7%-kal. A nagy orvostudomanyi és természettudomanyi felfedezések utan,
a kozegészségigyi viszonyok kezdeti javulasaval, a jolét emelkedésével a XIX.
szdzad utols6 évtizedeiben valtak egyre csokken6bbé a halandésag trendjei
Eurépa minden régidjaban. Eurdpai orszdgok halanddsagi viszonyai kozotti
kilénbségek — az altalanos csokken6é tendencia ellenére — valtozatlanok
maradtak a mult szadzad vége felé is.

Az emberi életre a legnagyobb veszélyt a XIX. szdzadban még a fer-
t6z6 betegségek jelentették, ezek kozott a gumdékoér volt a leggyakoribb nép-
betegség és haladlok. A heveny fert6z6 betegségek gyakran olyan sudlyos jar-
vanyokat lobbantottak fel szdmos orszagban, melyek haland6sagi kriziseket
okoztak. A hastifusz pl. Finnorszdgban 1868-ban kozel 100 ezer ember hala-
lat okozta, a nyers altalanos haldlozasi ardnyszdm az 1864. évi 22.7%or6l —
a mai szemmel hihetetlennek tin6 — 77,6 ezrelékre székott fel. Hastifusz
okozta a katasztroféalis haland6sédgot Franciaorszagbhan a porosz—francia héa-
bord folyaman 1870—71-ben. A malériajdrvany Danidban 1840-ben nagy ha-
landésagi krizist okozott, mely megtorte a halandésdg csdokkend trendjét. A
kiutéses tifusz, vérhas, diftéria, skarlat, kanyaré és a gyakran fellép6 influ-
enza jarvanyok hosszi évtizedeken at idénként jelent6sen emelték az alta-
lanos haland6sédgot. A mult szdzad méasodik felében még tdbb orszadgban
nagy himléjarvanyok pusztitottdk a népességet, mert a véddéoltasokat késle-
kedve — pl. Magyarorszagon csak 1887-ben — tették tdrvényhozasilag ko-
telez6vé.

Eurdpa népeit a rettegett ,fekete haldl”, a pestis a XIX. szdzadban mar
nem fenyegette, de helyette megjelent egy ismeretlen, igen sulyos lefolyasu
fert6z6 betegség, az azsiai kolera. A milliok életét alattomos gyorsasaggal ki-
olté koér 6shazadja évezredeken &t a Ganges és az Irrdwaldy foly6k torkolat-
vidéke volt. A koérokozé (vibrio cholerae), — melyet Koch Rdébert 1883-ban
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Egyiptomban és Indidban fedezett fel — a g6zhajézads, majd a vasati kozle-
kedés fejl6désével a mult szdzad elején kerilt a Féld valamennyi kontinen-
sére. A kolerajarvanyok terjedésének terlleti és idébeli adatairdl attekintést
nylGjt az 1 sz. tabla.

Tanulméanyomban az 1831—32, 1848—49, 1854—55, 1866—67 és az 1872—
73. évi nagy kolerajarvanyoknak az altaldnos halandésag alakuldsara gyako-
rolt hatadsat tettem térben és idében Osszehasonlitds tdrgyava. Ezzel az elem-
zéssel nemcsak a demografia ismereteinek szélesitéséhez, hanem az orvos-
torténet, a kodzegészségtan és jarvanytan, tovadbba a tdrténelemtudomany ku-
tatdsaihoz is kivdnok hozzajarulni.

Az eurbpai orszadgok altaldnos halandésdganak alakuldsa és a vizsgalt
kolerajarvanyok kozotti osszefliggések elemzéséhez Mitchell ,European Histo-
rical Statistics 1750—1975.” c¢. mivében koz06lt haldlozéasi statisztikai adato-
kat hasznéaltam fel. Magyarorszag egykori torténelmi teriletére vonatko-
zban az 1867-ben alakult magyar hivatalos statisztikai szolgalat csak 1864-t6l
kezdve kozolte a népmozgalmi statisztika adatait. A Kozponti Statisztikai
Hivatal Népesedésstatisztikai f6osztdlya nagy er6feszitéssel megszervezte és
végrehajtotta Magyarorszag mai teriletére 1828—1900 kozotti évekre vonat-

kozéan a fébb népmozgalmi események — hézassagkotés, sziletés, halédlo-
z4s — adatainak 0Osszegy(jtését. Az eddig megjelent kotetekben az adatok a

jelenlegi allamigazgatasi beosztds alapjan kozségi, varosi és vallasfelekezetek
szerinti részletezésben kerlltek kozlésre. Az értékes statisztikai forrdsanyag
bizonylatai alapjaul a megyei levéltarakban 6rzott egyhazi anyakdnyvek ma-
solati példényai, illetve helyenként a kiulénb6z8 egyhézi szervek eredeti anya-
kényvei szolgaltak.

I. Kolerajarvanyok és az altalanos halanddsag alakuldsa a XIX. szazad els6
felében

A XIX. szdzadban lezajlott 5 vilagméretli kolerapandémia kozul csak az
els6 (1816—1823) keriilte el Europat. Ebben az idészakban Indidban és Kinéa-
ban, tovabba Azsia mas orszdgaiban és szigetvilagaban, majd Afrikaban,
Arabidban és Sziriaban nagy jarvanyok voltak, ezek hullamai elérték Orosz-
orszag hatarat is.

A 1l. pandémia (1826—1835) folyaman mar vildgméretli volt a kolera-
jarvany, ett6l kezdve a sulyos lefolyast 4&zsiai kor Eurdpa népeit sem Kki-
mélte meg.

1. Az 1831—32. évi kolerajarvany

Eurépaban a kozel-keleti orszdgok fel6l Oroszorszag teriiletére 1830-ban
terjedt a4t az &zsiai kolera. Az els6 nagy kolerajarvany innen minden fold-
rajzi irdnyban végigvonult csaknem az egész kontinensen. Magyarorszag te-
riiletén 1831 nyardn lobbantak fel el6szér a Galicia fel6l érkezett kolera ve-
szedelmes hullamai, melynek &tcsapasa osszefiiggésben volt a lengyelorszagi
felkelést leverd cari Oroszorszag haborGjaval. Az ismeretlen fert6z6 beteg-
ség lekiizdésével szemben nemcsak Magyarorszagon, hanem a Fold vala-
mennyi érintett teriletén nem tudtdk felvenni eredményesen a harcot, mert
az orvostudoméany ekkor még nem ismerte a kdrokozén kivil a betegség
természetét, terjedését, lefolyadsdt és a hatékony gyo6gyitési eljardsokat. En-
nek kovetkeztében a kolerajarvanyos években igen magasra emelkedett az
altalanos haland6sdg az eurdépai kontinensen. Ehhez a jelenséghez azonban
hozz4jarultak a higiénés viszonyok rossz korilményei, az alacsony gazda-
sagi és miveltségi szinvonal, és nem utolsésorban a népesség immunitasa-
nak hidnya egy ismeretlen 0j koérral szemben.

Az 1831—32. évi kolerajarvany koriuli években csak nyolc eurépai or-
szagra vonatkozdéan é&llnak rendelkezésre altalanos haldlozési statisztikai ada-
tok. A jarvanyos években a nyers halédlozasi ardnyszdémok — Norvégia kivé-






Kolerapandémidk Magyarorszagi kolerajarvanyok
Sor- < Sor- 55
szam id6tartam tertlete szam id6tartam teriilete
III. 1846—1861 India, Perzsia, Arabia 3. 1848—1849. Erdély, kozel az orszag egész teriilete
10. Szibéria, Oroszorszag eurdpai teriilete, 4. 1850. Egyes kisebb tertiletek
Torokorszag, Eurdpa egész teriilete, 5. 1854—1855. Az Gsszes megye és Erdély nyugati,
a II. pandémidhoz hasonléan, cdél-nyugati megyéi
az Osszes kontinensen
IV. 1863—1875. El8bb Azsidban és Afrikaban, 6. 1866—1867. Az orszag észak-nyugati megyéi,
11. majd Eurdpaban, és a II., valamint a III. Eszak-Dundantul, Pest, Bacs, Csongrad
pandémidhoz hasonléan, valamennyi megyék
kontinensen 7. 1872—1873. Magyarorszag és Erdély egész teriilete,
Horvat- és Szlavonorszag egyes megyél
V. 1883—1895. 8. 1886. Gyo6r varos, Budapest és kornyéke
12. 1883. India, Egyiptom 9. 1892. Budapest
13. 1884—1886. Dél-Eurdpa, Japan, Latin-Amerika 10. 1893. A Tiszat és a Marost szegélyez6 teriileteken
14. 1893. Valamennyi kontinensen
VI. 1902—1926. Kozel-Kelet, Fekete-tenger melléke, 11. 1910. Mohacs és korzete
15. Oroszorszag 1914—1916.
VII. 1961— — — —
16. 1970. Torokorszag, Szovjetunid, Szlovakia, Napoly
17. 1971. és korzete, Német Szovetségi Koztarsasag
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telével — a vizsgalt orszdgokban jelentékeny mértékben emelkedtek. Hirsch
jarvanyfoldrajzi leirdsa szerint Norvégidba is eljutott a kolera, ennek elter-
jedését azonban a sajatsdgos hegyvidéki telepiilési viszonyok jobban akada-
lyoztdk, mint Skandindvia tobbi orszdgaiban. Ezzel a korilménnyel magya-
rdzhatd, hogy az egymastél tadvolesd, elszigetelt telepiiléseken lezajlott helyi
kolerajarvdnyok nem emelték jelent6sebben az 4altaldnos haland6sédgot Nor-
végidban. Az A4ltalanos haland6sdg az els6 kolerajarvany 1831-es évében
Svédorszaghan 8%-kal volt nagyobb a jarvanymentes 1830-as év ardnysza-
ménél. Ezzel szemben a mortalitds emelkedése Magyarorszag mai terile-
tén volt a legmagasabb (84%) és az Osztrak Csaszarsag birodalméaban (34%).

A haldlozasi aranyszam Finnorszagban 1831-ben 15%-kal, 1832-ben 36%-kal
emelkedett az el6z6 harom év éatlagdhoz képest. Az altaldnos halandésag
emelkedésének e szélsé értékei kozott helyezkednek el Németorszag, Francia-
orszag és Daéania, ahol a kolerajarvanyos években 11, 12 ill. 16%-kal ndve-
kedett a haldlozasok ardnyszama.

2. Az altalanos halandésag alakuldsa Eurdpaban, 1828—1832.
a) 1831—1832. évi kolerajarvany

OuHamunka o6Lwweil cmepTHocTU B EBpone B 1828—1832 rr.
a) dnuagemuna xonepbl B 1831—1832 rr.

General mortality in Europe in 1828— 1832
a) The 1831—32 cholera epidemic

i 0sszes hal1da10z4s
Orszag m.s  182) 1330 1831 1832 1828 1829 1830 1831 1832
szam szerint (ezer) 1000 lakosra

Norvégia 21 21 22 23 21 194 194 19,7 198 185
Svédorszag 76 83 69 75 68 267 290 24,1 260 234
Franciaorszag 837 803 808 801 934 26,2 250 250 246 285
Daénia 28 35 31 36 32 236 288 253 30,1 26,3
Németorszag 266 278 274 304 289
Finnorszag 29 35 34 39 47 226 26,3 254 285 338
Ausztrial 504 488 474 660 555 32,7 314 30,3 422 356
Magyarorszag2 144 151 184 293 146 36,8 385 469 747 372

A nyers haladloz4si ardnyszdm Magyarorszag mai teriiletén 1831-ben
74,7 ezrelék volt, mely a XIX. szdzadban legmagasabb gyakorisag a magyar
haldlozasi statisztikdban. Ez a megddbbentd magas mortalitds tébb mint ha-
romszor nagyobb volt Norvégiaénal.

Az 0Osszehasonlitasbol kitlinik, hogy az elsé eurdpai kolerajarvany a mai
Magyarorszag népességét sUjtotta a legnagyobb mértékben. Az 1828—29. évek
adtlagdhoz képest 1831-ben 145 ezerrel tobben haldloztak el. ennek dénté
oka a kolera volt. A kolerajarvany el6tti 1830-as esztendében Magyarorszagon
mar 25%-kal novekedett a haldlozasok &sszes szdma, e jelenség okat nem
ismerjik. Nem lehet kizarni annak a korilménynek a lehetéségét, hogy va-
lamilyen més fert6z6 betegség — pl. himl6, hastifusz stb. — esetleg 1831-ben,
még a kolera kitorése el6tt hozzajarulhatott a halandésadg emelkedéséhez.

B. Lukacs Agnes tanulmanyanak adatai szerint a legszorosabb értelem-
ben vett polgéari Magyarorszag teriletén — Erdély és Horvat-Szlavonor-
szdgok nélkil — 1831—32-ben kolerdban meghaltak szdma 236 032, a morta-
litdsi ardnyszam 28,0 ezrelék volt. Az osztrak csaszarsag teriiletén a kolera-
haldlozasi ardnyszdm Galicidban volt a legmagasabb (21,6 ezrelék). Becslése
szerint Magyarorszagon az 1831—32. évi. kolerajarvanykor a kolerds betegek
50%-a meghalt, melyhez hasonld letalitdsi aranyszamokat kézolt a franciaor-
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szdgi megyék kolerastatisztikdjabol. Adams a halanddsagi kriziseket targyalo
munkéajadban ramutatott arra, hogy Franciaorszaghan a kolerahaldlozas gyako-
rishga a 10 ezernél népesebb telepliléseken volt a legmagasabb. Woytimsky
kdzlése szerint a kolerahalandésag Parisban 1832-ben 55,0 ezrelék volt.

Néhany évvel késébb — 1835—36-ban — ismét megjelent a kolera Euré-
padban. Magyarorszagra Fiumén at tort be, ekkor f6leg az orszag déli részeit
sUjtotta. Berencsi kozlése szerint 74 345 beteget és 42 983 kolerahaldlozast je-
gyeztek fel.

2. Az 1848—49. évi kolerajarvany

A Il1l. kolerapandémia (1846—1861) folyaman a XIX. szdzad els6 felé-
nek végén 1848—49-ben tort ki a masodik nagy jarvany, mely ismét végig-
vonult az eurdpai kontinensen is. A kolera terjedésének fdldrajzi irdnya
nagyon hasonlé volt az 1831—32. évi jarvanyhoz, mely ismét Oroszorszaghol
érkezett a kilonb6z6 eurdpai régidk orszagaiba.

Orszag 1846 1847 1848 (1849 Z elgsoh al%m% ' °1847 S 1848 1849 1850
szam szerint (ezer) 1000 lakosra
Norvégia 24 27 28 25 24 179 203 205 183 17,2
Svédorszag 73 79 67 68 69 218 237 197 198 198
Déania 29 30 29 32 27 215 217 211 224 191
Finnorszag 39 37 38 39 43 251 233 238 245 263
Anglia és Wales 390 423 399 441 369 230 247 230 251 208
Németorszag 905 946 976 910 870 271 283 29,0 271 256
Franciaorszag 821 849 837 973 762 232 239 236 274 214
Belgium 108 120 108 121 93 251 27,7 240 277 212
Hollandia 87 95 89 95 68 285 31,1 292 312 222
Ausztria3 526 782 722 610 575 289 444 413 350 329
Magyarorszag4 174 202 209 282 154 423 474 490 66,1 361

A 3. sz. tabla adatainak tlizetesebb tanulmanyozéasa sordn kitlinik, hogy
valamennyi orszaghan — D4é&nia és Finnorszag kivételével — az Aaltalanos ha-
land6sdg mar 1847-ben, tehat a kolera megérkezése eldtt novekedett. Kiri-
véan magas volt 1846 és 1847 kozott az altalanos haland6sag emelkedése, az
Osztrak Cséaszari Birodalomban (54%). Feltételezhetd, hogy a kolera mar
1847-ben, majd 1848-ban Oroszorszag fel6l atterjedve Galicidban, Bukovina-
ban stb. jelent6sen emelhette az Osztrdk Csaszari Birodalom haland6sdganak
mutat6jat. Kossuth Hirlapja cim{ Gjsadg 1848. jalius 23-i szdma nyilvanos-
sagra hozta Tasnady Karoly jelentését, melyet a moldvai Botosan nevi hely-
ségh6l kildott: ,,Az oroszok a Prut vizén atkelve — olvashaté a jelentésben
— Moldva févarosaban, Jassiban Gtotték fel tanyajukat. A kolera velik
egyutt sebes léptekkel haladt nyugat felé. Jassiban 14 napig diuhongott a
kolera, ezalatt 60 ezer lakosbél 5600 meghalt.” Az akkori kozlekedési viszo-
nyok kozott csak 2 hénapra volt szikség, hogy a kolera a keleti hatarvidék-
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t6l az orszag kozpontjaig érkezzen. Pest varosdban az els6 megbetegedéseket
1848. oktober 9-én észlelhették.

A nyers halalozasi ardnyszamok 1846 és 1850 kézott a vizsgélt orszagok
csoportjaban Norvégia, Svédorszag, Németorszag és Ausztria kivételével 1849-
ben voltak a legmagasabbak. A halandésdg emelkedését a sllyos lefolyasu
koleras megbetegedések okoztdk. A kolerajarvany okozta emberveszteség gya-
korisdga ekkor is Magyarorszagon volt a legnagyobb. A mai orszagterileten
a nyers haladlozasi ardnyszam az 1846—47. évi 44,9%0-r61 1849-ben 66,1%0re
szokott fel, a haladlozasi tdbblet ezer lakosra 21,2%0 volt. A rend-
kivil magas halandésdgot a kolerajarvany okozta. A szabadsdgharc csatdi a
mai orszagterlleten egyrészt csak egyes elszigetelt helyeken zajlottak le, mas-
részt az elesett katonakat altalaban a csatatereken temették el, egyhdzilag
nem anyakonyvezték, kdvetkezésképpen a hivatalos népmozgalmi statisztika-
ban nem keriltek szdmbavételre. Az 1848—49-es években kialakult 140 ezer
haldlozasi tébbletbdl alsé hatdrként 100—120 ezerre lehet becsilni a kolera-
haldlozast. A magyar honvédség halottainak és eltlintjeinek egylittes szamat
dr. Béna Gabor hadtorténész 25—30 ezerre becsiilte. Ez a katonai ember-
veszteség azonban nem a mai, hanem az ennél lényegesen nagyobb tdrté-
nelmi orszagteriletre vonatkozik. A haladlozasi tébblet 1849-ben Magyaror-
szag utdn (21,2%0), sorrendben legnagyobb volt Franciaorszagban (3.8%0), Bel-
giumban (2,1%0), Hollandidban (1,6%0, Anglidban és Walesben (1,5%0 és Da-
niaban (1,0%0).

Creighton Nagy-Britannia jarvanyainak torténetét targyalé midvében
kézélte, hogy az 1849-es kolerajarvany Nagy-Britannidban és flrorszagban
kilénésen a nagyobb varosokban, kikot6varosokban és a banyavidéken
emelte a halandésagot. Anglidban és Walesben 53 293, Londonban 14 137 ko-
lerahaladlozast vettek szdmba, amig orszdgosan 1000 lakosra 3,0, addig Lon-
donban 6,2 kolerahaléleset jutott. Lancashierben 8184 (4,1%0), Liverpoolban
és West-Derbyben 5308 ember halt meg kolerdban, Hullban 24,1%0 volt a
kolerahaldlozasi aradnyszam, Dublinban 1832-ben 1664, 1849-ben 5362 kolera-
haldlozést jegyeztek fel. Woytimsky adatai szerint 1849-ben Parizsban 45,6°/00
Becsben csak 2,6%0 v°lt a kolerahaldlozdsi ardnyszam. Budapest mai
tertiletén 1849-ben az el6z6 évhez képest 2050 volt a haldlozasi tébblet (ezer
lakosra 15,4), melynek nagyobb hanyadaért a kolera volt a felels.

Il. Kolerajarvanyok a XI1X. szdzad masodik felében

3. Az 1854—55. évi kolerajarvany

Az 1848—49. évi kolerajarvanyt nem sokkal késébb egy Gjabb vilagmé-
reti pandémia kovette 1854—55-ben. Az é&ltalanos halandésadg 1852 és 1856
kozott — a 4. sz. tdbldban szerepl6 orszdgok mindegyikében — a koleras
években, kuléndsen 1855-ben szdmottevéen emelkedett. A nyers halélozési
ardnyszam e kolerajarvany idején is Magyarorszag mai teriletén (54,7%0)
és az Osztrak Csaszari Birodalomban volt a legmagasabb (43,9°/00). A hala-
lozasi tobblet 1855-ben, az el6z6 harom év éatlagdhoz képest, Magyarorszag
mai terlletén 16,5%0, az Osztrak Csaszari Birodalomban 11,5%0, ezzel szem-
ben Franciaorszagban és Hollandidban csak 3,8%0 Finnorszagban 3,6%0>
Belgiumban 3,3%0 volt. A halédlozdsok 0sszes szdma — maéar 1854-ben Fran-
ciaorszagban koézel 200 ezerrel emelkedett az el6z6 évek éatlagahoz képest.
Az Osztrak Csaszari Birodalomban 1854-ben 80 ezer haldlozési tébblet volt,
mely 1855-ben tovabbi 160 ezerrel ndvekedett. A kolera ekkor is Oroszorszag
fel6l érkezett Eurdpaba, ezért pl. Galicidban a jarvany jelentésen emelte
az Osztrak Cséaszarsag népeinek halandésagat.

Hadtdrténeti adatok szerint az 1853—56 kozdtt vivott krimi héaboriban a
kolera nagy veszteséget okozott a szembendlld6 orszdgok hadseregeiben. A
francia hadsereghen 21 ezer, az angoloknal 2500, az oroszoknal 124 ezer ka-
tona kolerdban betegedett meg, ezeknek tdbb mint a fele meghalt.
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Orszag 1852 1853 1854 ° 1855 ) 12;55h : 1%35212 ' 1853 S 1854 1855 1856
szam szerint (ezer) 1000 lakosra

Norvégia 26 26 23 25 25 179 183 160 17,2 169
Déania 29 37 27 30 29 196 250 184 200 187
Svédorszag 80 84 71 78 80 22,7 237 198 215 218
Anglia és Wales 407 421 438 426 391 224 229 235 226 205
Belgium 9% 100 103 113 97 215 222 205 247 241
Franciaorszag 811 796 993 938 337 226 220 274 260 231
Németorszag 980 941 929 971 830 284 272 270 281 252
Hollandia 75 77 76 90 76 240 246 241 281 235
Finnorszag 50 49 43 54 57 300 293 259 320 34,0
Ausztriab 524 561 612 774 542 309 319 345 439 30,2
Magyarorszag6 153 184 175 244 155 343 412 392 547 347

4. Az 1866—67. évi kolerajarvany

A kolera IV. pandémiaja 1863-ban kezd6dott és 1875-ig tartott. A kolera
el6bb Azsidban és Afrikdban terjedt el, majd ismét Eur6paban, valamint a
tobbi kontinensen vonult végig. Eurépaban 1866-ban a porosz—osztrdk héa-
bord koévetkezményei (pl. hadifogolytaborok stb.) is hozzéjarultak a kolera
terjedéséhez. Ez a jarvany, akarcsak a korabbiak a kelet-eurépai orszdgokat
sokkal nagyobb mértékben sijtotta, mint az észak- és nyugat-eurépai orsza-
gokat. Ausztridban (orszagaival és tartoményaival egyitt) 1866-ban 200 ezer-
rel tobben haltak meg, mint az el6z6 1863—64-es békés és jarvanymentes
években. Keleti Karoly okfejtése szerint Magyarorszag torténelmi teriletére
a kolerat a porosz—osztrak haborGbdl hazatért katondk hurcoltdk be. A ko-
lerajarvdny kovetkeztében az észak-nyugati varmegyékben, a Dunéntal
északi teriiletein, Budapestrél dél felé haladva Pest, Bacs-Kiskun és Csong-
rad megyében jelent6sen emelkedett az 4&ltaldnos halandésdg. Az orszag
tobbi terlleteit a kolera elkerilte, ezért az 1866. évi jarvany a tobbihez ké-
pest viszonylag a legalacsonyabb mortalitdst okozta. Ennek ellenére a torté-
nelmi Magyarorszagon 1865. évhez képest 81 ezerrel, a mai orszagteriileten 28
ezerrel tdbben haltak meg, mint 1863—65. évek atlagdban. A nyers halélo-
zasi arédnyszdm a kolerajarvanyos 1866. évben az el6z6 harom év Aatlaga-
hoz viszonyitva Romaniaban 44,0%-kal, az Osztrak Csaszarsag teriletén 35,1,
Magyarorszag torténelmi tertletén 24,1, a mai orszagteriletén 157, Finnor-
szagban 30,7 és Hollandidban 14,8%-kal emelkedett. Franciaorszagban és
Spanyolorszaghan 1865-ben, Olaszorszaghan 1867-ben volt a legmagasabb a
haland6sag. Oroszorszdban a haland6sdgi viszonyok ebben az id6szakban
Eur6paban a legkedvezétlenebbek voltak, az 1866. évi adatok ismeretlensége
miatt a kolerajarvany hatdsat nem lehet megéallapitani. Az északi és egyes
észak-nyugat eurdpai orszagokban — Finnorszag kivételével — a kolerajar-
vany nem éreztette hatdsat az altalanos haland6sdg emelkedésére. A kolera-
jarvany terjedése és lefolydsa jobban sujtotta 1866-ban is az egyes nagy va-
rosok lakossdgat, mint a kisebb telepiilések népességét. Woytimsky kozdlte,
hogy 1866-ban Berlinben a kolerahaladlozds gyakorisdga 41,6 ezrelék volt.
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6 sszes hatlal

Orszag 1863 1864 1865 1866 1367 1363 °1864 S 1865 1866 1867
szam szerint (ezer) 1000 lakosra

Norvégia 31 30 28 29 32 189 178 166 171 185
Svédorszag 77 82 79 83 82 193 203 194 20,0 196
Gorogorszag 28 29 27 28 206 21,4 197 200
Déania 30 39 39 36 35 181 232 23,0 202 198
Skécia 71 74 71 71 69 229 236 223 222 213
Anglia és Wales 474 496 491 501 471 230 23,7 232 234 217
Franciaorszéag 847 860 922 885 867 225 22,7 247 232 227
Szerbia 40 36 30 29 32 351 31,3 255 243 257
Hollandia 82 88 91 102 85 239 253 259 287 237
Olaszorszag 760 737 747 733 867 310 298 299 291 342
Spanyolorszag 462 499 539 464 487 292 315 338 290 304
Belgium 108 116 122 151 106 22,3 23,7 247 30,3 219
Németorszag 957 989 1052 1175 1006 25,7 262 276 306 261
Finnorszag 53 41 46 62 70 296 226 249 336 381
Oroszorszag 2341 2365 2291 2299 377 38,7 369 36,8
Magyarorszag8

a) 481 423 504 436 309 303 380 328

b) 187 182 157 203 181 387 376 325 420 374
Romaénia 106 106 112 156 104 26,2 260 271 38.0 251
Ausztria7 576 585 599 804 580 299 30,1 305 408 294

5. Az 1872—73. évi kolerajarvany

A kolerajarvanyok torténetében 1872—73-ban volt az utolsé nagy jar-
vany. A kolera a kozlekedés fejl6désével még gyorsabban szorddott szét va-
lamennyi kontinensen, mint a korabbi pandémidk sordn. A kolera ekkor is
Oroszorszaghol érkezett az eurdpai orszdgokba. Kijevben mar 1869-ben kitdrt
a jarvany, 1870—71-ben A&tterjedt Romania, Bulgaria és GoOrdgorszag, to-
vabba Bosznia és Hercegovina teriileteire. A kolera 1871-ben elérte Porosz-
orszag hataréat is és északi irdnyban a Balti tenger partvidékeit, majd a
skandindv orszagokat. Magyarorszagon a kolera els6 hulldma 1872. szeptem-
berben az észak-keleti varmegyékben lépett fel, majd innen minden irdny-
ban szétszérédott. A masodik hullam — ez okozta a nagyobb emberveszte-
séget — 1873. tavaszan langolt fel és az év végéig tombolt az egész orszagban.
Ez a kolerajarvany sem kerilte el a nyugat-eurépai és a dél-eurdpai orsza-
gokat, azonban a morbiditds és mortalitds egyardnt alacsonyabb volt a ko-
rabbi jarvanyokénal. Liverpoolbdl és Le Havre-bol kivandorlokat szallito ha-
jokon 1873-ban az Egyesilt Allamokba is behurcoltdk a kolerat.

Az éaltalanos halanddsdg a kolerajarvany éveiben 1873-ban Magyarorsza-
gon volt Eur6paban a legmagasabb, a térténelmi orszagterileten 65.1%0, a
mai orszagterileten 65,6%0 Magyarorszag halanddsdgat sorrendben Horvat-
Szlavonorszagok 52,5%0, Oroszorszag (1872-ben) 41,2%0, Orosz—Lengyelor-
szdg 37,5%0, az Osztrak Cséaszari Birodalom 38,9%0 Szerbia és Romania
32,6%0 kovették.
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Bsszes halalozas
Orszag 1870 1871 1872 1873 1874 1870 1871 1872 1873 1874
szam szerint (ezer) 1000 lakosra

Norvégia 28 29 29 30 33 162 169 16,7 17,0 183
Svédorszag 82 72 69 74 88 198 172 163 172 20,3
Irorszag 90 88 97 98 92 172 168 188 189 181
Dania 34 35 33 34 37 190 194 184 186 20,0
Anglia és Wales 515 515 492 493 527 229 226 21,3 210 2272
Belgium 118 146 120 113 110 236 281 235 218 209
Skécia 74 75 76 77 81 222 222 223 224 234
Franciaorszag 1091 1271 793 845 782 284 351 220 233 214
Finnorszag 32 32 36 44 45 182 199 19,7 236 241
Gordgorszag 32 30 31 37 30 219 200 206 241 193
Hollandia 93 107 95 90 85 259 294 259 241 227
Svijc 69 74 60 62 61 258 276 222 227 223
Németorszag 1074 1213 1195 1174 1122 274 296 290 283 26,7
Olaszorszag 773 779 827 814 827 299 300 308 301 304
Romania 112 115 133 142 152 261 264 305 326 349
Szerbia 43 43 42 43 49 332 324 321 326 364
Orosz-
Lengyelorszag 27,3 243 295 375 285
Ausztria9 599 617 677 811 663 294 298 326 389 317
Oroszorszag 2263 2484 2731 2441 2387 350 379 412 365 352
Horvat—Szlavon
orszagok 40,5 492 486 525 486
Magyarorszag

a) 446 535 580 874 572 325 389 423 651 426

b) 182 189 214 328 228 363 380 42,7 656 455

Az é&ltalanos haland6sadg 1873-ban legalacsonyabb volt Norvégidban,
Svédorszagban, Irorszaghan és Dénidban, ezekben az orszdgokban a nyers
haldlozasi ardnyszamok 20 ezreléknél kisebbek. Az altalanos haldlozasi
aranyszamok 1872-ben az 1870—71. évek é&tlagdhoz képest tobb eurépai or-
szagban jelentékeny mértékben novekedtek, azonban ez az emelkedés sok-
kal nagyobb mérv({ volt 1873-ban, mint az el6z6 évben. Az 4&ltalanos ha-
land6sadg emelkedésének viszonyszamat a 7. sz. tdbla szemlélteti.

A kolerajarvany okozta halandésdg emelkedése 1873-ban sorrendben
Magyarorszagon, Galicidban, Orosz—Lengyelorszaghan volt a legnagyobb
mérték(. Eurépaban a legalacsonyabb halandésdgl skandindv orszdgokban —
Finnorszag kivételével — 1873-ban a nyers haladlozasi aranyszamok csak ar-
nyalatilag ndvekedtek. A tobbi kelet-eur6pai orszdghoz képest Oroszorszag-
ban 1872-ben csak 12,9%-kal emelkedett az Aaltalanos halanddsdg. Ez a je-
lenség feltevésem szerint a telepiilési viszonyok sajatossagai, a lakott hely-
ségek kozotti nagy tadvolsdgokkal lehetett &sszefiiggésben, ezek a tényez6k
fékezték a kolera elterjedését a hatalmas orszagteriillet valamennyi részében.
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Increase in crude death rates in 1872 and 1873
the years of cholera epidemic in Europe
(The average of 1870—71 = 100)

Orszag 1872 ) 1873
1870—71. atlag = 100

Magyarorszagll

a) 118,5 182,4

b) 114,8 176,3
Orosz'—Lengyelorszag 114,3 145,3
Osztrak Csaszari Birodalom 110,1 131,4

Ebbél: Galicia 113,5 167,7
Romania 116,0 124,0
Finnorszag 103,1 123,6
Gordgorszag 98,0 114,8
Oroszorszag 112,9 100,0
Franciaorszag® — 105,9

1 a) Magyarorszag torténelmi terilete,
b) Magyarorszdg mai terilete.

122 Az 1873. évi halélozasi ardnyszadm az 1872. évihez viszonyitva.

Az altalanos haland6sag az Osztrak Csaszari Birodalom orszagai és tarto-
manyai kozott legnagyobb mértékben Galiciaban emelkedett (1872-ben 13,5,
1873-ban 67,7%-kal). Lényegesen alacsonyabb volt a mortalitds emelkedése
Csehorszagban (1872-ben 11,2, 1873-ban 21,0%-kal), Morvaorszagban (1872-
ben 9,9, 1873-ban 20,8%-kal) és Szilézidban (1872-ben 17,8, 1873-ban 16,8%-
kal). Ausztria mai teriletén a nyers haldlozasi aranyszam 1872-ben csak 5,5,
1873-ban 12,4%-kal volt magasabb a jarvany el6tti évek halandésdganak &t-
laganal. Bajororszagban 1872—1874 kozotti években az Aaltaldnos halandéség
annak ellenére nem emelkedett, hogy 1873—74-ben kolerajarvany volt. Egész
Bajororszaghan 2612 kolerahaldlozast vettek szamba, 1000 lakosra csak 0,5
haldlozas jutott, ezzel szemben Oberbayern-ben 6,8%0 Schwabenben 4,1%0

volt a kolera haldlozasi ardnyszam.
I1l. A halandésag trendjei a XIX. szazad méasodik felében

A XIX. szdzad masodik felében az eurdépai orszagok népmozgalmaban
a halanddsdg alakulasa altalaban csdkkend irdnyzatd volt. Ebben a kedvezébb
iranyba haté tendencidban — mint azt mér a bevezetésben emlitettem — atme-
neti krizisek jelentkeztek, melyek a termékenység alakuldséra is hatast gyako-
roltak. A nyers haldlozasi ardnyszamok és a linearis trendvonal kozotti el-
térések jol lathatok az egyes szomszédos orszdgok — Magyarorszag (torté-
nelmi orszagterilet) és Ausztria (az Osztrdk Csaszarsdg 0sszes orszagai és
tartoméanyai), Belgium és Hollandia — id&soraiban és grafikonjain. A trend-
értékek kiszamitdsanal az analitikus trendszamitasi eljarast alkalmaztam,
melynek formulédja az aldbbi:
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1860
1861
1862
1863
1864
1865
1866
1867
1868
1869
1870
1871
1872
1873
1874
1875
1876
1877
1878
1879
1880
1881
1882
1883
1884
1885
1886
1887
1888
1889
1890
1891
1892
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Osztrak Cséaszari Birodalom

tényleges

halalozasi ardnyszamok

26,6
29,5
29,2
29,6
29,8
30,2
40,5
29,1
28,5
28,8
29,3
29,9
32,6
39,0
31,7
30,0
29,7
31,5
31,6
30,2
30,0
30,6
30,8
30,1
29,4
30,1
29.4
28,9
29,2
27,2
29,4
27,9
28,7

trend

31,5
31,4
31,3
31,2
31,1
31,0
30,9
30,8
30,7
30,6
30,5
30,4
30,3
30,2
30,1
30,0
29,9
29,8
29,7
29,6
29,5
29,4
29,3
29,2
29,1
29,0
28,9
28,8
28,7
28,8
28,5
28,4
28,3

tényleges

arany-
szamok
a trend-
értékek
%-aban

Magyarorszag

tényleges

trend

haldlozasi aranyszamok

29,2
38,0
32,8
33,0
31,2
32,5
38,9
42,3
65,1
42,6
36,9
34,9
36,4
37,7
36,1
37,8
34,8
35,9

32,1
32,3

33,2
34,4

34,9
34,5
34,1
33,7
33,3
32,9
32,5
32,1
31,7
31,3
30,9
30,5

341

tényleges
arany-
szamok
atrend-
értékek
%-aban

104
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1860 25.0 28,3 88 20.6 25.7 80
1861 25,6 28,0 91 23,4 255 92
1862 24,1 21,7 87 21,8 25,3 86
1863 24,2 27,4 88 23,3 25,1 93
1864 255 27,1 94 24,7 24,9 99
1865 26,5 26,8 99 25,9 24,7 105
1866 29,7 26,5 112 31,6 24.5 129
1867 24,5 26,2 94 21,8 24,3 90
1868 25,7 25,9 99 21,9 24,1 91
1869 23,3 25,6 91 22,1 23,9 92
1870 25,9 25,3 102 23,7 23,7 100
1871 29,5 25,0 118 28.9 23,5 123
1872 259 24,7 105 23,7 23,3 102
1873 24,1 24,4 99 22,1 23,1 96
1874 22,7 24,1 94 21,2 22,9 93
1875 255 23,8 107 23,4 22,7 103
1876 23,5 23,5 100 21,9 22,5 97
1877 22,2 23,2 96 21,5 22,3 96
1878 23,0 22,9 100 21.7 22,1 98
1879 22.5 22,6 100 22,1 21,9 100
1880 23,5 22,3 105 22.3 21,7 103
1881 21,5 22,0 98 21,2 21,5 99
1882 20,7 21,7 95 20,5 21,3 96
1883 21,8 21,4 102 21,1 21,1 100
1884 22,2 21,1 105 21,2 20,9 101
1885 21,0 20,8 101 20,4 20,7 99
1886 21.8 20,5 106 21,3 20.5 104
1887 19,7 20,2 98 19,3 20,3 95
1888 20,4 19,9 103 22,7 20.1 113
1889 20,1 19,6 103 19,6 19,9 98
1890 20,5 19,3 106 20.8 19,7 106
1891 20,7 19,0 109 21,2 19,5 109
1892 21,0 18,7 112 21,8 19,3 113

A tényleges nyers haldlozasi ardnyszamok az 1866-os kolerajarvany
évében az Osztrak Csaszari Birodalomban 31%-kal, Magyarorszagon 15%-kal,
Hollandidban 12%-kal, Belgiumban pedig 29%-kal haladtdk meg az elmé-
letileg vart trendértékeket.

Az utolsé nagy kolerajarvanykor a nyers haldlozasi ardnyszam 1872-ben
Magyarorszagon 28%-kal, az Osztrak Csaszari Birodalomban 8%-kal; 1873-
ban Magyarorszagon 97%-kal, az Osztrdk Csdaszari Birodalomban 29%-kal
voltak magasabbak a trendértéknél.
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A kolera és mas fert6z6 betegségek okozta jarvanyok terjedésének fold-
rajzi irdnyban a szomszédos orszagok népessége sokkal nagyobb mértékben
veszélyeztetve volt, mint a tadvolabb esé allamok lakossdga. Ausztria (0sszes
orszdgaival és tartomanyaival egyltt) és Magyarorszag, tovabba Hollandia és
Belgium kozott korrelaciészamitassal allapitottam meg a nyers haldlozasi
aranyszamok parhuzamos alakuldsa soran észlelt szoros okozati kapcsolatot.

Egyes szomszédos orszagokban a nyers halélozéasi ardnyszdmok alakuléasa
kozotti kapcsolatok korrelacidja és szignifikancidja 1860—1900. évek kozott.

Korrelaciés

Orszagok idésor éveinek Korrelaciés egyltthato
szama (n) egyltthatd (r) szignifikanciéja
(P)
Ausztrial3—Magyarorszag 36 0,683 p<0,001
Hollandia—Belgium 41 0,869 p<0,001

1B Osztrdk Csaszari Birodalom.

A szemléltetésképpen bemutatott orszagok halandésaganak alakulasa ko-
z6tti szoros kapcsolatok korreldciés egyitthatéiban és azok magas szignifi-
kanciaiban jelentds sullyal jutnak kifejezésre a nagy kolerajarvanyok.

A Ill. szamu grafikon igen érdekes képet tdr az olvasé elé az altalanos
halandésdg alakuldsar6l Magyarorszag mai teriiletére vonatkozéan. A XIX.
szdzadban lezajlott 5 nagy kolerajarvany id6&szakaiban a nyers halalozasi
aranyszamok robbanésszerien emellek az orszagos halandésagot. A haland6sag
maximuma ezekben a sulyos idészakokban, sorrendben az 1831., 1873, 1849,
1855. és az 1866. években volt.

Az V. pandémia folyaméan (1883—1895) a targyalt nagy aranyokhoz
képest alacsony gyakorisagu, de lefolydsukban valtozatlanul sdlyos, Un. ,kis
kolerajarvanyok” még el6fordultak Eurépaban. Magyarorszagon 1883-ban
kitért jarvany f6 fészke Gy6r varosa volt, ekkor az egész orszagban 3178
kolerds beteget és 1602 haldlozast vettek szadmba.. 1892-ben Budapesten és
egyes dunantuli megyékben volt ismét kolerajarvany, a betegek szama 2463,
a haladlozasoké 1344 volt. Roviddel ezutan 1893-ban ismét kolerajarvany
lépett fel, mely a Tisza és a Maros mentén, majd néhany mas folyd vol-
gyében terjedt. Ekkor Magyarorszagon a kolerdban megbetegedettek szadma
6753, a meghaltaké 3773 volt.

Woytimsky kozléséb8l ismeretes, hogy 1884-ben Napolyban ezer lakosra
44,2, 1892-ben pedig Hamburgban 41,1 kolerahaladlozas jutott.
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A kolerajarvanyos években keletkezett haladlozasi tobblet alapjan sta-
tisztikailag becsilni lehet a stlyos lefolydsi betegség okozta emberveszteség
nagysagrendjét. A vizsgalt 6t nagy kolerajarvany idészakaiban tobb-kevesebb
orszag népmozgalmi adatainak hidnyaban ezeket a szadmitdsokat Eurdpa va-
lamennyi orszagara vonatkozéan nem lehet elvégezni. Magyarorszdg mai te-
riletére vonatkozéan azonban e tanulmanyomban felhasznalt hivatalos tor-
téneti demografiai adatok segitségével kiszamithaté volt a haldlozasi tdbblet.
A jarvanymentes évek 4atlagaihoz képest az 0t nagy kolerajarvany altal
stjtott években 0Osszesen 552 ezerrel tobben haltak meg Magyarorszdg mai
teriletén a XIX. szazadban. A torténelmi Magyarorszag egész terlletén,
részint egyes kolerastatisztikai felvételek eredményei, részint az A4altalanos
haland6sdg adataib6l szamitott haladlozasi tobblet alapjan a kolerahaldlozés
alsé hatarként 1,3 milliéra becstlhet6. Ez a megddbbenté adat azt jelenti,
hogy az 0t nagy kolerajarvany éveiben 1,3 millidval tobb embert temettek
el az egykori Magyarorszdgon, mint az egyébként is igen magas halandé-
sagu koleramentes években.

A kiszamitott haldlozasi tébbletek nemzetkdzi dsszehasonlitdsabdl kit(-
nik, hogy e méadszerrel becsiilt kolerahaldlozds gyakorisdga Magyarorszagon
volt a legnagyobb Eurépadban a XIX. szazadban. Az 1872—73. évi utolso
nagy kolerajarvanykor a haldlozéasi tébblet a torténelmi orszag teriletén
kozel félmilli6 volt; 1000 lakosra 35,7, Galiciaban 27,9, Csehorszagban és
Morvaorszaghan egyarant 10,0 és Ausztria mai teriiletén ,csak” 57 haldlozas
jutott, melynek okozdja dontéen kolerds megbetegedések és azok szovéd-
ményei voltak. Az egykori osztrak—magyar monarchia orszagaiban, tarto-
manyaiban a kolera halandésdg nagy kilénbségeinek okait az eltéré tar-
sadalmi-gazdasagi, miveltségi, telepilési stb. viszonyokban kell keresni.

Magyarorszagon a falusi és tanyavildg népességének szegénysorsd mil-
lidinak élet- és munkakdrilményeit stlyosbitotta a nehéz fizikai munka, az
elégtelen tdplalkozas, a rossz mindségl ivoviz, a zsufolt, egészségtelen lakéa-
sok, a tisztasdg elemi feltételeinek hidnya, az iskolazatlansdg magas aranya,
a hidnyos egészségligyi ellatds stb. A varosok lakossdgdnak lényegesen jobb
volt az egészségligyi ellatottsdga, azonban még az 1872—73. évi kolerajar-
vany idején is sok varosban nem volt sz(rt vezetett ivoviz, csatorndzas, a
szemételhordas is ismeretlen fogalom volt. Szdmos varos életében ezek a
rossz higiénés tényez6k terjesztéi voltak a koleranak, hastifusznak és mas
fert6z6 betegségeknek egyarant.

A kolera napjainkban sem tint el a vilag jarvanytérképérél. Azsia,
Afrika egyes teriiletein, kilonb6z6 szigeteken idénként helyi jarvanyok el6-
fordulnak. Eurépéaban utoljara szdzadunkban a 70-es évek elején Portuga-
lihkban és Naéapolyban viszonylag nagyobb szaml, Nyugat-Németorszag, Szlo-
vakia, Lengyelorszag és a Szovjetunié Aazsiai terlletein szorvanyos koleras
megbetegedések voltak. Jarvanytani megallapitasok szerint ezeket a koleras
megbetegedéseket, melyek enyhébb lefolyasuak voltak, a Gottschlich 4altal
1905-ben felfedezett El Tor térzs, a vibrio cholerae Gjabb valtozata okozta.

Koch Ro6bert kereken 100 évvel ezel6tt felfedezte a kolera koérokozéjat.
Azéta az orvostudomany fejl6dése, az aktiv jarvanyvédelem, a higiénés vi-
szonyok gyokeres javulésa, a jolét és a miiveltség emelkedése mind hozzé-
jarult ahhoz, hogy a kolera a jelenkorban alig fordul el6 az eurdpai orszagok
halaloki statisztikajaban.
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AMNAEMWMN XONEPbl W TEHAEHUWM OBULEW CMEPTHOCTW B EBPOTME
B XIX. CTONMETNA

Peslome

B cTaTbe aBTOp aHanM3WpoBan BAUSHME NATU 6GONbLWIWX 3NUAEMMIA  Xonepbl
X1X-ro Beka Ha [AWHAMWUKY o6uieil CMepTHOCTU. WM3yueHHble 3anuAeMunm Xonepbl
Mpousownn B 1831— 32, 1848— 49, 1854— 55, 1866—67 W 1872—73 IT. B KauyecTse
CTaTMCTMYECKOTO MCTOYHMKA 06CnefoBaHWe WCMONb30Bano Npou3BefeHue MuTuenna.
B. P. ,EBponeiickas uctopuueckas ctaTUcTUKa 1750— 1975 IT., fjanee B OTHOLIEHUM
TenepewHei TeppuTopuu BeHrpunm pesynbTaTbl c60pa AaHHbIX UCTOPUYECKON Aemor-
padguu LleHTpanbHOro cTaTUCTUUYECKOrO YNpaBjeHMs 3a 1828— 1900 IT.
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Bo Bcex rogax anujemMuu xonepbl 06uWiaf CMEPTHOCTb yBenuyunacb B 60nbLUeld
mMepe B BOCTOYHO-eBPOMENCKWX CTpaHax, CMEpPTHOCTb MOBbICMNACb B ropasfo MeHb-
el mMepe B CeBEPHbIX CTpaHax W OTHOCMTENbHO W B 3amafHO-eBPONEeNCKUX cTpaHax.
Mpu anugemun 18317"—32 rr. Ha TenepelwHel Tepputopun BeHrpum ob6wmii Koadh-
hULUMEeHT cMepTHOCTU cocTaBun B 1831 r. 74,7%0, B ABcTpuiickoihi Umnepumn 42,2%0,
a B Hopserun 10onbkKo 19,8%0- Mpu anugemun xonepbl 1848—49 rr. 3a UCKNOYEHUEM
Hopserun n LWWseuynn, B 1849 r. obuias CMepTHOCTb YBENMYMAACL BO BCEX WU3YUYEHHbIX
cTpaHax. Bo Bpema anugemuun xonepbl 1854—55 rr. Bo ®PpaHuUM 4YUCNO YMepLINX
66110 Ha 300 ThiC. Bblle, YeM B CpefiHeM 3a npeabigywiune rofbl 6e3 anugemMuu.
Mpwn anugemun xonepsbl 1866 r. — BO BpeMs MPYCCKO-aBCTPUIACKOM BOWHbI — B ABCT-
puckoit Mimnepun ymepnu Ha 200 Tbic. 60nblue YenoBek.

Takxe W npuw nocnegHeid 6oNbWOW 3NuMAeMUM xonepbl 06LWaA CMEPTHOCTb
nokasanacb Camoii BbICOKOW B BeHrpum (Ha uctopuyeckoit TeppuTopum 651, Ha
TenepewHein Tepputopun 65,6%0. ObwMe KOI(PHULUEHTbI CMEPTHOCTU MOBbLICUINCH
B 1873 r. BeHrpuu (Ha uctopuyeckoil Tepputopum) Ha 82,4%, B Fanuuum Ha 67,7%,
B lMonbwe Ha 45,3%, no cTpasveHnto ¢ 3Tum B [peumm TONbKO Ha 14,8% un BO
dpaHuum Ha 5,9%.

B BeHrpuu B XIX. cTONETUM KONMYECTBO CMEpTEl, BbI3BAHHbIX XOMepOi, OLEHU-
BaeTCA Ha MCTOPUYECKOW TeppuTopuu cTpaHbl nepeg 1920 r. B 1,3 M/IH.; Ha OCHOBe
pesynbTatoB OduUManbHOro cbopa AaHHbIX MCTOPMYECKOW aemorpaduu, nNpoBefeH-
HOFO H HefanékoMm MpOLWAOM Ha TenepewHeil TeppuTopuMM CTpaHbl, aBTOp YycCTa-
HOBWA M3NMWeEK cmepTeid B 552 Thic. 3a oAbl NATU 6GONbLINX 3NUAEMUIA XONEpsbl.

Bonblwwue pasHULbl B BbI3BaHHOW X0Nepoil CMePTHOCTW MexXAy eBponeiickumu
CTpaHaMn O06BLACHAIOTCS, KPOME XapaKTepucTUK reorpaduiu, HaceneHHbIX MYHKTOB U
nepesBUXXEHNUs, TakKXe W PasHbIMW COLMANbHO—IKOHOMUUYECKUMMU, KYNbTYPHbIMU,
TUTUEHUYECKMMUN YCNIOBUSMU U YCNOBUSMU CAHUTAPHOTO 0GCIYXMBaHUS.

CHOLERA EPIDEMICS AND GENERAL MORTALITY TRENDS IN EUROPE
IN THE 19TH CENTURY

Summary

In tis paper author analysed the impact of the five great cholera epide-
mics taken place in the 19th century on the development of general mortality.
The examined cholera epidemics occurred in 1831—32, 1848—49, 1854—55,
1866—67 and 1872—73. For the study author used as statistical sources the
publication ,European Historical Statistics 1750—1975” by Mitchell, B. R. and
for the present area of Hungary the results of the collection of historical de-
mographic data of the Hungarian Central Statistical Office for the years
1828— 1900.

In all years with cholera epidemics general mortality increased most of
all in the countries of Eastern Europe, much more moderately in the northern
countries and relatively also in the countries of Western Europe. At the 1831—
32 epidemic on the present area of Hungary the crude death rate was 74.7 per
thousand, in the Austrian Empire 422 per thousand, in Norway, however,
only 19.8 per thousand in the year 1831. At the 1848—49 cholera epidemic in
1849, exept for Norway and Sweden, general mortality increased in all the
countries investigated. In the years of the 1854—55 cholera epidemic the num-
ber of the deceased was by 300000 higher in France than on the average
of the previous years without epidemic. At the 1866 cholera epidemic — dur-
ing the Prussian—Austrian war — the surplus mortality was 200 000 in the
Austrian Empire.

Also at the last great cholera epidemic of 1872—73 general mortality
was the highest in Hungary (on the historical territory 65.1, on the present
territory 65.6 per thousand). In 1873 in Hungary (on the historical territory)
crude death rate-grew by 82.4 per cent, in Galicia by 67.7 per cent, in Po-
land by 453 per cent, in Greece, however, only by 148 per cent and in
France by 5.9 per cent.
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In Hungary in the 19th century the estimated number of deaths caused
by cholera is 1.3 million on the historical territory of the country before 1920;
on the present territory of the country according to the official historical
demographic data collecting carried out recently, author stated a mortality
surplus of 552 000 cases in the years of the five great cholera epidemics.

The great differences in mortality caused by cholera of the European
countries can be ascribed, beside the geographical, settlement- and traffic
characteristics, to the diverse socio-economic, cultural, hygienic conditions
and to the dissimilar conditions of health provision.
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UJ ADATSOROK A FALUSI ES VAROSI CSALADSTRUKTURA
ELEMZESEHEZ MAGYARORSZAGON (XVII—XVIII. szazad)

N. KISS ISTVAN
I. Bevezetés és forrashelyzet

Sajnalatos problémaéaja a statisztikai rendszer el6tti id6szak kutatéinak,
hogy a korszakra vonatkozéan a népességszam, a csaladstruktira és a haszna-
latos mértékek ismerete gyakorlatilag jorészt hianyzik a szakirodalombdl.
Azok a gazdasagtorténészek és torténészek, akik természetesen nem szakértdi
a fenti problémakérnek, néhany viszonylag sz(k adatbazisa elemzésen kivul
tobbnyire csak moddszereket, modelleket és becsléseket bemutaté mdvekre ta-
maszkodhatnak. Ezek a munkak elvileg és moédszertanilag igen értékesek, de
a felvetett kérdésekre adhaté egyértelml valasszal addésak maradnak, 06ssze-
foglalé jellegl, kulfoldi szakmunkéakban visszatéré megéllapitds, hogy a torté-
neti demogréafiai kutatas rendelkezésre allé6 forrdsanyaga Kelet-Eurdpaban igen
hianyos. (1)

Tekintettel e koridlményre, valamint arra, hogy hosszan tarté kvantitativ
kutatasaink soran eddig érintetlen, tdmeges forrdsanyagot tartunk fel, meg-
kiséreljuk azt a torténeti demogréafia rendelkezésére bocsatani. (2) Anyagunk

els6sorban adéugyi 0Osszeirdsokbol all — 1550-t6l kezdve —, amely a fejlédés
hosszmetszetében valé dokumentalasra nem alkalmas ugyan — mint pl. az
anyakonyvekb6l térténé csaladrekonstrukci6 —, de kivalé segitséget nyujt

megbizhaté és széles adatbazisu torténeti keresztmetszetek készitéséhez.

Az 1707. évi RA&koéczi-féle jovedelem-dsszeirdsok elemzése sordn megvizs-
galtuk a magyar kiralysag 10 varosdaban és 15 jarasaban az atlagos csaladi lét-
szam alakulasai. Ennek soran az egyes korzetek, illetve varosok szerint meg-
hatarozott atlagos csaladdi mutatészamokat minden esetben a vagyoni, illetve
jovedelmi index-szel egyutt kézéljuk. A rendelkezésre all6 adatsorok alapjan
mérlegelhetjuk, hogy milyen mértékben hatottak vallasi, nyelvi, illetve regio-
nalis kulénbségek a csaladi mulatészamok alakuladsara. Nyolc korzetben a
rendkivul gazdag forrasanyag lehetévé tette, hogy a kulénb6zé csaladtipusok
részletesebb elemzését is elvégezhessuk. Végul, hogy a teljes anyagban meg-
vizsgalhassuk a nagy csalddok, azaz a tébbszorés csalddok sulyat és jelent6-
ségét. Tovabbiakban a nagy csaladok egy specialis rétegét, a ,gazdasagi, vagy
gazdag paraszti familiat” elemeztik, meghatarozva annak szerepét, termelési
és szocialis sulyat.

Forrasanyagunk legfontosabb részei a XVI. szazadi dézsmajegyzékek, a
nagy uradalmak Urbéri 0Osszeirdsai és a kuruc kormany 1707. évi jovedelem-
0sszeirdsa. (3) A magyarorszagi tizedjegyzékek csalddonként megadjdk a ter-
méseredményeket, a csaladf6 nevét, s gyakran a jobbagygazdahoz tartozé
szolgacsaladokét is. Az wurbariumok a jobbagysag foldesari szolgaltatasait
0sszegezték, s annak sordn gyakran meghataroztdk az adézas alapjat képezé
jobbagycsalad o&sszetételét. llyen esetekben ismerjiuk a gazda, a feleség és a

felnétt, illetve kiskord gyermekek szamat is. Az 1707-b6l val6 jovedelem-
0sszeirds a csaldd minden Iétez6 bevételét, hozamét felsorolja, azokat — pl.
gabona- és bortermés, allattenyésztés, pénzjovedelem, bérlet, zalog stb. — 06sz-

szegezi, majd atszamitja egységes, kozds nevez6re, az ugynevezett ,dica”-ra.
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Ez a dica volt a jovedelem, illetve az adoékivetés egysége, amely két nehéz
6kor piaci értékét, 30 forintot, vagy 15—16 tallért testesitett meg. A 30 forint
értékl dica mindig a rezsi koltségek nélkili, tiszta termelési értéket jelentette
(4), ami az adokivetés alapegységét képezte.

A jovedelem csaladonkénti felsorolasanéal elsé helyen &allott a csaladi mun-
kaer6 meghatdrozdsa. Ez a szdm a familia 16 évesnél id6sebb tagjait jeldlte,
azaz meghatarozta a csalad munkaerejét. Tekintve, hogy a Rakéczi kormanyzat
adougyi politikdjaban a csalasok elkerilése végett mindig a kiscsalad tipuséat
részesitette elényben, és elvileg nem ismerte el a nagycsaladd létezését (5), for-
rasainkban nagy tobbségben vannak a kis létszamU csalddok. A tanulméanyo-
zott anyag alapjan ugy tdnik, hogy a kuruc korményzat a nagycsaladot,
amennyiben az egy csaladd termelési Uzemegysége volt, elfogadta, de a gazda-
sagilag onallésult fia és apja egy kenyéren élését mar tilalmazta. igy pl.
1709-ben, Abauj megye cserehéati jarasdnak Szolnok nevid falujaban a bird,
Agoston Pal, 4,75 dica jévedelem utan adézott, ugyanakkor a fia, aki Bercsényi
ezredében katonaskodott, ,hasonlé nagysagu jovedelmet vallott be, mint az
apja”. (6) Mind az apat, mind a fiat kialén adéztattak meg; természetesen
figyelembe véve a katonat megillet6 adékedvezményt. A hivatalos szemlélet
érvényesitése soran, bar az adotisztek korantsem jartak el mindendtt egydn-
tetlien, a tarsadalom szegényebb rétegei (szolgak, idészaki munkasok, mester-
legények), mint egy f6s, vagy kél fés csalddok jelentek meg az adélistdkon.

A kereken 17 000 familiat (6/a) 6sszegez6 anyag kb. 15000 km2es terllet-
rél szarmazik, s lehet6vé teszi szamunkra a haztartasonkénti népességszam és a
csaladstruktara vizsgalatat. Bar 1707. a Réakoczi-szabadsagharc egyik haboras
éve volt, a jovedelem-6sszeirast csak a kuruc kormanytél teljesen ellendrzott
terileten hajtottdk végre, azaz olyan régidkban, ahol a haboru koézvetlen ha-
tdsa még nemigen érz6doétt. Ugyanakkor az 1707-es esztend6 még a pusztitd
hatast 1709. évi pestises jarvany el6tti helyzetet jellemzi. Eszerint az 1707-es
év a jelzett tertleten még nem viselte magan a habord, illetve a pestis pusz-
titdsanak nyomait. (7) Ezzel kapcsolatban szeretnénk megemliteni, hogy or-
szagos, vagy orszagrésznyi éhinség jorészt ismeretlen a magyar toérténelem-
ben. (8)

Az 1707. évi anyag elemzésénél potolni kellett a kiskord (1—16 éves)
gyermekek szamat; azt a konkrét adatanyagot, amely alapjan a kulénbéz6 kor-
osztalyokra vonatkozdé indexeket kiszamitottuk, az alabbiakban koézéljuk.

A magyarorszagi asatadsi eredmények alapjan a X—XII. szdzadban 1194
személybdl 14 éven aluli 32,3% volt. Néhany évszazaddal kés6bb, a XV. sza-
zadban ugyanez a korcsoport a magnas familiaknal 43,8%-ot tett ki. (9)

Pistoia (XV. szazad) és Arezzo (XVI. szazad) terilleti dsszeirasai szerinl
Kozép-ltaliAban a 14 éven aluli gyermekek szama 37,2%-ra, illetve 32,6%-ra
ragott. (10) Az indexek meérlegelésénél figyelembe kell venni a két oOsszeiras
kozotti idészakban tobbszor is pusztité pestis hatadsat. Jéllehet a Toscana
és Magyarorszag kozotti 6sszehasonlitds nehézségeivel tisztdban vagyunk, az
alabb felsorolt bizonyité anyagra tamaszkodva meégis ugy véljuk, hogy a 14
évig terjed6 korcsoport Magyarorszagon nagyobb volt, mint Kozép-ltalidban.

Harom nagy magyar uradalom parasztsdga, azok 1672. és 1702. évi urbéa-
riumai alapjan, 1708 csaladot szamlalt, 8 540 fével. A 16 éven aluli gyermekek
szdma a népesség 45%-ara rugott. A Muranyi (Go6mor megye), Szepesvari (Sze-
pes megye) és Szentmiklési (Bereg megye) uradalmak az orszag kozépsé és
keleti részén, hegyes vidéken fekldtek, s népességik magyar, német, szlovak
és ukran jobbagyokbdl allt. (11)

A Rakéczi-szabadsagharc végérdl rank maradt két allattenyészté, alféldi
mez6évaros — Jaszberény és Jéaszfényszari4 — vagyoni 0Osszeirdsa. 417 listara
vett csaladon Kkivul 200 familiat rendkivili vérveszteség és haborus kar miatt
ideiglenesen addémentesnek nyilvanitottak. (12) A 15 éven aluli gyermekek
szama, 741 f6, elérte a népesség 43,4%-at.

Magyarorszagon a demografiai helyzet eltéréseit a nemzetiségi kiulénbsé-
gek a XVIII. szadzad elején még alig befolyasoltak, déontének a gazdasagi-tar-
sadalmi viszonyok kulénbségei bizonyultak, igy pl. a varos és a falu kozotti,
az allattenyésztés, a kézmdiipar és a banyaszat kozotti kiulonbségek.
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Az egyes korcsoportok aranya az dssznépességben a XV II—XVIII. szazad
forduléjan, az alabbiak szerint alakult: (13)

korcsoport a népesség szazalékaban
12 év alatt 32,5—-35,0
14 év alatt 38,0—40,0
15 év alatt 42,0—44,0
16 év alatt 45,0—46,0

A 16 éven aluli népesség pétlasa, illetve egyes esetekben a 12 és 14 év alattiaké,
elemzéseinkben mindig a fenti indexszamok alapjan tértént.

Il. Haztartasi és csaladi létszam

Mint Wrigley megéallapitotta, a csalad fogalmanak a torténeti forrdsokban
altalanosithaté érvényl meghatarozasa nincs (14), ezért ismételten leszogezzuk,
hogy az altalunk megvizsgalt forrasokban altaldban az egyszerd, Kkiscsalad
szerepelt. Elszoért esetekben, amidén a listakon valéban nagycsaladok bukkan-
nak fel, ott ezt a feln6tt csaladtagok szama egyértelmien igazolja. (15)

Ha az eurdpai demogréafiai kutatds szamszerl eredményeit attekintjuk,
tistént szembe otlik a csaladi, illetve a haztartasi létszadmok regionéalis ingado-
zasa. Toscana 0t varosaban, Firenzét is beleértve, a csaladi létszam a XV. sza-
zad els6 harmadéaban 3,5—4,0 f6, mig a szomszédos falusi korzetekben méar
4,4—51 f6 volt. (16) Ugyanott, a XVI. szdzad derekan, ugyanez az index mar
4,9—5,8 f6 korul ingadozott. Stajerorszagban, 1527. és 1541. évi forrasok alapjan,
O. Pickl bemutatta tobb uradalom munkaer6t jelz6, azaz 12 év feletti népessé-
gének aranyat. (17) Kiegészitve az irat adatait a 12 éven aluliak aranyaval
(18), megkapjuk az atlagos csaladi létszamot.

Felsé- Also-

Stajerorszag
Feln6tt csaladtagok 3,28 f6 2.67 f6
12 éven aluli gyermekek 1,57 f6 1,28 f6
Szolgak 0,77 f6 1,11 f6
5,62 f6 5,06 f6

A héaztartasban egyutt él6, de nem a csaladhoz tartozé rész, tudniillik a cselé-
dek, a telkes népesség elég magas részét 13,7%-at, illetve 21,7%-at alkottak.

Néhany német régioban a megfelel6 mutatészamok a XV—XVII. szazad-
ban a kovetkez6képpen alakultak: (19)

Sauerland (Westphalen) 5.89 f6
Széaszorszag 5,00 f6
Osnabricki terulet 3,70 f6

P. Laslett kutatasi eredményei szerint, ugyanebben az idészakban Anglia vidéki
korzeteiben egyidejlleg atlagosan 4,75 személy élt egy csaladban. (20)

A méar emlitett 1707. évi, magyarorszagi jovedelem-0sszeirds a munkaerd
rovatban pontosan megadja minden csalad 16 évnél id6sebb tagjainak szamat.
Ez a munkaer6szam, kiegészitve a 16 éven aluliak szdmaval, jelzi a teljes csa-
ladi létszamot. Jarasok, megyék és varosok szerint meghatarozzuk az atlagos
csaladi létszamot, csatolva hozza mindenitt az illet§ csoport jovedelmi aranyat
is. Ennek megfeleléen, a kovetkezé 1. tablan, az ,,Atlagos csaladi létszam™” fej-
lécl rovatban a vonatkoz6 jobbagyréteg — szegény, kozepes, gazdag — csaladi
mutatészamat kozéljuk. Tovabba az ,Atlagos jovedelmi kvoéta” cimd rovatban
mindig a tiszta jovedelem 4&tlagos dica-értékét adjuk meg, ahol egy dica két
0kor piaci araval, azaz 30 forinttal, vagy 15—16 tallérral azonos értéket kép-
visel. Az ugyanarra a terlletre vonatkozé demografiai és vagyoni mutatésza-
mok rendszerét valamennyi tablazaton koézdljuk.

Az 1 tablan szereplé jarasok és kertletek az orszag kozépsd, északi és
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keleti részét képviselik. Esztergom megye északi jarasa, valamint Koméarom
megye érsekUjvari jardsa a kiralysdg nyugati felét, mig Gomdér megye 4 jarasa,
Négrad megye losonci és Abalj megye cserehéati jarasa, valamint az ugyneve-
zett Kis-Hont megye a hegyes, északi orszagrészt reprezentaltdk. Az orszag'
kozéps6é részének, az Alfoldnek, foldrajzi és gazdasagi viszonyait Pest megye
3 jarasa jelzi, mig az orszag keleti tajait, a Tisza vidékét a Jasz és a Hajdu
kerlilet anyaga képviseli. Ezek a terlletek nyelvileg és nemzetiségileg is meg-
lehetésen kevertek voltak. A nyugatinak szamit6 jarasok lakossdga magyar
volt, a felvidéki teruleteken magyarok, szlovdkok és németek laktak, Pest
megyében a magyaron kivil sok a szerb és német telepes, mig a hajdu és a
jasz vidéken csaknem kizar6lagosan magyar a lakossag.

a) Falun az uralkoddé csaladtipus egyértelmien a kis létszdma csalad, a
nuclear family volt. Csaladi létszamuk sulyozott atlagban, mint az 1 téabla
mutatja, 4,46 f6t tett ki.

b) A fenti atlagos csaladi létszamto6l (33) két esetben, tudniillik Abauj és
Pest megye esetében, erdsen eltérd, joval alacsonyabb mutatdészamokat kap-
tunk. Abauj megyében csak a cserehéati jaras dsszeirdsa maradt rank, 1709-b6l,
amikor a pestis mar 6riasi pusztitast okozott az egész Felvidéken. A mar em-
litett cserehati districtusban, 1707-ben 1943, de két évvel kés6bb mar csupan
1529 csaladd élt. Ezt a veszteséget részben a pestisben elhaltak nagy szama,
részben a jobbagyok méas megyékbe valé meneklilése magyarazza. 1707-ben egy
négyzetkilométerre 14,9, mig 1709-ben mar csak 11,7 f6 népesség esett.

A Pest megyéhez tartozé pilisi jaradsban csak 3,8 f6 volt a csaladi létszam;
feltehet6en azért, mert a torok elleni felszabadité haborukban sir( seregjaras
és oriasi ellatasi teher sajtotta a széban forgd teriletet. Ezt a negativ demo-
grafiai hatast a XVII. szidzad végén, az elpusztult terlletekre bevandorolt
szerb és német telepesek még alig tudtdk csokkenteni. A két megyében ta-
pasztalhaté viszonylag alacsony csaladi létszamot specialis és rendkivuli ko-
rilmények valtottak Ki.

c) Vannak azonban feltinéen magas csalddi létszamra is példaink; igy
pl. Kis-Hont és részben Gomoér megyében. A jobbagysdg szegény és kozepes
csoportjai Kis-Hontban a maguk 3.2-es, illetve 4,2-es csaladi létszamaval szilk
csaladstruktarara utalnak, ugyanakkor a jomoédu jobbagyok, a lakossag 41%-a,
atlagos csaladi indexe elérte a 7,12 f6t. Ez a tény jatszik kozre abban, hogy
Kis-Hont atlagos csaladi indexe 5,0 f6s szinten alakult ki. Hasonlé jelenségnek
lehetink tanti a Gomdr megyei nagyrécei jardsban. A szegény és kozepes job-
bagyok itt is viszonylag sz(ik kis csalddokban éltek, atlagos csaladi létszdmuk
3,2, illetve 4,3 f6 volt, de ezzel egyidejlleg, a j6 méduak rétegében szamos nagy
csaladdot figyelhetink meg. Aranyuk elérte a parasztsdg 42%-at és a 7,08 fés
csaladi szintet. A magas lélekszadmu csalddok stlya magyarazza az egész jarasra
jellemzé 5.1 f6s csalddi indexet. A mindkét jarasban atlagon feluli csaladi in-
dexet — 5,0, illetve 51 f6 — els6sorban a nagy csaladok relative jelent6s sulya
tartotta fenn.

d) Az 1 tablan kozo6lt 12 jaras adatai rendkivil vilagos képet nyudjtanak:
mintegy 12 ezer familia csaladdi indexe 4,46 f6. Ez az atlagérték azonban egy
kissé elrejti a csaladstruktira rétegenkénti kulonbségeit, igy pl. a szegényeknek,
a népesség egyharmadanak, sokkal alacsonyabb a csaladi létszama: &tlagosan
mindéssze 3,16 f6. A kozepes vagyoni szintl parasztoknal a csaladi index 4,23
f6, azaz lényegesen alacsonyabb, mint az egész jobbagysagra érvényes atlag.
Csak a gazdag parasztok, az egész népesség 45°.'n-at kitevd rétegénél kapunk az
atlagosnal jéval magasabb, 557 f6s csalddi indexet. Az & csoportjuk demo-
grafiai sulya biztositotta az atlagos csaladi létszamot (4,46 f6), amely termé-
szetesen elleplezte a nagycsaladok jelenlétét, ahol nem volt ritkasadg a 9—10 fés
csaladi létszdm sem. A csaladstruktira és a jovedelem egyidejli dsszegezése
1707-ben j6l mutatja, hogy a kilénb6z6 paraszti rétegekben a csaladi és a
vagyoni index mindig parhuzamosan mozgott; a szegényebb jobbagyoknal min-
dig alacsonyabb volt a csaladi létszam, mig a jomoéduaknak nemcsak a csaladi
indexe volt magasabb, de nagycsalddokat is csupan kozoéttik lehetett talalni.

e) Az atlagos csaladi mutatészamok kozott nem lehet nemzetiségi és re-
gionéalis kuldnbségek szerint vilagos és egyértelm( eltéréseket megallapitani.
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szegény
kozepes
gazdag

Kis-Hont megye (22)
szegény
kdzepes
gazdag

Losonci jaras (23)
szegény
kozepes
gazdag

Eszaki jaras (24)
szegény
kdzepes
gazdag

Ersekajvari jaras (25)
szegény
kozepes
gazdag

Tornaaljai jaras (26)
szegény
kozepes
gazdag

Rimaszécsi jaras (27)
szegény
kozepes
gazdag

Nagyrécei jaras (28)
szegény
kdzepes
gazdag
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322
206
236
764

423
220
444
1087

438
308
658
1404

508
196
337
1041

497
273
462
1232

198
132
291
621

372
248
452
1072

— 411
— 27,0

— 309

— 38,9
— 20,2
— 40.9

— 31,2
— 21,9

— 46,9

— 48,8
— 18,8
— 324

— 40,3

— 22,2

— 375

— 50,1
— 233
— 26,6

— 31,9

— 21,3

— 46,8

— 34,7
— 231
— 42,2

1040
1097
1965
4 102

987
950
3727
5 664

1008
1302
5742
8 052

1277

845
2904
5 026

1279
1170
4 400
6 849

388
356
822
1566

489
547
3226
4 262

873
1040
3 586
5499

— 254

— 479

— 17,4
— 16,8
— 65,8

— 125
— 16,2

— 71,3

— 254
— 16,8
— 57,8

— 18,7

— 171

— 64,2

— 248
— 228
— 524

— 115
— 128
— 757

3,38
4.00
5,18
4,11

3,22
4,28
7,12
5,03

2,43
4,68
6,50
4,46

3.50
4,26
5,38
4,26

3,48
4,12
6,06
4,60

2,66

4,11

3,23
5.32
8.32
5,36

2,33
4,32
8,39
521

2,30
4,22
8,72
5,73

2,51
4,31
8,61
4,82

2,57
4,28
9,52
5,55

2,12
4,19
8,46
4,29

2,47
414
11,09
6,86

2,34
4.19
7,93
5,12
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szegény 22 — 478 57 — 28,0 2,08 2,58
kdzepes 8 — 174 34 — 16,8 3,37 4,26
gazdag 16 — 34,8 112 — 55,2 4,89 6,99
46 203 3,26 441
Pilisi jaras (30)
szegény 568 — 40,5 1334 — 186 3,31 2,34
kdzepes 313 — 223 1315 — 183 3,82 4,20
gazdag 521 — 37,3 4538 — 63,1 4,46 8,71
1402 7 187 3,85 5,12
Jasz kerulet (31)
szegény 54 — 39 166 — 0,9 3,20 3,08
kozepes 98 — 71 432 — 23 3.18 4.40
gazdag 1224 — 89,0 17 878 — 96,8 4,68 14,60
1376 18 476 4,76 13,42
Hajda kerulet (32)
szegény 637 — 33,9 1232 — 12.2 3,24 1,93
kdzepes 428 — 22,8 1824 — 18,1 4,96 4,26
gazdag 813 — 433 7044 — 69,7 5,32 8,86
1878 10 100 4,43 5,37
dsszesen
szegény 4222 — 344 10 128 — 13,2 3,16 2,40
kdzepes 2515 — 205 10914 — 14,2 4,23 4,34
gazdag 5551 — 451 55944 — 72,6 5,57 10,08
12 288 76 986 4,46 6,26

Varosok és mezévarosok

A XVIII. szdzad elejei Magyarorszag varosainak és mez6varosainak zéme
szerepel az 1707. évi Osszeirasban. Kozigazgatasi szempontbdél ezek a helységek
Also-, illetve Fels6-Magyarorszaghoz tartoztak (34), de 6konémiai szempontbdl

inkdbb, mint banyavarosokat, illetve kereskedelmi, kézmdipari varosokat kell
6ket megkulonbéztetnink. Fels6-Magyarorszdgon Bartfa, Kisszeben és Kés-
mark kereskedd varosok, valamint Besztercebanya és Libetbdnya banyavarosok
anyaga maradt rank. Als6-Magyarorszag koérzetében Szatmar, Németi és Rima-
szombat képviselték a kereskedd varosokat, Nagybanya és Fels6banya a banya-
varosokat. (Lasd: a térképet.)

A szabad kiralyi varosok tobbségének dicalis conscriptiéja rdnk maradt,
de a toébb szaz mezdvarosbo6l csak néhany oppidum anyagat vettik fel ebbe a
csoportba. Azokét. amelyek gazdasagi és szocialis vonatkozdsban méar csaknem
azonos szinten alltak a kiralyi varosokkal, mint pl. Németi (tudniillik Szat-
méarnémeti), Felsébanya, vagy Rimaszombat esetében.
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szegény
kdzepes
gazdag

Kisszeben civitas (36)
szegény
kozepes
gazdag

Késmark civitas (37)
szegény
koézepes
gazdag

Szatmar civitas (38)
szegény
kbdzepes
gazdag

Németi oppidum + fugitivi

szegény
kozepes
gazdag

Besztercebanya civitas (40)

szegény
kdzepes
gazdag

Libetbanya civitas (41)
szegény
kdzepes
gazdag

Nagybanya civitas (42)
szegény
kozepes
gazdag

Felsébanya oppidum (43)
szegény
kdzepes
gazdag
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323 —

107 —
500

232 —
126 —
138 —
496

(39)

82 —
75 —
71 —
228

330 —

679

64,6
14,0
21,4

37,4
21,0
41,6

62,6
21,6
15,8

46,8
25,4
27,8

36,0
32,1
31,1

78,3
11,8
9,9

47,1
18,9
34,0

48,6
21,9
29,5

70,2
15,2
14,6

694
290
1204
2188

230
209
880
1319

613
381
600
1594

617
574
1020
2211

213
322
505
1040

1332
325
921

2578

175
127
389
691

811
669
1677
3 157

735
314
542
1591

31,7
13,3
55,0

17,4
15,9
66,7

38,4
23,9
37,7

27,9
26,0
46,1

20,5
31,0
48,5

51,6
12,6
35,8

25,3
18,4
56,3

25,7
21,2
53,1

46,2
19,7
34,1

3,44
4,00
3,94
3,73

3,58
4,28
4,16
3,93

3,32
3,89
4,30
3,81

3,80
4,94
4,02
3,96

3,22
4.26
5,26
4,46

3,36
4,80
5,56
4,33

359

2,27

8,82
3,70

2,66
4,34
7,39
4,45

2,59
4,29
7,09
4,56

2,56
4,16
13,95
3,88

2,42
4,40
7,47
451

2,45
4,48
8,38
4,64

2,30
4,55
8,21
3,51
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szegény 297 — 55,7 604 — 24,6 3,06 2,03
kozepes 90 — 16,9 392 — 15,0 4,16 4,35
gazdag 146 — 274 1455 — 59,4 4,46 9,96

533 2 451 3,62 4,59

dsszesen

szegény 2532 — 57,8 6024 — 32,0 3,35 2,37
kdzepes 829 — 189 3603 — 19.1 4,33 2,98
gazdag 1013 — 2322 9193 — 48,9 541 9,07

4 374 —100,0 18 320 —100,0 4,01 4,30

a) A csaladi indexek Aattekintése a varosokban mindenekel6tt a kiscsalad
uralkod6 helyzetére utal. Atlagos csaladi létszamunk, a 4 f6, hatarozottan ala-
csonyabb. mint, n falusi index (4,46 f6). Ennél az egybevetésnél azonban nem
szabad szem el68l téveszteni azt a korulményt, hogy a jovedelmi index eltérése
a két csoport kdzétt még nagyobb: a varosokban csak 4.30 dica a csaladonkénti
jovedelemmutat6, mig falun 6,26 dica. Az 1707. évi népességi és gazdasagi ko-
rilmények egyrészt a magyar varosok altalanos XVII. szazadi Kkrizisét, mas-
részt a felszabadit6 és a kuruc haboruk 1670 6ta tartdé gazdasdgi nyomaséat tuk-
rézik (az export visszaesése, a szallitas bizonytalansaga stb.).

Megallapithaté, hogy ment6i erésebb egy civitasnak a varosi jellegzetes-
sége, annal kisebb a csaladi és jovedelmi index az illet6 varosban. Figyeljuk
meg ezzel kapcsolatban Bartfa (3,73 f6), Késméark (3,73 f6), Besztercebanya
(3.96 f6) és Rimaszombat (3,62 f6) atlagos csaladi létszamat és jovedelmi in-
dexét.

b) Néhany esetben a csaladdi mutatészam feltlinéen magasnak tdnik, mint
pl. Kisszebenben és Libetbanyan. Kisszebenben hidnyosan hajtottak végre az
O0sszeirast; a lakossag 26%-anal éspedig a legszegényebb rétegnél, nem marad-
tak rank adatok a csalad nagysagardl. Igy éppen a varosi népességnek az a
csoportja hianyzik, amelyet &altalaban a legalacsonyabb csaladi index jellem-
zett. A gazdasagilag kdézepes és jomdéda csaladok, amelyek altaldban népeseb-
bek a szegényeknél, e hidny révén talzottan magas indexet hoztak létre Kis-
szebenben: 5.05 f6t. Véleménylnk szerint, ha a szegények hidnyz6 csaladi ada-
tait, a mas varosokbdl ismert ardnyok szerint pétolnadnk, kb. 4.2—4,3-as csaladi
indexet kapnank. Libetbanya helyzete méas szempontb6l figyelemre mélté. Vi-
lagosan tukrozi a gazdasagi atalakulas demografiai kdovetkezményeit. A korab-
bi banyavaros tarnai kimerultek, s 1707-ben mar régéta allattenyésztd, agrar
varos volt, s eszerint valtozott meg demografiai helyzete is. A nétlen munkéasok
és a kis zsellér csalddok szdma megfogyatkozott, s padrhuzamosan a tulsulyba
juté agrar termeléssel, megndétt a csaladok atlagos lélekszama is.

c¢) Gazdasagi, tarsadalmi elemzésink sordn nem tudtuk megallapitani,
hogy mekkora volt a nemzetiségi, illetve a regiondlis kilonbségek hatasa a
csaladi létszam alakulasara. Sem falusi, sem varosi viszonylatban nem jutot-
tunk értékelheté és megbizhaté eredményekhez. Szeretnénk ezzel kapcsolatban
néhany konkrét példara utalni; mint ismeretes, a XVIIIl. szazadban még nem
jellemezte a magyar kiralysag teruletén él16 idegen ajki népeket az a naciona-
lista dntudat, mint késébb, a XI1X. szdzadban. Mérlegelve ezt a korulményt,
vegyuk figyelembe, hogy 1707-ben Rimaszombatnak magyar, német, szlovak
és lengyel. Szatmarnak és Németinek csaknem kizardlag magyar, mig Bartfa,
Kisszeben és Késmark varosoknak német, magyar és szlovak lakossaga volt.
Mutatkozik-e valami kulénbség a csalddi indexben a nyelvi, vagy nemzetiségi
eltérések szerint? Ha a csaladi viszonyokat a vallasi kulénbségek alapjan vizs-
galjuk, ugyanugy nem kapunk konkrét eredményeket. A 2. tabla adatai
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szerint nem taldlunk demografiai kulénbséget Besztercebanya evangélikus és
német, illetve katolikus és szlovak polgarai kozott, vagy Bartfa német és kato-
likus, illetve Rimaszombat, Szatmar, vagy Nagybanya magyar és kalvinista
lakossaga kozott. A csaladi létszam alakulasat a varosokban is elsdsorban a
gazdaséagi, jovedelmi feltételek szabtak meg. A jomdduakndi itt is atlagon
felali létszama familiakat talalunk. A vallasi és nemzetiségi kilonbségek hata-
sa forrasanyagunkban még nem mutathaté Ki.

Konklaziék:

1. Az elemzett anyag tanusaga szerint, a vonatkoz6 terlletek lakossaga
zommel kislétszama csalddokban élt. Tobbséguk abszolat tdalstlynak tekint-
hetd, hiszen a kulonb6zé vidékeken 85—95%-ot is elért. (45)

2. Ugyancsak teljesen egyértelm( az a megfigyelés, hogy a csaladi index
emelkedése mindig parhuzamosan mozgott a jovedelem novekedésével. A sze-
gény, kozepes és gazdag jobbagyrétegek csaladi létszamanak alakuldsa bar-
melyik jarasban, vagy varosban minden tovabbi bizonyitast, vagy argumenta-
ciot feleslegessé tesz.

3. A demografiai kutatds nemzetk6zi eredményei arra utalnak, hogy a
csaladi viszonyok valtozasa kiulonbdz6 faktorokra vezethet§ vissza. Mi, a fel-
hasznalt forrasaink jellegénél fogva Ugy érezzik, kotelességink a gazdasagi
helyzet faktorat hangsilyozni. Adataink szerint csaknem mindig az el6nyés
gazdasagi helyzet volt egy népes csalad alapitdsdnak és fenntartdsanak eléfel-
tétele. (46)

Ebben a vonatkozdsban még a XX. szazad elején is félfeudalis orosz ag-
rarviszonyokra hivatkozunk. A tehetésebb jobbagyok csoportjainak birtok-
viszonyai és csalddi indexe 1910-ben, az aldbbiak szerint alakult az orosz tar-
toméanyokban: (47)

korzet fejenkénti birtok (ha) atlagos csaladi létszam
(f6)

Vjatka 30,2—55,91 8,6—12,82

Tula 12,0—47,9 11,0—14,4

Szamara 8,1— 14,7 6,1— 7,5

1Az ossznépesség szazalékaban.
2Az egész terulet szazalékaban.

A paraszti birtok nagysaga és a csaladi létszam itt is parhuzamosan mozgott.
Rendkivil nagy a sok gyermekes csaladok gazdasagi ereje: Ukrajnaban, 1917-
ben a ,paraszti burzsoazia”, a népesség 12,2%-a rendelkezett a tertulet 37,8%-
aval, azaz a szantok 40%-aval. Ugyanakkor a nemesi foldbirtokosok a szant6-
teriletnek csupan 18,5%-at tartottdk a kezikben. (48)

4. A csaladi létszam feltliné kulénbsége falun, vagy varosban az eltéré
termelési adgakkal fligg o6ssze. Azt a régi megallapitast, hogy a varosok bevan-
dorlas nélkul nem tudjak magukat fenntartani (49), jelen vizsgélat csaladi in-
dexei is igazoljak. Ellentmondéasok, vagy latszélagos ellentmondéasok azonban
itt is jelentkezhetnek. Mar emlitettik, hogy Libetbanya szabad kiralyi varos,
miutdn nemesércbanyai kimerultek, banyavarosbo6l de facto agréarvaros lett, s
ennek megfeleléen, atlagos csaladi létszama megnétt, elérte a 4,46 f6t. Ez hata-
rozottan elit a tdbbi varosétdl, ahol valtozatlanul a kézmdipar és a kereskede-
lem a termelés fé6 formdi, és ahol a csalddi index lényegesen alacsonyabb: 3,7
6.

5. Még két rendkivali koérulményt kell emlitentink, amelyek, béar idéle-
gesek voltak, erfs, és demografiailag negativ hatast gyakoroltak; igy pl. a
torék elleni felszabadité haboruk és a kuruc harcok haborus pusztitasai, vala-
mint a nagy eurdpai pestisjarvany rajtunk is atcsap6é hullama. A haboras
terhek negativ kdévetkezményeit jelzik pl. a pilisi jaras népesedési viszonyai,
mig a jarvany csapasat, a halaleseteken kivil, a népesedés tomeges migra-
cidja, menekllése Abalj megyében, 1707 és 1709 kozott.
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111. Csaladstruktura és nagy csalad 1707 korul

Miutan adatsoraink alapjan meghataroztuk a vizsgalt tertleten a csaladi
mutatészamokat, a falusi, illetve a varosi indexek kozétti kulénbségeket és
annak konklaziéit, szamba kell vennink a csaladstruktira tagozédasat jelzé
adatainkat is. A rendelkezésinkre &ll6 anyag egy része ebben a vonatkozés-
ban is tartalmaz adatokat, de a széba johetd nyolc irat nem mindenben azo-
nos tipusda.

Csongrad oppidum (Csongrad megye) 1697 (50)

Az 1697. aprilis 12-én kelt urbarium magyar részr6l 89 familiat sorol fel.
ami a valdsadgban 146 csalddot jelent. Csalddi struktdrdjuk a koévetkezé:

Csaladtipus Felndtt Gyermek
89 familia, atlag 3,92 f6 187 163
15 familia, né6s fiak, atlag 3,40 f6 30 21
22 familia, 14 nés és 8 nétlen testvér, atlag 2,36 f6 32 20
20 familia, 9 n6s és 11 nétlen szolga, atlag 2,10 f6 29 12
278 216

Az urbariumban felsorolt minden mésodik familidban tovabbi vérrokon,
vagy munkaviszonyon keresztul odasorolédott csalddot taldlunk. 15 6zvegy és
14 elarvult gyerek is élt az emlitett csalddokban. A nagy csaladi egyuttélés
gyakorlati forméaja az ,egy kenyéren élés” volt.

A 89 familiabdl 48 nagycsalad és 41 kiscsaldd volt. A kapcsolédo csaladok
megoszlasa: 37 vérrokon, 16 munkaviszony szerinti és 4 vegyes csalad (tudni-
illik rokonok és szolgadk egyitt). A nagycsaladok tobbsége nem tdal népes,
csak tizenegyben taldalunk 10 f6nél nagyobb létszamot. Csoportjukra (54%)
esik, a feln6ttek 71%-a, de a gyermekeknek csupan 55%-a. A nagycsaladban
egy felndttre 0,6 gyermek, a kiscsaladoknal viszont 1,21 gyermek jutott.

Csongrad oppidum 117 szerb familidja a valésagban 202 csaladot témo-
ritett, amleyek csaladstruktiraja a lakossdg magyar részéhez hasonléan alakult.

Csaladtipus Felnégtt Gyermek
117 familia, atlag 3,26 f6 239 137
11 familia, hazas fiuk, atlag 2,27 f6 22 3
66 familia, 53 nés és 13 nétlen testvér, atlag3,34 f6 119 102
8 familia, 4 n6s és 4 nétlen szolga, atlag 2,5f6 12 8
392 250

Az urbariumban felsorolt 117 csaladdon kivil még tovabbi 85 hozzajuk
kapcsoldédé csaladrdl tudunk. A mar jelzett 117-bél 65 nagycsaladd volt, s
ezekre esett a fenti 85 kapcsolédé familia is. Egy-egy ilyen szerb csaladban
3—5 né6s testvér élt egyutt. Ami a 85 kapcsolédé familiat illeti, 59-et a vér-
rokonsag, 6-ot a munkaviszony és 4-et vegyes kapcsolat (tudniillik rokonok
és szolgak egyutt) flizott a nagycsaladhoz.

A nagycsalddok adtadk a 117 familidnak kb. a felét, a feln6ttek 75%-at,
de a gyerekeknek csupan 43%-at. Naluk minden felnéttre 0,37 gyerek, mig a
kis csalddoknal 1,38 gyerek esett.

Csongradd XVII. szdzad végi demografiai viszonyait alapvetéen meghata-
rozta az a korulmény, hogy a varos kérnyéke kb. 15 éven &t a felszabaditd
haboruk hadszintere volt, és hogy a Balkanr6l menekult szerbek bevandorléasa
1691-t6l folyamatossa valt. Az alacsony gyermekszam 1697-ben valészindleg
kapcsolatban allt a kés6i, 1691 utani tomeges szerb betelepuléssel.

A csaladdi létszdm indexe a csaldd nagysaga és a nemzetiség szerint az
alabbi maédon alakult:
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Magyarok Csalad Atlag
nagycsalad 48 6,60 f6
kiscsalad 41 4,31 6

Szerbek
kiscsalad 65 6,13 f6
nagycsalad 52 4,67 f6

A nagy csaladok magasabb létszamat csak tébb csalad témoralésével, nem
pedig a nagyobb gyermekszammal lehet magyarazni. A nemzetiségi kulénbség-
nek itt sincs szadmba veheté hatasa a csaladi index alakulasara.

Kecskeméti jaras (Pest megye), 1716 (51)

A mintegy 2258 km2nagysagu jarasban az 1716. évi megyei 0sszeiras 1945
ad6z6 paraszti csaladot mutatott Ki.

csalad %-ban
a) kiscsalad, atlag 2 f6 1577 81,1
b) 6zvegy csaladfé, atlag 1 f6 198 10,2
¢) nagycsaladd, hazas fiaval, atlag 4 f6 139 70
d) ozvegy, hazas fiuval, atlag 3 f6 31 1,6
1945

Az 1945 csalddban 4 001 feln6tt és 3411 15 éven aluli gyermek élt, dsszesen
7412 f6. Atlagos csaladi létszamuk 3.67 fét tett ki. Az 6sszeirds 170 nagy csala-
dot jelzett, amelyek csaknem kizarélag a héazas filk egylttélése révén jottek
létre. Ezekben a nagycsalddokban élt a népesség 16,2%-a. Bar az Alfoldon
Kecskemét és Csongrad hataros teriletek voltak, a nagycsalddok aranya el-
téréen alakult naluk; Csongrad oppidumban a csaldadok 54,8%-a, a kecskeméti
jaradsban viszont csak 8,7%-a volt nagycsalad.

Fels6banya oppidum (Szatméar megye), 1707 (52)

481 csaladbdl 427-nek ismerjuk a demogréafiai adatait. A csaladf6k vonat-
kozadsaban megoszlasuk a kdvetkez6:

csalad %-ban

férfi csaladfé 350 82,0

6zvegy csaladfé 63 14,7

hazas fil csaladfé 14 3,3
427

Az bzvegy csaladdfék aranya feltin6en magas. A jelenség okat forrasaink
alapjan nem tudjuk megindokolni. A csalddban él6 feln6ttek megoszldsa a
koévetkez6 képet nyujtja:

férfi 350 f6
6zvegy 63 f6
fia, mint telkes gazda 14 16
feleség 322 f6
fia, 16 év folott 73 f6
lany, 16 év folott 28 f6
egyéb csaladtag 35 f6

885 f6
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Az dsszeirdsban hétszer fordult el6 a hazas fia (filius uxoratus) és egyszer
a férjezett leany (filia uxorata) kifejezés; a nagy csaladok aranya csupan
a familidk 1,8%-ara rugott. Viszonylag alacsony a feln6tt gyermekek szama.
Minden negyedik csalddra esik egy 16 évesnél idésebb utéd. Igen érdekes és
tanulsdgos az ,egyéb csalddtagok” kategéria oOsszetétele:

anya 29 testvér 3 vadhazastéars 1
apa 1 névér 5 két n6 kozos
nagypapa 1 haztartasa 2
unoka

32 8 3

A csoport kétharmada a megdregedett anyakbdél, egynegyede a héazassag
elétt allé fia és leadnytestvérekbdl allt. Ez, a zommel rokonokbdl all6, de nem
a kis csalddhoz tartozé csoport, az 6ssznépesség mintegy 2%-at tette ki. Cselé-
dek és szolgaldé lanyok, désszesen 36 f6, csak néhany csalddban szerepeltek, su-
lyuk a népességen belul mintegy 2% kériul mozgott.

Rimaszécsi jaras (Goémor megye), 1707 (53)

A jarasra vonatkoz6 1707. évi Rakdczi-féle oOsszeirasbol csak a falvan-
kénti osszegezés maradt rank, amelybdl a csalddonkénti adatsorok hiadnyoznak.
Eppen ezért a részletes gazdasagi, tarsadalmi elemzéshez egy masik, 1702. évi
6sszeirast kellett felhasznalnunk és annak eredményét kozoltuk az 1 tablan is.

Az emlitett 1707. évi konskripciéban a kovetkez6 fejlécrovatokat talalni:
férj és feleség (hospes et uxor), nds fik és testvérek (filii et fratres uxorati),
14 évnél idésebb lednyok (puellae super 14 annos) és nétlen fiak és testvérek
(filii et fratres non uxorati). Osszegezve a falvankénti adatokat, a jarasrél a
kovetkezd képet kapjuk:

a) férj és feleség 1001 fé
b) nés fiak s testvérek 261 f6
c) 14 év feletti leanyok 7 6
d) nétlen fidk s testvérek 59 f6
— ab) csoportban szerepld férfiak feleségei 261 f6

1599 f6

A 14 éven aluli gyermekek a népesség 40%-4t alkottak, s igy a 644 familia-
ban dsszesen 1599 + 1062 = 2661 f6t talalunk. Ennek megfeleléen, az atlagos
csaladi létszam 4,31 f6 volt. A 644 familiaban csupan 1001 férjet és feleséget
soroltak fel, azaz héztartasonként csak 1,5 f6t, ami arra utal, hogy a férfiak
egy része még nétlen, illetve, hogy a nék egy része mar 6zvegy volt.

A mar nés, de még a nagycsalad keretei kozott él6 hazas fiuk és test-
vérek er6s réteget alkottak; minden két és feledik familiara esett egy nés
fia. Ugyanakkor a csalddban maradt nétlen fidk és testvérek szama feltlinéen
alacsony; csak minden nyolc és feledik familidra esett egy nétlen felnétt fid,
vagy testvér.

Jéaszberény oppidum (J&sz keridlet), 1710 (54)
A széban forgé mez6varosban 1705-ben 483 familiat irtak dssze, 6t évvel

késébb, 1710-ben mar csak 265 csaldd szerepelt a listan, 1 100 fével. Megoszlasuk
a kovetkezé:

férfi, mint csaladfé 253 f6
6zvegy, mint csaladfé 12 6
feleség 243 6
gyermek, 15 év felett 109 f6
gyermek, 15 év alatt 493 f6

1100 f6
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Az éatlagos csaladi létszam 4,18 f6. A mar emlitett 12 ézvegy mellett 10
olyan csalad is akadt, ahol a feleség elhaldsa miatt a csaladf6 6zvegy férfi lett.
Viszont nem szerepelnek a listdn a hadiézvegyek, akiket dtmeneti adékedvez-
ményluk miatt nem irtak &ssze.

Elsésorban ez a korulmény indokolja azt a tényt, hogy az 1705-i 483 fa-
milia helyett most csak 265 csalad szerepelt a jegyzéken. (55) Az igy kies6 218
csaldd csak részben irhaté a haborla és a jarvany okozta pusztitds terhére. (56)
Mas részik, mint pl. az adémentes hadidzvegyek, nem haltak meg, nem t(n-
tek el véglegesen (csak ideiglenesen) Jaszberény népességébdl.

Jaszfényszaru oppidum (Jasz kerulet), 1710 (57)

A fenti mez6varos lakossaga 1705., illetve 1710. évi 0Osszeirdsa szerint 131
csaladdot tett ki. Megoszlasuk a kovetkezé:

férfi, mint csaladfé 124 f6
0zvegy, mint csaladfé 7 f6
6zvegy, rokoni csaladdban 29 f6
feleség 124 6
gyermek, 15 év felett 67 f6
gyermek, 15 év alatt 248 f6

599 f6

Ha csupan a kiscsaladdokat vesszik figyelembe, akkor a 131 familiara 570
fé6 jut, és a csaladi index 4,35 f6t tesz ki. Viszont szamitasba véve az idegen
csaladban él6 29 o6zvegyet is, a létszam mar 599 f6re emelkedik, ami mar 4,57
f6s atlagos csaladi létszamot jelent. Ez a sajatos 6zvegyi csoport a korabban
6nall6 és népes csaladok maradvanya, amelyek a kozbees6 id6szakban (1705—
1710) elvesztették férfi tagjaikat, jeléil annak a nagy vérveszteségnek, amit
a jaszok katonaparaszti tarsadalmanak el kellett viselni. A magara maradt 29
6zvegy bekdltozve a rokon familidkba, azokat nagycsalddra duzzasztotta. Ré-
vikon a 131 csaladbo6l 29 osszetett, nagycsaladdd alakult. Itt a nagycsalad
(&tmeneti) kialakuldsat els6sorban a héboras pusztulds okozta.

A nagycsalad

A nagycsalad fogalma A&ltaldban a tébb generéaciot atfogé csalddra vonat-
kozik, de a pontos demografiai megjeldlés szerint az egyszer( csalad (ménages
simples) ellentéte a nagycsalad (ménages avec deux chef de families), amely
tobb csaladot fog dssze. Az els6 tipushoz tartoznak a hazasparok gyerekkel, vagy
anélkul, tovdbba az 6zvegy csaladfék, ugyancsak gyerekkel, vagy anélkul. Az a
bévilése a csaladnak, amit a feln6tt hazas fiu, vagy testvér okoz, mar a nagy-
csalad kialakulasdhoz vezet. Akkor is nagycsaladd keletkezik, ha 6zvegy csalad-
fé6 él nés fiaival egyutt. Klapisch elemzése szerint, Arezzo kdornyékén 1427-ben
a familiak 65,6%-at a kiscsalddok, 24,4%-at viszont a nagycsaladdok tették Kki.
(58)

a) A kozel 3000 csaladot atfogé anyag szerint a nagycsaladok az &sszes
familidk csaknem egyotédét tették ki. Ebben a viszonylatban a nagycsaladok
Osszetételét nem annyira a tobb generaciéo egylttélése, mint a nés fidk és
testvérek jelenléte hatarozta meg.

Fels6banya banyavarosban 427 familiara 115 feln6tt gyerek, 8 testvér és
27 egyéb csalddtag (anya, apa, unoka stb.) esett. Eszerint minden negyedik
csaladra jut egy felnétt gyerek, minden tizenhatodikra egy tovabbi generacios
csaladtag és minden nyolcadikra egy testvér. Csongrad mezdvarosban, ahol
tobbségben voltak a nagycsaladdok, létszdmukat csaknem kizar6lag a héazas
fiok és testvérek szaporitottak.
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magyarok 41 48 177 317

szerbek 52 65 243 399
Kecskeméti jaras 1775 170 5985 1157
Rimaszécsi jaréas 333 261 1453 1208
Jaszfényszaru oppidum 102 29 444 155
0sszesen 2 353 573 8 302 3236
%-ban 80,5 19,5 72,0 281

A nagy csaladi struktaraban, legaldbbis Kézép- és Kelet-Eur6péban, je-
lentékeny szamu cseléd-szolga és szolgalélany — taldlhatd, akik, bar nem
voltak vérszerinti rokonok, névelték a nagycsalad szaméat. Az alland6 szolgak
és a telkes gazdak kozott tobbnyire familiaris viszony uralkodott. (59) Sulyuk
altalaban nem volt tal jelentds, de ez a korulmény, hogy viszonylag kevés
nagycsalddban koncentralédtak, szdmukat jelentés faktoravad avatta a nagy-
csaladi létszdmnak. Csongrad mez6varosban 113 nagycsalddra 28 szolgacsa-
lad (61 f6) jutott, azaz minden negyedik familidra esett egy szolgacsalad.
Szadmuk a népesség 5,3%-ara rugott. A méar emlitett banyavarosban, Felsé-
banyan, a nagycsaladi keretek ko6zott él16 szolgdk népességi ardnya csak 2%
volt.

b) A nagycsaladd tagjainak egyuttélését a hatésagok az ,egy kenyéren
élés" forméajaval jelolték. (60) Ezt a gazdasagi jellegl és elsésorban az adéki-
vetés szempontjabdél fontos definicidot csak a nagycsaladokra alkalmaztak. Per-
sze akadnak eluté példak is. Csongrdd mez6véaros jobbagyai kozul két testvér,
annak ellenére, hogy ugyanazon a telken és ugyanabban a héazban éltek, nem
voltak kozos kenyéren. Ugyanott, a szerb jobbagyok kozott akadt egy nagy
csalad (10 felnétt és 7 gyerek), amely négy idegen csaladbdl allt. Az is eléfordult
néhanyszor, hogy a nagycsaladban egyuttélé testvérek kozil egyesek, mint
szolgak dolgoztak batyaiknal.

c¢) Annak ellenére, hogy Csongrad oppidumban a nagycsaladi létszam
csaknem azonos volt a magyaroknal (6,6 f6) és a szerbeknél (6,13 f6), a csaladi
strukturajuk mar erdsen kiulénbozott. A magyar nagycsaladokban zommel nés
fiok, a szerb nagycsalddokban zémmel nés testvérek foglaltak helyet. Ugyan-
csak a csongradi adatok tanusaga szerint, a kiscsaladokban altalaban tébb a
gyerek, mint a nagycsalddokban. A magyar kiscsalddokban kétszer, mig a
szerb kiscsaladokban négyszer tébb él6 gyermeket taldlni, mint az ottani
nagycsaladokban.

d) A csaladdban él6 felnétt fiak és lednyok (16 éven feltl) szama min-
dendtt alacsony. A rimaszécsi jaras, valamint Fels6banya, Jaszberény és Jasz-
fényszaru banya- és mezévarosok adatai ebben a vonatkozasban egyértelmiek.
Lehet, hogy ez a jelenség a fiatalok korai hazassagkotésével figgott dssze.

e) Az ozvegy, mint csaladfé helyzetét azért olyan nehéz vizsgalni, mert
0sszeirdsi modszeriuk meglehetésen bizonytalan volt. Az 0§sszeirds soran leg-
alabb két kulonb6zé mdédon hataroztdak meg helyzetiket. 1. Az dzvegyeket a
csaladba, illetve a nagycsaladdba sorolva tintetik fel, mint pl. Csongrad me-
z6évarosban. 2. Az 6zvegyek, mint énallé csaladfék kerilnek fel a listara, fug-
getlendl attél, hogy vannak-e gyermekeik, vagy egyedul élnek.

Csongrad oppidumban, ahol az 6zvegyek a rokon csaladokban éltek
tovabb, a felndtt lakossadg 3,4%-at tette Ki.
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Pilisi jaras 1381 18
Solti jarés 1007 8
Kecskeméti jaras 1716 229
Fels6banya oppidum 350 7
Jaszberény oppidum 253 12
Jaszfényszaru oppidum 124 7
Osszesen 4831 351
%-ban 93,2 6,8

Az 0Ozvegy csaladfék 6,8%-at tették ki a megfeleld csoportnak. Mivel
ugyanitt az dzvegy férfiak szadma teljesen jelentéktelen volt, csak dzvegyi cso-
portrél beszélink. Toscandban, 1427-ben az 6zvegyek (nék férfiak) szazalék-
ardnya 7,1% volt, illetve Arezzo kornyékén a XVI. szdzadban 12,8%. (62)

Hozza kell még fliznink a fenti elemzéshez azt a megfigyelést, hogy Ma-
gyarorszagon a XVII—XVIIl. szazadban az 6zvegyek csaladféi helyzete tébb-
nyire csak atmeneti jellegl volt. Az ugyanis csak néhany évig tartott, ameddig
az O0zvegy Ujra férjhez nem ment, ameddig az elarvult fid vagyonat a faluko-
z9sség at nem vette (biztositotta), vagy ameddig az 6rokds fiad apja utan csa-
l1adfé és telkes gazda nem lett. A teljesen egyedulallé 6zvegyek — egy fos fa-
milia —, mégha volt is némi vagyonuk, nem szamitottak telekbirtokosnak; a
jobbagy gazdasadg mindig a férj, a feln6tt fid, vagy v6, esetleg egy 0j, idegen
telkes gazda birtokdban maradt. Az 6zvegy szerepe, mint telekbirtokos és csa-
ladfé, mindig csak atmeneti, idé6ben korlatozott jelenség volt.

Természetesen nem kivanjuk a rendelkezéstinkre &ll6 kb. 3 000 adat alap-
jan kapott ardnyokat Magyarorszag egész terlletére nézve jellemz6nek tekin-
teni. Ahhoz tovabbi régiok forrdsanyagat kell még felkutatni és elemezni, hogy
a nagy csaladok XVIII. szazad elejei szerepe és jelent6sége orszagosan is meg-
hatarozhat6 legyen.

IV. ,Gazdaséagi”, vagy ,nagy paraszti” nagycsalad

Mint ez az adatsorok &ttekintésébdl kitlint, a vérrokon nagycsalddok Ki-
alakulasa allandé tarsadalmi folyamat volt, amely mind fejlédési fazisaiban,
mind regionalisan, er6sen eltér6 lehetett. A nagycsaladok létezése és hatasa,
kivéve a varosokat, az egész orszaghan megfigyelheté.

Az Aaltalunk vizsgalt tertleten a nagycsaladok a familiak kb. egydtodét,
a népességnek pedig 28%-at tették ki. Ez az arany is bizonyitja azt a mar
emlitett tételt, hogy a nagycsaladdok zéme nem volt alapvetéen ,nagy”, sok-
gyermekes familia. S6t, mint az ismert példadk bizonyitjak, sokszor olyan kevés
a gyerek a nagycsaladokban, hogy a familia &ésszlétszama alig haladja meg az
atlagos csaladi indexet. Ismét mas esetben, idegen, nem vérrokon elemek, tud-
niillik cselédek biztositottak a nagycsaladd atlagon feltli létszaméat. A nagy-
csaladok csak egy részében volt valéban magas a csaladtagok létszama. Ezek-
ben azonban mar szamolni kellett, a vérrokon csalddtagok mellett, az idegen
csaladok sualyaval is.

Ezek szerint a nagycsalddok zoménél csak 5—6 f6 a csaladi létszam, ami
viszont a valéban népes nagycsaldadokban, az idegenekkel egyttt, legalabb
9—10 fét tett Ki.
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Ugyancsak altalanos érvényl megfigyelés: ezek az idegeneket is, nem-
csak vérrokonokat atfog6 nagycsaladdok alkottak a jobbagyok leggazdagabb ré-
tegét. Az ilyen tipusd nagycsaladokat nevezziuk ,nagy paraszti”, vagy ,gazda-
sagi” familidknak, amelyeket 6kondémiai, szocialis fontossaguk és jelentdségik
miatt kulénvalasztva vizsgéaltuk.

A Cserehati jardsban (Abaulj megye) a jémodu jobbagyok altaldnos csa-
ladi indexe csak 5,18 f6 volt, de harom familianal ez meghaladta a 10 f6s
atlagot. Ezeknél az atlagos csaldadi mutatészam 12,7 f6 és a jovedelem index
18,5 dica, ami 37 6kor piaci araval volt egyenld.

Ugyancsak s Felvidéken, a Cserehati districtustél nyugatra teridlt el a
Kishonti kerilet, ahol a ,nagy paraszti” csaladok szama mar jelentékenyebb.
31 ilyen ,gazdasagi" nagycsaldd mutathaté ki, amelyeknél a csaladi index 13,2
f6 volt, a jovedelmi mutatészam pedig 15,2 dica (tébb, mint 30 0kor értéke).

A Losonci jards a szomszédos Nograd megyében fekidt. 32 ,nagy paraszti”
familianal 12,4 f6, ketténél 16 f6 volt a csalddi mutatdészadm. Az egész 34 csala-
dos csoportban a csaladi index atlaga 12,6 f6 és a jovedelmi mutatészam 16,5
dica (33 0kor ara).

Esztergom megye a Dunatdl északra fekv6, Ugynevezett Eszaki jarasaban
mindéssze hat csalad tartozott a vizsgalt tipushoz. Atlagos csaladi létszamuk
13 f6, jovedelem indexik 16,5 dica volt, azaz 33 0kdr ara.

Ugyancsak a Dunétél északra terilt el a Komarom megyéhez tartozé Ud-
vardi jaras. Itt dsszesen 21 ,gazdasagi” familia élt, 12— 16 fés csaladi index-szel
és 18,2 dicas jovedelemmel, ami 36 0kor araval volt egyenlé.

Komarom megyétél északkeletre, Gémor megyében fekszik a Rimaszécsi
jards. Ezen a terileten a ,gazdasagi” csalddok rétege joval erésebb, mint az
eddig megismert példdkban. Mint ismeretes, évi 5 dica jovedelem (10 6kor ara)
folott méar gazdag parasztokrél beszélhetink, akiket jovedelmuk aranyéban ot
alcsoportra osztottunk. Csalddszdm és vagyoni helyzet szerint ezek a rétegek
igen er6sen differencialtak.

Jovedelemnagyséag Csaladi létszam
5— 7 dica 4,78 f6
7—10 dica 6,86 f6
10—15 dica 9,00 f6
15—20 dica 12,13 6

20 dica folott 17,60 f6.

Az 5—10 dica jovedelmU két réteg tette ki a gazdag paraszti csoport két-
harmadat, ezek csaladdi indexe nem volt tdl magas, 5—6 f6 kérul mozgott. Ha
a nagyobb jovedelml rétegeket nézzik, az éatlagos csaladi létszam mar 11 f6
volt, s6t a leggazdagabbaknal — 20 dica jovedelem folott — ez mar a 20 f6t is
elérte. A gazdag parasztsaghbdl kiemelked6 ,gazdasagi” nagy csaladokhoz 108
familia tartozott, atlagosan 11 fés csaladi index-szel és 17,6 dicas jovedelemmel,
ami 35 okor aréaval volt azonos.

Az ugyancsak Gomor megyei Nagyrécei jarasban a ,gazdasagi” csoport
80 csaladbdl allt; csaladi indexuk 10 f6 korul mozgott, atlagos jovedelmuik pedig
12,4 dicat ért (kb. 25 okor ara).

A Jasz districtusban ugyancsak a jomédu jobbagyok legvagyonosabb ré-
tegei tartoztak a ,gazdasagi” csoporthoz. Mivel a jaszok katonaparasztok és
nagyéallattenyészté gazddk voltak, demografiai és vagyoni mutatészamaik is
rendkiviul magasak: csaladi létszamuk, az egész jarasra érvényesen, 4,76 f6, de
a ,nagy paraszti” csoportban 12 f6, amihez 32,7 dicas jovedelmi index jarult
(65 okor piaci ara).

A J&sz districtustél keletre fekv6 Hajdu varosi kertletben ugyancsak a
marhatarté, katonaparaszti lakossag volt tébbségben. Népes gazdagparaszti
csoportjukbdl is kiemelkedett 24 ,gazdasagi” csalad, amely a népesség csak
valamivel tébb, mint 1%-4at tette ki. Mutatészamaik jellemz6en magasak: 13 f6
kordali csaladi létszadm és 19,9 dica jovedelmi atlag, azaz kb. 40 6kdér &ranak
megfeleldje.
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Kisbanya falu Szatmar megyében, a mar emlitett Fels6badnya banyavaros
feudalis tulajdona volt, és szemben a béanyavarossal, ahol nem akadt példa a
nagycsaladokra, itt hat ,gazdasagi” csaladot lehetett kimutatni. Ennél a kicsiny
,hagy paraszti” csoportnal a csaladi index 11 f6, a jovedelem értéke pedig
15,9 dica volt (32 6koér ara).

Gyakorlatilag nincs példa a nagycsalddokra a varosokban, s csupan Kis-
szeben civitasban taladlni néhany ,gazdasagi” csalddot, amelyeknek a kivétel
erésiti a szabalyt alapon tulajdonithatunk jelent6séget. Kisszebenben héarom
.gazdasagi” familia élt, atlagosan 12 f6s csaladi mutatészammal, és 12,9 dica-
nyi jovedelemmel, ami 26 6kér aradnak felelt meg. Csoportjuk csupan 1,2%-at
tette ki a varosi népességnek.

A ,gazdasagi” csalddok, amelyeknek féldrajzi megoszlasat, demogréafiai
mutatészadmait és vagyoni helyzetének alakuldsat attekintettik, néhéany torté-
neti utalas nyoman mar a XV. szdzadban léteztek, s amelynek elterjedtségét és
hatasat 1707-ben kvantitativen is elemezhettik. (63)

Altalaban a ,gazdasagi” nagycsalad harom elembél tevédétt dssze. Primo:
a vérrokonsagi bazis, a rokon csaladdok egyittese. Secundo: olyan idegen sze-
mélyek, akiket, ha rovid idére is, de szoros gazdasagi kotelékek (bérlet, zalog
stb.) fliztek a széban forgd nagycsalddhoz. Ezek az agrartermelés kulonbdzé
teriletein egyltt dolgoztak a csaladdtagokkal és az adokivetéseknél, mint a
nagycsalddhoz tartozék, igyekeztek mentesek maradni. (64) Tertio: az allandé
gazdagparaszti személyzet: a szolgdk és a cselédek, akiket munkaviszony
fizétt a nagycsalddokhoz. Gyakran az ilyen szolga kisebb parcellat kapott a
gazdatol, ami a bér egy részét képezte, és amit egyénileg mdvelt meg. (65)
A jogilag és tarsadalmilag oly kulénb6z6 elemeket az ,egy kenyéren élés” for-
maja integralta.

A ,gazdasagi” nagycsalad kialakuldsaban a termelés, az arutermelés Ki-
terjesztése volt a dénté tényezé. Ok biztositottak az egész orszagban az export-
termékek (6kor, bor, bérok stb.) el6allitdsdnak bazisat. A ,gazdasagi” csalddok
tobbé-kevésbé hasonlé szerepét szamos eurépai régioban megfigyelhetjuk. Igy
pl. a nagycsaladdokra jellemzé meghatéarozas: egyutt lakni, termelni és fo-
gyasztani”, azaz egy kenyéren élni, a XVIIIl. szadzadi Korzikan is elterjedt
jelenség volt. Hatadsa az &llami pénzigyekre negativ volt, ad6zasi zavarokhoz,
az addékoteles csalddok szdméanak csdékkenéséhez vezetett. (66)

Az addiugyi hatdésagok szamara az egy kenyéren élés mindig terhes és
kartékony problémat jelentett, tudniillik az adézék szamanak cs6kkenését. Sza-
mos, a nagycsalddokba integralédott familia ugyanis ily médon egyszerien el-
tlnt az adoélistdkrdl. Ennek kovetkeztében minden magyarorszagi kormanyzat,
figy a kuruc hatésdgok szaméra is a nagycsaladok és az egy kenyéren élés
jelenléte &lland6 kihivast jelentett, amelyet az adoépolitika és a katonadllitas
védelmében ismételten elitéltek és betiltottak. (67) Ebbdl a szempontbdél a kor-
manyzat negativ allaspontja teljesen értheté. Az erdélyi kuruc korméanyzat
1707-ben szigoru bintetéssel fenyegette meg azokat a parasztokat: ,akik csak
most és csak azért vallaltdk a kozés kenyéren élést, hogy megkerilhessék az
adoéztatast és megcsalhassdk hazajukat!”. (68) Az allampolitika szempontjabol
a nagycsaldd nemkivanatos volt és kartékony.

A gazdasagi fejlédés, az akkumuléacié és az életszinvonal szempontjabol
egészen masként kell megitélnink a nagycsalddot és az egy kenyéren élést,
mint az allami hatésagoknak. Szamszer( és vagyoni sulyukat az aldbbi 6ssze-
allitas mutatja.

Szamuk a paraszti familiak harmincegyed részét tette ki, s rdjuk esett a
tiszta jovedelem tized része. Az atlagos évi jovedelem értéke csaladonként 30—
40 6kor ara korul ingadozott, de a jaszoknal a 65 6kor arat is elérte. Ez azt
jelentette, hogy a ,gazdasagi” nagycsaladok évi hozama haromszorosan—ot-
szorosen multa feltl a gazdag parasztokra altalaban jellemz6 jovedelmi szintet.
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- . A familiak  Jovedelem Az bsszes
Jaras Csalad %-dban dicaban jovedelem
%-aban
Cserehati 3 0,3 55,5 14
Kishonti 31 2,7 471,2 8,3
Losonci 34 2,4 558,2 7,0
Esztergomi 6 0,5 99,0 2,0
Ersekujvari 21 1,7 382,2 5,6
Rimaszécsi 108 17,0 1902,2 44,6
Nagyrécei 80 7,3 992,0 18,0
Jasz kerulet 79 57 2 583,3 14,0
Hajdu kertlet 24 14 477,6 4,7
Kisbanya falu 6 13,0 95,4 36,0
Kisszeben civitas 3 1,2 38,7 2,9
0sszesen 395 3,67 7 655,3 11,16

Konklazié

a) A ,gazdaséagi” nagycsaladok fentebb elemzett csoportja a rokonsagon
alapulé nagycsaladdok kb. egydtodét tette ki, de a gazdag paraszti rétegnek,
csupén tizenketted részét. Minden 6todik nagycsaldd és minden tizenkettedik
gazdag paraszti familia e csoporthoz tartozott.

b) Természetesen minden ,gazdasagi” nagycsalad egy vérrokonsagi nagy-
csaldd oazisara épulve fejlédott ki, amely gazdasagi szikségbdl és a munkaerd
hianya végett idegen elemeket fogadott a gazdasagi értelemben vett csalad
keretei kozé.

c¢) A ,gazdaséagi”, vagy ,nagy paraszti” csaladd bizonyos értelemben a val-
lalkoz6i csaldd szerepét jatszotta a jobbagytarsadalomban. Vezetik kezdemé-
nyezték a marha és a sz6l6 monokulturat, fejlesztették az &arutermelést, gon-
doskodtak az 6kér-, bor-, b6r-, méz- és viaszkivitel szikséges arumennyiségé-
nek begy(ijtésérsl stb. Ok nemcsak témegesen termelték ezeket az arukat, de
tevékenyen részt vettek azok felvasarlasaban és exportjaban is.

d) Az ,6kon6miai” nagycsaldd a magyar feudalis tarsadalomban a job-
bagyoknak azt a rétegét testesitette meg, amely a leggyorsabban és a legered-
ményesebben halmozott fel vagyont, amelynek minden idében magatdl érte-
t6dé lehet6sége nyilott a szociadlis felemelkedésre, és amely az &arutermelés,
valamint a kivitel biztositdsdban vezetd szerepet jatszott. A feudalis paraszt-
sagnak ez a kiemelked6en gazdag és tevékeny rétege kivétel nélkil a nagy-
csaladi bazisra épult.
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HOBBLIE PAAbI OAHHbLIX AN AHAJIN3A CE/IbCKOM N FOPOJCKOW
CEMEMHOM TCPYKTYPbl B BEHIPUU B XVII—XVIII-bIX CTOMETUAX

Pesome

Ha ocHOBe HepacKpbITOro A0 CUMX MOP WCTOYHMKA aBTop nompo6osan MpPoBo-

OUTb KOMNYeCTBEHHOe WCCNefOBaHWe CEMENHOW CTPYKTypbl BeHrpmm B Havane 18-ro
Beka. VICTOUMHKOM cnyXuna, KpoMme HeKOTOpbIX 6apCKuUX nepenucent, B nepByl oye-
peab nepenucb J0X0A0B MO BCeli cTpaHe, npoBegeHHas KHA3em Pakouw B 1707 .
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Cymmupysa 12 300 cemeii 12 palioHOB CTpaHbl, CpeAHee YMCMO0 /UL, Ha CeMblo
coctaBuno 4,46 uyen., a aHanusupysa 4400 cemeir 10 ropogoB ToNbko 4,01 uyen.
B gepeBHAx 80—85%, a B ropogax 6onbwe 95% HaceneHUs >XUanM B CEMbSAX C HU3KOW
YMNCNEHHOCTbIO u4sieHoB. CeMbWu C 60/1e€ BbICOKOW YMC/IEHHOCTbIO BCTpevawTcs Jvllb
B 3@XMUTOUYHbIX KPeCTbAHCKUX C/1051X, 61aronpuAaTHOE WMYLLEeCTBEHHOe [O0J10KeHMe
Be3/fle COMPOBOXXJAaeTCsA BbICOKOW UYMCNEHHOCTbIO YJSIEHOB CEMbMU.

MpnénunsntenbHo y 3 ThiC. CeMell MOXHO 6bl/10 aHanu3MposaTb feTaslbHO
ceMeliHyl CTPYKTYpy,- TYT ,60nbline ceMbn" cOCTaBUAM MOYTU OA4HY NATYHO 06LLero
KonnyecTBa cemeli. CocTaB 60/blUMX CeMeli XapaKTepu3oBasiCs He CTONlb COXW-
Te/IbCTBOM HECKOJIbKUX MOKOMIEHUW, KaK Ha/lnumem >KeHaTblX CbIHOBEl U XeHaTblX
6paTbeB. OpraHbl B/lacTV Has3Ba/lM COXWUTENbCTBO HECKONbKUX MOKOSIEHUA ,)KU3HbIO
Ha 06w unx xnebax" n 3anpeTunm ero BO u3bexxaHne obMaHa Has0OroBbiX OpPraHoOB.
Mpu 3TOoM opraHbl BAACTU Paspelnsin Hanuume OTHOCALLEACA K 60/bLINUM CEMbSAM
pabouyel cunbl (Hanpumep cnyr).

ABTOp OTAeNIbHO MUWEeT 06 OTHOCUTEsSIbHO MeHblUeld rpynne 60/blINX Cemeid,
KOTOpble OH HasBan ,3KOHOMMWYECKUMN" WIN ,KPYMNHO-KPECTbAHCKUMN" CEMbAMN.
Kaxpan nAtaa 6onblias cemMbs W Kaxkaas [ABeHaguaTas 6oratas cemMbs OTHOCUMIUCH
K 3TOl rpynmne. Y 3Toro Tuna cpeAHSAs YMUCNEHHOCTb Y/1IeHOB ceMbu 6blia 10 uven.,
B KOTOPYI O6blIN BK/OYEHbl UM HepoAcTBeHHble nuua (cnyrm m T. n.). N3 okono 11
TbiC. ceMell ene 4% OTHOCUINCL K YMOMSAHYTbIM 3KOHOMWYECKMM 60/bLIUM CEMbSM,
KoTOopble umenn 6onbwe 11% o6uwero goxofa WM KOTopble AeACTUTENbHO wrpanu
ponb npeAnpuHMUMAaTesIbCKOM ceMbn B (heofanbHOM KPecTbsAHCKOM obliecTBe. B cBA3n
C 3TMM HYXXHO YMNOMSHYTb, 4YTO 3TOT O4YeHb 6oraTbli W aKTUBHbIA CNON KPecTb-
AHCTBa 6€3 WCKAYeHUA O060CHOBLIBANICA Ha 60NbLUNX CEMbSX.

NEW DATA SERIES FOR THE ANALYSIS OF THE RURAL
AND URBAN FAMILY STRUCTURE OF HUNGARY
IN THE 17—18TH CENTURIES

Summary

On basis of sources unexplored till now author tried to carry out the
quantitative study of the family structure in Hungary at the beginning of
the 18th century. Beside some seigniorial censuses, mainly the national income
census performed by the prince R&kéczi in 1707 served as sources.

In the total of 12 300 families of the 12 districts of Hungary the average
number of family members was 4.46, while in the 4400 families of 10 towns
only 4.01. In rural areas 80—85 per cent, in urban areas more than 95 per cent
of the population lived in small families. Larger families can be found only
in the wealthy peasant strata; the high number of family members is every-
where the concomitant of the favourable financial situation.

The family structure could be analysed in full details in case of about
3000 families; here the 'large families” represented nearly one fifth of the
total number of families. The composition of large families was determined
not so much by the living together of several generations as by the presence
of married sons and married brothers. The living together of large families
was called by the authorities "living on common bread” and it was prohibited
to avoid the tax fraud. However, the presence of labour force (e. g. servants)
belonging to the large families was permitted by the authorities.

The author dealt separately with a relatively smaller group of the large
families which he called "economic” or "big-peasant” families. Each fifth large
family and each twelfth rich family belonged to this group. In this type the
average number of family members was over 10 which also included the non-
relatives (servants etc.). Of about 11 000 families 4 per cent belonged to the
above-mentioned economic large families which had more than 11 per cent
of the total income and which really played the role of the enterpreneurial
family in the feudal peasant society. In this respect it should be mentioned
that this very rich and active stratum of the peasantry was based on large
families without exception.
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ADALEKOK A MAGYARORSZAGI NYUGDIJAS, JARADEKOS
NEPESSEGROL

(1949 1982,

DR. FODOR ANDRAS

Bevezet6

Magyarorszagon, 1949. év elején, 435000 és 1982. év kozepén mar
2 157 000 f6 nyugdijast és jaradékost tartottak nyilvadn, és a népességre vonat-
kozé ardnyuk 4,7%-r6l 20,2%-ra emelkedett.

1949. 1. 1 és 1982. VI. 30. kozott 5526 000 élvesziletés és 3866 000
haldlozés tortént.

Demografiai és sok egyéb szempontbdl is kedvezd valtozast jelez, hogy
az utébbi évtizedekben szinte minden élvesziiletett sajat, vagy szarmazékos
(hozzatartoz6i) jogon nyugdijra, jaradékra varomanyos, tovabba, hogy az el-
haltak tébbsége nyugdijas, jaradékos volt.

Jelen tanulméanyban az alapvet6 jogkiterjeszt6 rendelkezések és a kevéshé
kozismert adatok alapjan foglalkozunk a nyugdijas, jaradékos népesség lét-
szamanak alakulasat és osszetételét befolydsolé fontosabb tényezékkel, vala-
mint osszefuggésekkel. A tanulményban — sziukségszerlien — felmerilnek
olyan fogalmak, amelyeknek részletesebb kifejtése, a jobb megértés szempont-
jabol, elengedhetetlenil sziikséges. E fogalmak a ,Jegyzet” részben, kiegészit6
magyarazattal szerepelnek.

1. A nyugdijas, jaradékos népesség létszamat befolydsold néhany tényez6

A nyugdijas és jaradékos létszdm ndvekedését, illet6leg csokkenését sok
tényez6 (demografiai, egészségiigyi, tébb vonatkozasban ujabb és Gjabb jog-
kiterjesztést eredményez6 tdrsadalombiztositasi rendelkezések, az életkdrul-
mények valtozdsa, a tudomanyos-technikai fejlédésbél ad6dd valtozasok stb.)
befolyasolja. Ezek kozil csak néhéanynak vizsgalhaté targyilagos maédon a
hatdsa. E tanulmany az aldbbi témak vizsgalataval és elemzésével mutatja be
néhany tényezd hatéasat.

1. A jogkiterjeszté6 nyugdij- és jaradék rendelkezések

A Magyarorszagon végbemend tarsadalmi és gazdasdgi fejl6dés hatalmas
Uteme, valamint a parhuzamosan felmerulé életszinvonalbeli és szocialpolitikai
feladatok megoldasara valo torekvések gyakran késztették a kdzponti allam-
hatalmi, valamint allamigazgatdsi szerveket egy-egy hosszabb tdvra — tobb
évre, évtizedre — sz6l6, és a nyugdijas, jaradékos népesség létszaménak ala-
kuldsat és osszetételét (vagy éppen az élet mindségét) jelenté6sen befolyasold
torvény, torvényerejl rendelet, illetéleg korméanyrendelet megalkotdséra. Az
0sszességében tobb ezer oldalra tehet6 jogszabdaly-gyljteményb6l kiséreljuk
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meg a téméank szempontjabdél fontosabb jogkiterjeszté rendelkezések lehet6
legtomorebb kiemelését:

— A munkaviszonyban — beleértve az ipari szévetkezeti tagsagi viszonyt
is — (a tovéabbiakban: alkalmazasban) &all6 dolgoz6knél 1951. év végéig lénye-
gében még a mult rendszert6l atoréokélt megkilénbdztetd jellegl nyugdijren-
delkezések voltak érvényben. 1952. janudar 1-t6l lépett hatdlyba az els6 egységes
nyugdijrendszer (az 1951. évi 30. sz. tvr.), amely megsziintette az alkalmazés-
ban allék egyes rétegei (munkéasok, alkalmazottak) kozott e téren még fenn-
all6 kulonbségeket. Az oregségi nyugdijnal kett6s korhatar kerilt bevezetésre;
a férfiak 65., illet6leg 60., a n6k pedig 60., illet6leg 55. életévik betdltése utan
kérhették nyugdijazadsukat, ha legaldbb 10 év beszadmithaté szolgdalati id6vel
rendelkeztek. Tovabbi jogkiterjeszté6 rendelkezések szerint bevezetésre kerilt
a ,korkedvezmény” intézményrendszere (els6sorban a szénbéanydszokra vald
tekintettel), a férj halalatél szamitva 1 évig (ideiglenes) &zvegyi nyugdij jar
és megallapithaté az un. kivételes nyugellatas.

— Az alkalmazésban 4&ll6 dolgoz6k masodik egységes nyugdijrendszere
(az 1954. évi 28. sz. tvr.) 1954. oktéber 1-én lépett hatdlyba. Visszaallt az egy-
séges Oregségi nyugdijkorhatar (60., illetve 55. életév). A korhatdron tal is
korkedvezményes munkakdrben dolgozék — az egyébként jar6 — nyugdijuk
felét megkaphattak.

— A mezbégazdasdgi termelészovetkezeti tagok baleseti kartalanitasardél
sz6l6 rendelkezés 1957. janius 15-én lépett hatalyba. A mezégazdasagi termel§-
szOvetkezet tagja lzemi baleset, vagy foglalkozasi betegség altal okozott mun-
kaképesség-csokkenés, vagy megrokkanads esetén baleseti jaradékra, illetéleg
baleseti rokkantsagi nyugdijra jogosult. Az lGzemi baleset, vagy a foglalkozasi
betegség kovetkeztében meghalt sérilt, és a meghalt rokkantsdgi nyugdijas 6z-
vegye, Ozvegyi nyugdijra, &rvai arvaellatasra, szil6je pedig szul6i nyugdijra
jogosult.

— A mezbégazdasagi termel&szovetkezeti tagok kotelez6 kdlcsonds nyug-
dijbiztositdsa 1958. janudar 1-t6l lépett hatdlyba. Az 6regségi nyugdij megalla-
pitdsanak feltételei: a férfiaknal 65. és a n6knél 60. betdltdtt életév, valamint
legaldbb 20 év beszamithatéd szolgalati id6. Aki 1961. december 31-ig a mez6-
gazdasagi termel6szdvetkezetbe tagként belépett, 10 év beszdmithaté szolgalati
idével is jogosulttd valt az éregségi nyugdijra. A mez6gazdasagi termeldszovet-
kezet tagja rokkantsdgi nyugdijra is, a hozzatartozoi 6zvegyi, szil6i és arva-
ellatdsra jogosultak (1957. évi 65. sz. tvr.).

— Az alkalmazasban allok harmadik egységes nyugdijrendszere (az 1958.
évi 40. sz. tvr.) 1959. januar 1-t6l lépett hatdlyba. Az Oregségi teljes nyugdij
megallapitdsahoz szikséges szolgalati id6 1970. évig fokozatosan 25 évre emel-
kedett, azonban legkevesebb 10 év beszamithaté szolgalati idé alapjan (pl. 10
év esetén a figyelembe vett kereset 33%-at kitevd) résznyugdij megallapitasara
nyilt lehet6ség. Az 1%-os nyugdijkiegészités az 1929. évt6l beszamithat6lszol-
géalati évek alapjan jart. Ez a nyugdijrendszer, az el§z6ekhez képest kedvezdbb
feltételekkel, magasabb 6sszegl ellatast biztositott.

— A mez8gazdasadgi termel8szovetkezet tagjai részére 1960. januéar |I-t6l
oregségi, vagy munkaképtelenségi jaradék allapithaté meg, a 70. életévét be-
toltott férfi, illet6leg a 65. életévét betdltott n6é, vagy korhatartol flggetlenil,
a munkaképtelen tag részére, ha egyébként a nyugdijra valé jogosultsdgot nem
szerezhette meg. Ez a rendelkezés, minddssze 5 év alatt, megkdzelit6leg 300 000
fével emelte a nyugdijas, jaradékos népesség létszamat. (6/1960. Korm. sz. r.)

— A mezbgazdasagi termel6szdvetkezeti tagok kotelez6 kdlcsonds nyug-
dijbiztositasardl sz6lé rendelet 1967. janudar I-t61 médosult. A mezdgazdasagi
termel6szovetkezeti tagi 6regségi nyugdij megallapitasdahoz legaldbb 10 év be-
szamithaté szolgdalati idé szikséges. Az o&regségi nyugdij az atlagjovedelem
33—70%-a, a beszamitott szolgalati évektél fiiggbéen. (Egyébként a szolgalati
id6 szamitdsanal az alkalmazasban és az egyéb — nyugdijra jogot szerz6 —
foglalkozasi viszonyban toltott idét is figyelembe veszik.) A nyugdij alapjaul
szolgéalo jovedelmet 21 osztdlyba sorolds szerint vették figyelembe.

1Az Oregség, rokkantsdg, Gzvegység és arvasag esetére szO6ldo biztositasi kotelezett-
ség 1929. janudar I-t61 lépett hatdlyba (1929: XL. torvénycikk).
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— Az 1975. évi Il. (tarsadalombiztositasi) térvény a kulénalldé nyugdij-
rendszereket egységesitette. Az 1975. jalius I-t61 hatdlyba lépett tdrvény egy-
séges szerkezetbe foglalta az alkalmazasban &ll6k és a mezégazdasagi szdvet-
kezeti tagok, tovdbba a nyugdijbiztositds hatdlya ald tartoz6 egyéb létszam-
kategdridk (kisiparos, magankereskedd, ugyvéd stb.) nyugdijrendszereit. Az
alkalmazéasban alloknal és a szdvetkezeti tagoknél egységes nyugdij-skala érvé-
nyesil. A mez6gazdasagi szOvetkezeti tagok Oregségi nyugdijkorhatara 1976.
évtél kezd6dben 1—1 évvel csdkkent, és 1980. évben azonossd valt az alkalma-
zdsban allok Oregségi nyugdijkorhataraval. Az ,0ti” baleset kdvetkeztében
meghalt férj utdn &lland6é 6zvegyi nyugdij, a tovabbtanulé &arvak részére az
arvaellatas, a 19. életév betdltése helyett, a 25. életév betdltéséig jar. A volt
mezdgazdasagi cselédek szamara az ilyen min6ségben ledolgozott évek szdma
akkor is beszamithaté, ha nem tartoztak a nyugdij-, illetve a jaradékbiztositas
hatdlya ala.

— A nyugdijbiztositdsba rendeletileg Gjonnan bevont egyes létszamkate-
géridak és a nyugdijbiztositds kezdd éve:

Kisipari szévetkezeti tagok 1951
Ugyvédek 1959
Bedolgozdk 1961
Kisiparosok 1962
Magéankereskedék 1970
Mez6gazdasdgi szakszovetkezeti tagok 1971
Munkaviszonyban nem &ll6 el6adém(ivészek

és mivészeti oktatok 1975
Gépjarmivezet6-képz6 munkakdzdsségi tagok 1975
Magénszemélyek &ltal alapitott gazdasagi munkakdzdsség
féfoglalkozast tagja és segit6 csalddtagjai2 1982

Ipari szovetkezeti szolgaltaté szakcsoportf6foglalkozasd tagjai 1982
Kisiparos, magéankereskedd féfoglalkozasban segit6é
csaladtagjai3 1982

2. A nyugdij- és a jaradékbiztositds hatdlya ald tartoz6 dolgozok létszaméanak
alakulasa

A felsorolt jogkiterjeszté rendelkezések hatdsa mellett rendkivili médon
emelte a nyugdijas jaradékos népesség létszamanak ndovekedési esélyeit — a
mar eredetileg is — a sajat jogon nyugdij-, illetve jaradékbiztositas hatalya ala
tartoz6é dolgozdék létszdmanak nagyitem( novekedése.

Ezek tobbsége az 1949. évben is aktiv keresének szdmitd, de a biztositas
hatadlya ald nem tartoz6 lakosségi rétegekbdl kerult ki (egyéni gazdalkodok,
egyéb onélldak). 1949. évben a 3970 000 f6t kitevé aktiv keres6i létszdmhoz
képest 1579 000 f6, mig 1981. évben az 5015000 fés aktiv keres6i létszdmhoz
képest 5258 000 f64 tartozott a nyugdij- és jaradékbiztositds hatalya ala.
A Kkét id6pont kodzott a nyugdij- és jaradékbiztositasba bevont, alkalmazés-
ban allok létszama 2,7 milli6 fével, az aktiv keres6 mez6gazdasagi szovet-
kezeti tagok létszama 9 ezer f6r6l 460 ezer fére emelkedett. A fennmaradoé
519 ezer f6 tette ki a szakmunkastanuldk, a gyermekgondozasi segélyezettek,
valamint az Gjonnan bevont egyéb aktiv keresdk létszamat.

2Egyenesagi hozzatartoz6 és feleség, élettars.

) ~ 3Egyenesagi hozzatartozé, feleség, illet6leg élettars, magankereskedéknél a test-
veér is.

4 A nyugdijasok, jadradékosok Ilétszama nélkul, de a szakmunkéas tanulék és az
1981. évben gyermekgondozési segélyen levék létszamaval egyltt. (A szakmunkéasképzés,
valamint a gyermekgondozasi segélyezés tartama a nyugdijmegallapltds szempontjabél
Jogszerz6 idének szamit.)
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3. Hozzatartozéi (szdrmazékos) jogon ellatasra jogosultak

A sajatjogl oOregségi, rokkantsdgi nyugdij és dregségi, munkaképtelenségi
jaradékbiztositas hatadlya ald tartozé aktiv keresd, valamint az &regségi, rok-
kantsdgi nyugdijas és az oOregségi, munkaképtelenségi jaradékos haladla esetén,
a jogosult hozzatartoz6 (feleség, élettars, elvalt né, gyermek, mostoha gyer-
mek, nevelt gyermek, testvér, unoka, szilé, nagyszild) hozzatartozdéi nyugdij-,
vagy jaradékellatadsban részesiilhet. Egy személy utdn tobb hozzatartoz6 is
kaphat nyugellatast, s6t, a hozzatartozéi nyugellatds aktiv keres6 személyre
is kiterjedhet (ha a férj meghal, ideiglenes, ha a férj tGzemi baleset, vagy
foglalkozasi betegség kovetkeztében hal meg, &llandé 6&zvegyi nyugdijban
részeslilhet a dolgozé 0Ozvegy).

Ebb6l kévetkezik, hogy a hozzatartozéi nyugellatdsra jogosultak létszama
tulajdonképpen még a teljes foglalkoztatottsdg esetén sem csokken. 1982. ja-
nuar hénapban 359 000 f6 részesiilt hozzatartoz6i ellatdsban, ebbdl 285 000 f6
O0zvegy és sziil6, 74 000 f6 félarva és teljes arva volt.

4. A rokkantsagi nyugdijban részesiil6 népesség létszamanak alakulasa
és a megrokkanasok gyakorisadga

A rokkantsdgi nyugdijban részesil6 népesség létszamaban azok szerepel-
nek, akik egészségromlas, illetéleg testi, vagy szellemi fogyatkozas kdvetkezté-
ben munkaképességiket legalabb hatvanhét (szilikézis kovetkeztében legalabb
O0tven) szazalékban elvesztették. Rokkantsdgi nyugdijat — az lzemi baleset-
b6l és a foglalkozasi betegségh6l ered6 eseteket kivéve — csak az Oregségi
korhatarnal alacsonyabb életkorban bekdvetkezett megrokkanasoknal lehet
megallapitani.

Irdnyzatdban a rokkantsdgi nyugdijasok létszdma rendkivil dinamikus
novekedést mutat, annak ellenére, hogy a rokkantsagi nyugdijra jogosultak
létszama az utébbi 10—12 évben — féleg az aktiv keresé mez6gazdasagi ter-
meldszovetkezeti tagok létszamanak csokkenése kovetkeztében — csokkent.

A rokkantsdgi nyugdijas népesség létszamnovekedésének oka mindenek-
el6tt, az id6sebb korosztalyokra jellemz8d betegségek el6renyomulasaban kere-
sendd. A rokkantsagi nyugdijas népesség létszamaba négyodtdod részben az 50
éven feluli férfiak és a 45 éven feluli nék kerilnek. Az idésebb korosztalyok-
hoz tartozé dolgozok korében pedig mind gyakoribb a stlyosabb kimenetellel
(rokkantsaggal) jar6 keringési rendszeri, daganatos és anyagcsere betegségek,
valamint elmezavarok el6forduldsa. Ebben a vonatkozéasban jelent6sen ndvelte
a rokkantsdgi nyugdijas népesség létszamat az a tény, hogy az alkalmazasban
allékhoz képest, a mezégazdasagi szovetkezeti tagoknal — 1975. évig — 5évvel
voltmagasabb az 6regségi nyugdijra jogosit6 korhatar, tovdbba, hogy az aktiv
keres6k létszdaméan belil emelkedett az id6sebb korosztadlyokhoz tartozok Ilét-
szama. Nem elhanyagolhaté tényez6 tovabba, hogy gyarapodott — a rokkant-
sagi nyugellatasra is jogosult — aktiv keresd n6k szama.

A nyugdijas, jaradékos népesség létszaméan belil sajatosanndveli a rok-
kantsagi nyugdijas népesség létszaméat (és aranyat) az a gyakorlat, miszerint
a rokkantsagi nyugdijasok az oregségi korhatar betdltése utadn is a rokkantsagi
nyugdijas létszdamban maradnak.

A rokkantsdgi nyugdijas népesség létszdma az utébbi 11 év folyamén
113,3%-kal, a nyugdijas, jaradékos népesség létszaman belil a rokkantsagi
nyugdijas népesség létszdmardnya 13,5%-r6l 20,8%-ra emelkedett.

Az oregségi nyugdijkorhatar alatt levé rokkantsdgi nyugdijas népesség
létszdma 84,3%-kal, a korhatar felett lev6k létszama pedig 144%-kal emelke-
dett. Megoszlasban a korhatar felett levék keriltek tobbségbe, a kezdeti 48,4%-
os ardnyszam 55,4%-ra moédosult.

Az oOregségi nyugdijkorhatar alatt levé rokkantsagi nyugdijas férfiak
létszdma 54,0%-kal, a nék létszdma 170,0%-kal emelkedett. A ndi létszamnal
mutatkozd viszonylag alacsony megoszlasi ardnyszamok az alacsonyabb &reg-
ségi korhatarra is utalnak. Irdnyzatdban a megoszlasi ardnyszamok er@sen
kozelitenek — a néi foglalkoztatottsag telit6dése folytan — az aktiv keres6k-
nél tapasztalhaté 55%-os, illet6leg 45%-0s értékekhez.
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1971 207 800

1972 240 100

1973 264 300

1974 293 700

1973 324 000

1976 341 000

1977 364 600

1978 377 200

1979 390 900

1980 408 200

1981 424 200

1982 443 300
1971 107 200 51,6 100 600 48,4
1972 126 600 52,7 113 500 47,3
1973 136 800 51,8 127 500 48,2
1974 151 400 51,6 142 300 48,4
1975 166 200 51,3 157 800 48,7
1976 173 500 50,9 167 500 49,1
1977 187 100 51,3 177 500 48,7
1978 187 500 49,7 189 700 50,3
1979 192 800 49,3 198 100 50,7
1980 196 100 48,0 212 100 52,0
1981 199 600 47,1 224 600 52,9
1982 197 600 44,6 245 700 55,4

Az 0j megrokkanasok gyakorisaga az alkalmazasban &alloknal emelkedd,
a mezégazdasdgi szovetkezeti tagoknal — igen magas értékrél indulva —
csOkkend irdnyzatot mutat. A csokkenés a mez6gazdasdgi szOvetkezeti tagok
oregségi nyugdijkorhataranak fokozatos leszallitdsaval van osszefliggésben.
A végzett munka fokozott veszélyét jelzi, hogy a vasutas dolgozéknal — annak
ellenére, hogy koézulik sokan dolgoznak korkedvezményes munkakdérben —
a 10000 dolgozéra juté Gj rokkantsdgi esetek ardnyszédmai joval meghaladjak
a népgazdasdg mas agazataiban alkalmazasban allok aranyszamait.



1971
1972
1973
1974
1975
1976
1977
1978
1979
1980
1981

szama

22 500
25 500
24 300
22 900
24 000
27 200
27 600
25 900
27 200
29 200
29 400

79 200
85 300
89 500
98 100
106 000
111 500
120 900
124 800
127 100
127 800
130 300
122 000

10 000
dolgozdra
juté aréanya
59
65
62
57
59
67
67
63
66
72
72
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73,9
67,4
65,4
64,8
63,8
64,3
64,6
66,6
65,9
65,2
65,3
61,7

szama

2 300
1900
1900
1700
1300
1500
1700
1800
1800
1900
2200

10 000

dolgozéra

28 000
41 300
47 300
53 300
60 200
62 000
66 200
62 700
65 700
68 300
69 300
75 600

szama

juté aranya

141
117
114
106

83

94
109
111
114
123
145

15 000
13 500
14 000
12 800
10 100
8 200
7 200
6 100
5600
5 100
5100

26,1
32,6
34,6
35,2
36,2
35,7
354
33,4
34,1
34,8
34,7
38,3

7MAV: Magyar Allamvasutak — GYESEV : Gy6r—Sopron —Ebenfurti Vasat.
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5. A nyugdijkorhatar alakulasa és a nyugdij korkedvezmény

Az oregségi nyugdijkorhatar megallapitasa a biolégiai eloregedés, vala-
mint a munkaképesség valtozasatél fuggben torténik, abbdl a természetes hely-
zetb6l kiindulva, hogy az ember produktivitdsa bizonyos kor elérése utéan
csokken és rendszeres munkavégzésre alkalmatlannéa valik. Az o6regségi nyug-
dijkorhatdr megallapitdsa azonban az adott idészakban fennallé tarsadalom-
és gazdasagpolitikai helyzet fiiggvényében is tdrténhet. Magyarorszdgon az
Oregségi nyugdijra a 60. életévét betoltott férfi és az 55. életévét betdltdtt né
jogosult (ha legaldbb 10 évi beszdmithaté szolgalati id6t szerzett). Révid ideig,
1952. janudr |-t61 1954. szeptember 30-ig kett6s korhatdr volt érvényben; az a
férfi, aki a 65, illetéleg az a n6. aki a 60. életévének betdltése utdn ment
nyugallomanyba, magasabb mérték( ellatdsban részesilhetett. 1958. januar 1-
én lépett hatdlyba a mezégazdasagi termelészovetkezeti tagok kdlcsonds (1975.
julius 1-t61 kotelez8) nyugdijbiztositasa, amely a tagok oregségi nyugdijkor-
hatarat a férfiaknal a betoltott 65., illetéleg a néknél a betoltott 60. életévben
allapitotta meg. A korhatdr 1976. évtdl 1979. évig 1—1 évvel csokkent, majd
1980. évt6l kezdve azonos az altalanos (a betdltdtt 60., illet6leg 55., életévhez
kotott) oregségi korhatarral.

A rokkantsagi nyugdijmegéallapitas kor és szolgalati id6 feltételei a tapasz-
talati adatokhoz igazodnak (lehetéleg ne maradjon ellatatlan dolgozd), példaul
a rokkantsagi nyugdijhoz szikséges szolgalati id6 22 éves életkor betdltése
el6tt 2 év, de az. aki iskolai tanulméanyai megszintetését kovetd 180 napon belil
szolgélati id6t szerzett, és 22 éves kora el6tt megrokkant, szolgéalati idejének
tartamara tekintet nélkul, jogosult a rokkantsagi nyugdijra. A baleseti rok-
kantsagi nyugdij pedig a korhatdrtdl és a szolgalati id6 hosszatdl fuggetlenil
jar.

Korkedvezményre a szervezet fokozott igénybevételével jard, tovabba
az egészségre kulondsen 4artalmas munkat végz6é dolgozék jogosultak. Az a
férfi, aki legalabb tiz és az a n6. aki legaldbb nyolc éven &t korkedvezményre
jogosit6 munkakorben (munkahelyen) dolgozott, két évi korkedvezményre
jogosult. Aki legalabb hat éven at egy légkdri nyomasnal magasabb nyomasu
légtérben dolgozott, kétévi korkedvezményben részesil.

Az altalanos oregségi korhatdr alatt levé sajatjogld nyugdijas népeség
altaldban a rokkant, baleseti rokkant és a korkedvezményes nyugdijas népes-
ség korébe tartozik.

1982. év elején a sajatjogu Oregségi nyugdijas létszambol 16 000 f6 volt
altalanos oregségi korhatar alatt levé (ebbd&l férfi 13 000, n6 3 000 f6i.

A viszonylag alacsony, és a nemek szerint kilénb6z6 o6regségi nyugdij-
korhatarnak koszonhet6en — és az dregségi nyugdijkorhatart eléré6knél a még
varhat6 atlagos élettartamot is figyelembe véve — az dregségi nyugdijas férfi
15, n6 24 éven at veheti igénybe a nyugellatast.

6. A nyugdijas, jaradékos névesség létszamabol
a természetes és mas okokbol torténd fogyas

A nyugdijas, jaradékos népesség létszaméabol évente nodvekvdé hanyad
valik ki, kulénb6z6 okok folytan. A kivaltd okok egyes nyugdijas, jaradékos
rétegekben nem egyforman érvényesilnek. A régebben nyugdijazottaknal ki-
valasi okként féleg az elhaladlozas jelélhet6 meg. az Gjabban nyugdijazottaknél
az elhaldlozas mellett egyéb okok is kdzrehatnak. Az egyéb okok kozé sorol-
haték példaul, hogy az 6zvegyi ellatds megsziinik, mert az dzvegy férjhez megy,
vagy az ideiglenes 6zvegyi nyugdij mar nem jar, az arvaellatds megszlnik,
mert az arva 16 éves elmult, vagy iskolai tanulmaéanyait befejezte, a rokkant-
sagi nyugdijas rokkantsdga megszlnt, a nyugdijas kulfoldre tavozott, vagy
keresé foglalkozést vallalt, nyugdija szlineteltetése mellett.

A fogyési Utem szemléletes jellemzése célidbol 1964—1981. évekre mu-
tatjuk ki az alkalmazasban allék korébdl kikerilt sajatjogl oOregségi és rok-
kantsagi nyugdijasok, valamint a h&tramaradott hozzatartozok (ellatdsban ré-
szeslé o6zvegyek, arvak, szulék) létszaméanak alakuldséat, a sajatjogd nyugdij-
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megéllapitdas id6szaka szerint. A ,sajatjogl nyugdijmegallapitas id6szaka”
jelolés azonban b6évebb magyarazatra szorul; példaul a sajatjogd Oregségi
nyugdijas nyugdijat 1955. évben &llapitottdk meg és 1974. évben meghalt, akkor

4. A nyugdijasok létszaméanak alakuldsa a nyugdij megallapitas id6szaka szerint

(Ezer f6)
LVHaMuKa YUCNEHHOCTMW NMEHCUOHEPOB NO NEPUOAY YCTaHOBAEHUS MEHCUN
(Tbic. yen.)
Development of the number of pensioners by periods of fixing the pension
(in 1000)
1964 123 105 257 —
1965 114 101 310 -
1966 -
1967 93 87 424 -
1968 83 82 478 -
1969 —
1970 67 71 582 -
1971 60 66 642 —
1972 51 60 688 —
1973 45 55 740 —
1974 41 51 798 —
1975 35 46 815 24
1976 30 41 778 111
1977 26 37 742 193
1978 22 33 701 270
1979 19 29 661 347
1980 17 25 619 438
1981 14 22 578 523
fozzatartoz6i (ozvegyi, arva, szilGi) ellatasban részesil6k létszama’
alakulésa
1964 132 27 30 —
1965 124 28 37 —
1966 —
1967 111 29 54 —
1968 105 29 63 —
1969 —
1970 92 30 82 —
1971 85 30 89 —
1972 79 29 98 —
1973 73 28 104 —
1974 63 28 113 —
1975 61 27 121 1
1976 55 26 124 7
1977 50 25 126 12
1978 45 24 128 18
1979 41 23 129 24
1980 36 22 129 30

1981 32 20 129 36



382 KOZLEMENYEK

O0zvegye is az 1955. évben megallapitott nyugdij alapjan jogosult az 6zvegyi el-
latasra. Igy mind a sajatjog, mind a hozzatartozoi ellatds az 1954. oktéber 1.—
1958. december 31. k06zo6tt érvényben volt, 1954. évi 28. sz. tvr. alapjan jar, és
mind a sajatjogl nyugdijas, mind az o6zvegy létszama (elhaladlozéasig, vagy
egyéb okbol torténd kivalasig) a ,megallapitas id6szaka 1954. oktober 1.—1958.
december 31. kozdtt” elnevezésl oszlopokban szerepel.

A fogyasi Utem meértékére a kdvetkez6k utalnak:

— Az 1959. januéar 1 el6tt nyugdijazottak létszdma az 1964. év végi 387 000
férél, 1981. év végére 88 000 fére (100%-rél 23%-ra), évenként atlago-
san 17 600 fével csokkent.

— Az 1975. jalius 1.—1981. december 31. kdzo6tt nyugdijazott sajatjogu,
oregségi, rokkantsdgi nyugdijasok létszama 0Osszesen 635000 f6 volt,
de az 1981. év végi alloméany minddssze 523 000 fét tett ki. igy hat és
fél év alatt a ,legfiatalabb” korosztadlyokhoz tartozé nyugdijas népes-
ség létszama 112 000, éves atlaghan 17 200 fével csékkent. Ugyanakkor
67 000 személynek A&llapitottak meg hozzatartoz6i nyugellatast, de ez
a létszam 1981. év végére 36 000 fére csOkkent.

A nyugdijas, jaradékos népesség létszdma az utébbi években évenként

133 000—168 000 f6 Gjonnan nyugdijazottal egészilt ki, de a tényleges gyara-
podas 49 000—69 000 f6 volt, az elhaldlozdsok és az egyéb kivalt6 okok kdvet-
keztében.

Nagymeérték( fogyasi Utem mutatkozik az 0Oregségi és a munkaképtelen-

ségi jaradékban részesiil6 mez6gazdasdgi szovetkezeti tagok korében. Az 1960-
as I(él\(/ek elején még 300 000 f6t kitevé létszam 1981. év végére 134 000 fbre
csokkent.

) 1970 1981
Megnevezés (ok) évben (f6)

Meghalt 45 050 104 500
Keres6 foglalkozast vallalt 2 520 90
Rokkantsaga megsziint 4 550 5850
Kulféldre tdvozott 4 360 3 380
6zvegyi ellatasa megszlnt* 3700 6 150
Arvaelldtdsa megsz(int0 3390 5280
Egyutt 63 570 125 250

A kivaltak létszamat a teljes nyugdijas, jaradékos népesség létszamara
vetitve kitlinik, hogy jelent6sebben a haldlozasi gyakorisag emelkedett (56%-
kal). A (nyugdijfolyésitas sziinetelése mellett) keresd foglalkozast vallalok lét-
szama pedig erdteljesen csdkkent, a keresetkorlatozdsok enyhitése folytéan.

7. A nyugdijasok foglalkoztatdsa és az 0szténz6 nyugdijp6tlék rendszer —
a két ellentétesen hat6 tényez6

a) A népgazdasagi és az egyéni érdekek figyelembevételével, a sajatjogl
nyugdijas, jaradékos — folyamatosan enyhitett feltételekkel — munkat vallal-
hat. 1971. december 31-ig évenként 6 000 forintot kereshetett, majd ezt kovet6-
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en 840 6ra, egyes munkakorokben 1260 6ra, a foglalkoztatasi keret. Meghata-
rozott 6sszegnél alacsonyobb nyugdijjal rendelkez6knél foglalkoztatasi keret-
korlatozas nincs. 1977. évt6l az allami gazdasdgokban és a mez6gazdasagi szo-
vetkezetekben a julius 15—november 15. kozott végzett fizikai munka (be-
takaritds) nem szamit be az el6irt foglalkoztatasi keretbe. 1980. januéar I-t6l a
nem fizikai munkakdérben foglalkoztatott nyugdijasoknél kereseti 0sszeghatar
bevezetésére kerilt sor, az 6rakeret meghagyasa mellett.10

1976 409 954
1977 383 979
1978 378 1020
1979 406 1021
1980 408 1007
1981 432 1054

1981. évben 349 000 f6t munkés, alkalmazotti munkakdrben, és 83000 f&t
mez6gazdasagi szOvetkezetben foglalkoztattak. Tekintettel az atlagosan mun-
kédban toltott 6rdk szamara (egy fénél atlagosan 5,5 havi munkaviszonynak
felel meg), a 432000 f6 nyugdijas, jaradékos foglalkoztatdsa megkozelitéleg
200 000 f6 aktiv keres6 egész évi foglalkoztatasaval volt egyenl6.

dregségi nyugdijas 233 66,8 57 68,7 290 67,1
Rokkantsadgi nyugdijas 66 18,9 21 25,3 87 20,2
Egyesitett és egyéb
elldtdsban részesild 50 14,3 5 6,0 55 12,7
Egydtt 349 100,0 83 100,0 432 100,0
Ebb6l: <
férfi 208 59,6 59 71,1 267 61,8
né 141 40,4 24 28,9 165 38,2

DEgyes — a jogszabalyokban felsorolt — munkakérokben a nyugdijas korlatozas
nélkul foglalkoztathatéd, pl. az egészséglgyi és oktatasi, valamint gyermek-, és szocialis
intézményeknél a takarité, a népgazdasdg egész teriletén a portds, az 6r és a fiitd.



384 KOZLEMENYEK

A sajatjogu nyugdijas, jaradékos létszam 27%-a folytatott keresé foglal-
kozast; munkas alkalmazotti munkakdrben 28% és a mezdgazdasagi szovetke-
zetekben 24%. Minden 100

— munkas, alkalmazotti nyugdijasbél 31 férfi és 24 né,

— mez6gazdasagi szovetkezeti nyugdijasbél, jaradékosbol 29 férfi és 18 né
volt foglalkoztatva.

A foglalkoztatott nyugdijas, jaradékos létszamnak 45%-a, 195000 f6, az
egész évben korlatlanul foglalkoztathaték kozé tartozott.

b) A tovabbdolgozasra 06sztonz6 nyugdijpotlék rendszer 1972. évben,
majd a mez6gazdasdgi szdvetkezeti tagokra vonatkozélag 1977. évben kerilt
bevezetésre. Osztonz6 nyugdijpotlékban az részesiilhet, aki a nyugdijjogosult-
sdghoz szikséges szolgalati id6t megszerezte, az dregségi korhatart betdltotte,
és a nyugdij igénybevétele nélkil, legalabb 1 évig tovabb dolgozott. Az &sztdn-
z6 nyugdijp6tlék mértéke minden egyes év utdn az egyébként jar6 nyugellatas
7%-a, fizikai, vagy e tekintetben annak szamité nem fizikai munkakorben,
és 3%-a a nem fizikai munkakorben. 1981. évtél a nem fizikai munkakdrben
torténd tovéabbdolgozds nem ad jogot 6sztonzé nyugdijpotlékra.

8. Az 6sztdnz6 nyugdijpotlék megéallapitdsok szdma és aranya
KonuyecTBO M A0NA yCTaHOBNEHUI A CTUMYANPUIOWNX A06ABOK K MEHCUU
Number and ratio of fixing of stimulating supplementary pensions

1976 19 238 - 29 - 3,3 -
1977 15 964 459 25 2,6 3,3 2,0
1978 12 584 504 22 2,8 3,2 2,1
1979 13 519 534 20 3,2 3,2 2,1
1980 14 760 705 18 31 3,2 2,1
1981 14 863 727 19 4,9 2,6 2,0
1981. évben az alkalmazasban allok kérébdl kivalt 6sztonzé nyugdijpotlék-

ban részesilt dregségi nyugdijasok kozil 7257 f6 (49,1%) volt fizikai és 7517
f6 (50,9%) volt a nem fizikai foglalkozasu". A fizikai foglalkozast d&regségi
nyugdijasok kozul 13%-ban, és a nem fizikai foglalkozasu &éregségi nyugdijasok
kozul 33%-ban részesiltek 0szténz6 nyugdijp6tlékban. Ezekhez képest az
igénybevételi ardny az egészségligyi dolgozdék kdrében volt a legmagasabb; a
fizikai foglalkozastaknéal 43%-o0s, a nem fizikai foglalkozastaknal 50%-os.

A fizikai foglalkozastak 56,7%-a, a nem fizikai foglalkozastiak 89,7%-a
rendelkezett 25 és tobb év szolgélati idével. A 14 774 f6 6szténz6 nyugdijpotlék-
ban részesilt 6regségi nyugdijasbdl 4 340 f6 férfi és 10 434 f6 né volt.

Az 6sztdnz6 nyugdijpotlékban részesilt mezdgazdasagi szovekezeti Oreg-
ségi nyugdijasok létszamanak 37,4%-a rendelkezett 25 és tobb év szolgdlati
idével és a részesiiltek aranya a férfiaknal 3,2%, a ndéknél 6,9% volt.

137 f6 baleseti rokkant és 52 f6 hozzatartoz¢é is részestlt 6sztonzé nyugdijpotiékban.
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Eredményét tekintve megéallapithaté, hogy a nyugdijasok foglalkoztatasa-
nak tdg lehetdsége erdteljesebben &sztondz a nyugallomanyba kerilésre, mint
az 6szténz6 nyugdijpotlék rendszer a tovadbb dolgozasra.

8. Az altalanos oregségi nyugdijkorhatarnal idésebb népesség
létszaméanak alakuldsa

A nyugdijas, jaradékos népesség létszamanak emelkedésében kozrehato
fontosabb tényez&k sordban utoljara hagytuk az &ltalanos oOregségi nyugdij-
korhatarnal idésebb korG népesség létszamanak alakulasat. E népességi kate-
goria létszama 1949. janudar 1. és 1982. januéar 1. ko6zoétt 1,3 millié f6rél 2,2 mil-
li6 fére gyarapodott, 6nmagéaban az 1,3 milli6 f6héz képest tdértént gyarapodas
is jelzi a koruknal fogva potencialisan nyugdijra jogot szerezhet6k ndvekvé
létszamat. Persze a korhataron feluliek egy eléggé jelentés része — amely meg-
kodzelit6leg megegyezik az altaldnos oOregségi korhatdron aluli, de nyugdijban,
jaradékban részesiilé (rokkant, arva stb.) népesség létszamaval — a korhatar
betoltésekor nem szerez jogot a nyugellatasra (pl. eltartott, haztartasbeli). Hoz-
zatartoz6i jogon azonban — ha talélik az eltart6t — nyugellatasban részesil-
hetnek.

Rokkant, vagy oregségi korhatart betdltott eltartott hézastars2 esetén
a nyugdijas, jaradékos rendszeresen jovedelempotlékban és — a nyugellatés
meghatarozott dsszegétél figgbéen — teljes, vagy részosszegl hazastarsi potlék-
ban részesil. 1981. év elején a teljes dsszegli hazastarsi potlékban részesiulék
létszdma 99 000 f6, a részdésszegl hézastarsi potlékban részesiul6k létszama 71 500
f6 volt, csak jovedelempotlékot 98 500 f6 kapott.

PLétszamuk a nyugdijas, jaradékos népesség létszamaban nem szerepel.
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1950
1951
1952
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14,0
14,8
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16,1
16,6
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17,6
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18,4
18,8
19,4
19,9
20,2
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10. A nyugdijas, jaradékos népesség létszdmanak Osszetétele
az ellatas jogcime szerint

CocTaB YNCNEHHOCTMU MEHCUOHEPOB-pPaHTbe N0 BUAAM MEHCUU-PAHT bl
Composition of the number of pensioners—rentiers by kind of pension—rent

Megnevezés Ezer f6

1949. év elején
LKozileti” nyugdijas 108
Altalanos jaradékos 103
Mez6gazdasagi jaradékos 47
Magéanjogi nyugdijas 26
MAV nyugdijas 67
Postas nyugdijas 9
Banyasz stb. nyugdijas 75
Egydutt 435

1981. év végén
a) Alkalmazéasban allok korében

— sajatjogu oregségi, rokkantsdgi nyugdijas 1137
— hozzatartoz6i (06zvegyi, arva, szil6i) ellatasban részesiuld 216
— baleseti jaradékos 25
b) Mez6gazdasagi szovetkezeti tagok kdrében
— sajatjogl oregségi, rokkantsdgi nyugdijas 336
— hozzéatartoz6i ellatdsban részesild 58
— baleseti jaradékos 3
— oOregségi, munkaképtelenségi jaradékos 134
— hozzéatartoz6i elladtdsban részesulés 28
¢) Kisiparosi, magankeresked@i, tigyvédi stb. nyugellatdsban részesild,
beleértve a hozzatartozéi ellatdsban részesiléket 160
d) Csaladi, hadigondozasi segélyben, vakok személyi jaradékaban,
szocidlis segélyben sth. részesilé 34
Egyiitt 2131

B Oregségi, munkaképtelenségi jaradékos hozzatartozoi.

Il. A nyugdijas, jaradékos,
valamint az 1981. évben Gjonnan nyugellatasban részesilt népesség létszdma,
demografiai és egyéb jellemz6k szerint

E fejezetben nem tdrekedhettink — a téma rendkivil gazdag voltara
tekintettel sem — a kozzétett adatok teljes kor( elemzésére. Eppen ezért e
fejezet végén helyet kapott tdbb olyan adattdbladzat, amelynek elemzésére
nem kerilt sor, azonban kozzétételét — a nyugdijas, jaradékos népesség tohb
oldalrdl valé megismerése céljadbol — sziikségesnek tartottuk.

A tanulmany ezen része a kovetkez6 kérdésekkel részletesebben foglal-
kozik:

1. A nyugdijas, jaradékos népesség létszdmanak teriileti megoszlasa és

alakulasa.

2. A rokkantsagi nyugdijas alloméanyba kerilt népesség létszaméanak meg-

oszlasa a rokkantsdgot okoz6 betegségi, baleseti fécsoportok szerint.

3. Az 1981. évben Ujonnan 0&regségi és rokkantsadgi nyugellatasban része-

silt népesség létszama a beszamitott (ledolgozott) évek szama szerint.

4. Az Oregségi és a rokkantsagi, valamint az 6zvegyi és a szil6i nyugdija-

sok létszdma korcsoportok és nemek szerint.

Megjegyezzik, hogy ,A rokkantsadgi nyugdijas alloméanyba kerilt népes-
ség létszamanak megoszlasa a rokkantsdgot okoz6 betegségi, baleseti fécsopor-
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tok szerint" cim({ részben, valamint az 1981. évben uUjonnan nyugellatdsban
részesilt nyugdijasok létszamabanl (Iényegében az Gj nyugdijinditasok sza-
maban) a MAV Nyugdijhivatal hatdskérébe tartoz6 — az &sszes nyugdijas,
jaradékos létszam mintegy 5—6%-at kitev6 — nyugdijas, jaradékos népesség
adatai nem szerepelnek.

1. A nyugdijas, jaradékos népesség létszdménak terlleti megoszlasa
és alakulédsa

Tekintettel a teljes foglalkoztatottsdgra, a nyugdijas, jaradékos népesség
létszamanak megyék és megyei jogl varosok szerinti megoszlasat, és noveke-
kedését, két alapvetd tényez6 — az adott terllet lakossadganak létszama, ille-
téleg az egyes népgazdasdgi agakban foglalkoztatott aktiv keres6k Ilétszam
silya — hatadrozza meg. E két tényez6hdz rendelhetd a teriiletenként kiillonboz6
érték( tarsadalmi és gazdasagi jelz6szdmokkal mind@sitett allapotok és mozga-
sok; példaul a lakossag (a dolgozdék) kor és nemek szerinti dsszetétele, a hala-
lozasi gyakorisdg, az iparban és a mezdgazdasagban dolgozék létszamaranya,
a telepulési viszonyok (vannak vonzé telepilések, példaul Budapest és kor-
nyéke), valamint a belféldi vandorlas intenzitésa.

A nyugdijas, jaradékos lakossag létszdama és — Debrecen kivételével —
ardnya valamennyi teriileten emelkedést mutat. A létszdm teriletenkénti ala-
kuldsanak fébb jellemzéi:

— A legmagasabb és a legalacsonyabb megyei aranyszamok kdzott 1967.
évben 55, és 1981. évben mar 7,8 szdzalékpont volt az eltérés; dinamikusabb
a novekedés Szolnok (9,4), Békés (9,2), Nograd (9,1) és Béacs-Kiskun (9,00 me-
gyékben, mig joval az atlag alatti novekedés tapasztalhaté Hajdu-Bihar (3,7)
és Borsod-Abalj-Zemplén (6,5) megyékben.

— Az éatlagosnal alacsonyabb a novekedési ardny harom megyei jogu
varosban: Szeged (1,9), Pécs (4,5), valamint Miskolc (5,3), és kizarélag Debre-
cennél mutatkozik 1,0 szazalékpontos csokkenés. Budapest teriletén — az at-
lagot meghaladéan — 7,9 szazalékpontos emelkedés kdvetkezett be.

— A nyugdijas, jaradékos népesség létszaméanak ndvekedési mutatéja —
Veszprém és Zala megye figyelmen kivil hagyédsaval — 42%-t6l 91%-ig terjed
(Hajdu-Bihar, illetéleg Bacs-Kiskun megye), alacsonyabb a két széls6 érték
a megyei jogl varosoknal (Debrecen 19%, Miskolc 80%). A létszamndvekmény
minddssze 21%-a (177 700 f6) jutott Budapestre, és ennek megfelel6en, a no-
vekedési mutaté meglehetésen alacsony, 54%.

A nyugdijas, jaradékos népesség terliletenkénti megoszlasat és alakulasat
befolyasolé néhany tényezé:

— Budapest esetében felhozhatd, hogy teriletén &sszpontosulnak a kdz-
ponti &llamhatalmi és allamigazgatasi szervek és igy viszonylag jelentés (az
egyéb kozigazgatasi terliletekhez képest) az idésebb korosztalyokhoz tartozé
dolgozdék létszama. A tulnyom6 részt nédolgozdkat foglalkoztatd textil-, textil-
ruhézati-, b6ér-, sz6rme- és cip@ipari, valamint hiradas- és vakuumtechnikai
és élelmiszeripari tUzemek, kereskedelmi vallalatok tekintélyes hényada is a
févarosban taldlhaté. A nédolgozék esetében pedig kedvez6bb a nyugdijkor-
hatar és egyes (szovdé, fond) munkakorékhéz korkedvezmény is jarul. Mindez
noveli a nyugdijas, jaradékos allomanyba kerilés gyakorisagat.

— A banyaszatban dolgoz6k tobbsége korkedvezményes munkakdrben
dolgozik, és a banyaszok kdrében kiemelkedéen magas a rokkant alloméanyba
keril6k, valamint a baleseti jaradékban részestulék létszdma. A béanyéaszattal
rendelkez6 megyékben (Baranya, Borsod-Abalj-Zemplén, Koméarom, Nograd,
Veszprém) tehat gyakoribb az ,aktiv dolgozéi” és a ,nyugdijas, jaradékos”
létszamvaltas.

16 Nem azonos az 1981. évben UGjonnan oregségi és rokkantsdgi nyugallomanyba ke-
riltek létszamaval. Az (j inditdsok széma szerepel a 18. és a 22—25. szdm U tablazatokon.
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Baranya 51 200 82 800 12,3 19,1

ebbdl: Pécs 18 300 30 800 134 17,9
Bacs-Kiskun 56 900 108 400 10,1 19,1
Békés 51 000 90 100 11,6 20,8
Borsod-Abalj-Zemplén 83 300 139 200 10,8 17,3

ebbél: Miskolc 18 700 33 600 10,7 16,0
Csongrad 54 300 93 100 12,4 20,4

ebbél: Szeged 17 200 28 700 14,6 16,5
Fejér 38 000 70 500 9,8 16,6
Gydér-Sopron 45 400 80 100 11,4 18,6
Hajdu-Bihar 58 100 82 600 11,3 15,0

ebbdl: Debrecen 18 300 21 800 12,1 11,1
Heves 47 800 77 300 14,0 22,1
Komarom 33 600 59 800 11,2 18,5
Négrad 30 600 52 900 13,0 22,1
Pest 429 300 693 300 15,2 22,8

ebbdél: Budapest 330 900 508 600 16,8 24,7
Somogy 48 600 77 000 13,4 21,4
Szabolcs-Szatmar 53 000 97 600 9,7 16,5
Szolnok 52 400 94 700 11,9 21,3
Tolna 29 200 48 700 11,4 18,2
Vas 32 400 54 800 11,7 19,2
Veszprém7 43 600 68 200 10.5 17,5
Zalal7 30 100 59 000 115 18,6
Kulféldre folydsitott elldtdsok 400 700 0,0 0,0

Egyiutt 1269 200 2 130 800 12,4 19,9

— A févarosban és a megyei jogu varosokban, székhelyeken foglalkozta-
tottak eléggé jelentés hanyada volt az elmult évtizedekben Un. bejaré dolgozé.
Ez a tényez6 a nyugdijas, jaradékos népesség létszamanak egyenletesebb teri-
leti (megyei) eloszlasara hat, de ez okbdl alacsonyak (a dolgozdi létszamhoz
képest) a megyei jogl varosoknal és a févarosnal tapasztalhaté aranymutaték.

— 1967. év végét6l a mezbgazdasagi szovetkezeti nyugdijasok, jaradéko-
sok létszama 205000 fével emelkedett. Ebb6l a létszambol valamennyi koz-
igazgatasi teriulet részesilt, de viszonylag a legtébb Bacs-Kiskun, Somogy,
valamint Szabolcs-Szatmar megyére és a legkevesebb Budapestre jutott. E
,mez6gazdasagi” tényezd nélkil Budapesten a nyugdijas, jaradékos népesség
létszdmanak ardnya meghaladnd a 26%-ot (a jelenlegi 24,7% helyett).

— A létszam (f6) alakulads tekintetében kitlinik a majdnem azonos nyug-
dijas, jaradékos létszammal indulé Bécs-Kiskun megye a legmagasabb (91%-
0s) és Hajdu-Bihar megye a legalacsonyabb (42%-0s) ndvekedési mutatéval.
A 91%-0s ndvekedés egyik, de legjelent6sebb oka, hogy Bacs-Kiskun megyé-
ben taldlhatok a mezégazdasdgi szakszdvetkezeti tagok és hozzatartozoik tébb-
sége, akik az 1960-as évek végétfl kezd6db6en tdmegesen vették igénybe sajat
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Baranya 4,1 4,0 40 3,9

ebbdl: Pécs 14 16 14 14
Bacs-Kiskun 55 53 4,5 51
Békés 4,2 4,0 4,0 4,2
Borsod-Abalj-Zemplén 75 75 6,6 6,5

ebbél: Miskolc 17 2,0 15 1,6
Csongréad 43 4.3 4,3 4.4

ebb6l: Szeged 1.2 1,6 14 13
Fejér 39 4,0 3,0 33
Gydér-Sopron 39 4,0 3,6 3,8
Hajdu-Bihar 5,0 51 4,6 39

ebbd6l: Debrecen 15 18 1,4 1,0
Heves 33 33 3,8 3,6
Komarom 3,0 3,0 2,6 2,8
Négrad 2,3 2,2 24 2,5
Pest 28,1 28,5 33,8 32,5

ebbél: Budapest 19,5 19,3 26,1 23,9
Somogy 35 33 3.8 3,6
Szabolcs-Szatmar 53 55 4,2 4,6
Szolnok 43 4,2 4,1 4.4
Tolna 2,5 2,5 2,3 2,3
Vas 2,7 2,7 2,6 2,6
Veszprémis an 3,6 34 3,2
ZalaB 2,5 3,0 2,4 2,8
Kulfoldre folyositott ellatasok — - 0,0 0,0

Egyutt 100,0 100,0 100,0 100,0

és hozzatartozdéi jogon az Oregségi és a munkaképtelenségi jaradékot. A Hajdu-
Bihar megyei alacsony ndvekedési mutaté részben az aktiv keresék kedvezdbb
kordsszetételével, valamint a mas megyékbdl bejaré dolgozék nagyobb létsza-
maval magyarazhaté.

A népesség, és ebbdl a nyugdijas, jaradékos népesség létszamanak meg-
oszlasa a megyék tobbségénél kiegyenlitettnek mondhaté. A bekovetkezett
ardnyeltolédédsok is az egyenletesebb elosztast segitették el6. Nagyobb eltérés
az aranyparok kozott csak négy megyénél figyelheté meg; a nyugdijas, jaradé-
kos népesség létszamaranya jelent6sen kisebb Borsod-Abaltj-Zemplén, Hajdl-
Bihar és Szabolcs-Szatmar megyében, mig Pest megyében (és Budapesten) for-
ditott a helyzet. Figyelemre mélté, hogy a Pest megyei népesség létszdmanak
ardanya emelkedett, ugyanakkor a nyugdijas, jaradékos népesség létszamaranya
csokkent, és Budapesten a népességi ardnyszdm némi csdkkenése mellett, a
nyugdijas, jaradékos népesség létszamaradnya igen nagy mérték( csdkkenést
mutat.
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Heves 162
Komarom 178
No6gréad 173
Pest 161

ebb6l: Budapest 154
Somogy 158
Szabolcs-Szatmar 184
Szolnok 181
Tolna 167
Vas 169
Veszprém 156
Zala 196

Egyautt 168

2. A rokkantsagi nyugdijas allomanyba kerilt népesség létszamanak
megoszladsa a rokkantsdgot okozd betegségi, baleseti fécsoportok szerint

Altalanos megfogalmazas szerint rokkantnak tekintheté az a dolgozé, aki
aktiv életkordban egészségének megromléasa, vagy erejének hanyatldsa kovet-
keztében munkaképességét legaldbb kétharmad részben elvesztette. Ebb6l adé-
dik a megrokkanadsok egyik sajatos kovetkezménye, miszerint az aktiv élet-
koron belul a produktiv élettartam csékken. A rokkantsdgot okoz6 betegségek,
balesetek vizsgalatdnal megallapithaté, hogy mind nagyobb szerep jut az al-
landéan valtoz6 tarsadalmi, gazdasagi tényezéknek. J6 néhany évtizede a meg-
rokkanasok tobbségét a specifikus, fert6z6, vagy egyéb koérokozék, tovabba a
rosszul taplaltsdg és a tartés tulerdltetés idézték el6. A mai allapotok pedig
féleg az ember és a minden tertleten fellelhetd fejl6dés, tovabba az ember és
ember kézotti viszonylatokat tikrozik. A rokkantsdgot okozé betegségek, bal-
esetek gyakorisdgi mutatéi emelkedd irdnyzatra utalnak, de ezzel dsszefiiggés-
ben rd kell mutatni arra is, hogy a rokkantsagi gyakorisag ndvekedése — a
kdzegészséglgyi stb. viszonyok javulasa kdvetkeztében — a haldlozési gyakori-
sag csOkkenésével jar egyltt. Mas szoval, az egészségromlas, vagy er6hanyat-
las kimenetelét tekintve, ma mar gyakrabban vezet megrokkanashoz, mint
halalhoz.

A megrokkanast kivalté megbetegedések kozott els6 helyet tartésan, és
az alkalmazéasban 4all6 dolgozoknadl ndovekvdé ardnyban, a keringési rendszer
betegségei foglaljak el. A mezdgazdasagi termel6szOvetkezeti tagsdg alapjéan
Gjonnan nyugdijas allomanyba kerilt Iétszam 0Osszetételében sajatos valtozast
okozott az 1975. évi Il. (tdrsadalombiztositasi) torvény azon rendelkezése, amely
szerint a mez6gazdasagi szovetkezet tagjanak oOregségi nyugdijkorhatara 1976.
januar 1-t61 évenként 1—1 évvel csdokkent, majd 1980. januar 1-t6l azonossa
valt a munkaviszonyban Aall6 dolgozék oregségi korhatdrdval. A rendelkezés
hatdsara jelent6sen csOkkent a rokkantsadgi és emelkedett az 0Oregségi nyug-
dijasok létszama az Gjonnan nyugdijazottak létszaman belil, s6t a rokkantsa-
got okoz6 — féleg id6sebb korra jellemz8 — betegségi esetek szdma és gyakori-
sadga is modosult, példaul 1970. évrél 1980. évre a megoszlasi mutato a keringési
rendszer betegségeinél 50,0%-rél 41,9%-ra, a légz6rendszer betegségeinél pedig
15,9%-ré1 9,4°/0-ra, ugyanakkor a 10 000 tagra juté Gj megrokkandsok szdma e
két betegségi f6csoportnal 87,6-r61 40,9-re, illet6leg 28,0-r61 9,2-re csokkent.
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Jelentésebb sulyt képvisel még az elmezavarok (9,9—7,2%), a csontvaz,
az izomrendszer és a kot6szovet (8,6—10,7%), valamint a daganatos (7,6—7,0%)
megbetegedések kovetkeztében megrokkantak létszdma. A felsorolt 6t fécso-
portba tartoz6 betegségek okoztdk az 0Osszes megrokkandsok haromnegyed ré-

. 1975 1981
Megnevezés évben
Oregségi nyugdijas 53 74
Rokkantsdgi nyugdijas 47 26
Egyiitt 100 100
betegségek 7,0 3,0 58 34
I1. Daganatok 6,0 7,6 4,0 7,0
I1l. Endokrin, taplalkozasi és anyagcsere-
betegségek, és az immunrendszer
zavarai 3,1 4.4 1,7 3,3
IV. A vér és a vérképz6 szervek
betegségei 0,3 0,2 0,2 0.2
V. Elmezavarok 54 9,9 1,6 7,2
VI. Az idegrendszer és az érzékszervek
betegségei 6,7 52 45 5,0
VII. A keringési rendszer betegségei 374 41,1 50,0 41,9
VIII. A légz6rendszer betegségei 10,6 6,9 15,9 9,4
IX. Az emésztérendszer betegségei 6,2 55 3,6 4,5
X. A hugy—ivarrendszer
betegségei 17 17 10 15
XII. A bér és a bér alatti szdévet
betegségei 0,3 0,3 0,2 0,2
XIIl. A csontvaz—izomrendszer
és a kot6észovet betegségei 9,4 8,6 78 10,7
XVIIl. Sérulések és mérgezések 5,0 4,3 2.9 4,8
Egyéb és ismeretlen betegségek 0,9 13 0,8 0,9

0sszesen 100,0 100,0 100,0 100,0



KOZLEMENYEK 393

szét, 1980. évben. Viszonylag alacsony (4,3—4,8%) a balesetek kdvetkeztében
megrokkantak aradnya. (Az aktiv korban meghaltak szaméabol, a balesetek ko-
vetkeztében meghaltak szdma sokkal magasabb ardnyt mutat, kereken 20%-ot.)

Bizonyos értelemben a rokkantsdgi nyugdijas létszam kateg6ridhoz ha-
sonl6 a baleseti jaAradékosok létszdma. Baleseti jaradékra az jogosult, akinek a
munkaképessége — rendszerint az aktiv életkorban bekdvetkezett — Ulzemi
baleset (foglalkozasi betegség) kovetkeztében tizenot szazalékot meghaladd, de
hatvanhét szazalékot el nem ér6 meértékben csdokkent. A baleseti jaradék 16—
25%-0s munkaképesség-csokkenés esetén legfeljebb két éven at, 26—66%-os
munkaképesség-csokkenés esetén pedig a munkaképesség-csokkenés tarta-
mara idébeli korlatozas nélkul jar. Ebb6l adédik, hogy a baleseti jaradékban
részesilé személyek altalaban aktiv keresé foglalkozastak. Létszamuk a rok-
kantsdgi nyugdijasok létszamahoz képest viszonylag csekély; az alkalmazasban
allok kozil 24 700 és a mezbgazdasdgi szovetkezeti tagok kézul 2600 f6.

Fert6z6 és él6sdiek okozta betegségek 7,6 3.4 2,1
Daganatok 17 3,0 54
Endokrin, taplalkozasi és anyagcsere-

betegségek, és az immunrendszer

zavarai 05 15 3,1
A vér és a vérképz6 szervek betegségei 0,0 0,1 0,1
Elmezavarok 1,2 2,6 74
Az idegrendszer és az érzékszervek

betegségei 3,7 33 3,7
A keringési rendszer betegségei 8,2 18,4 29,4
A légzbrendszer betegségei 31 52 5,0
Az emésztérendszer betegségei 13 34 4,0
A hugy—ivarrendszer betegségei 0,5 0,8 1,2
A bér és a bér alatti szovet betegségei 0,3 0,2 0,2
A csontvdz—izomrendszer

és a kotészovet betegségei 2,2 4,6 6,2
Sérulések és mérgezések 1,2 2,5 3,1
Egyéb és ismeretlen betegségek 0,1 04 1,0

Egyutt 31,6 49,1 716
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I. Fert6z6 és él6sdiek okozta betegségek 10,1 33
Il. Daganatok 7,0 8,9
I1l. Endokrin, tdplalkozasi és anyagcsere-

betegségek, és az immunrendszer

zavarai 31
IV. A vér és a vérképzd szervek betegségei 0,3 0,1
V. Elmezavarok 2,7 7,0
VI. Az idegrendszer és az érzékszervek
betegségei 79 4,8
VII. A keringési rendszer betegségei 87,6 40,9
VIIl. A légzbrendszer betegségei 28,0 9,2
IX. Az emésztérendszer betegségei 6,3 4,3
X. A hugy—ivarrendszer betegségei 17 14
XIl. A bér és a b6r alatti szdvet betegségei 0,3 0,2
XIIl. A csontvdaz—izomrendszer
és a kot6szovet betegségei 13,7 10,5
XVII. Sérilések és mérgezések 52 47
Egyéb és ismeretlen betegségek 14 0,9
Egyitt 39 1753 97,5

3. Az 1981. évben Gjonnan dregségi és rokkantsdgi nyugellatdsban részesilt
népesség létszama, a beszamitott (ledolgozott) évek szdma szerint

A miniméalisan 10 év beszdmithaté szolgalati id6 az 6regségi nyugdij meg-
allapitasanak egyik feltétele. A dolgozénak alapvet6 érdeke, hogy minél tébb
szolgalati id6t szerezzen, mivel a szolgélati id6 hossza és a nyugdij mértéke
kozott er6s az osszefiggés. A hosszabb szolgélati id6 elérésére a férfiaknak van
nagyobb esélyik, mivel a néknél 5 évvel alacsonyabb a korhatar, tovabba a
teljes foglalkoztatottsdguk is kés6ébb alakult ki. A hosszabb szolgélati idé el-
érésére valo torekvést, valamint lehetéségét jelzi, hogy 1966. évhez képest 1981.
évre az alkalmazéasban allék szolgalati idejének &atlaga a férfi 6regségi nyug-
dijasoknéal 23 évr6l 36 évre, a né Oregségi nyugdijasoknal 18 évrél 24 évre, az
atlagtartam kozotti kilénbség pedig 5 évrél 12 évre emelkedett, 6sszehason-
litdésban viszonylag magasnak tlinik a tomegében az 1960-as években mez§-
gazdasagi szovetkezetbe lép6 tagok atlagos szolgélati ideje. Ennek az a ma-
gyarazata, hogy a szolgalati id6be beszamitjak a tagséagi viszonyon kivil mun-
kaban (munkaviszonyban, vagy munkaviszonynak szamit6 munkakdrben) tol-
tott egyéb éveket.

A figyelembe vett szolgélati id6 atlaga az 6regségi nyugdijasokéhoz képest
a rokkantsdgi nyugdijasoknal 1—7 évvel alacsonyabb. Az eltérés nem jelentds
és arra utal, hogy az Gjonnan nyugdijazott rokkant népesség tilnyomoé tobbsége
az id6sebb korosztadlyokhoz tartozik, sét, 95,5—98,3%-ban az &regségi nyugdij
megallapitdsanal szikséges 10, vagy tobb év szolgalati idét is megszerezték.



kozleményeK 395

A kialakult gyakorlat szerint ,hossz(” szolgalati id6t szerzett a 30, vagy tdhb
szolgéalati idével rendelkezé nyugdijas. Az e kategéridba tartozok aradnya a leg-
magasabb (86,6%) az ,alkalmazasban &ll6” férfi dregségi nyugdijasoknal és a
legalacsonyabb (2,1%) a ,mez6gazdasdgi szovetkezeti tag” rokkant né nyug-
dijasoknal.

Az oOregségi nyugdij megdallapitdsdhoz szikséges minimalis szolgélati id&
1991. januéar 1-t6l 10 év helyett 20 év lesz. A teljes foglalkoztatottsdgra tekin-
tettel, ez az intézkedés az o&regségi nyugdijkorhatart elért népességnél héat-
rdnyt nem okoz.

10—14 370 1,4 6 839 19,4 347 2,7 3637 34,0
15—19 397 15 4 624 13,1 364 2,9 2 547 23,8
20—24 740 2,8 5270 15,0 1608 12,7 2 760 25,8
25—29 2 053 7,7 6 634 18,8 3 336 26,3 1255 11,7
30—34 4 364 16,3 6 647 18,9 3081 24,2 396 3,7
35—39 8 658 32,3 4527 12,9 2425 19,1 97 0,9
40—44 8 998 33,6 649 1,8 1401 11,0 11 0,1
45— 1182 44 28 0,1 141 14 —_ —_
Egydtt 26 762 100,0 35218 1000 12703 100,0 10703 ibo,0
Atlagosan 36 év 24 év 31 év 18 év
0— 4 157 1,0 116 1,2 11 0,2 8 0,3
5— 9 403 2,6 327 3,3 66 1,0 46 1,8
10—14 813 52 2073 20,9 407 6,2 962 37,8
15—19 1089 7,0 1959 19,8 640 9,8 742 29,1
20—24 1853 11,9 1948 19,7 1678 25,7 526 20,6
25—29 3 042 19,4 2013 20.3 1771 27,1 212 8,3
30—34 3883 24,8 1205 12,2 1246 19,1 47 1,9
35—39 3173 20,3 263 2,6 578 8,9 5 0,2
40— 1221 78 2 0,0 130 2,0 — —
Egydutt 15634 100,0 9906 100,0 6 527 100,0 2548 100,0

Atlagosan 29 év 21 év 26 év 17 év
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4. Az Oregségi és a rokkantsagi, valamint az 6zvegyi, és a szul6i nyugdijasok
létszdma korcsoportok és nemek szerint2 (1982. januar ho)

19. Az oregségi nyugdijasok létszama korcsoportok szerint,
1982. januar hénapban (f6)
Yuncno NeHCMOHEpPOB N0 CTapoCTW M WHBANMAHOCTMU, a Talkoke NEHCMOHEPOB
no BAOBOMY W pPOAMTENbCKOMY MNpaBy MO BO3pacTHbIM rpynnam B sHBape 1982 r.
(uen.)

Yuncno neHCMOHepoB Mo CTapocTu

Number of old age- and disability pensioners as well as of pensioners

by widow’s and parents’ right, according to age-groups in January 1982
Number of old age pensioners

K . Férfi y N 6 y Egydutt s
orcsopor megoszlas o megoszlas megoszlas
SV ’ { %

Alkalmazéasban allé, ipari szovetkezeti tag stb. jogosultsag alapjan

29

%)--34 — _ _ _

.09
40- -44 — _
45--49 119 0,0 119 0,0
50--54 213 01 2 159 0,6 2372 0,3
55--59 10 993 2.7 90 876 25,8 101 869 13,5
60--64 86 016 21,4 101 924 29,0 187 940 25,0
65—69 96 421 24.0 61 553 17,5 157 974 21,0
70--74 105 608 26,3 51 225 14,6 156 833 20,8
75--79 61 006 15,2 25 612 7,3 86 618 11,5
80--84 30 158 7,5 12 576 3,6 42 734 57
85- 11 259 28 5 584 1,6 16 843 2,2
Egyautt 401 674 100,0 351 628 100,0 753 302 100,0

Mez6gazdasagi termel§szovetkezeti tagi jogosultsag alapjan
-29 —

30—34
35- -39 — —
40- -44
45--49 2 0,0 2 0,0
50--54 12 0,0 31 0,0 43 0,0
55--59 273 0,2 23 214 31,3 23 487 11,6
60--04 28 876 22,6 20 352 27,5 49 228 24,4
65--69 23 655 18,5 10 942 14,8 34 597 171
70--74 29 902 234 12 401 16,7 42 303 21,0
75--79 27 815 21,8 5750 78 33 565 16,6
80--84 14 500 11,4 1213 1,6 15713 7,8
85- 2724 24 226 0,3 2950 15
Egyltt 127 757 100,0 74 131 100,0 201 888 100,0

DAz e pont alatt vazolt részletes korcsoporti felImérés nem terjed ki az Ggynevezett
.vegyes naplék”-ban szerepelt és az ,egyesitett ellatds"-ban részesiult o6regségi, rokkant-
sagi, valamint 6zvegyi és szil6i nyugdijasok létszamara. A teljes létszam Oregségi nyug-
dijasoknal 1971. janius hénapban 705 ezer f6 (ebbdl férfi 424 ezer ndé 281 ezer fG); 1982.
januar hénapban 1181 ezer f6 (ebbdl férfi 594 ezer, n6 587 ezer f6) — az Ozvegyi és szulgi
nyugdijasoknal 1971. jinius hénapban 210 ezer f6 és 1982. januar hénapban 285 ezer f6
volt. Az utébbibél a szuléi nyugdijban részestltek létszama 1,7 ezer f6. A teljes rokkant-
dllomanyra vonatkozé egyes adatok a 378—373. oldalon taldlhatdk.

A tdbldzatok a mez6gazdasagi szovetkezeti jaradékosok, baleseti jaradékosok és
a nem tarsadalombiztositdsi ellatdsban részesil6k létszdmadatait nem tartalmazzéak.
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—29 2383 14 1686 18 4 069 15
30—34 2785 1,6 2523 2,6 5308 2,0
35—39 4179 2,4 4180 4,4 8 359 31
40—44 6 317 37 6 381 6,7 12 698 4.8
45—49 11 495 6,7 11 008 11,6 22 503 8,4
50—54 22 156 12,9 20 430 21,4 42 586 15,9
55—59 38 683 225 24 929 26,2 63 612 23,8
60—64 41 185 23,9 14 858 15,6 56 043 21,0
65—69 21 970 12,8 5038 53 27 008 10,1
70—74 14 529 84 2 662 2,8 17 191 6,4
75—79 4 565 2,7 938 1,0 5503 2,1
80—84 1457 0,8 331 0,3 1788 0,7
85— 378 0.2 253 0,3 631 0,2
Egydutt 172 082 100,0 95 217 100,0 267 299 100,0

Mez8gazdasagi termelfszovetkezeti tagi jogosultsdg alapjan

—29 268 0,4 79 0,3 347 0,3
30—34 528 0,7 199 0,7 727 0,7
35—39 921 13 419 15 1340 1,3
40—44 1632 2,3 944 33 2 576 2,6
45—49 3158 4.4 2 152 7,6 5310 53
50—54 6 135 8.5 4 986 17,6 11 121 11,1
55—59 11 749 16,3 7371 26,0 19 120 19,1
60—64 13 124 18,3 7 168 25,3 20 292 20,3
65—69 12 298 17.1 3 564 12,6 15 862 15,8
70—74 17 259 24.0 1247 44 18 506 18,5
75—79 4 158 58 126 0,5 4284 43
80—84 564 0,8 64 0,2 628 0,6
85— 96 01 9 0,0 105 01
Egyutt 71 890 100,0 28 328 100,0 100 218 100,0

Mint emlitettik, az altalanos Oregségi nyugdijkorhatart a férfiak 60. és
a n6k 55. életévik betdltésekor érik el. Az alkalmazasban all6 — ipari szdvet-
kezeti tag — Oregségi nyugdijasoknal a korhatar alatt levé férfiak létszama
tébbszérésen meghaladja a néi létszamot, jelezve, hogy a korkedvezményes
munkakorben (a szervezet fokozott igénybevételével jaré, tovadbbé az egész-
ségre kilénosen &rtalmas munkéat végz6) dolgozék tébbsége férfi. A mez6-
gazdasagi szovetkezeti tagoknal a korhatdron aluliak létszama jelentéktelen,
ardnyaban minddssze 0,22%, a nék esetében 0,04%-ot tesz ki. A rokkantsagi
nyugdijas létszam korcsoportok szerinti megoszlasanak egyik f6 jellegzetessége,
hogy a rokkantak tobbsége korhataron felili. Tulajdonképpen koruk szerint
mar oregségi nyugdijasok lennének, de kiilonb6z6 megfontolasokb6l — sza-
mukra ez sok esetben kedvez8bb, és eljarasi szemponth6l is egyszerlibb —
nyugellatasukat tovabbra is, mint rokkantak kapjak. A korhataron aluliak
létszdmardnya a férfiaknal 51,1%, a ndéknél 48,5%, és a mezdgazdasagi
szovetkezeti tagoknal — tekintettel az o6regségi nyugdijkorhatar leszéllitasara
— a férfiaknal 33,9% és a ndéknél 31,0%. A korhatadron aluli rokkantsagi
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—29 1059 0,6 237 04 1296 0,5
30—34 1936 10 554 10 2490 1,0
35—39 3441 18 932 17 4373 18
40—44 4739 25 1246 2,3 5985 2,4
45—49 5025 2,6 1330 2,4 6 355 2,6
50—54 6 383 34 1756 32 8 139 3,3
55—59 14 858 78 4748 8,6 19 606 8,0
60—64 18 984 10,0 7418 13,5 26 402 10,7
65—69 21 897 115 8 229 15,0 30 126 12,3
70—74 37 169 19,5 13 319 24,2 50 488 20,6
75—79 33 795 17,7 9 814 17,9 43 609 17,8
80—84 25 196 13,2 4417 8,0 29 613 12,1
85— 15 942 S4 975 18 16 917 6,9
Egyautt 190 424 100,0 54 975 100,0 245 399 100,0

nyugdijas férfi—n6 létszdmardnyban a két létszam kategérian belil csekély
az eltérés, a megrokkanasok esélye és gyakorisdga tehat majdnem egyenlé.
Az 0Ozvegyi és szll6i nyugdijasoknél a korhatdron aluliak létszdmaradnya 11%
korul van. (E létszam-kategorianal a férfiak ardnya minimalis.)

A Kkordsszetételt tekintve, a legnagyobb létszamsullyal a férfi dregségi
nyugdijasoknal a 70—74 éves, a n6 Oregségi nyugdijasoknal a tiz évvel fiata-
labb, 60—64 éves korcsoportiak szerepelnek, 26,3%-o0s, illet6leg 29,0%-0s lét-
szamarannyal. A mezd8gazdasagi szOvetkezeti tagoknél szintén a 70—74 éves
korcsoportd férfiak, de a nék esetében mar a tizendt évvel fiatalabb 54—59
éves korcsoportiak ardnya a legmagasabb, 23,4%-kal, illet6leg 31,3%-kal. Az
O0regségi nyugdijkorhatart magaban foglalé korcsoportok utdn a férfiaknal
kett6 és a ndéknél egy korcsoportndl mutatkozik létszdmndvekedés, majd a
férfiaknal 75 és a néknél 65 éves koron tal kdvetkezik be a majdnem egyenl6
aranyu és er6teljes fogyas. A mez6gazdasagi szOvetkezeti tag oregségi nyug-
dijasoknal a nagyobb aranyd fogyds a még idésebb korGaknai tapasztalhaté,
Osszefiiggésben az 1975. évig fennéall6 magasabb dregségi korhatarral.

A rokkantsagi nyugdijasoknél a létszdmcsics — a mez6égazdasdgi szOvet-
kezeti tag férfiak kivételével — a nyugdijkorhatart koveté korcsoportoknal
jelentkezik.

Az 0Ozvegyi és a szil6i nyugdijasok létszama — az dregségi nyugdijasok
létszaméahoz képest —, a hozzatartozéi nyugdijra valé jogosultsag tadgabb fel-
tételei kovetkeztében, tébb korcsoport kdzott oszlik meg. A létszdmcslcs a
70—74 éves korcsoportiaknal talalhaté. Az oOregségi korhatdr alatt levék
létszdma az ideiglenesen 0Ozvegyi ellatasban részesiil6k, a gyermekes és a
rokkant ozvegyek (szil6k), tovadbba az lzemi baleset (foglalkozasi betegség)
kovetkeztében elhaltak 6zvegyei kdzott oszlik meg. Erdekes és jellemz6 06sz-
szefliggésekre utal az aggkortak — a 35 éves és idésebb — nyugdijasok
létszdmardnya a nyugdijas katego6ridk szerint. Az 0Ozvegyi és a sziuléi nyug-
dijasoknal 6,9%, az 0dregségi nyugdijasoknal 2,1% és a rokkantsdgi nyugdija-
sokndl minddssze 0,2% a létszdmaranyuk. A legkisebb aradnyban tehat a
rokkantsdgi nyugdijasok érik el az aggkort.
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Magyarorszagon az 1982. év elejei 1872 000 fé6t kitevé 60 éves és id6sebb
népesség tobbsége részesilt dregségi, vagy rokkantsagi, illetéleg 6zvegyi, vagy
szil6i nyugellatdsban. Azonban a tébbi sem maradt ellatatlanul, hiszen a sajat
jogu és a hozzatartozoi nyugellatason kivil még sokféle ellatas létezik (mezé-
gazdasagi szovetkezeti jaradék, héazastarsi potlék, jovedelempotlék, hadigon-
dozasi segély, kegydij, vakok jaradéka, rendszeres szocialis segély stb.).

1926. évben és késébb sziletett 1185 44 16 0,1
1925. évben sziletett 592 2,2 23 0,2
1924. évben sziletett 396 15 42 0,3
1923. évben sziletett 494 18 78 0,6
1922. évben sziletett 240 0,9 51 04
1921. évben sziletett 13 684 51,1 7919 62,4
1920. évben sziletett 7204 26,9 3738 29,5
1919. évben sziletett 1062 4,0 288 2,3
1918. évben sziletett 357 13 81 0,6
1917. évben sziletett 206 0,8 48 0,4
1916. évben sziletett 155 0,6 44 0,3
1915. évben sziletett 176 0,7 55 0,4
1910—1914. évek kozott szuletett 636 2,4 218 1,7
1905—1909. évek kozott szuletett 270 1,0 65 0,5
1900—1904. évek kozott sziletett 85 0,3 24 0,2
1899. évben és korabban sziletett 20 0,1 13 0,1

Egyutt 26 762 100,0 12 703 100,0
1931. évben és késbbb szlletett 301 0,9 4 0,0
1930. évben sziiletett 124 0,4 1 0,0
1929. évben sziletett 133 0,4 5 0,0
1928. évben sziletett 170 0,5 11 0,1
1927. évben sziletett 92 0,3 1 0,0
1926. évben sziletett 15 163 43,0 5198 48.6
1925. évben sziletett 10 339 29,2 3088 28,9
1924. évben sziletett 2 409 6,8 601 5,6
1923. évben sziletett 1566 44 403 3,8
1922. évben sziletett 1158 3,3 316 3,0
1921. évben sziletett 875 2,5 294 2,7
1920. évben sziletett 619 18 223 2,1
1915—1919. évek kozott sziletett 1257 3,6 339 3,2
1910—1914. évek kozott szlletett 723 2,1 165 15
1905—1909. évek kozott szuletett 223 0,6 42 04
1904. évben és kordbban szlletett 66 0,2 12 0,1

Egyitt 35218 1000 10703  100,0
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39
244
423
582
819

1226
2 166
3791
5 564
780
15 634

34
103
193
345
512
926
1612
2543

259
6 527

0,5
1,6

53
78
14,2
247
38,9

1000
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Ideiglenes 6zvegyi nyugdijas 6 224
Alland6 6zvegyi nyugdijas
— korhatar betdltése miatt 9 641
— rokkantsdg miatt 116
— kett6, vagy tébb &rva miatt 1291
— Uzemi baleset kdvetkeztében tértént
elhaldlozds miatt 230
Egydutt 17 502
Az elhunyt
— nyugdijas, jaradékos 11 963
— aktiv keresé volt 5539
Egydutt 17 502
1 gyermek 3278 270
2 gyermek 3198 128
3 gyermek 888 54
4 gyermek 360 12
5 gyermek 110 —
6 gyermek 60 6
7 gyermek 28 —
8 gyermek 24 —
Egyutt 7 946 470

35,5

55,1
0,7
7,4

13
100,0

68,4
31,6

100,0

1673
1823
510

88
4190

2 135
2 055

4190

903
980
405
148
95
18
7

8

2 564

Megjegyzés: A létszdm és a gyermekszadm héanyadosa a csaladszam.
— a vasutas
arvaival egyiutt — 73900 fé6 (1971. janius hénapban 52500 f6) volt.

1982. év elején az arvaelldtdsban részestlé arvak létszama
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39,9

43,5
2,3
12,2

2[1
100,0

51,0
49,0

100,0

138

nyugdij
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1 gyermekes
gyermekes
gyermekes
gyermekes
gyermekes
gyermekes
gyermekes
gyermekes
gyermekes

CUBRWNRERN RN

Egyutt

1960
1970
1980

1975
1980

egyediléallé né
egyediléallé né
egyeduléallé férfi
egyedulalle férfi
csaladfé22
csaladfé
csaladfé
csaladfé
csaladfé

és tobb gyermekes csaladfé

2.7
14
17
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23,8
14,8
14,0

2350
310
870
140

23 730

9730

2 600
770
310
290

41 100

73,5
83,8
84,3

Mez6gazdasagi szOvetkezeti tagoknal

01
16

18
12,4

98,1
86,0

2 350
620
870
280

23 730
19 460

7 800

3 080

1550

1960

61 700

100,0
100,0
100,0

100,0
100,0
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. Létszam Megoszlas
Megnevezés (f()') %
Alkalmazéasban &ll6k stb. korébdl
— 0Oregségi nyugdijas 32 550 31,1
— rokkantsagi nyugdijas 12 510 12,0
— baleseti jaradékos volt 210 0,2
— hozzatartozoi ellatdsban részesilt 10 070 9,0
Mez6gazdasagi szovetkezeti tagok korébél
— 0Oregségi, rokkantsdgi nyugdijas,
baleseti jaradékos volt,
hozzétartoz6i ellatasban részesilt (egyitt) 17 100 16,4
— 0Oregségi, munkaképtelenségi jaradékos volt,
hozzéatartoz6i ellatdsban részesilt (egyutt) 17 000 16,3
Egyéb (vegyes és egyesitett, valamint segély-jelleg(i)
ellatasban részesilt 15 060 14,4
Egyiitt 104 500 100,0

Uzemi baleset (foglalkozasi betegség) okozta munkaképesség-csokkenés esetén
a baleseti jaradék mértéke

. A munkaké/pesség-csijkkenés A baleseti jaradék osszege
Baleseti fokozat % -aban a havi atlagkereset %-abari

1 16—25 8

2 26—35 10

3 36—49 15

4 50—66 30

Osszefoglalo

Az 1949. év elejei allapothoz képest 1982. év kdzepére a nyugdijas, jara-
dékos népesség létszama 435000 férél 2 157 000 fére, és az 1000 (nyugdijra,
jaradékra biztositott) dolgozéra juté nyugdijas, jaradékos létszam 275 férél 410
fére emelkedett.

A nyugdijas, jaradékos népesség létszamanak alakuldsat befolyasol6 leg-
fontosabb tényezdék kozil kiemeljik, hogy egy mélyrehat6 tdrsadalmi—gazda-
sagi fejl6édés eredményeképpen, jelenleg (1982. évben), az egyéni gazdalkodok22
kivételével, valamennyi dolgozéi kategdridra kiterjed a nyugdij-, jaradékbiz-
tositds és lényegében valamennyi aktiv keres6 és hozzéatartozé jogosult lehet
sajat, illetéleg hozzatartozéi jogon, nyugdij- vagy jaradékellatasra. Alapveten
e tényezOre vezethetd vissza, hogy térténelmileg viszonylag rovid idé alatt je-
lent6sen megndvekedett a népesség létszaman beliil a nyugdijban, jaradékban
részeslil6 népesség létszama. Persze, az egyéb tényez6knek is fontos szerepik
van: erre utal, hogy a két idépont kdzott a nyugdijra, jdradékra sajat jogon
biztositottak létszama 3,33-szoroséra, a nyugdijasok, jaradékosok létszadma pedig

2 Az egyéni gazdalkodokra 1983. évtdéi terjed ki a nyugdijbiztositas.
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4,96-szorosara emelkedett. Ma &tlagosan minden 06tdédik magyar allampolgar
nyugdijban, jaradékban részesil.

Nyugdij- és jaradékellatds szempontjdb6l hazank lakossdga héarom cso-
portba sorolhaté (az egyes csoportok kozott atfedés lehetséges):

1. Nyugdij- és jaradékbiztosit4ds hatdlya ald tartoz6, aktiv keres6é sze-
mélyek

2. Nyugdij- és jaradékellatadsra hozzéatartozdéi jogon varomanyos személyek

3. Nyugdijasok és jaradékosok.

A magyar nyugdijrendszer fejlédését (sokoldalisagat és a figyelembe vett
eshet6ségek sokasagat) jelzi, hogy a népesség létszaman beliul névekv6 aranyt
elfoglalé nyugdijas, jaradékos népesség létszamaban jelents részt képvisel az
altaldnos oregségi nyugdij korhatdr alatt levé személyek létszama (talalhaté
kozottik oOregségi és rokkantsagi nyugdijas, 6zvegyi nyugdijas és jaradékos,
arvajaradékos, valamint baleseti és munkaképtelenségi jaradékos), tovéahba,
hogy az o6reg- és aggkord népesség — kevés kivétellel — ma mar nyugdijas,
jaradékos, illet6leg nyugdijbél, jaradékbol él.

Jegyzet

Nyugdijas és jaradékos létszamkategoriak

a) Sajatjogu nyugellatdsban részesulék:
— oregségi nyugdijas,
— rokkantsagi nyugdijas,
— Oregségi jaradékos,
— munkaképtelenségi jaradékos.

b) Hozzatartoz6i (szdrmazékos) nyugellatasban részesilék:
— 0Ozvegyi nyugdijas,
— Aarvaellatasban részesul623 (teljes arva, félarva),
— szUl6i nyugdijas (szul6, nagyszilé stb.),
— 0Ozvegyi jaradékos.

c) Sajatjogu baleseti nyugellatdsban részesil6k:
— baleseti jaradékos,
— baleseti rokkantsagi nyugdijas.

d) Hozzatartozdi (szarmazékos) baleseti nyugellatdsban részesul6k:
— baleseti 6zvegyi nyugdijas,
— Aarvaellatasban részesilé (teljes arva, félarva),
— szUléi nyugdijas (szil6, nagyszilé sth.).

e) Egyéb cimen ellatdsban részesilék:

— hadigondozéasi segélyben,

— csaladi segélyben,

— vakok személyi jaradékéaban,

— kivételes, kildnleges, kulfoldre, egyhazi személyeknek, olasz biztositok
volt alkalmazottainak, a fegyveres er6k volt tagjainak folydsitott, &l-
lamkozi egyezményes ellatasban, régi kegydijban, a honvédelmi kdote-
lezettséget teljesit6k ellatdsaban, baleseti kartalanitasban és rendsze-
res szocialis segélyben részesil6k stb.

2B Az arvaellatds szempontjabdl
félarva: akinek egyik sziléje meghalt,
teljes arva: — akinek mindkét szuléje meghalt,
— akinek életben levdé sziuldje rokkant,
— akit életbhen levé sziléje elhagyott és nem gondoskodik rdla.
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Ozvegyi nyugdijas

0zvegyi nyugdijas lehet a feleség, az elvalt né, az élettars és a férj.

— ldeiglenes 6zvegyi nyugdijas az a feleség lehet, akinek a férje a hala-
laig az oregségi (rokkantsagi) nyugdijhoz szikséges szolgalati id6t megszerezte,
vagy oregségi (rokkantsdgi) nyugdijasként halt meg.

— Alland6 6zvegyi nyugdijas az el6z6 bekezdésben emlitett feltételek
fennélldsa esetén, az a feleség, aki férje haldlakor az otvendtodik életévét be-
toltétte, vagy rokkant, vagy férje jogan arvaellatasra jogosult, két vagy tobb
gyermek eltartdsarél gondoskodik. Allandé 6zvegyi nyugdijas lehet a feleség
akkor is, ha az erre jogosito feltételek valamelyike a férj haldlatél szamitott
tizendt éven belul bekdvetkezik.

— Az egyéb feltételek fennalldsa esetén a feleség 6zvegyen maradt mun-
kaképtelen férje is lehet 6zvegyi nyugdijas.

— Az lzemi baleset miatt bekdvetkezett haldl esetén az 6zvegyen maradt
né — életkorara, egészségi allapotara, valamint az arvaellatasra jogosult gyer-
mekek szdméara tekintet nélkil — allandé 6zvegyi nyugdijra jogosult.

— Az élettars, az elvalt né és a kulon é16 feleség még kilén feltételek
fenndalldsa esetén lehet 6zvegyi nyugdijas.

A rokkantsagi nyugdijhoz sziikséges szolgalati id6

a) 22 éves életkor betdltése el6tt 2 év;

b) 22—24 éves életkorban 4 év, korkedvezményre jogosité munkakdrben 3év;
c) 25—29 éves életkorban 6év, korkedvezményre jogosité munkakdrben 4év;
d) 30—34 éves életkorban 8év, korkedvezményre jogosité munkakdrben 66év;
e) 35 életév betdltése utadn 10 év, korkedvezményre jogositdé munkakdrben 8 év.

A rokkantsag sulyossagi fokozatai

I. rokkantsdgi csoportba tartozik az, aki teljesen munkaképtelen és mésok
gondozasara szorul (100%-os rokkant),

Il. rokkantsdgi csoportba tartozik az, aki teljesen munkaképtelen, de maésok
gondozasara nem szorul (100%-os rokkant),

I1l. rokkantsdgi csoportba tartozik az, aki rokkant, de nem teljesen munka-
képtelen (egészségromlas, illet6leg testi, vagy szellemi fogyatkozads kovet-
keztében munkaképességét legalabb 67%-ban, szilikézis miatt legalabb
50%-ban elvesztette).

A rokkantsadgi nyugdij mértéke (a havi kereset szazalékaban) a |III.
csoportbeli rokkantakhoz képest a Il., illetéleg az 1. rokkantsdgi csoportba
tartozok 5%-kal, illet6leg 10°/0-kal magasabb.

Korkedvezmény

Az é&ltaldnos oregségi (férfi 60, n6 55. életév) korhatdrhoz képest kétévi
korkedvezményben részesil:

a) az a férfi, aki legalabb tiz, és az a n6, aki legalabb nyolc éven at kor-
kedvezményre jogosité munkakdrben dolgozott,

b) tovabba az, aki legaldbb hat éven at egy légkdri nyomésnal nagyobb
nyomaéasu légtérben dolgozott.

A korkedvezmény tovéabbi egy-egy év a korkedvezményre jogosito6 mun-
kakdrben végzett minden Gjabb, férfindl 6t, nénél négy évi, illetéleg az egy
légkdri nyomasnéal nagyobb nyomasu légtérben végzett minden Gjabb héarom
évi munka utan.

Példa: Korkedvezményre jogositd munkakdérok a banyaszatban (fold alatt
végzett munka):

— Vajar, segédvajar (aknavajar, banyamenté, brigdd-, csapat-, csoport-,
front-, harmadvezeté vajar, el6faro, el6vajo, el6készité6 és fejtési vajar, feltard
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vajar, fenntarté vajar, fétecsavarozévajar, fejtépajzs- és vandorbiztosité be-
rendezést kezel6 vajar, frontmester, injektalé véajar, iszapolé vajar, iszapmes-
ter, joveszté vajar, képorév készité vajar, kémdives vajar, lakatosvajar, med-
désvajar, mintavevé vajar, miiszaki fejlesztési vajar, omlasztévajar, véseld
gépkezel6 vajar, robbanbanyag-szallitadst ellenérzé véjar, robbanbanyag-kiado
vajar, robbantékanna-kezel§, vezet6 vajar, robbanté vajar, l6mester, front-
I6mester, korzeti I6mester, szénmar6- és széngyalukezel6 véajar, TH-gylris
rablé vajar, tomedékel6 vajar, tlizvédelmi vajar, vajar szakoktato).

— Csapatcsillés (csapolo-, el6vajo-, falazasi-, feltdr6-, fenntarté-, front-
csapat-csillés, mszaki fejlesztési csapatcsillés, csatlés, vagy szallitécsillés mun-
kakdrben szerzett gyakorlat utdn a csapathoz kerilt segédmunkas).

— Csatlés (aknéanal, lejtés és szintes palyanal f6-, masod-, segédvezet6
csatlés, aknakapcsos, buktatés, csilleakasztd, csillekapcsolé, frajos, kapcsos,
kuplis sikl6fékes).

— Szallitécsillés (anyagbeadd, anyagmozgatd, baligads, cugos, csapold, csil-
lebeadd, csilleforgaté, csillekisérd, csilleszamlald, csillerendezd, csilletold, csil-
leurité, fabeadd, fékes garatos, kocsis, kis kocsis, nagy kocsis, kutyas [facsille-
tolé], légajtés, ldvezetd, mozdonykisérd, robbandanyag-szallité, urasagi csillés,
vipperes, vonatkisérd, vonatos).

— Baényaiparosok, szakmunkdasok, csapatra telepitett nagy csapatokat koz-
vetlenul kiszolgalé iparosok, ha teljes munkaidejiket a fold alatt toltik (&cs,
farémester, hegeszt6, gumiszalag-, kaparészalag-, légcsdszereld, kovacs, tlzi
kovacs, aknakovécs, kémiives, elektrofront-, gép-, karbantart6-, mozdonysze-
rel6-lakatos, villanyszereld, frontvillanyszerel§, vizvezetékszerel§, vulkanizalo).

— Csapatra telepitett, vagy csapatokat kdzvetlenil kiszolgalé betanitott
és segédmunkasok, ha a dolgozé teljes munkaidejét a fold alatt tolti (banyafa-
rablé, banyanapszamos, csavarutanhizé, figurans, farémunkéas, képorév-készi-
t6, mintavevd, operator, penész sepreget6, szallitd, TH-gy(rl rablo, Grszékta-
karit6, vasatfenntartd, javité, karbantartdé, foldalatti raktarkezeld).

— Gépész, szallitogép-kezeld (csorl6kezel6, elektromos-, diesel-, s(ritett
leveg6ji mozdonyvezetd, segédvezetd és kezel§, fiigg6szék-palyakezeld, kapa-
r6szalag-kezel6, lancos vonszol6kezeld, lejt6sakna gépkezel§, szivattylkezeld,
vitlakezeld).

— Banyatechnikus, aknasz, felvigyazé (al6r, felér, i6felér, banyamérd,
banyafelméré-, banyament6-, biztonsagi-, légvezetéki-, banyatechnikus, banya-
menté allomésparancsnok-helyettes, front-, f6-, korletvezeté-, revier-, segéd-,
.szallitdsrendez6 akndsz, butmann, f6butmann, miszaki ellenér, f6ellendr, segéd-
felvigyazd, Steiger, Obersteiger, szallitdsi felvigydzd, banyareferens).

— Béanyamérndk, banyamester; ha a dolgoz6 munkaidejének legalabb 3/4
részét fold alatt tolti (aknamélyit6é mérndk, aknavezetd fémérndk-helyettes,
badnyamenté parancsnok, banyagondnok, banyamérndk-gyakornok, bergmeister,
f6 banyamester, foldalatti mdszaki tiszt 1., Il., IIl. légvezetési felelds, banya-
mérndk, mlszakmester, segédmérnok, tzemmérnok).

— Miiszaki munkakorok; ha a dolgoz6é munkaidejének legaldabb 3/4
részét fold alatt tolti (banyamér6, banyafelmérd, béanyaleveg6-pormérd, ba-
nyageologus, geofizikus, banyafldré-vezetd, biztonsdgi megbizott, energetikus,
el6vajari, feltarasi, fejtési, frontfejtési gépmester, szakipari munkahelyi
vezetd).

A baleseti jaradék a keresett§l fiuggetlentl jar (és a nyugdij alapjaul
szolgéalé keresetbe beszamit).
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OAHHBIE O MEHCUOHEPAX-PAHTbE BE1-1rPUN (1949— 1982 I'T.)
Pestome

B cTaTbe aBTOp aHanuW3MpyeT OYeHb BaXHble (aKTOPbl, KOTOPble, C OfHOW
CTOPOHbI, CNOCO6GCTBOBAIN MHOFOKPaTHOMY YBE/NYEHUIO YUCIEHHOCTU MEHCUOHEPOB-
paHTbe BeHrpuu (3a nepuog c 1949 r. no .1982. r. oHa nosbicunacb ¢ 435 ThiC. A0
2 157 TbiC. 4enoBeK), a C APYroil CTOPOHbI, 06pa3oBann W3y4yaeMblii B PasHbIX OTHO-
LWEeHNAX COCTaB TemepelHeld YMCNEHHOCTW MEeHCUOHEPOB-paHTbe.

Pe3koe yBenmyeHue YUCNEHHOCTM MEHCUOHEPOB-paHTbe O06BLACHAETCA B NEPBYIO
oyepedb Tem, UYTO YMCNEHHOCTb PabOTHUKOB (Npexfe BCEro MPOMbIWNEHHOCTN) OX-
BaYeHHbIX YXe paHbwe (nepefj BTOPOW MWPOBOW BOMHON) MEHCMOHHbLIM CTpPaxoBa-
HUeM, YyBenuMuymeanacb O4YeHb 6bICTPO W3 rofa B rof 6narofaps OXWBAEHHOMY K
MHOTOCTOPOHHEMY 3KOHOMWYECKOMY pa3BUTUIO, W [eliCTBME MEHCUOHHOro CTpaxo-
BaHWA O6biN0 paclIMPEeHO M Ha UYNNEHOB CEeNbCKOXO3AWCTBEHHbIX KOOMEPaTUBOB Ha-
ynHasa ¢ 1958 r. Uepes gBa roga, B i960 r. Bctynuna B cuny 6ecnopgobHas cuctema
peHT, KoTopas obecneynna pPeryfnspHyto MecAYHYK PEHTY CTapbiM U HeTPy[OoCnoco6-
HbIM Y/leHaM CeflbCKOXO03AMCTBEHHbIX KOOMEpPaTUBOB MOC/e OYeHb KOPOTKOro nepuofga
YyneHcTBa. TONbKO 3TO MEPONPUATME CamMO YBENWYWUIO YWUC/IEHHOCTb MEHCUOHEPOB-
paHTbe Ha 300 TbiC. YeNOBEK 3@ HECKO/IbKO neT.

TakXe W MaccoBoe BCTYMeHMe XeHLWWH BO BCE OTPacnuM HapOfHOro X03sakcTBa
cnoco6cTBOBaN0 CBOEOOPA3HO MOBLIWEHWUIO YUCNEHHOCTWU. [MEeHCMOHHbIA BO3pacT Mo
CTapoCTN Yy MYX4YMH — 60, a y XeHWWNH Ha 5 net Huxe — 55 UCMNOMHEHHbIX feT.
Takum 06pa3om YyBeNMUMBAIOLWLAACA YWUCEHHOCTb >KEHCKUX TPpyAaWMXca Bbl3Bana
6onee GbICTPbIA TeMN MOBbIWEHWUA YUCNEHHOCTW MEHCMOHEPOB-PaHTbe, TaK KaK XXeH-
WWHBLI NONYYUIU W MONYyYalT MEHCUIO/PeHTY BOOBLe nocne 60/iee KOPOTKOro Chy-
XebHoro nepuopga, B 6onee MonoAoOM Bo3pacTe U 3a 6onee ANUTeNbHOE BpeMms.

Cnegylwmm ¢GakTopoMm c 60onblWINM [eACTBMEM fABNAETCA TOT (akT, 4YTO uC-
noNb3ys MNpefocTaB/ieHHble OOLWECTBEHHBIM W 3KOHOMWYECKUM pa3BUTUEM BO3MOX-
HOCTU. KOMMNeTeHTHble OpraHbl rocyfapCTBEHHOW BNacTu W rocyjapCTBEHHOro ynpas-
NEHNA pacnpocTpaHanu Mexfgy Tem BbINAaTy MeHCUMA W PEeHT Ha BCe CNoWM camofe-
ATenbHbIX. B HacTofwee Bpems M3 06LWei 4YucneHHOCTW HaceneHus B 10,7 MAH.
yen. [0NA NEHCUOHepoB-paHTbe cocTaBnaeT 20,2%, a ocTanbHas 4YaCTb 3acTpaxoBaHa
Ha MEHCUI0-PEeHTY Mo CO6CTBEHHOMY MNpaBy WAWM MNpaBy POAHbIX. [AMHAMUKaA YUCNEH-
HOCTM HacefieHUs, MOay4yalollero MEeHCU no WHBaIUAHOCTU, MHTEPECHO BXOAWUT B
npouecc yBeMYyeHUs YUCMEHHOCTU MEeHCUOHepoB-paHTbe. 10 aBTOpy, MOBbILEHME
YNCMEHHOCTU MEHCUOHEPOB MO WHBAIUAHOCTU YyKa3blBaeT B W3BECTHOM OTHOLIEHWU
Ha 6naronpuATHYI0O TEeHAEeHUMIO, TaK KakK paHblle 0onblWwas 4acTb MOABAAOLWMNXCA
B Tpyfocnoco6HoM Bo3pacTe 60Me3Hell, HecYyacTHbIX CAy4yaeB KOH4YMNacb PpaHHel
CMepTblo, a B HacTosuiee Bpems, 6narogaps 6ecnpepbiBHOMY YNY4YLIEHWUIO caHUTap-
HbIX YCNOBWIA, Takue-e TsKenble 60Ne3HW, HecyaCTHble Cnydvaii BbI3blBalOT 60Abluel
4acTbl0 WHBaNWAOCT, nMpojo/kakowoca 60nee WM MeHee [ANWTeNbHOe BpemA.

55,4% 4ynCNEHHOCTU MEHCMOHEPOB MO WHBAIUAHOCTU YXe CTaplie MEeHCUOHHOro
Bo3pacTa No CcTapocTW. B M3BECTHOM OTHOWEHUW ANA WHBaNWAOB BNaronpusTHO
ocTaTbCA B COCTaBE WHBAIMAOB TaKXe W MO WUCMNOJHEHUW TMpefeNbHOro Bo3pacTa
CTapocTu.

lMo3HaHWNI0O 4YWNCNEHHOCTM W cocTaBa MNEHCMOHepoB-paHTbe crnocobcTByeT 6ora-
Thli mMaTepuan Tabnuiy. 3acnyxusalwT 60MbWIOro BHUMaHWA Tabnuubl, NOKa3sbiBalo-
UiMe 4YMCNO UL, WCKIHOYEHHbIX W3 YUCNEHHOCTM MEHCUOHEPOB-paHTbe, MO MNPUYK-
HaMm, a Takxe Tabnuubl, n3naralwlme AaHHble O AMLax, KOTOPble MOAYYUIN MeH-
cuo B nepsblii pas B 1981 r.

[aHHble, Tabnuubl [aHHbIX, ele He Myb6AMKOBaHHble B TakoM NpubBAMXKeHUn
ONS WKWPOKOF0 Kpyra cneunanuToB, MO3BONAKT cAenaTb fanHeiwne BbIBOAbI U3
aHanu3oB ¥ 6yayT [AeCTBUTENbHO MOMe3HbIMW ANS femorpadoBs, 3aHUMaloLWMXCcs
pasHbiMW cneunanbHbIMU 06n1acTAMU feMorpapun.
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DATA ON THE PENSIONERS—RENTIERS OF HUBARY (1949—1982)

Summary

In this article the author analyses those very important factors which,
on the one hand, contributed to the enormous increase in the number of
pensioners—rentiers of Hungary (from 1949 till the middle of 1982 it grew
from 435000 to 2 157 000) and on the other hand, formed the composition
of the present number of pensioners—rentiers which can be investigated in
many respects.

The great increase in the number of pensioners—rentiers can be ascribed
first of all to the fact that the number of workers included in the pension
insurance grew very rapidly from year to year due to the great economic
development, and that the effect of the pension insurance was extended to
the members of farmers’ cooperatives from 1958 on. Two years later, in 1960
the rent system unique of its kind came into force which ensured a regular
monthly rent to the old and disabled members of the farmers’ co-operatives
after a very short period of membership. This measure alone increased the
number of the pensioners—rentiers by 300 000w ithin few years.

The women’s inflow in mass in allthe divisions of national economy
contributed in a specific way to the growth in the number of pensioners—
rentiers. The pensionable age is 60 completed years for males and by 5 years
lower, 55 completed years for females. Thus the growing number of female
workers produced a more rapid increase in the number of pensioners—rentiers
because in general the women get a pension after a shorter service period,
at a younger age and made and make use of the pension for a longer

Another factor exerting a great impactis that using the possibilities
afforded by the social and economic development, in the meantime the com-
petent organs of the state power and public administration extended the
pension- and rent insurance to all the economically active strata. At present
20.2 per cent of the 10.7 million population are pensioners—rentiers, the rest
is ensured for pension or rent, by own right or by right of relative.

The development of the number of disabled pensioners fits in an inter-
esting way in the process of the growth in the number of pensioners—rentiers.
In the author’s opinion, the increase in the number of disabled pensioners
indicates a trend favourable in a certain respect. Namely earlier a great part
of the diseases, accidents occurred at an active age ended with an early death,
at present, however, due to the continuous improvement in the public health
conditions, the similar grave diseases, accidents mostly cause a disability last-
ing a longer or shorter period.

55.4 per cent of the disabled pensioners are already older than the pen-
sionable age. In a certain respect it is advantageous for the invalids to remain
in the staff of invalids even when they already completed the pensionable
old age.

A rich table material illustrates the description of the number and com-
position of the pensioners—rentiers. The tables presenting the number of per-
sons excluded from the total number of pensioners—rentiers, by causes, as
well as those indicating the data of the new pensioners of 1981 are very
remarkable.

The data, the tables which have not yet been published till now in such
an approach for the wide circle of experts, permit to draw further conclusions
from the analyses and will surely be useful for the demographers dealing with
the different special fields of demography.

period.
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A MAGYAR CSALAD- ES NOVEDELMI TUDOMANYOS
TARSASAG ELETEBOL

_ A MAGYAR NOK ORSZAGOS TANACSA IIl. ORSZAGOS
NOKONFERENCIAJANAK CSALAD- ES NOVEDELMI VONATKOZASAI

A Magyar N6k Orszagos Tanacsa otévenként hivja 6ssze az orszagos
nékonferenciat. A IIl. konferencia 1982. oktéber 30—31-én (lésezett a Par-
lament kongresszusi termében. Feladata volt, hogy Aattekintse az MSZMP
XIl. kongresszusan hozott népolitikai vonatkozasd hatdrozatok megvalésula-
sat, a MNOT o0téves munkaprogramjanak végrehajtadsat; megujitsa a nétanacs
sorait, és megvalassza tisztségvisel@it. Elsé izben kerult sor a Gé&rdos Ma-
riska nevét visel6 emlékplakett és oklevél atadasara a némozgalomban Kki-
magaslo személyiségeknek.

A kuldottek hazadnk valamennyi nérétegét képviselték. A 800 meghivott
15 szazaléka a ndékérdés megvaldsitasaért munkalkodd férfi volt. Részt vett
a konferencian Németh Karoly, az MSZMP Politikai Bizottsaganak tagja, a
KB titkara, Benke Valéria, az MSZMP Politikai Bizottsdganak tagja, a Tar-
sadalmi Szemle f&szerkeszt6je, Apr6 Antal, az MSZMP KB tagja, az Or-
szaggy(lés elndke. A korméanyt dr. Markoja Imre igazsagugyminiszter képvi-
selte, a tarsadalmi és tomegszervezeteket dr. Pozsgai Imre, a HNF Orszagos
Tanacsanak fétitkara, Jakab Sandor, a SZOT fé6titkarhelyettese, Nyitrai Ist-
van, a KISZ KB titkara, dr. Rév Lajos, az Orszagos Szovetkezeti Tanacs
elndke és dr. Kaposvari Jalia, a Magyar Voroskereszt fétitkarhelyettese. A
Nemzetkdzi Demokratikus N&szovetség nevében a szovetség fétitkara, a szo-
cialista orszagok nd&szervezetei kozil a bolgar, a csehszlovéak, a lengyel, a
német, a roman és a szovjet kildottek voltak vendégeink. A konferencia
munkajarél mintegy hetven hazai és kalféldi Gjsagird tudositott.

A kétnapos tanacskozas plenéaris Ulésen zajlott. Duschek Lajosné elndk
az el6re kikuldott irdsos beszamold kiegészit6jében értékelte a 1l. orszagos
nékonferencia 6ta végzett munkat. Elemezte hazank kil- és belpolitikai hely-
zetét. Megallapitotta, hogy az eltelt 6t évben Ujabb eredményeket értiink el
a ndpolitikai hatarozat megvaldsitasaban. Jelezte, hogy néhany terileten las-
sabban halad az egyenjogusag kibontakozasa, és megtorpandsok is vannak.
Ismertette a tovabbi feladatainkat.

Németh Karoly, a KB titkara hangsulyozta; egy adott tarsadalmi rend-
szer fejlettségének, demokratizmusanak fontos jegye, hogy milyen gondot
fordit a n6k helyzetére, hogyan becsiuli meg &ket, milyen lehetéségeket ad
szamukra képességeik kibontakoztatdsahoz. A péart a nehéz gazdasagi koril-
mények ellenére is tovabb kivanja javitani a feltételeket a munka és az
anyai hivatas egyeztetéséhez. Sokrétli tadmogatassal er@siti a csaladi életet.
A sziul6knek egyduttes felel6ssége a csaladi egyensily megteremtése és a gyer-
mekek nevelése.

Dr. Markdja Imre a kormany megbizasab6l meger@sitette, hogy a mi-
nisztertanacs rendszeresen foglalkozik a nék helyzetének javitdsaval. 1980-
ban atfogoan is értékelte a ndépolitikdi hatdrozat megvalosulasat, és megje-
161te a tovabbi &llami feladatokat.
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A Nemzetkdzi Demokratikus NO&szdvetség fotitkara elismerte a MNOT
bel- és kilpolitikai munkajat. Kiemelte a szocialista orszagok példajat, sze-
repét a nemzetkdzi életben. Ismertette az NDN akcidprogramjat, melyben
felhivjak a vilag figyelmét az atomhdabor( veszélyeire, és tiltakoznak a nyu-
gat-eurépai rakétatelepités ellen.

A vitdban 81-en kértek sz6t. 40-en él6szdban, 41-en irasban adtdk at
mondanivaldjukat. A hozzéaszélasok két f6 témaval foglalkoztak:
— a munka, a szakmai képzés, a vezet6vé valds, a kozéleti és tarsa-
dalmi aktivitds népolitikai 6sszefiiggéseivel,
— a csaladi élettel, a csaladpolitikaval 6sszefiiggé kérdésekkel.

" IAkcsaléd- és nfvédelemmel kapcsolatban az aldbbiakat igényelték a fel-
szélaldk:

1. Fokozatosan létre kellene hozni az egységes szocialis csaladgondozé ha-
l6zatot, amelyben a megel6zés dominal. A meglevé hal6zatokat és in-
tézményeket alkalmasabbad lehetne tenni feladataik ellatdsara, pl. a
szakmai profilok elvalasztasaval, a munkamegosztas kialakitasaval, az
egylttm(kodés szervezeti feltételeinek javitasaval. A csaldd- és ndvé-
delmi tanacsadok is késziljenek fel a komplex csalddgondozé munkara.
Javitsak a tanacsadas tartalmat, maddszereit. Foglalkozzanak minden
korosztaly és mindkét nem egészségligyi, szocialis és jogi problémaival
is. A hazassagkotés el6tti tanacsadast igazitsak jobban az Gjabban je-
lentkez6é igényekhez.

2. A terhes ndk, a kisgyermekes anyak, a magzat és a gyermekek védel-
mét fejezzék ki jobban a rendelkezések és a konkrét intézkedések. Te-
gyék altaldanossa a ndégyo6gyaszati-onkoldgiai szlirévizsgalatokat, és tart-
sak be az err6l sz6l6 rendelkezéseket. Minden ndét vizsgaljon meg né-
gyogyasz, ha valamely oknal fogva kérhazba keril. A nék maguk is
éljenek az egészséglgyi gondozas-szlirés lehet6ségeivel. A dolgozé nét
mar a terhessége megallapitdsatél ne lehessen éjszakai munkara, tal-
munkara és készenlétre igénybe venni.

Torekedjenek az egészségigyi ellatas nyitottabba, humanusabba téte-
lére. A pathologias terhesek részére — ahol ez lehetséges — alakitsanak
ki szanatérium jellegld kodrhazi részleget. Legyen alkalmuk rendszeres
elfoglaltsdgra, csecsemd6- és gyermekgondozasi ismeretek, stb. elsaja-
titdsara. Talalkozhassanak gyakrabban a férjikkel és gyermekeikkel,
hogy ne szakadjanak el egymastol.

JOo lenne, ha mar a szilést kdvet6 napokban mind tdébb anya szorosabb
kapcsolatba kerilhetne gyermekével, részt vehetne annak gondozasaban.
Nyissak meg a korhazak kapuit a beteg gyermekek szilei el6tt, hogy
a csalad is el6segithesse gyogyulasukat.

3. A csalad- és népesedéspolitikai torekvéseink valdra valdasa érdekében
is meg kell kénnyiteni a csaladalapitast, otthonteremtést és a gyermek-
nevelést.

Meg kellene vizsgalni az egyszeri anyasagi segély allampolgari jogga
tételének lehet6ségét.

Sziikség volna — a népgazdasdg anyagi lehetéségeinek korlatozottsaga
mellett is — a GYES 0sszegének emelésére és a csaladi potlék real-
értékének legalabb a meg6rzésére.

Szélesitsék — foként a kisgyermekesek részére — a részmunkaid6és fog-

lalkoztatds, az otthondolgozas, a bedolgozas intézményes kereteit, hogy
a kisgyermekes szil6k a GYES alatt és utdn a jelenleginél rugalma-
sabb feltételek mellett dolgozhassanak.
A gyermekintézmények fejlesztésénél az ujabb igényeket is vegyék fi-
gyelembe. Ahol pl. bdlcs6dei helyek szabadulnak fel, ott szervezzenek
rovidebb id6tartamu foglalkozasokat a részmunkaidés, a GYES-en levd
szil6k gyermekeinek. Nagyobb varosokban alakitsanak ki gydgypeda-
gogiai. bolcs6dei és Ovodai csoportokat a fejleszthetd gyermekeknek.

4. Az id6s koruak otthoni ellatasat, apolasat jelent6sen megkonnyitené, ha
a gondoz6 csaladtag fizetésnélkili szabadsagot, vagy apolasi tappénzt
vehetne igénybe. E kedvezmény kialakitasanal a gondozoval kbézdés haz-
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tartasban vagy onallé lakasban él6 idés csaladtagokat egyforman kel-

lene kezelni.

Tobb és Gjabb formakkal is ndvelni kellene az o6reggondoz6 hal6zat

befogadoképességét és a valasztas lehet6ségét.

Jalvli(tsék a tobb generdcié kozel- vagy egylttlakasat konnyit6 felté-

teleket.

Epiljon tébb nyugdijas haz. Gondoljanak a lakasszévetkezeti és tar-

suldsi lehet8ségekre is.

Az egészségugyi alapellatds egésziljon ki a szocidlis gondoz6 halozat-

tal, tarsadalmi és f6hivatasi gondozokkal.

. Osztondzzék a gyermekesek és idéskoruak ellatdsdra hivatott human

szolgaltatasra vallalkozokat. Lehetévé kellene tenni az alacsony jove-

delmi{ gyermekesek és id6sek szaméara, hogy a tandcs vagy vallalat

anyagilag is hozzajaruljon a sziikséges human szolgaltatas koltségeihez.

. Legyen a csaladpolitikai munkanak egyik kodzponti kérdése a csaladi

élet erdsitése, a csaladi kotelezettségek teljesitésének elémozditasa, a

valasok visszaszoritdsa, és ehhez a tudati, gazdasagi, intézményi felté-

telek javitasa.

Valjon tartalmilag egységesebbé, épiljén jobban egymasra az iskolai

csaladi életre nevelés, az egészséglgyi felvilagositas, a tanadcsadas, a

csaladgondozas és az egészségligyi szolgalatok munkaja. A csaladi életre

nevelés korszerl formai szerepeljenek a mdivel6dési intézmények tevé-

kenységében is.

A hirkozl6 szervek még nagyobb felelésséggel és hozzaértéssel — to-

véabbra is

— segitsék el6 az egyenjoglsag megvalosulasat,

— lépjenek fel a maradi nézetek ellen,

— er@sitsék a csaladi dsszetartozds és felel6sség érzését,

— foglalkozzanak az oOregek, a gyermekek, a csalad ellatasat konnyitd
szolgaltatasokkal.

. A pedagégusokat, az orvosokat, az egészségigyi kozépkadereket, a koz-

miivel6dési szakembereket, jogaszokat, szocialis Ulgyintéz6ket és gon-

dozdkat készitsék fel és képezzék tovabb a csaladdpolitikai feladatokra,

a csaladi életre nevelésre.

A 1ll. orszagos ndékonferencia felhatalmazta a Magyar N&k Orszagos

Tanacsat, hogy a tanacskozas alapjan készitse el Otéves munkaprogramjat.
Az elhangzott javaslatokat juttassa el a politikai, allami, tarsadalmi szervek
és féhatésagok vezetdihez. Kisérje figyelemmel és segitse el6 a javaslatok
megvalodsulasat.

Dr. Balog Mikl6sné

ACMEKTbl OXPAHbl CEMEN W YXEHLLWNH
I1l. BCEHAPOOHON KOH®EPEHLUWW XEHLWH
FOCYOAPCTBEHHOIO COBETA BEHIEPCKWX XXEHLWH

ASPECTS OF FAMILY- AND WOMEN'S WELFARE
OF THE I1l. NATIONAL CONFERENCE OF WOMEN
OF THE NATIONAL COUNCIL OF HUNGARIAN WOMEN
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AZ IPPF EUROPA REGIO ,SERDULOKORUAK CSALADTERVEZESI
SZOLGALTATASAI” C. MUNKACSOPORTJANAK ULESE.
LONDON. 1983. FEBRUAR 10—11.

Az Olasz Csaladtervezési Szovetség kezdeményezésére az IPPF Eurodpa
Regiéja munkatervébe felvette a ,Serdil6kortak Csaladtervezési Szolgalta-
tdsai” c. projectet.

A kezdeményezés lényege az, hogy bar a Régio foglalkozik a sexualis
oktatds helyzetével, mégis igen kevés ismeret all rendelkezésre a tekintet-
ben, hogy az egyes orszagokban a fiatalok mi médon jutnak hozzd a szik-
séges csalddtervezési szolgaltatdsokhoz. igy nincs megfeleléen dokumentalt
példa azoknak az orszagoknak a szamara, amelyek létre kivannak hozni
ilyen szolgaltatdsokat nyGjt6 intézményeket, ill. tovabb kivanjak fejleszteni
a mar meglevéket.

A project céljanak kidolgozasara és lebonyolitdsara koordinadlé bizott-
sagot hoztak létre, amelybe Ausztria, az Egyesilt Kirdlysag, Hollandia, Ma-
gyarorszag, Olaszorszag és Svédorszag képvisel6it hivtak meg, résztvesz a
bizottsdgban az IPPF Eurépa Regié és az IPPF Kozpont képviselGje is.
Fentieken kivil minden nemzeti csaladtervezési szdvetség Kkijelolt egy-egy
személyt, akin Kkeresztiil a koordinalo bizottsag tartja a kapcsolatot az egyes
szbvetségekkel. (Magyarorszagot Mészaros Arpad képviselte az Ulésen.)

A Koordinal6o Bizottsag 1983. februar 10—11-én Londonban tartotta
els6 ulését, amelynek célja a project végsé forméajanak kidolgozéasa, a lebo-
nyolitds mddjanak és id6rendjének meghatarozdsa és az egyes feladatokért
felel6sok személyének kijeldlése.

A Koordinal6 Bizottsag figyelembe véve az egyes tagszovetségek allas-
pontjait is, roviden az aldbbi munkaprogramot dolgozta Kki:

1. Informaciék gydjtése arrol, hogy az egyes orszagokban a serdil6k ho-
gyan jutnak hozza a csaladtervezési szolgaltatdsokhoz. (lde é rte a szi-
letésszabalyozassal, nemi betegségekkel, terhességi prébaval kapcsolatos
felvilagosito, tanacsaddi és gyakorlati teendéket.)

Részletesebb informaciok gy(ljtése azokrdl az orszagokrol, ahol fenti
szolgéltatdsokat a fiatalok specidlisan szervezett forméban kapjak meg.
(Pl. a svéd ,Open Hause”, az angol ,Grapevine” vagy ,Brook” rend-
szerek.)

Az informacidk gydjtésére tobb csatornan keresztil kerll sor, az egyes
szovetségeknek megkuldott szempontok szerinti helyzetjelentesek erté-
kelése, az egyes szovetségek éves beszamoloinak értékelése, valamint
a Regionélis Iroda alkalmazottai helyszini tapasztalatainak dsszegezése
atjan.

2. 1983. év folyaman a begyd(jtott informaciok alapjan olyan esettanul-
manyok kidolgozadsa, amelyek segitségével az érdekl6dé orszagokban
(Olaszorszag, Ausztria, Portugalia) model ifjusagi csalddtervezési Kkli-
nikdkat lehet feléllitani.

3. 1984-ben az emlitett model klinikdk beinditasa, mikodésik figyelemmel
kisérése, ahol sziikséges tanacsadas biztositasa.
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4. A model Kklinikdk feléallitdsdval kapcsolatos tapasztalatok @sszegezése,
publikalasa 1985-ben, a Nemzetkozi Ifjasagi Ev alkalmaval.

3ACEQAHVE PABOYEN TPYMMbl ,YCAYTU MO MNAAHWPOBAHWIO CEMbY,

MPEAOCTABJ/IEHHbBIE IMUAM B OTPOYECKOM BO3PACTE” EBPOINEMCKOW

PErTMM MBEXAYHAPOOAHOIO COKO3A T10 [JTAHMPOBAHWIO CEMbMW.
. TOHAOH, 10—11 ®EBPAJIA 1983 T.

MEETING OF THE WORKING GROUP "ADOLESCENT SERVICES”
OF THE IPPF EUROPE REGION. LONDON, 10—11 FEBRUARY 1983.
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KLEINMAN. R. L. (szerk.): Periodic Abstinence (for Family Planning). (l1dé-
szakos megtartdztatds a csalddtervezésben.) London, 1983. IPPF Medical
Publications. 60. p.

A konyv célja — mint ahogy azt az el6szoban olvashatjuk — segitséget
nydjtani az orvosoknak és a csaladtervezési programokban dolgoz6 tdébbi
szakembernek ahhoz, hogy a contraceptio egyik formajaként szobajévé pe-
riodikus absztinencia maddszerérél tajékoztassak a hozzajuk forduldkat.

A periodikus absztinencia az alabbi formakat foglalja magaban: nap-
tari, alaphémérséklet-mérési, cervicalis nyak, cervix tapintasi és sympto-
thermal moédszerek.

A naptari modszer ciml fejezetben a koényv a nalunk els6sorban az
értelmiségiek korében elterjedt Ogino—Knaus mddszert ismerteti részletesen.
(Ezért ennek leirasatol itt eltekintliink.)

Az alaphémérséklet mérésen alapuldé modszer lényege, hogy az ovula-
ciot koveté progesteron secretio thermogenetikus folyamat. Az alaphémér-
séklet 0,2—0,4 °C-kal magasabb egészen a kovetkez6 menstruaciéig. Egy ovu-
laciés ciklus felismerhet6d az ovulacio el6tti alacsonyabb, ill. az azt kovetd
magasabb hdémérséklet abrazolasakor a bifazisos gorbébdl. Egészséges ndk
ciklusainak vizsgalatdnal az esetek kb. 2%-dban monofazisos gorbét észleltek
(nincs hémérsékletemelkedés a ciklus masodik felében). Ezek altaldban ano-
vulacios ciklusok, ill. egyéb betegségek vagy technikai hiba kdvetkezményei.
Megallapitast nyert, hogy a monofazisos ciklusok el6forduldasa a korral né.

Az alaph6mérséklet rogzitésének modjanal a legfébb szempontok:

1 A specialis ovulaciés h6méré nem elengedhetetlen, de ha van, akkor
nagy segitséget jelent a pontos leolvasasban.

2. A hémérsékletet reggel kozvetlenll ébredés utdn kell mérni, még
miel6tt felkelne, vagy akar csak egy csésze teat is inna a né.

3. Mivel a testh6mérsékletnek napi ingadozésa is van, amennyire lehet-
séges minden nap ugyanabban az idépontban kell mérni.

4. A hémérséklet mérheté oralisan, rectalisan és vaginalisan, a lényeg,
hogy kovetkezetesen ugyanazzal a mddszerrel torténjen a regisztralas.

Cervicalis nyak modszer: az oestrogen és progesteron hatasara a cervix
altal secretdlt nyak ciklusos valtozason megy at, amely felismerheté a hi-
velybemenetnél (vulva). Ez a fiziol6giai valtozds a maddszer alapja. A menst-
ruaciot kovetéd napokban slrl, tapadés, a cervixet eltom6é dugaszt képez a
nydk, s ezért a vulva szaraznak érezhetd (szaraz napok). Ezt kdvetéen az
oestrogen szint emelkedésével a nyak fokozatosan valtozik, el&szor s(rd,
viscosus anyag jelenik meg a vulvan, majd kés6bb hig, sikamlos, elasticus
nyak észlelheté er6sebben. Ezek a valtozdsok az ovulacié alatt a legkifeje-
zettebbek. A hig, elasticus nydakelvalasztds utols6 napja csak retrospektive
ismerhet fel. Ezek a valtozasok”™ az ovulaciot megel6z6 harom, ill. azt kovetd
két napban figyelhet6k meg. Ovulaciot kovet6en a progesteron hatdsara a
nyak ismét sdrd, vicosus, tapados lesz.

A nbk egy része nem szivesen érinti sajat genitaléjat, ezért ezek részére
e modszer nem kovethet6, minthogy a modszer lényege az, hogy a vulva ta-
pintasaval és/vagy a nydk megtekintésével kovethetd a ciklus valtozasa.

A cervix tapintasa is lehet6séget nyujt a ciklus kovetésére. E maodszer
lényege az, hogy a menstruaciot kovetéen a cervix témott tapintatd, a kilsé
méhszaj zart, a cervix ujjal koénnyen elérhet6. Az ovulaciét megel6z§ 4—5.
napon elkezd6dd valtozasok: a cervix puhabb konzisztencidju, a méhszaj
nyitottabb, a cervix nehezen elérhet§. Ovulaciét kovet6 1—2 napon belil
visszaall a menstruaciot kovetéen leirt allapot. A valtozasok elsé észlelése
és az eredeti allapot visszaalldsa kozotti id6szakban kerilendé a nemi élet.
E mddszer és a nyadk modszer kdnnyen kombinalhato.

A sympto-thermal maédszer lényege, a nagyobb biztonsag érdekében
tobb metodus egyittes alkalmazasa. A mddszer nevébdl is kiderll, hogy egy-
részt az alaphémérséklet kdvetésén, masrészt valamelyik symptoman (pl. ko-
zépidds fajdalom, kozépidés vérzés, cervicalis nyak valtozasa sth.) alapul.
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Mivel a fajdalom és a vérzés nem allandd jellemzd, leginkabb a cervicalis
nyak vizsgalata célszerl, ezért féleg a cervicalis nyak vizsgalat és alaph6-
mérséklet mérés modszerének kombinacidja jelenti a fenti mddszer alapjat.

A kiadvany tovabbi részében az emlitett mddszerek hatdsossagaval, mel-
lékhatasaival, pszicholdgiai vonatkozasaival, valamint az alkalmazhatdsag
kérdéseivel foglalkozik. Kiulon fejezetben adatokat taladlhatunk az abszti-
nencianak, mint a fogamzasgatldas egy modszerének elterjedésérél a fejlédd
orszdgokban. Masik fejezetben a kilénbdz6 vizsgélatok eredményeit kozlik a
szerz0k, amelyek az id6szakos megtartdztatas kilonb6z6 mddjainak hatasos-
sagara vonatkoznak. A kdnyv utols6 fejezetében meglep6d megallapitasokat
talalunk, amelyek egy, a Fllop-szigeteken végzett 1976. évi gazdasagossagi
vizsgalatb6l szarmaznak. E vizsgdalat szerint ugyanis a periodikus absztinen-
cia modszereinek elsajatitdsara szervezett tanfolyamok koéltsége olyan magas,
hogy az e modszerrel megakadalyozott egy teherbeesésre jutd koltség ma-
gasabb, mint a fogamzasgatlds modern modszereinek esetében. E koltségek
valamint az elsajatitdsi nehézségek miatt a periodikus absztinencia a fej-
16d6 orszagok csaladtervezési programjai szamara kevéssé jarhato t, ugyan-
akkor e modszereket Ugy kell tekinteni, mint a fogamzasgatlds Gjabban fel-
tart lehetéségeit, s ezt ismertetve lehetéséget nyujtani a fogamzasgatlas maod-
janak megvalasztasara.

Az IPPF fontosnak érezte a fenti modszerek ismertetését, bar allas-
foglaldsaban kifejti, hogy nem tartja egyenrangl mddszernek a fogamzas-
gatlas mas mddszereivel. A fogamzasgatlas ezen modjat alkalmazokat pon-
tosan tajékoztatni kell a mddszer hatékonysagardl és hibaforrdsairol. A més
modon védekezni nem tud6 vagy nem akard paroknak ajanlja a modszert
abbol a megfontolasbél, hogy jobb egy kevésbé hatékony modszer alkalma-
zasa, mint a védekezés mell6zése.

Update on Condoms — Products, Protection, Promotion. (A condom nap-
jainkban — tipusok, védelem, népszer(isités.) — Population Reports.
Series H. No. 6. September—October 1982.

A condom biztonsdgos, hatasos és reverzibilis sziiletésszabalyozasi maod-
szer. El6nyei kdzott emlitést érdemel, hogy mindkét felet védi a nemi beteg-
ségekkel szemben, hasznalatdnak nincs utéhatdsa, és nem igényel orvosi
kontrollt. Ezen el6nydk ellenére a condom népszer(isége indokolatlanul ala-
csony mind a magas termékenységl fejl6dé orszdgokban, mind a fejlett or-
szagokban. Hasznalata els6sorban a fiatalok korében lenne ajanlatos, mivel
ez a korosztaly a leginkabb exponalt a nemi betegségek terjedésével szem-
ben. A Folddén a becslések szerint mintegy 40 milli6 par alkalmazza a cont-
raceptio ezen modjat. A condom hasznéalata bizonyos fdldrajzi terlletekre
koncentralédik: az alkalmazok 2/3-a a fejlett orszagokban él, Japanban él az
Osszes alkalmazé l4-e, tovabbi 20%-uk kinai. A condom hasznalata igen Kis
mértékld Latin-Amerikdban, Afrikdban, Kozel-Keleten és Azsia nagy részén.

A multban csekély érdeklédést felkeltd6 condom a figyelem kozéppont-
jaba kerilt az utobbi id6ben a kovetkezd okok miatt:

1. A csaladtervezési programokban sziikséges egy reverzibilis, férfiak

szdmdra ajanlhaté madszer,

2. A mellékhatasok hianya (szemben egyéb fogamzasgatlassal),

3. A nemi betegségeknek és a hdazassdgon kivili terhességek gyakorisa-

ganak emelkedése mind a fejlett, mind a fejl6dé orszagokban,

4. A condom gyartdsa és forgalmazasa terén tapasztalt gazdasagi el6-

nyok.

A condom rendszeres, el6irdsos hasznalata mellett nagyon hatékony fo-
gamzasgatlasi maodszer. Vizsgalatok bizonyitottak, hogy er6sen motivalt id6-
sebb hazasparok korében a terhességi arany 1—2/100 hazaspar-év. Altalaban
a terhességi arany 10—20% ko6zott van a haszndalat els6 12 hénapjaban. EIG-
szor ezt a fogamzasgatldsi maddszert alkalmazzdk az eszkdéz konnyl hozza-
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férhet6sége miatt, majd a kés6bbiekben mas modszert valasztanak hosszu
tdvu haszndlatra.

A hagyomanyos nemi betegségek mellett a fejlett orszagokban egyre
terjed6 venereds betegségekkel — Chlamydidk és herpes virusok okozta kor-
képekkel — szembeni védelemben is fontos szerepe van a condomnak. Ugy
tlnik, hogy védelmet nyujta cervix praecancerosus elvaltozasaival szemben is.

Probléméat jelent, hogy sok férfi még abban az esetben sem haszndlja
rendszeresen, eldirasszerien a condomot, amikor a nemi betegségek vagy a
nem kivant terhességek rizikéja nagy. Sok férfi kényelmetlennek és az él-
vezetet csokkentének tartja az eszkozt.

A fogamzasgatlas e modjanak szélesebb korl elterjedéséhez az infor-
maltsdg szintjének emelésére, és beszerezhet6ség konnyitésére van szikség.
Sok orszagban a kereskedelem csatornain jut el az eszkdz az alkalmazokhoz,
méas orszagokban a csalddtervezési klinikaknak van nagy szerepe. Els6sor-
ban a fejl6d6 orszagokban a népszerisitését ,social marketing” programok-
kal kivanjak el6segiteni.

Az elmalt két évtizedben a condom el6allitasa és forgalma jelent6sen
novekedett. Jelenleg a Fold tobb mint 20 orszagdban mintegy 5 milliard
darabot gyartanak évente, amely megfelel a jelenlegi keresletnek. A con-
dom el6allitaisa a preciz mindségellen6rzés miatt igen tékeigényes. A vilag
termelésének 85%-at hat orszag (Japan, USA, Kina, Egyesilt Kiralysag,
Dél-Korea, India) adja. A condom mindségellen6rzésére szamos orszag Ki-
dolgozta sajat standardjat, nemzetkézi szabvany 1974 éta van.

Jelenleg nem a condom gyartdsa és mindségellen6rzése a kdzponti kér-
dés, ugyanis a jelenlegi moédszerek erre kielégité valaszt adnak. Napjaink
nagy kerdése, hogy milyen mddon lehet az arra raszoruld népességet felvi-
lagositani és meggy6zni a condom hasznéalatarol.

Az 1980-as években valdszinl, hogy a felvilagositd munka eredménye-
képpen a condom reneszanszat fogja élni.

Drug interactions with oral contraceptive steroids. (Gyogyszerkdlcsonhatas a
contraceptiv steroidokkal.) — IPPF Medical Bulletin. 1983. No. 1. 1—2. p.

Ide tartoznak azok a gydgyszerek, amelyek csdkkenthetik vagy fokoz-
hatjak az oralis contraceptiv steroidok hatasat. Harom gyogyszerrdl, illetve
gyogyszercsoportrol tesz emlitést a cikk, amelyek adasa esetén zavart az
anticoncipiens hatas:

rifampicin,

anticonvulsiv gyégyszerek,

antibiotikumok.

Masfel6l az ascorbinsavrol (vitamin C) kimutattak, hogy ndveli az
oralis contraceptivumok hatésat.

Rifampicin

A rifampicin mint enziminduktor fokozza az oralis contraceptivumok
oestrogen és progestagen komponensének metabolizmusat egyardnt. Fenti
megallapitast pharmacokinetikai vizsgalatok vilagosan igazoljak. (Nyolc né
kapott Minovlar tablettat [50 mg ethinyloestradiol és 1 mg norethisteron
acetat] rifampicin szedése mellett, majd 1 hoénappal a rifampicin terapia
leallitasa utan. A rifampicin terapia a norethisteron felezési idejét 6.2 ora-
rél 3,2-re, az ethinyloestradiolét 6,5 orar6l 2,9-re csOkkentette.) Tekintettel
arra, hogy a rifampicin mind az oestrogen mind a progestagen komponen-
sére hat az oralis contraceptivumoknak, nincs olyan oralis készitmény,
amelynél ne kellene figyelembe venni a fenti interakciét. Ebbd6l adodik,
hogy a rifampicint szed6 néknél kerilni kell a kis ddzisu készitmények ada-
sat. Bar egyéni variaciok lehetnek, a gyogyszerinterakcidt illetéen a szerzék
alternativ fogamzasgatlast javasolnak a rifampicin terapia alatt all6 ndk
részére.
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Anticonvulsiv gyégyszerek

A fenti csoportba tartoz6 phenytoin, phenobarbital, methylphenobarbi-
tal, primidon, carbamazepin és ethosuximide tobbé-kevésbé a maj mikro-
somalis enziminduktorai. Korabbi tanulmany vizsgalataikor napi 2X30 mg
penobarbital hatasat tanulmanyoztdk 4 oralis contraceptivumot szed6 ndén
3 hénapon &at. (Egy honappal a phenobarbital szedés el6tt, illetve két hdnap-
pal azt kdvet6en.) Két ndénél jelentésen csdkkent a plazma ethyniloestradiol
koncentraci6ja a phenobarbital terdpia alatt és mindketténél attoréses vér-
zés jelentkezett. A két méasik nénél nem valtozott sem az ethyniloestradiol,
sem a norgestrel koncentracié. (Ez az enzimindukcié individualis kilénb-
ségeit mutatja.) Jelentds megéallapitas, hogy a sexualhormonkdté globulin
kapacitdas 28%-kal emelkedett, e miatt a pharmacoldgiailag aktiv, szabad
progestegen koncentracio csokkent a plazméaban. Fenti kdlcsdnhatas ismerete
miatt a szakemberek alternativ fogamzasgatlast javasolnak az anticonvulsiv
therapidban részesil6knél. A steroid napi adagjanak emelése (100 mg ethy-
niloestradiol) eredményezhet hatasos contraceptiot, azonban ha attdréses vér-
zés jelentkezne fenti dozirozds mellett, mindenképpen alternativ. maédszer
sziikséges.

Antibiotikumok

Kilonb6zé antibiotikumok (pl. ampicillin, amoxycillin, tetracyclinek,
erythromycin, nitrofurantoin, Cotrimoxazol) és oralis contraceptivumok egyut-
tes alkalmazédsakor bekdvetkezd terhességekrél szamos tanulmény szél. Ki-
16nds jelentéségli az interakci6 a contraceptiv steroidok és antibiotikumok
kozott, mivel a fogamzasgatlas ezen modjat alkalmazé n6ék nagyon gyakran
szednek antibiotikumokat, pl. cystitisik, bronchitisik stb. miatt. Allatkisér-
letek tanlsdga szerint az antibiotikumok kétségkivil befolydsoljak a szin-
tetikus steroidok enterohepatikus korforgasat. A recirkuldciéban a conjugalt,
epe altal kivalasztott steroidot a bél microfléra enzimei hidrolizaljak, amely
igy reabsorbealédik. Csak az ethinyloestradiol marad valtozatlan az ente-
rohepatikus kdérforgds sordn, ezért az interakcié vizsgélata sordn az oestrogen
komponensen van a hangsltly. Egy klinikai tanulmanyban 13 oralis contra-
ceptivumot szedd n6t vizsgaltak, akik 3X500 mg ampicillint kaptak (kont-
rollként azon ciklusokat vették figyelembe amig nem szedték az ampicillint).
Nem volt szignifikans kilénbség a plazma ethinyloestradiol, levonorgestrel,
FSH, ill. progesteron koncentracidja kozott, bar két esetben alacsonyabb
ethinyloestradiol koncentraciét mértek. Egy masik tanulméany vizsgalta az
endogen steroid szintet. Két cikluson at napi 3X250 mg ampicillint adtak
(1—16. napig). A hormonszint nem valtozott, a ciklus anovularis maradt.
Eszerint az ampicillin nem befolyasolja az oralis contraceptivumok hatasat.
Legljabb tanulmanyok semmiféle kdlcsonhatdst nem igazoltak sem az eryth-
romycin, sem a tetracyclint szed6 oralis contraceptivumot alkalmaz6 nék
esetén. Nehéz ezen interakcidkat pontosan dsszefoglalni, tobb adat kell még
ahhoz, hogy tanadcsot adhassunk az oralis contraceptivumot szedd nébete-
geinknek, bar a szisztémads interakcid val6szin(tlen.

C-vitamin

Nagyon kevés olyan gyogyszer van, amely fokozza az oralis contracep-
tiv steroidok terdpids hatdsat. Elméletileg, ha valamely gydgyszer géatolja a
microsomalis enzimrendszert, képes a contraceptiv steroidok clearence-ének
csOkkentésére, ezaltal potencialni hatadsukat. Szamos gydgyszer enziminhibi-
tor pl. cimetidin, B-blokkolok egy része sth., de nincs konkrét adat arra nézve,
hogy milyen a kdélcsénhatasuk a contraceptiv steroidokkal. Az oralis cont-
raceptiv steroidok hatasat ascorbinsav (C-vitamin) fokozhatja. A plasma
ethinyloestradiol koncentracidja lényegesen magasabb 1 g ascorbinsav adasa
mellett. Ennek oka, hogy a gastrointestinalis muscosaban tértén6é sulfat con-
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jugaciot illetéen kompetici6 van a C-vitamin és a contraceptiv steroidok
kozott. Ascorbinsav jelenlétében kevesebb ethinyloestradiol sulfatalodik, ami-
nek eredménye a magasabb plasma-hormon tartalom. A progestagen nem
igy metabolizalédik, ezért az ascorbinsav nem befolyasolja. Kettés vak Kki-
sérletben vizsgaltak 50, illetve 100 mg C-vitamin hatdsdt az oralis contra-
ceptivumot szed6 néknél és analizdltdk a plasma HDL-cholesterol, fibrino-
gen, VII. és VIIIl. alvadasi faktor, a sexualhormonkété protein és Coeru-
loplasmin szintet. Ascorbinsav jelenlétében emelkedett ethinyloestradiol és
plasmaprotein értékeket észleltek. Feltehet6en az ethinyloestradiol indukalé
hatasara emelkedett a fent emlitett proteinek plasmakoncentracidja. Vég-
eredményben a C-vitamin a kis oestrogen dézisu Pill-t magas do6zisdva val-
toztatja.

Tovabbi gydgyszerkdlcsonhatasok

Az oralis contraceptiv steroidok a maj microsomalis enzimrendszerének
inhibitorai. Ez mondhaté a norethisteronr6l és a kombindlt készitményekrél.
Az azophen, diazepam és prednisolon clearence valtozdsa az eredménye an-
nak, hogy ezen gyogyszerek klinikai hatasai fokozodnak, ha oralis contra-
ceptivumot szed6kdn alkalmazzuk. Leirnak még egyéb gydgyszerkdlcsénha-
tdsokat is, igy egyes hypertensivumok, anticoagulansok, antidiabeticumok és
az oralis contraceptiv steroidok kozott. EISbbi hatdsok ink&dbb pharmacody-
namikaiak semmint pharmacokinetikaiak.

Failure Rates Higher for Postpartum, Postabortion Sterilizations Than for
Interval Procedures. (A postapartum és postabortiv sterilizacié hiba-
szdzaléka magasabb, mint a kozti periédusban végzetté.) International
Family Planning Perspectives. 1982. No. 2. 78. p.

A terhességet vagy abortuszt kovet6 szelektiv laparoscopos sterilizacié
esetén sokkal gyakoribb a terhesség el6fordulasa, mint a kdozti periédusban
végzett sterilizacioknal. A terhességek el6forduldasanak nagyobb rizikéja nincs
Osszefliggésben az occlusio maodjaval (clip, ring, elektrokoaguléacid), és vald-
szinlleg két tényezd kombinacidjdnak eredménye: a terhesség befejezése
utan kozvetlenul sterilizaltak fokozott termékenysége, fecunditasa, valamint
a technikai problémak fokozott jelentkezése. Fentiek az International Fer-
tility Research Program 19 orszagra kiterjedd vizsgéalatinak megéllapitasai.

1972—78 kozott 9399 olyan ndét vizsgaltak, akik dnként vetették ald ma-
gukat a contraceptiv laparoszképias sterilizacionak. A sebészek altal sikeres-
nek tartott modszerekkel is foglalkozik a tanulmany. A vizsgéltak 44%-at
tuba-ring-gel, 38%-4t elektrokoagulaciéval, 18%-at pedig ,spring-loaded”
clip-pel sterilizaltdk. Az 0Osszes n6t legalabb hat hénapig figyelték, és tobb
mint haromnegyed résziiket egy éven keresztiul kisérték figyelemmel. A nék
82%-a non-gravid volt amikor a sterilizaciét végezték. 13% abortuszt ko-
vetéen, 5% élveszilést kdvetden kdzvetlenil (gravid csoport) kerllt midtétre.
106 terhességet regisztriltak a sterilizdciot kovet6en: 51 a non-gravid cso-
portban, 55 a gravid csoportban. A gravid csoporton belil 30 post-abortiv
és 25 postpartum sterilizaciot kovetd terhességet észleltek. A vizsgalatot vég-
z6k véleménye szerint 1000 sterilizaciora a non-gravid n6k esetén 6, post-
abortiv sterilizacion atesetteknél 26,4, postpartum sterilizacié esetén 435 ter-
hesség jut. Hasonlé kdvetkeztetésre jutunk, ha az eredményeket a tuba-
occlusi6 mddja szerint elemezzik.

A szerz6k kiemelik, hogy a clip-pel végzett sterilizaciot kdvetben ki-
Iondsen nagy a terhesség el0forduldasa, és ramutatnak, hogy ez gyari hiba
kovetkezménye. (Sulyuk nem érte el az el8irt 75 grammot.) Ez a hiba azon-
ban nem veszélyezteti a vizsgalat célkitlizését, amely nem az occlusi6 lehet-
séges modjai dsszehasonlitasanak vizsgalatara iranyult.
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A szerz6k adatai alatamasztjak a korabbi klinikai megfigyeléseket: a
kozti periodusban végzett sterilizaciohoz viszonyitott nagyobb kockéazatat a
kovetkezményes terhességnek, ha a sterilizaciot az abortusz, ill. a szilés utan
hajtjak végre.

A 106 sterilizaciot kovetd terhességb8l 4 extrauterin volt, valamennyi
a non-gravid csoportban. 3 extrauterin graviditas elektrokoagulaciéval, 1 clip-
pel torténd sterilizaciot kdvetéen jott létre. Az intrauterin terhességekhez
viszonyitva az ectopias terhességek el6fordulasa meglep6en alacsony (4 sza-
zalék) egyéb tanulmanyokban ko6zolt adatokkal osszehasonlitva. A szerzék
hozzateszik még, hogy a n6k kovetési ideje valdszinlleg tal révid volt ahhoz,
hogy az ectopias terhességek teljes incidenciajat megfigyeljék.

Osszefoglalva:

— a gravid n6 rizik6ja nagyobb a sterilizaciot kovetd terhességet ille-
téen, mint a non-gravidé,

— a gravid n6 kétségkivul nagyobb fecunditasa miatt ez a riziké na-
gyobb marad a végzett sterilizacio moédjara valé tekintet nélkil,
— a terhességgel 0sszefliggé medencei valtozasokbdl ered6 sebészeti-
mtéttechnikai nehézségek jelentik a legfontosabb okat az emelke-
dett kock&zatnak. Ez az emelkedett rizik6 csdkkenthet6 a korilte-
kintébb beavatkozéssal, vagy egy megfelel6bb sterilizdciés technika

kifejlesztésével.

Pharmacists to give -family planning advice. (Gydgyszerészek a csaladterve-
zési tandcsadasban.) People. Vol. 10. No. 1. 1983. 42. p.

A Brit Csaladtervezési Szovetség egy uj vallalkozasba kezdett. Oszto-
nozni kivanjak a gyodgyszerészeket a csaladtervezési felvilagosit6 munkaban
valé részvételre. ElGzetes felmérés szerint a gydgyszerészek 86%-a szivesen
véllalna ilyen irdnyu tevékenységet. A n6k az oralis contraceptivumok Aaltal
okozott panaszaikkal gyakran fordulnak a gyo6gyszerészekhez tanacsért. Ez
is mutatja a gyogyszerészek lehet6ségeit a fogamzasgatlassal kapcsolatos fel-
vilagosito-tanacsad6 tevékenységben.

Az 0dsszes gyogyszertarban lehet contraceptivumot kapni, de nem min-
denitt tartjdk a vasarlok szamadra is jol lathatdo helyen. A gyo6gyszertarak
23-aban tartanak condomot j6l lathaté helyen.

A gyobgyszertarakban eladott condom mennyisége 1975 Ota megkétsze-
rez6dott Nagy-Britannidban. Ennek oka egyrészt a moddszer népszerliségének
emelkedése, masrészt az, hogy az egyéb beszerzési lehet6ségek (lzletek,
automatak stb.) helyett inkdbb a gydgyszertarakbo6l szerzik be a condomot.
Ennek az is oka, hogy Gjabban a gyégyszertarak nagy részében a fogamzéas-
gatlo eszkozdket és igy a condomot is, jol lathatdo helyen bemutatjak.
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HIREK

Az ENSZ Statisztikai Bizottsagadnak 22. (lésszaka. New Yorkban, 1983.
marcius 7. és 17. kozott kerllt sor az ENSZ Statisztikai Bizottsdganak 22.
lilésszakara, amelyen a bizottsdg 22 tagorszagan kivil, megfigyel6ként ot
orszag és tobbb nemzetkdzi szervezet képviseltette magat.

Az ulésszakon részt vevé magyar delegacio vezet6je Nyitrai Ferencné, dr.
allamtitkar, a Kozponti Statisztikai Hivatal elndke, tagja dr. Vukovich Gyoérgy,
a KSH féosztalyvezetdje volt. Nyitrai Ferencné doktort a résztvevék, a bizottsag
kovetkez6 uléséig — 2 éves id6szakra —, az (lésszak elndkévé valasztottak.

Az Ulés napirendjén a kdvetkez6 fébb témakdrdk szerepeltek:

— a kozigazgatasi nyilvantartasok és a statisztika kapcsolata;

— a statisztikai informatika kérdései;

— az ENSZ statisztikai publikacios politikaja;

— a nemzeti szamlak és mérlegek;

— gilf ipar, a kozlekedés, az energia és a nemzetkdzi kereskedelem statisz-
tikaja:

— az 4rstatisztika kérdései, ezen belil az ENSZ keretében foly6 nemzet-
kozi 0sszehasonlitasi program (ICP) helyzete és jovdje;

— nemzetkdzi gazdasdgi némenklatirak és osztalyozok;

— a népesedés- és tadrsadalomstatisztika kérdései;

— a kornyezeti statisztika;

— a technikai kooperacio;

— a nemzetkdzi statisztikai programok egységesitése, a programok végre-
hajtasa;

— az ENSZ-ben és a szakositott szervezeteiben foly6 statisztikai munka
jov6beni tervei.

Megalakult az Eurdpai Népességtudomanyi Tarsasdg, (European Associa-
tion for Population Studies = EAPS). Alakul6 Ulését 29 vezet§ eurdpai demo-
grafus javaslata alapjan 1982. szeptember 21-én tartotta Strasszburgban; hiva-
talos bejegyzésére, székhelyének megfeleléen Hagaban kerdlt sor, 1983. mar-
cius 31-én. A Tarsasag célja az, hogy egyéni tagjai segitségével fejlessze a
népességtudomanyt Europdban. A Tarsasdg iranyitasat az els6 Kozgydlésen
megvalasztott Tanacs végzi. Ennek elndke: Dirk van de Kaa (Hollandia), alel-
noke: Zdenek Pavlik (Csehszlovakia), fétitikara: Guillaume Wunsch (Belgium),
tagjai: Charlotte Hoéhn (Német Szovetségi Koztarsasag) és dr. Klinger Andras
(Magyarorszag). A Tanacs alakulo Glését 1933. junius 10-én tartotta, Becsben.
Ezen meghataroztdk a Tarsasdg munkdajanak megindulasat, ill. az 1983—1985.
évi tudomanyos feladatait.
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Dr. Harald Hansluwka, az ENSZ Egészségligyi Vilagszervezetének osztaly-
vezet6je, aprilis 20-an el6adast tartott a Népességtudomanyi Kutaté Intézetben
a szervezetben foly6 demogréfiai kutatdsi tevékenységrél.

Robert A. Israel, az AEA Egészségligyi és Népmozgalmi Statisztikai Inté-
zetének helyettes igazgatoja, aprilis 22-én el6adast tartott a KSH-ban az intézet
demografiai és statisztikai tevékenységérdl.

Az Egészséglgyi Vilagszervezet felkérésére a Kozponti Statisztikai Hiva-
tal 1983. aprilis 19. és 23. kozott tartotta meg Budapesten azt a munkacsoport
Glést, amely a Betegségek Nemzetkdzi Osztalyozasa kivalasztasi és el6zési sza-
balyainak mddositasara tett javaslatot. A megbeszélést Nyitrai Ferencné dr.,
allamtitkar, a Koézponti Statisztikai Hivatal elndke nyitotta meg. A konferencia
elnokévé dr. Klinger Andrast, titkarava dr. Karel Kupkat, a WHO osztalyve-
zetdjét valasztottadk meg. A megbeszélésen javaslatokat fogadtak el a halaloza-
si statisztikaban alkalmazott alapbetegségek (underlying cause of death) meg-
felel6bb kivalasztasara szolgalé szabalyok modositasara vonatkozéan. Ezek a
kovetkezd, X. reviziéo alkalmaval keriilnek bevezetésre.

A Népességtudomanyi Kutatd Intézet és az Oktataskutaté Intézet 1983.
majus 6-an kozos, tudomanyos szeminariumot rendezett ,,A népesedés és az
oktatas oOsszefliggései” cimmel. A tudomanyos szeminarium megvitatta a tav-
lati oktatdspolitikai koncepcié kidolgozasanak keretében folyd, a népesedés és
az oktatis kapcsolatait vizsgalé kutatdsok eddigi eredményeit, dsszefoglalta az
e témaban rendelkezésre alld ismereteket.

Az el6adok és a hozzasz6lok egyarant kiemelték, hogy a népesedési folya-
matok a jov6ben a korabbiaknél er6sebben befolydsoljak az oktatdst, az okta-
taspolitikat, annak mozgasterét; kényszer palyakat, dontési kényszereket jeldl-
nek meg az oktatasfejlesztés szamara.

A népesedés az oktatds fokozddd jelent8ségli peremfeltételeit adja, rész-
letes figyelembevétele az oktatasban, oktataspolitikaban nélkilozhetetlen.

A tudomanyos szeminariumon az aldbbi el6adasok hangzottak el:

1. Monigl Istvan: A népesség és az oktatas fontosabb 0sszefliggései a jovo-
ben.

2. Suranyi Balint: A népesedési folyamatok és az oktatas, oktatasfejlesztés
kdzotti elvi kapcsolatok.

3. Ké&posztds Ferenc: A népesedési folyamatok és tényez6k figyelembe-
vétele az 1960—1980 kozotti oktataspolitikdban.

4. Erdész Tiborné: Az iskolds koru népesség létszamhulldmzéasénak, a
~demografiai hullimoknak” az &tvonulasa az iskolarendszeren.

5. Csizmazia Karolyné: A népesség iskolazottsaganak alakulasa, a ,de-
mogréafiai csere” hatdsa az iskolazottsdgra, szakképzettségre.
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6. Benedek Andras: Terlleti 6sszefiiggések szerepe az oktatdsfejlesztés-
ben és az oktatdspolitikaban, a jév6ben.

7. Cserndk Joézsefné: A csalad jellemz@inek, funkcidinak valtozasa és en-
nek hatésa az iskolara.

8. Szab6 Pal—Kenderesi Ildik6: A 0—18 éves, fizikailag, szellemileg sé-
riltek szdma, megoszlasa, jelenlegi pedagoégiai, illetve egészségigyi el-
latdsa és a fejlesztésre vonatkozd javaslatok.

9. Kozak Istvdnné: A cigadny népesség nagysaganak valtozasa, terileti el-
helyezkedése, kiilonds tekintettel a 0—18 éves korld népességre.

*

A Népességtudomanyi Kutaté Intézet 1983. majus 17—18-an tudomanyos
szemindariumot rendezett ,Tarsadalmi-demografiai prognézisok” cimmel.

A demogréfiai és a demogréafiai alaprél induld tarsadalmi el6re jelzések
(progndzisok) fontossaga és az irantuk megnyilvdnuld igény az utébbi id6ben
jelent6sen novekedett.

A szeminarium értékelte a ,,Népesedés és népesedéspolitika” tarca szinten
kiemelt kutatasi f6 irany ,Tarsadalmi-demografiai prognézisok” kutatasi ira-
nyaban eddig végzett munkat, kijelélte a tovabbi feladatokat.
szeminarium témakorei az aldbbiak voltak:

Az 0j, 1981—2001. id6szakra sz6l6 orszagos és teriileti népességelGre-
szamitasok:

Csaldd- és haztartasel6reszamitas;

A népesség iskolazottsaganak és szakkepzettsegenek elére jelzése;

A foglalkoztatottsag el6re jelzése;

A tarsadalmi mobilitas és a tarsadalmi szerkezet el6re jelzése;

A lakossag egészségi allapotanak el6re jelzése.

tudoméanyos szeminarium részletesebb ismertetésére kés6bb vissza-

= >

Apoo,wn

tériin

A belga—magyar kulturalis megallapodas keretében 1983. janius 12 és
19 kozott Budapesten tartézkodott Guillaume Vunsch professzor, a belgiumi
Louvain-la-Neuve-i Egyetem Demografiai Intézetének professzora. Itt tartozko-
dasa alkalmaval targyaldsokat folytatott magyar demografusokkal és koz-
egészségugyi szakemberekkel és el6adast tartott a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Demografiai Bizottsdgdban az Intézetben foly6 demografiai oktat6- és
kutatémunkarél.

Az Egyesult Nemzetek Gazdasagi és Szocialis Tanacsa déntése alapjan
1984. augusztusara Mexico-varosha 6sszehivtak a Nemzetkdzi Népesedési Kon-
ferenciat, tiz évvel a bukaresti Vilag Népesedési Konferenciat kdvetéen. A Kon-
ferencia fétitkara Rafael Salas, az ENSZ Népesedési Alapjanak f6igazgatoja,
fétitkarhelyettese pedig Léon Tabah, az ENSZ Népesedési F6osztalydnak igaz-
gatdja.

A Konferencia el6készitésélil az ENSZ 1983 elsé felében négy szakértd-
csoport Ulést hivott 6ssze, amelyek hivatva voltak arra, hogy a Konferencia
alapdokumentumait elkészitsék. Ezek a kovetkez6k voltak:

Termékenység és csalad Uj Delhi, 1983. januar 5—11.
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Népességeloszlas, vandorlas és

fejl6dés Hammamet; 1983. marcius 21—25.
Népesség, eréforrasok,

kornyezet és fejlédés Genf; 1983. aprilis 25—29.
Halandosag és egészségpolitika Rédma; 1983. majus 30—junius 3.

Az els6 megbeszélésen magyar részr6l szakért6ként, dr. Klinger Andras, a
negyediken meghivott megfigyel6ként J6zan Péter vett részt.

M3BECTWNA

22. ceccns  CtaTucTuyeckoid kommccum OOH coctosnace ¢ 7 no 17 mapta
1983 r. B Hbto Vopke. B 3Toli ceccum yyacTBOBanM Kpome 22 cTpaH-y/ieHOB Komwuc-
CUM TaKxXe W NpeAcTaBUTENM NATU CTPaH M HECKONbKUX MeXAYHapOAHbIX OpraHu-
3aumMin Kak Habnwogarenu.

PykoBoauTenem npuCYTCTBYIOLLEA Ha Ceccum BeHrepCKoin peneraumm 6Obina
rocyflapCTBEHHbI CcekpeTapb, npefcefarens LLeHTpanbHOro CTaTUCTUYECKOrO Ynpas-
neHus pa-p Bepa HwTpau, H uneHoMm pfeneraumm 6bln HavyanbHWK rnasotgena LCY
A-p Obspab Bykosuu, YuacTHuUKM mn3bpanu pa-pa Bepy HuTpam npefcepatenem cec-
CUM Ha ABYXNETHbI nepuof, A0 cnepytolein ceccun Kommuccum.

Cnepytoline OCHOBHble TeMbl 6blIN Ha NOBecTKe OHA 3acefaHnA:

B3aMMOCBA3b MeXJy aAMWHUCTPATUBHbIMW Yy4yeTaMW U CTaTUCTUKOW;

BOMPOCLl CTAaTUCTUYECKOW MH(OPMATUKMK;

nonutnka OOH no ctatucTuyeckoir nybankauuu;

HauMoHanbHble cyeTa U bGanaHchl;

CTaTUCTUKA MPOMBILWIEHHOCTW, COOGLLEHUA, 3HEPTUM U MEeXAYHapoAHOM

TOProBnu;

— BONPOCLI CTAaTUCTUKMW LieH, B Npejenax 3TOro COCTosHME U ByAyliee Mexnay-
HapoAHON nporpaMmmMbl conoctaBneHns B pamkax OOH;

— MeX[JYyHapoAHble 3KOHOMWUYECKME HOMEHKNaTypbl WM Knaccugukatopsbl;

— BONPOCbl CTaTUCTUKW HapOLOHACENEHWUA W COLMaNbHOW CTAaTUCTUKM;

«— CTaTUCTUKA OKpYXalLei cpeabl;

— TeXHWYeCcKoe COTPYAHUYECTBO;

— YHUGUKaLUA MeXAYHapOoAHbIX CTaTUCTUYECKUX MNpOrpamm, OCyLLecTBAeHue
nporpamm;

— bygywme nnaHbl CTaTUCTMYECKON paboTbl, mpoBoaumoin B OOH wn ee cne-

LManm3npoBaHHbIX OpraHun3aLunsx.

AN

Yupegunocb EBponeiickoe 06wWecTBO No Aemorpauueckum uUcnefoBaHNsM.
Mo npeanoxeHwam 29 Befywux eBponeikux pgemorpa)oB yupeauTesbHOe C06-
paHue O6uectsa cocTosanocb 21 ceHTabps 1982 r. B r. Cracbypre,- OHO 6bino0 odu-
LnanbHO 3aperucTpupoBaHO Ha CBOEM MeCTOHaxoXjeHun — B r. [aare 31 mapra
1983 r. Lenbto O6uwectsa cumtaeTca passBuBaTb gemorpaguio B EBpone npu no-
MOLUM WHAMBUAYABHbIX YNeHOB. YnpasneHne O6LECTBOM OCYLECTBASETCA BbI6-
paHHbIM Ha nepBom obuiem cobpaHum Cosetom. Mpeacesatens Coseta — [unpk
BaH ge Kaa (lonnaHgus), Buue-npegcefatens — 3peHek [Masank (Yexocnosakus);
reHepasnbHblii cekpeTapb — [uWnbom ByHw (Benbrus) uneHsl — LlapnoTT 33
(PepepatuBHas Pecny6nuka [epmaHun) v g-p Angpaw Knuerep (BeHrpus). Yupe-
avTenbHoe cobpaHue CoseTa coctosnock 10 mioHA 1983 r. B r. BeHe. Ha atom co6-
paHuyu 6biN0 HameuvyeHO HayaTb fAeATeNbHOCTb O6wWecTBa M 6blIM Ha3HayeHbl ero
HayuHble 3ajauyn Ha 1983—1985 rr.
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20-ro anpens HavanbHWUK oTAena BcemupHOW opraHmsauuu 3gpaBoOXpaHeHUs
O-p Mapanbg aHcnyBka uuTtan Aoknaf B VccnefoBaTefibCKOM WMHCTUTYTE MO Aemor-
pagpun UCY BHP o nposogumbix B BO3 pemorpaguyecknx ncnegoBaHusx.

22 anpens 3amecTuTenb gupekTopa HauuoHanbHOrO LeHTpa CTaTUCTWUKM 3Apa-
BOOXPaHeHUs n ABvkeHUs Hacenenuns CLUA Pobept A. W3paen uyutan pgoknag 8 LICY
BHP o gemorpaguyeckoil u CTaTUCTUYECKON AEATENbHOCTM LEeHTpa.

C 19 no 23 anpena 1983 r. no npocbbe BcemupHOW OpraHusaumm 3gpaBooxpa-
HeHua LieHTpanbHOe cTaTtucTU4yeckoe ynpasneHne BHP opraHusosano coselyaHue
paboyeii rpynnbl, KOTOpas BHecna NpeAnoXeHue Mo npaBuiam Bbibopa U MOAM-
dhukaymm MexgyHapogHOW Knaccudukauymm 6onesHeld. Mpegcepatens LleHTpanb-
HOT0 CTaTMCTWYECKOro ynpaBfieHWs, rocyfapCTBeHHbIN cekpeTapb A-p Bepa Hutpan
OTKpblia cosewaHune. [-p AHgpaw Knuurep 6bi1 u3bpaH npefcefateneM U Havaib-
HUK oTgena BcemupHOW opraHusauum 3gpaBooxpaHeHns — a-p Kapen Kynka —
cekpeTape.M KOH(epeHuMW. Ha coBewaHUn ObiNn MPUHATLI MPESI0XEeHUs No Mo-
AndUKauMm npasua nyylero Bbi6Opa OCHOBHBLIX MPUYMH CMETPU, NPUMEHAEMbIX B
cTaTucTuke cmeptHocTn. OHu 6yfyT BBefeHbl Mpu cregytouiem X. rnepecMoTpe.

6 mas 1983 r. WccnegoBaTenbCKuii MHCTUTYT no gemorpaduu u Vccneposa-
TeNbCKUA WHCTUTYT MO MPOCBELLEHUI0 OpraHu3oBan ¥ 06WWIA HayuHbIA cemuHap
noj HasBaHvem ,,B3avMOOTHOLIEHWUA MeXAY HapojoHacefieHWeM U NpoCBelleHnem".
HayuHblii cemuHap 06Cyaun nonyuyeHHble A0 CUX NOP Pe3ynbTaTbl UCCNef0BaHWiA
Nno B3avMOCBA3AM MeX[y HapofoHace/leHWEM W MPOCBeLLEHNEM, NMPOBOAUMBIX B pam-
Kax paspaboTKM KOHLenuuu MepcreKTUBHOW MOAUTUKM MPOCBELLeHNs, CYMMUPOBaN
3HaHWA MO JAHHON Teme.

[oKNafunkn U BbICTYMaBLIME NULA OAWHAKOBO MOAYEPKHYNM, YTO B Gypyuleit
femorpaduueckue npouecchbl 6ysyT 6onblie MOBAMATL Ha MPOCBELLeHUEe, MONUTUKY
NPOCBELLEHNS UM 06NacTb UX [ABWXKEHMWS; OHW OMpPeAenstoT MNPUHYAWUTENbHbIE MYTH
W peleHns s pa3BUTMA MPOCBELLEHUS.

HapoZoHaceneHue o03HauyaeT KpaiiHUe YCNOBUS YBENMUYMBAIOLLEFOCH 3HAYEHUs

NpocBeLLeHNs, Heo6X0ANMO YuMTbIBaTb HAapOAOHAceNeHUe B MPOCBELEHWU U MOAU-
TUKE MPOCBELLEHMS.

Ha HayyHOM cemuHape ObinM NPOYTEHbI CleAytolme AoKNagbl:

1 NwTesan MOHWI: OcCHOBHble KOppenfuun Mexny HapoLOoHaceneHwem wu
npoceeLleHemM B OyayLiem.

2. baawvHT LWYPAHbBW: MpuHuMnuanbHble CBA3W MeXAY Aemorpauyeckumu
npowieccamnm 1 NPOCBELLEHNEM, Pa3BUTUEM MPOCBELLEHUSA.

3. ®epeHy KATMOCTALU: Ydyer gemorpauyeckumx npoueccoB M (HakTopoB B
nonuTuke npocseweHuns 1960—1980 rr.
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4. \noHa 3PAEC: MMpoxoa Koneb6aHUs YMCNEHHOCTU HaCeneHus B LIKOJIbHOM
BO3pacTe, ,,JeMorpagmyeckoii BOMHbI" NO LUKOMbHOW CUCTEME.

5. Mapna YN3MA3NA: [AnHamuKa LWKOMbHOrO 06pa3oBaHMA HaceneHus, BAU-
AHWe ,Aemorpaguyeckoro obmeHa"™ Ha obpasoBaHWe — KBaUPUKaLMIO.

6. AHgpaw BEHELEK: Ponb pernoHanbHbiX CBA3ei B pasBUTMM MPOCBELLEHMUSA
1N NONMIMTUKE NPOCBELLEHNS B ByayLieMm.

7. MargonHa UYEPHAK: W3meHeHMe XapaKTepucTuK, (YHKLWIA Cembu W ero
BNSAHME Ha LUKONY.

8 Man CABO—Wngnko KEHAEPELIW:- Yucno, pacnpegeneHne (uanyeckm-
YMCTBEHHO MNOpaXeHHbIX nuu B Bo3pacTe 0—I18 net, ux TenepelwHee ne-
[arormyeckoe u caHWTapHoe OOCNyXWBaHWE, W MNpPefNoXeHUs no pas-
BUTUIO.

9. N. KO3AK: Vi3MeHeHMe Be/NUYUHbI LbIFTAHCKOr0 HaceneHus, ero TeppuTo-
puanbHoe pasmelieHne C 0COBbIM y4eTOM HacefeHus B BospacTe O—
IS neT.

17—18 maa 1983 r. NccnepaoBaTenbCKUIn MHCTUTYT MO Agemorpadum OpraHmso-
Ba/l CeEMMHap nofj HassaHueMm ,,O6LecTBeHHO-AeMOorpad)yeckne MpoOrHo3bl™.

3HaueHne pgemorpaMyeckux u WUCXOAAWMX W3 AemMorpauyeckoil OCHOBbI
00LeCTBEHHbIX MPOrHO30B M Tpe6OBaHWA K HUM YBEAUYUIWUCL MHOrO B MocnegHee
BpeEMS.

CemMuHap OLEHU MNPOBefEHHYK [0 cux nop paboTy MO HanpasfieHUO ucchne-
foBaHua ,,O0LWeCcTBEHHO-AeMOrpamyeckme MporHo3sbl" BblAeNeHHOr0 MWUHUCTEPCT-
BOM [/1aBHOr0 Hanpas/ieHWUs uccnefoBaHUA ,,HapojoHacefneHne u MoAuTMKa Hapopo-
HaceneHus", N HasHauyun fanbHewne 3afayu.

TeMbl cemuHapa:
3. HoBble HauWOHa/bHble U pernoHasbHble MPOrHO3bl MO YWUCNEHHOCTU Hace-
neHns Ha nepuog 1981—2002 rr.;

2. TIpOrHo3bl N0 CeEMbAM W [OMallHWM XO35ACTBaM;

3. MporHo3bl Mo YpoBHI 06pa3oBaHMA U KBanu(uUKaLWMy HaceneHus,-

4. T1porHo3bl MO 3aHATOCTWU,-

5. MporHo3sel No counanbHOM MOGWNLHOCTM W COLMANbHOW CTPYKTYpeE;

6. MporHo3bl N0 COCTOAHWUIO 340POBbSA HACENeHUs.

Mo3xe Mbl BO3Bpauiaemcs K 60see NOAPOGHOMY W3MI0XKEHWUIO HAYYHOrO Cemu-
Hapa.

B pamkax 6enbruiickoro KynbTYpHOro coTpyAHuyecTBa npodeccop Jemor-
pauyeckoro WHCTUTYTa YHuBepcuTetTa ropofa JlyeeH-na-Has (Benbrus) unbom
ByHw 6bin B r. ByganewTe ¢ 12 no 19 wuwoHs 1983 r. lMpu cBoem npebbiBaHWW B
BeHrpun OH Ben MeperoBopbl C BEHrepcKMMM femorpaamMu v creyuanuctamu
3paBoOXpaHeHnsa, 1 uuTan poknag B [emorpaduueckoin komuccum BeHrepckoit
aKkajemMy Hayk O MpOBOAMMOM B CBOeM WIHCTUTyTe meAarormyeckoid u uccneposa-
TeNbCKON A0ATENLHOCTU B 06nacTn gemorpaguu.
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CornacHo peleHnlo OKOHOMWUYECKOro U coumanbHoro coeeta OOH Ha aBrycr
1984. r. B ropoge Mekcuke co3BaHa Me>KayHapoAHas KOHMepeHUWa HapogoHace-
NeHuns, [ecATb NeT nocne BceMWMpHOW KOH(epeHUMM HapofoHaceneHus, COCTOsB-
weiica B r. byxapecte. leHepanbHbIM ceKpeTapeM KOHMepeHUuuUu 6yaeT rNaBHbIN
avpektop toHga OOH pana pemorpaguuyeckmx peatenbsHocTeir — Padaen Canac
N 3aMeCcTUTeNeM TFeHepasibHOro cekpetaps — AupekTop [naBHOro oTAena Hapopo-
HaceneHns OOH — JleoH Taba.

[Onsa noAroToBKM KOH(epeHUMM Ha nepsyto nonoBuHy 1983. r. OOH cosBana
cnefyloline YeTbipe COBeLLaHWA TPynn 3KCMepToB A5 COCTaB/eHUS OCHOBHbIX [OKY-
MEHTOB KOH(epeHLuH.

MnofoBMTOCTL U CEMbSA Hoto Oenrn,- 5—11 aHBapsa 1983 r.
PacnpegeneHne HaceneHus,
MuUrpauusa u passutune Mammamet;  21—25 maprta 1983 r.
HaceneHune, pecypcbl, OKpyxatouias
cpefia v passuTue XKeHesa,- 25—29 anpena 1983 r.
CMepTHOCTb M MONUTKKA
3[1paBOOXpaHeHNs Puwm; 30 Mas — 3 uoHA 1983 T.
Ha nepBOM coOBellaHWM C BEHrepcKOW CTOPOHbI [PUCYTCTBOBan fA-p AHApaLl
KnuHrep Kkak 3kcnepT, a Ha u4eTBepToM — [leTep Mo03aH KakK NpUrnalleHHbli
HabnogaTenb.
NEWS

The 22. session of the UN Statistical Commission was held from 7 to 17
March 1983 in New York. Beside the 22 member states of the Commission
also the representatives of five countries and several international organiza-
tions were present at the session as observers.

The head of the Hungarian delegation participating in the session was
Dr. Vera Nyitrai, Secretary of State, President of the Hungarian Central Statis-
tical Office and its member was Dr. Gyorgy Vukovich, Chief of Department of
the HCSO. The participants voted Dr. Vera Nyitrai into the chair of the session
for a two-year period, till the next session of the Commission.

The follow main topics were on the agenda of the session:

— relation between the administrative registrations and statistics;

— questions of the statistical informatics;

— the UN policy concerning statistical publication;

— national accounts and balances;

— statistics of mining and manufacturing, traffic, energy and interna-
tional trade;

— questions of price statistics, within this the situation and future
of the International Comparison Project (ICP) being in progress within
the framework of the UN;

— international economic nomenclatures and classificators;
— questions of population and social statistics;

— environmental statistics;

— technical co-operation;

— unification of the international statistical programmes, effectuation of
the programmes;
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— the future plans of the statistical work of the UN and its specialized
bodies.

The European Association for Population Studies (EAPS) was established.
According to the proposals of 29 European butstanding demographers its
statutory meeting was held in Strasbourg 21 September 1982; the Association
was registered officially at its head-quarters in the Hauge on 31 March 1983.
The purpose of the Association is to develop demography in Europe by the
help of its individual members. The Association is directed by the Councill
elected at the first general assembly. Its President is Dirk van de Kaa (the
Netherlands), its Vice-President Zdenek Pavlik (Czechoslovakia), its Secre-
tary General Guilltume Wunsch (Belgium) its members are Charlotte H6hm
(German Federal Republic) and Dr. Andras Klinger (Hungary). The statutory
meeting of the Council took place Vienna on 10 June 1983. This meeting
decided to start the activity of the Association and set its scientific tasks
for the 1983—1985 period.

Dr. Harald Hansluwka, Chief Statistician of the UN World Health Or-
ganization read a paper on the demographic research of the WHO at the
Demographic Research Institute on 20 April.

Robert A. Israel, Associated Director of the US National Center for
Health and Vital Statistics read a paper on the demographic and statistical
activity of the Centre at the Hungarian Central Statistical Office on 22 April.

At the invitation of the World Health Organization from 19 to 23 April
1983 the Hungarian Central Statistical Office held a meeting of the working
group which made a proposal concerning the selection and modification rules
of the International Classification of Diseases. The meeting was opened by Dr.
Vera Nyitrai, Secretary of State, President of the Hungarian Central Statistical
Office. Dr. Andras Klinger was elected chairman and Dr. Karel Kupka, chief
of of division of the WHO — secreary of the conference. At the meeting pro-
posals were adopted concerning the modification of rules for the better se-
lection of the underlying causes of death used in death statistics. They will be
introduced at the next, X. revision.
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On 6 May 1983 the Demographic Research Institute and the Research
Institute of Education organized jointly a scientific seminar under the title
”"Correlations between population and education”. The scientific seminar dis-
cussed the results — obtained till now — of the research of the interrelation
between population and education carried out within the framework of the
elaboration of the concept of the prospective educational policy, summarized
the knowledge available on this topic.

The speakers and the persons having taken the floor mentioned equally
that in the future the population processes will affect more than till now the
education, educational policy and the scope of its activity; they will indicate
forced courses, forced decisions for the development of education.

Population determines the marginal conditions of growing importance
of education; it is necessary to take into consideration the population in educ-
ation, educational policy.

At the scientific seminar the following papers were read:

1. Istvan, Monigl: Main correlations between population and education
in the future.

2. Balint, Suranyi: Principled relation between population processes and
education, development of education.

3. Ferenc, Kéaposztas: Taking into consideration the population processes
and factors in the educational polcy between 1960 and 1980.

4. llona, Erdész: Passing of the fluctuation of the number of population
of school age, the “demographic wave” through the school system.

5. Maria, Csizmazia: Development of the educational level of population,
the impact of the “demographic exchange” on the educational level
— qualification.

6. Andras, Benedek: The role of regional relations in the development of
education and educational policy in the future.

7. Magdolna Cserndk: Change in the characteristics, functions of the
family and its impact on school.

8 Pal, Szab6—Ildik6, Kenderesi: Number, distribution of the 0—18 year
old physically—mentally injured persons, their present pedagogical
and health provision and suggestions concerning the development.

9. I, Kozadk: Change in the number of the gipsy population, its regional
placement, with special regard to the 0—18 year old population.

On 17—18 May 1983 the Demographic Research Institute organized a
scientific seminar under the title "Socio-demographic projections”.

The importance of the demographic projections (forecasts) and of social
projections starting from a demographic basis and the demands on them in-
creased much recently.

The seminar evaluated the work done till now in the research direction
”"Socio-demographic projections” of the main research direction "Population
and population polcy” emphasized on a departmental level, and indicated the
further tasks.

The topics of the seminar were as follows:

1. New national and regional population projections for the 1981—2001
period;
2. Family- and household projections;
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3. Projections regarding the educational level and qualification of the
population;

4. Projections concerning employment;

5. Projections relating to social mobility and social structure;

6. Projections regarding the health condition of the population.

T

he scientific seminar will be desribed later.

Within the framework of the Belgian-Hungarian cultural agreement from
12 to 19 June 1983 Guillaume Wunsch, professor of the Demographic Institute
of the Louvain-la-Neuve University (Belgium) visited Budapest. During his
stay he talked to Hungarian demographers and specialists of public health and
read a paper in the Demographic Committee of the Hungarian Academy of
Sciences on the educational and research work of his Institute.

*

According to the decision of the UN Economic and Social Council the
International Population Conference was convened in Mexico-City for August
1984, ten pears after the World Population Conference held in Bucharest. The
Secretary-General of the Conference is Rafael Salas, Director-General of the
UN Fund for Population Activities, and its Deputy-Secretary-General — Léon.
Tabah, Director of the UN Population Division.

For the preparation of the Conference the UN convened four expert
group meetings in the first half-year of 1983 to formulate the basic documents
of the Conference. These meetings were as follows:

Fertility and family New Delhi, 5—11 January 1983
Distribution of population,

migration and development Hammamet; 21—25 March 1983
Population, resources, environment and

development Geneva; 25—29 April 1983
Mortality and health policy Rome; 30 May — 3 June 1983

On the Hungarian side Dr. Andras Klinger participated as an expert in the
meeting and Péter Jézan as an invited observer in the fourth meeting.
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A NEPESSEGTUDOMANYI KUTATO INTEZET
KOZLEMENYEI

A Népességtudomanyi Kutatd Intézet kdzleményei sorozatban eddig az
alabbi kotetek jelentek meg:

L

© o ~Noo o~ w N

Magyarorszag megyénkénti népességének vérhaté alakuldsa, 1960. |.—
1980. I. kozott, 1963/1.

. A nyugdijasok helyzete, 1963/2.
. A korbevallds megbizhatésaganak vizsgalatai az 1960. évi népszamla-

lasnal, 1964/1.

. Magyarorszag népességének demografiai jellemz6i régionként, 1965/1.
. A valasok okai, 1965/2.

. A budapesti nyugdijasok helyzete es problémai, 1965/3.

. A tarsadalmi atrétegz6dés es demografiai hatdsa, |. Budapesten és a

varosokban, 1965/4.

. A népesség foglalkozasanak valtozasa 1960—1963 kozott, 1965/5.
. Vizsgalatok a népesség terileti elosztasanak alakulasarél Magyaror-

szagon. 1900—1960, 1966/1.

. Lakasdemografiai adatok, 1966/2.

. A szocialis intézetek és gondozottak helyzete, 1966/3.

. Magyarorszag népességének teriileti el6reszamitasa, 1966/4.

. A magyar leiro statisztika fejl6dése, 1966/5.

. Termékenységi adatok, 1966/6.

. A demografiai tényez6k hatdsa a mivel6désre, 1967/1

. Iskolai végzettség és szakképzettség, 1967/2.

. Magyarorszag népességének gazdasagi korfai, 1967/3.

. Nemzetiségek demografiai sajatossagai Baranya megyében, 1968/1.
. Magyarorszag népességének el6reszamitasa, 1966—2001, 1968/2.

. A magyar torténeti demografia a Il. vilighdbor( utdn, 1968/3, (angol

nyelven).

. Torténeti demografiai kollokvium. Budapest, 1965, 1968/4, (francia,

angol és német nyelven).

. Demogréafiai jellemz8k a telepiilések nagysagcsoportja szerint, 1900—

1960, 1968/5.

. A Kozponti Statisztikai Hivatal Népességtudomanyi Kutatd Intézeté-

nek évkdényve, 1963—1968, 1968/6, (magyar és angol nyelven).

. Alkoholizmus, 1968/7.
. Gyermekgondozasi segély, 1969/1.

Kutatasi moédszerek a termékenység és a csaladtervezés vizsgalatara:
Magyar tapasztalatok, 1969/2, (angol nyelven).

. Csaladtervezés Magyarorszagon. Az 1966. évi termékenységi és csalad-

tervezési vizsgalat (TCS) fontosabb adatai, 1970/1.

. Gyermekgondozasi segély, 1970/2.
. 1966. évben egyetemi (f6iskolai) felvételre jelentkezettek demografiai

és testfejlettségi vizsgalata, 1970/3.

. Tarsadalmi atrétegz6dés és demografiai hatasai. Il. Magyarorszagon,

1970/4.



31
32.
33.
34.
35.
36.
. Nemzetiségek demografiai sajatossdgai Baranya megyében. Il., 1973/2.
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Csaladtervezés Magyarorszagon. Az 1966. évi termékenységi és csalad-
tervezési vizsgéalat (TCS) fontosabb adatai, 1970/1, (angol nyelven).

A IX. Biol6giai Vandorgy(lésen elhangzott el6adasok tartalmi kivona-
tai. Budapest, 1970. majus 6—8., 1970/6, (angol nyelven).

Magyarorszag népességének 1957 dta tortént belfoldi vandorlasanak
vizsgalata néhany szempontb6l, 1971/1, (angol nyelven).

Magyarorszag halanddsagi tablai 1900/01-t61 1967/68-ig, 1971/2.
Népesedéspolitika Magyarorszagon, 1972/1.

Magyarorszag népességének elGreszamitasa (1972—2001), 1973/1.

Magyarorszag népessége, 1974/1, (angol nyelven).

A budapesti alkoholistak és leszarmazottaik biodemografiai vizsgalata
(Els6 szakasz) (El6zetes jelentés), 1974/2.

Kriminalitasi tablak, 1974/3.

A gazdasagi korfak maodszertani apparatusanak felhasznaladsa optima-
lis stabil népességek meghatarozasara, 1974/4.

A tarsadalmi térbeliség néhany elméleti és gyakorlati probléméja,
1975/1.

Népesedési kérdésekkel kapcsolatos kdzvéleménykutatas, 1976/1.
Budapesti dngyilkosok vizsgéalata 1972, 1976/2.

Az 1—60 hénapos budapesti gyermekek testi fejlettsége, szociodemo-
grafiai és morbiditdsi viszonyai (El6zetes jelentés), 1977/1.

A fiatal gyermekes 6zvegy nék helyzete, 1979/1.

A 16—29 éves fiatalok kulonb6z6 gazdasagi aktivitast csoportjainak
helyzetét jellemz6 adatok, 1979/2.

A gyermekvallalasrol és a népesedéspolitikarol alkotott vélemények
tobb gyermeket gondozé anyak kdérében, 1980/1.

Magyarorszag népessége 1980—2021, 1980/2.

A budapesti 0 éves népesség demografiai, egészségligyi és antropomet-
riai vizsgalata, 1981/1.

Stabil populaciék és szubpopulédcidk néhény Gjonnan feltart tulajdon-
sagarol, 1981/2.

A 0—8 éves budapesti gyermekek egyes testméreteinek alakulasa,
1982/1.

A 18 éves, sorkoteles fiatalok testi fejlettsége, bioldgiai, egészségi
allapota, 1982/2.

Az elsé hazassagkotések alakuldasa Magyarorszagon a Il. vildghaboru
utédn. (Szuletési kohorszok hézassagi tablai) 1983/1.

(Szolgalati hasznalatra.) 1983/2.

(Szolgalati hasznalatra.) 1983/3.

NYBAUKALNM UCCNEJOBATENLCKOrO MHCTUTYTA
Nno AEMOMPA®UM LICY

B cepun ny6nukaumii  MccnefoBaTenbCckoro MHCTUTYTa Mo geMorpaguu  fo
HacTOALLEro BPEMEHW BbIWAW Ccheaylolime Toma:

1.

2
3
4.
5
6
7

Oxnpgaemas AUHaMMKa HaceneHUs KOMUTATOB BeHrpun mexgy 1. 1960 wu
1. 1980 I 1963/1.

. MonoXxeHne neHcumoHepoB. 1963/2.
. ViccnegoBaHna OTHOCUMTENbHO [OCTOBEPHOCTWM OTBETOB O BO3pacTe npu mne-

penucu HaceneHus i960 roga. 1964/1.
Lemorpaduyeckne xapakTepUCTUKM HapojoHaceneHns BeHrpum no pe-
rmam 1965/1.

. MpuunHbl pas3sofos. 1965/2.
. MonoxeHne n npobnembl ByfanewTCKUX MEHCUOHEPOB. 1965/3.
. Ob6LecTBeHHas pecTpatudukaums u ee pgemorpapuuyeckue nocneacTsuns

B bypanewTe n B Apyrux ropogax. 1965/4.
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10.
. MonoxeHne couymanbHbIX yqpe>K,quV||7| n nnu, nNpoXxueawWKUxX B HUX.

12.
13.
14.

15.

16.
17.

18.

19.
20.

21.
22.

23.

24.
25.

26.

27.
28.

29.

30.
31

32.
33.

35.
36.
37.

38.
39.

40.
41.
42.
43.
44,
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. I3mMeHeHUs B 3aHATUAX HaceneHud B nepuog mexay 1960 n 1963 rr.,

1965/S. ¢

. ViccnepgoBsaHua B o6nactu AVWHAMUKW TeppuTopunanbHOro pacnpegeneHunsd

HaceneHus B Benrpun. 1900—1960. 1966/1.
XunuwHo-gemorpaduyeckme faHHble. 1966/2.

1966/3. ‘

TeppuTopuanbHblii NPOrHO3 HaceneHus BeHrpuun. 1966/4.

Pa3BuTne BeHrepckoro HamnpaefeHUs onucaTenbHOW cTaTUCTUKK. 1966/5.
[aHHble 0 nnogoBuTOoCTW. 1966/6.

BnusaHune pemorpaguyecknx ¢akTopoB Ha obpasoBaHue. 1967/1.
LLIkonbHOe o6pa3oBaHue — npodeccnoHanbHoe obpasosaHue. 1967/2.
OKOHOMMYECKMEe BO3pacTHble NupamMuibl HaceneHus BeHrpun. 1967/3.
Aem?rpaquecme 0COGEHHOCTM HauMOHanbHoCTeld B KomwuTate bapaHbs.
1968/1.

MepcnekTuBbl pa3BUTMA HaceneHus BeHrpun, 1966—2001. 1968/2.
BeHrepckasa ucTopuyeckas pgemorpadus nocne BTOPOA MUPOBOWA BOMHBI.
1968/3. (Ha aHrnuniickom ssbike.)

CoselyaHne no ucropuueckol fgemorpaduun. bypanewT. 1965. 1968/4.

(Ha ¢paHUy3CKOM, aHFMACKOM W HEMEeLKOM f3blKax.)
[emorpaduyeckne xapakTepucTUKW MOCeNeHUidi no ux BenuuuHe, 1900—
1960. 1968/5.

ExerogHuk WccnepgoBaTensckoro WHctutyTa no gemorpadum LICY BHP,
1963—1968 rr. 1968/6. (Ha BeHrepckOM W aHIMACKOM $3blKax.)
Ankoronusm. 1968/7.

Mocobue no BocnuTaHuio paeTeid. 1969/1.

MeToabl uccnefoBaHWA NAOLOBUTOCTM UM CEMEMHOro MnaHupoBaHuA. BeH-
repckuini onbIT. 1969/2. (Ha aHrnmMiickom s3blike.)

MnaHnpoBaHue cembl B BeHrpuu. BaxHelluve pfaHHble uccnefoBaHWs Mo
hepTUAbHOCTN U cemeiltHOMY nnaHupoBaHuto (TY) 1966 roga. 1970/1.
Mocobue no BocnuTaHuio feTeid. 1970/2.

VccnefoBaHue femorpauyecknx XapakTepucTUK U XapakTepucTuK (Pusu-
qgcg%ro pasBMTUA XXenasWwunX MocTynuTb B yHMBepcuteT (BY3) B 1966 roay.
1970/3.

O6LecTBEHHAaA pecTpaTudukauma un ee pgemorpaduyeckme nOCNeACTBUA
B Benrpuun. 1970/4.

MnaHupoBaHMe cemMbW B BeHrpun. BaxHeiiwue pesynbTaTbl WCCMeA0BaHUA
no ¢epTUAbHOCTM W NnaHUpoBaHUtO cembu. (TY) 1966 roga. 1970/5. (Ha
aHTINMCKOM A3blKe.)

Pestome nekuuid, NpoumTaHHbIX Ha X BWMONOrMYeckoi BbIE3[HON ceccuu.
bypanewT, 6—8 maa 1970 r. 1970/6. (Ha aHrnuinckom ssbike.)

HeckonbKO acnekToB WCCMEf0BaHUA BHYTPEHHel Murpauuyn HaceneHus
B BeHrpumn ¢ 1975 roga. 1971/1. (Ha aHrnminckom ssbike.)

. Tabnuubl CMepTHOCTM HaceneHus BeHrpum c¢ 1900/01 r.—no 1967/68 rr.

1971/2.

MonnTuka HapofoHaceneHns B BeHrpun. 1972/1.

MporHosbl HaceneHus Bexrpum (1972—2001). 1973/1.

ﬂ,éeMS?zrpaqmquKme 0CO6EHHOCTW HaLMOHaNbHOCTEN B KoMuTaTe bBapaHbl.
1973/2. '
HaceneHne Benrpun. 1974/1. (Ha aHrnniickom ssbike.)
Buogemorpagunyeckoe uccnefoBaHne 0yfanewTCKMX anKoroanmkos u ux
notomctBa. (Mepsas asza.) (MpenBapuTencHbIR goknag.) 1972/2.

Tabnuubl KpUMWHaNbHOCTW. 1974/3.

VMicnonb3oBaHWe MeTOAO0NONMYECKOro annapata BO3PacTHbIX NuUpamuj 3Ko-
HOMWYECKMUX CO6bITUM [Ns OnpefeNieHns ONTUMaNbHbIX CTabU/bHbIX Ha-
ceneHunii. 1974/4.

HecKonbKo TeopeTUYECKUX W NpakTUyeckKux npobnem 06LWeCTBEHHOW Npo-
CTpaHCTBEHHOe™ . 1975/1.

I{Igc;:g/:elnosawe 06LLeCTBEHHOrO MHEHMs 0 Aemorpaguyeckux Bomnpocax.
WccnegoBaHue camoy6uiiy ropoga BypanewTa, 1972 r. 1976/2.
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dusnyeckoe pasBuTME, COLMANbHO-AeMOrpauyeckne ycnoBus U YcnoBus
3abonesaemocTn bypanewTckux geteli B Bo3pacte 1—60 mecsaues (Mpepasa-
puTenbHbIli oTuet) 1977/1.

lMonoxxeHne MONOAbIX BAOBLIX XEHLWMWH C geTbMu 1979/1.

[aHHble XapakTepusyloline NOMOXeHWe MOMOAbIX B Bo3pacTe 16—29 nerT,
C pasMYHON 3KOHOMMWYECKON aKTUBHOCTbO. 1979/2.

MHeHMs 0 peb6&HKe W MOAUTUKE HApPOAOHACENEHUS Y XKEeHWMWH, BOCMUTbI-
BalOLMX HECKoNbKo pgetelt, 1980/1.

UucneHHOCTb HaceneHus BeHnrpum B 1980—2021, 1980/2.
Jemorpagunyeckoe, MeAULMHCKOE W aHTPOMOMETPUYECKOe WcCnefoBaHue
O-neTHUX HoHynyw bypanewTa. 1981/1.

O HeKOTOpbIX BHOBb YCTaHOB/IEHHbIX XapakTepucTukax CTabuibHbIX Mo-
nynaumii n cybnonynsuuin. 1981/2.

OnHamnka oTfenbHbIX pa3mepoB Tena bypanewTckux fJeTeli B Bo3pacTe
0—8 net. 1982/1.

Pa3BuToCTb Tena, 6MONOrMYECKOe COCTOSHME W COCTOSHME 3[0PO0BbA MOJO-
[blX MPU3bIBHUKOB B BO3p3cTe 1S neT. 1982/2.

[OvHamnka nepBbiXx 6pakoB B BeHrpum nocne BTOPOA MUPOBOW BOWHbI.
(Tabnuubl 6pavyHOCTM KOFOPT poXAeHwid) 1983/1.

(Ons cnyxebHoro nonb3oBaHua) 19S3/2.

(4ns cnyxe6bHoro nonb3oBaHusa) 19S3/3.

PUBLICATIONS OF THE DEMOGRAPHIC RESEARCH INSTITUTE

In

the series of the Publications of the Demographic Research Institute

the following volumes have been published:

L

o

10.
11.
12,
13.
14.
15.
16.
. The Economic Age-Pyramids of Hungary’s Population, 1967/3.
18.

19.
20.

21.

~Noo A wWN

Population Projections for Hungary by Counties between January 1
1960. and January 1, 1980. 1963/1.

. The Situation of Pensioners, 1963/2.

Investigation on the Reliablity of Age-Adminissions in the Population
Census of 1960. 1964/1.

. Demographic Characteristic of the Population in Hungary by Regions,

1965/1.
Causes of Divorces, 1965/2.

. Situation and Problems of the Pensioners of Budapest, 1965/3.
. Social Mobility and its Demographic Effects in Budapest and in the

Towns |, 1965/4.

Change in Occupation of the Population between 1960 and 1963.
1965/5.

A Study on the Regional Distribution of Hungary’s Population 1900—
1960. 1966/1.

Housing-Demographic Data, 1966/2.

Situation of Social Institutes and Their Dependants, 1966/3.

Regional Projections of the Population of Hungary, 1966/4.

The Development of the Hungarian Descriptive Statistics, 1966/5.
Fertility Data 1966/6.

The Impact of Demographic Factors on Culture, 1967/1.

School Qualification and Professional Training, 1967/2.

The Demographic Characteristics of the Nationalities of the County of
Baranya, 1968/1.

Population Projection for Hungary, 1966—2001. 1968/2.

:—]L#]r)]garian Historical Demography after World War 11. 1968/3. (In Eng-
is

Colloquium on Historical Demography. Budapest, 1965 1968/4. (In
French, English and German)
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22.
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28.
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31
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34.
35.
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Demographic Characteristics by Size of Settlements, 1900—1960. 1968/5.
Annals of the Demographic Research Institute of the Central Statisti-
cal Office, 1963—1966. 1968/6. (In Hungarian and English)

Alcoholism, 1968/7.

Allowance for Child’s Care, 1969/1.

Survey Techniques in Fertility and Family Planning Research: Expe-
rience in Hungary, 1969/2. (In English)

Family Planning in Hungary. Main Results of the TCS-66 Study,
1970/1.

Allowance for Child’s Care, 1970/2.

Demographic and Physical-Developmental Study of Those Who App-
lied for Admission to Universites (Higher Schools) in 1966. 1970/3.
Social Mobility and its Demographic Effects in Hungary. Il. 1970/4.
Family Planning in Hungary. Main Results of the 1966 Fertility and
Family Planning (TCS) Study, 1970/5. (In English)

Abstract of the Lectures Delivered at the 9th Hungarian Congress of
Biology. Budapest 6—7—8 May, 1970/6. (In English)

Some Aspects of the Internal Migration of Population in Hungary
since 1957. 1971/1. (In English)

Life tables of Hungary from 1900/01 to 1967/68. 1971/72.

Population Policy in Hungary, 1972/1.

Population Projections of Hungary. (1972—2001). 1973/1.

The Demographic Characteristics of the Nationalities of the County of
Baranya. II. 1973/2.

The Population of Hungary, 1974/1.

Biodemographic Study of the Budapest Alcoholics and Their Descen-
dants (First stage.) (Preliminary report) 1974/2.

Criminality Tables, 1974/3.

Use of the Methodological Apparatus of Economic Age-Pytamids for
the Determination of Optimum Stable Populations, 1974/4.

Some Theoretical and Practical Problems of Social Spatiality, 1975/1.
Public Opinion Survey Concerning Demographic Questions, 1976/1.

A Survey on Suicides in Budapest 1972. 1976/2.

Physical Development, Socio-Demographic and Morbility Conditions
og (/:hildren Aged 1—60 Month in Budapest (Preliminary report)
1977/1.

The Situation of Young Widowed Mothers, 1979/1.

Situation of Groups of Young People Aged 16—29 Years by Their
Various Economic Activity, 1979/2.

Opinions on Undertaking Children and on Population Policy Among
Mothers Caring Two or More Children, 1980/1.

Population of Hungary 1980—2021, 1980/2.

Demographic, Anthropometric and Health Examination of the 0 Years
Old Population of Budapest, 1981/1.

On Some Newly Revealed Characteristics of Stable Populations and
Subpopulations. 1981/2.

Development Tendencies in Budapest Children Aged 0—8 Years
Based on Selected Body Measurements. 1982/1

Physical Development, Biological and Health Status of Men in Ser-
viceable Age of 18Years. 1982/2

First Marriages in Hungary after World War Il. (Nuptiality Tables
of Birth Cohorts) 1983/1

(For Official Use!) 1983/2

(For Official Use!) 1983/3
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A NEPESSEGTUDOMANY! KUTATO INTEZET KUTATASI JELENTESEI

EalN RN

~No

10.
11
12.

1982

Népesedés és népesedéspolitika tarcaszintli k6zéptdvu kiemelt kutatasi
f6 irany (1982—1985).

A KSH Népességtudomanyi Kutaté Intézet tavlati tevékenységének
irdnyelvei (1982—1990).

S. Molnar Edit: Erték-orientdciok a népesedési magatartasban.

Dr. Nemeskéri Janos—Dr. Juhéasz Attila: A sorkoteles fiatalok testi
fejlettsége, bioldgiai, egészségi allapota (El6zetes tajékoztato).

Szab6 Kalman: A népesség-el6reszamitasok néhany modszertani kér-
dése (El6terjesztés az MTA Demografiai Bizottsdganak).

Valkovics Emil: A demografiai atmenet elemzésének néhany gyakor-
lati nehézségérdl.

. Bies Klara: A terileti népességprogndzisok el6készitése.

MTA Demokrafiai Bizottsag: A demografiai tudomany helyzete Ma-
gyarorszagon.

1983
S. Molnar Edit—Pataki Judit: Vélemények és elGitéletek az 0Oreg-
ségrél.
Dr. Méadai Lajos: Az utols6 nagy kolerajarvany demografiai képe
Eurépaban és az Egyesilt Allamokban (1872—1873).
Dr. Vukovich Gabriella: A népesedéspolitika tartalma, jellege, céljai,
eszkdzei, hatékonysadga. Nyugat-europai tapasztalatok.
Dr. Hoo6z Istvan: Tarsadalompolitika, gazdasagpolitika, szocialpolitika,
valamint a népesedéspolitika kapcsolatai a szocialista orszagokban.
Dr. Joubert Kalméan: Sziletési suly és sziletési hossz standard az
1973—78. évben élvesziletett Gjsziulottek adatai alapjan.
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AUTZE, K.—NIEDERHOFER, G.: Kenntnis und Inanspruchnahme staat-
licher Hilfen fur die Familie. (A csalddoknak nyujtott allami segitség
igénybevétele és az ezzel kapcsolatos ismeretek.) Bundesinstitut fur
Bevolkerungsforschung. Wiesbaden, 1982. 141 +XVI. p.

(BIB Materialien zur Bevdlkerungswissenschaft. Heft 27.)

Az a tény, hogy a Német Szbdvetségi Koztarsasagban a csalddsegitd
allami intézkedések egész sora létezik, nem jelenti azt, hogy ezeket az in-
tézkedéseket az egész lakossag ismeri és igénybe is veszi. A jelen kutatas
egy 1975-6s longitudinalis felvétel adatain alapszik, melynek soran azokat
az 1945 utan sziletett német allampolgarsagld asszonyokat kérdezték meg,
akik német allampolgarsagu férjukkel elsé hazassadgukban éltek. Azt kivan-
tak ezzel a vizsgalattal feltarni, hogy milyen mértékben és mélységben is-
merik a jogosultak és a nem jogosultak a csaladtdmogaté intézkedéseket,
milyen aranyban veszik igénybe, és ha nem veszik igénybe, miért nem. Az
elemzés soran azt is vizsgaltak, hogy kimutathaték-e az egyes intézkedések
ismeretszintjében alapveté kulénbségek, valamint, hogy mely tényezék befo-
lyasoljak az informacidészintet és ezek kozott milyen Osszefliggés talalhaté.
Az ismeretszintet befolyasolé tényezék kozul a kdvetkez6ket vontak be az
elemzésbe: régid, teleplilésnagysag, jovedelem, iskolai végzettség és képzett-
ségi szint, vallas. Az eredmények konnyebb attekinthet6sége érdekében a
szerz6k egy informaciés indexet konstrualtak, amely az egyes intézkedések
dést, és igénybe is veszi; ismeri az intézkedést, de nem veszi igénybe; nem
ismeri az intézkedést, de igénybe veszi; nem ismeri az intézkedést, de nem
is veszi igénybe), figyelembe véve a valaszadék elemszamat is.

Altalaban véve megallapithaté, hogy a hivatalos szervek csaladpolitikai
informaciéi az érintett népességhez nem Kkielégité mértékben jutnak el. El-
képzelhet6 azonban, hogy az alulinformaltsadg oka a minta jellegében kere-
sendd, ugyanis mas vizsgalatokbol kivilaglik, hogy a nék a férfiakhoz képest
a tomegkommunikacié politikai informacidira kevésbé nyitottak. Egyértelm(
kapcsolat van az igényjogosultsag és az ismeretszint kozott. Igényjogosultsag
esetén az érintett személy kdnnyebben veszi fel az informaciét és megkér-
dezésekor ismereteit konnyebben eleveniti fel.

Az informéciészint alapjan a csalddpolitikai intézkedések két csoportba
oszthaték: olyan intézkedésekre, amelyekrél a megkérdezettek relative jol
informaltak, és élnek is e lehetéségekkel. lde tartoznak a takarékossagot
tamogaté kulonbézé akciok. A masodik csoportba a jovedelmi- vagy szo-
cidlis szempontbdl hatranyos helyzetli népességcsoportokat tamogatéd intéz-
kedések tartoznak (lakbérhozzajarulas, szocidlis segély, munkanélkili segély,
tanulmanyi tadmogatasok). Az informaciés szint e csoport esetében jelent6sen
alacsonyabb.

Az ismeretszintet befolyasolé és a vizsgalatba bevont tényez6k kozul
nem bizonyult differencialé hatastnak sem a vallas, sem a telepllés tipusa.
Erételjesen orientadlonak mindsithet6 a képzettségi és az iskolai végzettségi
szint. Legtajékozottabbak a fels6fokl oktatadsban résztvevé fiatal nék.
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A kulonbézé iskolai végzettségl rétegek eltérd tajékozottsaga felveti az
informacié rétegspecifikusan differencialt kozlésének és aramoltatasanak kér-
dését. A kommunikaciés kutatasokbdl kitlinik, hogy mig a magasabb iskolai
végzettségliek elssorban a napilapok hiranyagaibél tajékozédnak, addig az
alacsonyabb kulturalis-képzettségli szinvonalon allék politikai informécidikat
csaknem Kkizaroélagosan a televizié mdsoraibdl nyerik. Ebbél kovetkezéen cél-
szer( lenne a politikai tdjékoztatds rendszerét Ggy mddositani, hogy a szik-
ségesnek tartott informacidk eltér6 szinten és tartalmi forméaban valameny-
nyi népességcsoporthoz eljussanak. A jelen kutatds adatai ugyanis azt tanu-
sitjak, hogy a megkeérdezett fiatal hazas n6k a csaladtamogaté intézkedések
kérdéseiben is tajékozatlanok. Ugy tlinik, hogy a csaladpolitikai intézkedé-
seknek brossurdkban torténd oOsszefoglaldsa és tajékoztatasi célu szétkuldése
nem vezet eredményre. Leginkdbb jarhaté Gtnak a televizi6 hirkdzlése lat-
szik, de hatékonysagot csak a csaladpolitikai hirek ismételt, tobbszori koz-
lése és a kapott informaciék befogadasi szintjének folyamatos ellendrzése
biztosithat.

A szerz6k szikségesnek tartanak tovabba, hogy a csalddpolitikai isme-
retek oktatadsa részévé valjon az iskolai kotelez6 tananyagnak, ami biztosi-
tand a jovendd generéacié, a leend6 apak és anyak nagyobb foku tajékozott-
sagat és biztosabb eligazodasat a csaladok tamogatasat szolgalé allami intéz-
kedések rendszerében.

P. M.

HELCZMANOVSZKI, H.: Die Bevélkerung Osterreich—Ungarns. (Ausztria—
Magyarorszag népessége.) In: Geschichte und Ergebnisse der zentralen
amtlichen Statistik in Osterreich 1829—1979. 369—402. p. + Figgelék.)
Ost. Stat. Zentralamt. Wien, 1979, 720. p.

(Beitréage zur osterreichischen Statistik Heft 550.)

A szerz6 az Osztrak—Magyar Monarchia demografiai helyzetét a kovet-
kez6k szerint targyalja: Ausztria—Magyarorszag a demografia szemszdgébél;
a népesség fejlédése a kiegyezés el6tt; a népesség fejlédése a kiegyezés utan;
a soknemzetiségl allam néhany strukturalis ismérve; termékenység, halan-
désag és vandorlasok; kitekintés az ,utédallamokra”.

A torténelmi Osztrdk—Magyar Monarchia demogréafiai vizsgalatat tébb
szempont is indokolja. Az els6 ezek kozott a terlilet és a népesség nagy-
saga. Az europai orszagok kozott teriletileg az Orosz Birodalom utan ko-
vetkezett. A lakossag szamat tekintve az Orosz Birodalom és a Német Biro-
dalom el6zte meg, vagyis a harmadik helyet foglalta el. Figyelemre mélto
az a tény is, hogy a kés6bbi Monarchia tertletének nagy része kozel 400
éven at (1526 6ta) a Habsburg haz uralma ald tartozott. A Habsburg héazhoz
tartoz6 orszagok er6sen agrarjellegliek voltak, igy az agrar gazdasagbél a
modern gazdasagba és ezzel egyiltt a demografia Uj képleteibe val6 atmenet
ezekben az orszagokban kulondsen jol vizsgalhatdé. A kozdés jellemzék mellett
azonban ennek az allamnak a szembet(ind sajatossdga a bels6é sokrétliség
volt (hatarain belldl taldlkoztak a torténelmi-feudalis tarsadalmi viszonyok
az ipari korszak Uj kovetelményeivel, a lakossag tobbféle valldshoz és nem-
zetiséghez tartozott). A Monarchia részterlletein a gazdasagi és tarsadalmi
fejlédés kulonboz6 fokozatainak egymasmellettisége kovetkeztében méd nyi-
lik a keresztszelvény vizsgalatokra is, szemben a mas orszdgokban tapasz-
talhaté torténelmi, egymas utani kovetkezés nydjtotta, pusztan hossz-szelvény
vizsgalatok lehetdségeivel.

A vizsgalatot megkodnnyitik a j6 statisztikdk (bar a Maria Terézia altal
elrendelt ,lélek-konszignaciok”, amelyeket két izben hajtottak végre az oszt-

rak tartomanyokban, kevésbé megbizhatéak — torténelmileg azonban a nép-
szamlalas el6futarainak tekinthet6k —, ezeket kovették az UGjoncozas céljat
szolgalé konskripciék). A konskripciét — a magyar torténeti demografidban

alkalmazott elnevezés szerint Il. Jo6zsef népszamlalasait — az 1780-as évek
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kozepén az orszaggyllés megkérdezése és jovahagyasa nélkil Magyarorszagra
is kiterjesztették. Azonban a magyar nemesség ellenallasaba Utkozott, amely
az altalanos konskripciot 0Osszeegyeztethetetlennek tartotta privilégiumaival,
olyannyira, hogy a szamlalas eredményei a XIX. szadzad kozepéig csak az
egyhazi sematizmusok felhasznalasaval tértént népességtovabbvezetések alap-
jaul szolgaltak — irja a szerz6. lgy a konskripciékat csak a birodalom
osztrdk tartomanyaiban és a birodalom délkeleti részén levé katonai hatarér-
vidéken lehetett végrehajtani. 1850-ben és 1857-ben kerult sor ismét az egész
birodalomra kiterjedé szamlalasokra: az els6 modern népszamlalas 1869-ben
volt mind Ausztria, mind Magyarorszag teriletén, ezt koévették az 1880. 1890.,
1900. évi népszamlalasok, végul az 1910. évi cenzus, amely az Osztrdk—Magyar
Monarchia utols6 népszamlalasa volt. A birodalom két része adatainak 0ssze-
hasonlitasat azonban megneheziti, hogy az osztrak adatok altaldban a jelen-
levé 0Ossznépességre, a magyar adatok pedig altalaban a jelenlevd polgari
népességre vonatkoznak.

A természetes népmozgalom statisztikaja az egész birodalomban az egy-
hazi anyakdnyveken alapult: a XVIII. szazad végétsl érvényesilt az allam sza-
balyozé szerepe is. (A szerz6 nem tér ki cikkében a polgari anyakdényvezésre.)
Az adatok a birodalom egyes részeiben eltér6é idékig nyulnak vissza.

A szerz6 terlleti felosztast alkalmazott tanulmanydban, ennek soran
Ausztriat 15 részre osztotta fel, Magyarorszagra pedig a hivatalos magyar
statisztikdban hasznalatos tertleti tagolast vette at.

A magyar statisztikaknal részben a korabeli magyar hivatalos statisztikai
kiadvanyokra, féként a népszamlalasi kotetekre, részben pedig a Kovacsics
Jozsef altal szerkesztett ,Magyarorszag torténeti demogréafiaja” c. kotetre,
s abban Péapai Béla és Thirring Lajos altal rekonstrualt torténeti népesedési
adatokra tamaszkodott.

A kiegyezés el6tti népességfejlédéssel foglalkoz6 rész az 1786—1828—
1357-es idészakok szerinti tagolast alkalmazza és a sziletési aranyszam, a ha-
lalozasi aranyszam és a sziletési tobblet aranyszaméanak alakulasat targyalja.

A kiegyezés utani rész (1869—1910) a népességszam alakuldsa mellett
kozli az 1910. évre a mez6- és erdégazdasdghoz tartoz6 népesség aranyat is,
tehat tarsadalmi-gazdasagi megkdzelitést is alkalmaz és foglalkozik a van-
dorlasok kérdésével is (1800—1910. évek vandorlasi mérlege).

A soknemzetiségl allam strukturalis jellemzgivel foglalkozé részbél ki-
tlinik a Monarchia tarka nemzetiségi dsszetétele. Ez a rész foglalkozik a né-
pesség iskolazottsagi szintjével is. Annak ellenére, hogy 1766-ban bevezették
Maria Terézia iskolareformjat és 1781-ben elrendelték a 6—12 évesek tan-
kotelezettségét, 1890-ben vagyis 110 évvel a tankdtelezettség elrendelése utan
az irni- olvasni tudék részardnya a 6 éven felili népességben a birodalom
osztrak részében atlagosan 65,5%, a magyar részében 50,6% volt.

Igen érdekes képet mutat a keres6 népesség megoszlasa az Gstermelés
(a mez6gazdasaggal egyutt), a banyaszat, ipar, kereskedelem és az egyéb aga-
zatok kozott is, anndl is inkdbb, mert a szerz§ Ausztriat és Magyarorszagot
— az 1900. évi magyar népszamlalasi kotet alapjan — az europai orszagok
rangsorolasaban kozli.

A termékenység, a halandésdg és a vandorlasok kérdését targyalva, a
szerz§ Ausztria természetes népmozgalmat az 1819—1913 kozotti, csaknem
100 éves id6sor alapjan, Magyarorszagét az 1861—1913 kozotti, csaknem 50
éves idésor alapjan vizsgalja. Bar Magyarorszagon a sziletések korai csok-
kenése volt megfigyelhetd, eurépai 0Osszehasonlitasban Magyarorszdg — és
Ausztria is — a legmagasabb sziletési aranyszamokkal rendelkez6 orszagok
kozé tartozott. A nemek aranya mind Ausztridban, mind Magyarorszagon
megkdzelitéleg hasonlé volt (1910-ben az 1000 nére juté férfiak szama 965,
illetve 981 volt). A népesség kordsszetétele nagy korcsoportok szerint egy-
méashoz hasonléan alakult és mind Ausztriaban, mind Magyarorszagon az
id6skord népesség aranyanak lassu novekedése jellemezte. A termékenységi
aranyszadm Magyarorszagon magasabb volt, mint Ausztridban. A halandésag
mindig magasabb volt Magyarorszagon, mint Ausztriaban. Bar mind Ausztria-
ban, mind Magyarorszagon sikertilt a csecseméhalanddsagot csokkenteni, a
szdzadfordulén az aranyszdm még a 200 ezrelékes szint kozelében volt.
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A szerz§ tanulményanak ebben a részében kozli Ausztridra a varhato
atlagos élettartamot, az egyes népszamlalasoknal szamitott halandésagi tabla
alapjan, majd pedig megadja az 1900. évi magyar népszamlalasbol halando-
sagi tabla moédszerrel szamitott atlagos varhaté élettartam osztrak és a
magyar adatait.

Foglalkozik még a vandorlasok kérdésével és kiemeli, hogy a kortarsak-
nak sok gondot okozott az a tény, hogy Ausztria—Magyarorszagnak névekvo
kulsé vandorlasi deficitje volt (1900—1910-ben ez mar 1,3 milli6 személy
volt). A belsé vandorlas tekintetében megmutatkozott a nagyvarosok vonz-
ereje. A Monarchia két része kozott a vandorlas viszonylag Kkicsi volt.

A szerz6 kulénbézé becslések alapjan attekinti a Monarchia 1. vilag-
héaboris emberveszteségeit. Tanulmanyanak végén az ,utédallamok” fébb de-
mografiai mutatészamait kozli, rovid kisérd széveggel.

A tanulméanyt, amely gazdasagstatisztikai anyagot is tartalmaz, még né-
hany nagyobb statisztikai tablat és rovid magyaradz6 szdéveget magéba fog-
lalé fuggelék egésziti ki.

K. V.

HILL, K. H.: Methods for estimating fertility trends using WFS and other
data. (A Vildg Termékenységi Vizsgalat adatai és egyéb adatok fel-
hasznalasanak moaédszerei a termékenységi trendek becslésére.) In: World
Fertility Survey Conference 1980. Record of Proceedings. Vol. 3. 451—499.
p. WFS—ISI. London—Voorburg, 1981. 574 p.

A szerz6 a Vilag Termékenységi Vizsgalat értekezletére irta ezt az atfogé
dolgozatot a termékenységi trendek becslésére alkalmazhaté moédszerekrél.
A termékenységi trendek tanulmanyozasahoz legkevesebb két idépontra vo-
natkozé termékenységi szintet bemutatd adathalmazra van szikségunk. Minél
mélyebben kivanjuk tanulmanyozni a termékenységi viszonyokat és azok val-
tozdsat. annal tébb és egyméashoz idében kozelall6 idészakrol kell informécio-
val rendelkeznink. A szikséges adatokat tobb forrasbdl is nyerhetjik. Els6-
sorban a folyamatos népmozgalmi statisztikai adatgy(jtési rendszerekre lehet
tamaszkodni, amelyek adatokat gy(jtenek a szuletésekrdl is. Ezek elégséges
adatokat tudnak szolgaltatni azokban az esetekben, ha megfelel6 népesség-
szam adatok is rendelkezésre allnak. Feltételként ki kell kétnink a regisztréacié
teljességét, és ezért szilkséges az adatok felhasznalasa el6tt a sziuletési és né-
pességi adatok minéségének ellenérzése. Masik lehet6ség a retrospektiv ter-
mékenységi vizsgalatok adatainak elemzése, amikor is adatokat gy(jtink a
multbeli termékenység nagyséagéarol és idébeni megoszlasardl. llyen célra meg-
felel6 a Vilag Termékenységi Vizsgalat is, amely a megkérdezettektdl a teljes,
részletezett termékenységtorténetet tudakolta. A retrospektiv adatfelvételi
rendszerek altaldnos hibaja, hogy a gyermekek szdmara vonatkoz6 téves in-
forméacidk befolyasoljak a termékenységi trendekre és a termékenység szin-
vonalara vonatkozé becsléseket, mig barmely, a gyermekszilések id6zitésére
vonatkoz6 téves informacié a termékenységi trendek becslését befolyasolja.
Ugyancsak hiba forrasat képezheti, hogy a retrospektiv vizsgalatokbél ter-
mészetszer(ien kimaradnak az id6kdzben elhaldlozott és kivandorolt nék. Ezek
a reprezentativ vizsgalatok, egyéb informaciokkal is kiegészitve, segitenek fel-
tarni a mult térténéseit. A korstruktura is alkalmas példaul a multbeli ter-
mékenység becslésére, feltételezve a csecsembhalandésag szintjének ismere-
tét. E modszer alkalmazhatésagi teriletét csokkenti, hogy a korbevallas hibai
nagymértékben torzithatjak a becsléseket.

Harmadik tipusa az adatforrdsoknak az idészakonként ismétl6dé vizs-
galatok, mint példaul a népszamlalasok altal nyujtott informéaciok. Ezek igen
hasznos ismereteket nydjtanak egy-egy kohorsz termékenységérél, illetve a
kilénb6z6 kohorszok termékenységének kulénbozéségérdl. A leirt adatgydj-
tési metdédusok kozul a legkielégitébbek a teljeskori népmozgalmi adatgy(j-
tési rendszerek, ha azok nemzeti méretekben valdsulnak meg. Azonban a
fejl6dé orszagokban a sziletések bejelentése nagyon sokszor nem teljes —



420 IRODALOM

ha egyaltalan létezik —, s ezért az ilyen forrasokb6l szarmazé becslések
eredményét csak a regisztraciés rendszer ellen6rzése utan fogadjuk el. Ha
az ellenérzés soran kiderul, hogy a szambavétel nem teljes, akkor bizonyos
esetekben lehetséges az adatok korrigalasa. A szerz6 a dolgozat kovetkezd
részében olyan moédszereket mutat be, amelyek segitségével a szlletések be-
jelentésének teljessége ellen6rizhetdé még a termékenység valtozdsa esetén is.
E modszerek alkalmasak bizonyos korulmények kozott a szambavételi hibak
korrigalasara is.

Az el6adas roviden osszefoglalja a retrospektiv vizsgalatok segitségével
nyert informaciék alapjan végezheté becslések moédszereit, majd a korabban
harmadik tipust adatforrasok kezelésér6l és egylttes értékelhetségi fel-
tételeirdl szol.

Az el6adast kovetben két felkért hozzaszo6lo fejtette ki véleményét az
eléadasban foglaltakrdl. A hozzaszélasok egybehangzéan azt tukrozték, hogy
a vazolt mdédszerek alkalmazhatésdga a gyakorlatban csak szamos egyéb za-
varé koérulmény kikluszobolésével lehetséges, amely zavard koérudlmények je-
lenlétével a fejléd6é orszadgokban feltétlenil szdmolni kell. Ugyanakkor ezek
a moaddszerek a népmozgalmi statisztikai adatgydjtési rendszerrel nem, vagy
csak hianyos adatokkal rendelkez6 orszagok problémdait vannak hivatva eny-
hiteni, tehat elsésorban a fejl6dé orszdgok szamara készultek. Az érdeklédést
els6sorban ezen orszadgok kutatéi korében keltette fel az el6adads, ami az
egyéb hozzaszo6lok dsszetételébdl is latszott.

M. A.

HOFSTEN, E.: Pehr Wargentin den svenska statistikens fader. (Pehr War-
gentin, a svéd statisztika atyja.) Stockholm, 1983. Statistiska Central-
byran. 180. p.

(Urval. Skriftserie utgiven av Statistiska Centralbyran. No. 15))

A kotetet Pehr Wargentin (1717—1783) halalanak 200. évforduldja al-
kalmabdl jelentette meg a Svéd Kozponti Statisztikai Hivatal, Lennart
Nilssonnak, a svéd Kozponti Statisztikai Hivatal vezérigazgatéjanak el6-
szavaval.

Svédorszag népességérdl 1749 o6ta allnak éves adatok rendelkezésre, ezek
magukban foglaljak mind a népszamlalasi tipusu adatokat, mind a népmoz-
galmi adatokat. Vannak bizonyos nem teljes népességi adatok az 1721—1748.
idészakra is.

A népességi adatok gy(ljtésének terve Pehr Elviustél, a Svéd Tudo-
manyos Akadémia titkaratél szarmazik. Nem sokkal Elviust 1749-ben, halala
utdn Wargentin kovette az Akadémia titkari tisztében és 6 vette at a népe-
sedésstatisztika szervezésének munkajat.

A svéd népesedésstatisztika alapjai egészen a XVII. szazad elejére
nyulnak vissza, amikor is a svéd papsdg mar altalanosan vezette a szlle-
tések és halalozasok nyilvantartasat. Az egyhazi nyilvantartasok formajat
és tartalmat az 1686. évi svéd egyhazi torvény szabalyozta. Ett6l az évtél
kezdve az egyhazkozségi anyakdnyvek nem csupan a sziletések és halalo-
zasok (ténylegesen a keresztelések és temetések) adatait tartalmaztak, hanem
az egyhazkdzség dssznépességét is. Ebben az id6ben mindenkit a svéd allami
egyhaz tagjanak tekintettek, az egyhazkozségek szervezete terileti elven
épult fel, igy kiterjedt az egész orszagra.

Az egyhazi anyakonyvek felhasznalasanak azonban volt politikai vonat-
kozédsa is. A hosszU héaborls id6szak végével (1721) Svédorszag nem volt
tobbé eurdpai politikai nagyhatalom. Az (j korméanyzat Svédorszag gyenge
gazdasdgat a tudomany és a technolégia alkalmazasa atjan kivanta megjavi-
tani. Az 1739-ben alapitott Svéd Kiralyi Tudomanyos Akadémia fontos intéz-
ménnyé valt.

Az egyhazkozségi szinten rendelkezésre &ll6 népességi adatok 0Ossze-
foglalasa elérkezettnek latszott. El6szér 1728-ban javasoltadk egy ilyen dssze-
foglalds elkészitését és 1734-ben Lincoping puUspdke az 1721—1730. id6szakra
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Osszeallitott egy népességi jelentést egyhdzmegyéjére; ez csak a szlletések és
haldlozasok statisztikai adatait tartalmazta.

Az 1740-es évek koézepén Pehr Elvius, mint az Akadémia titkara egy
sor hipotetikus szamitas elvégzését javasolta Svédorszag népességére vonat-
kozéan. J. A. von Lantingshausen az 1746. évi memorandumban irta le el6-
sz0r azt a gondolatot, hogy adatokat kell gy(jteni a népesség szamaroél, s6t,
hogy ezt éves bazison kell megtenni, feltiintetve a népesség nem és Kkor sze-
rinti megoszlasat is.

1748. februar 3-an a kormany rendeletet adott ki a kdvetkez népese-
désstatisztikai adatok éves odsszedllitasara: 1. a havonta megkeresztelt cse-
csem6k szama, nem és az anya csaladi allapota szerint; 2. a havonta elte-
metett személyek szama, nemek szerinti bontasban, megkulonboztetve a
10 éven aluli gyermekeket, a serdul6kortakat és mas nétlen/hajadon szemé-
lyeket és héazasokat; 3. a héazassagkotések szama havonta és a halal altal
megszlint hazassagok; 4. a havonkénti haldlozasok szama, nemek és 5 éves
korcsoportok szerinti bontasban, az egy éven aluli gyermekek kulén kimu-
tatdsaval, tovadbba a halalokok 33 csoportra; 5 a népesség szama az év
végén, nemek és 5 éves korcsoportok szerint, az egy éven aluli gyermekek
kulén feltintetésével; 6. a népesség szama az év végén, nemek szerinti meg-
oszlasban, a tarsadalmi rendekhez val6é tartozads vagy a foglalkozas kombi-
naciéjaban (a tarsadalmi rendekhez tartozott a nemesség, a papsag, a pol-
garsag és a kisbirtokosok rendje); a részletezést a foglalkozéasi, rendi adatok
tekintetében 61 csoportra bontottak.

E torekvéseket nem sikerult teljesen megvaldsitani. A papsag ugy ta-
lalta, hogy az ezzel jar6 munka talsagosan sok. 1775-ben egy kiralyi ren-
delet 5 éves id6kdzokre mddositotta a jelentéstételt.

Pehr Wargentin, aki eredeti foglalkozasat tekintve csillagdsz és mate-
matikus volt, az 1750-es évektdl jatszott kiemelked6 szerepet a svéd népe-
sedésstatisztikaban. 1756-ban a svéd kormany Statisztikai Bizottsagot neve-
zett ki a népesedésstatisztikai jelentések felUlvizsgadlatara és iranyitasara, a
bizottsdgnak Wargentin is tagja volt.

A Statisztikai Bizottsdg harom egymast kovetd jelentést nydjtott be a
kormanynak a népességrél/népesedésrél; e jelentések szerz6je Wargentin volt.

Wargentin 1754 és 1782 kozott demografiai értekezések sorozatat tette
kozzé a Svéd Tudomanyos Akadémia kiadvanyaban (Proceedings of the
Royal Swedish Academy of Sciences). Az 1754-ben és 1755-ben publikalt
hat tanulméany ,A szlletések és haldlozasok éves dsszefoglaléinak jelent6-
sége” cimet viselte (a jubileumi koétet mind a hatot tartalmazza). Az els6
tanulméanyban Wargentin — altaldnos bevezeté6ként — felhivta a kormany
figyelmét a népességnovekedés fontossagara és vazolta a politikai arit-
metikusok (f6ként Graunt, Petty, Halley, Kersseboom, Sussmilch és Depar-
cieux) elméleteit. A masodik értekezés a kulonb6zé demogréafiai jelenségek
rendszerességével foglalkozik, igy Sussmilch-hez kapcsolédik. A harmadik
tanulmany a népesség nagysagaval és valtozasaval foglalkozik és a népesség
nem kielégité novekedése kapcsan felveti a halanddsag csokkentésének kér-
dését. Negyedik értekezésének témdja az életbiztositds, a halandésag és a
kulonb6z6 életkorban varhato élettartam szamitasanak elmélete. Otodik ta-
nulmanyaban Halley szamitasi moédszerét biralta.

1766-ban Wargentin Ujra foglalkozott a halandésaggal (ezt a dolgozatot
is tartalmazza a kotet) és az els6, helyes szamitasokon alapulé halanddsagi
tablat adta kozre Svédorszagban. Differencialis halandésagi szamitasokat is
végzett (kulonbdz6 korcsoportok, férfiak és nék, Stockholm és az orszag egé-
sze, Svédorszag és mas orszadgok halandésdga kozotti kilonbségek).

Kés6bbi demografiai munkaiban Wargentin foglalkozott a szlletések
szamanak szezonalis ingadozasaval (1767), a Svédorszaghél tortént kivan-
dorlassal (1780).

A szerz8§ Wargentin demografiai szerepére Pehr Wargentin sajat sza-
vait idézi 1766. évi, halandésaggal foglalkoz6 munkajabdél: "Jelenleg nincs
mas népesedésstatisztika, ami olyan jél szervezett lenne, mint a mi svéd
statisztikdnk és ez a statisztika az egész orszagra funkcional” és sajat véle-



442 I[RODALOM

ményeként megjegyzi, hogy maga Pehr Wargentin volt az, akinek a svéd

népesedésstatisztika fejlédése és miikddése koszénhetd.
K. V.

HOLZER, J. Z.: Demografia. (Demogréfia.)
Warszawa, 1980. Panstwowe Wydawnictwo Ekonomiczne, 362. p.

Jerzy Zdzistaw Holzer professzor tankdnyvének masodik kiadasa eléggé
jelentésen atdolgozott és Kkiegészitett valtozata a tizévvel kordbban kiadott
els6 kiadasnak. Az atdolgozas és kiegészités eredményeit értékelve elsdsor-
ban a kdnyv egyes fejezetein belll szembet(in6ek a szerkezeti valtozasok és
kiegészitések; a konyv egészének felépitése nem valtozott jelentésen.

A konyv tiz fejezete koézul az elsé valtozatlanul a demogréafia forrasait
mutatja be. Eléggé kimerit6 és mindvégig osszehasonlité és a valtozasokat
értékel6 jelleggel tajékoztat a lengyelorszagi népszamlalasok torténetérdl, és
a népességre, a népmozgalmi események és jelenségek atalakulasara vonat-
koz6 folyamatos és retrospektiv népességstatisztikai megfigyelés, adatfeldol-
gozas és adatkdzlés jelenlegi lengyelorszagi helyzetérdl.

A masodik fejezet a demografiai elemzés fébb altalanos érvényl elveit
és modszereit mutatja be. A szerz6 a hangsulyt mindvégig inkdbb az elem-
zési modszerekre helyezi, kivéve a kohorszmédszer(i (longitudinalis) elem-
zéssel foglalkozo6 fejezetrészt, melyben az elvek megvilagitasat tekinti csak-
nem kizaro6lagos feladatanak. A transzverzalis és longitudinalis elemzés ered-
ményei kozotti kapcsolatok hasznositdsanak és elemzésének problematikajara
nem tér Ki.

A harmadik fejezet a népesség szamanak és tertleti elhelyezkedésének
alakuldsat mutatja be nemcsak Lengyelorszag népességének régiokra és te-
lepuléstipusokra, hanem féldink népessége kontinensek és orszagok szerinti
megoszlasara Kkiterjed6 jelleggel. Az urbanizacié folyamatanak elemzésével
kulon fejezet foglalkozik.

A negyedik fejezet a népesség nemek, kor és csaladi allapot szerinti,
az otddik fejezet pedig a népesség kiulénféle tarsadalmi-gazdasagi ismérvek
és iskolai végzettség szerinti megoszlasanak alakuldsat mutatja be és elemzi.

A hatodik fejezet a természetes népmozgalom alakulasat elemzi els6-
sorban transzverzalis szemlélet alapjan. A tablamédszer(i elemzés elveinek
és maddszereinek bemutatasat tradicionalis jelleggel a transzverzalis halan-
désagi tabla kiszamitasi elveinek és mddszereinek egyébként igen alapos és
részletes bemutatasara korlatozza.

A hetedik fejezet a termékenység és reprodukciéelemzés soran a transz-
verzalisdn becsllt brutté és netté teljes termékenység mérésére hasznalt
mutatékat, valamint a transzverzalis brutté és nettd reprodukciés egyitt-
haté6t mutatja be. Kulon fejezetrész foglalkozik a potencidlis demografia
egyes moadszereinek és ez utébbiak gyakorlati alkalmazdsdnak bemutataséaval.

A nyolcadik fejezet a vandormozgalom alakulasat, f6bb direkt és indi-
rekt becslési és elemzési moddszereit vilagitja meg.

A Kkilencedik fejezet a népességel6reszamitasok problematikajat tar-
gyalja figyelemre méltd részletességgel. Ujszer(i benne a munkaerétartalékok
ra a héaztartdsok prognosztizalasdnak eléggé sokoldald bemutatasa, ezt az
el6z6 kiadas nem tartalmazta.

Az el6z6 kiadasbdl szintén teljesen hianyzé tizedik fejezet a népességi
modellekkel és a demografiai valtozdsokat is magukban foglalé makro-
6konémiai modellekkel foglalkozik.

Jelentésen modosultak és kiegésziultek az el6z6 kiadashoz képest a
konyvben bemutatott és hasznalt adatok: a tablazatokban napjainkig tovabb-
vezetett adatokat taladlunk, melyek lehetévé teszik Lengyelorszag jelenlegi
népesedési helyzetének eléggé alapos megismerését is. A népesedési helyzet
elemzéséhez értékes segitséget nyljt a kényvnek az az el6z6 kiadashoz képest
szintén UGjszer( vonasa is, hogy benne, amennyiben lehetséges, legalabb az
eurdpai orszagok, de szamos esetben foldink Eurépan kiviuli orszagainak a
népesedési helyzetére jellemz§ adatok is megtalalhaték. A bemutatott madd-
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szerek alkalmazasat illusztralé korabbi és uUjabb szampéldak legtébbnyire
szintén a legUjabb adatok felhasznaldsan alapszanak.

Annak ellenére, hogy a szerz6 kényvét elsésorban a tarsadalmi-gazda-
sagi kérdésekkel foglalkozé szakembereknek, valamint a felséfok( szociol6-
giai, kdzgazdasagi és statisztikai tanulmanyokat folytaté egyetemi és féiskolai
hallgatéknak szanta annak hozzaflizésével, hogy attanulméanyozasa csupan a
demografiai szakismeretek minimumaéanak az elsajatitasat biztositja, megalla-
pithatjuk, hogy a kdnyv egyes esetekben ennél jéval tobbet nyujt. A ter-
mészetes szaporodas intrinsic aranyszaméanak (r) kiszamitasat példaul a ha-
sonlé célkitlizésl konyvekben talalhatd, kozelit6 pontossagld eredményt biz-
tosito

T
r=1 R0—1
formula teljes mellzésével kozvetlenil a joval igényesebb

r= ~ (—a+ J'dl—2B loge RO )
P

formula felhasznalaséaval illusztralja, melyben, mint az a hazai szakiroda-
lomban hasznalt jeldlések alapjan ismeretes,

R, a netté reprodukcids egyilitthaté értékét;

a= Ri/Rq= T az anyak gyermekeik megsziletésekor &atlagos életkorat
jelenti és

Az R1 és R2 jelentése teljesen azonos vonatkozasl hazai szakirodal-
munkban megtalalhaté jelentésével.

A konyvet mellékletként az 1978. évi lengyel népszamlalas kérdéivének
egy példanya egésziti ki.

Holzer professzor tankdnyve a benne foglalt népességstatisztikai jellegl
informéaciok gazdagsagan és rendszerezettségén tulmenden az igényesen és
vildgosan definialt jol rendszerezett formaban el6adott demogréafiai elemzési
elvek és modszerek igen hasznos gyljteménye. Megérdemli, hogy figyelem-
mé) tanulmanyozzuk.

V. E

KIRK, M.: Demographie and, social change in Europe 1975—2000. (Népese-
dési és tarsadalmi valtozdsok Eurdpaban, 1975—2000.) Council of Europe.
Liverpool, 1981. Liverpool Univ. Press. 167. p.

A koényv az Eurdpa Tanéacs kiadvanya, igy értelemszerlen csak a tag-
allamok demogréafiai adatait tartalmazza. A kilenc fejezet koézil nyolc eddig
ismert népesedési folyamatokkal foglalkozik. Ezek kovetkeztetései alapozzak
meg a kilencedik — egyben a kdnyv ciméil is szolgalé — fejezetet, amelyik
a 2000-ig varhaté demografiai kilatasokat taglalja.

A kotet a demografiai folyamatokat csak bemutatja, 6sszehasonlitja az
orszagok kozotti aradnyokat, azonban mélyebb oknyomozd fejtegetésekre, téar-
sadalmi-gazdasagi Osszefiiggéseket feltar6 kovetkeztetésekre nem vallalkozik.
Legmesszebb megy e téren a vandorlasi mozgalmakat munkanélkuliségi ara-
nyokkal is 0sszevetd fejezet.

Az els6 fejezet a demogréafiai atmenet fazisait mutatja be az eurdpai
orszagok XX. szazadi demografiai valtozdsain keresztul. Jelenleg a legtobb
eurbpai orszdg a demogréafiai atmenetnek az igen alacsony természetes sza-
porodast eredményezd, alacsony sziletési és haldlozasi arannyal jellemezhetd
fazisaban van, néhany orszag pedig a szuletési-halalozasi egyensuly, a sta-
cioner népesedés fazisaban.

A halandésag 1950 6ta valamennyi korcsoportban a néknél jobban ja-
vult, mint a férfiaknal. Pl. a 45—64 évesek korcsoportjaban a n6ék halalozasi
valészinlisége 40 szazalékkal csokkent, a férfiaké csak 10 szazalékkal. Az
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eltérg javulas eredményeként a harmincas évekhez viszonyitva a nék akkori,
—2 évnyi varhat6 életkor-elénye a hetvenes évekig 3—4 évre ndvekedett a
férfiakkal szemben.

Kiegyenlitédtek az orszagok kozotti halandésagi kilonbségek. 1930-ban
a férfiak varhatdé életkora esetében pl. 19 év volt a kilénbség a legkedve-
z6bb (Hollandia, 64 év) és a legkedvez6tlenebb (Goérogorszag, 45 év) atlagos
varhat6 élettartamu orszagok kozott, a hetvenes években csupan 7 év. (Por-
tugalia 65, Norvégia és Svédorszdg 72 év.) (Tordokorszag nélkuli adatok.)
A javulas doéntéen a gyermekhalandésdg csdokkenésébdl adddott.

A halalokok kozul a rakhalalozéds valdszin(isége az Egyesult Kiralysag-
ban, Belgiumban, Ausztridban kozel kétszerese a gordg vagy a portugal
valészinlségének. A szivrendellenességek miatt elhaltak aranya szintén kozel
kétszeresen haladja meg Svédorszagban, Irorszagban vagy Ausztridban a
g6rog, portugal vagy izlandi aranyokat.

Minden tizedik francia, minden tizenegyedik svajci allampolgar baleset,
vagy egyéb er6szakos halalokok &aldozata. A magas aranyda osztrak, francia,
belga erészakos haldlozasnak alig fele az angol, ir vagy gorég arany (3—4
szazalék). A nék ilyen ok miatti halandésaga 30—40 szazalékkal kevesebb.

A héazassagkotési szokasoknak az oOtvenes években tapasztalt orszagok
kozotti nagy kulonbségei szamottevéen csokkentek. Akkor a 20—24 éves
férfi korosztalyok 24 szazaléka volt hazas az Egyesult Kiralysagban, 23 sza-
zaléka Franciaorszagban, 22 szézaléka Belgiumban — maésrészt csak 5 sza-
zaléka Irorszagban, 9 szazaléka Olaszorszagban, 10 szazaléka Svéjcban. Az
el6szor hazasulok atlagéletkora id6kozben Ilényegesen csokkent. A héazassag
népszerlisége is ndvekedett: az oOtvenes évek elején a 45—49 éves koroszta-
lyok 15—20 szazaléka volt né6tlen és hajadon, a hetvenes évek elején csak
7—9 szézaléka.

A valasok aranya tobb orszagban (pl. Egyesult Kiralysag, Hollandia)
megharomszorozédott. A hetvenes években Svédorszagbhan a hazassagkotések
felét, az Egyesiult Kiralysagban a harmadat, Hollandidban a negyedét tette
ki a valdsok szama. Az elvaltak mindéssze harmada-fele kot Ujra hazassagot,
a férfiaknal kissé nagyobb ez a hanyad.

A sziletésszam 1965 és 1975 kozott 30 széazalékkal esett vissza, ToOrok-
orszagot nem szamitva, az Eurd6pa Tanacs orszagaiban, kilondsen a Német
Szovetségi Koztarsasagban (44 szazalékkal) és az Egyesult Kiralysagban
(34 szazalékkal). A Német Szdvetségi Koztarsasagban a lakossag csak két-
harmad részben uGjitja meg 6nmagat, Svajcban, Svédorszagban, Hollandidban,
Danidban, Ausztriaban csak haromnegyed részben. Az Gjszuléttek 0todét sem
teszi ki a harmadik — vagy tovabbi szulétt Danidban, Svédorszagban, Svajc-
ban és Gorogorszagban, nagyobb ez az arany (27 szazalék) Ausztriaban és
Olaszorszagban, viszonylag magas lIrorszagban (45 szazalék). 1960 6ta kulo-
nosen gyorsan csdkkent a 35—39 éves korukban szil6 nék termékenysége,
példaul a szulé nék aranya Hollandidban 89 ezrelékrél 20 ezrelékre, a Német
Szovetségi Koztarsasagban 51-r6l 22 ezreléekre. Belgiumban 50-rél 20 ezre-
lékre. Sajatos eset Irorszag: még ebben az életkorban is szul a nék tébb
mint egytizede (105 ezreléke).

A hézassagon kivili szilések aranya rohamosan névekedett 1966 és
1977 kozott: Danidban 10 szazalékrol 26 szazalékra, lzlandban 28 szazalékrol
36 szazalékra, Svédorszagban 15-r6l 33 szazalékra, Ausztridban 11-rél 15 sza-
zalékra.

Az abortuszok aranya a szilések egyharmadat éri el a skandinav or-
szagokban, egyhatodat az Egyesult Kiralysagban, egyhuszadat Franciaor-
szagban.

Az aktiv életkor viszonylag hosszl: mar a 15—19 éves férfiaknak is
65 szazaléka keresé az Egyesiult Kiralysagban, 57—58 szazaléka Svéjcban, és
a Német Szdvetségi Koztarsasagban. A hasonlé koru lanyok 35—40 szazaléka
foglalkoztatott.

_A 60—64 éves férfiak kilenctizedé dolgozik Svajcban és az Egyesult
Kiralysagban, 70—80 szazaléka Svédorszagban, Hollandiaban és Belgiumban.
Ugyanezen korcsoportban a nék harmada még aktiv keres§ Daniaban, Svéd-
orszagbhan és Franciaorszagban. A 25—29 éves ndék aktivitdsa legmagasabb a
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skandinav orszagokban (70—75 szazalékos), legalacsonyabb (30 szézalék ko-
ruli) Svajcban, Hollandidban és Gérdgorszagban.

A viszonylag széles aktiv életkor ellenére az eltartott népesség aranya
viszonylag magas: 100 aktiv keres6re mintegy 150 eltartott jut Franciaor-
szagban, Hollandidban és Olaszorszagban. Az ezredforduldig a prognézisok
kisebb mértékd javulasra szamitanak.

Erdemlegesen javit a keres6-eltartott aranyon a kulféldrél bevandorol-
tak és a vendégmunkéasok tobbmilliés témege.

A bels6é vandorlasok névelték a régiok kozotti fejlettségi kulénbségeket,
fokoz6dott a varosokba aramlas és a népességkibocsatd tertiletek eldregedése.

Az ezredforduldig kitekinté elérejelzések szerint — a feltételezett be-
vandorlasok figyelembevételével — Ausztria, Belgium és Luxemburg lakos-
saga kismértékben (2—4 széazalékkal) csokken, Hollandidé, az Egyesilt Ki-
ralysagé, Svédorszagé, Norvégiaé, Daniaé kissé (1—5 szazalékkal) nodvekszik.
14 széazalékkal n6 Franciaorszag, 13 szazalékkal Goérogorszag és 66 szazalék-
kal Térokorszag lakossaga. A bevandorlasok figyelembevétele nélkil a Német
Szbvetségi Koztarsasag lakossaga 1995-ig 5 szazalékkal csokken, Svajcé mint-
egy 3 szazalékkal névekszik.

A korstruktira az idések javara eltolédik. A gyermekek szdma mintegy
20—30 szazalékkal elmarad a hetvenes évek gyermeklétszamatél, a 65 év
felettiek szama mintegy 25—30 szazalékkal né. Daniatél eltekintve vala-
mennyi orszag a reprodukciés egyltthaték tovabbi csokkenésével szamol.
Egy alatti brutté reprodukcids egyltthatdé megvalésuldsdra szamit Ausztria,
Belgium. Német Szdvetségi Koztarsasag, Svédorszag, Svajc.

A konyv az el6rejelzések tobb valtozatat felsorolja, kozéttik 2030-ig
kitekintd elérejelzéseket is. A becslések eltérése jelentds: pl. 2030-ig egyes
valtozatok szerint a lakossdg mintegy harmada 60 év feletti lesz, méas val-
tozatok szerint kevesebb, mint negyede. A sz(kil6 munkaerébazis miatt a
teljes foglalkoztatottsdg megvaldsulasara szamitanak.

A kotet a statisztikai tablaanyagon kivil modszertani dsszehasonlitaso-
kat el6segité rovid fogalommagyarazatot, tovabba orszdgonként az abortusz-
torvények el6irdsait és 30—40 évre visszamendéleg a fontosabb valtozasokat
is tartalmazza.

F. Gy.

Levels and trends of mortality since 1950. (A halanddsag szintjei és irany-
zatai 1950 6ta.) New York, 1982. United Nations. 177. p.

Az Egyesiult Nemzetek és az Egészséglgyi Vilagszervezet kozos vizs-
galata a halanddsadg alakuladsanak koézel harom évtizedét tekinti at. A kiad-
vany lényegében az egész vilagra vonatkozéan elemzi a mortalitast. El6szor
a fejlettebb, illetve a kevésbé fejlett vilag viszonylatdban irja le a halan-
ddésag szintjeit és iranyzatait, majd tovabbi részletezésben a regiondlis saja-
tossdgokat és az egyes orszagokra jellemzdé trendeket veszi szdmba.

A kevésbé fejlett orszadgokra vonatkozé legfontosabb megéllapitas az,
hogy a halandésag csokkenése a hetvenes években lelassult. Ez a jelenség
nemcsak ott jelentkezik, ahol a szuletéskor varhaté atlagos élettartam elérte
vagy meghaladta a 65 évet. hanem azokon a terileteken is, ahol ennél ala-
csonyabb. Az oOtvenes években és a hatvanas évek els§ felében a varhaté
élettartam naptari évenként 0,61 évvel nétt, kés6bb ez 0.43 évre csokkent.
Azt lehetne mondani, hogy ez a romlas éppen a korabbi, rendkivil gyors
javulas kovetkezménye. Valéjaban azonban a 0.18 évnyi csokkenés csak
mintegy egyharmad részben tulajdonithaté annak, hogy az orszadgok egy része
belépett az alacsony mortalitdsiak kozé, kétharmad részben pedig annak,
hogy ténylegesen kisebb mértékben javult a halandésdg a magasabb morta-
litasi orszagokban, ahova a kevésbé fejlettek nagyobb része tartozik.

A fejlettebb orszagokban a halandésdg alapiranyzata csékkend volt a
megfigyelt idészakban. Ez egyarant vonatkozik azokra az orszdgokra, ame-
lyekben mar az otvenes évek elején viszonylag alacsony volt a mortalitas
(ide tartoznak Eszak- és Nyugat-Eurdpa, valamint a tengerentuli angol nyelv-
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terilet orszagai) és azokra is, ahol akkor még magasak voltak a halalozasi
aranyok. Ez utébbiak kozé soroljadk Japant, a Szovjetuniot, Dél- és Kelet-
Eurdépa orszagait. A viszonylag kedvez6tlen halalozasi viszonyokkal indulé
orszagokban sokkal gyorsabb volt a javulas. Ennek kovetkeztében lényege-
sen kisebbek a kildonbségek a varhaté élettartamban, mint kordbban: a két
széls§ érték kb. 68, illetve 75 év. Jelenleg tehat az iparosodott, fejlett egész-
ségi kultaraju orszagok, a gazdasagi és kulturalis differenciak ellenére, a
halandésag szintjét tekintve viszonylag homogének.

Az 1965—1977 kozotti id6szakban a férfiak sziletéskor varhato élet-
tartama 72,7 és 64 év kozott valtozott, a néknél 781 év, 70,2 év voltak a
széls6 értékek. Altalaban elmondhatd, hogy tovabbra is a skandinav orsza-
gokban a legkedvez6bbek a haldlozasi viszonyok, bar bizonyos orszagok, pél-
daul Japan er6sen felzarkéztak hozzajuk, mig a magas halanddésag féleg
Dél-, Kelet-Eurdpaban és a Szovjetuniéban taldlhat6. Masképpen fogalmazva
— néhany kivételtél eltekintve — a gyorsabb fejlédés ellenére sem sike-
rilt az alacsonyabb varhato élettartami orszagoknak poziciéjukon javitani.

A legutdbbi negyedszazados fejlédés egyik jellemz6je, hogy a varhaté
élettartamok széls6 értékei markansan felfelé mozdultak, tovabba, hogy a
férfi és ndéi résznépességek életkilatasai a korabbinal Iényegesebben térnek
el egymastél. 1950 korul a férfiak varhaté élettartamai 52—69 év, a ndké
54—73 év kozott mozogtak. Az osztalykdéz 18 év volt a férfiakraés 20 év a
nékre nézve és az atfedés 16 év volt. A legutébbi évtizedben az osztaly-
kozék beszlkiltek, a széls6 értékek mindkét nem esetében 9 évnyire vannak
egymastél, de az atfedés mindossze 3 évre tehetd, 70—72 év kozott. A het-
venes évek derekdn 37 orszag kozul 15-ben volt a férfiak varhaté élettar-
tama 67—68 év, mig 14-ben a néké elérte a 73—74 évet.

1950 és a hetvenes évek kozott a férfi résznépesség varhato élettartama
mintegy 6, a n6i résznépességé 8 évvel nétt. Az atlagok korul azonban
viszonylag nagy a szoras és a szélsé értékek elég messze vannak egymastol.
A férfiak varhaté élettartama példaul 8 orszdgban kevesebb mint harom
évvel, 6 orszadgban azonban tiz évvel vagy ennél tobbel emelkedett. A nék
esetében 7 orszaghan az emelkedés 3—4 év, mig kilenchen 10 vagy ennél
tobb év volt.

A megfigyelési idészakban Japanban nétt leginkdbb a varhatdé élettar-
tam: a férfiaké 16,5 évvel, a néké 184 évvel. A masodik helyen Bulgaria
all 15,3, illetve 17,5 éves értékekkel. A skala maésik végén azok az orszagok
helyezkednek el, amelyekben a varhatd élettartam, mar az id6szak kezdetén
magas volt. Ezek lzland, Hollandia és Norvégia.

Az életkilatdsok a korcsoportokban kilénboz6képpen javultak, mas-
képpen fogalmazva a kilénbézé életkord népességcsoportok a varhaté élet-
tartam meghosszabbodaséabdl eltér6 modon részesultek. Altaldban az a ta-
pasztalat, hogy a 30 éven aluliak, féleg a csecsem@k és a gyermekek élet-
kilatasai javultak, a 65 éven feluliek pedig alig jarultak hozza a varhato
élettartam meghosszabbodasdhoz. A halalozasi viszonyok kedvez§ iranya val-
tozdsanak ez a vonatkozasa a férfiak korében kifejezettebben jelentkezik,
mint a néknél.

Vannak olyan orszagok, amelyekben bizonyos korcsoportok hozzajaru-
lasa a varhat6 élettartam novekedéséhez éppenséggel negativ. A kozép- és
id6skort népességet tekintve a kelet-eurdépai orszagokban figyelheték meg
a legkedvezétlenebb mortalitasi trendek. A hatvanas évek elejétdl a hetvenes
évek kozepéig terjedé idészakban példaul Csehszlovakia férfi szubpopulé-
ciéjanak varhaté élettartama egy évvel csokkent. Ebb6l az egy évbél 0,7 év
tulajdonithaté a 30—64 évesek halalozasi viszonyai romlasanak. 1960—1964
és 1971—1972 kozott a Német Demokratikus Koztarsasagban a férfiak var-
haté élettartama mindossze 0,7 évvel nétt. Az igen kis mértékld novekedés
részben azzal magyarazhaté, hogy a 60 éven feluli férfiak halandésaga emel-
kedett és ennek kovetkeztében ez a korcsoport 0,7 évvel csokkentette a var-
haté élettartam 1.4 éves ndvekedését.

A nék kérében a hatvanas évek elejétdl a hetvenes évek derekaig a
varhaté élettartam meghosszabbodasa a fiatal-, a kdzép- és az id6skora né-
pességet lényegében a kévetkez6képpen érintette. Sokkal ritkabb volt a ne-
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gativ hozzajarulas a kézép- és az idéskori népességben. Altalanos volt az
életkilatasok igen nagy mérvld javulasa 30 év alatt. Dél- és Kelet-Eurépa-
ban jelentéktelen volt az idéskord népesség hozzajaruldsa a varhaté élet-
tartam meghosszabbodasdhoz, mig mas orszagokban a 65 éven feliliek koré-
ben a halanddsag szamottevé csokkenése jelentésen novelte a szuletéskor
varhaté élettartamot. Valéjaban 27 orszag koézul 11-ben ez a Kkorcsoport
jarult leginkabb hozza a varhat6é élettartam meghosszabbodasahoz.

A Kkor szerinti haland6sag alakulasara az jellemz6, hogy legnagyobb
mértékben az 1—4 évesek csoportjdban csokkent a halandésadg. Az atlagos-
nal kevésbé csokkent a 15—19 évesek kozott a balesetek koévetkeztében és
a 60—79 éves férfiak korcsoportjdban, amelyben a javulas mértéke Kkisebb
volt, mint a 70 éven feluliek kérében. A 20—29 éves nék mortalitdsa viszont
igen jelentdsen csokkent, tekintettel az anyai halandésadg nagymérvi javu-
lasara.

A mortalitas altalaban viszonylag jobban csékkent a nék, mint a fér-
fiak kozott. 15 és 59 év kozott a nék haladlozasi viszonyai kb. kétszer olyan
mértékben javultak, mint a férfiaké. A legnagyobb kildonbség a két nem
halanddsaganak alakuldsdban a 65—79 évesek korcsoportjaban mutatkozik,
ahol a n6k hétszer-nyolcszor olyan mérvi csdokkenést értek el, mint a férfiak.

A korspecifikus halédlozasi aradnyok szamottevéen javultak a hatvanas
évek derekdig, a javulds megtorpant a hatvanas évek masodik felében,
majd Ujra jelent6ssé valt a hetvenes években.

Mig a nék korében folyamatos volt a javulds, a férfiak kor szerinti
halalozasi aranyai bizonyos orszagokban és bizonyos korcsoportokban féleg
a megfigyelési id6szak kozépsé periédusdban romlottak. A 15—19, 20—24,
45—49, 80—84 és 85 és idésebb korcsoportokban alakultak a halalozéasi vi-
szonyok a legkedvez6tlenebbll. Ezekben a népességcsoportokban a megfi-
gyelt 31 orszag kozul minddssze kilencben vagy tizben volt 1975—76-ban
a haléalozasi arany a legalacsonyabb.

A fejlettebb orszagok halélozasi struktirajara az jellemz8, hogy a ke-
ringési rendszer betegségeibdl szarmazé, a daganatok altal okozott és az eré-
szakos eredet(i halalozasok teszik ki az Osszhalalozds tulnyomé részét. Cse-
csembkorban a fejlédési rendellenességek, huszonéves korig a balesetek a
leggyakoribb haldlokok. Huszonéves kortél a férfi és ndi résznépesség halal-
oki struktiraja eltéréen alakul, amennyiben a férfiak esetében a harmincas
évek mésodik felét6l vagy a negyvenes évek elejét6l a keringési rendszer
betegségei kovetelik a legtobb aldozatot, mig a nék kozétt a huszas évek
végén, a harmincas évek elején a daganatos haldlozasok kertlnek az els6
helyre, ezt a pozicidjukat meg6rzik az O6tven-hatvanas évekig és csak ezutan
valnak a keringési rendszer betegségei a leggyakoribb haléalokka.

Részben az okspecifikus halalozasi aranyok valtozdsa, részben a népes-
ség oOregedése kovetkeztében a megfigyelési idészakban az 6sszhaldlozasban
a keringési rendszer betegségei okozta haldlozasok részardnya 44-rél 48 sza-
zalékra, a daganatos halalozdsoké 16-rél 19 szazalékra nétt, mig a fert6z6
betegségek hanyada 3-r6l 1 szazalékra csokkent.

A vizsgalat egyik érdekes fejezete a brutté nemzeti termék és a ha-
landésag szintjének 0Osszehasonlitdsa. Szoros kapcsolat van a csecseméha-
landésag szintje és az egy fére juté bruttdé nemzeti termék kozott, amennyi-
ben mennél magasabb az utébbi, annéal alacsonyabb az el6bbi: a korrelacids
koefficiens —0,89. A hatvanas-hetvenes években a legmagasabb volt a cse-
csem6halandésag Albanidban (1965-ben 86,8 ezrelék) és a legalacsonyabb
Svédorszagban (1978-ban 8,0 ezrelék). Az egy fére jutd brutté nemzeti ter-
mék 31 orszag kozul Albanidban volt a legalacsonyabb (530 USA dollar),
mig Svédorszdg az egy lakosra juté 7240 USA dollarral a masodik helyen
allt a nemzetek rangsoraban.

Megjegyzendd, hogy az orvostudomany jelenlegi allasa szerint 8 ezrelék
korial van a csecsemdéhalandésag elérhet6 minimuma (Svédorszag: 1981, 7 ez-
relék), és hogy Japan és Finnorszag az egy f6re jutd, viszonylag szerény
brutté nemzeti termék mellett (4070, illetve 4700 USA dollar) koézel jutott
ehhez a minimumhoz.

Ami a sziletéskor varhatdé élettartam és az egy fére jutd brutté nem-
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zeti termék kozotti osszefiiggést illeti, az ember azt varna, hogy ez lénye-
gesen gyengébb, mint az el6bbi esetben, hisz a fejlettebb orszagokban a meg-
haltak 65—75 szazaléka 65 éven feluli és az életkilatasokat olyan koridlmé-
nyek befolyasoljak, amelyek o6t, hat sét hét évtizeddel kordbban hagytak
nyomot a tovabbélékdon. Az is igaz, hogy bizonyos, az egészségre artalmas
szokasok gyakoribba val(hat)nak a feln6tt népességben, a jélét mind alta-
lanosabba véalasaval. Ezért is figyelemre méltd, hogy a ndék esetében a var-
hato élettartam és az egy fére jutd brutté nemzeti termék kozotti korrela-
ciés egyutthaté +0,86, a férfiaknal azonban csak +0,57. Ugy tlinik tehat,
hogy a nék tébb el6nyt élveznek a jobb tarsadalmi-gazdasagi koérulmények
kovetkeztében, mint a férfiak. A diszparitdis még inkdbb szembedtls, ha
meggondoljuk, hogy a n6ék kozdétt sokkal tébb a szegény, mint a férfiak ko-
rében. Eléggé elfogadhaténak tlinik tehat az a vélekedés, miszerint mindkét
nem egyforméan profital a béséggel jaré elé6nydkbél, mint amilyenek tébbek
kozott a komfortos, jol felszerelt lakads és a magas szinvonall egészséglgyi
ellatds, de annak hatranyai (a tultaplalkozas, a cigarettazds és a stressz)
sokkal gyakrabban lelheték fel a férfiak, mint a nék korében. Megjegy-
zendd tovabba, hogy bizonyos adatok arra vallanak, a kozegészségigyi in-
tézkedések és az orvosi ellatds szinvonala lényegesen nagyobb szerepet jat-
szanak a halandésag csokkenésében, mint az egy f6re juté brutté nemzeti
termék novekedése. Ami az 1965—1975 kozotti id6szakot illeti, a nemzeti
jovedelem jelent6s novekedését nem kovette a varhatd élettartam szamottevd
meghosszabbodasa. A megfigyelt jelenség amellett szdél, hogy a varhatd élet-
tartam értékek az elérhet§ maximum kozelébe keriltek, legalabbis az ala-
csony halanddsagu orszagokban.

A tanulmany réviden attekinti a halandésag tarsadalmi, gazdasagi ku-
lonbségeit: a torténelmi el6zményeket, az adatforrasokat, a vizsgalatok tipu-
sait, végul felsorolja a foglalkozas, a tarsadalmi osztaly, az iskolai végzettség
és a jovedelem szerinti differencidkat. Altaldban elmondhaté, hogy a gaz-
dasagilag kedvezébb helyzetben levék, a tarsadalomban nagyobb megbecsi-
lést élvez6k mortalitasa alacsonyabb.

J. P.

RJABUSKIN, T. V.—RUBAKOVSZKIJ, L. L. (szerk.): Demograficseszkie

proceszszU v szocialiszticseszkom obsesesztve — na primere evropejszkih
sztran-cslenov SZEV. (Népesedési folyamatok a szocialista tarsadalom-
ban — az eurdépai KGST-tagorszagok példajan.) Moszkva, 1981. ,Fi-

nanszl i sztatisztika”. 295. p.

A KGST-hez tartoz6 orszagok demografusai és szociolégusai kozott ki-
alakult rendszeres és sokoldald munkakapcsolatnak ma mar hagyomanyai
vannak. A ,Tarsadalmi struktira fejl6dése a szocialista tarsadalomban
— Téarsadalmi tervezés és prognosztika” — elnevezésl problémabizottsag
1974-ben alakult meg ezen orszagok tudoméanyos akadémiainak egyuttmuiko-
dése keretében. A problémabizottsag altal koordindlt, tematikusan speciali-
zalédott csoportok egyike a demografiai munkacsoport. Ennek 1978. évi
varsoéi, valamint 1979. évi moszkvai Ulésén sziletett dontés a most ismerte-
tésre Kkeriul6 tanulmanykoétet kiadasarol, amelynek célja nemcsak az, hogy
a demografiai munkacsoport tevékenységér6l adjon szamot, hanem az is,
hogy bepillantast engedjen az eurdpai szocialista orszdgok demogréafiai kuta-
tomhelyeibe, illetve atfogdé képet nyudjtson ezeknek az orszagoknak a né-
pesedési helyzetérél.

A kotet két nagyobb tartalmi egységre kulondl el, az els6 a termé-
kenységgel, a masodik pedig a vandorlassal foglalkozik.

Mind a termékenységrél szélé rész tiz tanulméanyanak, mind pedig a
vandorlassal foglalkozé rész kilenc tanulmanyanak szerz8i kozott szerepel
magyar szakember is. Klinger Andras: Magyarorszdg népességének termé-
kenysége és demografiai struktdraja c. tanulmanya igen szemléletesen és
sokoldaltan dokumentalja adatokkal a masodik vildghdboratél napjainkig
terjedd periédus hazai népesedési viszonyait, zardé gondolatai pedig témoren
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foglaljak ossze népesedéspolitikdnk aktudlis feladatait, célkitlzéseit. Bies
Klara a magyar népesség vandorlasanak sajatossagair6l nyujt atfogé képet,
szellemesen szerkesztett tdblazatokon mutatva be a magyar vandormozgalom
1960—1974 kozott lezajlé — nagyfoku tarsadalmi mobilitast tukroz6 — fébb
tendenciait.

Informéacidékban rendkivil gazdag a termékenységrél sz6l6 rész ,Nyité”
tanulmanya: Z. Pavlik (Csehszlovakia) és A. Kvasa (Szovjetunid) kozdés mun-
kdja, amely a KGST-hez tartozé eurdpai szocialista orszagok termékenysé-
gének fébb tendencidit veti egybe. Sokféle demografiai ismérvvel illusztral-
jak, hogy — ha orszagonként idében eltéréen is, de jeleninkre — vala-
mennyi targyalt orszdgban (Um. Bulgaria, Magyarorszdg, Német Demokra-
tikus Koztarsasag, Lengyelorszag, Romania és Csehszlovakia) befejez6dott az
atmenet az alacsony termékenység és alacsony halandésadg allapotara. Ra-
mutatnak arra is, hogy — jéllehet, gazdasagi tekintetben nagyon is hason-
lbak ezek az orszdgok — joénéhany olyan specialis tulajdonsaggal is ren-
delkeznek (pl. a kilénb6z8 etnikai csoportok eltér6 ardnyl jelenléte is ezek
kézé tartozik), amelyek miatt a népességstruktira egyes jellemzgi jelentésen
eltérnek egymastél (ilyen példaul mind a férfiak, mind a nék szuletéskor
varhato atlagos élettartaméanak eltérése az egyes orszagok kozt), o6sszeha-
sonlité elemzésiikben — az igen szamottevd kiulénbségek miatt — kilon tab-
ldzaton mutatjdk be a Szovjet Szocialista Szodvetségi Kodztarsasidgokra vonat-
koz6 adatokat, pl. ezek 1958—1959, valamint 1977—1978. évi brutté repro-
dukciés egyutthatéit.

Tanulmanyuk hangsulyozza, hogy a népesedési folyamatok f6 tenden-
cidinak azonossagai mellett is kimutathatéak olyan egyedi, csak egy-egy
orszagra jellemz6 népesedési jelenségek, amelyek az orszagonként differen-
cialt népesedéspolitikat teszik indokoltta.

V. Kalabzsijev, P. Masztnyikov, M. Minkov és H. Petkov: A népesedési
helyzet Bulgaridban cim( tanulméanya szamunkra, magyar demografusok sza-
mara is igen tanulsagos amiatt, hogy a szerzék végkovetkeztetése a de-
mografiai szakkutatasok aktualis feladataira hivja fel a figyelmet, amelynek
érvényessége — ugy tlinik — atlépi az orszaghatarokat.

A Német Demokratikus Koztarsasagot két tanulmény is reprezentalja.
K. Lungwitz munkaja az orszag népesedési viszonyainak terileti kuldnb-
ségeirél, valamint a népesedéspolitika elméleti vonatkozasu kérdéseinek fel-
vetésérél ad szamot, mig V. Speigner dolgozata az NDK népesedési folya-
matainak f6bb tendenciait taglalja.

A Romania népességstruktirajarol és termékenységér6l beszamold ta-
nulmanyt (szerz6je E. Meészaros) tobb okbdél is kiemelendének tartjuk. Az
egyik az illusztraciéként bemutatott adatok torténelmi érdekessége: a népes-
ségszam valtozdsainak dinamikajat a szerz6 meglehetdsen régi id6szakra,
1891-re visszanyUléan mutatja be. Szemléletes az 1956 és 1978 kozotti pe-
ribdus egyes évjarataira vonatkozé korspecifikus termékenységi aranyszamok
bemutatasa, amelyek e forméajukban az egyes sziletési évjaratok (generaciok)
korcsoportjai termékenységi magatartasanak valtozasairél is tajékoztatast
nyUjtanak. A ndék iskolai végzettsége, illetéleg szakképzettsége és termé-
kenységi magatartasuk osszefiggései pedig az e témakorr6l béségesen ren-
delkezésiinkre all6 hazai adatokkal valé, tanulsdgos egybevetésekre adnak
modot.

A torténelmi szemléletmdd el6térbe kerilése jellemzi T. Rjabuskin és
R. Galeckaja kozés tanulményat is, amely a Szovjetunié népességstrukta-
rajarol és termékenységérél tajékoztatja az olvasoét. Csupan ,izelit6ként” tu-
dunk felsorolni néhéany, torténelmileg nagy érdekl6désre szamot tarthat6
példat: Az egyes Szovetségi Koztarsasagok népességszamanak alakulasat
1922-t6l kezdve, ezek halandésadganak és természetes szaporodasanak adatait
1940-t61 kezdve, a Szovjetunié egészére vonatkoz6 korspecifikus halalozasi
aranyszamokat 1896-tél kezdve, a lakossag kormegoszlasanak alakulasat 1939-
t6l kezdve, a foglalkoztatasi struktdra, tovabba az osztalyszerkezet alakulasat
pedig 1913-t6l kezdve mutatjdk be a tanulmanyban ko6zélt tablazatok.

Médszertani kuri6zumként is felfoghatjuk annak a — szinte team-nek
nevezhet§ — ugyancsak szovjet szerzécsoportnak a munkajat, amely a Szov-
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jetunié falusi korzetei fejlédésének demogréafiai sajatossagairél ad szamot.
(Az o6t szerz6: 1 Belenkaia, Sz. Borodkin, T. Zaszlavszkaja, 1 Mucsnik és
M. Mucsnik.) A dolgozat témaja valamelyest mar énmagéaban is sugallja,
hogy a demografiai adatok kezelését a szerz6k csak kulénb6z6 — s olykor
igen szellemes és eredeti — tipizalasi, rangsorolasi modszerek, eljarasok Ki-
alakitasa révén tudtak megoldani. A tanulmany még a laikus olvasé szdmara
is jol reprezentalja: az elemzési moédszerek fejlédése jelent6sen megkénnyit-
heti korabban d&sszehasonlithatatlannak hitt struktarak, tarsadalmi folyama-
tok egybevetését.

Legkevésbé adatszer(i, s inkdbb a népesedéspolitikai vonatkozasokat el6-
térbe helyez6 L. Piszca: Népességfejlédés és népesedéspolitika Csehszlova-
kidban c. tanulméanya, amely gondolatsorat azzal inditja: a Cseh Szocialista
Koéztarsasdgban mar 1952-ben, a Szlovak Szocialista Koztarsasadgban valami-
vel kés6bben, 1957-t6l elkezdéd6, kedvez6tlen népesedési jelenségek a népe-
sedéspolitikat a XIV. partkongresszus egyik kézponti témajava léptették el6,
s ez azb6ta is az orszag szocialpolitikdjanak szerves részét alkotja. A tarsa-
dalmi fejlédés és a népesedési jelenségek és folyamatok &sszefliggéseit ele-
mezve es@sorban a ndék gazdasagi aktivitasanak noévekedését emeli ki a ta-
nulmany szerz6je, mint olyan tényez6t, amely — bar tarsadalmilag minden
tekintetben szilkséges — am a kedvezétlen népesedési helyzetnek olyan ere-
dbje, amelyet a népesedéspolitikai intézkedéseknek kiemelten kell kezelnitk.

A tanulmanykétet elsé részét zaré tanulmany a mar korabbiakban is
szereplé szovjet szerzépar, T. Rjabuskin és R. Galeckaja munkaja, amelynek
cime: A népesedési helyzet sajatossagai az eurépai szocialista orszagokban, és
a népesedéspolitika iranyai. A tanulmanynak két f6 értékét szeretnénk ku-
16n is kiemelni. Az egyik a demogréfiai, valamint nem demogréafiai jellegd,
mas tarsadalmi folyamatok kozotti kapcsolatok Osszehasonlitdsa az egyes
szocialista orszagokban, a masik pedig az egyes, targyalt orszagok konkrét
népesedéspolitikai intézkedéseirél valé sok, hasznos informacié egybegydj-
tése. Ez utdbbiakat attekintve, valamelyest képet nyerhetink az egyes or-
szagok szocialpolitikdjanak teljesit6képességérél, de az orszagonként specia-
lisan jelentkez6 problémakkal &sszefliggésben arrél is, hogy a népesedéspo-
litika ,prioritasai” orszdgonként hogyan, miben térnek el egymastol.

Nemcsak az ismertetés szik keretei, hanem taldn a recenzens szemé-
lyes érdekl6dése is hozzajarul ahhoz, hogy a vandorlasrél széld, masodik
rész az elébbinél révidebb, vazlatosabb — ez azonban korantsem jelenti azt,
hogy a benne foglalt tanulméanyok kevésbé lennének informativak, szakmai
szempontb6l magas szinvonalGak vagy aktualisak.

A méasodik részt L. Rubakovszkij: A véandorlasi folyamatok f6 iranyai
a KGST-hez tartozé eurdpai szocialista orszagokban c. tanulméanya vezeti be.
A szerz6 megkllonbozteti a vandorlas, mint tarsadalmi mozgas altalanos és
specifikus torvényszer(iségeit. Az el6bbihez sorolhaté pl. a varosok és koz-
ségek kozotti vandorlas; maga a vandorlék 0Osszetétele; a vandorlas inten-
zitdsa és a foldrajzi tavolsdg kozotti forditott viszony stb. Az utébbiroél
— specifikus térvényszerliségekr6l — beszélhetiink akar olyan esetekben,
amikor valamely altaldnos torvényszer(iségnek a helyi, az adott orszagokra
jellemzé feltételek melletti, sajatos érvényestlési modjarél van sz6 (ilyen
jelenségnek lehet nevezni azt a folyamatot, amely az egyes orszagokban
eltér6 modon és eltéré idészakokban, de a kozségekbdl a varosokba, a me-
z6gazdasagb6l az iparba aramlast jelentette), akar pedig olyan esetekben,
amelyek kozvetlenil az adott orszag természeti-foldrajzi viszonyaival, etnikai
Osszetételével, stb. flggenek dssze. A tanulméany ezek fényében elemzi a
KGST-hez tartozéd euroépai szocialista orszagokban elmult évtizedekben zajlé
— napjainkra azonban intenzitasukban csokkené — vandorlasi folyamatokat.

A tovabbi tanumanyok részletesen foglalkoznak egy-egy orszag van-
dormozgalméanak demografiai jellemzésével. igy M. Minkov Bulgaria. G. Bose
a Német Demokratikus Koztarsasag, M. Latuh Lengyelorszdg, E. Mészaros
Roménia, L. Rubakovszkij a Szovjetunié, K. Kuhnl és M. Hampl pedig Cseh-
szlovakia vandorlasi folyamatainak elemzését mutatja be.

Ujszerl, és jellegzetesen ,KGST-probléma” megkozelitési M. Minkov
(Bulgéaria) és E. Usalov (Szovjetuni6) kozdés tanulménya, amely a vandor-
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lassal foglalkoz6, masodik részt zéarja, s amelynek cime: Az &allamok kozotti
vandorlads, mint a munkaeré hatékony felhasznaladsanak tényez6je a KGST-
hez tartozé orszagokban. Ismeretes, hogy a munkaerd racionalis és 6kono-

mikus felhasznalasa a KGST-orszagokon belul — illetve ezek kozétt — ma
mar hagyomanyos, s ennek tébb forméja is kialakult. A ,kbézds akciok” mel-
lett — mint pl. a kézds foldgazvezeték épitése — a munkaeré-csere, a szom-

szédos orszagokban foly6 szakképzési, munkavéllalasi lehet6ségek (pl. ennek
sajatos megvalésulasa a Magyarorszag és NDK kozotti egyuttmikodés), a
hatarvidékeken él6 lakossdg munkavallalasi lehet6ségei (erre a tanulmany
ugyancsak magyar vonatkozasu példat emlit, a komaromi—komarndi ,atjaré”
lakossdg munkavallalasi lehet6ségeit olyan feltételek mellett, hogy a mun-
kasok fizetésuket fele-fele aranyban a két orszag valutdjdban kapjak) —
arra utalnak hogy a ,vandorlas” e sajatos tipusara a KGST keretei igen
sokfajta, rugalmas format biztositanak. Viszonylag kevésbé elemzettek még
ennek demogréafiai vonatkozasai, jollehet, aktualitdsa, tarsadalmi fontossaga
— s ebben egyetérthetiink a szerz6kkel — nem vitathaté.

Mint a tanulmanykétet szerkeszt6i az elészéban megjegyzik: a kotet
kialakitasat és szerkesztését nagyban megkonnyitette — s ez a tanulmanyok
olvaséja szamara is egyértelmlen Kkitlinik —, hogy a munkacsoport munkaja,
kozos talalkozésai alkalméabél az egyes orszadgokat képvisel§ demografusok
korében egységes szemléletmdéd és egységes terminoldgia-hasznalat alakult,
ki. Ehhez csak azt flizhetjuk hozza: a koényv megjelenése j6 példa a ter-
mékeny nemzetk6zi tudomanyos egyuttmikddésre, informaciégazdagsaga miatt
pedig nemcsak demografusok, hanem a tarsadalmi kérdések irant érdekl6dé,
szélesebb kord olvasékdzonség figyelmére is joggal tarthat igényt.

S. M. E

SZTESENKO, V. SZ. (szerk.): Demograficseszkaja politika: oszuscsesztvlenie
i szoversensztvovanie v uszlovijah razvitogo szocializma. (Népesedés-
politika: megvalésulas és fejlesztés a fejlett szocializmusban.) Kiev, 1982.
Naukova Dumka. 351 p.

A monogréafia az Ukran Tudoméanyos Akadémia Gazdasagi Intézete az
,Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasadg népesség-Ujratermelése feltételei to-
vabbi javitdsanak problémai” c. kutatasanak fontosabb eredményeit tartal-
mazza. Ez a m( logikai folytatasa ,A népesség Ujratermelése a fejlett szocia-
lizmusban (Az Ukran Szovjet Szocialista Koéztarsasag példajan)” c. kollektiv
munkénak, amelyben a fejlett szocializmus id6szakara jellemz6 népesség-
Ujratermelés sajatossagait elemezték.

A monogréafia els6 két fejezetében a szerz6k a népességreprodukci6 —
a munkaerd uUjratermelése — elméleti alapjaira vilagitanak ra. A konkrét
népességreprodukci6 feltételeinek kutatasat a termelber6k Gjratermelési fel-
tételeinek vizsgalataval kezdik, amelyet a politikai gazdasdgtan munkaeré6-
nek nevez. Majd arra mutatnak ra, hogy a népesedési folyamatok hatékony
szabalyozasa csak a fejlett szocialista tarsadalomban valik lehetségessé, mert
itt teremtédtek meg a ,targyak termelése” és az ,emberek termelése” egységes
szabalyozasi rendszerének feltételei. A fejlett szocialista tarsadalomban a né-
pesedéspolitika a kommunista tipusG népesség onreprodukciéjanak kialaku-
lasara iranyul.

A népesség onreprodukcidjanak kifejlédése természetesen kapcsolatban
van a tarsadalmi-gazdasagpolitikai intézkedések realizalasaval. Ugyanakkor
ez nem azt jelenti, hogy a népesedéspolitika azonos a szocialpolitikaval.

A népesedési kérdések egyik ,magja” — a munkaer6; a munkaerd djra-
termelése ugyanis a népesség onreprodukci6janak rendszert alkoté folyamata.
A munkaer6 Ujratermelésének tokéletesitése egyidejlileg — tagabb értelemben
— a népesség Ujratermelésének tokéletesitését is jelenti.

A szerz6k kiemelik, hogy a forrasok racionéalis kihasznalasa a szovjet
tarsadalom sikeres gazdasagi és tarsadalmi fejlédésének egyik legfébb fel-
tétele. Ezt mindenekelétt a munkaeréforras szaporulatanak csékkenése in-
dokolja. A szerz6k a munkaeréforrasokkal osszefliggésben kihangsulyozzak,
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hogy a tarsadalmi-gazdasagi feltételek a torténelmi fejl6dés soran mindig
donté hatast gyakoroltak a néi munka fejlédésére. A néknek a tarsadalmi ter-
melésben val6 foglalkoztatottsaga — torvényszer(i és progressziv jelenség mind
a tarsadalmi fejl6édés, mind pedig a n6 és csaladja érdekeinek szempontjabol.
A fejlett szocializmusban a néi munka jellegében és tartalmaban progressziv
valtozasok figyelheték meg. Pl. egy sor foglalkozas eln6iesedése megy végbe;
egyre né a nem fizikai (szellemi) foglalkozasi n6k ardnya — ma mar ez az
arany a n6knél magasabb, mint a férfiaknal. Fokozatosan csokken a né6k
foglalkoztatasa az egészségre artalmas munkahelyeken.

A nb6k foglalkoztatdsa a tarsadalmi termelésben hatéssal van termékeny-
ségi magatartasukra. Megvaltozott a tarsadalomban és a csalddban betoltott
szerepukrél alkotta kdézvélemény. A gazdasagi fuggetlenség atalakitotta a nék
nézeteit a hazassagkotésrél, a valasrél. A szocialista tarsadalomban kialakult
a dolgoz6 n6 presztizse.

A n6k foglalkoztatottsdgdnak azonban negativ koévetkezményei is van-
nak: meghosszabbodott a teljes munkanap, beleértve a haztartasi munkat is,
és ez jelentds fizikai és pszichikai terhet ré6 a nékre. A dolgozé anyak szak-
képzettségi szinvonala lemaradt a férfakétél. A n6k a gyermekintézmények-
kel vald ellatds ellenére is nehezen tudjdk 0Osszeegyeztetni az anya—hazi-
asszony szerepét a tarsadalmi termelésben valé részvétellel. Ennek kovetkez-
tében csdkkent oly alacsony szintre az atlagos gyermekszam, amely mar nem
biztositja a népesség egyszerl reprodukciéjat. Amig 1958—1959-ben Ukraj-
ndban egy nére atlagosan 2,3 gyermek jutott, addig 1978—1979-ben ez a szam
csak 1,96.

A szakmai, az alkoté tevékenység, amely nagy er6t vesz igénybe, a
reprodukciét korlatozé tényezének bizonyul, ui. éppen a legintenzivebb szllé-
képes koru néknél magas a foglalkoztatottsag aranya. A termékenység javi-
tasa érdekében a n6é szamara meg kell teremteni annak a lehetdségét, hogy
szakmai tevékenységét ésszerlibben hangolhassa 6ssze a csaladi, els6ésorban
az anyai kotelezettségek teljesitésével.

Ukrajnaban jelenleg szamos olyan vallalat van, ahol a néi munkarend
javitasara intézkedéseket dolgoztak ki: az éjszakai miszakokat korlatoztak,
bevezették a nem teljes munkanapot, kiszélesitették a bedolgozast stb. Nagy
az érdeklédés a nem teljes munkanap bevezetése irant. Ez az intézkedés
annal is inkabb szikséges, mivel a nuklearis csalad kialakulasaval a kis-
gyermekes fiatal hazasparok kulén élnek a szul6ktél és a gyermekek fel-
ugyelete teljes egészében a dolgozé anyara harul. llyen esetekben a nem
teljes munkaidében val6 dolgozas csokkenti a néi munkaer6 fluktuéaciojat,
illetve a munkéabdl vald Kkilépését.

A munkanap legrugalmasabb formaja — a bedolgozads. Mint ismeretes,
a boélcsédét a n6k nem veszik mindig szivesen igénybe, kilénésen a gyermek
életének els6 évében. Azoknak, akik nem tudnak gyermeknevelés miatt az
otthont6l tavolmaradni, a bedolgozas megkénnyiti a munkabeosztas problé-
maéajanak megoldasat, részben pedig kompenzéalja a csalad brutté jévedelem-
veszteségét.

A monogréfia a tovadbbiakban ismerteti, hogy a Szovjetunié milyen
nagy sulyt fektet a tobbgyermekes csaladok tdmogatasara. 1980-ban 2 150 000
tobbgyermekes anya kapott havonta allami tamogatast. 1974. november [-t6l
Uj segélyt vezettek be a rossz anyagi helyzet(i csalddok gyermekeinek téamo-
gatdsara. Ebben a segélyben azok a csalddok részesiilnek, amelyeknél az egy
csaladtagra juté atlagos brutté jovedelem nem haladja meg a havi 50 rubelt.
Ezt a segélyt a gyermek 8 éves koraig kapja.

A szovjet allam jelent6s eszkozoket fordit a gyermeknevelésre. Egy
gyermek bélcsédei ellatasara évente tébb mint 580 rubelt kéltenek, az 6vodai
ellatadsra — kb. 500 rubelt (az dsszes kiadas 80%-at az allam fizeti). Egy
altalanos iskolas tanittatasara az éallam kb. 200 rubelt kdlt évente, a tech-
nikumi tanuléknal 700 rubelt, egyetemistak esetében ez az dsszeg megha-
ladja az 1000 rubelt.

A Szovjetunié a vilagon vezet6 helyet foglal el a megfelel6 kora gyer-
mekek iskola elétti gyermekintézményekkel val6é ellatasa terén. A Szovjet-
unié gazdasagi és tarsadalmi fejlédésenek egyik alapveté célja, hogy 1990-ig
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nem kevesebb, mint 2,5 milli6 bolcsédei és évodai fér6helyet hozzanak létre.
Ukrajnaban 1979 végén az iskola el6tti gyermekintézményi halézat 21,9 ezer
bolcs6débdl és 6vodabdl allt, amelyekben 23 687 000 gyermeket lattak el. Uk-
rajna azok kozé a koztarsasagok kozé tartozik, ahol a kolhozok nagy szerepet
jatszanak az UGjabb iskola el6tti gyermekintézményi helyek kialakitdsaban.

Az iskola el6tti életkor a személyiség kialakulasanak legfontosabb id6-
szaka. Eppen ezért kell megfeleléen gondoskodni a felndvekvé nemzedék
nevelési rendszerének fejlesztésér6l. A gyermek minéségi felkészitése az
iskolara nagyban fiigg az 6vodaktél. A tapasztalat azt mutatja, hogy az
ovodasok kb. 80%-a négyesre és Otdsre sajatitja el az iskola els6 osztalyanak
programjat; ezek a gyermekek baratkozébbak, szélesebb latékorrel rendel-
keznek, fizikailag fejlettebbek, mint a csalddban nevelkedett gyermekek. A
gyermekek iskola el6tti nevelésének rendszere jelentés mértékben hozzajarul
a gyermekmorbiditas csokkenéséhez.

A koényv egyik leghosszabb fejezete a szocialista csalad mikodési fel-
tételeit taglalja.

A csalad — a népességreprodukcié legfontosabb sejtje. A szocialista
csalad tarsadalmilag fontos funkciékat télt be. Ide sorolhaték a gazdasagi,
a reprodukciés, a nevel6 funkciok, a sajatos emocionalis-pszicholégiai légkor
megteremtése, a kulturalis funkciék stb. A fejlett szocializmus id6szakat a
héazassag és a csalad gazdasagi szerepének a csdkkenése jellemzi.

A csalad gazdasagi funkcidinak eltlinésével egyutt azonban Gjtipusu
gazdasagi és nevelési tevékenység megjelenése figyelheté meg.

A szocialista csalad rendszerében kulonésen a reprodukciés és a ne-
vel6 funkcidk dinamikusak. Ezek a valtozasok érintik a gyermekszulések
szamat és motivacidit, a szulések id6ézitését, a korilményeit, a nevelés kri-
tériumait. A mai csalddokban az anyasdg és apasdg az esetek tdbbségében
mar nem a nagyszadmu gyermek vildgrahozataldban realizaldédik. A szocialista
csaladokban a gyermeksziilést nem a munkaskezek szaméanak névelése, az
oregkorban val6 anyagi biztonsadg motivaljak, hanem a gyermek utani vagy
kielégitése.

A szocialista csalad-haztartas egyik jellemz6 strukturélis sajatossaga a
legtébb esetben a csaldd mind a népességreprodukcié sejtjének egybeesése
a tarsadalmi-gazdasagi sejttel.

A szocialista csalad részvételét a népességreprodukciéban a nék fog-
lalkoztatottsaga mellett jelent6sen meghatarozza a csaladon belili egyutt-
mikodés a héaztartasban. Kutatasok igazoljak, hogy a fiatal csalddokban az
eseteknek csak 10—16%-aban végzi egyedil a né az oOsszes hazimunkéat. A
haztartasi kotelezettségek a csaladok 25—28%-anal megkozelitéleg egyforman
oszlanak meg a férj és a feleség kozott. A legtipikusabb eset, amikor a férj
csak segit a feleségnek (43%).

A kivant gyermekszamot a csaladd konkrét életkérilményei, anyagi és
lakaskorilményei hatarozzak meg. A lakds a gyermekszilés és nevelés, a
csaladi élet és a haztartas megszervezésének bazisa.

A leggyakrabban azok a csaldadok korlatozzak a gyermekszilést, akik
nem rendelkeznek 06nall6 lakassal. A fiatal csaladoknak nyujtott tamogatas
meghatarozé a gyermekvallalas realizalasaban. Ez kilonésen fontos, hiszen
a hazassagkotési kor csokkenésével a fiatalok anyagi bazisa még megalapo-
zatlan. A sziulékkel egyuttlaké fiataloknak kedvezébb a lehetéségik a kivant
gyermekszam megszulésére. Az ilyen csaladokban gyakoribb a 2—3 gyer-
mekes csaladterv.

A népesedéspolitika kettés célt tart szem el6tt. Egyrészt a csalad —
mint a népességreprodukcié tarsadalmi-gazdasagi sejtjének — megerd@sitésé-
hez sziikséges feltételek biztositasara térekszik; masrészt azokat a probléma-
kat hivatott megoldani, amelyek a csaladm(ikédés zavaraibdl, a népesség
csaladstrukturajanak alakulasabdél adédnak.

A népesség kedvezd csalddstruktirdjanak kialakulasahoz — mint a rep-
rodukciohoz szikséges el6feltétel — nem csak mikroszintli probléméak, a

csalad muakodési feltételei kapcsolédnak. Meghatarozé jelentésége van a
mikroszintld probléméak, (mint pl. a héazassagkotés és gyermeksziilés elha-
lasztdsa, a hazaspar nélkuli csaladok aranyanak novekedése, valasok sza-
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méanak emelkedése) idejében torténd feltardsanak és megoldasanak is. A
felsorolt problémak megoldasa nagyban fiigg a hazastars kivalasztasanak
feltételeitdl, mindenekel6tt a kedvezd kor és nem szerinti struktaratél. Kelld
figyelmet igényel a csalddi konfliktusok vizsgalata és megel6zése, a hazas-
sagstabilitds tudomanyos-gyakorlati megoldasa.

A csaladi-hazassagi folyamatokra gyakorolt allami és tarsadalmi befo-
lyasolas szervezett kerete a csaladszolgalat (csaldadhivatal), amely tarsadalmi-
kulturalis, tudomanyos-mdédszertani, szervezési-gyakorlati intézkedések rend-
szere és amely terlleti elv alapjan épul fel. A csaladszolgalat alapvetd céljai:
a hazassadg és csalad stabilitdsanak erfsitése, a héazastarsi-csaladi viszonyok
fejlédésében kialakulé kedvezétlen tendencidk megallapitdsa és lekiizdése, a
csalad cselekvéképességének megdrzése; a szocialista csalad tokéletesitése,
hazastarsi-csaladi viszonyok tartalmanak gazdagitasa, racionalizalasa, szen-
zualizaldsa, a prokreacidos funkcidok erdsitése, a csalad egészének, optimalis
mikodésének biztositasa; a csalad intézményének fejlesztése, a hazastarsi-
csaladi kapcsolatok mindségének maddositasa, ,természetének” atalakitasa, a
kommunista csalad megteremtése a sokoldalian és harmonikusan fejlett sze-
mélyiség kialakulasaval.

V. Sz. Sztesenko a kdnyv elején mar érintette a munkaeré problémat.
A zar6részben a nyugdijas koru emberek demogréafiai elemzésével, mint a
munkaeréforras problémajanak egyik lehetséges megoldasaval foglalkozik.

Osszefoglalva: a monografia szerz6i nem azt tlzték ki maguk elé, hogy
rendszerszer(ien bemutassak a Szovjetunié népesedéspolitikdjanak teljes gya-
korlati programjat. A konyv csak azokat a gyakorlati javaslatokat tartal-
mazza, amelyek a szerz6k elméleti és gyakorlati kutatdsain alapulnak és
szervesen beleépllnek a szovjet allam tarsadalmi és gazdasagi politikdjanak
m(ikédd rendszerébe.

1. B.

VENECKIJ, 1. G.: Verojatnosztnie metodii v demografii. (Valészinliségsza-
mitasi modszerek a demogréafidban.) Moszkva, 1981. Finanszid i szta-
tisztika. 223. p.

A demografiai kutatasokban alkalmazott matematikai és statisztikai
mdédszerek attekintése utdn a szerz6 harmadik kotete a val6észin(iségszamitasi
maddszerek felhasznéalasi lehetdségeivel foglalkozik. A kdnyv elsé fejezete a
valdszinliségszamitas halmazelméleti alapjait, a kombinatorikus valészin(iség-
szamitas alaptételeit, ezeknek a demografiai jelenségekkel valé megfelelte-
tését. valamint a véletlenszerlség és szikségszerliség val6szinlségelméleti
értelmezését targyalja. A demografia, mint tomegjelenségekkel foglalkozé
tudoméany gyakran kerul szembe azzal a problémaval, hogy tobb egymassal
nem-determinisztikusan 0sszefliggé jelenség kozul kell kivalasztania a lénye-
ges Osszetevbket és feltarnia a kozottik meglevé ok-okozati kapcsolatokat.
Erre példa a napjainkban a vilag sok orszagara jellemz6 eldregedési folya-
mat, a népesség korcsoportos megoszlasdnak eltolédasa a 60 év folottiek
javara. A népesség eloregedésének dinamikajat olyan 6nmagukban is dssze-
tett demogréfiai tényez6k hatarozzak meg. mint pl. a halalozasi aranyszam,
a sziletésszam és az atlagos élettartam. A folyamat megallitasa, ill. vissza-
forditasa az eloregedésre haté lényeges dsszetevék és a kozottuk fennalld
sztochasztikus jellegli kauzalis kapcsolatok ismeretét feltételezi. Ezt a prob-
Iémat nagyszamu statisztikai megfigyelés matematikai-statisztikai elemzésével
és a stabil népesség elméletének felhasznalasaval oldottdk meg. Végkovet-
keztetésként megallapitottak, hogy a tarsadalmi fejl6dés mai keretei kozott
a folyamat csak a sziletésszam tartés, stabil és viszonylag magas utem(
novekedése esetén allithatdé meg.

A tovabbiakban a szerz6 a demografiai események mutatdészamainak
valészinliségelméleti megfogalmazasaval és értelmezésével foglalkozik. A valé-
szinliségelméletileg megalapozott statisztikai kovetkeztetés jo6 példaja a sta-
tisztikai kovetkeztetés Bayes-féle modszere. Lényege, hogy egy eseménynek
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a teljes eseményrendszerre vonatkoztatott feltételes valdszinliségeinek és az
Un. a priori eloszlasoknak ismeretében Bayes tétele alapjan meghatarozhaté
a teljes eseményrendszer elemi eseményeinek az adott eseményre vonatkoz6
feltételes valészinlisége. Ennek a széles korben és eredményesen alkalmazott
mddszernek a hasznalata a konkrét orvosi diagnosztizalastél kezdve a beteg-
ségek el6fordulasi gyakorisdganak meghatarozasan keresztil az egészségugyi
ellatds fejlesztésének tervezéséig terjed, ha csak az egészséguigyi demogréfia
teruletérél hozunk példat.

A masodik fejezet a demografiai ismérvek valészinliségeloszlasanak
meghatarozasaval és az empirikus eloszlasfiuggvények ismeretében a gyakor-
lati alkalmazéas lehetéségeivel foglalkozik. Kdézismert probléma pl. a gyermek
nemének meghatarozasa a szuletés sorrendjében. A sziletendé gyermek neme
karakterisztikus (két értéket felvevd) valdszinliségi valtozéval jellemezhetd
és igy az elsé, masodik stb. gyermek nemének valdszinlisége binomidlis, ill.
polinimialis eloszlassal jol kozelithet§. Ennek alapjan jol becstlhet§ a csa-
ladok nemek szerinti 0sszetétele a csalddnagysag fliggvényében, ami a szi-
letési aranyszammal egyltt a tarsadalmi tervezés alapveté informéacidja.

Elegend6en nagyszdmu megfigyelés esetén a demografiai jelenségek
el6fordulasi valészinlisége — a kozponti hatareloszlas tétele alapjan — a
normalis eloszlas felhasznalasaval jol kozelitheté. Konkrét vizsgalatok soran
azonban gyakran talalkozunk azzal a jelenséggel, hogy még a szikséges
mintanagysag esetén sem jutunk a normaélis eloszlas gérbéjéhez (pl. aszim-
metrikus eloszlast kapunk). Ezekben az esetekben gyakran j6 kozelitést ad a
lognormalis — a megfigyelési adatok logaritmusa alapjan szamitott — elosz-
las. V. K. Kuznecov .az abortuszok intenzitasat vizsgalta 201 f6s mintabdl.
Arra keresett valaszt, hogy az abortuszt vallalé nék anyagi helyzete és lakas-
viszonyaik, ezekkel valé elégedettséguk, ill. elégedetlenségik, és ebbél ko-
vetkezéen férjukhoz valé viszonyuk milyen mértékben befolyasoltak donté-
stiket. Az egy f6re es6 jovedelem és lakdtertlet tényleges és kivant értékei-
nek relativ gyakorisdgat a lognormalis eloszlas kozelitette a legjobban. Az
empirikus eloszlasfiiggvények momentumainak és dsszefiiggéseinek vizsgalata
azt mutatta, hogy az abortuszok szaméanak csokkentését, és altaldban a szulési
kedv ndévekedését nagymértékben befolyasolja a nék elégedettségi szintjének
tehetetlensége, lassu valtozdsa. A létfeltételek mértani haladvany szerinti
novekedése esetén a vizsgalt mutaték alapjan mért elégedetlenség szamtani
haladvany szerint csokken.

Erdekes példakat talalhatunk a binomialis eloszlas hatareloszlasainak a
Poisson- és a Pdlya-eloszlasnak a gyakorlati alkalmazasaira. A leggyakrab-
ban eléfordulé eloszlastipusok esetében részletes és szamszer( példakon be-
mutatott ismertetést olvashatunk a momentumok (varhaté érték és szoéras)
kiszamitasanak moadjarél és a bel6lik levonhaté kovetkeztetések megbiz-
hatésagaral.

Tobb jelenség egyidejl vizsgalata esetén mar nem elegend6 az egyes
valészinlségi valtozék elktlonult elemzése. A kolcsénhatasok kimutatdsa és
szamszer(sitése mar a val6szinliségszamitas és matematikai-statisztika tobb-
valtozés modszereinek alkalmazasat igényli. A szerz6 az egyszer( linearis
korrelaciés egyutthaton tulmenéen foglalkozik a sztochasztikus kapcsolatok
iranyanak meghatarozasaval, a korrelaciés 0Osszefliggés szignifikancidjanak
kérdésével és az ezekbdl folépuld sztochasztikus modellek alapelemeivel. Két
vagy tobb valdszinliségi valtozé egylttes vizsgalatakor egyrészt sziikség van
egy olyan mér6szamra, amely a sztochasztikus kapcsolat szorossagat fejezi
ki, masrészt ok-okozati kapcsolat esetén meg kell vizsgalni, hogy hogyan
lehet kovetkeztetni az egyik valtozé adott értékébdl a masik valtozé érté-
keire, azaz el kell jutni a megfelelé fuggvénykapcsolat meghatarozdsahoz. Az
elébbiekre a korrelaciés egyutthaté és a Csuprov-, ill. Yule-féle egyutthaté
szamitasa és értelmezése nyujt példadkat, az utébbira a linearis regresszits
modell bemutatéasa.

A tovabbiakban a szerz6 részletesen foglalkozik a halandésagi, a hazas-
sagkotési és a termékenységi tablak szerkesztésének val6szinlségelméleti
alapjaival és az ezeken a tabladkon alapulé sztochasztikus modellek tipusai-
val és felhaszndalasi korével. Az elméletileg megalapozottabb (és bonyolul-
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tabb) modellek kidolgozdsaval nagy meértékben bévilt a valészinlségszami-
tasi modszerek alkalmazéasanak kore és a kapott eredmények megbizhatésaga.
A sztochasztikus folyamatok elméletének felhasznalasaval lehetévé valt a
halandésdg, a népességreprodukcio, a vandorlas és sok mas lényeges de-
mogréafiai folyamat pontosabb megismerése és jov6beni alakuldsanak egzakt
el6rejelzése. Ezeknek a modelleknek a matematikai megfogalmazasaval és
gyakorlati felhasznalasaval a Szovjetuniéban foly6 matematikai-demografiai
kutatisok torténetén keresztil ismerkedhetink meg.

Cs. Cs.

VISNEVSZKIJ, A. G.: Voszproizvodsztvo naszelenija i obscsesztvo: lIsztorija,
szovremennoszt, vzgljad v buduscsee. (Népességreprodukcié és a tar-
sadalom: torténelem, a jelen, jovébetekintés.) Moszkva, 1982. Finanszi
i sztatisztika. 287. p.

Visnevszkij koényve arro6l szol, hogyan iranyitja a tarsadalom a népes-
ségreprodukciot, létfenntartasanak egyik legfontosabb folyamatat. A téma
nem Uj, szamos koényv és cikk jelent mar meg errél, a szerz6 azonban uj,
rendszerszemléletl torténelmi megkozelitésben probalja bemutatni e régi
témat.

A konyvben kozponti helyet foglal el a népesedési folyamatok tarsa-
dalmi iranyitasi problémainak elemzése.

A szerz6 elvont elemzéseiben 0j fogalmi meghatarozasokat vezet be:

— az emberi faj folytonossaganak fenntartdsa — a népességreproduk-
ci6 — a tarsadalmi lét kulonés szférdja, amelyet a tovabbiakban
demografiai szféranak nevez, kiterjesztve e terminust valamennyi ez-
zel kapcsolatos folyamatra és jelenségre,

— a népesség szinoniméajaként a demografia rendszer elnevezést hasz-
nélja.

A torténelmi fejlédés, a termelberék fejlédése és az emberek életfor-
majaban végbement valtozasok periodikusan megvaltoztatjak az attitlidoket,
viselkedéseket, ezzel egyilitt a demogréafiai és nem demografiai korlatozadsok
szerepét, ill. egymas Kkozotti aranyat. Ezaltal meginognak a demografiai
egyensuly kialakult feltételei, elvesztik értelmiket a korébbi feltételekhez
alkalmazkod6 demografiai viszonyok, és az ezek megdrzésére iranyuld tar-
sadalmi iranyitas rendszere is. Mivel azonban a demografiai viszonyoknak
a demografiai egyensulyi feltételekkel valé 0Osszhangja kotelezé el6feltétele,
a demogréafiai rendszer létezésének, igy bizonyos id6 mulva 0j demogréfiai
viszonyok allandésulnak. Ennek megfeleléen a demogréafiai magatartas tar-
sadalmi iranyitasanak 0j modszereit kell kidolgozni az elvesztett egység
helyreallitaséara.

A demografiai egyensuly torténelmileg specifikus feltételei, az ezzel
0sszhangban levé demografiai viszonyok és a reprodukciét biztosité tarsa-
dalmi iranyitas mechanizmusai egyuttesen jellemzik a népességreprodukcio
torténelmi tipusait.

A vilag demografiai toérténelmét a legaltalanosabban ugy lehet bemu-
tatni, mint a népességreprodukcié egyes torténelmi tipusainak egy masikkal,
egy fejlettebbel valé kovetkezetes felvaltasat, amely minden alkalommal kap-
csolatban van a demografiai rendszer m(ikodésének, minéségének javulasaval.
Ezt a folyamatot demografiai forradalomnak nevezik.

A mai napig felhalmozott térténelmi-demografiai anyag joéllehet még
nem teszi lehetévé az emberiség demografiai multjanak teljes abrazolasat, de
haromféle tipusu reprodukcioés szakaszra, ill. korszakra oszthaté fel:

1 Az archetipusa, reprodukcié6 — az emberiség torténelmének kezdeti
szakaszara, az osztalynélkili tarsadalomra jellemz6§. Elvalaszthatatlan kap-
csolatban volt a paleolit gazdasaggal és e bazison fejlédott tarsadalmi viszo-
nyokkal. Ebben az idészakban ment végbe az els6é demografiai forradalom,
amelynek eredménye a népességszam-novekedés jelent6s gyorsulasa és az
élettartam ndvekedése volt.
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I1. A tradicionalis tipust reprodukcié — a kapitalizmus el6tti osztaly-,
agrartarsadalomban és a kapitalista fejlédés kezdeti szakaszdban uralkodott.
Az agréartarsadalomban, a termel6erék vitathatatlan fejl6édése ellenére, az
anyagi-m(szaki bazis még fejletlen volt. Igy nem jottek létre a demografiai
szabadsag kiszélesitésének és a demogréafiai egyensuly megvaltoztatasanak az
eléfeltételei.

I1l. A modern (racionalis) tipust reprodukci6 — el6szér a gazdasagilag
fejlett t6kés orszagokban alakult ki. A kapitalizmus fejl6édésének folyamata-
ban a régi demogréafiai egyensuly feltételei megrendiltek, megsemmisitették
az emberek demografiai magatartasa irdnyitdsanak régi mechanizmusat; Uj
demografiai egyensuly, Uj demografiai viszonyok és Uj iranyitdsmechanizmus
sziletett meg. Ez az atalakulads, amelynek sordan a demografiai folyamatok
Osszetett mdédon koélcsénhatasban voltak a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok-
kal, ill. egymassal, nem mas, mint a masodik demografiai forradalom.

Ezek utan az elméleti fejtegetések utdn a szerz6 bemutatja a vilag-
népesség alakulasat az els6 demografiai robbanastél a napjainkban kialakult
tendenciakig, végul megproébalja a jovendd népességszam alakulasanak képét
elénk vetiteni.

A szerz6 a demografiai térténelem periédusaival dsszhangban a halan-
désagnak is haromféle torténelmi tipusat kalonbdzteti meg: az archetipust,
a tradiciondlis és a modern tipust.

I. Archetipusi halandoéséag:

Attél a pillanattél kezdve, ahogy az ember kivalt az allatvilagbdl és
elhagyta a természetes okoszisztémat, halandésaga tarsadalmi iranyitas tar-
gya lett (még ha kezdetben nem is tokéletesen). Ekkor alakult ki az emberi
halandésag elsé térténelmi tipusa, amely azutan évezredeken keresztil fenn-
maradt. Az ember élete az &allatokhoz viszonyitva ekkor mar jéval kevéshé
fuggott a kedvezétlen kulsé tényez6ktél. A termelber6k fejlédése jelent6sen
lecsokkentette az emberek fuigg6ségét az altaluk nem korlatozhaté elemi

eréktol.
Il. A tradicionalis halandésag két komponensbdl alakult ki:

— a ,normal” halandésagbdl, amely viszonylag kedvez6 id&szakban fi-

gyelhet6 meg, ha perturbéaciés esemény nem zavarja meg;

— a katasztrofalis halanddsaghol, amely a ,demogréfiai krizis” éveire,

a kulénodsen kedvezétlen idészakokra jellemzé.

Néhany évezreden keresztil a vilAgon egy és ugyanaz a tradicionalis
tipusi halandésag létezett, amelyet az jellemzett, hogy exogén halalokok
uraltadk — és amely a nemzedékek rendkivil gyors kihaldsabdl és az alacsony
atlagos élettartambdl ered. E halandésagi tipus szoros kapcsolatban volt az
agrartarsadalom életkoérilményeivel.

A kapitalista termelési méd gybézelme és az ipari kapitalizmus megje-
lenése lehetévé tette a halandésag hatékony tarsadalmi iranyitasanak ugras-
szer novekedését, amely az exogén faktorok hatadsadnak hirtelen korlato-
zasaban nyilvanult meg. Ettél a pillanattél kezdve a halandésagban fordulat,
torténelmi tipusvaltas kovetkezett be.

I1l. A modern halandésdg a XVIII. sz. masodik felében Nyugat-Eurépa-
ban tort utat. A torténelemben el6szor korlatoztak a katasztrofalis halan-
doésadg hatasat, amelynek kovetkeztében megszlintek a demogréfiai krizisek és
a nyugat-eurépai orszagokban kezdetét vette a halandésdg csokkenése.

Napjainkban az eurdpai szocialista orszadgokban is megvalosult az Uj
tipust halanddsagra valo attérés — kialakult a halalokok modern struk-
taraja és nétt az atlagos élettartam is.

A sziletés tarsadalmi iranyitasa az emberek prokreaciés magatartasa-
nak befolyasolasabdl all, a demografiai rendszer objektiv kovetelményeinek
leginkabb megfelelé iranyban.

A prokreaciés kimenetelekre donté hatast gyakorlé magatartasok: a
hézasodasi, a szexualis és a prokreaciés magatartas.
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Az emberek héazasodasi magatartasanak legfontosabb jellemz6je — az
els6 hazassagkotési életkor, a valasok és Udjrahazasodasok gyakorisadga, a
végleges hajadonsag-nétlenség aranya. E jellemzéket f6leg a kulturalis nor-
maék iranyitottak.

A hazassag olyan kereteket hoz létre, amelyekben a nemek viszonya a
tarsadalom keretei kozt formalédik. Ugyanakkor a kilénbézé tarsadalmakban
ezek a keretek kulonbézéek és mindig ismert — Kkisebb-nagyobb — elasz-
ticitdssal rendelkeznek.

A szerz6 prokreaciés magatartas alatt a megtermékenytléshez és a
magzat kihordasdhoz valo kozvetlen viszonyt érti, amelynek alapvetd jel-
lemz6i napjainkban a mivi vetélés és a védekezés elterjedése.

Hasonléan a halandésaghoz a szerz6 itt is haromféle tipust kilénboztet
meg.

A zarbérészben a szerz6 a népesedési folyamatok tarsadalmi iranyita-
sara és a népesedéspolitikara tér ki roviden. A népesedéspolitikai célokat
kétféle megkozelitésben mutatja be: instrumentalis (mennyiségi) oldalarol
— a termékenység, a halandésdg szinvonala, a népességszam és nodvekedé-
sének Uteme, a nem és kor szerinti struktira stb; e megkozelités célja:
ezekre a jellemzékre oly mddon hatni, hogy azok a legkedvezébbek legyenek
a tarsadalom élettevékenységének szempontjabol; értéki (minéségi) oldalarol
— a demogréfiai tendencidk értelmezését az értéki szférdban, az adott téar-
sadalom értékrendszerében kell keresni.

Ez a koényv a demografia sajatos szemléletével és értelmezésével jarul
hozza a népességtudomany fejlédéséhez.
1. B.

FOLYOIRATCIKKEK

BIRABEN, J.-N.—BLANCHET, D.: Le mouvement naturel de la population
en France avant 1670. Presentation dune enquéte par sondage. (A né-
pesség természetes népmozgalma Franciaorszagban 1670 el6tt. Egy min-
tavételes vizsgalat bemutatadsa.) — Population. 1932. No. 6. 1099—
1121. p.

Harom jelent6s kezdeményezés hatarozta meg a francia torténeti de-
mografia eredményeit az utdbbi évtizedekben. Els6ként Louis Henry java-
solta 1958-ban, hogy az anyakdényvekre tamaszkodva, meghatarozott minta
alapjan, alaposabban deritsék fel a XIV. Lajost kovetd korszak demografiai
jellemzdit. Ennek a tervezetnek az eredményei 1975-ben mar napvilagot lat-
tak és jelent6s mértékben hozzajarultak az 1740 utani franciaorszagi de-
mogréafiai allapotok megismeréséhez. A mésodik javaslat az 1670—1739 évek
kozotti anyakonyvek feldolgozédsat tartalmazta. A harmadik vallalkozas alap-
jan pedig mintegy negyven falusi plébania anyakdnyveibdl készilt csalad-
rekonstrukci6 az 1670—I860 kozotti id6szakr6l. Biraben és Blanchet aldbb
ismertetendd tanulmanya a francia torténeti demografia negyedik nagy ilyen
jellegl vallalkozasat irja le. A feladat, amelyet Kitliztek, igen figyelemre
méltdé: megismerni az 1670 el6tti franciaorszagi népesedési jelenségek legfébb
jellemzgit. Az 1670. évi hatar feltehetéen korszakhatar, amely Franciaor-
szagban egybeesett a nagy valsagok és krizisek befejezésével és a demogra-
fiai atmenet korai kezdetével. Nem kétséges, hogy amilyen mértékben lel-
kesit6 és merész ez a vallalkozas, olyan mértékben nehéz is. Tudvalevd
ugyanis, hogy éppen a krizisek miatt, az anyakdnyvek sok helyen elvesztek,
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vagy megrongalédtak. A mindéségik sokkal gyatrabb, mint a 18. szazad-
ban. Az 1670. el6tt lezajlott naptari reformok is megnehezitik a feldolgo-
zast. Mindezeket mérlegelve, a vallalkozas tervezdi Ugy dontdttek, hogy nem
kovetik az anyakényvek 1958-ban javasolt, egész Franciaorszagra kiterjedd,
szisztematikus mintavételi kivalogatasat, hanem a legrégibb és mindségileg
felhasznalhaté anyakoényveket dolgozzak fel, és ezek reprezentativitasat ha-
tarozzak meg.

Ennek érdekében mindenekel6tt azt kell megéallapitani, hogy kulénbdz-
nek-e egymastél a kordbban és a késébben keletkezett anyakdnyvek adatai
hosszabb tavu trendjeikben. A szerz6k ezt olyan médon oldottdk meg, hogy
az 1958-ban megkezdett térténeti-demografiai feldolgozas alapjat képezd 382
mintafalub6l 21 gazdasagi régiéban két-két falut valasztottak ki, a legrégibb
— a 16. szazadban keletkezett — anyakodnyvek feldolgozasara. Ezt kdvetéen
ugyanebbdl a mintabo6l 80 falut jeldltek ki, amelyekben kés6bben, a 17. sza-
zadban indultak meg az anyakdnyvek. A két alminta 1700—1740. évek kozotti
szuletési adataib6l szamitott indexeket &sszevetették az 1958. évi minta 259
falujanak, ugyanerre az id6szakra vonatkozdé szlletési indexeivel. A héarom
adatsor, illetve grafikus dabraik azt igazoltdk, hogy kicsi, csak a véletlen
ingadozasnak tulajdonithaté kulénbségek mutatkoztak a régi és az Ujabb
keletli anyakdényvek és a teljes minta index-sorai kozott. S6t az is Kitlint,
hogy éppen az 1700—1710. évi valsadgos periédusban a 16. szazadban kelet-
kezett anyakodnyvek id6sorai hasonlitottak nagyobb mértékben az orszagos,
1958-ban készitett mintdhoz. Ezzel az eljarassal a szerzék tehat igazoltak,
hogy a régibb és az Ujabb keletli anyakdényvek azonos mddszer szerint va-
logathatok ki.

Az 1670. el6tti demogréafiai adatok feldolgozdsanak masik nagy prob-
Iéméaja a hidnyzé anyakényvi adatok poétldsa. A potlast méar egy korédbban
javasolt egyszerli modszer szerint oldottdk meg. Feltételezték ugyanis, hogyha
a mintaban szereplé plébaniak anyakonyvei t évet kovetéen 10 éven keresz-
til ismeretesek és adott egy i plébania, amelynek a t idépontban hianyoz-
nak az adatai, akkor ezek, ha a tobbi plébania adatai a t idépontban is
ismeretesek, egyszerd harmasszabaly szerint kiszamithatok.

Az anyakdnyvek keletkezésének idébeli megoszlasa és minésége nem
adott moédot a szisztematikus minta kialakitasara. A mintdba — mindezeket
szem el6tt tartva — 256 falu és 23 kozép-, illetve kisvaros anyakdnyve
kerult be. Kulén probléméat jelentett Péarizs anyaganak feldolgozdsa, mert a
varos anyakoényvei 1871-ben elégtek.

A szerz6k ezt kovetéen leirjak az anyakdnyvek adatainak kigydjtési
mechanizmuséat. Arra is Ugyeltek, hogy az 1958. évi felvételhez csatlakoztas-
sak a plébaniak adatait; feldolgozasukat 1725-ig, illetve 1740-ig végezték el.

Nyilvanvalé volt, hogy a szlletések, a halalozasok és a hazassagkotések
kozségi adatainak havi és évi 0sszegezése nem nyujt részletesebb felvilago-
sitdst a demografiai folyamatokroél, azoknak okairél, vagy egymassal valé
kapcsolatairdl. Az sem kétséges, hogy az anyakodnyvek hibai nem kiszébdl-
het6k ki az 0osszesitésekb6l. Mindezek alapjan a szerzék tervbe vették 14
olyan falu csalddrekonstrukcidjanak elkészitését, amelyekben az anyakdnyvek
a 16. szazadban, vagy legfeljebb a 17. szdzad elején kezdédnek és valamilyen
maddon o6sszekapcsolhaték a mar emlitett 40 falura kiterjedé nagy csalad-
rekonstrukciés elaboratummal.

Az 1670. el6tti franciaorszagi demogréafiai viszonyok felderitését szol-
galo vallalkozas 1980-ban az INED és a Francia Levéltar szervezésében kez-
dédott meg. A szerzék beszdmolnak az eddig elvégzett munkardél, amely
nemcsak az anyakdnyvek adatainak kiirasat, hanem az ott talalt egyéb fel-

A tanulméany utolsé részében egy kisvaros, Saint-Denis adatait mutat-
jak be. Saint-Denis és a koérzetében 11 plébania anyakényvei alltak rendel-
kezésre. Az anyakdnyvek kulonbézé idépontokban kezd6dnek; egyik részuk
a 16. szadzad kozepén, a masik részik a 17. szdzad végén. Az el6zéekben mar
ismertetett eljaras alapjan a szerz6k megadjak a 11 plébania szuletési, ha-
l1alozasi és hézassagkotési adatait. A becsléseknél feltiintették a szuletések,
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haldlozasok és hazassagkotések szorasnégyzet értékét, amelynek nagysag-
rendje megnyugtaté volt.

A szerz6k a tanulmany végén az adatokat 0&sszevetik a telepulések
gazdasagi-tarsadalmi torténetével és megallapitjak, hogy a hadjaratok, a
jarvanyok és az inséges évek pontosan nyomon Kkisérhet6k az anyakodnyvek-
bél nyert adatok hullamzéasaibél.

D. D.

BOLTE, K. M.—MEYER-NEUMANN, U.: Feststellungen und Uberlegungen
zum Stand bevdlkerungswissenschaftlicher Forschung in der Bundesre-
publik. (Megallapitasok és gondolatok a népességtudomanyi kutatasok
allasarél a Német Szovetségi Koztarsasagban.) — Zeitschrift fur Bevol-
kerungswissenschaft. 1981. No. 3. 401—432. p.

Az NSZK-ban, a masodik vilAghaborut kévetd években szinte megsz(int
minden demogréafiai kutatasi tevékenység, a hitleri évek rossz emlékid faj-
politikdjat szolgalé eugenikai kutatads reakci6jaként. A demogréafia csak a
hatvanas évek vége felé, de f6ként a hetvenes években kezdett Ujraéledni,
helyet kapva a tarsadalomtudomanyokban. Ett6l fogva nagy lépésekkel ha-
ladt elére a népességtudoméany, felhasznalva, s tovabbfejlesztve a maéas or-
szagokban addig elért tudoméanyos eredményeket, ugyanakkor 0j utakat is
keresve. A szerz6k (a Muncheni Egyetem Szociolégiai Intézetének kutatoi)
azt a célt tlizték ki maguk elé, hogy mintegy felleltdrozzak a népességtudo-
many egyes részterileteinek feldolgozottsagi allapotat, ill. .fehér foltjait” és
ezek alapjan ajanlasokat dolgozzanak ki a jovend6 kutatadsokhoz.

Tisztaban lévén azzal, hogy a demografia teljes teruletének feltérké-
pezése tulsagosan nagy vallalkozas lenne, kivalasztottdk a mai demografiai
helyzetre talan legjellemz6bb és a legtobb gondot okozd jelenséget, a termé-
kenység csokkenését, és az ezt meghataroz6 tényez6k kutatasat és irodalmat
probaltak szisztematikusan szamba venni.

Munkéajuk részben a tudomanypolitika és kutatasszervezés korébe vag,
részben pedig a konyvtari dokumentacié korébe tartozé bibliometriai fel-
mérésbdl all; a demogréafiai kutatdsok problémafelvetései, témai és az ezek-
rél publikalt tanulméanyok szdma, aranya, ,mélysége” alapjan allapitjadk meg,
hogy milyen mértékben van egy-egy témakodr ,lefedve” belfoldon és kulfél-
don. Talan éppen a ,kulfold” egyoldald feltérképezése tekinthetd6 munkajuk
egyetlen hibdjanak. Az olvasénak ugyanis az a benyomasa, hogy a szerzék
nyelvtudédsa szabta meg, hogy milyen szeletet kanyaritottak ki a vilag rele-
vans szakirodaiméabél vizsgalédasuk targyaul: vagyis csak német és angol
nyelvi publikaciékat. A nyugati orszadgok idevagdé témakord irodalmabdl
csak az amerikai, egynéhany skandinav és a nyugatnémet muiveket vették
figyelembe, a szocialista orszagokébdl pedig csupan harom magyar szerz§
(Bognar Z., Czeizel E., Szabady E.), s egynéhany cseh és lengyel szerz6
munkait, amelyek vagy angolul vagy angol 6sszefoglaléval jelentek meg.

Tehat szinte azt a latszatot keltik, mintha maéas nyelv( eurépai — pl. fran-
cia — demografusok nem is kutatndk a termékenység alakuldasat meghata-
roz6 tényezbéket és mintha — az Aaltaluk kozolt terjedelmes bibliografian
kivil — nem is publikadltak volna Eur6pa mas orszagaiban (pl. Anglidban,

a szocialista orszagokban) idevagd témaju miveket a hetvenes években.

A szerz6k vizsgalédasaikhoz egyik forrasul a Population Index cimd
folydiratot hasznaltak fel, amely minden bizonnyal a nemzetkdzi népesség-
tudoméanyi irodalom, kutatasok és tudoméanyos rendezvények legjelentésebb
dokumentaciés féoruma. Masik f6 forrasuk az ENSZ é&ltal el6szér 1953-ban,
majd 1973-ban Gjra kiadott kotet volt, amely a demogréfiai kutatasi témak,
kérdésfelvetések legjobb gyljteménye: The Determinants and Consequences
of Population Trends (A népesedési trendek meghataroz6i és kovetkezmé-
nyei) cimd md. A belféldi kutatdsi helyzet felmérésére pedig az NSZK-ban
1960 6ta publikalt tanulmanyokat vették szamba.

Médszertani elvik az volt, hogy inkdbb a minéségi, mint a mennyiségi
szempontokra helyezték a hangsulyt, vagyis hogy a termékenységet mégha-
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tarozé tényezdk irodalméaban inkdbb az egyes aspektusok kidolgozottsagéat
és ,savszélességét” nézik, mint a publikaciok mennyiségét.

A fentebb emlitett hidnyossagot, vagyis a nyelvi — féldrajzi egyoldalu-
sagot nagyrészt azzal karpdétoltdk a szerzék, hogy igyekeztek felkutatni a
vizsgalt témat ténylegesen érintd, interdiszciplinaris vonatkozasokat.

A szorosan vett, ,termékenységet meghatarozé tényezéket” a termé-
szetes népmozgalmi folyamatok egésze keretében elemezték. Ezeket a folya-
matokat — vertikdlisan — exogén tényez6k, makroszint, mezzoszint, mikro-
szint, s kozbens6 valtozék szerint csoportositottak. A makroszintet felbon-
tottdk demografiai, szocio-kulturalis, tarsadalmi-gazdasagi, politikai valtozok
szerint. A mezzoszintet az allam és nem allami (magén-) és jogi intézmé-
nyek kereteiben vizsgaltdk. A mikroszintet egyrészt az egyént koérilvevd
tarsadalmi-gazdasagi, masrészt pszichoszocidlis keretfeltételek kozt elemez-
ték, azutan a ,kozponti” és a személyi célok, cselekedetek, attitidok, moti-
vaciok szembeallitasaval vizsgaltak.

A cikknek egy — terjedelmileg kicsi, de anndal fontosabb — fejezete
a hasznalt fogalmak definici6it irja le. El6szér maganak a ,kutatasnak” a
fogalmat boncolgatjak, majd a fent felvazolt séma fogalmait (makroszint,
mezzoszint, mikroszint, kozbensé valtozék, a kulonféle tényezék stb.).

Ezutan részletesen kifejtik, hogy milyen mechanizmusokon Kkeresztil,
hogyan hatnak ezek a szintek, intézmények, kulénféle valtozok a termé-
kenységre.

A makroszinten haté tényezékomplexumhoz tartoznak pl. a tarsadalom
értékrendszerei, s ezek valtozasai, tovabba a tarsadalom altalanos életkerete,
politikai, gazdasagi, Okoldgiai helyzete, fejlettségi allapota és mindazok a
kulturalis és min6ségi tényezék, amelyek hozzajarulnak a tobbé-kevésbé
sgyermekbarat” vagy ,gyermekellenes” légkor, kdzszellem kialakulasahoz egy
adott orszagban. Az értékek és norméak valtozdsa kutatasaval kapcsolatban
a szerz6k megjegyzik, hogy ennek egyik részteriilete, a ,szexualis normak
valtozasa”, ill. a ,szexualitas helyiértéke a tarsadalomban”, meglehetésen
jol feltart kutatasi téma az NSZK-ban, amit a megjelent publikaciék szama
és kérdésfelvetése is bizonyit. Egyébként egész vizsgalédasuk soradn azt a
maddszert alkalmazzadk a szerzék, hogy amint sorra veszik az egyes kutatéasi
kérdéseket, s azok ,feldolgozottsagat”, egyenként le is mérik az NSZK-beli
helyzetet, az altaluk szamba vett publikaciok mennyiségén és az egyes m-
vek feltaré elemzése alapjan, osszehasonlitva a ,kalfolddel”.

Fontos teruletként emelik ki a politikai és gazdasagi helyzet 0Ossze-
fuggését a termékenységgel. Politikai vonatkozasban a ,jovéfélelmet” ugyan-
csak a gyermekvallalas gatlé tényezéjének tartjak. Gazdasagi Osszefiiggésben
pedig a tények tanuskodnak a munkanélkiliség, a vasarléerd, a fogyasztas, a
lakashelyzet kapcsolatarél a szulési kedvvel. Megallapitjak, hogy fontossa-
guk ellenére igen kevés német tanulmany jelent meg ezekrdl az 6sszefiiggé-
sekrél, s jobbara amerikai és lengyel tanulmanyokra hivatkoznak.

Az intézmények befolyasat vizsgalva, elészor a termékenységgel, s abor-
tusszal kapcsolatos torvényhozast, a csaladtorvények, héazassagi térvények
irodalmat tekintik at.

Ezutdn az oktatas, helyesebben az iskolazottsag hatasat, majd a vallasi
intézmények pronatalista befolyasat, s végul a tomegkommunikéacios eszkdzok
kozvéleményformald szerepét elemzik.

Az Ujabb nyugatnémet demogréafiai kutatasokban koézponti szerepet fog-
lalnak el a mikroszinten — tehat az egyén és a csalad szintjén lejatsz6dé
motivaciok, attitidok, dontések, élethelyzetek. lde tartozik a termékenységi
magatartas 0Osszefiiggése a ndék keres§ tevékenységével, a szociokulturalis
miliével, a lakdkdrnyezettel, életkdrilményekkel, tovabba a csecsem6- és
gyermekhalanddsagnak a tovabbi gyermek vallaldsara késztet§ hatésa is.

A termékenység — elsé izben Blake és Davis altal meghatarozott —
.kdzbensd valtozdinak” kutatdsat felbontjak a fogamzéast, a terhességet és
szilést el6émozdité vagy korlatozé tényezbkre. Ilyen kérdések a szexualis
viselkedés formai, a fiziolégiai képesség vagy képtelenség gyermek vilagra-
hozatalara (a steril hazassagok problémaja), a fogamzasgéatlasi modszerek,
az dnkéntes sterilizacié és terhességmegszakitas és mindezeknek sokféle bio-
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légiai, orvosi, egészséglgyi, pszicholégiai, kulturalis és nem utolsé sorban
jogi, népesedéspolitikai aspektusai.

Ezekutan egyenként megvizsgaljak a csalad, a né és a gyermek hely-
zetét az adott tarsadalomban, s a tarsadalmi értékitéletek lehetséges befo-
lyasat a termékenységre, a szulési kedvre, ill. az ezzel a témakorrel foglal-
kozé kutatasokat.

Figyelemre mélté szempontként emelik ki a tarsadalom ,gyermekbarat”,
.gyermekparti” vagy ,gyermekellenes” voltat, mint a termékenységi maga-
tartast erf6sen befolyasolé tényez6t. Itt olyan marginalis kérdésekr6l meg-
jelent publikéaciokat is szamba vesznek, mint pl. a gyermekvallalasnak ked-
vez6 vagy korlatozé lakashelyzet, lakaspolitika, s6t lakdsminéség is; tovabba
a gyermekek életét korlatozo tilalmakkal, korlatozasokkal, a gyermek szel-
lemi fejlédését gatlé ,iskolastresszel”, az oktatasi rendszer ,nem gyermek-
barat” szemléletével foglalkoz6 irodalmat, de féként a gyermekvallalast és
-nevelést elésegitdé kozponti, szocialis intézkedésekr6l és hatasaikrdl besza-
mold irodalmat.

A nemzetkdzi szakirodalom egyik kézponti témaja, de az NSZK-ban
viszonylag elhanyagolt teriilete a kutatasnak ,a n6é keresd tevékenysége és
a termékenység” témakdr. Az NSZK-ban a demografusok ezt a kérdéskort
— jonéhany mas demografiai jellegld témaval egyutt — atengedik a hiva-
talos statisztikanak. A szerz6k részletesen foglalkoznak ezzel a munkameg-
osztassal, amely egyrészt a népességtudomanyi és altaldban tarsadalomtudo-
manyi kutaté intézetek, egyetemi intézmények, masrészt a SzOvetségi Sta-
tisztikai Hivatal koézt fennall, f6ként a népesedési jelenségeknek teljeskorl
szambavételét, nagy adattomegeket igényld elemzése terén.

A népesedési jelenségeknek a szlletéssel ellentétes polusan allé halal
— a kutatasokban a halalozasok, halandésag, halalokok, s — ehelylutt f6-
ként — a csecsem@halandésdg formajaban valé kutatasat ugyanolyan makro-,
mezzo-, mikroszintli bontasban elemzik a szerzék, s vonjak le kovetkezte-
téseiket, mint a termékenység esetében.

A cikk masodik részében részletes attekintés talalhaté, amelyet a szer-
z6k az el6z6ekbdl levont tanulsadgok alapjan allitottak Ossze, meghatarozva
az egyes kutatasi terileteken eddig kutatott és a jov6ben kutatand6 kér-
déseket, probléméakat, a mar emlitett szintek és tényezék szerint rendsze-
rezve. Ehelyltt ez a tobboldalas lista nem reprodukalhat6é, de szisztematikus
sémaja, a kérdések mélyéig hatolé és teljes ,savszélességét” feldleld volta,
a maga teljességében megérdemli mind a tudoméanypolitikusok, mind az
egyéni demografus kutatok figyelmét.

A cikket terjedelmes bibliografia egésziti ki.

Sz. K.-né

CHESNAIS, J.-C.: La baisse de la natalité et ses consequences pour la pla-
nification sectorielle dans les pays capitalistes développés. (A sziletés-
szam csokkenése és ennek koévetkezményei az agazati tervezésre, a fej-
lett t6kés orszagokban.) — Population. 1982. No. 6. 1133—1158. p.

Az iparilag fejlett orszagokban a demogréafiai helyzet alakulasa az
utobbi években minden szempontbo6l gydkeresen Uj jellegzetességeket mutat:
a torténelemben példa nélkdl &allé szintre zuhant a termékenység, ui. a de-
mografiai fejlédést meghatarozé egyéb tényez6k is — mint pl. a halandésag
és a nemzetkdzi vandorlas — a multtdl eltéréen hatnak. A szlletéskor var-
haté atlagos élettartam lassan, de egyenletesen emelkedik, de ahelyett, hogy
a népesség megfiatalodasat idézné el6, (mint pl. az 1950-es években), inkabb
a népesség eldregedéséhez vezet. Végul is az atlagos emberi élet meghosz-
szabbodasa csak egészen csekély szerepet jatszik a népességndvekedésben
(néhany orszag, pl. Irorszag és Olaszorszag kivételével).

A bevandorlasnak viszont nagyobb szerepe van: pl. a legiparosodottabb
orszagokban (NSZK, Franciaorszag. Luxemburg, Svajc) az 1973—74. évi ké-
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olajvalsdg nyoméasara korlatozé intézkedéseket hoztak a vendégmunkasok
bevandorlasa ellen — és szinte azonnal megtorpant a népességndvekedés
ezekben az orszagokban.

A szerz6 az OECD-orszagokl ésszességét (Torokorszag kivételével) vizs-
galva elemzi — a tarsadalmi tervezés szempontjabdl — a szlletésszam csok-
kenésének elérelathaté kovetkezményeit az oktatasi rendszerre, a munkaer6-
piacra és a lakaspiacra. Els6 lépésben a szlletésszamok alakulasat elemzi
részletesen egyes orszagok és valamennyire homogén nagyrégiok szerint (ezek
a tengerentdli angolszasz orszagok: USA, Kanada, Ausztralia, Uj-Zéland,
Eszak- és Nyugat-Eurbpa, Dél-Eurbpa és Japén), az otvenes évekt6l kezdve.
Bar a cikkben kozolt tablak, grafikonok azt tanusitjak, hogy a sziletés-
szamok trendje orszagonként nagyon valtoz6, mégis vannak hasonlatossagot
mutaté orszagok, mind a termékenységi trend ingadozasanak amplitaddja,
mind inflexidjanak id6pontja tekintetében. A jelenségnek pedig éppen ez a
két utobbi aspektusa az, aminek messzire haté kovetkezményei lehetnek a
tarsadalmi infrastruktara jovendd keresletére — kinalatara.

A szerz6 — ebben a cikkében — nem foglalkozik a termékenységi
trend hullamvaélgyeit eléidéz6 okokkal, hanem csak megéallapitja a megfigyelt
tényeket és figyelmét a rovidebb-hosszabb tava kovetkezményekre kon-
centrélja.

A hullamzas a szuletésszammal kezdédik, amelynek viszont egyik déntd
tényez6je a szul6képes anyai nemzedékek nagysdga. A kovetkezd hullam-

hatds a 3—6 éves, oOvodas, ill. iskolas korba [ép6 gyermekek Ilétszaméban
tukrozédik, majd — az egyes orszagok oktatasi rendszerétél fliggéen, de al-
talaban 8 év mulva, a koézépfoku oktatédsba lép6k szamaban. A kozépfoku

beiskolazasi aranyokban természetesen a demografiai hatasokon Kivil egyéb
tarsadalmi-gazdasagi tényez6k is kozrejatszanak.

A hulldam Gjabb 2—8 év multan a munkaer6piacra l1épék kinalatat ha-
tarozza meg, amely fligg egyrészt az iskolazottsagi szintekt6l, masrészt a
kereslet — kinalat &agazati és foglalkozasi szerkezetét6l is. A munkaerépiacra
1ép6 kohorszok ezzel parhuzamosan — esetleg némi faziseltolédassal — csa-
ladalapitokként, s egyulttal lakasigényl6kként is jelentkeznek.

A demogréfiai hullam datjdba idérendben elészor kerild, ,iskola el6tti
oktatas”, vagyis az 6voda szintjén csak részben érvényesiilnek a demografiai
hatasok, nagyrészt inkabb a tarsadalmi viszonyok befolyasoljak a Kkisgyer-
mekek o6vodai ,beiskolazasi” aranyait. El6fordul, hogy egy orszagban éppen
a legkisebb létszamu szuletési kohorszok dvodai létszamai hirtelen felszoknek,
mint pl. 1965 és 1975 kozoétt az NSZK-ban 10 ezerr6l 88 ezerre, Kanadaban
pedig 230 ezerrdl 398 ezerre emelkedett, holott ha csupan a demografiai hatasok
érvényesultek volna, akkor az el6bbi esetben 14%-kal, az utébbiban 23%-kal
kellett volna visszaesnitk. Belgiumban és Hollandiaban éppen ellenkez6 a
helyzet, itt ui. a 4—6 évesek beiskoldzdsa korabban majdnem 100%-os volt
és 1975—1980 kozt — csupan a szuletésszam csokkenésének hatadsara — ez
az arany er@sen csokkent,

Az &ltalanos, vagyis kotelez6 oktatas szintjén a szerz6 két korcsoportra
— 6—11 és 12—17 évesekre — osztva vizsgalja a trendeket, az 1957—198S,
és az 1963—1992 kozotti id6szakra vonatkozéan, nagyrégiokként. Az adatok
szerint az angolszasz tengerentlli orszagokban a 6—11 évesek korcsoportja
az 1960-as évek végeéig, Eszak- és Nyugat-Eurépaban pedig 1973—1974-ig
emelkedett, majd egyenletesen csékkent és tovabb fog csdokkenni 1984—86-ig.
az 1957. évi kezd6 szintnél alacsonyabbra. Nyugat-Eur6paban 1986 utan eset-
leg stabilizalédni fognak létszamaik, a jelenlegi és a jovendd szilletésszamok
fuggvényében. Dél-Eurépdban a nyugatihoz hasonléan alakul a létszamokat
abrazolé gorbe, majd 1983 felé emelkedik. Japanban az 1960-as évtizedben
allandéan csokkent a 6—11 éves korcsoport létszama, majd a trend hirtelen
megfordult, az emelkedés az 1980-as évek elejeig tarthat, s Gjra csokkenni
kezd. Tulajdonképpen Eszak- és Nyugat-Eurépaban a leger6sebb a csOk-
kenés: a 6—11 éves korcsoport létszdma itt az 1974—1984 kozotti évtizedben
23,5 milliérol 17,5 milliéra esik (atlagosan évi 2,9% -kal).

1Gazdasagi Egyuttmlkodési és Fejlesztési Szervezet
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A 12— 17 évesek korcsoportja 6 éves eltolédassal Ujra megismétli a fenti
trendeket. Ennél fogva az 1980-as években a vizsgalt orszdgokban majdnem
altalanos csdkkenés véarhat6, mind az als6, mind a kozépfoku oktatds be-
iskolazhato létszamaiban. Ez pedig olyan perturbaciokat fog okozni az egész
oktatasi rendszerben, amelyeket csak nagyon kis mértékben lehet kozponti
intézkedésekkel helyrehozni. Ez az anomalia els6sorban a pedago6gus-feles-
legben fog jelentkezni. A szerzének az a véleménye, hogy bizonyos esetekben
tulajdonképpen 10 évrél 20 évre kellene emelni a kotelez6 oktatas tartamat,
féként foglalkoztataspolitikai okokbdl. A fiatalok visszzatartasaval az ok-
tatasi rendszerben esetleg cstkkenteni lehetne a fiatalok munkanélkiliségét.
A szerz6 leszogezi, hogy a legtébb OECD-tagorszagban 1985-t6l kezdve ko-
vetkezetesen cstkkenni fog az oktatasi rendszer kibocsatdsa — a kb. 20 évvel

korabbi alacsony sziletésszamok utéhatdsaként — és ez mar 6nmagdban is
csokkentheti a fiatalok munkanélkiliségét. Ha enyhiil ez a probléma, akkor
ennek visszahatasaként esetleg megrovidul az &tlagos tanulméanyi id6 — hi-

szen nincs szukség a fiatalok tanulépadban valdé visszatartasara, viszont ez-
zel parhuzamosan sulyosbodhat a fels6oktatasra nehezedd depresszié. A szerzé
beismeri, hogy ez a hipotézise mindenképpen a jovend6 makrodkonoémiai ten-
dencidk fuggvénye lesz.

A szuletési hullam atvonulasa az egész oktatasi rendszeren azonban
nemcsak a tanul6i létszamokat érinti, hanem ezzel szoros 0Osszefliggésben a
pedagégusok létszaméat, munkalehetdségeit vagy esetleges munkanélkiliségéi
is, és a szféra egészének gazdasagtanat is. A szerz6 Ggy véli, hogy a peda-
gogus létszamok kozel sem fognak a tanuldé Ilétszamokkal parhuzamosan
csokkenni, tébb okbél is. Jelenleg mindegyik vizsgalt orszagban nagy egyen-
I6tlenségek allnak fenn a kulénféle teruletek pedagégus-ellatottsagaban, ame-
lyek felszivhatjdk majd a feleslegeket. A pedag6gusok szakosodasa is gatat
szabhat munkanélkiliségiknek. A mdszaki-tudomanyos haladassal egyutt
Ujabb és Gjabb szaktargyak sziletnek, amelyeknek pedagoégusigényét a tanerd
atképzésével ki lehet majd elégiteni. Tovabb folytatédik a szakma elngiesedése,
tovabb terjed a részid6ben vald foglalkoztatdas gyakorlata is, ehhez jarul még
a munkaidé altalanosan fokoz6d6 révidulése is.

A pedagogus-ellatottsadg ardnyszamat a kovetkez6 egyszer( képlettel fe-
jezi Ki a szerz6:

r= ch/ss
ahol a tanul6/pedagégus arany,
atlagos osztalylétszam,
az egy pedagogusra juto, heti atlagos éraszam,
egy osztaly heti atlagos tan6raszama.

nwIJTo =
nononn

A tanulélétszamok ingadozésainak hatdsat egyrészt a pedagdgusok ko-
telez6 heti o6raszamanak csokkentésével, masrészt a tanulék oOraszaméanak
emelésével lehetne kiegyensulyozni.

A tanuldlétszamok csokkenésével enyhlilne a sok orszagban manapsag
fennalld, nagy pedagdgushiany, ezaltal pedig nagymértékben javulhatna az
oktatds mindsége. Gazdasagi oldalrél nézve viszont emelkednének az egy
tanuldéra jutd, egységnyi oktatasi koltségek. Ez a fejlédési tendencia 0ssz-
hangban lenne egy masikkal: a magasabb és jobb mindségl iskolazottsagi,
szakképzettségi szint iranti, altalanos tarsadalmi igénnyel.

A szerz6 ugy veli, hogy uajra kellene definialni az oktatas szerepét a
jovend6 tarsadalomban. Ugy latja, hogy a jovendd kvantitativ problémakat
helyes, el6relatd tervezéssel némileg ki lehet védeni, de a mai strukturalis
torzuldsokat, amelyek a maultban gyokereznek, mar nehezebb helyrehozni.
A pedagdgusképzés ui. a pedagogusok egész aktiv életszakaszara, tehat kb.
30—40 évre el6re szabja meg a tanszemélyzet mennyiségét, mindségét, mig
a sziletési ardnyszamok ingadozdsa az oktatasi rendszerben csak egy 10—16
évnyi hullamhosszban érvényesil, s innen adodik az ellentmondas a kétféle
létszam tervezésében. Igy pl. az 1960—1973 kozott végzett pedagégusok ma
még javaban tanitanak, s az id6szak kozepétdl kibocsatott kohorszaik még
az ezredfordulon is oktatni fognak.
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Szigortan csak a nyugdijba mend pedagoégusok utanpoétlasanak bizto-
sitasahoz figyelembe véve a jovendd tanuldlétszamot — s valtozatlan
kadernorméak mellett, évi atlaghan — elegend6 lenne egy +4%-t6l — 0,2%-ig
terjed6 reprodukcids rataval szamolni. De a tisztan szamszer( szikséglet
mellett a min6ségi szempont arra figyelmeztet, hogy igy a szklerdzis veszélye
fenyegeti az egész pedagégusgardat.

A lancreakciéo kovetkez6 fazisa a munkaerépiacon megy végbe. Az aktiv
népesség volumene barmely idépontban a demografiai el6zmények és a
pillanatnyi tarsadalmi-gazdasagi viszonyok terméke.

A munkaképes koru népesség alakuldsa eldrejelezhetd egészen 1995-ig
— hiszen méar megsziletett népességrél van sz6 — de a gazdasagi aktivitasi
arany alakulasat szamos el6re nem lathaté tényezd teszi bizonytalanna, mind
a kereslet, mind a kinalat oldalan.

Az OECD elkészitette tagorszagaira az aktiv népesség el6reszamitasait,
melyek szerint a ténylegesen keres§ tevékenységet folytaté népesség szama
kissé gyorsabb utemben fog ndvekedni, mint maga a munkaképes koru né-
pesség, amiben kozrejatszik a tanulméanyi id6é meghosszabbodasa, a n6ék fo-
kozédé aktivizalédasa, a nyugdijkorhatar mddositasa stb. Az 1980—1985 ko-
zOtti évi atlagos novekedés kissé nagyobb lesz (+ 1,13%), mint amilyen az
1950—1980 kozotti idészakban volt (+ 1,08%), 1985—1990 kozdtt azonban le-
lassul, évi 0,80%-ra, mert ekkor ér ide a szuletési hullamvdélgy.

A szerz6 részletesen elemzi a munkaerdpiacra potencidlisan belépék
(15—24 évesek) és arrol kilépék (55—64 évesek) aramlasait, egészen 2000-ig
szamitva el6re a trendeket, az OECD 50 milliénal nagyobb lakosU orszagaira.
A fiatal korcsoport egy része még meg sem sziletett napjainkban. A belépési—
kilépési aranyokat grafikusan is &brézolja, s az abrakon lathaté, hogy orsza-
gonként mekkora és milyen valtoz6 az eltérés a kétféle arany gorbéi kozott.

Az 1980—1985 kozotti években a munkaerfpiacra belépék eddigi tébb-
lete a kilép6khoz képest jelentésen csokkenni fog, pl. Franciaorszagban egy-
harmadéaval, az USA-ban felével, az NSZK-ban és Japanban kétharmadaval,
ez utobbi két orszadgban tehat egy teljesen Gj jelenség fog felbukkanni, a
kilépések tobblete a belépésekhez képest, ami némi id6eltolédassal atterjed
majd a tobbi fejlett orszagba is — a szuletésszam-csokkenés tavolabbi kovet-
kezményeként. Az NSZK-ban ez a jelenség 1990 felé fog bekdvetkezni, Ja-
panban néhany évvel késébb. A kérdéses orszagok tobbségében a ndék poten-
cidlis gazdasagi aktivitdsa még tavol van a telitettségtél — kivéve a skandinav
orszagokat, ahol a 25—55 éves koru nék 3/4 része mar most fellép a munka-
er@piacon.

Az OECD orszagok tobbségében a lakashelyzet problémaja a magyar
viszonyoktol eltéréen, ugyszélvan forditott forméban jelentkezik: az 6 gond-
juk az, hogy ha csdkkenni fog a fiatal, hazasulé korba Iép6 és csaladalapitasra
alkalmas populacié, akkor sok lesz a kihasznalatlan, lres lakas. Ennek nyo-
man lelassul az Uj lakésépitkezések Uteme, aminek kovetkezményeként eléreg-
szik a lakasallomany, s megnévekednek a karbantartéasi, lakéasfeltjitasi kolt-
ségek. Tehat a magyar idealtél nagyon tavoli lakashelyzetnek is megvan a
maga tarsadalmi koltségvetilete.

A szerz6 oOsszefoglalasként megallapitja, hogy a tarsadalmi-gazdasagi-
népesedési politikat differencialtabban, atgondoltabban kell kialakitani, mas-
fajta stratégidkat alkalmazva a szuletési hullamvélgyek, mint a hullamhe-
gyek nemzedékeinek iskolaztatdsa, majd munkalehetdségeinek megteremtése,
s megfeleld lakasellatasa érdekében.

Sz. K.-né

DAVIS, K.—OEVER, P. VAN DEN: Demographie foundations of new sex
roles. (Az Gj nemi szerepek demografiai megalapozédasa.) — Population
and Development Review. 1982. No. 3. 495—511. p.

A fejlett tarsadalmak alapvet6 dilemmaja hogy vajon a nemi eredetl
statusz-jegyek teljesen elt(innek-e, avagy a férfiak és n6k kozott fennmarad
bizonyos mérvli munkamegosztas. Ha a nemek kozotti biologiai eltéréseket
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figyelembe kivanjuk venni, a nemek kozotti egyenléség megvalésitasa csak
méltanyos munkamegosztas Gtjan lehetséges.

A fejlett ipari tarsadalomban bekdvetkezett demogréafiai véaltozasok —
a megnoévekedett varhaté élettartam, a halandésdg nemek szerinti differen-
cidlédasa, a népesség eléregedése, az alacsony termékenységi aranyszam felé
hatnak. Egyik kevésbé koztudott hatdsa, hogy eltér6en hatnak a nemekre, és
megvaltoztatjdk a nemi szerepek hagyoméanyos szervez6dését. A kdlcsondsen
Osszefliggd tényezék barmelyikével kezdhetjiuk az elemzést:

A halandésadg 0j sémai szerint egyre novekszik a nék és férfiak varhaté
élettartamanak eltérése a n6ék javara a fejlett orszagokban, kisebb mértékben
azonban a fejl6d6 orszadgokban is. A halandésdg nemek szerinti eltérései elle-
nére azonban az Ossznépesség nemek szerinti aranya viszonylag kiegyensu-
lyozott, illetve pl. az Egyesult Allamokban az 50 éves koron aluli fehér né-
pességben férfitébblet, az 50 éven felllieknél pedig nétébblet mutatkozik.

A népesség nemek szerinti aranyat két tényezd hatarozza meg: a nemek
szlletéskori aranya és egy bizonyos kort tulélé férfiak és nék aranya. A két
tényez6 egyedi és kumulativ hatdsa jol kimutathaté a stabil és a stacioner
népességi modellekben.

A halandésag nemek szerinti hatasa kumulativ, és az idés korra ,be-
hozza” a férfiak el6nyét. A stacioner népességen belil a fiucsecsem6k na-
gyobb szama lényegében a termékeny életkorokban biztositja az egyes kor-
csoportok férfi-tobbségét, mivel a differencialis halandésag ténylegesen nem
hat. A nemek kozti arany egyensulyanak elvesztése csupan az id6s korosz-
talyok esetében kovetkezik be.

A nemek eltér6 aranyanak a csaladi allapottal is van 6sszefliggése. A
héazasodasi esély a még hazassagot nem kotottek nemek szerinti aranyatél
fugg. Az id6s korcsoportok néi ,foloslegénél” joval tébb a férjezetten néi
folosleg, mivel a férfiak nem okvetlentl valasztanak part a sajat korcsoport-
jukbo6l mar az elsé hazassdag megkotésekor sem, a tovabbiaknal pedig a kor-
kulénbség egyre bévilhet.

A hézas népességen bellll a fiatal korcsoportokban néi, az id6ésebbekben
egyre ndvekvd férfitobbség talalhatdé (a héazastarsak eltér6 életkora miatt).
A nem héazasok kozt ez az arany forditott. A statisztikdk azt bizonyitjak,
hogy a kor- és csaladi allapot specifikus, nemek szerinti aranyok nagyjabol
hasonléak a fejlett és a fejl6éd6 orszagokban. Egyetlen kulonbség mégis adé-
dik az alacsony sziletési aranyszam miatt: a népesség a fejlett orszagokban
tapasztalhaté eléregedésével a hajadon 50 év folétti n6k aranya ott 2,5-szer
magasabb, mint az iparosodas el6tt all6 orszagokban.

A férfiak fiatalabb életkord nékkel kapcsolatos héazasodasi prefe-
rencidja hozzajarul a nemek aranyanak kiegyensulyozatlansdgdhoz. Mivel az
életkorral kapcsolatos valasztas — a szuletéskori férfi-tobblettél és a diffe-
rencialis halandésagtél eltér6en — akaratlagos, tarsadalmilag meghatéarozott,
ezért meg kell vizsgalnunk, mint szabalyozasi lehetfséget.

A modell alapja egy nemek szerint kiigazitott élettartamtébla stacioner
népessége, amelybe a csaladi allapotot is bevezették, a stacioner népessséggel
azonos nemi arannyal. Mindezt ravetitették a valésagos hazas és nem hazas
népesség nemi ardnyara, vagyis az életkor szerinti valasztas hatasat is be-
épitették. A legnagyobb hatids az életkori skéala két végpontja felé tapasz-
talhaté. A férfiak valamennyi korosztalya fiatalabb nékért verseng, s ez a
45 évesnél fiatalabb korosztaly férfitobbletével egyutt azt eredményezi, hogy
a legnagyobb valészinlséggel a termékeny életszakaszban levé nékkel haza-
sodnak ossze.

A fiatal nétlen férfiak problémaja csupan idéleges: el6bb-utébb meg-
hazasodnak. Nagyobb tarsadalmi érdekl6désre tarthat szamot az id6és haja-
donok esete, akiknek val6szinlileg ez a végleges csaladi allapotuk, s ez nem-
csak gazdasagi hatrannyal jar szamukra.

Valamennyi reform, amely a nemek szerinti kiegyensulyozasra torek-
szik, az életkori preferenciaval kapcsolatos szabalyozast veszi célba, figyelmen
kival hagyva a differencialis halandésagot és a sziletéskori aranyt. Ezen-
kivil a tarsadalmi adaptaciéonak a szandékos beavatkozas csupan egyik for-
maja, léteznek a nemi szerepeket szabalyozé ontudatlan mozzanatok is.
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A tanulmany a hazasulandék életkoraval kapcsolatos hipotetikus sza-
balyozas harom esetére koz6l szamitasokat.

1 A vélegény nem lehet 6t évvel id6sebb menyasszonyanal,

2. a férfiak csak a sajat 6t-6t éves ndéi korcsoportjukbdl valogathatnak;

3. a férfiaknak a naluk 1—5 évvel idésebb nék kozott kell valasztaniok.

Az 1 szabaly bevezetésével a hazasodéasi esély nem sokat valtozna, mi-
vel a legtébb ipari orszagban a valésagos helyzetnek felel meg. A 2. szabaly
csokkentené a fiatal nétlenek és az id6s hajadonok feleslegét. A 3. szabaly
csaknem teljesen felszadmolnd ezt a tdébbletet és kilonésen a 60 év folotti
nék férjhez menési esélyeit javitana.

A hazastars életkoranak megvalasztasat azonban nemcsak kulturalis és
gazdasagi tényez6k szabalyozzak. A hazassdggal jar6 bioldgiai Osszetevd —
a nemi vonzer6 — életkorhoz kotott, ezért az életkori sémakat legalabb rész-
ben az evolicio termékének tekinthetjuk. Az életkori hipergamia tal mélyen
gybkerezik ahhoz, hogy jogi szabalyozas atjan fel lehetne szamolni. A szu-
letéskori nemi aranyt taldn lehetne szabalyozni, de nagyobb mérvi egyen-
sulyvesztéshez vezetne, ha ,divatkérdés” valna a fiu- vagy leanygyermek va-
lasztasabol.

A demogréafiai valtozasok okozta nemi szerep-eltérésekhez valé dntudat-
lan adaptélédast aj tarsadalmi intézmények segitik. A legfontosabb struktu-
ralis alkalmazkodas ezek kozdétt az a folyamat, amelynek sordn a hazassag

— az alland6 szexualis és reprodukcids egység értelmében — kimegy a di-
vatbhol. Ugyanis a n6k kilatasai még a szazadfordulon is azt jelentették, hogy
— néhény éves oOzvegység utdn — valo6szinlileg meghaltak, mielétt utolsé

gyermekik elhagyta a csaladi otthont. Ma, a termékeny életszakasz lerévidi-
lésével ezek a kilatasok egészen masok. Az USA-ban pl. egy 22 éves koraban
héazassagra 1épé fehér leany elélhet 70,4 éves koraig. 30 éves koraban befejezi
a szulést, mire utols6 gyermeke — az anya 48 éves koraban — elhagyja szulei
hazat, még mindig 325 év all elétte, amibdl 16-ot varhatdlag 6zvegyen fog tdl-
teni. Ha azonban id6kdézben elvalik, masodik férje feltehetéleg id6sebb lesz
az els6nél, s ezért a nére atlagosan 23 év 06zvegység var. Nem csoda, hogy
a nék életében ilyen Kkilatasok mellett csékken a hazassadg és a gyermekek
fontossaga, s az otthonban, a csaladban betoltott szerepuktél is elfordulnak.
Ha életik kétharmadat gondozand6 gyermek, tobb mint a felét férj nélkal
kell eltolteniok, kénytelenek a sajat erejikre tamaszkodni, és foglalkozast
keresnek, kulon Kkarriert épitenek, és gydjtik mindazon javakat (tapasztalat,
szakértéi hirnév, szakmai gyakorlat), amelyeket a foglalkozassal val6 elkote-
lezettségbdl lehet szerezni. A folyamatot pedig tobbé nem lehet megallitani.
Ha a n6k nem fuggenek a férjuktdl, nem is szolgaljak ki 6ket tobbé a régi
maodon.

A férfiak is tapasztalni kezdik, hogy idésebb korban nemuknek ,ritka-
sagértéke” van, hogy a hélgytarsasag kedvéért nem szikséges meghazasodniok.
A hazassag intézményét egyre tdbb veszély fenyegeti — elhalasztjak, meg
sem kotik, vagy gyakran felbontjak. A férfiak apai és csaladféi szerepét Ki-
kezdi ez a folyamat,

A feminizmus pedig nem mas, mint az életkérilmények megvaltozasara
adott ideolégiai valasz. A ndék érdekében allo Gjitasokat (6voda, fizetett szu-
lési szabadsag, szexudlis szabadsag, abortusz, szandékos gyermektelenség) pro-
balja a mozgalom legitimizalni.

Régen az értékrend és az életmod jutalmazta a néket a termékenysé-
gukért, ma a munkahelyen egyenesen buntetik. HosszG tavon azonban ,vere-
séggé” valik, vereségnek fog bizonyulni, ha a modern tarsadalom nem talalja
meg a madjat, hogy a néket legaldbb a népesség reprodukcidjahoz szikséges
termékenységre motivalja.

V. Jd
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DZIENIO, K.—WASILEWSKA-TRENKNER, H.: Zagrozenie rozwoju demog-
raficznego Polski w wynika kryzysu spolczno-gospodarczego i politycz-
nego. (Lengyelorszag demografiai fejlédésének veszélyeztetettsége a tar-
sadalmi-gazdasagi és politikai valsag kovetkeztében.) — Studia Demog-
raficzne. 1982. No. 70. 35—58. p.

Lengyelorszdg gazdasagtorténetét jol jellemzi, hogy a masodik vilag-
habora végétél egészen 1978-ig folyamatosan nétt a nemzeti jovedelem. Csu-
pan harom évben (1960, 1962, 1969) volt a novekedési Utem 5 szazaléknal
kisebb. 1979-ben méar 2,3 szazalékkal csékkent a nemzeti jévedelem az el6zé
évhez képest, 1979-ben folytatodott a visszaesés, 1981-ben pedig mar 19,3 sza-
zalékkal alacsonyabb volt, mint 1978-ban. Az egy fére jutdé nemzeti jove-
delem e harom évben mintegy 25 szazalékkal esett vissza. Az egyes termelési
agak termelése 1981-ben csupan az 1972—1974. évi szintet érte el. A leg-
nagyobb a visszaesés a lakasépitésben, ahol az atadott lakasok szama az 1967.
évi szintre, s6t egy lakosra szamitva az 1964. évi szintre esett vissza.

Az 1970-es években a tarsadalmi juttatasok 0Osszege a munkajovedel-
meknél valamivel gyorsabban nétt és 1980-ban a népesség osszes jovedelmé-
nek 21,6 szazalékat alkotta. A tarsadalmi juttatdsoknak 47 szazaléka pénzbeni,
53 szazaléka természetbeni juttatds. A hetvenes évek végétél kezdve azonban
a pénzbeni juttatasok realértéke csokkenni kezdett az inflaci6 kévetkeztében.
A tengerparti munkassdg koveteléseiben a béremelések és a munkakoéridlmeé-
nyek javitasa (40 oras, otnapos munkahét, korabbi nyugdijkorhatar) mellett
szerepeltek tarsadalompolitikai jelleglek is. llyen volt a csaladi potlék fel-
emelése a hadsereg és a renddrség altal kapott szintjére, a nevelési (gyer-
mekgondozasi) segély bevezetése, valamint a lakasépités fokozasa. Tovabba
kivantak a bérek és tarsadalmi juttatdsok nominalis értékének a létfenntar-
tasi koltségindexhez kapcsolasat. A szerz6 kiemeli, hogy ezek a kdvetelések
teljesen ellentmondéasban voltak az orszadg gazdasagi helyzetével. 1982-ben Ujra
felemelték a csaladi pdétlékokat és a nevelési segélyt, tovabba felértékelték
az 1980 elétti nyugdijak nyugdijalapjat. Mégis lényegesen romlott a nyug-
dijasoknak és kulondsen a fiatal hazasoknak a helyzete, f6leg ha az utdbbiak
nem rendelkeztek lakéssal.

A szerz6k ezutan a varhaté gazdasagi reformok néhany hatasat vizs-
galjak meg. E reformok egyik f6 sajatossaga az lesz, hogy a vallalat maga
donthet a foglalkoztatott létszamrol. Varhato, hogy ennek kévetkeztében elsé-
sorban a leggyengébb munkaerét, kilondsen az dregeket és rokkantakat bo-
csatjdk el. A reform masik eleme az arak egy részének emelése. Ennek ko-
vetkeztében 65—81 szazalékkal emelkedni fognak a létfenntartasi koltségek.
Kulonésen sulyosan fogja az aremelkedés érinteni azokat a fiatal csaladokat,
amelyeknek még nincs berendezett lakasuk, mivel a tartds fogyasztasi cikkek
ara er6sen emelkedni fog.

Az orszag politikai helyzete is nagyon kedvez6tlenul befolyasolhatja a
demografiai folyamatokat. Hianyzik a biztonsag és stabilitas érzése, megren-
dult a koélcsénos bizalom.

Ebben a helyzetben tarsadalompolitikai eszkdzokkel kell ellensalyozni
a demografiai folyamatokra gyakorolt negativ hatasokat. A szerzék a ko-
vetkez6 sirgds intézkedéseket latjak szikségesnek: a terhes ndék és szoptatd
anyak élelmiszerrel, kulonosen allati fehérjével valé megfelel6 ellatasanak
biztositasa; a higiéniai cikkekkel val6é ellatas biztositasa; a fiatalok meleg
ruha és cip6 sziukségleteinek fedezése; a gyogyszerszukségletek fedezése és
tartalék gy(ljtése jarvany esetére; a maganyosok és magatehetetlenek gon-
dozasa; a fiatal csaladok butor- és haztartasi eszk6z vasarlasanak segitése
hitelekkel; az alkoholizmus, kabitészerfogyasztas és biindzés novekedésének
megallitasa.

A szerz6k megkisérelik megbecsilni az eddigi véalsagévek demogréafiai
hatdsait. Az 1970-es években a szlletések szdma emelkedett, részben azért,
mert nagy korosztalyok léptek azokba az életkori csoportokba, ahol a leg-
toébb szllés el6fordul, részben pedig azért, mert a 20—29 éves korcsoportokban
emelkedett a termékenység. Ezt els6sorban azzal magyarazzak, hogy a szu-
lések a fiatalabb korcsoportokra tolédnak el, a KkitGizott csalddterveket fia-
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talabb korban valésitjak meg. 1980-ban még valamivel nagyobb volt a szile-
tések szama, mint amennyire a lengyel Statisztikai Féhivatal szamitott, 1981-
ben azonban mar néhany ezres lemaradas volt a prognoézishoz képest. A
szerz6k szerint arra lehet szamitani, hogy a termékenység az elhuzédé valsag
hatasara tovabb fog csékkenni. Ehhez a csokkenéshez hozzaadédik a néi kor-
struktura kedvez6tlen valtozasanak hatdsa. A kovetkez6 években Kkisebb kor-
osztalyok lépnek a 20—24 éves korba. Ez arra figyelmeztet, hogy aktiv népe-
sedéspolitikat kell folytatni a fiatal csaladok védelmére.

A halanddsadg az 1975—1976. években érte el legkedvez6bb szintjét. Ekkor
a férfiak szuletéskor varhatdé élettartama 67,27 év, a n6ké 75,02 év volt. Ezt
kovetéen romlott a halandésag, 1980-ban a férfiak varhato élettartama 66,00
év, a n6ké 74,40 év volt. A férfiak és a n6k haland6sadga kozotti kulénbség
tehat az el6bbiek hatranyara valtozott. A tébblet-halandésagnak 70 szazalékat
a keringési betegségek okoztak. Evrél évre nétt a baleset okozta halanddsag
is. 1981-ben kissé javult a halandésag.

A prognoézisban 1980-ra 24,5 ezer kivandorlasi tébbletre szamitottak. To-
vabba ennek a negativ egyenlegnek csokkenését becsilték el6re. Ezzel szem-
ben ténylegesen 21 ezer volt a kivandorlasi tobblet, 1981-ben pedig kérulbelil
200 ezer lengyel hagyta el allandé vagy ideiglenes jelleggel az orszagot, (870
ezren utaztak ki, ebbdl 1/5 rész nem tért vissza).

A falu—véaros vandorlasi egyenleg viszont kisebb volt, mint amire a
prognoézisokban szamitottak, mivel a valsag lényegesen meglassitotta a va-
rosokba iranyulo aramlast.

Osszefoglaldsképpen a szerz6k azt mondjak, hogy nehéz megjésolni a
valsagos helyzet negativ demografiai hatasait, de azok annal er6sebbek lesz-

nek, minél tovabb tart a valsag.
A. R

EWBANK, D. C.: The sources of error in Brass's method f o estimating child
survival: the case of Bangladesh. (Hibaforrasok a Brass-féle gyermek-
tovabbélési modszerben, Banglades példajan illusztralva.) — Population
Studies. 1982. No. 3. 459—474. p.

Azokban az orszidgokban, ahol nem all rendelkezésre sziikséges mennyi-
ségl és részletezés(i adat a népesség halandésagi viszonyainak elemzésére,
modell-halandésagi tabldk hasznalata segitheti a kutaté munkajat. A William
Brass altal kidolgozott moédszer, a standard halandésagi tablak alkalmazasa
forradalmasitotta ezt a fajta vizsgalati technikat.

A gyermekhalandésag Brass-féle elemzése azonban csak a q(2), q(3),
q®) (a két-, harom- és otévesek halalozasi aranyszamai) becslésére terjed
ki, mivel ezek tekinthet6k a legmegbizhatébbaknak. Altalaban a tényleges
és becsult értékek eltérésének szamos forrasa lehetséges. Ezek felismerése,
nagysaguk, iranyuk megallapitasa tovabblépést jelenthet a valésagos halan-
dosagi viszonyok feltardsa felé. Brass mddszere 6nmagaban még nem bizto-
sitja ezeknek a hibdknak a Kkikuszobolését, ez csak egy el6zetes elemzéssel
és a szlkséges kiigazitasok megtételével érheté el.

A hibaforrasok harom nagy csoportba sorolhaték: a mintavételbdl eredd
hiba, az adatfelvétel hibai, valamint a modell egyszer(sit§ feltevései. A hibak
mindegyike vagy egy véletlen folyamat kévetkezménye, vagy pedig torzitas-
ként foghat6 fel. A torzitdsként megnyilvanulé hibaforrasok kezelhetdsége
kénnyebb, az ezekbdl szarmazé eltérések csokkentésére tobb lehet6ség van,
mint a véletlen folyamatok eredményeként el6all6 mintavételi hibanak. Ez
utébbi csak a mintavételi terv megvaltoztatasaval, illetve simit6 eljardsokkal
lehetséges. Ennek értelmében a probléma a gyakorlatban uGgy merul fel:
milyen mértékben lehet a becslési hiba teljes nagysagat csokkenteni a torzi-
tas néhany ismert forrasanak kiktszobolésével.

A szerz6 Bangladesh példajan szemlélteti, hogy az egyes hibaforrasok
mennyire befolyasoljak a becslések alakulasat. Az alapadatokat a kulénb6zd
i korcsoportba tartoz6 n6k élveszuletett gyermekei kozott a meghaltak aranya
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szolgaltatja. A kiindulasi q(x) értékeket Coale és Demény Un. északi modell-
halandésagi tablaja alapjan hataroztdk meg. A cikk harom egyszerdsitd
feltevés és két adatfelvételi hiba okozta torzitds becslését és ezek Kkiigazi-
tasanak modjat mutatja be. Az els6 hazassagkotés koranak megvaltozasa
befolydsolhatja a teljes termékenységi aranyszamot is, de mindenképpen
megvaltoztatja a gyermekvallalas atlagos életkorat. Ez azt vonja maga utan,
hogy megvaltozik pl. a 15—19 évesek atlagos gyermekszaméanak és a 20—24
evesek atlagos gyermekszamanak az aranya. Ezek az aranyszamok viszont
befolyasoljak a q(x) értékek becslését. A Bangladeshi példan ennek a hiba-
nak a kiigazitdsa a fidgyermekek q(x) értékeit 10 éves korig noveli, azutan
pedig csokkenti.

A halandésag elemzése soran lényeges torzité hatast valthat ki a szi-
letési sorrend figyelmen kiviul hagyasa, a halandésag ugyanis az elsé gyer-
mekek kozott a legmagasabb, és a tovabbiakban sem lehet azonosnak tekin-
teni a kulénb6z6 sorszaml élvesziletettek halandésagi aranyat. Ez féként
a 15—19 éves anyak adatain alapulé q(l) értékek becslését befolyasolja,
mert ebben a korcsoportban a legmagasabb az elsé szlletések aranya. Ennek
kiigazitasa az egyes sziletési sorrendhez tartozé csecsemé6halalozasi arany-
szamok sulyozasaval lehetséges. A sulyok a q(l) esetében a 15—19 éves
anyak megfelel6 sorszamu szuletési aranyszamai. Igy alacsonyabb érték ado-
dik, mintha pusztan Brass modszerét alkalmaznank. A tovabbi paritdsa q(x)
értékek korrigalasa a bangladeshi vizsgalatban nehéznek bizonyult, mivel
semmi adat nem volt az egyéves életkort tulél6k halandésdgara. lgy csak
arra a tapasztalatra tamaszkodhattak, hogy a gyermekek egy- és kétéves
kora kozott hasonléan alakulnak a sziletési sorrend szerinti tovabbélési ara-
nyok, mint csecsemékorban.

Az egyes mddositasok, kiigazitasok hatasat vizsgalva, a szlletési sor-
rend okozta hiba kiklszobdlése bizonyult a legjelent6sebbnek. Ennek hatasa
az els6 gyermek megsziletésének atlagos anyai életkoratél figg. Bangla-
deshben ez a kor 15 és 19 év kozé esik, ezért a kiigazitas q(1) értékét érin-
tette a leger6sebben. Azokban az orszagokban, ahol az elsé gyermek &atlago-
san az anya 20—24 éves kora kozott sziletik, a q(2) becslése bizonyult volna
érzékenyebbnek a modositasra.

A bangladeshi retrospektiv vizsgalatbdl kitlinik, hogy a filtgyermekek
sziletéskori szambavétele teljesebb, mint a lednyoké. A fidk és leanyok
szuletéskori aranya a vizsgalat idején 40 éves és idGsebb nék esetén kiemel-
kedéen magas, mig a 20—24 éves anyaknal elfogadhatonak latszik. E jelen-
ségnek két lényeges oka lehet. Az egyik az, hogy az id6sebb anyak leany-
gyermekei az adatfelvétel idején gyakran mar a szil6i haztél tavol éltek, és
igy nagyobb val6szinlGséggel maradhattak ki az &sszeirasbol. Ennek kiiga-
zitdsa a 25—34 éves anyak gyermekei kozott tapasztalt szuletéskori nemi
arany minden korcsoportra toérténd altalanositdsaval lehetséges. A masik ok,
hogy figyelmen kivul maradtak a meghalt lednygyermekek. Ekkor az adatok
korrigalasa egészen egyszerl; a meghalt gyermekek szamahoz annyi leanyt
kell adni, amennyivel a nemi arany mar elfogadhatéva valik. A bangladeshi
adatok ilyetén valé mddositasa kdvetkeztében oOtéves korig csokkent a leany-
tovabbél6k aranya, s a 15—20 évesek esetén pedig emelkedett. E két utobbi
kiigazitasnak nincs nagy befolydsa a halandésagi gorbe alakuldsara, hiszen
hatasuk korcsoportrdl korcsoportra fokozatosan valtozik.

Végul is az a kérdés, hogy e kiigazitdsok utan igazabb kép adodik-e
a csecsemo6- és gyermekhalandésagrol, mint az eredeti becslések alapjan. Az
eredeti és a maddositott becsléseket Brass afrikai standardjaval &sszevetve,
vilagosan latszik, hogy a kiigazitott becslések lényegesen jobban kovetik a
standardot. Ennek kovetkeztében a q(x)-ek egymashoz val6 viszonya is rea-
lisabb, mint a hibaforrasok eliminalasa el6tt. Mivel nem all rendelkezésre
egy ennél megbizhatobb becslés a nemzeti halandé6sagi viszonyokra, teljes
bizonyossaggal nem allithaté, hogy a moédositott becslések kozelebb allnak a
valésaghoz, mint az eredetiek. Hogy mégsem alaptalan ezt feltételezni, arra
az a magyaréazat, hogy a kiigazitasok soran nétt a q(x)-ek kozétti konzisz-
tencia, ndvekedett a halandésagi viszonyok hasonlésdga egy elfogadott stan-
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dardhoz, és a modositott q(x) értékek jobban megkdzelitik a mas forrasbdél
szarmaz6 becsléseket.

A hibaforrasok eliminalasa kovetkeztében Brass modszere alkalmas le-
het nemcsak a q(2), q(3), q(5) és esetleg q(10) becslésére, hanem a tobbi
tovabbélési aranyok kiszamitasara is. Amennyiben bebizonyosodik, hogy mas
populaciokra is megfelel6 becsléseket szolgaltat a fentiekben vazolt eljaras,
ugy ez jelent6s elbrelépést jelentene a hianyos adatokkal kiiszkédd orszagok

halanddsaganak tanulméanyozésa terén. )
G. E

FREEDMAN, D. S—THORNTON, A.: Income and fertility: the elusive rela-
tionship. (A jovedelem és termékenység kozotti, nehezen megfoghatd
Osszefuggés.) — Demography. 1982. No. 1. 65—78. p.

A szerz6k egy longitudinalis adatfelvétel segitségével vizsgaljak a ter-
mékenység és a jovedelem kozotti Osszefuggéseket. A vizsgalat 1982-ben kez-
dédott és kiterjedt a Detroitban él6 fehér n6ék bizonyos csoportjaira. A vizs-
galatba bevontdk az abban az évben héazassagot kotott, az elsd, a masodik
vagy a negyedik gyermekiket sziult néket; koézuluk a vizsgalat céljaira 1304
nét valasztottak ki, akiket 1976-ig kovettek nyomon személyes kikérdezések,
ill. telefoninterjuk segitségével.

A termékenység mutatéiként jelen vizsgalat céljaira figyelembe vették
az 1962-ben és az 1976-ban 0Osszesen kivant gyermekek szamat. Ez utébbi
lényegében mar a befejezett termékenységet is jelentette egyben. A jove-
delem, ill. annak valtozasa figyelembevételére tobb kérdést tettek fel, igy a
férj jovedelmét 1962-ben, ill. 1976-ban, a csalad jovedelmét 1961-ben, 1985-
ben és 1976-ban, illetve megkérdezték 1962-ben, hogy milyen mértékl javu-
last remélnek a férj jovedelmében a kovetkezd tiz év alatt.

Hogy a fenti tényez6k termékenységre gyakorolt hatasat minél tisztab-
ban mérhessék, minimalizalni kivantak az egyéb zavaré tényez6k — igy
a nem kivant terhességekbdl szuletett gyermekek — hatasat, vagy a termé-
ketlen nék aranyat. Ez utébbi nem jelentett kilondsebb gondot az esetek
kis szama és egyenletes eloszlasa miatt, mig a masik probléma megoldasara
a vizsgalaton belldl kialakitottdk a csaldaduk nagysagat ,hatékonyan tervez6”
nék csoportjat. Ezalatt azt értették, hogy azon ndék tartoznak ebbe a cso-
portba, akiknek gyermekei valamennyien kivant terhességbdél szulettek.

A termékenység és a jovedelem kozotti Osszefliggés vizsgalatdban alta-
laban problémat jelent, hogy a jovedelmet hogyan, milyen mutatokkal szam-
szerlsitsék az Osszefluggések vizsgalatanal. Jelen elemzésénél is tobb mutatét
dolgoztak ki, igy a csaladfé jovedelmének szamtani atlagat az 1961. évi és
az 1976. évi jovedelmek é&tlagoldsaval, a férj 1961. évi jovedelmét, maid
ennek kombinalasat a varhaté jovedelmi helyzettel, 6nall6 mutatoként alkal-
maztak az 1976. évi jovedelmet is. Mindegyik fent képzett mutatdé sajatos
kapcsolatba hozhaté a termékenységi magatartassal. Példaul az utébbi mu-
tatd értéke elméletileg a kovetkez6 modon hozhaté kapcsolatba a termé-
kenységgel. A vizsgalt n6k gyermekei kozul sokan 1976 korul érték el a
tovabbtanulasi életkort. A szilék nagy része tovabb kivanta tanittatni gyer-
mekét, és jelentés részuk mar az 1962. évi megkérdezésnél is jelezte, hogy
erre a célra takarékoskodik. Igy a varhaté tovabbtanittatasi koltségek, vala-
mint a varhaté jovedelem viszonya mar kordbban is befolyasolhatta a csa-
ladterveket.

Tovabbi mutatoként alkalmaztak még az 1961. évi joévedelem valtoza-
sanak mértékét a kovetkezd tiz év alatt.

A termékenységi mutaték és a jovedelmi mutatok kozotti kapcsolatot
az 1961. évi gyermekszam szerint megbontott csoportokon vizsgaltak, az egész
ndi népességre, majd ugyanezt a vizsgalatot elvégezték a ,hatékonyan ter-
vez6” nék fenti csoportjaira is.

Annak ellenére, hogy a minta és a képzett mutaték igen alkalmasak
voltak a vizsgalni kivant feltételezett kapcsolat elemzésére, az eredmények
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nem igazoltdk a férj jovedelme és a termékenységi magatartds kozotti szoros,
konzisztens kapcsolat meglétét. Semminemid kapcsolatot nem talaltak, ha a
vizsgalédas az oOsszes nére terjedt ki, (tehat tartalmazta azokat is, akiknek
volt nem kivant terhességbdl szarmaz6 gyermekik is), még abban az esetben
sem, ha a kapcsolatot az 1961. évi gyermekszam szerinti csoportokon belll
vizsgaltdk. Ha csak a ,hatékony tervezék” csoportjat vizsgaltdk, ezen beldl
csak a kezdetben kétgyermekesek csoportjaban talaltak gyenge pozitiv kap-
csolatot az atlagos jovedelem és a termékenység, ill. az 1976. évi jovedelem
és a termékenység kozott. Az eredmények azt jelzik, hogy ezen nék koérében
a férj jovedelme nem volt kovetkezetesen hatassal a termékenységre.

A fenti megfigyelések azonban nem jelentik azt, hogy a termékenységi
dontésekben a gazdasagi tényez6k jelenlétét el kellene vetnink. Figyelembe
kell venni azt is, hogy a vizsgalat nem tért ki a fogyasztasi javak megszer-
zésével és a gyermek min6ségével kapcsolatos koltségek figyelembevételére,
az idémérlegre, amelyek kapcsolatban vannak mind a termékenységgel, mind
a jovedelemmel. A vizsgalat sordan a valaszolék jelentés része magyarazta
gazdasagi okokkal, hogy korabbi csaladterve a kevesebb gyermek iranyaban
valtozott. Ez egybeesik sok mas vizsgalatban megallapitott ténnyel, azonban
az ilyen retrospektiv kérdésekre adott valaszok igazsdgat mindig fenntartas-
sal kell fogadnunk. Az is elképzelhetd, hogy a gazdasagi okok emlitése a
gyermek mindéségével kapcsolatos varhaté koéltségek hatasat takarjak és nem
a varhaté jovedelemmel kapcsolatos véleményeket. Ennek vizsgalatara azon-
ban a felvétel nem tért ki. Mégis, még a fentiek figyelembevételével is rej-
télyesnek tartjak a szerz6k, hogy egy ilyen alkalmasnak vélt vizsgalatsorozat
is csak alig nyujt valami bizonyitékot a termékenység és a jovedelem kozotti
feltételezett kapcsolat bizonyitasara.

M. A.

LEASURE, W. J.: La baisse de la fécondité aux Etats-Unis de 1800 & 1860.
(A termékenység csokkenése az Egyesult Allamokban 1800-t6l 1860-ig.)
—Population. 1982. No. 3. 607—622. p.

A termékenységnek a demografiai atmenet sordn bekdvetkezett csok-
kenését altaldban a gazdasagi fejlédést kifejezé tényezékkel, mint pl. a va-
rosiasodassal, az iparosodéassal, az iskolai végzettség emelkedésével prébaljak
magyarazni. Ezek a magyarazat-kisérletek azonban sok esetben nem tudjak
kell6képpen megokolni a kiuldénb6z6 régidk és kisebb teruletegységek kozotti,
termékenységbeli kulonbségeket. Ezért Gjabban olyan magyarazatokat fogal-
maztak meg, amelyekben nem gazdasagi tényez6k, hanem a hagyomanyos
gondolkodasmod valtozasa jatsszak a f6szerepet. Az ilyen tipusd magyara-
zatok kozé tartozik Leasure tanulméanya is. F§ tétele, hogy az amerikai ter-
mékenység csokkenést a személyes, politikai és vallasi kérdésekben valo
fuggetlenebb, dnallobb gondolkodasméd terjedése inditotta el. E gondolkodas
hatterében az amerikai fuggetlenség Kkivivasa, a demokratikus alkotméany be-
vezetése, a kevésbé tekintélyelvli felekezetek terjedése, az iskolai végzettség
emelkedése all.

Tételét tobbvaltozdés terileti (24 tagallam) regresszids elemzéssel bizo-
nyitja. Ennek fuggé valtozdéja a termékenység csokkenése 1800 és 1860 ko-
zott. A termékenységet a 0—9 éves gyermekek és 16—44 éves n6ék népszam-
lalasi aranyaval méri. A magyaraz6 valtozék: a mezégazdasagban foglalkoz-
tatottak aranya, az analfabétdk aranya, a férfi/n6 arany 1850-ben (amely a
hazas nék aranya helyett szerepel az egyenletben), valamint az egy paraszt-
gazdasagra jutd felndéttek szaméanak valtozdsa 1810 és 1850 kozott (amely a
foldhiany kialakulasat jellemzi), végul egy vallasi tipustd valtozé. Ez az
utébbi ot felekezet templomi féréhelyeinek szama az 6ssznépességhez viszo-
nyitva 1850-ben.

Az utébbi valtoz6 magyarazatot igényel. Az 0t vizsgalt felekezet: a
kongregacionalistdk, a presbiteridnusok, a kvékerek, az unitariusok és az
univerzalistak. Mind az 0t felekezet demokratikus szervezetd, viszonylag
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nagy flggetlenséget engedélyez az egyhaztagok gondolkodasadban és nagy
sulyt helyez az iskolaztatasra. Ezért az anglikdn egyhazhoz, valamint a kon-
zervativabb protestans felekezetekhez (pl. baptistak, metodistak) viszonyitva
modernebb, laikusabb gondolkodastuak. Leasure szerint nagyobb aranyuk a
népességen beldl, amit a templomi féréhelyeik szaméaval mér, a modernebb
gondolkodéas elterjedtségét jelzi. Tehat ez a valtoz6 nem a vallasossagot,
hanem a kultdra egészét képviseli, amelyet masképpen nehéz lenne mérni.

Az ot magyarazé valtoz6 koziul ez a vallasi valtozé allt a leger6sebb
korrelaciés kapcsolatban a termékenység csokkenésével, éspedig ahol nagyobb
volt az emlitett 6t felekezet aranya, ott erésebben csokkent a termékenység.
Mellette az analfabétizmus valtoz6ja mutatott szignifikdns erésségl kapcso-
latot: ahol tobb volt az irni-olvasni tuddé felnétt, ott gyorsabban csokkent
a termékenység. E két magyarazé valtozé kozott meglehetésen erbés korre-
laciés kapcsolat volt: ahol nagyobb volt az emlitett felekezetek aranya, ott
kevesebb volt az analfabéta.

Sem a demogréafiai atmenet elméletének hagyoményos valtozéja, a me-
z6gazdasagban foglalkoztatottak aranya, sem az Easterlin és masok vizs-
galatai szerint lényeges hatasu foldhiany nem allt erés kapcsolatban a ter-
mékenységcsokkenéssel. A férfi/né arany, amely az Gjabban betelepitett alla-
mokban volt magas, ugy latszik, szintén nem befolyasolta lényegesen a ter-
mékenységcsokkenést.

A szerz6 ebbdl igazolva latja tételét, miszerint nem annyira a gazda-
sagi fejlédés, mint inkabb a kollektiv viselkedés valtozasa, a gondolkodasmod
atalakulésa inditja meg a termékenység csdkkenését.

A. R

LEDENT, J.: Comparative dynamics of three demographic models of urba-
nization. (Az urbanizaci6 harom demografiai modelljének komparativ
dinamikaja.) — HASA Reports. 1980. No. 1 241—279. p.

A mult szazad eleje 6ta igen gyorsan né a vilag népessége, az 1800-as
egymilliardrél 1975-re négymilliardra emelkedett. A varosi lakossag néve-
kedése még ennél is gyorsabb: 1800-ban 25 milli, ma pedig 1,6 milliard
ember él varosokban. Az ENSZ el6rejelzései szerint a népesség novekedése
és az urbanizaci6 tovabb folytatédik, és az ezredforduléra a vilag lakossa-
ganak tobb mint fele varosi kérzetekben fog éini.

Eddig kevés publikacié foglalkozott az urbanizaciés folyamat analitikus
vizsgalataval. A modellek tobbnyire olyan &altalanossagok megallapitasara
szoritkoztak, hogy az urbanizacié a demografiai és a vandorlasi atmenet
egyuttes kovetkezménye. A szerz6 ezt a hianyt akarja potolni &sszefoglalva
és 0Osszehasonlitva az UGjabban kidolgozott urbanizaciés modelleket. Harom
modellt vizsgal: N. Keyfitz, A. Rogers modelljét, és ez utobbinak egy to-
vabbfejlesztett valtozatat, amit a tovabbiakban ENSZ-modellnek nevezi.
Mindharom modell a varosi és falusi népesség aranyanak alakulasat vizsgalja
az idében [S(t)]. Ez az arany a kétféle népesség természetes szaporulatanak,
és a két korzet kozti vandorlasi aranyoknak a fuggvénye. A moédszer mind-
harom esetben megegyezik: felirja a varosi és a falusi népesség valtozasat
a fenti aranyok és a lakossag szama fuggvényében, igy egy-egy egyszerid
differencidlegyenlethez jut, majd ezekbdl egy S(t)-re vonatkozo6 differencial-
egyenletet vezet le. Ebb6l kifejezhetd az S (t) és id6beli alakulasat vizsgalva
hosszl tavu el6rejelzés készithet6 a varosi népesség aranyara vonatkozéan.
Mindharom modell feltételei szerint kezdetben az egész lakossag falun élt és

a népességszaporodasi arany falun és varoson konstans (de egymastél Kki-
16nb6z6) maradt.

Keyfitz elhanyagolja a falura vandorlast, csak a falubdl kifelé iranyulo
tiszta vandorlasi hanyadot veszi figyelembe. Igy S(t)-re nézve exponencialis
fuggvényhez jut. a(t) a varosi lakossdg aranya az egész lakossadghoz képest
monoton novekv6, konkav fliggvény, 0-nal zéré értékd, és 1l-hez tart, ha



474 IRODALOM

t tart a végtelenbe. Ez a modell tehat hosszi tavon a falu elnéptelenedésé-
hez vezet, egy id6 utan a lakossagnak csaknem minden tagja varosokban
lakna. Ez abb6l szadrmazik, hogy Keyfitz aszimmetrikusan kezeli a vandor-
last, elhanyagolva a varosboél falura aramlast. Ez a modell rovid tavon meg-
allja a helyét, hosszu tavon azonban val6szin(Gleg irrealis.

Ennek az irrealitdsnak Kkikuszobdlése érdekében javasolta Ledent a
Rogers altal kidolgozott kétkdrzetes vandorlasi modellt az urbanizaci6 leira-
sara. Ez szimmetrikusan kezeli a falu-varos és a varos-falu irdnyd vandor-
last. A kiaramlas az adott varosi vagy falusi népesség aranyaban allandé.
A népszaporulat tovabbra is a lakossdggal aranyos, varoson és falun Kku-
16nbdz6 mértékd. Illyen feltételekkel élve S(t) és a(t) egyarant csonkitott
logisztikus gorbét kovet. Tehat hosszd tavon egyensulyhoz jutunk, a varo-
siasodas bizonyos szinten befejez6dik, és azon tul a falu és a varos lakos-
sdga azonos Utemben szaporodik tovabb. Erdekes, hogy ebben az esetben
miként valtozik a falurdl varosba iranyulé an. tiszta kiaramlasi arany, ami
a kétféle vandorlas eredéjeként jon létre. A Rogers-modellben ez az arany
mindenképpen 0-hoz tart akar pozitiv, akar negativ értékeken Kkeresztil.
A Rogers-modell tehat megengedi a falu-varos aramlas iranyanak megfor-
dulasét is.

A harmadik, egy ENSZ kiadvanyban Kkidolgozott modell lényegében a
Rogers-modellen alapul, de maéas tényezbket is figyelembe vesz. Alland¢é Kki-
aramléasi arany helyett az egyik korzetbdl a masikba valé aramléas linearis
fliggvénye annak, hogy a teljes népességnek milyen hanyada él e masik
korzetben, (az ilyen aramlast nevezik gravitaciés vandorlasnak); a modell
a varos-falu arany novekedésével a két korzet kozotti természetes népsza-
porulat-aranyban mutatkozé csdkkenéssel szamol. E két mdédositds nem befo-
lyasolja lényegesen a Rogers-féle eredményeket, S(t) és a(t) tovabbra is
csonkitott logisztikus goérbét kovet. A paraméterek megfelelé valasztasa ese-
tén ez a modell jol tikrozi a fejlett orszagokban eddig lezajlott varosiaso-
dasi folyamatot, s figyelembe veheték a torténelmi kulénbségek is.

A modellek ismertetése soran a szerz kimutatja a varosiasodas és a
gazdasagi fejlédés 0Osszefliggését. A gazdasagi fejl6dés két uaton segiti eld
a varosiasodast: egyrészt a varosi és falusi lakossag kulénb6z6 mértékd
természetes ndvekedéséhez vezet, masrészt el6segiti a falusiak varosba tele-
pulését. Az el6bbi tényez6 azonban kevésbé fontos. Kovetkezésképpen egy
urbanizaciés modell kidolgozasanal célszer(inek tlinik a természetes szapo-
rodas tényez6jét elhanyagolni (egyforma természetes ndvekedést feltételezve
falun és varoson), és csak a falu-varos iranyd vandorlast vizsgalni részle-
tesen. llyen maédon lényegesen egyszerlbb eszkdzoket hasznalhatunk, és no-
veljuk a megbizhatésagot. A modellek gyakorlati alkalmazasat India pél-
dajan kovethetjuk nyomon. Indidban még hosszu ideig alapvetéen a falu
fog domindalni, mert ha lakossaganak a fele 50 éven belUl varosba koéltézne,

a varosba aramlas aranyanak 2,5-szeresére kellene névekednie.
N. I

LESTHAEGHE, R.—WILSON, CH.: Les modes de production, la laicisation
et le rythme de baisse de la fécondité en Europe de I'Ouest de 1870
a 1930. (A termelési mod, a szekularizaci6 és a termékenységcsokkenés
Uteme Nyugat-Eurépaban 1870-t6l 1930-ig.) — Population. 1982. No. 3.
623—644. p.

A szerz6k a héazas termékenység torténeti csokkenésének -el6feltételeit
elemezve, egyrészt a gazdasagi, masrészt a moralis tényezék hatasat vizs-
galjak hat nyugat-europai orszagban: Belgiumban, Daniaban, Hollandiaban,
Németorszagban, Olaszorszaghan és Svajcban.

A gazdasagi tényez6k vizsgalatanal figyelembe veszik: a) a termeld
egységek csaladi vagy nem csaladi jellegét, b) a csaladok f6 termelési ténye-
z6it (munka vagy t6éke) és c) a javak, szolgaltatadsok és jovedelmek &ramlési
iranyat a csaladon bellul, vagyis, hogy a szil6k adnak-e tobbet a gyermekek-
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nek, vagy a gyermekek hajtanak toébb hasznot a szuléknek. Az olyan tar-
sadalmakban, ahol a termelés csaladi keretben toérténik, ahol a f6 termelési
tényez6 a munka és ahol a gyermekek tobb hasznot hoznak a szileiknek
(a termeléshez vald hozzajarulassal), mint amekkora a felnevelésiuk kéltsége,
a csaladok gyermekszama magas marad.

Ezeknek a gazdasagi feltételeknek a Iétét négy tarsadalmi rétegben
vizsgaljadk a XIX. szazad méasodik felében Nyugat-Eurdpaban: 1. A mez6-
gazdasagi-falusi proletariatusban egyeduli termelési tényez6 a munka volt,
a termelés csaladi keretben tortént, a gyermekek koran kezdtek dolgozni és
hozzajarultak a szil6i csalad jovedelméhez. Igy a természetes termékenység
érvényesilt. 2. A birtokos paraszti csaladokban a termelés szintén a haz-
tartds keretében folyt. A munka mellett azonban némi téke is szerepet jat-
szott. A javak és szolgaltatasok ugyan a gyermekektél a szulék felé aram-
lottak, de ezt a folyamatot az 6rokdsddés bonyolultabba alakitotta (a bir-
tokot meg kellett osztani az 6rokésok kozott), ezért vagy a természetes ter-
mékenység, vagy ha a birtokelaprozédas veszélye fenyegetett, szlletéskor-
latozast alkalmaztak. 3. A varosi polgarcsaladokban a f6 termelési tényezé
a téke, ezt csaladilag birtokoltak. A hosszabb oktatasi id6 miatt a szuléktél
a gyermekek felé aramlottak a javak és szolgaltatasok, emellett az 6roko-
s0dés szempontjai is lényeges szerepet jatszottak, Ugyhogy a termékenységet
korlatoztak. 4. A varosi proletaridtusban a termelés nem csaladi keretben
folyt, a munka volt az egyetlen termelési tényez6. Ha a munkassag jove-
delmi szintje nem emelkedett, akkor inkabb a gyermekek jarultak hozza a
szul6i csalad jovedelméhez, ilyenkor korlatozatlan termékenység érvényesilt.
Ha viszont fokozatosan emelkedtek a jovedelmek, akkor a gyermekeknek
adott javak és szolgaltatasok értéke tulhaladhatta a gyermekek hozzajaru-
lasat a csaladi jovedelemhez, ilyen esetben elterjedt a szuletéskorlatozas.

A tanulmany empirikus elemzései azonban nem ezekre a gazdasagi,
hanem a morélis tényezékre 06sszpontosulnak. Ezt a szerzék ugy fogalmazzak
meg, hogy a szlletéskorlatozas elterjedésének el6feltétele a szekularizacio, vagy
— a tanulméany kifejezésével — a laicizaléodas. Ennek definiciéja: a tar-
sadalmi és kulturalis élet egyes elemeinek kivondsa az egyhazi tekintélyek
ellen6rzése aldl. Ezt a szerz6k a szocialista és néhany baloldali polgari partra
leadott szavazatok aranyaval mérik az els6 vilaghabord utani elsé valaszta-
sok alkalméaval (mivel szerintik ezek az elsé olyan véalasztasok, ahol a va-
laszt6jog altalanos volt).

A hat vizsgalt orszag egyes régidiban korulbeltl 1880 (a termékenység-
csokkenés megindulasa) és az elsé vilaghaboru kozott végbhement termékeny-
ségcsokkenést hasznaljak figg6é valtozoként. Ez meglehetdsen magas kor-
relaciés egyltthatét mutatott az emlitett partok szavazataranyaval. A reg-
ressziés egyenes eléggé meredek: a baloldali partokra leadott szavazatarany
1 szazalékos novekedése a termékenységi atmenet 1 szazalékos el6rehalada-
saval fuggott ossze. (Ezt az atmenetet Ugy értelmezik, mint a kiindulé ter-
mékenységi szintrél az egyszer(i reprodukcié szintjéig torténd csokkenést.)

Emellett egy gazdasagi tényezdt is szerepeltetnek a regressziés egyen-
letekben, éspedig a csaladi keretben termel6k (mez6égazdasagban és iparban)
aranyat.

A romai katolikus és a protestans orszagok és orszagrészek kozott ér-
dekes kuldnbséget talaltak: mig a protestans teriileteken a gazdasagi té-
nyezd hatédsa, a katolikus terileteken a laicizdlédasi mutaté hatdsa az eré-
sebb. Ezt azzal magyarazzak, hogy a protestans felekezetek elfogadtdk a
modernizalédast és laicizalédast, igy nem fejtettek ki ellenallast a szuletés-
korlatozas elterjedésével szemben. Viszont a rémai katolikus egyhaz erdsen
ellendllt, ezért az ilyen orszagokban az egyhazhoz kot6dd terileteken las-
sabban, viszont a szekularizalédé tertleteken gyorsan terjedt a szuletés-
korlatozas.

A befejez6 részben a szerz6k kiemelik, hogy Franciaorszagban a szu-
letéskorlatozasnak két fazisa volt: elészéor a XVIII. szdzad végétél kezdve
a csaladi termelés keretei kozott, gazdasagi megfontolasok miatt tértek at a
gyermekszam korlatozasara, majd a XIX. szdzad masodik felétél kezdve az
iparosodassal és varosiasodassal Osszefliggésben terjedt tovabb a szlletés-
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korlatozas, most mar azoknak a tényezéknek hatdsara, amelyekkel ez a ta-
nulmany foglalkozott.

A szerz6k végsé kovetkeztetése, hogy a termékenységcsokkenés folya-
mataban Eurdépaban a gazdasagi tényez6k mellett, jelentds szerepet jat-
szottak az ideoldgiai (vallasi és politikai) tényezék.

A. R

RJUMKIN, A. I.: Ob ucsete vlijanija razvitija neproizvodsztvennoj szféru
na dvizsenie naszelenija. (A nem anyagi agazatok fejlédésének nép-
mozgalomra gyakorolt hatdsa.) — Vesztnik Sztatisztiki. 1982. No. 5.

844—851. p.

A migréacios folyamatok tervszer(i szabalyozasanak egyik feladata a
gazdasagi és tarsadalmi fejl6dés osszehangolt céljainak biztositasa. A mig-
racidiranyitas optimalizalasanak feladatat a regionalis fejlesztés tarsadalmi-
gazdasagi programjainak keretében kell vizsgalni, amelyek cél és eréforras
tekintetében a kulonbézé intézkedések 0Osszefiggé komplexumait jelentik.

A terileti tervezés kérdéseinek megvitatasanal a f6bb célokhoz tartozik
a népesség életkérilményei bdvitett Ujratermelésének szikségessége. E te-
vékenységben az igazgatas teruleti szervei nagy figyelmet forditanak a nem
anyagi infrastruktura objektumainak létrehozasara, mivel az adott szektor
fejlesztését6l nagyban fligg a régié népességének életszinvonala.

Napjainkban a nem anyagi agazat fejlesztését a szdvetségi koztarsasagok
keretében a helyi tanacsokon Kkeresztil, ill. a minisztériumok hataskérében
a korzet teruletén elhelyezked6 vallalatokon keresztul finanszirozzak. Meg-
hatarozott aradnyok alakultak ki a termelé és nem termel§ épitkezések téke-
befektetései kozott, és ezek az aranyok mozditjak el6 a korzetek kozotti
vandorlasok iranyanak és intenzitasanak stabilitasat. Kit(int, hogy a vandor-
lasiranyitds komplex programjainak legfontosabb lancszeme a régiok nem
anyagi szférdja fejlesztési alapjanak mechanizmusa.

Jelen cikk egy ilyen mechanizmus szintézisének kérdéseit kutatja és
becsléssel meghatarozza ennek hatasat a régidk gazdasagi fejlédésére, szam-
ba véve az egymas kozotti vandorlast. A régié életszinvonaldnak integrélt
mutatdja a nem termelé t6ékebefektetés volumenét veszik, amelynek Kisza-
mitasanal figyelembe veendé a munkaerdforrasok szikséglete és alloméanya,
munkajuk hatékonysaga. Ezen tényez6k optimalis valtozata aranyos a régié
lakossaganak munkahatékonysagaval. Amennyiben a véandorlas a népesség-
nek az életkdérilmények teruleti kulénbségeire vonatkozd természetes reak-
cidjat tukrozi, akkor ezek a becslések és a velik kapcsolatos regionalis
koltségvetések volumenei az id6ével valtozni fognak.

A vandorlasiranyitds gazdasagi 0Osztdénzérendszere a munkaeréforras Kki-
hasznalasaért teljesitett raforditas, amely a regiondlis koltségvetésekben a
helyi vallalatok és szervezetek szamlajara toérténik.

Tételezzik fel, hogy van kr szadmu régié és minden egyes régi6 teru-
letén bizonyos szamu véllalat helyezkedik el; nk a k régi6 vallalatainak
szama. Az i vallalat termelési tevékenysége a kovetkezd fuggvénnyel ir-
hato6 le:

K K, K Ko
Pi= Vi@Sr.XxX,i0

ahol

z* — afelhasznalandéeréforras volumene,

sf — avallalati tevékenységmutatoéja,

K — arégid sorszama,

t — id6pont.
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Ha ugy véljuk, hogy a nem anyagi agazatok fejl6dése minden régiéban
megkozelitéen azonos hatékonysaggal megy végbe, akkor magasabb szintl
modellre lehet attérni, ahol az életszinvonal integralt mutatéjaként az 1 fére
jutd nem termeld tékebefektetés értékét vesszuk: ul() = Z1(t)/R1(t).

A vandorlasiranyitas mechanizmus-felépitésének alapveté feladata a
nem anyagi agak fejlesztési alapjanak kialakitdsa a régi6 munkaerd&forras
szUkségleteivel aranyosan. Kiindulva a munka szerinti fizetés elvéb6l, meg-
vizsgaljuk a régidk kozott a nem termeld tékebefektetések megoszlasi val-
tozatat, lakossaganak munkahatékonysaga becsléseivel aranyosan.
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A szerz6 a cikk kovetkez6 részében a népesség teruleti Ujrafelosztasa-
nak folyamatat vizsgalja a nem anyagi agak fejlesztési alapja finansziro-
zasanak korulményei kozott. Ezen alap konkrét volumenei a munka becs-
léseivel aranyosak, amelyek a tavlati teruleti tervek soronkdvetkez6 szami-
tasaban taldlhaték. A tervszakaszon belll egészen a regionalis gazdasag-
tervezés kovetkez§ idOszakaig a becslések allandéak maradnak. (Természe-
tesen meg kell vizsgalni a rendszer allapotanak valtozasait a megfelel6 mo-
mentumokban.) A népesség Ujrafelosztdsa a régiok kozdétt ugyanazon id6szak
alatt, amelyet a regionalis koltségvetések idéztek el6, a kovetkezd egyenlet-
tel irhaté le:

1 1/'k,

S,®=- 12[s N2 k 1= 1,..., kr
2 ri=l

rk
Az Ik = _2_‘cpf (s*, xf , t) és ez utdébbi osszefuggéseinek 0Osszességét ugy
|

lehet interpretalni, mint a regionalis tervezés keretében m(kdédé és a jove-
delem teruleti elosztasat biztosité gazdasdgi mechanizmus modelljét, amelyet
a munka kereslet-kinalat viszonyanak figyelembevételével korrigalnak. E
mechanizmus segitségével meg lehet hatarozni, hogy milyen aranya téke-
befektetést célszerl elvonni 0] korzetek gazdasagi fejlesztése érdekében a
nem termel§ szikségletekre a célbdl, hogy biztositsuk a terv tarsadalmi
egyensulyat és amely végil az adott koérilmények koézott maximalis termelési
hatdlknnyviecanhns wvavzat
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TSUI, A. O.: The family formation process among U.S. marriage cohorts.

(A csaladépités folyamata az Egyesilt Allamok hazassagi kohorszaiban.)
— Demography. 1982. No. 1. 1—27. p.

A szlletésszabalyozas széles korlG elterjedésével parhuzamosan a ter-
mékenység kutatasaban egyre nagyobb figyelmet kap olyan kérdések vizs-
galata, mint a gyermekek megsziuletésének idézitése, a héazassagkdtés és az
els6 gyermek megsziletése, illetve a kulénbézé sorszami gyermekek meg-
szluletése kozott eltelt id6tartamok sajatossagai, a reprodukciés tevékenységre
forditott élettartam hossza, a tarsadalmi hattér jelent6sége mindezek ala-
kuldsiban stb.

A csalad kialakuldsaval és annak jellemz6ivel foglalkoz6 vizsgalatok
korabban els6sorban a termékenység naptari éves, Un. keresztmetszeti sta-
tisztikain alapultak, azonban a kohorsz-elemzések elényeinek felismerése a
termékenységi valtozasok megfigyelésében az utébbi években fokozatosan Kki-
szoritotta a periédus elemzéseket. A termékenység dinamikus oldalat elétérbe
helyez6, a termékenységet nemcsak kumulalt, illetve befejezett &llapotaban,
hanem folyamataban megragadd vizsgalatok soran honosodtak meg és valtak
kozismertekké a csaladkutatasban olyan fogalmak, mint a ,csaladi életcik-
lus”, ,csaladépités” stb. E kutatasok egyik jellemzdje, hogy a kohorsz-méd-
szerek alkalmazasara nem a csaladi életciklus vizsgalataval egyutt kerdl
sor, hanem altalaban elkulénitve, mas-mas vizsgalatok Kkeretében.

A szerz6 tanulmanyaban megkisérli a kétféle elemzési eljarast ossze-
kapcsolni, moédot keresve arra, hogy milyen eszkdzokkel lehet a kohorszok
életutjat a csaladi életciklus harom f6 szakaszdban — keletkezés, névekedés,
befejezés — jellemzdi alapjan nyomon kévetni.

A kutatds az elméleti megkozelitésen tul két gyakorlati kérdés meg-
valaszolasat tlzi ki célul: 1. Melyek a csaladépités folyamatanak kohorszok
szerinti jellemz6i? 2. Hogyan hat a tarsadalmi hattér a csaladépités egyes
szakaszainak jellemzgire?

A vizsgalat az 1975. évi Current Population Survey hazassag- és ter-
mékenységtorténetet is tartalmazé gazdag anyagab6l szarmazé mintan alapul.
A 16941 né adatait tartalmazé minta azokat a 14 éves és idb6sebb ndket
foglalja magaban, akik a felvétel id6pontjaban els6 hazassdgukban éltek és
gyermekik szuletett. A szerzd a csaladépités folyamataban megkilonbdztetett
jelentéséget tulajdonit a hazasélet ciklusadba valé belépésnek, s ezért mind-
azokat a néket, akikrél feltehetdé volt, hogy megsziletett gyermekik még
a héazassagkotés elétt fogant (a szuletés a hazassagkotést kévetd hét honapon
beltl tértént), kizarta a megfigyelésbdl.

A csaladépités folyamatanak a hazassagkotéstél az els6, majd a maso-
dik, harmadik stb. gyermek megsziletéséig eltelt idétartammal fennallé szto-
chasztikus kapcsolatabol kiindulva a szerz6 az i-1-ik gyermek utan az i-edik
gyermek megsziuletésének tartamspecifikus valészin(iségét az i-1 és i sor-
szamu sziletés Kkozotti intervallum természetes logaritmusainak Poisson-
modellben leirt figgvénye alapjan becsuli.

A vizsgalat eredményei az 1930 és 1969 kozott hazasodott ndék oOtéves
csoportokra bontott hazassagi kohorszaiban jelentés kulonbségeket mutatnak
a gyermekek megsziuletésének id6zitésében. A kuldnbségek a legfeltin6bbek
a hazassagkotéstél az elsé gyermek megszuletéséig eltelt id6tartamban. Az
els6 gyermek megsziletésének tartamspecifikus aranyszamai ugyan minden
kohorsznal exponencialisan cs6kken6 gorbét irnak le, a magasabb tartamok-
nal kisebb maéasodik moédusszal, de az egyes tartamokra kiszamitott arany-
szamok jelentésen varidlédnak mind a kohorszokon belill, mind pedig az
egymast kovetd kohorszok kozott. Az els6é gyermek szuletési id6pontjanak a
hazassagkotést kovetd 9—12-ik hoénapban tapasztalt legmagasabb gyakori-
sagat jelzé értékek novekvl trendje az 1959-es héazassagi kohorszig az elsé
szluletések el6rehozatalat jelzi. A legfiatalabb kohorszokban a tendencia meg-
fordulasa és a sziletések késleltetése tapasztalhato.

A masodik gyermek megsziletéséig terjed6 intervallumok megoszlasa az
1930-as években héazasodottaknal egyenletesebb, mint az 1950 utan héazaso-
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dottaknal. Utébbiakat nemcsak a maéasodik gyermek szlletési id6pontjanak
elérehozatala, hanem a sziletések koncentralédasa is jellemzi.

A masodik gyermekrél a harmadikra val6é attérésnél a korabbi kohorsz-
kulénbségek fennmaradnak, de mar kisebb nagysagrendben. A negyedik
gyermek vilagrahozatala az 1955 utan hazasodottaknal feltiin6en ritkabb.
Azoknal viszont, akik a harmadik gyermek megsziletése utan még tovabbi
gyermekek megsziulésére is vallalkoznak, a magasabb gyermekszamra valo
attérés aranyszamai nemcsak hasonlé tartam szerinti eloszlast, de kohor-
szonként hasonlé nagysagrendd eltéréseket mutatnak.

A Poisson-modell a tartamspecifikus aranyszamok mellett aggregalt
mutatok kiszamitasara is alkalmas. lIgy meghatarozhaté mind az i-l-edik
sorszamU gyermektél az i-edik sorszamu gyermek megszuletéséig terjed6
kilonb6z6 id6tartamok &atlagos hossza, mind pedig az egymast kovetd ko-
horszokra jellemz6 csaladépités atlagos tartama.

A vizsgélat szerint az els6 gyermek megsziletéséig terjedd intervallum
atlagos hossza 24.8 honaprél (1930—34-es kohorsz) 185 hoénapra csokkent
(1960—64-es kohorsz), a legfiatalabbaknal viszont 20.5 hénap. Az els6 és a
masodik gyermek megsziletése kozotti intervallum &atlagos hossza ugyancsak
folyamatosan csokken6é tendenciat mutat a legfiatalabbakig, akiknél ismét
novekedés tapasztalhaté (25,0 hénapr6l 27,7 hdénapra). Hasonl6é iranya val-
tozas mutatkozik a magasabb sorszam( sziletések kozotti atlagos tartam
tekintetében is.

A csaladdépités atlagos id6tartama az 1930 és 1954 kozott hazasodott
kohorszokban folyamatosan névekedett, 58.6 hoénaprél 64,1 hénapra. Ez az
idétartam a fiatalabb kohorszoknal mindéssze 42.5 hénap.

A tarsadalmi hattér hatasat a szerz6 az iskolai végzettség, a jovedelem,
a foglalkoztatas és a lakéhely alapjan mérte. Ugy tlinik, hogy az iskolai
végzettség pozitiv gorbe vonalu fuggvénnyel leirhaté hatasa elsésorban az
els6 gyermek megszuletéséig terjedd intervallum hosszdban jelentkezik. A
magasabb csaladi jovedelem a megfigyelt kohorszoknal meghosszabbitotta
az els6 szuletésig terjedd idétartamot, a foglalkoztatds novekedése viszont,
kilondsen az 1955 utdn hazasodott n6k kohorszaiban megréviditette azt.

A megfigyelt valtozék hatasa kevésbé konzisztens a magasabb sor-
szamuU szlletéseknél. Figyelemre mélté ugyanakkor a varosi lakéhely hatasa
az 1954 elétt hazasodott kohorszokban, akiknél a mésodik gyermek megszi-
letését késleltette. A tarsadalmi héattérnek &altalaban jelent6sebb szerepe mu-
tathaté ki a hazassag korai szakaszaban, mint a csaldadépités folyamatanak
késébbi stadiumaiban. A megvizsgalt valtozék 0Osszhatasa végeredményben
az egymast kovet6 kohorszok magatartasdban jelentds eltérésekre vezet. Az
id6sebb hazassagi kohorszokra az extenziv csalddépités a jellemzé a csaladi
életciklus hosszabb tartaméat atfogé reprodukciés gyakorlattal, szemben a leg-
fiatalabb kohorszokkal, akik rdvidebb periédus alatt kevesebb gyermeket
szulnek. Az 1940-es évek végén és az 1950-es években hazasodott kozépsé
kohorszok csalddépitése expanziv trendet kovet, a hazassag elsd tiz évére
koncentralt magasabb befejezett termékenységgel.

A tanulményban vizsgalt 1930 és 1969 kozott hazasodott kohorszok csa-
ladépitésének longitudinalis szemlélet(i vizsgalata tébb olyan 06sszefliggés
megismerésére is alkalmas, amelynek mélyebben fekvé okai a hagyomanyos
statisztikai moédszerekkel kozvetlentil nem tarhatok fel. Az egymast koévetd
kohorszok véaltozé magatartasaban jéol nyomonkovethet6k nemcsak az adott
torténelmi korszak sajatos jellemzdi (vilaggazdasagi valsag, vilaghaborua), de
lemérheték azok a hatasok is, amelyeket a termékenység masodik vilag-
héabord utani emelkedése, majd sullyedése, a nék munkavallalasanak terje-
dése, a csaladdal kapcsolatos kozvélemény valtozdsa és a valasok jelenlegi
trendje gyakorol a csaladépités folyamatara.

Cs. M.
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