AZ ERTEKEK VALTOZASANAK HATASA
A CSALADOK MUKODESERE

CSEH-SZOMBATHY LASZLO

A Nemzetkdzi Csaladév alkalmébdl rendezett tudoményos konferencia 1.
Ulésén elhangzott féreferatum és a hozzasz6lasok tébb oldalr6l mutattak be a
csaladok jelenlegi helyzetét és nyilvanvaléva tették, hogy az elmult harom
évtizedben lényeges fordulat kovetkezett be a csaladok formajaban, szerkeze-
tében és mikodésében. Olyan méret(i véltozésnak lehettiink tandi, amilyen
korébban, a XIX. szdzad masodik felében és a XX. szazad elején zajlott le és
nem vitatjuk azon demografusok, szociologusok megnevezésének jogossagat,
akik a két folyamat hatdsanak méretét egybevetve ma "Masodik demografiai
atmenetr6l" beszélnek. Ahogy a harom-négy gyereket sziill6, de azokat fel is
nevel6 polgari csalad kilonb6zott az el6z6 hat-nyolc gyereket sziilg, de
azoknak felét el is veszit6 paraszt csaladtdl, agy — vagy talan még jobban —
eltér a hazassagkotés nélkiul egyiittél6, atlagosan kett6nél kevesebb gyermeket
vallal6, nagy valdszin(iséggel életk6zdsségét egy id6 mulva megszintetd csalad
a XX. szdzad kozepére jellemz6t6l.

Az én feladatom nem az, hogy megismételjek néhany délel6tt elhangzott
megallapitdst, hanem hogy megkiséreljem azt bemutatni, hogy a csalad
formajanak, szerkezetének és miikodésének valtozasaval egyidejiileg lezajlott
szemléleti &talakuldsok mennyiben hozhatok kapcsolatba az el6bbiekkel,;
pontosabban valaszt keressek arra a kérdésre, hogy az emberek értékrendjében
bekovetkezett médosulds milyen mértékig jarult hozza a "Masodik demogréafiai
atmenethez".

Bar az ismétlést el kivanom keriilni, mégis két jellegzetességét vissza kell
idéznem a kordbban elhangzottaknak. Az egyik a valtozds egész Eurdpara
kiterjed6 jellege. lgaz, hogy kezdetének idépontja valtozott, de az eltérés egy-
masfél évtized volt. Ez az egyetemleges jelleg mindenképpen kizarja, hogy az
egyes orszagokban bekovetkezett véaltozasokat els6sorban helyi okokkal
magyarazzuk, de ezen tdalmenfen — figyelembe véve, hogy az id6beli
kilonbség nem lehetett elég az azonos gazdasagi-tarsadalmi viszonyok
kialakuldsara — kilonos jelent6séget tulajdonitsunk a médiadknak az 0j formak,
magatartas tipusok terjesztésében orszdghatarokon belll és keresztul egyarant.

Tehat Pormgalitdtdl Finnorszagig, Hollandidt6l Ukrajndig elterjedt
valtozasokrdl van szé, de itt hivatkoznom kell egy masik, délel6tt elhangzott
megallapitdsra: nincs egy orszdg sem, amelyben az U jellegzetességek
univerzalisan elterjedtek volna és ne lennének kisebb vagy nagyobb tarsadalmi
csoportok, amelyek tovabbra is a kordbbi nézeteket valljak, magatartdsokat
tanusitjak. Ez a csalad jov6beni alakuldsara vonatkozo gondolkodasnal nem
elfelejtendd.

Itt megjegyzendd, hogy a csaladi formak pluralitasa és az egyes funkiok
eltér6 teljesitése kordbban sem volt ismeretlen: igy példaul a XX. szézad elején
is, a "Viktorianus" Eurdpaban mindenfelé el6fordultak hdzassagkotés nélkili
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egyuttélések, az onkéntes gyermektelenséget valaszté hazasparok és bontope-
rek. A nagy kulénbség e jelenségek el6fordulasi gyakorisaganak ugrasszer(
emelkedésében van, valamint a "széles" kozvélemény megitélésében, mely
akkor az emlitetteket tekintette deviansnak, mig ma a fiatalabb korosztalyokban
forditott a helyzet.

Ertekezésemben két részre bontva kisérlem meg az értékek valtozasat
kovetni. EI&szor a csalddi élet egyes jelenségeire vonatkozd szemléleti
véltozdsokat kivdnom kulon-kiilén bemutatni, majd arra a kérdésre keresek
vélaszt, hogy vannak-e az altalanos vilagnézetben bekdvetkezett atalakulasnak
olyan jellegzetességei, amelyek egyardnt hatnak a kilonféle formak kozotti
vélasztasnal, a funkciok teljesitésénél.

Kezdjik a csaladok keletkezésével, az ebben bekOvetkezett valtozas
szemléleti hatterének kutatasaval. Europaban a csalddok zome évszazadok ota
hazassagkotéssel jott létre és a hazassagkotések népszerlisége a Il. vilaghaboru
utdn még nétt. Az 1960-as évek masodik felében indult hddité utjara Skandina-
vidban a hazassagkotés nélkili egyiittélés s terjedt el Eur6pa-szerte. Kétféle
értelmezése volt és van ma is. Az egyik szerint probah&zassagrol van sz6: azok
a parok, akik kozott érzelmileg mar erés kot6dés jott létre, annak érdekében,
hogy a hazasélet minden koriilményét gyakorlatban is kiprobaljak 6sszekol-
toznek és hazassagra csak azutan lépnek, ha meggy6zddtek valasztasuk
helyességérél. Ez a felfogas els6sorban az amerikai kutaték tobbségét jellemzi:
az Galtaluk vizsgalt egyttél6k tobbsége egyetemi kampuszokon kéltdzik dssze,
azaz a lakaskorilmények lényegesen kulénboznek a kés6bbi héazasélet
viszonyaitol. De probahazassagnak tekinti, vagy legaldbbis hossz( id6n at
annak mindsitette az egyuttélést néhany kiemelkedd eurdpai kutato is, mint pl.
Nave-Herz.

Amennyiben valéban probahazassagrél van sz, (gy az egyittélés
vélasztasanal tulajdonképpen csak egy erkdlcsi norma valtozéasa jatszik szerepet
s ez a zsido-keresztény kovetelmény felfliiggesztése, mely szerint a férfi és a n6
egyuttélésének feltétele e kapcsolat egyhadzi megaldasa. Ennek gyengitett
véltozata a kozvélemény elmarasztaldé megitélése azon esetekben, ha a
partnerek nem tartottdk szikségesnek egyuttélésiket hivatalosan regisztralni.
Mind ez azonban feltételezhet6en potoltatik, amikor a prdbahazassag véglegessé
valik a felek megitélése nyoman.

A hazassagkotés nélkili egyuttélés masik értelmezése szerint ez helyettesiti
a hazassagot, a felek, de a kdrnyezet szempontjabdl nincs kilonbség a kett6
kozott. Ajelenséggel els6sorban svéd és holland vizsgalatok foglalkoztak s ezek
azt tapasztaltak, hogy az egydttélést valasztok kozel fele nem-legitimalt
kapcsolatat azonos értéklinek mingsitette, mint a hdzassagot, gyermekeket szilt
ebben a statusban és nem érzett semmi kiilonbséget sajat kapcsolata és a hazas
kapcsolat kozott. Intézményesilt az egyuttélés: egyik széles korben elterjedt
formava valt. Mint a svéd Trost irja: a parok nem valasztjdk az egyuttélést a
hézassdg helyett: egyszerlien egyittélnek. A kett§ kozott a kulénbség abban
van, hogy alig van hdzassag melyet ne el6z6tt volna meg egyittélés, mig nem
minden egylttél6 szanja el magat, hogy el6bb vagy utébb mégis hézassagot
kdsson.
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A belga Lesthaege mas véleményen van: nem latja ennyire azonosnak a
kétféle forma kozil valasztokat. Szerinte kulonbdz6 személyiségvonasok dontik
el, hogy ki kot hazassadgot és ki nem. A hazassagot kéték nagyobb stabilitast
kivannak s ezt a hagyomanyos formakhoz val6 ragaszkodassal remélik elérni.
Az egyuttélék viszont kapcsolatukat, annak sziksegleteik kielégitésében jatszott
szerepét nagyobbra értékelik és a viszony min6ségére helyezik a hangsulyt.
Amennyiben ezen vagyuk nem teljesll, Ugy megszakitjdk a kapcsolatot s ez
okozza, hogy ezen egyuttélések tobb mint egyharmada felbomlik: a "valas"
aranya magasabb mint a hazassagoknal.

A szekularizécio, a vallasi el6irasok figyelmen kiviil hagyasa az egyttél6k
ezen masodik csoportjanal feltételezhetd mélyebben gydkeredzik. Ugyanakkor
nem kell feltétlenul filoz6fiai mélységl indoklasra gondolni. Erre utal Trost
legUjabb tanulméanyanak azon leirdsa, mely a svéd szakszervezetek hazassag-
kotés érdekében Kkifejtett agitacidjarol emlékszik meg: ennek hatasara a
szokésos havi 2000 hézassadgkotés helyett 1989 decemberében 64 000-en
kotottek hdzassagot, a mass médiatdl megdolgozva.

Val6szinlleg atgondoltabb dontés a fiatalok és kdzépkoruak részérél az,
amikor egyaltalan nem hoznak létre tartds parkapcsolatot, sem hazassagot, sem
egyuttélést, hanem az egyedillétet, az egyszemélyes héztartadst valasztjak.
Ennek természetesen feltétele a megfelel6 lakasellatottsag. Ott, ahol ez megvan,
mint Skandindvidban és Hollandiaban, az elmalt évtized folyaman a "magéanyo-
san" él6k aranya jelent8sen emelkedett. Nehéz ezeket az Gn. "Living Apart
Together" (Kilénélve-egyttélni) kapcsolatoktdl elvalasztani, hiszen a
maganyosok nem tesznek szerzetesi fogadalmat. Indokul erre a megoldéasra a
teljes fliggetlenség megdrzésére vald torekvést szoktdk felhozni, ami mogott
nemcsak a lehetséges partner irdnti bizalmatlansdg van, hanem a sajat
allhatatossagban valé kétség is. Itt altalanosabb emberképrél van sz, amely
nem hisz de nem is tartja szlikségesnek a stabilitast, hanem az &sztonds igények
korlatozéasa nélkili, spontan kielégitésben latja az emberi élet értelmét.

Ez a korlatozas nélkiiliség nyilvanul meg a hazassag ideje alatt massal, mint
a partnerrel folytatott szexudlis élet ideoldgidjaban, a "Nyitott hazassag"
cim( koényve nagy népszer(iségre tett szert azéltal, hogy nemcsak a sziikségsze-
riiségét fejtene ki annak, hogy a hazastarsak idénként mas partnerrel is nemi
kapcsolatot teremtsenek, hanem ezeket a "kirdndulasokat" a hézassag
szemponjabol is hasznosnak irta le: a hazassagon kivil szerzett tapasztalatok
ugyanis gazdagithatjak a hazastarsak érintkezését.

Ahhoz, hogy a nyitott hézassdg modellje egy adott hazassagban jol
funkcionaljon, sziikséges, hogy a partnerek azon tal, hogy elfogadjak az
alapelvet, 6sszhangban legyenek érzelmeik alakulasat tekintve: ne kivanjanak
teljes intimitast, ne akarjanak egymas "felei" lenni, akik megosztoznak
0rdomben, banatban, és tarsuk boldogulasat sajatjukkal egyenértéklinek tekintik,
s6t azért aldozatot is hajlanddk hozni. A nyitott hézassag sikerének zéloga,
hogy a felileten mozog: egyik fél sem tamaszt totalis kot6dést kivano
igényeket.

Ez a visszafogottsag nyilvanul meg a hazassag felbontasanak, a valasnak a
megitélésében is. A mai csaladokat bemutato el6adasok egyik f6 téméja volt a
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valasok gyakorisaganak emelkedése a 60-as évek Ota Eurdpa-szerte. E témakor
szakért6i nem gy6zik hangsilyozni, hogy bar ez id6 alatt az eurdpai orszagok
tobbségében olyan véltozasokat hajtottak végre a csaladjogban, mely egyszer(-
sitette a hazassagok felbontasat, nem ez volt a valdsok emelked6 tendenciajanak
az oka: altaldban a bontd keresetek szamanak ndévekedése, a tényleges csaladi
helyzett6l eltér6 jogi status értelmetlensége feszitette szét a korabbi jogi
kereteket és 0Osztonozte a tdrvenyhozokat a bontdperek lebonyolitdsanak
megkonnyitésére. Nem az én feladatom ezen a konferencidn mind azoknak a
tarsadalmi-gazdasagi valtozasoknak az elemzése, amelyek & 60-as évek 6ta a
h&zassdgokat novekvd gyakorisaggal a birésagok elé vitték; én csak e folyamat
hatterében tapasztalhatd szemléleti valtozasokrol kivanok szdlni.

Kézenfekvd ezt a szekularizdlédéasra vald hivatkozassal kezdeni. A rémai
katolikus egyhaz a mai napig felbontatlannak tekinti az egyhaz altal megkotott
hazassagot, ami azonban a katolikus tébbségli orszdgok népességét is csak
mérsékelten tartja vissza att6l, hogy a valast, mint a hazastarsi konfliktus végs6
megoldasat elfogadja. Ez felfoghat6 Ggy, hogy a népesség nagy része nem
gyakorolja valldsanak el@irasait, de agy is, hogy a hivéket sem tartja tébbnyire
vissza a valastol az egyhazi allaspont.

A hazassagkotés nélkili egyuttélések terjedésébdl arra lehetne kovetkeztetni!
hogy akik ezen csaladi forma elterjedtsége mellett hdzassagot kotnek, azok ezt
alaposan megfontoltak és csak kivételes esetekben valnak el. Az adatok
azonban ennek a feltételezésnek ellentmondanak: Svédorszagban, vagy
Hollandidban az egyittélések magas gyakorisaga mellett nagy a mégis
megkotott hazassagok felbontasanak gyakorisaga is. Ebbél arra kdvetkeztethe-
tink, hogy a hazassagkotést sem igen tartjdk egy életre sz6l6 elkotelezettség-
nek. Ez vonatkozik azokra az orszagokra is, amelyekben a hézassagkotés
nélkiuli egytttélés még nem olyan népszerl, mint példaul Magyarorszagon, ahol
a fiatalok mar a hazassagkdtés pillanatdban is mint egyik lehetséges kimene-
tellel szdmolnak a vélassal. Ez a szemlélet részben a mindennapi tapasztalatokat
tukrézi: a valas az emberek kornyezetében mar olyan elterjedt, hogy semmi-
képpen sem tekinthet§ stigmatizadlonak az elvaltra nézve, tovdbba minta is a
konfliktus kezelésre nézve.

De szerepe van a valdsok magas gyakorisdgdban annak az altalanos
szemlélet valtozasnak is, amelyrél mar az egyuttélésekkel kapcsolatban volt
sz0. Ez pedig a fokozddo6 individualizmus, mely minden kotottséget rossz
szemmel néz és ezért a h4zastarsnak sem kivan lényeges engedményeket tenni.
A masik a kisérletezés glorifikalasa. Az egyénben rejld lehetéségek kibontakoz-
tatdsahoz szikség van e szemlélet szerint arra, hogy véaltozé helyzetekbe,
kalonféle személyekkel kialakitott kapcsolatokba keriiljon. A vélas véget vet a
rutinnak és utat nyit 0j, gazdagité viszony kialakitasara.

Jelen csaladkonferencidnknak kiemelt témaja a sziletések alakuldsa s ezért
természetes, hogy ezzel kapcsolatban is keressik a szemlélet valtozas hatasat.

A gyermek tarsadalmi szerepének torténeti alakuldsat bemutatd neves francia
kutatd, Aries, mostandban irt tanulmanyaban az utolsé évtizedekre nézve azt
tekintette a legjellemz6bbnek, hogy a gyermek jelent6sége elhalvanyult a
csaladban. Az els6 demografiai atmenetet az utddcentrikussag jellemezte: a
csalad f6 torekvései a gyerekek nevelése, jovdjének biztositdsa koriil mutatkoz-
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tak, a jelenlegi masodik atmenetben viszont a hazastarsaknak, partnereknek
nincs tobbé szikségik gyerekre ahhoz, hogy az onkifejtésnek maximumat
produkaljak.

Kétségtelen, hogy a gyerekvallalas csokken6 tendencidjaban gazdasagi
motivumok is lényeges szerepet jatszanak: a multhoz viszonyitva nincs mar
szikség sajat utodra ahhoz, hogy munkaképtelenné valas utan biztositva legyen
az id6s ember eltartdsa. A szakképesitéshez, magasabb végzettség megszerze-
seéhez szikséges id6 meghosszabbodasa csdkkenti a gyerek kozrem(kodésének
lehet6ségét a csaladi feladatok elladtdsaban. Koltséges passzidnak is tekinthetik
a szul6k tisztdn anyagi szempontbol a gyereksziilést és felnevelést.

A magyar adatokbdl azt lathatjuk, hogy a gyerekellenesnek mindsithetd
tendenciak a csalddoknak viszonylag kis hanyadanal, 5—7 széazalékanal
jatszhatnak kozre abban, hogy egyaltalan nem sziletik gyerek. Ez kozel van
ahhoz a nagysagrendhez, amely biolégiai, egészségiigyi okokbol nem is szilhet
gyereket. Ebb6l kovetkezik, hogy nalunk a gyermek utanpétlds problémaja
els6sorban azzal fugg 6ssze, hogy a csalddok milyen hanyada véllal csak egy,
vagy két gyereket és mekkora a hdrom- és tobbgyermekes csaladok arénya.

Az egygyerekes csalddok novekvd hanyada nemcsak Magyarorszagra
jellemz8, hanem a nyugat-eurdpai orszagokra is. Abban, hogy egy gyerek utén
végeszakad a csalad sziilési hajland6saganak a csaladkutatok egy része azt a
"sokkot" okolja, amely az els6 gyerek megérkeztével a hazaspart éri, akiknek
addigi életét sok tekintetben at kell szervezni, tobb kialakult szokéasat feladnia,
és ami tobbnyire a csaladi koltségvetésben is jelentds negativ hatdssal van.
Maésik felfogéas szerint sokan kezdettdl fogva csak egy gyereket akarnak, mivel
azt a funkciét, amit ma a gyerek els6sorban a sziil6k életében betdlt egy gyerek
is képes ellatni, nevezetesen a szul6k érzelmi sziukségleteinek kielégitését. Ezért
nincs a szul6k szamara tobb gyerekre sziikség ezen orientacié esetében.

Az 5—7 szazalékos gyermektelenség tobb nyugat-eurépai orszagban mar
nem érvényes. A svajci Hopflinger azt talalta, hogy az 1940 és 1950 kozott
sziletett n6k kozil Ausztridban 31, Németorszagban 21, Anglidban 20,
Franciaorszagban 10 szdzalék maradt gyermektelen. Ha ezen aranyok tartésnak
bizonyulnak és méas orszagokra is atterjednek, akkor lényegesen megvaltozik
a képlnk a tipikus csaladokrol.

A gyermeksziiléssel kapcsolatos szemlélet alakulasat vizsgdlva még egy
jelenséget kell megemliteni s ez a hézassagon kivili szlletések aranyanak
jelent8s emelkedése, amir6l Magyarorszdggal kapcsolatban is tortént hivat-
kozas. Ennek mérete orszagonként er@sen valtozé és meglepben az egyes
orszdgokra jellemz8 keresztény felekezet szerint valtozik a kép. A protestans
orszagok azok, ahol a hazassagon kivili szlletések aranya magas, mig a
katolikus orszagokban alacsony. Meglepének a kiilonbséget azért nevezem,
men mint lattuk, a szekularizdlédas mas teriileteken nagyon lecsokkentette a
felekezeti hovatanozéas hatasat a XX. szazad végére. Ez esetben viszont ugy
latszik egy adott kulturdlis pattern, amelyiknek vallasi eredete volt, tovabb élt
a szekularizalédas utan is.

A csaladi élet egyes jellegzetességeivel kapcsolatban arra térekedtem, hogy
az adott jelenség tekintetében szerepet jatsz6 szemléletre hivjam fel a figyelmei:.
El6adasom hétralevd részében arra a kérdésre keresek vélaszt, hogy mennyiben



ERTEKVALTOZAS ES A CSALAD MUKODESE 371

mutathatd ki olyan Aaltalanos vilagnézeti valtozds a XX. szdzad utolsé
harmadaban, mely mintegy 6sszefogd magyarazatot adna a csalad valtozasara,
a népesség jelent6s hanyadanal.

Mint el6addsom cime jelzi az emberek értékeiben bekdvetkezett valtozast
kivanom kapcsolatba hozni a csaladi életnél megfigyelt atalakuléssal. Kluckhohn
definicéjat elfogadva az értékeket azon kivénatos dolgoknak fogom fel, amelyek
a lehetséges mddok, eszkdzok és célok kozul valé valasztast befolydsoljak.
Ezek absztrakt ideak, nincsenek kotve egy specialis targyhoz, vagy szituacio-
hoz, hanem a cselekvés végsd céljara, kdvetend6 modjara vonatkozo elképzelé-
seket fejezik ki.

llyen érték az egyéni autondmia, a kulsé el6irdsoktol, a szocializacié sorén
intemalizalt szabalyoktol valo fliggetlenség. Masként fogalmazva ez tagadasa
a mindenki szamara mérvadé normaknak, mint amilyenek a csalad mikodését
szabalyoz6 irott vagy iratlan szabalyok.

A szabalyok elvetését az autonomiara vald térekvés mellett azzal is szoktak
indokolni, hogy ezek mdogott nincs objektiv megfigyelésen, kétségbe vonha-
tatlan tapasztalaton nyugvd ismereti bazis. Nem is lehet, mert nincs fixen
megragadhatd valdsag; képeink vannak a torténésekrdl s ezek szubjektivek.
Semmiféle tekintély kinyilatkozdsa sem fogadhato el, sem transzcendentalis,
sem racionélis hivatkozasd. Ezek nem érdemelnek tébb hitelt mint barkinek a
mindennapi tapasztalatai.

Az egyéni autonémidhoz kapcsol6d6 masik, vizsgalédasunk szempontjabal
lényeges érték az dnkifejtésé. Itt a benniink rejlé képességek, készségek minél
teljesebb érvényesitése az iranyitd szempont. Ebben nem korlatozhat benniinket
sajat éntink sem, annak pillanatnyilag adott jellegzetességei: énlink valtozo és
arra kell térekednlink, hogy ezt a véltozast mozditsuk el6. Ennek mddja az
allando kisérletezés minden terlleten. Hatranyos minden kilsé kotottség, amely
a kisérletezés utjaba all, példaul az egy életre sz6l6 hazassagkotés, vagy a
gyermekvallalds, amely kotelezettségeket von maga utan.

Az (j szemlélet értéke az 0szténdsség és a spontaneitds is. Ezekkel egyitt
jar egy a megel6z6 korszakban nagyra becsilt értéknek, a racionalitasnak a
tagadadsa. A racionalitds nemcsak a val6sag megismerésénél mondott cs6dot, e
szemlélet szerint, hanem a jovdre vonatkozo tervezésekben, megfontolasokban
is. Sem a tudomanyos aparatussal végrehajtott el6reszamitasok, sem a
mindennapi meditaciok nem voltak képesek a bekdvetkez6 folyamatokat el6re
kiszdmitani, s kdzben a fontolgatds devitalizalt, kidlte az élvezetet a végil
végrehajtott cselekedetbdl, megtérte annak lendlletét. A gyors akciokat kell
elénybe részesiteni, véallalva a kockazatot a cselekvd szdmdara €s nem sokat
tor6dve annak masokra gyakorolt esetleges negativ hatdsaval. A csaladi élet
szempontjabdl ez az individualizmusnak a csaladi szolidaritas folé valo
helyezését jelenti.

Az itt felsorolt értékek mellé logikusan oda sorakozik az értékek pluralita-
sanak meghirdetése. Ez viszont azzal is jar, hogy ez a szemlélet nem Iéphet fel
azzal az univerzalis érvényesség igényével, mint a megel6z6 vallasi vagy vilagi
vilagnézetek tették. Kovetkezik ebbél, hogy a csalad intézményének esetében
egymas mellett megtaldlhatok az Uj és a korabbi formak. A valtozas hangsulyo-
zésa pedig ideoldégiat nyajt minden egyes személy szamara, hogy élete
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folyaman, ha kedve van, a hagyomanyos formdakkal, magatartdsokkal is
kisérletezzen.

Az értékek valtozasa a népesség jelent8s hanyadanak csaladi magatartasat
atalakitotta, véglegesen, vagy atmenetileg, de nem hozott létre egységes képet.
A jelen helyzet vizsgélata és értelmezése éppen ezért a kiilénb6z6 tarsadalmi
csoportokkal kilon-kiilon foglalkozé megkdzelitést igényel.

A pluralitds figyelembevétele nélkil nem kisérelhetjik meg annak a
kérdésnek a megvalaszolasat sem, hogy mi varhaté a jovében, mennyiben
képzelhetd el a csaldd atalakuldsi folyamatdnak visszaforditdsa? A kérdés
inkdbb Ugy fogalmazanddé meg, hogy mik a kiladtdsok arra nézve, hogy a
népességen belil megné, nagyobb aranylva valik azok hanyada, akik a
legalizalt, stabil parkapcsolatokat fontosnak tartjak egyéniségik érvényesitésé-
hez, biztonsagra torekednek elsésorban és a kolcsonds szolidaritast tobbre
becsilik, mint az egyéni sikereket, alkalmankénti éilményeket.

Nem tudunk valaszt adni erre a kérdésre, de az 1940-es és 50-es évek
csalddcentrikus fordulata mutatja, hogy volt mér példa ajelenlegi tendenciéval
ellenkezd iranyl véltozésra is Eurépaban és abban az esetben, ha a gazdasagi
és politikai kériilmények is kedvezden alakulnak a stabil, nagyobb létszdmu
csalddok szadmara, akkor nem Kkilatastalan a méar tébbszor elparentalt csalad
intézményének jovdje.
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