EUROPA NEPESSEGPOLITIKAI DILEMMAI
A HUSZONEGYEDIK SZAZAD KEZDETEN

DEMENY PAL'

A német torténész, Oswald Spengler 1922-ben megjelent konyvében, A
Nyugat alkonyaban megkockaztatott egy olyan hosszi tavi demografiai
joslatot, melyre még hasonléan ambiciozus kollégai is ritkan vallalkoznak.
Mint egyén, irta Spengler, az eurdpai ember civilizdcidja most kialakuléban
1évo utolsd ciklusdban ugyan még ragaszkodik életéhez, de az élet kollektiv
folytonossaga, mint populdcié mar nem érdekli. Megkezdddik egy nyomaszto
elnéptelenedés, amely majd évszazadokig tart.

A konyv annak idején nagy visszhangot valtott ki; ma mar tobbé-kevésbeé,
részben megérdemelten, elfelejtett. De az elmult néhany évtized leforgasa alatt
kialakult demografiai folyamatok, bar ma még megmaradtak a koztudat
perifériajan, uj siirgdsséget kdlcsonoznek a népesedés kérdéseinek. Kiillondsen
all ez Eurdpara, ahol a termékenység szinvonala eddig nem tapasztalt értékek
ala siillyedt. A kovetkez6kben megvizsgalom Eurdpa népesedési helyzetének
néhany fobb tarsadalmi és politikai aspektusat. Elso 1épésként ez megkivanja a
demografiai hattér rovid leirasat.

A demografia elorejelzései

A huszadik szdzad demografiai folyamatai egésziikben véve nem igazoltak
a spengleri prognozist. A két Europaban kirobbant vilaghabort és az ugyanott
kitermelt totalitarianus politikai rendszerek altal okozott, precedens nélkiili
emberveszteségek ellenére Eurdpa népessége a szazad folyaman tobb mint
kétharmadaval nétt. Es az elmult fél évszazad alatt — ami néhany kivételtol,
koztik a ’90-es évek balkani incidensétdl eltekintve ritka békekorszak volt
Europaban — a novekedés 548 milliorol 727 millidra vitte fel a kontinens
Ossznépességét. Eurdpa alatt itt a de Gaulle-i meghatarozasu kontinens javitott
valtozatat értem: nemcsak az Atlanti-6ceantdl az Uralig terjedd teriiletet, hanem
az egész ¢észak-dzsiai orosz teriiletet magaban foglalot — vagyis egy
Lisszabontdl Vlagyivosztokig terjedé Eurdpat.

De kozelebbrol nézve az Eurdpara vonatkozé makro-demografiai adatokat,
a kép arnyaltabba valik. E kép f0 vondsait kdrvonalazva — ha masképpen ezt
nem emlitem — tamaszkodom az ENSZ Népességi Osztalyanak becsléseire és
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kozepes (,,medium”) feltételezést eldjelzéseire. Két jelenség érdemel kiilonds
figyelmet Eurdpa demografiai helyzetét vizsgalva.

Az egyik a népességnovekedés iitemének gyors esése az utdbbi
negyedszazad alatt. A szdzad harmadik negyedében az atlagos évi ndvekedési
rata még 8,4 ezrelék volt. Az utolsé 25 évben ez 2,9 ezrelékre apadt. Es a
szazad-, illetve ezredfordulora allandosulni latszanak a népességfogyas mutatoi.
A legegyszeriibb ezek kozott a természetes szaporodds adata, vagyis a
sziiletések ¢és a haldlozasok szdmdénak kiilonbsége. Az Eurdpa Tanacs 2000-re
sz016 kimutatasa szerint 17 europai orszagban volt ez a mutatd negativ, vagyis
17 orszagban volt 2000-ben tobb haldlozas, mint sziiletés. Talan nem felesleges
ezeket az orszdgokat név szerint felsorolnom. Abc-rendben mondva a
kovetkezé6 a lista: Bulgaria, Csehorszag, Esztorszag, Fehéroroszorszag,
Gorogorszag, Horvatorszag, Lettorszag, Litvania, Magyarorszag, Moldova,
Németorszag, Olaszorszag, Oroszorszag, Romania, Svédorszag, Szlovénia és
Ukrajna. Tovabbi négy orszagban, Ausztridban, Lengyelorszagban,
Spanyolorszagban és Szlovakiaban a kiilonbozet még pozitiv volt, de joval egy
ezrelék alatt maradt, azaz a haldlozasok és sziiletések szdma gyakorlatilag
egyenld volt.

De e két szam Osszehasonlitasan alapuld egyszer(i statisztikai adatok
megtévesztok: kisebbitik és elfedik a tényleges népességreprodukcid negativ
voltanak igazi mértékét. A kormegoszlas minden eurdpai orszagban a korabbi
magasabb termékenységet tiikkr6zi. Ez azt jelenti, hogy a reproduktiv koru
népesség aranya ma magasabb, mint azt hosszabb id6tavlatban a termékenység
szinvonala fenntarthatnd. Hosszabb tavlat alatt nem kell szdzadokat érteni.
2000-ben a 20 év alatti n6i népességszam Eurdpaban 87 millio volt; a 20 és 40
év kozotti, ugyancsak 20 évjaratot magéaba foglald korosztalyba tartozok szdma
pedig 105 milli6. Még ha a 2000-ben 20 éven aluliak mindegyike taléli is a
kovetkezd 20 esztend6t, e szdmokbol vilagos, hogy a sziiletések szamanak
egyszerii fenntartasa azt kivanna, hogy a termékenység tobb mint 20
szazalékkal emelkedjék. A 20 éven aluli életkorbol a 20 és 40 év kozotti
¢életkorba vald tovabbélési valdszinliség realis szambavétele ezt a kivant aranyt
természetesen tovabb novelné.

A népességdinamika egy pontosabb jelzdje a jelenlegi termékenységi és
halalozasi aranyszamok feltételezett konzervalasan alapszik. Feltételezi
tovabba, hogy a népesség zart, azaz nincs ki- és bevandorlas. Az ezredforduld
Eurdopajaban az Osszes eurdpai orszdg népességgel sulyozott teljes
termékenységi mutatdja (vagyis, egyszeriien szolva, a jelenlegi korspecifikus
szliletési ratak alapjan szamitott atlagosan egy ndre jutdé gyermekszama) 1,37-re
tehetdé [1]. A halanddsdg legtomorebb ¢€s hasonld logikaval szamitott
jellemzdje, a sziiletéskor varhatd atlagos élettartam pedig 69 évre tehetd a
férfiaknal és 78 évre a néknél. Ezekbdl az adatokbdl kiszamithaté a stabil
népességmodell nettd reprodukcios aranyszama, ami ebben az esetben 0,645,
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jelezve az egymas utan kovetkezd generaciok viszonylagos nagysagat. Mas
szoval, Europaban az adott termékenységi ¢és haldlozasi mutatok
valtozatlansaga esetén egy 1000 fobol allo generaciot egy 645 f6s masodik
generacio kovetne, és egy 416 fobol allo harmadik, egy 268 fobol allo
negyedik, és igy tovabb. Ha feltételezziik, hogy az atlagos generacids tavolsag
30 év — ami Eurdépaban nagyon megfeleld megkozelités — kiszamithato, hogy az
évi novekedés rataja e stabil népességben -1,46 szazalék. Ilyen {itemili valtozas
egy népességet alig 47 év alatt eredeti nagysaganak felére apasztana. Szaz év
leforgasa alatt pedig a népesség 77 szazalékkal csokkenne. Es 177 év alatt egy
eredeti 1000-f0s népességbOl csak 75-en maradnanak. Szazhetvenhét év
természetesen nagy id6, de nem tobb — pontosan annyi —, mint amennyi a
Magyar Tudomanyos Akadémia alapitidsa oOta eltelt. Egy orszag vagy egy
kontinens torténetében ez szerény idétartam.

Ezen egyszerii szamitdsok f6 mozgatd paramétere a termékenységi
aranyszam, ami, ismétlem, a jelenkori europai termékenység mutatdja: 1,37. A
halanddsag, abban az esetben, ha 50 éven alul alacsony (ami j6 kdzelitéssel ma
érvényes mindeniitt Europaban), nem befolydsolja érdemlegesen a szamitas
eredményét. A népesség lélekszama és novekedési iiteme hosszu tavon alig
fligg az 50 éven feliili tovabbélés valosziniiségének javulasatol. A generacids
tavolsag fontosabb, de annak lehetséges varidcidja viszonylag korlatozott. Az
illusztraciomban 30 évnek tételeztem fel. Rovid tavon az atmenet egy
alacsonyabb generacidés tavolsagra valamelyest stimuldlnd a népesség
novekedését. De ha a termékenység az egyszerli reprodukcid szintje alatt
marad, hosszabb tdvon a negativ novekedési rata kisebb generacios tavolsaggal
kombinalva a népességet még magasabb évi litemben csdkkentené, minthogy
az egyre sziikilld generciok gyorsabban valtanak fel egymast. Es forditva:
nagyobb generdcidés tavolsdg hosszabb tavon valamelyest enyhitené a
népességcsokkenés évi tempdjat.

A szamokbol lathatd, hogy évszazadokig tartd elnéptelenedésrdl beszélve
Spengler tlzott optimizmusrol tett tanusdgot. Ha az eurdpai népesség tényleges
reprodukcids teljesitménye megmaradna az 1,37-es atlagos gyermekszam
szintjén — vagyis egyharmaddal magasabban, mint ez egy altalanos egy-
gyermekrendszer esetén volna — a népességfogyas tempodja joval gyorsabban
kovetkeznék be, mint azt a torténetird feltételezte.

De fontos valtozd-e a népesség nagysaga egy nemzet vagy egy régio
vitalitdsa szempontjabol? Mieldtt folytatndnk a népesedési helyzet tovabbi
taglaldsat, a valaszadds e kérdésre nem keriilhet6 el. Ha egy pillanatra
eltekintiink a népességcsokkenéssel jard korstruktura-valtozastdl — bar ez a
valtozas aligha érdektelen — talan kétségbe lehetne vonni a népesség abszolut
szamanak a fontossagat. Elvégre példaul a tizenhatodik szazad fordulojan az
europai kontinens Osszlakossidga a mainak alig egytizede volt: a leginkabb
elfogadott becslés szerint mintegy 80 millid. De a reneszansz Europa nem
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sziikolkodott, példaul miivészeti és irodalmi kreativitasban. Es a kovetkezd
néhany szdz ¢év, viszonylag igen szerény népességnovekedés ellenére,
meghozta a tudoméanyos és technolégiai kreativitast is. Es amint a halanddsag
egyre sikeresebb leszoritdsa 1800 utan felgyorsitotta az eurdpai népesség
novekedését, a demografiai eredmény tavolrol sem valtott ki osztatlan
lelkesedést. Nem sokasag, hanem Iélek és szabad nép tesz csuda dolgokat, irta
ez 1d0 tajt Berzsenyi Daniel. Az ipari forradalom Europdjat sok gondolkodo
talnépesedettnek tekintette, és a labbal, illetve hajojeggyel szavazé kivandorlok
milliéi nyilvan egyetértettek ezzel az itélettel. (Visszatekintve az eurdpai
exodus hazai szeletére, Jozsef Attila kitantorgasrol beszElt, de az dsszfolyamat
nagysagara jobb magyarazatot ad az, hogy az erre vonatkoz6 egyéni dontések
tipikusan jozan megfontolasbdl sziilettek.) Nos, igy talan egy huszonegyedik
szdzadi eurdpai demografiai lassi dekompressziot, ha egy ilyen folyamat
egyéni Onkéntes dontések Osszesitett eredményének a kovetkezménye,
idvozolni lehetne, mint egészséges tarsadalmi dnkorrekciot.

A szerkezeti valtozasoktol filiggetleniil is, van azonban a népességszam
alakulasanak egy masik, aligha elhanyagolhaté geopolitikai vetiilete. Eurépa
nem egy sziget, lakatlan sivatagoktol vagy végtelen oceanoktdl koriilvéve.
Vannak szomszédai, akik a maguk demografiai logikajat kovetik. Eurdpa egyre
novekvd gazdasagi, technologiai, tudomanyos és kulturdlis stlya és befolyasa
globalis szinten a tizennyolcadik és tizenkilencedik szdzadban egyiitt jart és
nem kis részben eredménye volt a kontinens névekvé demografiai sulyanak.
Eurdpa népessége 1800-ban (kordbbi becslések a mas kontinensek bizonytalan
adatai miatt erre vonatkozdlag nem megbizhatok) a vilag 6ssznépességének 20
szazalékat tette ki. Otven évvel késébb ez az ardny elérte a 22 szizalékot és
1900-ra a 24 szazalékot [2].

Megjegyzendd, hogy ez a relativ népességi arany jelentésen nagyobb volna,
ha Eur6épahoz hozzatennénk az eurdpai eredetii tengerentuli orszagokat — hogy
ismét de Gaulle kifejezését idézzem, Eurdpa leanyait. Ha csak az Egyesiilt
Allamokat, Kanadat, Ausztraliat és Uj-Zélandot szamitjuk ide — nem teljesen
megalapozottan kihagyva Dél- és Kozép-Amerikat, valamint Mexikot, vagyis
olyan orszagokat, melyek kulturalisan és részben etnikailag kétségkiviil szintén
Eurdpa lednyai — Eurdpa kozvetett silya 1900-ra mar meghaladta a globalis
népesség 30 szazalékat. De ezek a tengerentlli lednyok azota eléggé felndttek
és nem mindenben iitnek sziildanyjukra. Ervényes ez a demografiai
viselkedésre is.

A szoros értelemben vett Eurdpanal maradva, ennek részaranya a globalis
népességben a huszadik szdzad masodik évtizedében tet6zott, mintegy 25
szazalékkal. A szazad kozepére, 1950-re, ez az arany 22 szazalékra esett vissza,
1975-ben mar csak 17 szdzalék volt, és 2000-re 12 szazalékot tett ki —
feleannyit, mint alig 80 évvel kordbban. A kontinens demografiai
marginalizalédasa tehat rohamos volt a huszadik szizadban. Es e
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marginalizadlodas a huszonegyedik szdzadban nemcsak folytatodni fog, hanem
tovabb gyorsul. Az ENSZ tgynevezett ,.kozepes” elorejelzése szerint Eurdpa
részaranya a vilag népességén beliil 2050-ben mar csak 6,5 szazalék lesz.

Oroszorszag és Jemen: egy osszehasonlitds

A dramai struktiraatalakulast, népességfogyast ¢és  viszonylagos
sulyvesztést, amit Europa mai demografiai helyzete magaban hord, a kontinens
ma legbetegebb orszaganak példdjaval lehet talan legjobban érzékeltetni. Ez a
nem irigylésre méltd cim Eurdpa legnépesebb és teriiletileg is legnagyobb
allamat illeti meg: Oroszorszagot. (Legnépesebb, legalabbis addig, mig e cimet
Torokorszdg at nem veszi a jelen szdzad kdzepe tdjan. Ez a megjegyzés
feltételezi, barmily valoésziniitleniil is hangzik ez, hogy Tordkorszdgot mar
formalisan kilatdsba helyezett Eurépai Unids tagsaga europai orszagga
mindsitené.)

A szélesebb perspektiva kedvéért érdemes az orosz népességvaltozast a
huszadik szazad kozepétél kezdve szemlélni [3]. Az 1950-es allapot
korstruktiraja és nagy notdbblete (az abra felsé felében mutatva) tiikkrozi a
masodik vilaghdboru rendkivill magas emberveszteségeinek a nyomait. Ebben
az évben a 25 és az 55 év kozotti n6k szdma tobb mint kétharmaddal volt
magasabb a férfiakénal: 1000 férfire 1676 nd jutott. Oroszorszag 6ssznépessége
1950-ben mintegy 103 milli6 fot tett ki.

Az illusztracio kedvéért allitsuk szembe ezt a szdmot €s ezt a kormegoszlast
egy Eurdpan kiviili népességgel. Az 6sszehasonlitas, amely szandékosan bizarr,
az ENSZ Jemenre vonatkoz6 becsléseire tdmaszkodik. Jemen népessége 1950-
ben 4,3 milli6 volt. A jemeni kormegoszlast €s az Oroszorszagéval azonos
Iéptékben abrazolt népességszamot az abra als6 fele mutatja.

A kovetkez6 50 év Oroszorszagban a haborus veszteségek részleges
elmosodasat eredményezte, lényeges népességgyarapodassal egyiitt: 103
milliérol 145 milliora [4]. De a 2000 évbeli kormegoszlas legszembetiinGbb
vonasa a legfiatalabb korosztalyok nagysaganak drasztikus csokkenése és a
nemek iddskori aranyanak folyamatos eltoldddsa a ndk javara. Ez utdbbi
jelenség a férfinépesség rendkiviil rossz halandésagi helyzetének az eredménye.
A sziiletéskor varhatd élettartam 2000 koriil a ndknél még viszonylag
tekintélyes: a valamivel 72 év f6lotti érték olyan szintet jelent, mint példaul
Thaifoldé. Ugyanez a halanddsagi index a férfiak kozott csak 60 év,
alacsonyabb, mint példaul Indiidban vagy Indonézidban. Es az orosz néi
érteknél alacsonyabb, tobb mint 12 évvel. Ez a nemek kozotti latvanyos
kiilonbség egy igen kétséges értékli nemzetko6zi rekordot jelent.

Mig Oroszorszag népessége S50 ¢év alatt 42 szazalékkal nott, Jemené
ugyanezen 1d6 alatt 4,3 milliorél 18,3 milliora, vagyis tobb mint négyszeresére
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emelkedett. Hasonld novekedés ugyanez iddben Magyarorszag mai lakossagat
az 1950-es 9,3 milliérél 2000-re t6bb mint 40 millidra vitte volna fel.

Mi varhaté a kovetkezé 50 évben? Oroszorszagban 2000 koriil a teljes
termékenységi aranyszam 1,14, egy éltalanos egygyermek-rendszerénél alig
magasabb. A nettd reprodukciés rata 0,54; ebbdl kovetkezik, hogy a stabil
(intrinzikus) novekedési aranyszam valamivel kevesebb, mint -2 szazalék. Egy
ilyen mértékli fogyds fél évszdzad utdn a népességet az eredetinek
egyharmadara zsugoritana. Az igy lefestett demografiai 6sszeomlas mértékére
¢és litemére nagyszamu népesség esetében kevés példat ad a torténelem.

A kovetkezd évtizedekben a csokkenés mértékét a multbol 6rokolt
kormegoszlas, melyben a sziil6képes ndk aranya még viszonylag magas, fékezi.
Az ENSZ eldrejelzései Oroszorszagra vonatkozolag azt is feltételezik, hogy a
termékenység jelenlegi szintjérdl a szazad kdzepére tobb mint 50 szazalékkal
nd, és a sziiletéskor varhat6 élethossz a férfiaknal 73 év {ol¢, a n6knél pedig 80
év f6lé emelkedik. Az optimista feltételezések ellenére a népességszam 2050-re
104 milliora csokkenne [5]. A 41 milliés fogyas elsGsorban a fiatalabb
korosztalyokat érinti, azaz a kormegoszlas rendkiviili 6regedésével jar. A 2050-
re eldrejelzett lakossag tobb mint fele 50 éven feliili és 28 szazaléka 65 évnél
iddsebb.

Ugyanezen 50 év alatt Jemen lakossdga az ENSZ becslése szerint 18,3
milliorél 102 milliora, vagyis az 1950-es népességszam 24-szeresére nd. Az
Osszehasonlitas Oroszorszaggal bemutatja a huszonegyedik szazad demografiai
képének potencidlisan rohamos és gyokeres atalakulasat.

Miben keresendék Jemen rendkiviili népességndvekedésének kozvetlen
demografiai mozgatorug6i? A kivandorlds mértéke az elmilt 50 évben
minimalis volt, igy gyakorlatilag csak két tényezd szerepérdl van szo. A
huszadik szédzad kdzepén a jemeni halanddsagi szinvonal még rosszabb, mint
Europaban 200 évvel ezel6tt. A sziiletéskor varhato atlagos élettartam 32 év
volt. Ez 2000-re majdnem megduplazodott, 62 évre emelkedve: a férfiak
esetében ez mar 2 évvel feliilmilta a megfelel6 orosz értéket. Ugyanakkor a
termékenység makacsul megmaradt az ENSZ altal 7,6-ra becsiilt (bar
kétségteleniil gyenge statisztikai adatbazisra tdmaszkodd szamitast tiikr6zo)
teljes termékenységi aranyszamnal, azaz a 7,6 atlagos gyermekszdmnal egy
nére szamitva. Hasonl6an magas termékenység az utobbi évtizedekben csak
Nigerben, valamint a gazai Gvezet palesztin lakossaganal figyelheté meg. A
fiatal korOsszetétel, amely ilyen demografiai multat kisér, garantalja a tovabbi
gyors népszaporulatot, annak ellenére, hogy a halandosag tovabbi javuldsa mar
csak kismértékben jarulhat a ndvekedéshez. Mi tételezhetd fel azonban a
termékenységet illetdleg? Valtozatlan szinten torténd fenntartdsa az évi
novekedési ratat a mai 4 szdzalék feletti szinvonalon tartand, s6t majdnem 4 és
fél szazalékra emelné. 2050-re Jemen lakossidgszama igy 159 millidéra sz6kne
fel, vagyis az 1950-es népesség 37-szeresére. Ez magyar viszonylatban az
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1950. évi 9,3 millios Magyarorszag helyett egy 2050-ben 344 millids
Magyarorszagot jelentene. Nem kell komplikalt érvekkel bizonyitani hasonlo
szamok abszurditasat.

Hogyan oldottdk meg az ENSZ statisztikusai ezt a gordiuszi csomot
népesség-elorejelzéseikben? Batran, de mégsem teljesen meggydzden.
Feltételezték, bar erre Jemen szocialis koriilményei — kiilondsen a néi lakossag
alarendelt tdrsadalmi helyzete és alacsony iskoldzottsagi szinvonala — elég
ingatag alapot adnak, hogy 2050-re a termékenység jelenlegi szintjérdl 3,35-re,
azaz tObb mint 50 szdzalékkal alacsonyabbra fog csokkenni. Nyilvanvalonak
tinik, hogy e feltételezett csokkent termékenység ellenére a népességszam
elorejelzett nagysagrendje gazdasagilag teljesen implauzibilis. Példaul Jemen
orszagteriiletének csak mintegy 3 szazaléka miivelhetd. Jemen olajkincse nem
elhanyagolhatd, de az olajban gazdag arab allamokéval vagy Oroszorszagéval
Osszehasonlitva — vagy akér a 4 és fél milli6 lakosti Norvégia olajtartalékaihoz
képest is — igen szerény. Egy malthusi krizis lehetdségének arnyékat tovabb
sOtétiti az a Kkorlilmény, hogy a ndvekedési potencial 2050 utan
elkeriilhetetleniil igen magas marad. (Példaul Kina népessége — bar az orszag
korosszetétele korantsem volt annyira fiatal, mint a Jemen szdmara elérejelzett
2050. évi — az egy-gyermek-politika bevezetésekor még 1 milliard alatt volt,
mig ma mar 300 millidval tobb és tovabbi 200 milliés ndvekedés tobbé-
kevésbé biztosra vehetd.) A halandosag drasztikus emelkedésének
perspektivajat elvetve a gordiuszi csomd megoldasat a termékenységnek az
ENSZ éltal feltételezettnél még korabbi és gyorsabb csokkenése jelenthetné.
Sziikséges volna azonban megjeldlni az okokat, melyek egy ily gyorsitott
tempoju termékenységi valtozast eldidézhetnének. Tavolrél sem vilagos,
milyen szocidlis tényezdk lehetnének egy ilyen valtozas valdszinii okai.

Végiil, ime Oroszorszag és Jemen 0ssznépességének részletes idésora 1950-
tél 2000-ig, és eldrejelzett értéke 2050-ig [6]. Mindkét idésor konnyen
extrapolalhato 2050 utanra is. A kép, tulzas nélkil mondhatd, rendkiviili.
Jemen népessége, amely 1950-ben Oroszorszag akkori népességének egy
huszonnegyede volt, a huszonegyedik szdzad derekan — alig egy évszazad
leforgasa utan — az ENSZ szerint tulszarnyalja majd Oroszorszagét.

Az Eurdpai Unio és déli hatorszaga

De — mint ezt mar aldhtztam — ezek az abrak két szélséséges demografiai
vilag leggyorsabban novekvd 6nallo orszagat. Egy redlisabb, és geostratégiai
szempontbol sok tekintetben fontosabb 0sszehasonlitas céljara tekintsiink el a
kivételes helyzetli Oroszorszagtol és az Oroszorszagot magaban foglalé nagy
Eurdpatol is. Nézziik ezek helyett az Europai Unid — és nem a jelenlegi 15
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orszagbol 4allo, hanem a kibdvitett, 25 orszagos Eurdpai Unid (EU 25) — f6bb
demografiai vonasait [7].

A 2000-ben mintegy 450 millios EU 25 kormegoszlasaban nélkiilozi az
orosz kormegoszlas dramaian fiirészfogi jellegzetességeit. De ugyanakkor
dominans karaktere félreérthetetleniil hasonlé az oroszéhoz. Otéves bontasban a
legnépesebb korosztaly valamivel fiatalabb az Oroszorszaginal: 35-39 éves 40—
44 helyett. A fiatalabb korcsoportok nagysaga fokozatosan csokken: az 5 éven
aluliak szama a 35-39 évesek szamanak csupan kétharmadat adja. Az idGsebb
korosztalyokban a nétobblet az Europai Uniodban is magas, de nem annyira,
mint Oroszorszdgban. Hatvanot éves koron felill a nék szdma 49 szazalékkal
magasabb, mint a férfiaké; 80 éven feliil a nétobblet 125 szazalék.

A kovetkez6 50 évre az ENSZ eldrejelzése feltételezi, hogy a termékenység
a 2000. évi 1,4 gyermeket jelentdé mutatészamrol 1,82-re emelkedik és az
Unién kiviilrdl jovo netté bevandorlds évi nagysaga 500 ezer 6 lesz, azaz
valamivel tobb mint 25 milli6 a szazad els6¢ felében. E népességnoveld
feltételezések ellenére 2050-re az EU 25 népessége 50 millioval csokkenne. A
csokkenés liteme gyorsuld tendenciat mutatna: az évszazad kozepére elérné az
évi -0,5 szazalékot, vagyis az évi 2 millio f6t. 2050-ben a legnépesebb Gtéves
férfi korcsoport a 60-65 év kozottieké lenne, mig a néknél a 65—70 kozottieké.
Ez olyan demografia struktiira, amir6l szamottevd torténeti tapasztalattal ma
még nem rendelkeziink [8]. A sz4dzad kdzepére a népesség fele 50 éven feliili
volna és a 65 éves és idosebb koruak aranya az Osszlakossagban tobb mint
kétszer akkora, mint a 15 éven aluliaké. Az Eur6pai Unidban 2000-ben minden
65 éven feliili kort lakosra 4,25 15 és 65 év kozotti kort lakos jutott. Ez a
mutatoszam a leggyakrabban hasznalt indexe a keresé és eltartott népesség
demografiailag befolydsolt potencidlis ardnyinak. Az index tdvolrdl sem
tokéletes: gazdasagilag fejlett tarsadalmakban a 15 és 25 év kozotti népesség
részvétele az aktiv munkaerben ma mar altaldban igen alacsony és a
képzettségi igények emelkedésével parhuzamosan az arany egyre kisebbedik.
Ami a 65 évhez kozeledd népességet illeti, e korcsoportokban a gazdasagilag
mar nem aktivak ardnya szintén eléggé magas és az elmult évtizedekben
novekvé tendenciat mutatott. Nos, e tényeket figyelmen kiviil hagyo durva
index is a 2000. évi 4,25-r61 2050-re kevesebb mint felére, 1,85-re csokkenne,
messzemend  negativ  kovetkezményekkel a jelenlegi nyugdij- és
egészséggondozo rendszerekre.

A zsugorodd ¢és Oregedd népességli Eurdpai Unid kozvetlen déli
szomszédsaga é€lesen kiilonbozo demografiai képet mutat. Legegyszeriibben,
bar tavolrol sem kielégitden, ez az 0ssznépesség dinamikajaval illusztralhato.
Az Eurépai Unid 25 orszaganak 1950-ben 351 milli lakosa volt. Az Indidtol
nyugatra fekvé mohamedan orszagok szdma, nem szdmitva ide a volt
Szovjetunié ma mar 6nallo kozép-azsiai orszagait, és a szaharai, ill. az attol
délre fekvé mohamedan tobbségii fekete lakossagu orszagokat, torténetesen
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szintén 25%. Adjuk ehhez hozz4, mint kismértékii korrekciot az Izrael 4ltal 1967
ota megszallt teriileteken €16 palesztin népességet 26.-nak. Az egyszeriiség
kedvéért nevezzilk az igy meghatarozott, Pakisztantél Marokkoig terjedd
orszagok népességét a nyugati iszlam népességének — nyugati, minthogy a
definicié kizarja a legnagyobb mohamedan orszagot, Indonéziat, és olyan
orszagokat, mint példaul Banglades és Malajzia. Demografiai viselkedési
formak természetesen nem kapcsolhatok logikailag egy egyszeri kulturalis-
vallasi jellemz6éhoz. Differencidlt termékenységi és halandosagi mutatok az
iszlam vilagan beliil — példaul az Afganisztan és Tunézia kozotti demografiai
kiilonbségek tiikrében — ellentmondanak ilyen egyszeriisitésnek. De az emlitett
25 orszag geografiailag az EU 25 hatorszaganak — amolyan kozeli-kiilfoldjének
— tekinthet6 és a két orszadgcsoport demografiai 6sszmutatdinak szembeallitisa
nem érdektelen. A hatorszdg megjel6lés eurocentrikus voltat a jelen valasztott
téma indokolja. Mas szemszOgbdl nézve természetes volna az EU 25-6t a
nyugat-azsiai és észak-afrikai orszagok hinterlandjaként jellemezni.

Az el6bb meghatarozott nyugati iszlam népessége 1950-ben 163 millié volt,
vagyis az Eurdpai Unid 25-jének kevesebb, mint fele: 46 szazaléka [9]. 2000-
re, vagyis rovid 50 év alatt ez a népesség 587 millidra, kozel négyszeresére
nétt, igy mar 30 szazalékkal feliilmulta az EU 25 népességét. A kovetkez6 50
évre a szamitdsok feltételezik, hogy a nyugati iszldm orszagaib6l valod
kivandorlas mértéke atlagosan évi negyedmillio folé emelkedik és a
termékenység a szazad kozepére lecsokken a 2,3-es atlagos gyermekszamra. Az
ebbdl kovetkezd 2050-es népességszdm 1,3 millidrd, vagyis az akkori Eurdpai
Unié lakossaganak tobb mint haromszorosa. Ezek a szamok tiikrozik a
népességnovekedés logikajat. A huszadik szazad harmadik negyedében az EU
25 lakossaga évi atlagban 2,7 millidval nétt. Az elmutlt 25 évben ez a szdm
leesett 1,3 milliora, és a kovetkezd 50-ben a véarhaté népességfogyas, mint
lattuk, évi 1 millio [10]. A nyugati iszlam orszagaiban a megfeleld évi
novekedési szamok 5,7 milliot, 11,3 milliot, és a kovetkez6 fél szazadban tobb
mint évi 14 milliot tesznek ki. A részletes id6sorok abrazoljak ezt a gyokeres
demografiai aranyeltolodast az EU 25 és a nyugati iszlam orszagai kozott egy
rovid évszazad leforgasa alatt [11].

Megkockaztathatd természetesen az ellenvetés, hogy a nyugati iszlam
orszagok lanca Europatol délre tul hossziinak van meghatarozva. Oda tartozik-e
tényleg példaul Pakisztan is? Egy valasz erre az lehetne, hogy a kételkedd
latogasson el, mondjuk, Nagy-Britannia szdmos varosaba. Nyugat-Eurdpa
nagyvarosai ténylegesen inkabb arra emlékeztetnek, hogy az Eurdpai Unid déli
hatorszaga sokkal kiterjedtebb, mint a nyugati iszlam orszagai. Részben mar de
facto, de potencidlisan mindenképpen, a hatorszag magaban foglalja az egész

% Afganisztan, Algéria, Bahrein, Dzsibuti, Egyesiilt Arab Emiratusok, Egyiptom, Eritrea,
Iran, Irak, Jemen, Jordania, Katar, Kuvait, Libanon, Libia, Marokko, Mauritania, Oman,
Pakisztan, Szaud-Arabia, Sziria, Szomalia, Szudan, Torokorszag és Tunézia.
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afrikai kontinenst, nem csak Eszak-Afrika mohamedén orszagait. Az igy
kibdvitett hinterland 6sszlakossaga 1950-ben 11 millioval kisebb volt, mint az
EU 25 akkori lakossaga [12]. A huszadik szazad végére mar egészen mas lett a
helyzet: a hatorszag népessége a szazadfordulon 1238 millidt tett ki, azaz kozel
800 millibval nagyobb volt az EU 25 népességénél. A hatorszag 2050-re
elorejelzett népessége pedig tovabb gyarapodik 180-egynéhany mai
Magyarorszag népesség-ekvivalenssel, igy felilmalva a 2050-es EU 25
lakossagszamat mintegy 2,7 milliarddal.

Népességpolitika

Mi lehet erre az eurdpai politikai valasz? Egy lehetséges és kozkedvelt
valtozat a befogott szemek és fiillek politikaja: az, amir6l nem vesznek
tudomast, az nem okoz fejfajast elve alapjan. Nehéz volna tagadni, hogy a
témaval kapcsolatos eurdpai attitid mentes volna ett6l a kényelmes
megoldastdl. Annyi bizonyos, hogy a nyugat-eurdpai sajtd, az informalt
kozvélemény és az utcai atlagember az elmilt 10-20 évben sokkal nagyobb
érdeklédést mutatott az 6zonlyuk, az amazonasi 6serddk allapota, vagy a
globalis felmelegedés problémai irdnt, mint tette ezt a népességvaltozast illetd
kérdésekkel, akar Eurdpaban, akar Eurdpan kiviil. Egy rezonabilis magyarazat
erre az aranytalansagra igen egyszer(i: az el6bbi problémak viszonylag
konnytiek, mert vannak rajuk megolddsok — vagy elharitas, vagy alkalmazkodas
forméjaban —, melyek egy technikailag fejlett tarsadalom szamara gazdasagilag
elérhet6k és politikailag elfogadhatok. A demografiai dinamizmus problémai,
akar orszaghatarokon belill, akar a nemzetek kozotti egyiittélésben,
nagysagrendileg nehezebbek, sot esetleg megoldhatatlanok. Az utdbbi esetben
a kérdés jogosan tlinik el a politikai napirendrdl: amire nincs megoldas, az
tobbé nem probléma.

Az elébb korvonalazott szamok kétségtelenné teszik, hogy Eurdpa globalis
nemzetek kozotti demografiai marginalizalodasa részben mar befejezett tény és
a huszonegyedik szazadban elkeriilhetetleniil tovabb folytatodik. Katasztrofalis
és igy kiszadmithatatlan hatdst technikai vagy bioldgiai eseményektdl eltekintve
nincs olyan népesedési forgatokonyv, amely Iényegesen megvaltoztathatna a
folyamatban 1évé nagysagrendi demografiai aranyeltolodasokat Eurdpa és déli
hatorszaga kozott.

Mindez nem csak Eurdpara, hanem a gazdasagilag fejlett és jomodu
orszagokra altalaban érvényes, 0sszehasonlitva ezeket a gazdasagilag kevésbé
fejlett orszdgokkal. Japan demografiai jellemzdi f6 vondsaikban gyakorlatilag
azonosak az Eurdpai Unidéval. Az Egyesiilt Allamok demografiai adatai
dinamikusabbak, aminek eredményeként Amerika jelenlegi, az FEurdpai
Uniéénal még joval kisebb népessége a huszonegyedik szazad kozepére
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val6szintileg eléri majd az EU 25-ét, vagyis a 400 milliot [13]. De mint lattuk,
globalisan a 400 millid6 szerény részaranyt jelent. Amerika és Kanada
Ossznépessége 1950-ben még azonos volt a latin-amerikai és a karibi orszagok
egyiittes népességével. Ma mar 200 millioval kevesebb. Es a szazad kozepére a
kiilonbség valdszinileg mintegy 370 millidra nd.

Gyorsan novekvo régiok

Hogy a nyugati félteke észak-déli kontrasztja kevésbé éles, mint az
Eurdpaval kapcsolatban elobb bemutatott, az Latin-Amerika gyorsabb
demografiai atmenetének a kovetkezménye. Ez a kiilonbség alahtizza a tényt,
hogy a nemzetkdzi demografiai sulyaranyok drasztikus eltolodasdnak
leghatasosabb, s6t egyetlen igazan hatdsos orvossaga az elmult évtizedekben az
ugynevezett fejlédésben 1&vé orszagok termékenységének a halandosag
leszoritasaval parhuzamos gyorsabb csokkenése lett volna. Bar kisebb
mértékben, ez a megallapitas a kovetkezd évtizedekre is érvényes.

Természetesen nem 1j felfedezésrdl van itt sz6. Kevéssel a madasodik
vilaghaboru befejezése utan a demografusok el6tt nyilvanvalova valt, hogy a
halandésagi ratdk leszoritdsanak a gazdasdgilag elmaradott orszdgokba
exportalt olcsd és sikerrel alkalmazhatdé modszerei a népességndvekedés
itemének torténeti precedens nélkiili felgyorsulasat fogjak eredményezni.
Mozes elsé konyvének parancsat, hogy ,,szaporodjatok és sokasodjatok™ a vilag
ma minden meglévl népe betartotta: ha nem tartotta volna be, eltlint volna a
torténelem szinpadardl. De az orszagok huszadik szazad kozepi két és
félmilliardos népességének a parancs masodik felére is hallgatnia kellett volna,
ami ugy szol, hogy ,.toltsétek be a foldet.” Nos, hogy mit jelent a betdltott fold,
az emberi itélet dolga. Nem azt, hogy minden talpalatnyi f6ld, ami miivelhetd,
meg van miivelve, hogy a maximum, amit a rendelkezésre allo technoldgia ki
tud sajtolni a gazdasagi gépezetbdl, ki van sajtolva, hogy a lehetd legnagyobb
népesség eltartasa az olyan cél, ami minden ezzel ellentétes esztétikai és
mindségi szempontot masodranguva tesz. Ez tobbé-kevésbé elfogadott elv
mindeniitt. A tdbb és kevesebb kdzott azonban egyéni megitélésként, és ez
itéletek orszagonkénti summajaként igen nagy kiilonbségek lehetnek, vannak és
lesznek. Es annak, hogy egyéni itéleteket milyen moédon, milyen hatalmi
sulyozéssal, és milyen sikerrel koordindl egy tarsadalom ¢€s annak politikai
intézményrendszere, a torténelem tanisaga szerint igen széles skaldja van.

Hogy ismét a Bibliat idézzem, a Prédikator kdnyve erre vonatkozolag
klasszikus malthusi pesszimizmust fejez ki. ,,Mikor megszaporodik a joszag” —
mondja a Prédikator, legalabbis Karoli Gdspdr szavaival — ,,megszaporodnak
annak megemésztéi is”. Ha ez tényleg igy van, ez azt jelentené, hogy a
gazdasagi fejlédés eredményei nem az életszinvonal javitasara vezetnek, hanem
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azokat teljes egésziikben a megndvekedett népesség eltartasa szivja fel. A két
véglet — nagyobb népességszam vagy magasabb életszinvonal — kozotti
kompromisszum az elmult 50 évben orszagonként nagyban kiilonbozott.
Bérmely korabbi iddszakkal dsszehasonitva ez a periddus a globélis gazdasagi
ndvekedés virdgkora volt. Kiilondsen érvényes ez a megallapitds az 1950 és
1973 kozotti évekre. A GDP évi novekedési iliteme minden vilagrégioban
meghaladta a 4 sz4zalékot. Japanban a szam magasabb volt 9 sz4zaléknal, a
Japanon kiviili Azsidban és Latin-Amerikaban feliilmilta az évi 5 szazalékot,
Nyugat-Eurépaban meghaladta az évi 4,8 szazalékot, és Afrikaban a 4,4
szazalékot. De mig e gyors ndvekedés Japanban és Eurdpdban talnyomod
részben az egy fore esd jovedelem emelkedését szolgalta, a magas
termékenységli orszagokban jorészt a novekvd népességet kellett eltartsa. A
j0szag megszaporodott, de megszaporodtak annak megemésztdi is.

A két tényezd — népességnovekedés és GDP novekedés — egymastol
analitikailag persze nem teljesen fiiggetlenek, mert kolcsondsen stimulalhatjak
egymast. Mindazonaltal a valasztds Iehetdsége tag — a demografiai
novekedésnek gazdasagi 4ra van és rohamos demografiai névekedés esetén ez
az ar igen magas lehet. Hogyan befolyasolta volna Magyarorszdgon az
élelmiszerellatast, a lakasviszonyokat, a kornyezet tisztasagat, a kozlekedés
szinvonalat, az iskoldk és az egészségligyi ellatds mindségét és az életszinvonal
sok mas mutatojat, ha az orszag lakossaga az elmult 50 évben 30—40 milliora
szokott volna fel? Milyenek lennének az EU 25 gazdasagi kilatasai a
szazadfordulén, ha az EU 25 2050-re varhaté népessége — déli hatorszaganak
demografiai viselkedését kdvetve nem 400 milliéra volna tehetd, hanem 2,8
milliardra? Nyilvanvalo, hogy ilyen irrealis feltételezéseken alapuld kérdések
véalaszt aligha érdemelnek. De a gazdasagilag elmaradott vildg legtobb
orszagaban hasonlé kérdéseket fel lehetett tenni 1950 koriil annak biztos
tudatdban, hogy ha a termékenység esése nem koveti gyorsan a halandosag
esését, a népességndvekedés a huszadik szazad masodik felében harom- vagy
négyszeres lesz, jorészt felszivva a GDP novekedését, azaz lassitva, sot
helyenként negativva téve az egy fore esé jovedelem emelkedését. Ez volt a
helyzet példaul az afrikai kontinens egészét tekintve a huszadik szazad utolso
évtizedeiben.

A masodik vildighaboru Dbefejezése utdin megindult nemzetkozi
akcioprogramok, melyek a halandosag leszoritasat céloztak és nagy szerepet
jatszottak a koltéi thlzdssal demografiai robbandsnak nevezett folyamat
elinditasaban, nem {itkdztek politikai ellenallasba. De ez aligha mondhat6 el a
szliletési ratak, azaz a népességndvekedés iitemének csokkentését célzo
programjavaslatokrol. Kétségtelen, hogy hasonld beavatkozasokra nemzetkozi
szinten nem volt precedens. Az Amerikabdl el6szér maganszervezetek altal az
1950-es évek elején elinditott, majd 1960-t61 kormanyszinten is szervezett
akciok, melyek csaladtervezési szolgaltatasokra segitséget ajanlottak a
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fejlédésben 1évo orszagoknak, némi tamogatast kaptak a skandinav allamoktol
és Nagy-Britanniatol. A kontinentalis Nyugat-Eurdpa, a szovjet blokk allamait
nem is emlitve, azonban sokaig makacsul mas véleményen volt. Az 1974-ben
amerikai nyomadsra &sszehivott elsé kormanykozi népességi vilagkonferencia
lokést kivant adni a f6ld akkor még harmadik vildgnak nevezett régidiban az 1ij
szliletésszabalyozasi technikdk elterjesztéséhez. Mint ahogy az eurdpai
demografusok doyenje, Alfred Sauvy a konferenciarol szolva kifejtette: ezek a
tervek eurdpai szemmel részben gyermeteg amerikai jatékoknak vagy még
inkdbb a nemzetek szuverén jogaiba vald agressziv beavatkozasoknak
mindsiiltek. A nemzeti szuverenitds meg nem kérddjelezett érvényesitése a
gyors népességszaporulatot illetben azonban feltételezné, hogy az ebbdl
kovetkezd gazdasagi egyenl6tlenségek, politikai zavarok, és vandorlast
stimuldld népsilirliségi nyomasok a szaporodé orszdgok hatdrain beliil
maradnak. A torténelem tanusdga szerint erre azonban vajmi kevés garancia
van. A népesedés kérdése tehat legitim moddon szerepelhet a nemzetkozi
targyaldasztalokon.

Az 1974. évi népesedési konferencia, magaéva téve egy az emberi jogok
elsd vilagkonferencidjan 1968-ban, Teheranban elfogadott formulat, deklaralta
hogy ,minden parnak vagy egyénnek alapvetd joga, hogy szabadon és
felelosségteljesen meghatarozza gyermekei szamat és sziiletésiik id6zitését”. Ez
egy dicséretes elv, melynek érvényesitését csaladtervezési programok
segithetik. De az elv szakadatlan ismétlése késébbi nemzetkozi forumokon,
gyakran a feleldsségteljességre vald utalds elhagyasdval, nem valtoztat a
tényen, hogy a deklaralt emberi jog érvényesitése feltételezi, hogy az egyéni
termékenységi dontések Osszeredménye harmonidban van a nemzet, sét a
globalis tarsadalom érdekeivel, vagy legalabbis tolerdlhaté eredményt
szolgaltat. Ez a gyakorlati szempontb6l sokszor igen lényeges megszoritas
altalanos érvényl. Példaul Németorszagban vagy Amerikaban, ha egy hazaspar
hat gyermeket vallal, a szomszédok legtobbje elismeréssel néz egy ilyen
csaladra, feltéve, hogy a gyermekek rendesen vannak nevelve, és el vannak
latva egy normalis gyermekkor minimalis materidlis kivanalmaival. Mas
szomszédok esetleg fejiiket csovalnak, vagy kifejeznék rosszallasukat, de ez
nem érintené a sziilék szuverén gyermekviéllalasi jogat. Erdemes megjegyezni,
hogy a hatgyermekes termékenységi szint aligha nevezhetd rendkiviilien
magasnak. Ez a szint a biologiailag megengedettnek kevesebb, mint fele, tehat
fenntartsa altalaban szamottevd sziiletésszabalyozasi gyakorlatot tételez fel. Es
ami a nagycsalddokban sziiletett gyermekek kvalitasat illeti, konnyii volna a
nyugati vilag torténetébdl olyan miivészek, tuddosok, szentek, koltdk listait
Osszedllitani, akik sziileik hatodik vagy magasabb sorszamu gyermekei voltak.

Nyilvanvalé azonban, hogy ha minden csalad igy viselkednék, az egy
alacsony halanddsagi modern tarsadalomban ellentétes volna a kozjoval. Egy
50 év alatt maghatszorozodo lakossagszamu Németorszag vagy Amerika tobbé



22 DEMENY PAL

nem hasonlitana korabbi 6nmagara. Egészséges intézményrendszerli allamok
hamarosan megtalalnak a modjat, hogy az egyéni termékenységi kivanalmakat
hogyan csokkentsék. Az egyének egy tarsadalmi matrixban élnek, amely a
kozj6 nevében korlatozhatja szuverénnek mondott jogaikat.

E logika legdrasztikusabb alkalmazdsa Kindban tortént. Miutan a
mezbégazdasag kollektivizalasat koveté 1959-61-es ¢hinség 30 millié aldozatot
kovetelt, a  kinai  vezetok gondolkodasa a  népességndvekedés
kovetkezményeirdl gydkeresen megvaltozott €s végiil a kotelezé egy-gyermek-
rendszer bevezetésébe torkollott. Mas fejlodésben 1évo orszagokban — kevés
kivétellel — a termékenységi atmenet kormanybefolyastél nagyrészt mentes,
klasszikus formakat kovetett. Ahol a fejlett allamokkal valé gazdasagi
kapcsolat intenziv volt, a termékenység esése viszonylag nem nagy késéssel
kovette a halandosag leszoritasat. Jorészt kiilfoldi segitséggel szervezett
csaladtervezési programok segitettek ebben, de a folyamat alapvetéen a nyugati
kulturalis és technologiai penetracid és az ebbodl kdvetkezé gyermekvallalassal
kapcsolatos csaladi gazdasagi kalkulacid valtozasanak egyiittes eredménye volt.
Ahol ezek a tényezOk nagyrészt hidnyoztak, mint elsdsorban azokban az
orszagokban, melyek Europa déli hatorszagat alkotjak, a termékenység esése
késett, vagy maig sem indult meg.

Népesség és geopolitika

E késés demografiai kihatdsai messzemend kovetkezményekkel jarhatnak a
nemzetkdzi rendszer hosszi tavu stabilitasat illetdleg. A gyors demografiai
novekedés helyenként a tulnépesedés ismérveit mutatja: egyes orszagok
gazdasagilag képtelenek arra, hogy kielégitsék a lakossag egy ndvekvd
hanyaddnak minimalis anyagi sziikségleteit, vagy, ambicidzusabb
meghatarozassal, hogy legalabb fokozatosan felzarkozzanak a fejlett vilag
¢életszinvonaldhoz. A tulnépesedés nem csak aldashatja ilyen orszagok belsd
politikai-tarsadalmi egyenstlyat, hanem hatasaiban talléphet a hataraikon is.
Példaul kivandorolni kivanok és kivandorlok nagy tomegeit eredményezheti
még akkor is, ha a célorszagok e folyamatot elfogadhatatlannak tekintik.

Eurépéanak és a Nyugatnak altaldban mar nincs esélye ennek a nemzetkdzi
demografiai helyzetnek az atformalasara, de a kép valamelyes javitdsa még ma
is fontos feladat. Az elkdvetkezé évtizedek termékenységi szintje nem
szigorian predesztinalt. Az ENSZ batran feltételezi, hogy a termékenység ott
is, ahol ma még magas, Iényegesen csokkenni fog. De a folyamat tovabbi
felgyorsitasa megfeleld népességpolitikai eszkdzokkel nem elképzelhetetlen.

A termékenység gyors esése ott, ahol a termékenységi szint még magas,
mint kiiléndsen az iszldm sok orszagaban, demografiai rezsimvaltast igényel.
Ez a gazdasag messzemend strukturalis atalakuldsat és egy ezzel parhuzamos
gyoOkeres kulturalis valtozast tételez fel. A torténelmi tapasztalat megjeldl
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kulcsfontossagli tényezdket, melyek elindithatnak vagy felgyorsithatnak ilyen
valtozasokat a huszonegyedik szazad elso évtizedeiben, kinai stilust eszk6zok
alkalmazasa nélkiil. Ezek kozé tartozik a gazdasag nyitottsaga a nemzetkozi
kereskedelem és tékemozgasok felé (vagyis integracié a vilaggazdasagba); az
oktatasi rendszer nagymértékli kiterjesztése és mindségi megerdsitése; a noi
egyenjogusag megvalositasa. Kulturdlis befolyasok kiilondsen fontosak a
tarsadalmi, ezen beliil a demografiai valtozdsok eldmozditdsdban. Ezek
legtobbje spontan folyamatok koévetkezménye, melyek korlatolt lehetdséget
hagynak tervezett programszerii beavatkozasokra. De hathatds kiilsé befolyas,
mely eldmozditand a modern tarsadalmakra jellemzd szocialis és politikai
intézményrendszerek térhoditasat — igy az emberi €s polgari jogok tiszteletben
tartasat, a tomegtajékoztatasi eszk6zok szabadsagat és a tulajdonjog Orizetét —
nagyban segitené a termékenység csokkenését serkentd kulturalis hatasok erejét
azokban az orszagokban, melyekben a népességndvekedés tempdja még ma is
kiilondsen gyors.

Mit tehet ennek érdekében — egy demografiai rezsimvaltas érdekében — a
Nyugat? A kulturalis penetracid szerepét e tekintetben nehéz volna tulbecsiilni.
Goethe és Proust exportja ilyen szempontbol sajnos kevésbé hatasos, mint a
televizids szappanoperak, hollywoodi filmek és gyorskiszolgald éttermek
terjedése. Ez utobbiak, demokratikus politikai receptek propagalasaval
kombinalva hatékonyabbak, mint a csaladtervezés kozvetlen propagandéja. Ha
vannak a kulturalis befolyasnak ennél elegansabb és hathatdosabb formai,
Eurdpéanak nagy szerepe lehetne ezek kidolgozasaban és igy a hatorszagaban
gylilemld demografiai nyomadssal elkeriilhetetleniil egyiitt jar6é politikai,
gazdasagi és katonai instabilitds enyhitésében. Eurdpa erre eddig kevés
hajlandésagot mutatott, és nem valdszinii, hogy egy egyre inkabb maga felé
fordul6 Eurépa legalabb a jovében képes volna ilyen szerepre.

Népességnagysaggal rendezett koriilmények kozott természetesen nem csak
elszegényedés és politikai instabilitds, hanem aranyosan megnovekedett
gazdasagi, politikai és katonai erd is jarhat. A modern fejlédés feltételei a
globalizacio koraban jol ismertek: kompetens kormanyok és tarsadalmak
tudnak ¢élni ezekkel. Negyven évvel ezelott Dél-Korea egy fore esé jovedelme
kisebb volt, mint példaul Ghanaé. Ma mar, mint tudjuk, nagyon mas a két
orszag helyzete: a dél-koreai jovedelemszint vasarloerd paritdsban szamolva
tobb mint Kkilencszer magasabb. Ellentétben a Nyugaton, és kiillondsen
Eurdpaban széles korben elfogadott tévhittel, nincs a természet altal timasztott
akadalya annak, hogy olyan demografiai 6ridsok mint Kina, India vagy Brazilia
ne valjanak gazdasagi és katonai nagyhatalmakka is, és tegyék ezt mar a
huszonegyedik szazad elsé évtizedeiben. Ilyen valtozasok geopolitikai
kovetkezményei ma még nem vilagosak, de aligha lesznek elhanyagolhatok.
Ma példaul az Egyesiilt Nemzetek kozgyiilésében az egymilliardos India
ugyanugy egy szavazattal rendelkezik, mint a szintén szuverénnek mondott, de
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szazezerszer kisebb lakosi ENSZ-tag Tuvalu. Nem meglepd, hogy az ENSZ
kozgylilési hatarozatainak stlya folottébb szerénynek mondhat6. De a
befolyasosabb Biztonsagi Tanacsban Indianak csak idénként van helye, és
akkor is csak mint egynek 15 kozil, vétdjog nélkiil. Az 6t vétdjoggal
rendelkez6 orszag kozott, mar tobb mint 50 éve, harom eurdpai orszag van. E
harom hatalom egylittes népessége jelenleg Indiaénak alig egynegyede; 2050-re
kevesebb, mint egyhetede lesz. Fenntarthatoak lehetnek-e a nemzetkdzi
intézményrendszer mai formdi a kovetkezd évtizedekben és azon is tul?
Merészség volna erre a kérdésre igenld valaszt adni, mar csak demografiai
érvek alapjan is. Es ha a francia és angol vétdjogot a Biztonsagi Tanacsban egy
nap az Eurdpai Uni6 6rokli, vajon vétdjogot kapnak-e e jog hasznalatat illet6leg
az Eurépai Uni6 egyenrangi szuverén allamai? Mint példaul Malta, amely alig
400 000 lakosaval az Eurdpai Unid lakossdgszamanak kevesebb, mint egy
ezredrészét teszi ki. Ilyen illetlen demografiai alapozasu kérdések egy békés
paradicsomi vilagban nem volnanak relevansak. De a vildg mar régen volt
békés és paradicsomi, és valosziniitlen, hogy a huszonegyedik szazadban a
nemzetek kozotti konfliktusok véget érnek. A demografiai tényezOk szerepe
konfliktusok keletkezésében és megoldasaban minden valosziniliség szerint a
jovOben egyre ndvekedni fog.

Az alacsony termékenység régioja

A geopolitikai problémak mellett is, s6t azok részleges ellenstlyozasaként,
marad még Eurdpaban a Voltaire-i feladat, a sajat kertek miivelése. A masodik
vilaghaborl befejezése 6ta Eurdpa, legalabbis annak négy évtizedig az amerikai
védelmi erny0 alatt gyarapodd nyugati fele, e tekintetben torténelmében
egyediilalld eredményeket produkalt. Az Eurépai Unié folyamatban 1évo
atalakulasa e joléti teriilet tovabbi kiterjesztését igéri kelet felé. Egy ,légy a
levesben” ismét a demografia.

A klasszikus liberalis elmélet az allam optimalis szerepét szigoru hatarokon
beliil képzeli el, azaz csak olyan tarsadalmi érték{i funkcidkra korlatozva,
létre. Feltehetdleg a demografiai stabilitdas biztositasa, ha ezt spontan
homeosztatikus mechanizmusok nem eredményezik, még a csak éjjeliori
feladatokat betdltd allam funkcidkdrébe is jogosan beletartoznék. Mint a
honvédelem, hivatott lehetne az orszag népességének és életképességének
megOrzésére, ha ezt polgarainak gyermekvallalasi kedve egyiitt és 6nkéntesen
nem produkalja.

A gazdag vilag modern allamai, kivaltképpen Eurdpaban, sokkal szélesebb
feladatokra vallalkoznak, mint a klasszikus elmélet é&jjeliér allama. De
ellentétben a Kkarakterisztikusan javitd szandéka intervencionista allam
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attitlidjével, a nyugat-eurdpai orszdgok termékenységgel kapcsolatos
ideoldgiaja szigoruan laissez faire. Ezt részletesen dokumentalni konnyi volna,
itt elég csak egy forrast idézni. Az ENSZ idénként szamba veszi tagallamainak
formalisan deklaralt népességpolitikdjat. A legutobbi errdl szold jelentés a
2001. évi valaszokat taglalja. A sok kérdés koziil az egyik a kormanyok nézetét
kérdezi a termékenység szinvonalat illetdleg. Az Eurdpai Unio jelenlegi 15
tagallama koziil 14 erre a kérdésre ugy valaszolt, hogy ,satisfactory” —
kielégitd. A sorbol kilogd egyetlen orszag, mely termékenységét ,,too low” —
tal alacsonynak — deklaralta, Ausztria volt.

Nem meglepé modon az Eurdpai Unido 12 tagjelolt orszadganak
kormanynyilatkozatai (most ide szdmitva Romaniat és Bulgariat is) a nyugat-
europaival teljesen ellentétes képet mutatnak. Mig ugyan Szlovénia és Malta
kielégitonek mondta termékenységét, a tobbi tiz jelolt tal alacsonynak talalta
azt. Ebben még valosziniileg szerepet jatszik egy a tervgazdalkodés korabol
visszamaradt bizalom-téredék a termékenységet befolyasolo
kormanyintézkedések hatasossdgaban. Feltehetéen, az Eurdpai Unidba valo
belépés utan, az eurokonformizmus diadala e teriileten is csak id6 kérdése lesz.

De ilyen nyilatkozatok jelentdségét, akar igenlik, akar tagadjak a talzottan
alacsony vagy tulzottan magas termékenység problémajat, hiba volna
tulbecsiilni. Példaul az orosz hivatalos éallaspont szerint a termékenység tll
alacsony, de két honappal ezel6tt Moszkvaban jarvan beszélgetéseim szamos
vezetd orosz népesedési szakértével megkérddjelezték ezt az allaspontot. Mit
tesz az orosz népességpolitika a termékenység emeléséért? Egyontetli volt a
valasz: semmi érdemlegeset. Ugyanakkor példaul Svédorszagban, mint sok mas
nyugat-europai orszagban is, szocialpolitikai rendszerek €s juttatdsok széles
szovevénye olyan jellegli, amelyet egy régebbi terminoldgiaval pronatalistanak
neveztek volna. De ilyen cél hivatalosan manapsag altalaban kereken tagadott.
A politikai korrektség kivanalmaitol eltekintve egy jo ok erre az a melankolikus
tény, hogy mint sziiletési aranyszamokat stimulalé tényezok, e szocidlpolitikai
intézkedések multbeli eredményei a legszimpatikusabb értelmezések szerint is
minimalisnak bizonyultak.

A Nyugat-Eurépaban kialakult, e teriiletre vonatkozé dominans
szocidlpolitikai 6haj az, hogy a ndéi népesség részvétele a formalis
foglalkoztatott munkaerében Osszeegyeztethetd legyen a gyermekvallalassal.
Kevés tarsadalompolitikai kérdésben élveznek a kormanyzatok nagyobb és
egyontetlibb tdimogatottsagot demografusoktdl és szocioldgusoktol, mint ebben
a kivanalomban. Rutinszeri példaul eurdpai orszagok kozotti kiilonbségeket
termékenység tekintetében annak tulajdonitani, mennyire kompatibilis a nék
munkaerdpiaci részvétele a gyermeksziiléssel ¢és gyermekneveléssel.
Makrogazdasagi szempontbél a ndéi munkaeré mobilizaldsa tiikrdzi a
foglalkoztatottsag emelésének elonyds voltdit egy olyan demografiai
helyzetben, melyben az aktiv dolgozok és a nyugdijra jogosultak egymashoz
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viszonyitott aranya egyre inkabb romlik. Mikrogazdasagi szinten ugyancsak jo
okok diktaljak a politika tamogatottsagat. Amint a kétkeresds csaladok aranya
szamottevOvé valik egy gazdasagban, az egykeresés €s kiillondsen a gyermeket
is neveld csalddok relativ anyagi helyzete egyre inkabb eldnytelenné, sot
gyakran tarthatatlannd valik. A gyermeknevelés koltségeinek fokozatos
kollektivizalasa (példaul ingyenes vagy nagymértékben szubvencionalt iskola
elotti csecsemo- ¢és gyermekotthonok létesitésével) hivatott a kiilso fizetett
munka és a gyermeknevelés konfliktusanak enyhitésére. De ezeknek a
juttatdsoknak az adoterhek novekedésében megnyilvanuld kovetkezménye
fokozza annak sziikségességét, hogy a csaladban legaldbb két keresd legyen. A
szisztéma igy Onmagat erdsiti és a gyermekkel tartéosan (értsd 20-25 évig)
otthon maraddé anya vagy apa lehetésége csak a kivételesen jomodu csaladok
szamara marad meg. Vagy olyan csalddok szdmdra, ahol a sziil6k hajlandok
megtagadni maguktol és gyermekeiktdl a materidlis jolétnek azt a szinvonalat,
melyet tarsadalmi referenciarétegiik legtobbje a sziikkséges minimumnak tekint.

Sok mas tényezd is ersiti a magas ndi foglalkoztatottsag igényét. A
valassal végz0dd hazassagok gyakorisaga a nem 6nalld keresettel rendelkezd
hazastars szamara nagy anyagi kockazatot jelent. De stabil hazassagokban is az
0nallo kereset és az ezzel jar6 sajat jogu nyugdij vagy az aktiv élet idején valo
sajat névre torténd vagyonfelhalmozas erds Osztonzést teremtenek a formalis
munkaerében valo részvételre. Tovabbéa a magasabb kereset aranyos a formalis
képzettség szinvonalaval, aminek megszerzése egyre hosszabb éveket vesz
igénybe, késleltetve mind a hézassdgot, mind a gyermekvallalas kezdetét.
Kétségtelen, hogy sikeres szocidlpolitika enyhitheti az ebbdl eredd
konfliktusokat, erdsitve a gyermekvallalashoz sziikséges batorsagot. De a siker
lehetdségei legjobb esetben is korlatozottak. Ha a sziilok tradiciondlis szerepét
iskolaskortol felfelé, s6t gyakran babakortdl kezdve intézmények veszik at, a
szil6i szerep devalvalodik. Ez esetben végiil is egy macska vagy egy kanari
nem csak kevesebb bajjal és kockazattal jar, hanem gyermekekkel (akiket az
id6 nagy részében egy sziilopotld személy vagy intézmény nevel) ekvivalens
emocionalis jutalmakkal is szolgalhat. Nem meglepd tehat, ha a gyermek és a
kétkeres6s csalad kompatibilitasat keresd politika, flexibilis munkaidd, bokezii
fizetett szabadsdg, apai babaszolgilat és hasonld csaladparti intézmények
ellenére azt eredményezi, hogy a vallalt gyermekszam a nulla-, egy- és
kétgyermekes csaladok uralkod6 rendszere felé gravital. Még ha forditott
stlyozasu is ez a vdlasztas, a harom vagy tobb gyermekes csalddok fokoz6do
eltiinése olyan atlagos termékenységhez vezet, amely alatta marad annak a
szintnek, amely a népesség egyszerli reprodukcidjahoz sziikséges. Két
gyermek, ha a sziilok azt nagyon kivanjak, még dsszeegyeztethetd a kétkeresos
csaladdal, ha jelentds életstilusbeli és anyagi aldozatok aran is. Harom gyermek
mellett egy kiils6é teljes munka vallalasa mar heroikusnak mondhat6, de mar
négy vagy tobb gyermek, hacsak a sziilok nem oly tehetdsek, hogy bérelt
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otthoni munkaeré segitségét kérhetik, modern koriilmények kozott a
felel6tlenség hatarat surolja.

De nem mutat minden kdzvélemény-kutatas arra, hogy a legtobb nd, férfi,
vagy csalad legalabb két gyermeket szeretne? Nem kovetkezik-e ebbdl, hogy a
szocialpolitika feladata, fliggetleniil attdl, hogy kifejezetten pronatalista vagy
csak gyermekszam-k6zombosen csaladparti, egyszerli: anyagi és moralis
Osztonzéssel lehetdveé tenni, amit a csaladok (vagy az egyediilalldo ndk) amugy
is akarnak? A vélasz a kérdésre az, hogy preferencidk gyermekszamra
vonatkozdlag bar Oszinték Ilehetnek, versenyben vannak szamtalan mas
preferenciakkal, melyek elérésére modern tdrsadalmak legaldbbis elvben
lehetdséget adnak. A verseny eredménye altaldban nem a gyermek javéara dol
el. Ezeket a sziiletéseket nevezte Giinter Grass Kopfgeburten-nek egyik
regénye cimében: olyan gyermekeknek, melyek a szdndékozo sziilok fejében,
de csak oft, sziiletnek. Mint a regény fiatal német tanitoparjdnak esetében, néha
egy utazas Bali szigetére, vagy a szovetségi valasztasok eredményének
megvarasa (csak nem hozunk vilagra egy gyereket, ha Franz Joseph Strauss
nyer!) elsobbséget €lvez a tervezett babaval szemben. De anatomiailag a
Kopfgeburten a népesség utanpotlasanak nem a leghatékonyabb forméja. Grass
persze elmélazott azon, hogy talan van ebben a gondviselésnek valamely bolcs
elrendezése. Mi is lenne ebbdl a vilagbdl, ha annyi német lenne benne, mint
kinai? De eme omindzus esetlegesség ma, és ameddig a szem ellat sem
Németorszagot, sem az Eurdpai Unidt nem fenyegeti. Ami bizonyosra vehetd
az az, hogy a ma elméletben és gyakorlatban egyarant elfogadott uralkodo
europai szocialpolitika virtudlisan biztositja a termékenységnek az egyszerii
reprodukcié alatt maradd szinvonalat és igy az eurdpai népesség hosszi tavil
fogyasat.

Ellenvetés lehet ezzel az itélettel szemben, hogy a modern posztindusztrialis
gazdasag egyénekkel és csaladokkal szemben tamasztott kovetelményei, és
kiilonosen a gyermeknevelés magas koltségei, meghiusitjdk a latens
gyermekvallalasi kedv érvényesitését. Ha a tarsadalom egy magasabb
jovedelmi szintre emelkedik, egy automatikus korrekci6é talan logikusan
kovetkezik majd. De vajmi kevés adatot lehetne felhozni, amely ezt a tézist
tamogatnd. Bizonyiték az ellenkezdjére viszont bdven van. Egyszerli példa
gyanant nézziikk két, Magyarorszaghoz kozeli és szintén kozmondasosan
gyermekszeretonek tartott orszag, Ausztria és Olaszorszag esetét [14]. Az egy
fore esd atlagos évi jovedelem 1990-es dollarértékben szamolva 1870 és 1945
kozott lasst litemben emelkedett mindkét orszagban, de nagyjabol $1500 és
$3000 kozott maradva. A masodik vilaghaborat kovetd rendkiviili gazdasagi
fellendiilés ezeket a szadmokat az 1990-es évek elejére 16 000-17 000 dollarra
vitte fel. Mi volt e soha nem tapasztalt prosperitdsnak a kovetkezménye a
termékenység alakulasara? Ausztridban a mar régebben alacsony termékenység
még mélyebbre siillyedt és Olaszorszagban a korabban viszonylag magas
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termékenység leesett az egyszerli reprodukcidhoz sziikséges szint alig tobb
mint felére. A joszag megszaporodott, de annak megemészt6i nem csak, hogy
nem szaporodtak meg, hanem uton vannak a rohamos fogyas felé. Az abra
megjelol néhany 6sszehasonlithatd magyar jovedelmi adatot is. Eldadasomban
magyar vonatkozasi kommentarokat gondosan keriiltem. Masként tenni
részemr6l nem lett volna tanacsos, minthogy Magyarorszag boven el van latva
kivalé demografusokkal, és sokan ezek koziil itt iilnek e hallgatosagban. Most
mégis megkockaztatom a megjegyzést, hogy Magyarorszagon egy olasz vagy
osztrak gazdasagi fejlddéshez hasonld teljesitmény, barmennyire is kivanatos
lehetne ez minden mas szempontbol az elkdvetkezé években, nem hoz majd
tartos javulast a magyar termékenység szinvonalat illetdleg.

Persze egy orszag jovedelme esetében nem csak az atlag fontos, és nem is
elsdsorban az 4tlag, hanem az Osszjovedelem elosztdsa. A mai eurdpai
szocialpolitika  foeszkdze és  érdekldodésének  kozponti témdja a
jovedelemelosztas helyes mikéntjének a meghatarozasa. Az eurdpai joléti allam
eredetileg annak a viszonylag kisszamuként meghatarozott rétegnek a
megsegitését tizte ki céljaul, amely sajat hibajan kiviil, egyszerli balszerencse
(mint példaul arvasag) vagy a dinamikus piacgazdasag tobbé-kevésbé
elkeriilhetetlen surlodasainak mellékhatdsaként atmenetileg vagy taratésabban
sulyos anyagi nehézségekkel nézett szembe. De nem kellett til sok idé annak
felfedezésére, hogy az allam altal eszkdzolt Gjrafelosztas korlatai a politikai
piac segitségével messzemenden kitagithatok. A ma legfejlettebbeknek
mondott joléti dllamokban mar a nemzeti dssztermék mintegy 60 szazaléka
megy keresztiil a kdzponti blidzsén. Az elosztasok tilnyomo tobbsége nem a
viszonylag jomoduaktol a szegények vagy legalabbis kevésbé jomoduak felé,
hanem 4tlagos jovedelmi{i tirsadalmi rétegektdl mads atlagos jovedelmii
tarsadalmi rétegek felé torténik, attol fliggben, hogy politikailag mennyire
sikeresen képviselt érdekcsoportokrdl van szo6. Az ujrafelosztas igy kialakult és
szlinteleniil valtozé rendszere és az ebbdl kdvetkezd nyertesek és vesztesek
eloszlasa majdnem kibogozhatatlanul szovevényes és attekinthetetlen. Mint
ahogy alig megbecsiilhetok az alkalmazott biirokratikus apparatusok ezzel
kapcsolatos koltségei és az Ujrafelosztas mikéntjébdl szarmazd gazdasigi és
szocidlis viselkedésformakat torzitd veszteségek is. Egy alkotményos fék
hianyaban a dinamikus joléti allam logikus végkifejlete az volna, hogy minden
igazan fontos sziikségletet bolcs6tél a koporsoig az allam fedezne polgarai
szamara. Sajnos, az erre valo fedezet nem mannaként jon az €gbdl, hanem adok
formajaban kell Osszegyljteni azt. Az ado6zoknal meghagyott forrasok igy
afféle zsebpénz formajat 6lthetnék fel, frivol kiadasok fedezésére, mint példaul
fagylalt és mozijegy.

E szocidlis paradicsom képe persze csak karikatira, de illusztralja az
europai stilustt joléti allam kozponti problematikajat. Jelen Gsszefliggésben
pedig emlékeztet arra, hogy ebbe az érdekcsoportos partizanharcba kapcsolodik
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és illeszkedik be a termékenységet akar nyiltan akar burkoltan stimuldlni
kivand tjraelosztas ambicioja, mint viszonylagos késdi jovevény. (Nyugat-
Europaban, mint sok helyen masutt is, Bismarcktol kezdddben, a bajnok e
harcban az id6skoru népesség jol szervezett lobbyja és mind abszolut szamban
mind részaranyban rohamosan névekvé szavazotabora.)

A termékenység kérdésére is all, hogy exhortacio és propaganda kormanyok
rész€érdl igen gyér eredményeket hoz. Az egyetlen hatasosnak vélt fegyver a
materialis juttatds, pénz vagy szolgaltatdsok formdjaban. Messze vezetne itt
ezeknek a kérdéseknek részletes taglalasa. Csak néhany idevonatkozo
megjegyzést kivanok tenni.

Ami a termékenységet illeti, a vallalt gyermekszamok egyre sziikiilo
hatasfokat. Ha minden csalad egy gyermeket akarna, az egy gyermek minden
valdszinliség szerint megszilletnék 4allami juttatdsok nélkil is. Egy
elrendezésnek, melyben A fizet B egy gyermekéért és B fizet A egy
gyermekéért nincs sok értelme, még akkor sem, ha ez a csereakcié valamely
biirokratikus csoda folytan koltségmentes volna. De ha a valasztas, realisabban,
nulla, egy, vagy két gyermek kozott ingadozik, az allami jovedelemtologatasok
hatékonysaga aligha nagyobb, s6t konnyen kontraproduktiv lehet. A sulyosan
adoztatott gyermektelen talan jo okot talal, miért nem alapit csaladot vagy miért
nem vallal egy gyermeket sem. Az egygyermekes ugyanigy gondolkozhat a
masodikrél. Es igy tovabb. E tekintetben tehat az allam semlegessége — azaz,
eltekintve a formalis iskolai képzés nagy részének torténetileg kialakult
kollektiv finanszirozasatol és az eltartott gyermekek szamatdl fiiggd adoalap-
leirasoktol, az allam be-nem-avatkozasa a jovedelemelosztas mikéntjébe
pronatalis célzattal — szembesitené a sziildket és potencidlis sziiloket azzal a
multban jol megszokott ténnyel, hogy a gyermekvallalas koltséges vallalkozas,
és a gyermek koltségeinek elfogadasat a tarsadalom Onkéntes személyes
valasztasnak tekinti, amely specialis és hosszu tavu torvényes kotelezettségeket
von maga utan, de amely ugyanakkor massal nem potolhaté emocionalis és
szocialis jutalmakat is igér. A mult tapasztalataibol itélve feltehetd, hogy a
szocialpolitika ilyetén auszteritisa nem csak a mainal magasabb sziiletési
aranyszamokat eredményezne, hanem aranytalanul emelné a termékenységet a
tarsadalom azon tagjai kozott, akik legjobban prediszponaltak a sziil6i szerepre.
Egy sikeres pronatalista politika célja nem csak tobb gyermek sziiletése, hanem
olyan gyermekeké, akiknek neveltetésiiktdl fogva jo esélyiik van arra, hogy a
tarsadalom produktiv és feleldsségteljes tagjaiva valjanak.

Az uralkodé europai szemlélet szerint a gyermeknevelés koltségeinek
szocializéldsa, ha nem is eredményez sokkal tobb gyermeket, kifejezi a
tarsadalmi szolidaritast és az egymassal valo tor6dés dicséretes eszméit. Ha ez
a szegényebb 10-20 szazalék gyermekeire vonatkoznék, vagy ha a juttatasok
mannaként tényleg az égbdl jonnének, igazsagos elosztasra varva, ez az érvelés
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meggy6z6 lehet. De valdsziniibb, hogy altalanos alkalmazisa inkabb viszalyt,
elégedetlenséget, és  passzivitast sziil.  Politikailag  meghatarozott
kedvezményjuttatasok tekintetében a kinek, mikor, miért, mennyit, meddig,
hanyszor, milyen felligyelet mellett kérdéseire nincsenek kielégité valaszok.
Nem meglepd tehat, hogy a politikai piac pénzkavar6 hatarozatai e kérdésekre
valaszolva allandé valtozasokat mutatnak, bizonytalansagot, bizalmatlansagot
és elégedetlenséget garantdlva — nem csak azok kozott, akik egy-egy
szocidlpolitikai séma juttatdsaibol nem részesiilnek, hanem a kedvezettek
korében is. Gyermeket vallalva a sziilék hossz(i tavi kotelezettségeket
fogadnak el. A biztosra vehetd allami tdmogatds mértéke és mikéntje viszont
tapasztalatuk szerint nem terjed tovabb a valtoz6 kormanyok véarhato
¢élettartamanal. Az ilyen szocialis atmoszféra aligha kedvez a termékenység
emelésének. Ha elfogadotta valik Europdban, hogy az egyszerii reprodukcio
alatt maradé termékenység egy korrekcidra vard szocidlis probléma, az id6
megérett a  gyermekvallalast  befolydsolé  szocidlpolitika  radikélis
ujragondolasara.

Bevandorlas

Ugyanez all az eurdpai népességpolitika masik nagy témajara, a nemzetkdzi
vandorlas kérdésére is. A masodik vilaghaborat kdvetd évtizedekben Nyugat-
Eurépa, részben egykori gyarmatbirodalméanak -elvesztése kovetkeztében,
részben, mondhatni, egyszeri figyelmetlenségbdl, kivandorlé szubkontinensbdl
bevandorlo orszagok szubkontinensévé lett. Az eurdpai joléti allam még elemi
&jjelidri kotelességét is elmulasztd figyelmetlenségére kevés jobb példa van,
mint az ugynevezett vendégmunkasok importdldsa az 1950-es és 1960-as
években. A vendégek elhataroztdk, hogy maradnak, s6t magukhoz kéretik
otthonmaradt  rokonaikat. = Demokratikus  4allamok ezen  egyoldall
hatarozatoknak, melyek rdadasul munkaadoik gazdasagi érdekeivel
harméniaban voltak, nem tudtak ellentmondani. Igy lett példaul Németorszag
ma sokmilli6 mohamedéan bevandorlo gyakran baratsagtalan hazajava.

Manapsdg — nem annyira az Eurdpai Uni6é szklerotikus gazdasagi
dinamizmusa, mint inkabb az Unidn beliili politikai és szocialis biztonsaggal
parosult jolét és a hinterland Osszehasonlithatatlanul rosszabb gazdasagi-
politikai-szocialis helyzete kozotti kiilonbség miatt — az Unid migracios
vonzereje nagyobb, mint valaha. A demografiai folyamatok fentebb vézolt
kontrasztja biztositja, hogy a potencialis nemzetkdzi vandorlok szdma alig
felmérhetéen nagy és gyorsan ndvekvd. Ugyanekkor az Union belil a
kozvéleményben megnyilvanuld hajlandésdg a nemzetkoézi vandorlok
befogadasara barhonnan, de kiilondsen az iszlam orszagaibodl, Fekete-Afrikabol
és Azsiabol kisebb, mint barmikor volt. De az Gregedé népességstruktira
logik4ja ellentmond ennek a rezisztencianak. Az Eurdpaba vald bevandorlés
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volumene hasonld a jelenlegi amerikaiéhoz: mintegy évi egymillié legalis és
koriilbeliill évi félmilliéra becsiilhetd illegalis bevandorlobol all. A
kiilonbségtétel a két kategoéria kozott bizonyos fokig csak statisztikai
pedantéria: az illegalis bevandorlok tobbsége bizonyos id6 multan kétségkiviil
allando és legalis rezidensé valik. Europa bevandorlasi politikdja szamszeriien
kicsiny, magas képzettségli munkavallalé favorizalt befogadasatol eltekintve
kizaré céli: mint a Babits vers mondja, a gazda bekeriti hazat. De a kerités
lyukas €s rosszul Orzott, mert a koltségek, amivel egy athaghatatlan kerités
jarna tal magasak, nem csak materialisan, hanem a bentlakdk jogainak és
kényelmének szempontjabol is. Igy torténhet, példaul, hogy Gordgorszagban az
utols6 népszamlalas felfedezte, hogy az orszag népessége 10 szazalékkal, egy
milliéval nétt, de a természetes szaporodas — a sziiletések és a haldlozasok
kozotti kiilonbség az évtized alatt csak 20 ezer f6t (mintegy 0,2 szézalékot) tett
ki.

Az Eurdpaba vald bevandorlas megallitani ugyan valdsziniileg nem tudja a
népesség csokkenését, de fékezni képes lesz azt. Oswald Spengler joslata igy
mégis igaznak bizonyulhat: az elnéptelenedés lasst lesz és nem gyors, és igy
tényleg szazadokig tarthat. Ugyanakkor azonban a népesség etnikai dsszetételé-
ben, és apolt kulturalis hagyomanyaiban is, elkeriilhetetleniil kicserélédik. Ha
Eurépa més jovOt szeretne leszarmazottai szamara, a cselekvés Ordja nem
sokaig halogathato.
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FUGGELEK®
Fiiggelek 1.

Eurdpa népességszamanak valtozasa a 2000. évi termékenység és halandosag, valamint
zéré vandorlas dllandosulasanak feltételezésével a kévetkezd 200 évben
(2000. évi népességszam = 1000)
Changes in popualation size of Europe in the next 200 years
assuming constant fertility and mortality of the year 2000 and zero migration
(population size in 2000 = 1000)

| Ev | Népesség |
0 1000
25 694
50 482
100 232
177 75
200 54

Feltételezések:
Termékenységi aranyszam: 1,37 gyermek
Sziiletéskor varhato élettartam: férfiak 69,4 év, nék 77,7 év
Atlagos anyasagi kor: 30 év
Netto reprodukcids aranyszam: 0,645
Intrinsic éves novekedési rata: -0,0146 [-1,46 szazalék]

Fiiggelék 2.

A vilag és Europa népessége, 1800—2050
Population size of the World and Europe, 1800-2050

1 . Europa
Ev Vildg Europa részarzglya
millié millio szazalék
1800 900 180 20,0
1850 1200 265 22,1
1900 1625 390 24,0
1950 2519 548 21,8
1975 4066 676 16,6
2000 6057 727 12,0
2050 9322 603 6,5

3 A felhasznélt adatok forrasai: 1-13: United Nations 2001; 14: Maddison 1995.
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Fiiggelék 3.
Kormegoszlas Oroszorszag és Jemen esetében, 1950
Age distribution in Russia and Yemen, 1950
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Fiiggelék 4.
Kormegoszlas Oroszorszag és Jemen esetében, 2000
Age distribution in Russia and Yemen, 2000
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Fiiggelék 5

Kormegoszlas Oroszorszag és Jemen esetében, 2050
Age distribution in Russia and Yemen, 2050
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Fiiggelék 6.

Oroszorszag és Jemen, 1950-2050

Neépesség (millio f0)
Russia and Yemen, 1950-2050
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Fiiggelék 7.

EUROPA NEPESSEGPOLITIKAI DILEMMALI

Kormegoszlas: Europai Unio (EU-25)
2000 (Népesség: 454,1 millio)
Age distribution: European Union (EU-25)
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Fiiggelék 8.

Az Europai Unio (25) néhany demogrdafiai mutatoszama, 2000 és 2050
Some demographic variables of the 25-country European Union, 2000 and 2050

| | 2000 | 2050 |
Népesség (millio) 451 401
férfiak 220 196
ndk 231 205
Nok a férfiak szdzalékaban 105 105
65 éven feliil 149 130
Teljes termékenység (gyermek) 1,40 1,82
Varhato €lettartam (év) 77,3 82,6
férfiak 73,9 79,7
ndk 80,5 85,5
Median ¢életkor (év) 38,3 49,6
15 évnél fiatalabb (%) 17,0 13,9
65 éves és id6sebb (%) 15,8 30,1
15-64 éves/65+ éves 4,25 1,86

Fiiggelék 9.

Az Eurdpai Unio (25) és a nyugati iszlam orszagok
Neépesség (millio)
The European Union (25 countries) and the western Islamic Countries
Population size (million)

| | 1950 | 2000 [ 2050 |
EU 25 351 451 401
Nyugati iszlam 163 587 1299
Nyugati iszlam az EU 25 szazalékdban 46 130 324

Fiiggelék 10.

Atlagos évi népességnivekedés az Eurdpai Unié (25)-ben és a
nyugati iszlam orszagaiban (millio)
Mean annual growth rate in the European Union (25 countries) and
in the western Islam countries (million)

| | 1950-1975 [ 19752000 | 20002050 |

EU 25 2,7 1,3 -1,0
Nyugati iszlam 5,7 11,3 14,2
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Fiiggelék 11.

Az Eurdpai Unio (25) és nyugati iszlam orszagok, 1950-2050
Népesség (millio)
European Union (25 countries) and the western Islamic countries, 1950-2050
Population size (million)
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Fiiggelék 12.

Az Eurdpai Unio (25) és déli hatorszdaga, 1950-2050
Népesség (millio)
European Union (25 countries) and its southern hinterland, 1950-2050
Population size (million)
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Fiiggelék 13.
Az Eurépai Unié (25) és az Egyesiilt Allamok, 1950-2050
Népesség (millio)
European Union (25 countries) and the United States, 1950-2050
Population size (million)
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Fiiggelék 14.

Egy fére esé GDP, 1900-2000
GDP per capita, 1900-2000 (Austria, Italy, Hungary)
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