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A MAGYARORSZAGON EL O KULFOLDIEK JELLEMZ OINEK
TERULETI SAJATOSSAGAI ES EZEK OSSZEFUGGESE
A MUNKAER O-PIACI HELYZETUKKEL

GODRI IREN

Bevezetés

A Magyarorszagon tartézkodé kiilfoldi allampolgas#éma az elmult évti-
zedben folyamatosan emelkedett. A bevandorlassstiddban a 2000 és 2001
kdzott végrehajtott adatrevizidkdveten 2001. januar 1-re mintegy 110 ezer
itt tartézkodd kulfoldit tartottak nyilvan, majd &nuk folyamatos névekedés
mellett 2011. januar 1-re megkozelitette a 207 &teEz egyuttal azt is jelen-
ti, hogy az emlitett ilszakban aranyuk a teljes népességen belil majdnem
duplajara, azaz 1,1%-r6l 2,1%-ra emelkedett. E kéidés annak ellenére tor-
tént, hogy a magyar allampolgarsag megszerzésa gagnte tébb ezren kike-
rultek az itt tartézkodo ,kilfoldiek” koreiy: 2001 és 2009 kozott ugyanis 0sz-
szességében mintegy 61 ez#rtfonositottak Magyarorszagon.

A kulfoldi &llampolgarok szamanak emelkedése miedlderiileti megoszla-
sukban, valamint az ezer lakosra juté aranyuk e¢iréységenkénti sorrendjé-
ben viszonylag allanddsag figyeltieneg. Ugyanakkor sajatos képet mutat a
kilfoldiek kilonbds jellemzbk szerinti terlleti megoszlasa. A bevandorlasi
statisztika azonban a kulféldi allampolgarok jelinek meglehéisen sik
korét tartalmazza, és semmit nem arul el a muidkpiaci helyzetikrél. Ezért
érdemes a népszamlalasi adatokhoz fordulni, ugyaB301. évi népszamlalas
a magyar allampolgarok mellett az orszag terllé#Eom honapnal hosszabb
ideig tartozkodd kulféldi allampolgérokra, hontalanmemélyekre, valamint a
menekultekre is kiterjedt. Azéltal, hogy a szllktgslakohely mellett — 1960
Ota ebszOr — az allampolgarsagot is regisztraltdk, a 2@01 népszamlalas a
Magyarorszagon élkulfoldi allampolgarsadginépesség teljes kbkeresztmet-

L A tanulmany a K 73237 szamllandé véaltozas vagy valtozéfélbendedllandésag a
demografiai viselkedésben. Demografiai folyamatskaédemogréfiai viselkedés térbeli
differenciai a 18-20. szazadi Magyarorszago® TKA-kutatas keretében késziilt.

2 Az itt tartozkodd kiilfoldi allampolgérok nyilvamtasabol torolték az érvénytelen (le-
jart) tartézkodasi engedéllyel rendelkket, aminek kovetkeztében az &llomany létszama
mintegy 40 ezerdvel csdkkent.

3 Arrél nincs ismeretiink, hogy a honositottak milyaanyban tartottdk meg a korabbi
allampolgarsagukat is.

Demografia, 2011. 54. évf. 2-3. szam 81-120.
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szeti adatbaziséat jelenti. Ugyanakkor fontasngé, hogy lehéivé teszi a kul-
foldi &llampolgarsagl népesség teriileti elhelyegkédek és kiilbnbbzjel-

lemzoinek 6sszehasonlitasat egyleh kilfoldi szlleté4 népesség, masttla

fogadd népességzonos maodon feltart jelledizel.

A népszamlalasi adatok az alagvelemografiai jellem&k (nem, életkor,
csaladi allapot, gyermekszam) mellett az iskol&zgft az idegennyelv-ismeret,
a nemzetiség, az anyanyelv, a nyelvi és kultuk#tiédés, valamint a gazdasagi
aktivitds és foglalkozas részletes vizsgalatarnehstséget nydjtanak. Ennek
alapjan nem csupan a kilféldi népesség tarsadambdrafiai dsszetétele,
sen fontos, mert a bevandorlok ezen jelléinddt teljes kot adatok egyébként
nem allnak rendelkezésilinkre, csak néhafigedab kot — bizonyos célcsopor-
tokra fokuszal6 — adatfelvétel tartalmaz erre veozd informaciokat.

Mindezt figyelembe véve a népszamlalasi adatok digg#o jelendséggel
birnak a kllféldi népesség vizsgalata szempontjémdnban a felsorolt &l
nyok mellett meg kell emliteni az adatforras egyika migracids elemzések
szempontjabol kulonodsen fontos — hatranyat is: hdvaépszamlalasi adatok
csak tizévente frisslilnek, nem alkalmasak a kiilfiifghesség dsszetételében,
helyzetében végbemé&novid tavu valtozasok feltardséra, csupan a nagyob
léptéki valtozasok megragadasat teszik 16hét Ezzel egyiitt egy adottdden
az orszagban &kuilfoldi allampolgarsagl népesség létszamarogmait fon-
tosabb jellemdirél a népszamlalds a bevandorlasi statisztika addtg@inal
részletesebb képet nydijt.

Tanulmanyunkban a bevandorlasi statisztika napigingézetett terileti ié-
sorai mellett a 2001. évi népszamlalas adatai @apemutatjuk a kulfoldi
népesség fontosabb jellebinzek terileti sajatossagait, és az aktiv kortiak ese
tében megvizsgaljuk e jellerbiz 6sszefliggését a munkégriaci helyzetiikkel.
Bar a népszamlalasi adatok a tiz évvel@tidielyzetet tiikrozik, feldolgozasuk
azért is fontos, mert ezen adatforras migracidstkmzasu adatainak kiaknaza-
sa az elmult évtizedben nem tértént meg. Ahhozowiszhogy a 2011. évi nép-
szamlélas alapjan feltarhassuk majd a valtozasakatlyek az elmdult tiz évben
a Magyarorszagon &kulfoldi népesség dsszetételében, murikpéaci, tarsa-
dalmi stb. helyzetében bekdvetkeztek mindenképpéksgges a korabbi hely-
zet ismerete.

A kilféldiek tertileti megoszlasa a bevandorlasi stisztika alapjan

A KSH migracios statisztikaja, amely a bevandonokatkozasaban a Be-
vandorlasi és Allampolgéarsagi Hivatal (BAH) altabigéaltatott adatokra épil,
azorszagban tartdzkodo kulféldi allampolgarkézé sorolja azokat a kulfoldi-
eket, akik tartdzkodasra, illetve letelepedésreogitp engedéllyel rendelkez-
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nek, és az adott év januar 1-jén Magyarorszagedztavdnak. Az itt tartozko-
do kulféldiek allampolgarsag szerinti szarmazasizéagat tekintve napjainkban
is megfigyelhet a magyarorszagi bevandorlas két évtizede tartitcsgaga:
legnagyobb aranyt az ezredfordul6 utan is a szatoszérszagok allampolga-
rai (egyuttesen 60—69%), tovdbba a német (5-9%)késai (5-6%) allampol-
garok képviseltek.

A kulfoldi allampolgarok terileti elhelyezkedésékintve a szakirodalom-
bél mar ismert (DOvényi 2005, Kincses 2009) tenddncajzolédnak ki. Lat-
haté, hogy jelerits aranyban a k&zép-magyarorszagi régidban, és ledéh
elsisorban advarosban tomortlnek (1. tablazat). 2001 6ta miBilidapesten,
mind a Pest megyébensklaranyaban ndvekedés figyelieheg, aminek ko-
vetkeztében a 2000-es évek kdzépatar valamennyi évben a kilfoldi allam-
polgarok tébb mint fele (52-57%-a) a kbzép-magysrdygi régidban talalhato.
Emellett nagyobb ardnyban élnek még kilfoldiek &atféldi, valamint az
észak-alfoldi régidban, bar ardnyuk mindkét esetlatamelyest csokkent
2001-hez képest. A két région belll leginkabb aaokbh megyékben (Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg és Csongrad) esett visszaf@diék ardnya, ahol 2001-
ben Pest megye utan a legnagyobb volt. Ugyancsdieersokkenés figyelhit
meg a kuilféldiek ardnydban az altaluk legkevésbéfepdlt észak-
magyarorszagi régioban is, ami feltefeat azzal fliigg 6ssze, hogy ez a tertlet
egyre inkabb az ingdz6 migransok (hatarmenti mualkaldk) célteriilete, és
kevéshé a tartdzkodasi vagy letelepedési engetiélipdelkedké. A fovaros
és kdrnyéke mellett egyedil a nyugat-dunantulidiéam, és ezen belll Gy
Moson-Sopron, illetve Zala megyékbetitra kulféldiek aranya az elmult évti-
zedben. A felsorolt valtozasok ellenére azonbardssg®gében a kilfoldi al-
lampolgarok teruleti megoszlasdban viszonylag@ndbisag figyelhétmeg, a
régiok megoszlasi arany szerinti sorrendje alig osodt.

A regionalis, valamint a megyei szinhttekintése a kulféldiek tertleti meg-
oszlasanak ugyanakkor elfedi azokat a jéleeitéréseket, amelyek a régidkon,
s6t az egyes megyéken belll iséferdulnak. Telepllés szitit bontasban
ugyanis megfigyelhét hogy az Alfdld, valamint az észak-magyarorszagid
jelents nagysagu teriletein nem, vagy alig élnek kil&NdDovényi 2006).
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1. A Magyarorszagon tartézkodo kulféldi allampolgdmegoszlasa
teriileti egység szerint (%), 2001-2010. januar 1.
Distribution of foreign citizens in Hungary by regs and counties (%)
1% of January 2001-2010

[ Teriileti egység] 2001 2002 2008 2004 20p5 2306  2p0z008 | 2009[ 2010]

Budapest 356 37,7 37,3 374 382 428 421 426 434 415
Pest 96 11,2 11,7 120 141 136 133 135 133 143
Kozép- 452 489 490 494 523 564 554 561 567 559
Magyarorszag

Fejér 28 29 31 32 31 27 27 27 26 25
Komarom- 2.8 2,7 2,0 2,7 2,5 2,1 2,1 2,2 2,1 1,7
Esztergom

Veszprém 2,1 21 2,2 2,2 2,0 1,8 1,8 1,8 1,8 1,9
Kozép- 77 78 73 82 76 66 66 67 66 60
Dunantdl

Gydr-Moson- 25 30 24 33 26 31 31 32 33 33
Sopron

Vas 13 13 14 13 12 14 13 13 14 13
Zala 19 17 1,9 18 16 1,8 22 22 22 26
Nyugat—’ 5,7 6,0 57 6,4 5,4 6,4 6,6 6,7 6,9 7,2
Dunantdl

Baranya 35 32 32 29 25 21 25 25 25 29
Somogy 27 24 25 23 20 18 25 23 23 26
Tolna 15 14 15 14 13 10 11 10 10 10
Dél-Dunantil 77 70 71 66 58 48 62 59 58 65
Borsod-Abaj- 2.9 2.7 2.9 2.8 26 2,4 2,3 2,1 2,2 19
Zemplén

Heves 1,7 17 18 1.8 18 1,6 15 15 15 14
Négréd 0,9 0,9 1,0 0,9 0,9 0,8 0,8 0,7 0,7 0,7
Eszak- ) 55 52 5,6 55 5,4 4.8 4,6 43 4,4 4,0
Magyarorszag

Hajda-Bihar 44 41 42 41 39 35 33 32 34 38
JaszNagykun- 42 17 48 17 17 14 14 14 13 13
Szolnok

Szabolcs- 70 60 63 58 56 49 46 42 41 38
Szatmar-Bereg

Eszak-Alfold 132 11,9 123 11,7 11,3 98 93 88 87 88
Bécs-Kiskun 42 38 3,6 35 3.8 34 35 3,7 3.5 4.0
Békés 28 24 25 23 23 19 19 16 15 15
Csongréd 80 70 69 64 62 60 58 62 60 61
Dél-Alfold 150 13,2 130 122 123 112 112 11,5 110 115
Osszesen 100,0 1000 100,0 100,0 1000 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N 110 028116 429115 888 130 109 142 153 154 430 166 030 174 697 184 358 197 819

Forras: Demografiai évkényv, 2009.

A lakohely telepliléstipusa szerint vizsgalva addif allampolgarok meg-
oszlasat lathato, hogy &viaros ndvekd vonzereje a varosokbansklaranya-
nak csokkenésével jart egyutt, mikdzben a kozségeldbk aranyaban az
elmult évtizedben nem tortént Iényeges valtozata{azat).
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2. A Magyarorszagon tartézkodo kulféldi allampolgémegoszlasa teleplilés-
tipus szerint (%), 2001-2010. januar 1.
Distribution of foreign citizens in Hungary by typksettlement (%)
1% of January 2001-2010

[ Telepiléstipug 2001 [ 2002] 2003 2004 2006 2006 20b7 2dos 2p09 2010

Fovaros 356 377 373 374 382 428 42,1 42,6 43415
Véarosok 42,0 408 404 399 389 364 368 36,4 137,37,3
Kozségek 224 216 223 22,7 23,0 209 21,1 21,1 51921,2
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,06 100,0 100,0 1000 100,0 100,0

Forras: Demografiai évkényv, 2009.

A kilféldi népesség létszama és Gsszetétele a n@pgalas alapjan

Miel6tt a népszamlélasi adatok alapjan is megvizsgalagkfoldiek tert-
leti elhelyezkedését, tekintsiik at roviden, milyétszamuak és dsszetdiwk
voltak a kulféldiek kilonb& szempontok alapjan elkulonithetsoportjai.

A 2001. évi népszamlalas szerint az orszag 10avi8 ezerds lakoné-
pességének 1,1%-a, azaz 110 ezer 638t valamely més orszag allampolga-
ra, ebldl 17 593 b magyar allampolgarséaggal is rendeltk&ettss allampolgér.
A kulfoldi llampolgérsagu népesség létszama tkbiZel azonos volt a bevan-
dorlasi statisztika altal ugyanerre az évre rogzltgszammal. Ennek kozel
haromszorosét tette ki azonban a kilfoldi szlletépesség szama: mintegy
293 ezer 6, ami a lakonépesség 2,9%-at jelentette. A kulfékdiletés és a
kilfoldi allampolgarsaggal (is) rendelkenépesség kodzotti kulénbség (mint-
egy 182 ezerd) nagyobb része azokbdl a bevandorlokbdl allt, addkozben
megszerezték a magyar allampolgarsdddgyanakkor ide sorolhatok azok az
idésebb személyek is, akik nem tényleges bevanddnkem a régi Magyar-
orszag azon terlletein szilettek, amelyel6kbsa hatdrmédositasok kovetkez-
tében a szomszédos orszagokhoz kerlltek (igy alg¢eliehatarokat figyelembe
véve  kilfoldon” szllettek).

A kulfoldi allampolgéarsaggal (is) rendelkenépesség 62%-a a szomszédos
orszagok allampolgara volt (3. tablazat): 36%-uka, kozel egy-egytizedik
ukran, illetve jugoszlav (szerbiai és montenegédi4%-uk szlovak allampol-
gar. (Az osztrék, horvat és szlovén allampolgandinga egyiitt sem érte el a
3%-ot). A jelenlegi Eurépai Uniés tagsagot figyelmmvéve OGsszességében

4 Csak 1993 és 2000 kozétt mintegy 68 esekdpott magyar allampolgérsagot (majd
2001-tl 2009-ig — mint korabban emlitettiik — tovabbi &erek).
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42%-uk volt Un. harmadik orszag allampolg&r&. csoportot azért érdemes
kilén kiemelni, mert a bevandorlék integracidjangdsgélata kapcsan napja-
inkban leginkabkbk kertilnek a figyelem kdzéppontjaban, rajuk iramakl a
kilonbdz integracios programok.

3. A szomszédos orszagbeliek és a harmadik ordiglgbeama és ardnya
a kulfoldi allampolgérsagu és a kulfoldi szuletégpesség korében, 2001
Number and proportion of citizens of neighboringies and of third
country nationals among foreign citizens and irefgn-born population, 2001

A népszamlalasban megjeten . Aranyuk a teljes
el g . Fo % . .
kilféldi népesség népességben (%
Kulféldi allampolgar 110598 100,0 1,1
ebiBl:
szomszédos orszagbeli 68 582 62,0 0,7
harmadik orszagbeli 45 126 40,8 0,4
Kulféldon szuletett 292 740 100,0 29
ebbyl:
szomszédos orszagban 240 520 82,2 2,4
harmadik orszagbhan 82 190 28,1 0,8

Forras: Népszamlalas, 2001; sajat szamitas.
MegjegyzésA szomszédos orszagok, illetve az Gn. harmadizéagok kozott atfedés
van, mivel Ukrajna, valamint Szerbia és Montenagnadkét besorolasban szerepel.

A kulfoldi sziletéé népességen belll a szomszédos orszagokban deliletet
aranya jeleritsebb volt (82%), éssfeg a Romanidban és a Szlovakidban sziile-
tettek ardnya volt magasabb (49%, illetve 13%).tmikilfoldi allampolgarok
korében. Ez a kordbbi migraciés folyamatok, illetveszlovak-magyar lakos-
sagcsere kovetkezménye. A harmadik orszagban sttéletaranya a kuilfoldi
sziletéd népesség korében viszont alacsonyabb volt, mind@8%-ot tett ki
(3. tblazat).

Osszességében a népszamlalas altal elért kilfdlaingolgarok zome
(83%-a) eurdpai orszag allampolgara volt, és mispfesebb a kulféldi sziile-
tédi népesség korében az Europan belll sziletettelyaa(@2%). Magyaror-
szag tehat a rendszervéltds utdn sem igazan jelant&urdpan kiviliek sza-
mara célorszagot, és ez a tendencia azoéta isatmpott.

5 Bar a népszamlalasi adatok a 2001-es allapotobziki(amikor még Magyarorszag
sem volt EU-tag), a ,harmadik orszagbeli” cimké§ekenlegi szabalyozas szerint alkalmaz-
tuk, tehat azokra a kulféldiekre, akik nem az EGgallamok (az Eurépai Unié tagallamai,
Izland, Norvégia, Liechtenstein) és nem Svajc gllalgarai.
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A kulfoldi kétodési népesség e két csoportja — a kulféldi allampokyéa
kilfoldi szlletéiek — kdzott nyilvan atfedés van, azonban nem min#éh
foldi allampolgéar” tartozik a ,kilfoldon sziletekte csoportjdba, 14,4%-uk
ugyanis Magyarorszagon szuletett. Valamivel kisebtaz ardny (9%) a csak
kilfoldi allampolgarsaggal rendelkélz és joval jelerisebb (42%) a keis
allampolgarok koérében. A Magyarorszagon szuletétfoldi, illetve ketts
allampolgéarok csoportjdba tartoznak egyrészt azolkira masodik generacios
bevandorlok, akik kulféldi allampolgarsagu s#ilgyermekeként mar itt szi-
lettek, masrészt — mint latni fogjuk — azok a kdsiagemigransok is, akik meg-
szerezve egy masik orszag allampolgarsagat, vistekiMagyarorszagra.

A kulféldi allampolgarok 16%-a rendelkezett magg@lampolgarsaggal is,
bizonyos csoportok esetében azonban jéval jgsehb volt a ketls allampol-
garok aranya, igy az Ausztraliabol (76%), a Kanatgb9%), az Egyestuilt
Allamokbdl (51%), a Svajchol (56%), az Izradll{32%), a Németorszaghol
(27%), valamint a tbbbi EU-s tagorszaghdl (29%kedttek korében. Emogott
az all (amit a sziletési hely szerinti megoszlasuatamaszt), hogy a felsorolt
orszagok allampolgarsagéaval (is) rendetkkilfoldiek jelents része a korab-
ban kivandorolt, majd hazatémagyarok kdzil kerult ki. Tehék azok avisz-
szatelepult migransolakik az idkozben szerzett kulfoldi (amerikai, svéjci,
német stb.) allampolgarsagukat is rhezék.

Erre utalnak a kulféldi allampolgarok nemzetiségrszi megoszlasanak
eredményei is. A 2001-es népszamlalasi adatoknézerMagyarorszagon &l
kulfoldi allampolgéarok kézel 60%-a nyilatkozott dyogy magyar nemzetisé-
gi, ugyanakkor a nemzetiségre vonatkoz6 kérdést &kéndezettek egy része
nem kivanta (14%), vagy nem tudta (2,5%) megvalaszAz érvényes vala-
szokat tekintve 6sszességében 71% volt a magyaretségiek aranya, és az
atlagosnal nagyobb volt a roman (92%), a jugostsrerb és montenegroi)
(86%), a szlovak (82%), az ukran (80%), tovabbawsztral (93%), a kanadai
(86%), a svéjci (76%), valamint az amerikai (74%arépolgarok koérében.
Lathato tehat, hogy nem csupan a szomszédos okdxdgde a tavoli foldré-
szekBl érkezettek kdrében is magas ardnyban voltak ayamagemzetiséf
bevandorlok — feltehéén visszateleptik. Ezt azért fontos kiemelni, mert a
magyarorszagi bevandorlas kapcsan mindig elhandwlgy a bevandorldk
kétharmada a szomszédos orszagokbdl érkezik ésheinigintegy 90%-ban)
magyar nemzetiséig tehat csak fenntartasokkal tekinthetnemzetkozi
migransnak”, a masik egyharmadra viszont ugy tékikt mint ,igazi bevan-
dorlék”-ra, akik idegen orszagokbdl, idegen kulhiGbérkeznek. Lathaté azon-
ban, hogy koériikben sem elhanyagolhatd, (sizonyos csoportjaikban jeleis)

a magyarok aranya, és ezt fontos szejtt &rtani, ha az integraciojukat akar-
juk vizsgalni. A kulfoldi szlletdsnépesség kdrében még hangsulyosabb volt a
magyar nemzetiségk aranya: kevesebb mint egytizedik tagadta megna n
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zetiségre vonatkozo kérdésre a vélaszt, az érvayaszt adok korében pedig
89% volt a magyarok aranya.

Azt a megallapitast, hogy a Magyarorszagon sztilkei#fibldi allampolgér-
ok nagyrészt a masodik generéciot jelentik, migtaszlletett ketis allampol-
garok kozt a masodik generacié tagjai és visszaiélke egyarant vannak, jol
tikrozi akorcsoportos 6sszetételigk (1. abra). Mig a kilféldon sziletett kil-
foldi vagy ketts allampolgarok korcsoportos megoszlasa tipikusrdnig) po-
puldciéra utal (ugyanis kdzel 50%-uk 20 és 40 éxokify kétharmaduk 20 és
50 év kozotti), a Magyarorszagon sziletett killf@ihmpolgarok 40%-a 15 év
alatti, a Magyarorszagon szuletett kstéllampolgérok kozt pedig a 15 év alat-
tiak és a 60 év felettiek ardnya egyarant kiemélked

40 - W Kulfoldon sziletett kulfoldi vagy kebs allampolgar
O Magyarorszéagon sziletett kulfoldi allampolgar
35 4 I Magyarorszagon sziletett késtallampolgar

0-14 15-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60+
Korcsoport

Forras: Népszamlalas, 2001; sajat szamitas.

I. A kiilféldon, illetve a Magyarorszagon szilekeifoldi és kets
allampolgarok korcsoportos megoszlasa, 2001
Age distribution of foreign citizens born abroaddandividuals with foreign or
double citizenship born in Hungary, 2001

Az eddigiek alapjan is lathatd, hogy a népszanil@datokban megjelén
kilfoldi népesség nemcsak szarmazasi orszag, valaempolgarsag szerint,
de a ,migracids hatterét”, illetve a fogadod orsagtatusat (etsvagy masodik
generacios bevandorld, visszatelépitekintve is nagyon heterogén csoportot
alkot. Mindezek a kategoériak kdnnyebben beazoretsikthlennének, amennyi-
ben a népszamlalasi kéfd kérdései a migracio étbeliségének megragadasara
is alkalmasak lettek volna. Az elita szempontbdl kulcsfontossagu adatok (mint
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példaul midta él Magyarorszagon, aki nem itt sefletikor honositottak azt,
aki kilfoldon sziletett, de magyar allampolgéar;yeil jogi statussal/miéta ren-
delkezik az, aki nem magyar allampolgar stb.) aaantem kertiltek rogzitésre.

A kulféldiek terlileti megoszlasa a népszamlalas gigén

A kulfoldi allampolgarokorszagon belli tertleti elhelyezkedése a 200il. év
népszamlalasi adatok alapjan megléseh nagy hasonlésagot mutat a bevan-
dorlasi statisztika 2001. évi adatai alapjan koBjdo képpel, ami egyuttal azt
is jelzi, hogy a kilfoldiek tényleges tartdzkodasilye nem tér el Iényegesen
(legaldbbis megyék és régidk szintjén) a ,hivatmhosigzitett” lakdhelyl. A
népszamlalas szerint ugyan valamelyeétediesebb a koncentralédasuk a ko-
zép-magyarorszagi régiéban (mind Budapestet, miest Fhegyét tekintve),
valamint kisebb mértékben a kdzép- és nyugat-dahiamigiokban is (ezen
belll Fejér megye, valamint GyMoson-Sopron megye mutat nagyobb ara-
nyokat), ugyanakkor a két alféldi régidban viszkisebb (4. tablazat). Mind-
ezek az eltérések azonban nem modositjdk az atapsetlenciakat, sem a
régiok kozotti sorrendet. A kilfoldi allampolgar&kzel fele tehat a népszam-
lalas szerint is a k6zép-magyarorszagi régidbaréslezen belll disorban a
févarosban. Emellett nagyobb aranyban voltak jelerészak-, illetve a dél-
alféldi régidkon belll néhany hatarmenti megyébgn4. tablazat), ami az
ukran és a jugoszlav allampolgarok jelenlétének dilsed, ugyanis e csopor-
tok nagyobb mértékben valasztjdk a kibocsaté orsddd hataros megyéket
(Szabolcs-Szatmar-Bereg, Csongrad) letelepedégidrel

A kulfoldi népességen belll a harmadik orszagbelidddr szamukra is a
kdzép-magyarorszagi régio az dkeges, és vonzereje 2001 Otésédott —
még jelentsebb ardnyban koncentralédnak az alféldi régiokbant a teljes
kulfoldi népesség (Hars 2010Db).

A népszamlalasi adatokbdl a kulfoldi allampolgéjodi statusa sajnos nem
derdl ki, holott korabbi vizsgalatfétudjuk, hogy a kulfoldiek elith a szem-
pontbdl elkiloni csoportjainak (menekultek, bevandorlasi engedéHge-
delke®k, vendégmunkasok stb.) terileti elhelyezkedésébeglehatsen na-
gyok a kilénbségek (Dovényi 1997).

Ami a kilféldi szuletés népességeriileti megoszlasat illeti, kisebb eltéré-
sek figyelhetk meg. A Hvarosban témorulés ugyan rajuk is jellémmlt, bar
kissé elmaradt a kulféldi allampolgarokétdl, de nigyg is joval meghaladta a
telies népesség itt&&hanyadat (4. tablazat). A kilfoldi allampolgarokhcé-
pest nagyobb aranyban voltak jelen a dél-dunarégivban (a teljes népesség
ottani ardnyéat is meghaladva), és valamelyest pgkdlmnantuli régidban is.

51995-ben (valamint 1992-ben is) késziilt Kévds felmérés, amelynek soran a polgar-
mesterek szolgéltattak adatokat a telepilésukdhigioldiekrol.
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Nyugat-Dunantul és Eszak-Magyarorszag viszond asetiikben is a két leg-
kevéshé preferdlt régid. Bar ez utébbiban aranyeghaladta a kilfoldi allam-
polgarokét, messze elmaradt a teljes népesdégét

4. A kilfoldi allampolgérsagu, a kuilfoldi szulefés a teljes népesség
megoszlasa terlileti egység szerint (%), 2001
Distribution of foreign citizens, foreign born initiuals and total population
by regions and counties (%), 2001

Kalfoldi e
R . , - . | Kalfoldi szlletés . . .
Terlleti egység allampolgarsagu . P Teljes népesség
. . népesség
népesség

Budapest 37,4 31,2 17,4
Pest 11,2 12,2 10,6
K&zép-Magyarorszag 48,5 43,4 28,1
Fejér 3,8 3,8 4,3
Komarom-Esztergom 2,6 3,7 3,1
Veszprém 2,2 2,5 3,7
Kdzép-Dunantul 8,5 10,0 11,0
Gyor-Moson-Sopron 3,1 3,4 4,3
Vas 1,4 1,3 2,6
Zala 1,6 1,3 2,9
Nyugat-Dunantul 6,1 6,1 9,8
Baranya 3,2 4,9 4,0
Somogy 2,3 2,4 3,3
Tolna 1,4 3,5 2,4
Dél-Dunantul 6,9 10,8 9,7
Borsod-Abauj-Zemplén 2,8 3,7 7,3
Heves 1,8 1,8 3,2
Nograd 0,9 1,2 2,2
Eszak-Magyarorszég 5,4 6,7 12,7
Hajdu-Bihar 4.4 4,2 5,4
Jasz-Nagykun-Szolnok 1,6 1,7 4.1
Szabolcs-Szatmar-Bereg 5,2 4,3 5,7
Eszak-Alfold 11,2 10,2 15,2
Bacs-Kiskun 3,9 4,3 5,4
Békés 3,0 3,3 3,9
Csongrad 6,4 51 4.2
Dél-Alfold 13,3 12,8 13,5
Osszesen 100,0 100,0 100,0
N 110 598 292 740 10 198 315

Forras: Népszamlalas, 2001; sajat szamitas.

A lakéhelyik telepliléstipusét tekintve megfigyethdtogy mind a kulfoldi
allampolgéarsagu, mind a kilfoldi szlletésépesség — @varosi koncentrald-
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dasa kovetkeztében — kisebb aranyban fordéilaeldrosokban és kuléndsen a
kbzségekben, mint a teljes népesség (5. tabladég)kdzségekben példaul az
0ssznépesség mintegy 36%-a élt, a kulfoldi sziiletéwek alig tobb, a kulfoldi
allampolgaroknak pedig kevesebb mint egynegyedeefyeszékhelyek tekin-
tetében viszont nem mutatkozott eltérés egyik cd@msetében sem.

5. A kulféldi allampolgarsagu, a kulféldi szileiés a teljes népesség
megoszlasa telepiiléstipus szerint (%), 2001
Distribution of foreign citizens, foreign born imitluals and total population
by type of settlement (%), 2001

Kulfoldi Kulfoldi
Telepuléstipus allampolgarsagu sziletég Teljes népesség
népesség népesség
Fovéaros 37,4 31,2 17,4
Megyeszékhely 17,8 18,3 17,9
T6bbi varos 21,9 24,7 29,2
Kozség 22,9 25,7 355
Osszesen 100,0 100,0 100,0

Forras: Népszamlalas, 2001; sajat szamitas.

A kulféldiek ezer lakosra juté ardnya

A kllfoldi népesség terlileti elhelyezkedésének knésitatéja azzer la-
kosra juté aranyk a kilonbo# terlleti egységeken (régiokon, megyéken)
beltl. A kulféldiek fogadd népességen belili aramyggrt is fontos mutatd,
mivel szamos mas tényezl, igy példaul a fogadé népesség kulféldiekkel
szembeni attitdjeivel, vagy a kulféldi népesség kilonbdzeilleszkedési mu-
tatdival is dsszefliggésben lehet.

A kilfoldi allampolgarokezer lakosra juté aranya 2001-ben orszagosan 10,8
volt (mind a népszamlalas, mind a bevandorlasisgtida szerint), és régios
0sszehasonlitasban — a mar bemutatott tertleti sakgpoikkal 6sszefliggésben —
Kozép-Magyarorszagon volt a legnagyobb, ezen leidtisorban a dvarosban,
ahol az orszagos érték tobb mint kétszerese figietheg (6. tdblazat). Tovabba
a dél-alfoldi régidban érte még el a mutatd azawsg értéket, ezen belll Csong-
rad megyében volt kiemelkéeh magas (16,4), és néhany megyében (Szabolcs-
Szatmar-Bereg, Fejér és Komarom-Esztergom) megkéitelazt.
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6. A Magyarorszagon tartdzkodo kilfoldi allampokggu, illetve kilfoldi szile-
tégi népesség 1000 lakosra jutd aranya terileti eggzégnt,2001, 2005, 2010
Number of foreign citizens or foreign born popuwdatiiving in Hungary per

1000 inhabitants by regions and counties, 2001522010

Kulfoldi Kulfoldi el 15 A o
. L o Kulféldi allampolgarsagu
allampolgarsagll sziletég . .
A . : . ! . népesség
Terlleti egység népesség népesség

Bevandorlasi statisztika

Népszamlalas, 2001 5001 | 2005| 5010

Budapest 23,2 51,3 22,3 32,0 47,7
Pest 11,4 33,0 9,9 17,5 23,1
Kbdzép-Magyarorszag 18,8 44 4 17,6 26,2 37,4
Fejér 9,6 25,8 7,3 10,1 11,5
Komarom-Esztergom 9,1 33,8 9,7 11,3 10,5
Veszprém 6,4 19,6 6,0 7.8 10,4
Kdzép-Dunantdl 8,4 26,0 7,6 9,7 10,9
Gyor-Moson-Sopron 8,0 23,0 6,2 8,5 14,7
Vas 5,8 14,6 5,2 6,6 10,1
Zala 5,8 13,2 7.1 7,5 17,5
Nyugat-Dunantul 6,8 17,8 6,2 7,7 14,3
Baranya 8,7 34,9 9,3 8,8 14,6
Somogy 7,6 21,1 8,7 8,5 15,9
Tolna 6,3 40,9 6,7 7,8 8,8
Dél-Dunantul 7,7 31,7 8,5 8,4 13,6
Borsod-Abauj-Zemplén 4.1 14,7 4,2 51 55
Heves 6,0 16,3 5,8 8,0 8,7
Nograd 4,3 16,0 4.4 6,1 6,8
Eszak—Magyarorszég 4,6 15,3 4,7 6,0 6,6
Hajda-Bihar 8,8 22,4 8,8 10,2 13,9
Jasz-Nagykun-Szolnok 4,2 11,6 4,5 5,9 6,3
Szabolcs-Szatmar-Bereg 9,9 21,9 13,1 13,7 13,3
Eszak-Alféld 8,0 19,3 9,3 10,4 11,7
Bacs-Kiskun 7,8 23,2 8,5 10,0 14,8
Békés 8,4 24,4 7,7 8,5 8,0
Csongrad 16,4 34,6 20,5 20,8 28,6
Dél-Alfold 10,7 271 12,0 12,9 17,3
Egyutt 10,8 28,7 10,8 14,1 19,8
N 110 598 292 740 110028 142153 197819

Forras: Népszamlalas, 2001; Demogréfiai évkonyvek.

A kulfoldi sziletés népességzer lakosra szamitott aranya — ami orszagosan
a kulfoldi allampolgarok aranyanak kozel haromsgarwolt (28,7) — csak rész-
ben koveti ez utdbbi terlileti mintazatat. Bar legasabb szintén a kozép-
magyarorszagi régidban (44,4), és kulondsebvarbsban (51,3) volt, ugyanak-
kor a dél-dunantuli régidban is (31,7) — és ezdiiliéleg Tolna és Baranya
megyékben — meghaladta az orszagos értéket, trolkitfoldi allampolgarok



A KULFOLDIEK JELLEMZOINEK TERULETI SAJATOSSAGAI 93

aranya ezeken a tertlleteken elmaradt az orszad6sttéiblazat). Még tovabbi
két megyében volt atlag feletti a kilféldon szitkete népességen bellli aranya:
Csongrad és Komarom-Esztergom, az dsszes tébbignegyelmaradt attol.

Ha a kuilfoldi allampolgarok ezer lakosra jutd admgk idbeli valtozasat
vizsgaljuk (amire csak a bevandorlasi statisztikdjnlehetséget), lathato,
hogy mikdzben a 2001. évi orszagos érték 2010-rekiZel duplajara (19,8-
re) rmtt, ez a nbvekedés nem volt egyforma az egyes kédiétve megyék
szintjén (6. tdblazat). Budapesten és Pest megyébehegyébként mar 2001-
ben is a legnagyobb aranyban voltak jelen a négensielll a kulféldiek, a
névekedés hangsulyosabb volt, és jélsabb volt a Nyugat-Dunantul két me-
gyéjében: Zala és Gy-Moson-Sopron megyékben is. Ezzel szemben Szabolcs
Szatmar-Bereg, Békés és Komarom-Esztergom megyéklipmovekedett a
kulfoldiek ezer lakosra jutdé ardnya az elmult édizalatt. Mindezek ellenére a
kulféldiek népességen belili aranyanak tertletbhbiségeiben mégsem tortént
igazan nagy atrendédés. Bar a nyugat- és dél-dunantuli régidkétlabszem-
pontbdl megdizték az észak-alfoldi régiot, Kozép-Magyarorsz&mubvabbra
is a Dél-Alféldon vannak jelen legnagyobb aranyhddiilfoldi allampolgarok.

A kilénbos telepliléstipusokon belill vizsgalva a kilfoldi difeolgarsagu,
illetve kulfoldi szuletég népesség ezer lakosra juté aranyat (1. abra)ajbh-
t6, hogy a mutatd értékei — mindkét esetben — maregyeszékhelyeken is
joval elmaradnak asfraroshoz képest, majd tovabb csokkenve, a kdzségekb
a legalacsonyabbak, tehat a kilféldiek fogadd refmen bellli aranya itt a
legkisebb (alig egyharmada, illetve kétdtode a pedt értékeknek).

60 -

50 @ Kulféldi allampolgarsagi népesség

W Kulféldi szlletés népesség

40 -

30 -

20 -

10 A

0 ‘ ‘ ‘
Fovaros Megyeszékhely  Tobbi varos Kozség

Forras: Népszamlalas, 2001; sajat szamitas.

Il. A Magyarorszagon tartézkodé kulféldi allampotgagu, illetve kulfoldi
sziletég népesség 1000 lakosra jutd aranya telepuléstipesrg, 2001
Number of foreign citizens or foreign born popuatiiving in Hungary

per 1000 inhabitants by type of settlement, 2001
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A kulféldiek terileti megoszlasa szarmazasi orszésggerint

A fébb szarmazasi orszagok, illetve foldrészek szeiirsgalva a kulfoldi
népesség regionalis megoszlasat, megisbat nagy kilénbségek figyelbikt
meg (7. tablazat). A kézép-magyarorszagi régiezen bellil 6ként a tvaros
a tavolabbrdl érkezett bevandorlok szamara jelistitikeges célteriletet. Kulo-
nosen nagy aranyban éltek @drosban a 2001. évi népszamlalas szerint az
azsiai — dként kinai, vietnami, izraeli és sziriai — allangenlok, valamint a
mas foldrészekit érkezett (amerikai, afrikai és ausztraliai) kidiék is. Ezzel
szemben a szomszédos orszagokbdl érkezettek, miablkan utaltunk ra,
elsisorban a kibocsaté orszagukhoz kozeli orszagréspetdiepedtek le: az
ukran allampolgérok az észak-alfoldi, a jugoszlsxe(b és montenegroi) al-
lampolgarok a dél-alfoldi, a horvat allampolgaradjy a dél-dunantuli régié-
ban. A szlovak allampolgarok ardnya Kozép-Magyadgsmellett a kdzép-
dunéntdli, valamint az észak-magyarorszagi régigkbkiemelked volt. Eltér
e tendenciatél a roman allampolgarok terileti gkmtedésedk ugyanis leg-
nagyobb aranyban nem a keleti megyéket, hanembanjimkaet-piaci kilata-
sokkal kecsegtétfovarost és kdrnyékét preferaltak.

Megfigyelhet tovabba, hogy a német, valamint a mas nyugat-eu(&hJ-
15, illetve svajci) allampolgarok szamara a kozé&myarorszagi régio didle-
gessége mellett az egyes dunantuli régiok jelehtettég vonzé célterlileteket.
Jol mutatja e csoportok sajatos, a bevandorlokséili eltérs migracios cél-
jait az is, hogy nagyobb hanyaduk telepedett lesé&§ekben (példaul a német
és a svéjci allampolgéarok kdzel egyharmada, mikozbeeljes kilfoldi allam-
polgarsagl népesség 23%-a), andisebb kordsszetételiikkel is 6sszhangban
arra utal, hogy migraciéjuk kevésbé volt gazdasaafivaciojd, illetve munka-
véllalasi céld.

A szarmazési orszag mellett — azonban azzal 6ggéstien — a kilféldiek
anyanyelv szerinti terlileti megoszlasa is érdelgmekmutat. Mikézbemin-
den megyében és Budapesten is a magyar anyéekeloltak tébbségben a
kulfoldi allampolgérok kozott, a teruleti kulénbstgmeglehdisen nagyok:
mig a bvarosban részesedésiik alig haladta meg az 50%atipBs-Szatmar-
Bereg megyében a 80%-ot is tullépte. Medfigydiievabba, hogy a Budapes-
ten éb kilféldiek anyanyelvi struktaraja jéval differeddtiabb, tébb anyanyelvi
csoport szinte csak itt fordultéelpl. afrikai, arab, gérég, modern héber, 6r-
mény) (Doveényi 2005).
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7. A Bbb szarmazasi orszagokbdl (foldrészbkérkezett kilfoldi
allampolgarok megoszlasa régiok szerint, kiemelfévarost (%), 2001
Distribution of foreign citizens arriving from masource countries
(continents) by region, with emphasis on the capits (%), 2001

Allampolgar- Régidk

sag szerinti o Eszak-

szarmazasi B;éjsat— l\}/l(gzegr_— Kozép- | Nyugat- | Dél- Ma- | Eszak-| Dél | Osz- N

orszag / orgé Dunantdl| Dunéntdl| Dunantal| gyar- | Alfold | Alféld | szesen
foldrész 9 orszag

Eurépa
Romania 32,2 48,5 9,6 57 57 54 116 135 100,0 40184
Ukrajna 23,2 31,2 6,0 2,6 3,3 9,0 415 6,5 100,0 10536
Szerbia-
Montenegro 22,1 26,4 6,2 3,9 8,9 11 2, 51,0 100,0 10248
Szlovakia 25,9 35,4 22,6 10,2 47 194 4,1 3,6 100,0 4493
Horvatorszag 16,5 18,9 2,7 7,0 58,1 0,3 14 11,7 100,0 1450
Németorszag 27,1 38,6 12,4 12,3 14,7 6,8 59 9,3 100,0 7802
tobbi EU-15 50,1 60,6 7,0 13,5 58 3,9 3,2 6,0 100,0 7826
Oroszorszag = 56,7 68,9 6,4 3,1 4.7 4,1 8,0 4,8 100,0 2 846
Lengyelorszag 40,7 52,8 12,3 6,8 8,2 7,2 51 7,6 100,0 2 240
Svéjc 30,5 38,8 14,2 20,3 10,9 2,3 51 8,4 100,0 930
Torokorszag 64,1 70,7 5,5 2,7 4,3 2,1 1,8 129 100,0 560
Azsia
Kina 81,5 83,8 2,6 2,9 2,7 0,9 3,0 42 1000 4191
Vietnam 91,8 93,5 1,0 0,2 1,3 0,6 1,1 24 100,0 1989
Izrael 77,3 81,8 1,7 1,8 1,7 1,3 5,8 58 100,0 759
Mongélia 54,0 66,9 6,1 0,9 11,2 53 7.2 2,4 100,0 694
Sziria 71,0 76,0 3,3 1,3 4,6 3,8 2,7 8,3 100,0 603
Afganisztan 30,8 35,2 9,2 04 1,7 1,0 443 7,9 100,0 522
Amerika
AEA 49,7 65,2 54 57 53 3,7 7.8 6,8 100,0 3235
Kanada 45,2 59,8 7,5 7.4 4,1 71 8,2 59 1000 1092
Afrika 49,7 55,2 12,7 4,1 4.4 4,4 9,0 10,1 100,0 1670
Ausztralia 46,0 58,0 6,9 8,7 7,8 3,8 52 9,5 100,0 576
Osszes kufk 57 4 4g6 8,5 6.1 69 54 112 133 1000 110598

di allampolgar

Forras: Népszamlalas, 2001; sajat szamitas.
MegjegyzésSzirkével az atlagosnal (a teljes kulfoldi népgssgellemsnél) magasabb
értékeket emeltiik ki (és ez a tovabbi tablazatakv@natkozik)

A bevandorlési statisztika ddorai alapjan az &dekben lathattuk, hogy
Budapest és Pest megye preferenciaja a bevandditében 2001 6ta tovabb
nott. A fébb kibocsaté orszagok allampolgarai esetében &eteelhelyezkedé-
stk kapcsan megfigyelt tendencidk egyes csoportdkmabb eésddtek, ma-
soknal valtoztak. 2010-ben a Magyarorszagon taddakroman allampolgéar-
oknak mar 64%-at regisztraltak Kozép-Magyarorszdg0fo-at a dvarosban),
a kinaiaknak 86%-at ugyanebben a régiéban (83%witrdsban). Az ukran
allampolgarok kdzép-magyarorszagi aranya szintérekgdett (52%-ra, ami-
bl 37% Budapestre esett), észak-alfoldi jelenlétiszant mérsékidott (27%-
ra). A szerb allampolgaroknak tdbb mint a fele (34%onban tovabbra is a
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dél-alféldi régioban talalhato, évarosban és kornyékén nem valtozott az ara-
nyuk. A szlovak allampolgarok esetében viszont nigga nyugat-dunantili
régio preferencigja (10%-rol 26%-ra valtozott ittaranyuk), és tovabb foko-
zbdott a német allampolgarok dunantuli régiokbald kancentralddasa is (a
2001. évi 39%-rél 52%-radtt e harom régioén bellli egyuttes aranyuk).

A kilféldiek f 6bb demografiai jellemzsinek teriileti sajatossagai

A szarmazési orszag mellett a kilfoldi népességritioy demogréfiai jel-
lemzok szerinti terlleti megoszlasa is sajatos képetamutz aldbbiakban a
nem, a korcsoport, valamint az iskolai végzettsaisti 6sszetétellk teruleti
kuloénbségeit tekintjik at.

A magyarorszagi népesség kdrében mutatkozd engtibbiettel (52,4%)
szemben a kulféldi allampolgarok kérében dsszesmdgdegyenlitett volt a
nemek arany#49,2% feérfi, 50,8% &), szarmazasi orszagonként azonban jelen-
tos eltérések figyelhék (M1. tablazat). Néhany azsiai orszagbol (példzit
ridbol, Afganisztanbdl), valamint Torokorszaghboldekabol kifejezetten férfi
migracié zajlott, az innen szarmazok kozt ugyari$o7feletti volt a férfiak
aranya. Szintén férfitobblet figyelléeineg az EU15-0k allampolgéarai kérében
(a németek kivételével), tovabba a horvat, a séermontenegréi, a svajci, a
kinai, a vietnami, valamint az amerikai és az aébzllampolgarok kdrében is.
Ezzel szemben a mongol, az orosz, a szlovak, ydédg az ukran allampol-
garok kozt a 8k voltak jelenés tobbségben, a 60%-ot is elérte, illetve megha-
ladta az aranyuk.

Az egyes régidkon, valamint telepuléstipusokon Ibé@lisgalva a kilfoldi
allampolgarok nemek szerinti 6sszetételét, enyhiéhblet figyelhed meg az
észak-magyarorszagi (56%) és az észak-alfoldi bégid(54%), valamint a
kozségekben (54%).

A kulfoldi allampolgarok korosszetétele 6sszességében fiatalabint a
magyarorszagi népessége, ugyanakkor szarmazaagaoszerinti kildnbségek
ez esetben is megfigyellé&t (M2. tdblazat). 2001-ben 52%-uk tartozott a 15—
39 éves korcsoportba (hasonlé aranyban mindkét @é@mmig a teljes népes-
ségnek mindéssze 35%-a. Még jetmatob (60% korli) volt e korcsoport ara-
nya a roman, a szlovak, a torok allampolgarok kémébvalamint az azsiai
szarmazéasuak tobbségénél. Bar a 15 év alattiakaaedkulfoldiek kozt 6sszes-
ségében nem érte el a magyarorszagi népességdirabihiyukat, néhany cso-
port (EU-15-6k, néhany azsiai orszag, EgyesiiltrAtia és Kanada allampol-
géarai) esetében meghaladta azt. Ugyanakkor néhiéogdétd orszag (mint
példaul Svéjc, Németorszag, Egyesiilt Allamok, Kanésl Ausztralia) esetében
az idbsebb — 55-64 éves, illetve a 65 év feletti — kadgak voltak a fogado
népességhez képest joval nagyobb aranyban kémiselegmagasabb atlag-
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életkora svajci, az amerikai, az ausztraliai, tovabb&rmaet, az orosz és a len-
gyel allampolgarok esetében figyeligheg, mig a legalacsonyabb az azsiai
orszagokbdl érkezetteknél.

Mivel a munkaef-piaci integracio vizsgalata szempontjabdliiiv kortak
azaz alb5-64 év kozottielelentik a relevans népességet, erre a korcsaportr
szikitjuk az elemzést. A kilféldi allampolgarsagga) (rendelke& népesség
78%-a — mintegy 86 ezeb  tartozott a 15-64 év koz6tti korcsoportba (mig a
fogad6 népesség 68%-a). A férfiak é& hdzott nem volt kilbnbség az aktiv
kortiak aranyéban, viszont szarmazasi orszag szenint az glzéekben lathat-
tuk — jelends eltérések figyelhék meg. Joval atlag feletti aranyban volt képvi-
selve ez a korcsoport a szlovak (87%), a lengy&to)dés a kinai (84%) allam-
polgarok kdrében — akiknél jelleien munkavallalasi céld migracio zajlott —,
viszont az Egyesiilt Allamokbeli, a kanadai és az@él allampolgarok mind-
0ssze 53-55%-a, a svajciak 58%-a és az EWLSzaarmazoknak is csak kéthar-
mada volt aktiv koru.

Regionalis, illetve telepuléstipus szerinti 6sszehéitasban megfigyelhigt
hogy a fiatalok (a 20-29, valamint a 30-39 évessmportok) nagyobb arany-
ban valasztjdk K6zép-Magyarorszagot, és ezen IBldhapestet, mig az dd
sebbek (kilondsen az 50, illetve a 60 év feletteddel szemben az atlagosnal
nagyobb aranyban fordulnaksefszak-Alféldon, valamint a dunantdli régiok-
ban, és a kbzségekben (lll. 4bra).
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lll. A Magyarorszagon tartézkodé kulfoldi allampétgagu népesség megosz-
lasa régiok, illetve teleplléstipus szerint, kopmtos bontadsban, 2001
Distribution of foreign citizens living in Hungaby region, type of settlement,
and age group, 2001

A kulféldi dllampolgarsagu népesség nem csupaaldiblb, daskolai végzett-
ségtekintetében atlagosan képzettebb is, mint a meg@@sség. A megfetekoru
magyarorszagi népességgel 6sszehasonlitva azrtedjpis hogy mind az érett-
ségizettek, mind a faifokl végzettséek joval nagyobb aranyban vannak jelen a
kilféldiek korében. Mig 2001-ben a 18 éves éséthb magyarorszagi népesség
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38%-a rendelkezett legaldbb kozépiskolai éretteggiralamint a 25 éves ésid
sebb népesség 13%-a &tk végzettséggel, a kuilfoldi allampolgarok esetéb
mindkét arany joval nagyobb volt: 57%, illetve 234il6nosen a kulfoldi férfiak
kozt volt magas a felfoka végzettséggel rendelkdzaranya (28%).

A kilénboda szarmazasi orszagok szerint, valamint egyes arkzgetében a
nemek kozott is jeleis eltérések figyelhék meg az iskolai végzettség tekinte-
tében (M3. tablazat). A legalabb érettségivel rikmddk ardnya kilénésen ma-
gas volt (70% feletti) az orosz, az izraeli, valairaz amerikai allampolgarok
esetében, de a legtdbb csoportndl meghaladta adramgt. Mindossze az afgan
allampolgarok, valamint a mongol és a sziriék rsetében volt kissé alacso-
nyabb az érettségizettek ardnya a 18 év felettiegblen, mint a magyarorszagi
népesség esetében. A &tk végzettséipk aranya kiemelkéavolt az orosz, a
lengyel és az EU15 allampolgarok kérében (kivévemeteket), tovabba tébb
azsiai csoport (sziriaiak, viethamiak, izraelisldlamint az amerikai és az afrikai
allampolgarok korében is. Joval atlag alatti vadzont — bar igy is meghaladta a
magyarorszagi népességét — a roman és a torokpaliganok korében.

A legtdbb kibocséaté orszag esetében a férfiak nalyypoanyban rendelkez-
tek felgfokl végzettséggel, mint adk Foként az afgan dk maradtak el e
tekintetben a férfiak mogott (és egyedili csopartke magyarorszagiokhdz
képest is), de ugyanakkor a svajci, a sziriaiggnémi, az amerikai és az auszt-
ral nok kozt is kisebb volt a diplomasok ardnya, minggidk kézt. Ugyanak-
kor bizonyos csoportoknal éppen forditva,6& kérében volt nagyobb a féls
fokU végzettséiiek aranya. Kiulondsen szembéddlz utdbbi kildnbség a len-
gyel allampolgaroknal, de a szerb és montenegrdizraeli és a torok dk is
.megebzték” kissé a férfiakat eldba szempontbal.

Régiok, illetve telepuléstipus szerint vizsgalviliEoldi allampolgéarok is-
kolai végzettségét megfigyellbethogy a magasabb iskolai végzettsgg —
kilondsen az egyetemi, vagdidkolai diplomaval rendelkék, de az érettségi-
zettek is — nagyobb aradnyban valasztjak Kozép-Maggaagot, és ezen belll
Budapestet. Ezzel szemben az alacsony iskolai ttéggeek (legfeljebb nyolc
osztalyt végzettek) az atlagosnal nagyobb aranybedulnak eb az alféldi
régiokban és a kozségekben, a szakmunkas végietksémpdig a kozép-
dunantuli, az észak-magyarorszagi és az észaldilfégiokban, valamint
ugyancsak a kdzségekben (IV. 4bra).

" Bar a bevandorlé roman allampolgarok kézt viszagyinagas a felfoku végzettsé-
giiek aranya (a Bevandorldk 2002 c. vizsgalat sz&iifb volt), 6k azok, akik meglehésen
nagy aranyban szerzik meg a magyar allampolgarsagotviszont iskolai végzettség szem-
pontjabdl pozitiv szelekciot jelent, igy a magasaiiolai végzettséigek nagyobb aranyban
kerlilnek ki a ,kilféldi allampolgar” statusbol.
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IV. A Magyarorszagon tartézkodo kulféldi allampalsgigl népesség megosz-
lasa régiok, illetve teleplléstipus szerint, iskokgzettség
szerinti bontdsban, 2001
Distribution of foreign citizens living in Hungaby region, type of settlement,
and by educational attainment, 2001

Jol lathatd, hogy a fedéokl végzettsélipk aranya adk korében valameny-
nyi régidban és telepuléstipuson belll elmaradrizakdoz képest (V. abra).
Ugyanakkor mindkét nem esetében kiugréan magasrdggok aranya a ko-
zép-magyarorszagi régioban (34%, illetve 28%), édridsen a dvarosban
(37%, illetve 31%) az orszdgoshoz képest (28yvél&3%). A kisebb varosok-
ban, valamint a kdzségekben jéval kisebb aranylzamak jelen a diploméas
kalfoldiek.
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V. A felgifokl végzettségk aranya a 25 éves égigbb kilfoldi
allampolgarok kdrében régiok, illetve telepuléssipaerint, 2001
Proportion of persons with tertiary education amdhg 25-year-old and older

foreign citizens by region and type of settlem200,1
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A kilfoldiek munkaer é-piaci helyzete — meghataroz6 tényék, vizsgalt
mutatdk

A bevandorldk, kulfoldi allampolgarok fogadd orshéti munkaes-piaci
helyzete — akar egyéni, akar csoportszinten vigdgél a strukturalis integracio-
juk egyik mutatéja. A sikeres munkégsiaci integracid, bar nem feltétlendil
jelent egyben tarsadalmi vagy kulturdlis integré@¢ a legfontosabb lépés ah-
hoz, hogy a bevandorlék a fogado tarsadalom t@gs tagjava valjanak, és a
fogad6 népesség rési#éis elfogadasban legyen részik. A munkgaacrol
vald kiszorulas viszont nem csak szegénységetz takaskorilményeket ered-
ményezhet, hanem tarsadalmi kizarast is. A bevéiidotunkaeé-piaci integra-
ciéja a fogado orszag szempontjabdl is fontosenisgyfebl az eurdpai orsza-
gok tbbbségében a népesség eléregedése miattgzaksa munkaérpétlasara,
masfebl sikeres integraciéo esetén a bevandorlok nem liderbe adott orszag
szocidlis ellatérendszerét. Ennek ellenére a bevidgyakran nehézségekkel —
olykor korlatozasokkal, valamint diszkriminaciévakzembesiilnek ezen a teri-
leten, még akkor is, ha mar évek 6ta a befogadighban élnek.

A kulonb6® orszagokra fokuszald korabbi vizsgélatok arra tiaktara
(Werner 1997; Duvander 2001; Liebig 2007) — ésadabzelmultban megjelent
eurdpai attekintés is megsitette (Miinz 2008) —, hogy a legtébb eurépai or-
szagban a bevandorlok munk&giaci mutatdi rosszabbak, mint a fogadé (he-
lyi szuletés) népességé. Alacsonyabb foglalkoztatottsag, mabasankanél-
kiliségi rata jellemi rajuk, és a foglalkoztatott bevandorlok is gyakeda-
csony képzettséget igélylrosszul fizetett foglalkozadsokba tomoriilnek, amel
nincs 6sszhangban a sajat végzettségikkel. Ez iwsablekcié — az alulfize-
tettség és alulfoglalkoztatottsag éleflg a szegényebb orszagokbdl étkbee-
vandorlokra jellemé& A munkaed-piaci hatranyok ugyanakkor az Gn. masodik
generacioénal, azaz a bevandorléknak mar a fogaihgban szliletett gyereke-
inél is kimutathatdk (Liebig 2007).
is fllgg. Egyrészt amtézményi feltételelaz adott fogadd orszagra, adott-id
ben jellem® migraciés rendszer és szabalyozas (ideértve @éldiikllampol-
garok munkavallalasanak feltételeit is), valamimbakro-gazdasagi kontextus
a fogad6 orszag gazdaséagi helyzete, mutkpiaci és tarsadalmi koérdlményei
is meghatdrozzak a bevandorlok szamara elgrimegracios lehéségeket.
Ugyanakkor amigracié korilményeis ranyomjak bélyegiiket az integracios
folyamatra: a gazdasagi migransként (munkavallaéBal), a csaladegyesités
révén vagy a menekiltként érkézszamara eltérmunkaed-piaci életut bon-
takozhat ki. Masrészt laevandorlok jellemi is fontos szerepet jatszanak beil-
leszkedésik sikerességében. A kulféldi allampofgars(vagy szuletéy né-
pesség, és ezen belll a kulonb&ibocsatd orszagokbol érkezettek dsszetétele
— nem, életkor, iskolai végzettség, szakképzetldgtetében — meghatarozé a
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munkaeé-piaci helyzetik szempontjabdl. Az iskolai végzagiszakképzettség
olykor nehezen konvertalhato (részben a végzettsgaeold papirok elfogad-
tatdsanak nehézségei, részben az egyes orszagak kélpzési rendszere és
munkaeé-piaci kbvetelményei miatt), ugyanakkor fontos e az annyelvi
kompetenciaazaz a fogadd orszag nyelvének ismerete, valaanivandor-
I6knak a fogadd népesséhvalod etnikai, kulturalis tavolség is. A nyelvi hia-
nyossagok megfelélvégzettség esetén is megnehezithetik az elhelgézke
valamint az etnikai, kulturalis tAvolsdg meglétéegyiitt ndvelhetik az etnikai
diszkriminacié esélyét is. Fontos differencialéyEz a bevandorlok munka-
ers-piaci helyzetében memi hovatartozas. A bevandorlé ék fogado orszag-
beli munkaef-piaci integracioja az eurdpai orszagok tobbségédtaidban
elmarad a férfi bevandorlékhoz képest. Gyakrablatlkek alacsony statusu,
rosszul fizetett és bizonytalan pozicidkba, illetl@goznak olyan nem szabé-
lyozott terlleteken (pl. haztartasi alkalmazottkéioéteggondozéként), ahol
nagyobb az esély a kizsdkmanyolasukra. Bizonyopartak esetében a
migrans knek a migrans férfiakhoz viszonyitott rosszabb kae-piaci
helyzete a kedvétenebb strukturalis jellendikbol (idésebb kordsszetétel,
alacsonyabb iskolai végzettség) is adddhat, azomlyakran egyéb okok is
allnak a hattérben, mint példagénder-specifikus hatranydumont — Liebig
2005), illetvenemi diszkriminacidEzek az etnikai diszkriminaciéhoz adddva azt
eredmeényezik, hogy a bevandorléknek gyakran kets megkulénboztetésben
van részik: egyfél bevandorloként hatranyban vannak a fogadd orstiagb
nokhdz képest, mastdlnoként hatranyban vannak az azonos orszagbdl érkezett
és azonos jellenskkel rendelkeé férfiakhoz képest is (Kraal — Roosblad 2008).

Végul, &m nem utolsé sorban a bevandorlok murtkpirci helyzetét azok
a kontextudlis tény@ék is meghatarozzak, amelyek a fogad6 orszagon belli
tertleti elhelyezkedésuikh és a teriletileg (regionalisan) eliégazdasagi
helyzetl$l fakadnak. Magyarorszag esetében bhizonyos makdagagi, illetve
munkaeé-piaci mutatok — mint példaul az egyré juté GDP, a foglalkoztatott-
sag, a munkanélkiliség — meglefsen nagy eltérései figyellddtmeg a régiok
kozotti 6sszehasonlitdsban, valamint a murika&ci lehebségeket tekintve is
mind a regionalis, mind a telepuléstipus szeriakbkbségek jelerisek.

Az aldbbiakban a Magyarorszagord &ulfoldi allampolgarok munkaér
piaci helyzetét vizsgaljuk, kilonds tekintettel kizoaz eltérésekre, amelyek az
egyes csoportok eli@isszetételédd, valamint sajatos terlleti elhelyezkedésé-
bol addédnak. A munkaérpiaci helyzetik bemutatdsdhoz a 2001. évi népszam-
lalasi adatok alapjan gazdasagi aktivitdsukailletve annak kilonbdrindika-
torait —foglalkoztatasi rataaktivitasi arany munkanélkiliségi rafa- tekintjiik

8 Foglalkoztatasi rataa foglalkoztatottak aranya a teljes népességdéi. bektivitasi
arany. a gazdasagilag aktivak (azaz a foglalkoztataitan munkanélkiiliek egyiittes) aranya
a teljes népességen belMunkanélkiiliségi rataa munkanélkiliek aranya a gazdasagilag
aktiv népességen belll.
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at. Ezeket egydtt figyelembe véve rajzolodik kitaféddi allampolgarok mun-
kae-piaci helyzete, ugyanis bizonyos csoportokban glafkoztatottsag vi-
szonylag magas szintje ellenére is magas lehetnkanélklliségi rata, ameny-
nyiben a gazdasagilag aktivak aranya is magas.|Mibevandorlok tébbnyire
nem regisztralt munkanélkiliek,éébrdulhat, hogy nem is tekintik magukat
munkanélkilinek, hanem eltartottnak, még akkoris,egyébként tervezik a
munkavallalast. Masfél az eltartotti status gyakrampassziv munkanélkiliek
is magaban rejti, akiknek nem sikeriilt munkat talés (atmenetileg legalabb-
is) feladték a keresést. E&kEnt a csaladtagként érkekevandorlé 6kre lehet
jellemzo.

A felsorolt indikatorokat egyrészt a fogado tardaaenal valé 6sszehason-
lithsban, masrészt a kulfoldi allampolgarok munégsaci szempontbdl rele-
vans jellemgit (nem, korcsoport, iskolai végzettség), valamszrmazasi
orszagat figyelembe véve vizsgéljuk, feltarva ugydor a régiok, valamint a
telepliléstipusok szerint mutatkozo eltéréseket is.

Végll tobbvaltozés elemzéssel a foglalkoztatottssdgjyét meghatarozo té-
nyezket is megvizsgaljuk, ravilagitva azokra a regiemds telepuléstipus
szerinti kildonbségekre, amelyek a kulfoldi népeséégzetételének hatasat
kisziirve is fennélinak. A tébbvaltozés elemzésbenea, korcsoport, iskolai
végzettség és szarmazasi orsaédamint a magyarorszagi lakohely jelldinz
régio éstelepiléstipusmellett a kdvetkek valtozékat is figyelembe vesszik:
nemzetiségmagyar nemzetiséee vagy sem)ketiss allampolgarsada kulfol-

di &llampolgérsag mellett rendelkezik-e magyamafialgarsaggal ispz érke-
zés Ota eltelt i@l Ezekol a valtozokrol ugyanis feltételezldethogy hatassal
vannak a kulféldiek munkaé&ipiaci helyzetére: a magyar nemzetiség, valamint
a magyar allampolgarsag noveli a foglalkoztatottedglyét, akarcsak a —
nyelvismeret, helyismeret, kapcsolathaléviiését eredményéz— fogadd
orszagban eltoltott & Ez utdbbi csupan a vizsgélt népesség egy résmenél
mert — azoknal, akiknek a kérdezéséttelutolsd lakdhelye kilféldén volt —,
ezért figyelembevétele az elemszam csokkenésével ja

Gazdasagi aktivitas

A munkaeé-piaci helyzet vizsgalata sordn — mint korabbanitettilk — az
aktiv koru, azaz a 15-64 év kozotti korcsoportigkigipik az elemzést. E korcso-
porton bellil a gazdasagi aktivitas szerinti megas#{bol lathatd, hogy 2001-ben
a kilfoldiek korében a foglalkoztatottak aranyss&isnagasabb, a munkanélkiili-
ek ardnya pedig kissé alacsonyabb volt, mint agelgpességben, minek kbvet-
keztében ugyanakkora aktivitasi arany, viszontsalagabb munkanélkiliségi
rata volt jellema rajuk (8. tAblazat). Ugyanakkor az inaktiv kékearanya sok-
kal kisebb, az eltartottaké pedig nagyobb volttraifogadé népességen bellil.
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Ellentétben tehat az eurdpai orszagok toébbség®ladyarorszagon a kil-
foldi népesség foglalkoztatottsaga nem maradt lezai atlagtol, & valame-
lyest magasabb volt annél. A népszamlalasi adatdita)zol6do képet némi-
képp arnyaljak a mas adatforrasokbdl, igy a murlkdéai engedélyek alapjan,
a KSH munkaér-felmérésébl, valamint a kilonb&z adminisztrativ adatforra-
sokbdél (OEP, illetve APEH adatbazisa) nyeéh@tformaciok a kilfoldiek
munkaeé-piaci jelenlétéfl, illetve gazdasagi aktivitasardl (lasd ezgkiHars
2010a).

8. A 15-64 éves kulf6ldi allampolgarsagu népesség¥—64 éves teljes
népesség megoszlasa gazdasagi aktivitas szerin2 (i)
Distribution of 15—64-year-old foreign citizens aotl15-64-year-old total
population by economic activity (%), 2001

Gazdasagi aktivitas | . KU,'”OI,d', . . Teljes népesséq
allampolgarsagu népesség

Foglalkoztatott 53,9 52,7
Munkanélkuli 4,7 6,0
Inaktiv kereé 16,1 26,2
Eltartott 25,3 15,1
Osszesen 100,0 100,0
Aktivitasi arany 58,6 58,7
Munkanélkiliségi rata 8,0 10,2

Forras: Népszamlalas, 2001; sajat szamitas.

A népszamlalasi adatok alapjan a kulfoldiek altatéam kedveinek mond-
haté munkaérpiaci poziciéja mellett, a kilonbézdemogréfiai jellemék —
nem, korcsoport, iskolai végzettség — szerint aanrddtérések figyelhék meg
a gazdasagi aktivitas kulondbmutatoiban (9. tablazat).

Nemek szerint vizsgélva az aktiv koru kilféldiekzdasagi aktivitasat lat-
haté, hogy csak a férfiak esetében volt magasdbplalkoztatottsag, valamint
az aktivitasi arany, és kisebb a munkanélkilisatp,ra Bk esetében sem a
foglalkoztatottsag, sem az aktivitasi arany nene @it a fogadé népességen
bellli megfeleb ardnyokat (bar nem sokkal maradt el azoktdl), akaoélkiili-
ségi rata viszont kissé magasabb volt. Erdekes madiy a teljes népességben
a férfiak munkanélkiliségi rataja volt magasabb12B6n, a kulfoldi allampol-
garok kozt a ké. Ugyanakkor adk kérében mind az inaktiv kekds mind az
eltartottak aranya joval magasabb volt, mint aid&rkorében.
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9. A 15-64 éves kuilfoldi allampolgarok gazdaséatjivaksa a kilonboz
demogréfiai jellemik szerint (%), 2001
Economic activity of 15-64-year-old foreign citizdsy various demographic
characteristics (%), 2001

Demografiai Gazdasag akt|V|te}s Ossze- | | Aktivita- | MY ”.‘F‘?“
iellemzsk Foglal- Munka- Inaktiv Eltar- sen si arany n’ell_<u|’|-
koztatott nélkuli kere$ tott Ségi rata
Nem
férfi 62,0 4,6 11,7 21,7 100,0 66,6 6,9
né 46,2 4,8 20,4 28,6 100,0 51,0 9,4
Korcsoport
15-19 7,1 2,3 1,6 89,0 100,0 9,4 24,0
20-24 38,2 5,2 8,7 47,9 100,0 43,4 12,1
25-29 61,2 5,0 13,8 20,1 100,0 66,2 7,5
30-39 70,8 53 11,1 12,7 100,0 76,1 7,0
40-49 72,2 5,7 10,9 11,1 100,0 78,0 7.4
50-54 61,6 49 21,8 11,7 100,0 66,5 7.4
55-59 34,7 2,6 53,0 9,8 100,0 37,3 6,9
60-64 11,1 0,6 83,0 53 100,0 11,7 53
Iskolai végzettség
max. alapfokd 37,6 4,7 19,8 37,9 100,0 42,3 11,1
szakiskola,
szakmunkas- 67,5 7,3 13,5 11,7 100,0 74,9 9,8
képz
érettségi 51,3 4,7 156 28,4 100,0 56,0 8,5
felssfoku 73,6 2,9 13,5 10,1 100,0 76,5 3,7
Egyitt 53,9 4,7 16,1 25,2 100,0 58,6 8,0
Teljes ma-
gyarorszagi
népesség 52,7 6,0 26,2 15,1 100,0 58,7 10,2

Forras: Népszamlalas, 2001; sajat szamitas.

Ami a korcsoportok szerinti bontast illeti, a fdglaztatasi rata, valamint az
aktivitasi arany a 30—49 évesek korében volt a &grsabb, de atlag feletti volt a
25-29, valamint az 50-54 éves korcsoportokban. ig@azat). Ezzel szemben a
munkanélkiliség a 25 év alattiakat érintette leffitk €s killdndésen magas volt a
munkanélkiliségi rata a 15-19 évesek korében. Bzekdencidk mindkét nemre
érvényesek, ha viszont 6sszehasonlitjuk a férfal &k mutatéit az egyes kor-
csoportokban, megfigyeliiethogy a munkanélkiiliség — bar altaldbané&en
érintette inkabb — a 25 év alatti férfiaknal valeshimagasabb volt, mint @knél,
ugyanakkor a ¢k foglalkoztatottsaga az 50 éves — és még inkabhbagves —
életkor felett sokkal inkabb csokkent, mint a #&, mig munkanélkiliségi rata-
juk az 50-54 éves korcsoportbdittn

Az, hogy az idsebb korcsoportokra atlag alatti munkanélkilisat volt jel-
lemz, mikdzben foglalkoztatési ratajuk is nagyon alagseolt, az inaktiv kere-
s6k magas aranyanak koszorthdWlar az 55-59 éveseknek is tébb mint a fele
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tartozott ebbe a kategoridba, a 60—64 éveseknafy ped tobb mint négyotdde
(és még magasabbak ezek az aranyok a megfelkorcsoportokban: 65%,
illetve 87%).

A kulfoldi allampolgarok munkaérpiaci helyzetét a fogad6 orszagban az is-
kolai végzettségik is meghatarozza, ezért a kikinbégzettségi szinteken
eltéibek a gazdasagi aktivitAs mutatéi (9. tablazat).ednagyobb ardnyban a
felsofokl végzettséggel rendelkidz majd a szakiskolat, illetve szakmunkaskép-
z6t végzettek voltak foglalkoztatottak 2001-ben aftddi népességen belll, a
legkisebb foglalkoztatasi rata pedig — mint varhaith — a nyolc altalanost vagy
kevesebbet végzettek kdrében figyatheeg. Hasonloképpen alakult az aktivita-
si arany is az egyes végzettségi szinteken, a mefkdiségi rata pedig az isko-
lai végzettség novekedésével jetentsokkenést mutat. Ezek a tendenciak mind
a férfiak, mind a 6k korében érvényesek. A legnagyobb kulonbség aliamg-
tatési rata, illetve az aktivitasi ardny tekintetéla nemek kozt — a férfiak javara
— a szakmunkas és félekl végzettséggel rendelkidzkdrében figyelhét meg.

A munkanélkiliségi rata bar mindkét nem esetébéikent az iskolai végzett-
ség novekedésével, azonban valamennyi végzettsiagers magasabb volt az
értéke a tknél, mint a férfiakndl. Ez szintén aknmunkaes-piaci elhelyezkedé-
sének nehézségeit jelzi, hiszen nem csupan azoaladéskolai végzettségk,
hanem a szakméval vagygidkolai, egyetemi végzettséggel rendetkeBk is
nagyobb mértékben szorultak ki a munkagiacrol, mint a férfiak.

A kulféldi allampolgarok gazdasagi aktivitasa takiében szarmazasi or-
szag szerint is jelebs eltérések mutatkoznak. Mig a teljes 15-64 év #i6z0
kilfoldi népesség kérében 54%-0s volt a foglalki@aiarata, az egyes orszagok
esetében ez 14% (Afganisztan) és 67% (Kina) kaztbzott (M4. tdblazat).
Nemcsak a foglalkoztatottsdg, hanem az aktivitédsnya is hasonldéan széles
hatarok kozt mozgott, ami arra utal, hogy a kul@sbérszagokbol szarmazo
kilfoldi népesség korében a munkapiacra vald belépés hajlandbsaga is
nagyon elt&f volt. Mig a kinaiak 77%-a, a viethami és mongtdrapolgarok
73%-a volt jelen a munkagpiacon, tovabba a lengyel, a roméan, a sziriai és a
torok allampolgaroknak is tébb mint 60%-a, addigiaaelieknek 37%-a, a
svéjciaknak 29%-a és az afganoknak mindossze 1784-afganok szélsé-
gesen alacsony aktivitasi ardnya — amely mindkéiragellems volt — nyil-
van azzal is 6sszefligg, hogy menekiiltként érkezagylrorszagra joval beha-
taroltabbak voltak a munkaepiacra valé belépési lelisggeik.

Mas csoportok (svajciak, sziriaiak, torokok, iziakelés afrikaiak) esetében
azonban az alacsony foglalkoztatasi rata, illetdivigdsi arany csak — vagy
elsisorban — a ékre volt jellem®, 5t némely csoportnal (mint a sziriai és a
torok allampolgarok) a férfiakat kifejezetten mafaglalkoztatottsag jellemez-
te. Ezeknek a nemek kozotti kildnbségeknek feléemekulturalis gydkeruk
van: a tradiciondlis ¢i szerepek és a hagyomanyok a muszlim orszagokbdl
érkezettek korében eleve arra ,itélik” aket, hogy a munkaéspiacon kivil
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rekedjenek és eltartottként éljenek. A férfiak é®lagazdasagi aktivitasanak a
szarmazasi orszag szerint mutatkozo eltéréseibamban a kulturdlis kilénb-
ségek mellett méas tényilzis szerepet jatszhatnak: egyleh kulonb6s cso-
portok vélheben eltéé migracios motivacioéi és migracios korilményei, faas
161 a kilonb6d orszagokbol érkezettek eldédemografiai Osszetétele, valamint
nemzetiség és két allampolgarsag szerinti megoszlasa.

A kulfoldi allampolgarok munkaérpiaci helyzetének terlleti sajatossagait
jol tikrozik mind a régiok kozotti, mind a telepstépus szerinti eltérések (10.
tablazat). A foglalkoztatasi rata 2001-ben a koméggyarorszagi régioban,
illetve a Hvarosban volt a legnagyobb, valamint kissé atléeftfevolt a kozép-
és nyugat-dunantuli régidkban is. Hasonléképpeku#tlaz aktivitasi arany is.
A munkanélkiliek aranya és a munkanélkiiliségi védaont az észak-alfoldi,
valamint az észak-magyarorszagi régidkban, illetdazségekben volt a leg-
nagyobb, és szintén magas volt a dél-alféldi, valam dél-dunantuli régiok-
ban. Ugyanakkor a nyugat- és dél-dunantuli, valammészak-magyarorszagi
és észak-alfoldi régidkban, tovabba a kdézségeklegamvolt az inaktiv kere-
s6k aranya is kilfoldi allampolgarok korében, dssggisben az isebb kor-
osztalyok — koztik feltehé&tn a nyugdijasok — itteni magasabb aranyaval. Az
eltartottak aranya pedig az észak- és dél-alf@diaban volt a legnagyobb,
ahol a 15-19 éves korosztaly ardnya is joval 4dkati volt.

10. A 15-64 éves kiilféldi allampolgarok gazdas&gvdadsa
régiok és telepuléstipus szerint (%), 2001
Economic activity of 15—-64-year-old foreign citizdyy region
and type of settlement (%), 2001

Gazdasagi aktivitas . AKtiVitasi Munka-

Terdleti jellemsk Foalalkoztatott Munka- | Inaktiv | Eltar- | Osszese arany nélkuli-

9 nélkili | keres | tott ségi rata
Régio
Kozeép- 60,4 33 128 235 1000 63,7
Magyarorszag 52
Kozép-Dunantul 56,6 3,3 17,1 22,9 100,0 60,0 55
Nyugat-Dunantul 56,4 34 205 19,6 100,0 59,9 57
Dél—DunéntL’JI 47,9 5,9 22,5 23,7 100,0 53,8 10,9
Eszak-
Magyarorszag 47,9 7,3 21,4 23,4 100,0 55,2 132
Eszak-Alfold 37,8 8,3 20,7 33,2 100,0 46,1 18,1
Dél-Alfeld 46,3 6,3 17,0 30,5 100,0 52,6 11,9
Telepuléstipus
Févaros 60,8 3,0 11,6 24,6 100,0 63,8 4,7
Megyeszékhely 48,0 4,3 14,1 33,5 100,0 52,3 8,2
Tobbi varos 52,5 51 17,5 24,9 100,0 57,6 8,9
Kozség 48,2 75 24,4 19,9 100,0 55,7 13,5
Egydtt 53,9 4,7 16,1 25,2 100,0 58,6 8,0

Forras: Népszamlalas, 2001; sajat szamitas.
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A kilféldi allampolgarok foglalkoztatottsaganak Jamint munkanélkilisé-
gi ratajanak terileti kildnbségeit érdemes Ossneeeteljes népesség korében
mért hasonldé mutatokkal (VI. dbra). Megfigyelhehogy mikdzben a kilfoldi
allampolgarok korében Osszességében a munkanélyiiitacsonyabb és a
foglalkoztatottsag magasabb volt, mint a magyaaggsnépesség korében,
némely régio, illetve telepliléstipus esetében eésazefliggés megfordult. A
legjobb munkaér-piaci helyzetik advarosban, valamint a k6zép- és nyugat-
dunantuli régidékban élkulfoldieknek volt, ahol a teljes népesség muniaer
piaci mutatoi is a legjobbak voltak. Viszont aagtsnal magasabb munkanél-
kiliségi rataval rendelkézerileteken — a kdzségekben és az alfoldi régivkba
— a kulféldiek munkanélkiliségi rataja elkertltdogadd népességét. Ugyan-
akkor ez az 0sszefliggés az észak-magyarorszagbedgi- ahol szintén rosz-
szak a fogado népesség munkgaaci mutatéi — nem allt fenn.

% %
20+ 204
DO Teljes népesség DOTeljes népesség

W Kulfldi népesség W Kilfoldi népesség

15 151

101 101

Kozép- Kozép- Nyugat Dél-  Eszak- Eszak- DékAlfold Fovaros Megyeszékhely Tébbi véros Koézség
Magyar- Dunantdl Dunéntil Dunantil Magyar- — Alfold
orszag orszag

Forras: Népszamlalas, 2001; sajat szamitas.

VI. A munkanélkiliségi rata a 15-64 éves kulféldimapolgarok és a 15-64
éves teljes népesség korében régiok, illetve tidsiiius szerint, 2001
Unemployment rate among the 15-64-year-old foreitirens and
in the 15—64-year-old total population by regiordagpe of settlement, 2001

Arra a kérdésre, hogy a kulféldi allampolgarok fdgbztatottsaganak teri-
leti kulénbségeit mennyire hatarozzak meg a kulaébjgllemzk szerinti
megoszlasuk 8k6ekben bemutatott teriileti sajatossagai és mennybkek a
kontextudlis ténydk, amelyek a kilonbdz régiok, illetve telepiléstipusok
eltés gazdasagi helyzetdh) munkaeé-piaci korulményeibl adédnak, tobb-
Valtozos elemzéssel prébalunk vélaszt adni.
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A foglalkoztatottsag esélyét meghatarozo tényék

A foglalkoztatottsag esélyének vizsgalatatékbvaltozos logisztikus regresz-
szib modszerét alkalmaztuk. A fugg/altozé 1-es értéket kapott, amennyiben a
megkérdezett foglalkoztatott volt, és 0-t amennyibminkanélkdili vagy eltartott.
A fliggb valtozé ily médon valé meghatarozasaval a martetnppassziv munka-
nélkuliséget is szerettik volna megragadni, amelymvandorlok esetében, mint
lathattuk, gyakran az eltartott status rejt magabarelemzést a 25 éves éé-id
sebb aktiv koru kulféldiekre 8kitettiik, akiknél az eltartott status méar kevéshé
takart tanulokat. A magyarazo valtozok hatasatzz&jok tartozo esélyhanyado-
sok és szignifikancia-szintek alapjan értelmez4ilk tablazat).

Az eredmények alapjan lathat6, hogy a férfiak é@élaeltéis korcsoportos
és iskolai végzettség szerinti megoszlasat figypeméve is a ¢knek fele
akkora esélyik volt a foglalkoztatottsagra, mintféafiaknak (. model).
Ugyanakkor a 25—-29 éves korcsoporthoz képest & 3 é&v kozotti korcso-
portokban a foglalkoztatottsag esély@tna 60 év felettieknél viszont csok-
kent. Mint az eddigiekben is lathattuk, jelémtaziskolai végzettségzerepe,
kilondsen a diploméas kilfoldieknek jobbak az elbekedési esélyeik. Az
alapfoku végzettséigkhez képest a szakmunkasok, illetve az érettségizis
kozel kétszeres eséllyel voltak foglalkoztatottmkelsifoku végzettség viszont
haromszoroséara névelte ezt az esélyt.

A magyar nemzetiséglletve amagyar allampolgarsagneglétét is figye-
lembe véve 4. model) lathatd, hogy mindkét tény&hatasa szignifikans, de
kevéshé jeleiss, mint az életkor, illetve az iskolai végzetts&gnagyar nem-
zetiség mintegy 50%-kal, a magyar allampolgarsatigpminddssze 20%-kal
novelte a foglalkoztatottsag esélyét a vizsgalpostban. Bar altalaban a foga-
do orszag éallampolgarsagat megsédsevandorloknak tobb mutato tekinteté-
ben is jobb a munka&piaci helyzete: magasabb foglalkoztatasi ratap job
foglalkozasi poziciok és magasabb bérek jellendkiet (OECD, 2010), ez a
hatds a vizsgalt csoport foglalkoztatottsaga tekéiten eléggé szerénynek
mondhatd. Nyilvdn a magyar allampolgarsag megsgerggakoribb a magyar
nemzetisétiek korében, tehat e két tényezgylttes figyelembevétele egymas
hatasat gyengiti. Ha azonban csak az allampolgdai@gat vizsgaljuk (a nem,
a korcsoport és az iskolai végzettség mellettpldor is csak mindéssze 30%-
kal novelte a foglalkoztatottsag esélyét.

® Figyelembe kell venni viszont, hogy azok a bevaftdo akik mar megszerezték a ma-
gyar allampolgarsagot, és nem szerepeltekgeétlampolgarként, nem keriiltek be az elem-
zett sokasagba. Tovabba az allampolgarsag megséaeié nagyobb a valdsibége a
magasabb iskolai végzettséggel renddikaz@irében, tehat feltehigtn az iskolai végzettsé-
get is figyelembe véve az allampolgarsag hatasaske/érvényesult.
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11. A 25-64 éves kiilfoldi allampolgarok foglalkéatizaganak esélyét
vizsgalé logisztikus regresszids modellek eséhddosai (Exp (B))
Odds ratios of logistic regression models analyzimgemployment chances
of the 2564-year-old foreign citizens’ (Exp (B))

Magyaraz6 valtozok és kategori

A foglalkoztatottsag esélye

)
[1. modell] 2. mod

ell] 3. modell] 4. modell[ 5. modell] 6. modell

Nem(ref.: férfi)

N6 0,429** (0,395** (,399** (,397** (0,390*** 0,397***
Korcsoport(ref.: 25—-29 évesek)

30-39 évesek 1,551** 1 554*** 1 602** 1,618** 1,617** 1,661***

40-49 évesek 1,828*** 1 853*** 1,959%* 1 969*** 2 047** 1 896%**

50-54 évesek 1,657** 1 559*** 1 630%** 1,634*** 1752%* 1 530***

55-59 évesek 1,078 1,009 1,050 1,040 1,114 0,861

60-64 évesek 0,751* 0,729* 0,765* 0,757** 0,829 0,718*
Iskolai végzettséfref.: max. 8 altalanos)

Szakiskola, szakmunkasképz 1,809*** 1,546*** 1587+ 1562** 1,613** 1,594%**

Erettségi 1,705%* 1 B45*** 1 A75** ] A71** 1 5Q5*** ] 367+

Egyetem, diskola 2,977%* 2,834** 2 592%* 2 626** 3 086%** 2,464**
Nemzetisé@ref.: nem magyar)

Magyar 1,463** 1,6562** 1,619** 1,489*%* 1 738%*
Allampolgarsagref.: csak kulfoldi)

Kettds (magyar is) 1,219%* 1,208*** 1,158** 1,232** 1 031
Telepuléstipugref.: kozség)

Varos 1,375%* 1,462** 1,480%* 1,432%*

Budapest 1,704*** 1,290*** 1,268** 1,194**
Régio(ref.: Kbzép-Magyarorszag)

K6zép-Dunantul 1,055 1,068 1,059

Nyugat-Dunantdl 1,053 1,067 1,021

Dél-Dunéntul 0,695*** 0,767** 0,625**

Eszak-Magyarorszag 0,741%0,750%** 0,727***

Eszak-Alfold 0,428** (0,435** (,414***

Dél-Alfold 0,607** 0,659*** 0,550***
Szarmazasi orszag (foldrégmf.: Romania)

Ukrajna 0,808***

Szerbia és Montenegro 0,690***

Szlovakia 0,935

EU15 0,838***

Oroszorszag 0,483***

Torokorszag 0,787

Kina 1,864***

Vietnam 2,413%**

Izrael 0,234***

Sziria 0,605**

Egyéb 0,583+
Miéta él Magyarorszagon@ef.: legfeljebb 2 éve)

3-5 éve 1,252%**

6-10 éve 1,457**

11-20 éve 1,708***

Toébb mint 20 éve 1,788***
Nagelkerke-féle R 0,097 0,104 0,113 0,127 0,144 0,140
N 53 062 43 803 43 803 43 803 43 803 22 312

Szignifikancia-szintek** < 0,001; ** < 0,01; * < 0,05.
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A nem magyar nemzetisgédulféldiek esetében magyar nyelv ismerete
szerepelt a népszamlalasi adatokban. Ez a valteanban meglepp médon
nem hatott a foglalkoztatottsag esélyére, holdtigadd orszag nyelvének is-
merete elvileg csokkenti a munkavallalas korlagst,noveli a munkavallalasi
lehetiségeket. A hatas elmaraddsanak az lehet az okg,ahagelvismeret —
miutan 6nbevalldson alapult — nem mindig jelenbdfan szinti nyelvtudast,
ami a munkaérpiaci elhelyezkedés szempontjabol ne jelentengutwit illet-
ve nem adna okot diszkriminaciéra a munkaadok rékszé

A kovetked modellekben az eddigi valtozok mellé épitettiikabazsgala-
tunk szempontjabdl kulcsfontossagu valtozokat: agyaeorszagi lakohely
teleplléstipusat és a régidttdiepuléstipusfigyelembe véve3. model) latha-
td, hogy a varosokban, és kulondseraafosban @k foglalkoztatottsagi esé-
lye nagyobb volt, mint a k6zségekbetikél. Arégiodkat is bevonva az elemzés-
be @. model) a kb6zép-magyarorszagi régio altalanosé@mygls helyzete vala-
melyest csOkkentette a budapestiekngét, azonban teljesen nerint el.
Ugyanakkor megfigyelhdt hogy Kozép-Magyarorszaghoz képest csak a ko-
zép- és nyugat-dunantuli régiokbard éulfoldiek foglalkoztatottsagi esélye
nem volt rosszabb, a tbbi régiéban — és killonasak-Alfoldon® — ez az
esély az egyéni jellenik, koztik az iskolai végzettség kontrollalasa eltenis
kisebb.

A szarmazasi orszagzerinti kilonbségek a tobbvaltozés elemzésben is
megmutatkoznaks( model).** A roman allampolgarokhoz képest csak a kinai
€s a vietnami allampolgéarok foglalkoztatottsagilyeséolt szignifikansan na-
gyobb (az egyes csoportok osszetételbeli kilonliségdigyelembe véve).
Ugyanakkor némely csoport — mint az orosz, a $adaz izraeli allampolgar-
ok — esetében kulondsen alacsony volt a foglalkotits®g esélye, kevesebb
mint fele, illetve az utdbbiaknal negyede a romiem#polgarokénak. A foglal-
koztatottsag esélyét tekintve tehat még jobbanzdlddnak az egyes orszagok
kozotti kulonbségek, mint a foglalkoztatottsagaratapjan. Ugyanis bizonyos
csoportoknak az iskolai végzettség szempontjahall jbnydsebb dsszetétel-
Uk ellenére volt atlagos vagy atlag alatti a fdgdatatottsaguk.

A Magyarorszagrarkezeés idejgek figyelembevétele a minta elemszama-
nak csokkenésével jart (a korabban mar emlitetin@kt), ezért a szarmazasi
orszag sok-kategérias valtozojat bb modelllsl kihagytuk 6. model). Jol
lathatd, hogy a fogadd orszagban toltodt mbvekedésével a foglalkoztatottsag
esélye is folyamatosan névekszik, a modellbe besgyéb tényaik kontrolla-

191tt fontos megjegyezni, hogy ez a régié (Eszalsllf, mind a foglalkoztatasi aranyt,
mind a munkanélkiiliségi ratat tekintve a leghatoiapb régiok kodzt volt, és az egyrd
juté GDP az orszagos atlag 64%-at érte el 2000-ben.

11 A szarmazasi orszag valtozojaban csakhifilletve a fiigg valtozé szempontjabdl
sajatos orszagokat kilonitettiik el, ezért az ,efyélbegdria nagyon vegyes tartalmu, én-
magaban nem értelmezbet
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lasa mellett is. Azok, akik 2001-ben 5-10 éve éldgyarorszagon, mintegy
50%-kal nagyobb eséllyel voltak foglalkoztatottakint azok, akik legfeljebb
két éve éltek az orszagban. Ez annak kdszénlmeigy a fogadd orszagban
toltott id6 noveli a helyi munkaérpiaci lehebségek megismerését, valamint az
un. orszag-specifikus készségek elsajatitasatirg, ph a nyelvismeret, vala-
mint a kulturdlis és interakcids készségek. Ugykamk/alamennyi korabbi
valtozd hatdsa is megmaradt (némely — mint a magganzetiségé — még
hangsulyosabb is lett).

Megfigyelhet, hogy a bk hatranya — azaz a férfiakéhoz képest kisebb fog-
lalkoztatottsagi esélye — valamennyi figyelembd wegyarazé valtozé bevo-
nasaval is érvényes maradt. Ez azt jelenti, hogikanunkaeé-piaci hatranya
nem csupan alacsonyabb iskolai végzettségiikneloktie#, hanem e tekin-
tetben egyéb tarsadalmi, kulturalis normak, illefeteheten diszkriminacios
hatasok is érvényesiilnék.

Kulén vizsgalva a 8k és a férfiak foglalkoztatottsagi esélyét megtar
tényedket (lasd eifl: Godri 2011), megallapithatd, hogy a szakmunkég- v
zettség és az érettségi hatasélanél kissé aisebb volt, a feldfokl végzettség
viszont sokkal jobban novelte a férfiak foglalkdatesagi esélyét (kbzel négy-
szeresére), mint ackét. A telepuléstipus szerinti kilénbségek a férfad
kevésbé érhék tetten, az esélyeik — azonos egyéb jellethzesetén — vidé-
ken sem voltak szignifikAnsan rosszabbak, mirdivarbsban. A régié azonban
meghataroz0, és az altalanos tendencidnak megfelddzép-Magyarorsza-
gon, valamint Kozép- és Nyugat-Dunantilon voltakkegjobbak a kulfoldi
férfiak kilatasai, mig Eszak-Alféldon a legrosszakbA rk esélyei leginkabb
a két alfdldi, valamint részben a dél-dunantulidégn tinnek rosszabbnak.

Fontos eredménye a tobbvaltozds elemzésiinknek, adgilféldi allam-
polgarok foglalkoztatottsaganak terileti kilonbségmind regionalisan, mind
telepliléstipus szerint — a demografiai jelléikza szarmazasi orszaguk, vala-
mint a Magyarorszagon toltottdchosszanak a figyelembevételével is megma-
emberi, etnikai dkéjlk, illetve az orszagban toltéttidhanem a letelepedési
helylk is meghatérozza, igy ez a gazdaséagi, muédmaci szempontbdl hat-
ranyosabb térségekben jéval nehezebb.

12 ygyanakkor bizonyos korcsoportokban &kra gyermekvallalas miatt is nagyobb
aranyban lépnek ki a munképiacrol. Amennyiben a munkétol valé tavolmarad@salad-
tAmogatasi rendszer valamely tAmogatasanak (gyed,gib.) igénybevételével jart, akkor a
megkérdezett inaktiv ker@sek mirvsilt, és a fenti elemzésben nem szerepel. A beviindo
(kalféldi allampolgarsagu) dk kérében azonban nagyobb a csaladtdmogatasi erhélsz
valo kiszorulas esélye, igy elképzelhehogy a gyermekvallalas miatt nem dolgozok egy
része is eltartottként jelent meg. Adataink azonlsajnos, nem teszik letéee ezeknek az
eseteknek a megragadasat (azaz a kisgyermekes kiggieksét az eltartottakon belil).
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Osszegzés

A tanulmany a Magyarorszagonoétilfoldiek terdleti (regionalis, illetve
megyek és telepuléstipus szerinti) elhelyezkedé&sdamint a kilonbdz de-
mogréfiai jellemsik és a munkaérpiaci helyzetik terlileti sajatossagait vizs-
gdlja, ravilagitva az ezek kozotti 6sszefliggésekre.

A kulfoldi allampolgéarok koncentralédasa a kdzémyarorszagi régidban,
és ezen belll a&¥arosban régodta ismert. Ez a koncentracio az eléviited-
ben tovabb éisodott. A kdzponti régidban, illetve &vBrosban valé tomorilés
a kulfoldi szuletés népességre is jelleriz bar kisebb mértékben —, azonban a
tobbi régié kozotti megoszlasukban eltérések varmiklfoldi allampolgéarsa-
gu népességhez képest. A kiulonbézgiok és teleplléstipusok preferenciaja a
kilfoldi népesség ezer lakosra szamitott aranyébtirkroHdik.

A kulfoldiek regionalis megoszlasdban a szarmaaésiag szerinti kilonb-
ségek jeleritsek. A kdzép-magyarorszagi régio, étef a Hvaros az azsiai
szarmazasu bevandorlok szamara jelent kilondsenbvoélteriletet. A kor-
nyez orszagokbol érkezettek tobb csoportjanal is megfigety a kibocsato
orszagukkal szomszédos terlileteken valé konced#égd)dnig a nyugat-eurépai
allampolgéarok a dunantuli régiokban vannak felllezgntalva.

Sajatos képet mutat a kulféldiek kulonBgellemzdk szerinti tertleti meg-
oszlasa is. Regiondlis, illetve telepiléstipusistigisszehasonlitdsban megfi-
gyelhet, hogy a fiatalok (20-39 évesek) és a magas iskéigzettséek va-
lasztjak legnagyobb aranyban Kozép-Magyarorszagotzen belll Budapes-
tet. Az idbsebbek és az alacsony iskolai végzetiskgezzel szemben az atla-
gosnal nagyobb aranyban fordulnak el kisebb telepiiléseken (kuléndsen a
kozségekben), valamint az alfoldi régidkban.

Ami a kilféldiek munkaei-piaci helyzetét illeti, a népszamlalasi adatok is
alatamasztjak a kulonbézsurvey vizsgalatokbdl is ismert tendenciat, miseer
Magyarorszagon a bevandorlok koérében a munkangéédgilaltalaban alacso-
nyabb, és a foglalkoztatottsag magasabb, mint ai Imépesség kérében. Azon-
ban mind szdrmazéasi orszag szerint, mind terile&lyezkedésiiket tekintve
jelents eltérések tapasztalhatok. A legjobb munéguaci helyzetik adva-
rosban & kulfoldieknek van, kortikben a legnagyobb a fogtatiatottsag és
legkisebb a munkanélkiliségi rata. Viszont az atagl rosszabb munkder
piaci, gazdasagi mutatokkal rendelkeeriileteken — az észak-magyarorszagi
és a két alfoldi régidban, illetve a kbzségekbenkdlfoldiek munkanélkiliségi
rataja joval magasabb, adott esetben elkeriili adognépességét. A tobbvalto-
z0s elemzésiink azt igazolta, hogy ez nem csupéh latelepedett kilféldiek
kedvedtlenebb kordsszetételének és alacsonyabb iskoEetiségének ko-
szonhet, hanem feltehéen a kontextudlis hatas is érvényesil. A gazdasagi
mutatok (az egydire juté GDP, a foglalkoztatottsag, a munkanélkglséegio-
nalis eltérései a kilfoldi allampolgarok foglalkaté&si esélyeire is ranyomjak
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bélyegiiket. A foglalkoztatottsagban tapasztaltlétirregionalis és telepilés-
tipus szerinti) esélykulénbségek ugyanis a kulkdiemografiai jellentinek,
szarmazasi orszaganak, valamint a Magyarorszagalulakoltott ich hossza-
nak a figyelembevételével is megmaradnak.
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Targyszavak:

Nemzetkdzi vandorlas
Terlleti elhelyezkedés
Fogalalkoztatottsag esélye

SPATIAL CHARACTERISTICS OF THE FOREIGN POPULATION
LIVING IN HUNGARY AND THE CORRELATIONS WITH THEIR
POSITION ON THE LABOUR-MARKET

Abstract

The study analyses the spatial distribution of ifprecitizens in Hungary (by
region, county and by type of settlement), togethigh their various demographic
features, labour market position, and their mutakitionship.

High prevalence of foreign citizens in the centfahgarian regions and within
it in the capital city is well known. It has shown increasing tendency in the last
decade. This concentration in the central regiahiarthe capital city is character-
istic of the foreign-born population as well — tighuin lesser degree -, however if
compared to foreign citizens they show differenaegheir prevalence in other
regions. Furthermore, preference of different regiand types of settlements is
reflected in the proportion of foreign populatiogr phousand inhabitants.

There are significant differences in the regionatribution of foreigners by
country of origin. The central Hungarian regiont Iparticularly the capital city
constitutes a highly attractive destination for asimmigrants. Migrants arriving
from neighbouring countries tend to settle dowmdgions bordering their source
country, while Western-European immigrants are @presented in the western
part of Hungary.

Regional distribution of foreigners according taivas features also provides
an interesting ground for analysis. If we compamenigration trends by regions
and by types of settlements, we can observe thatdhng generations (20-39 year-
olds) and people with high level of education aptdentral Hungary, and within in
Budapest the most frequently. Older people and grenits with lower educational
attainment, in contrast, tend to be overrepreseintesaller settlements (particu-
larly in villages) and in the Alféld region.
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Considering the labour market situation of foreigneboth census data and
various surveys confirm the well-known tendencyt theemployment is usually
lower and employment is higher among immigrants timathe Hungarian popula-
tion. Nevertheless, both by country of origin andregional distribution there are
considerable differences. Immigrants in the capithl have the best situation in
the labour market: employment is the highest andmpioyment is the lowest
among them. However, in areas with lower than ayedabour market situation
and economic indicators — like in northern Hungaryn two regions of the Alfold,
and in villages — unemployment rate of the foreigne much higher, in certain
cases it exceeds that of the host population. Quitivariate analysis indicates that
it is not only caused by less-favourable age coitiposand lower educational
attainment of foreigners inhabiting these regidnsg, probably contextual factors
also play role in the emergence of this phenomeRegional differences of eco-
nomic indicators (GDP per capita, employment, urlegmpent) have significant
effect on employment chances of foreigners as asltegional (by region and type
of settlement) differences in the chances of empleyt remain unchanged even if
we control for demographic features of foreignemntry of origin and their time
spent in Hungary.
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MELLEKLETEK

M1. A kilfoldi allampolgéarok megoszlasa nemek sxsd@armazasi
orszagonként (%), 2001
Distribution of foreign citizens by sex and courafyrigin (%), 2001

Allampolgérsag szerinti Nem o)
. L2 e — p sszesen
szarmazasi orszag/foldrésg  Férfi | No

Eurépa
Romania 46,6 53,4 100,0
Ukrajna 40,3 59,7 100,0
Szerbia-Montenegré 54,5 45,5 100,0
Szlovéakia 35,3 64,7 100,0
Horvatorszag 57,2 42.8 100,0
Németorszag 46,8 53,2 100,0
tébbi EU-15 58,6 41,4 100,0
Oroszorszag 35,3 64,7 100,0
Lengyelorszag 36,4 63,6 100,0
Svéjc 53,4 46,6 100,0
Torokorszag 73,9 26,1 100,0
Azsia
Kina 55,1 449 100,0
Vietnam 53,0 47,0 100,0
I1zrael 59,7 40,3 100,0
Mongolia 33,4 66,6 100,0
Sziria 79,9 20,1 100,0
Afganisztan 73,6 26,4 100,0
Amerika
AEA 56,5 435 100,0
Kanada 55,3 447 100,0
Afrika 77,5 22,5 100,0
Ausztralia 58,2 41,8 100,0
Osszes kiilfoldi allampolgéar 49,2 50,8 100,0
Teljes magyarorszagi
népesseéqy 47,6 52,4 100,0

Forras: Népszamlalas 2001, sajat szamitas.
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M3. A kulfoldi dllampolgérok iskolai végzettségmegfeled koruak
szazalékaban, szarmazasi orszagok és nemek s26ft,
Educational attainment of foreign citizens (peregygs in the given

age-groups) by country of origin and sex, 2001

Allampolgarsag szerint C')sszesen|18_ e;t\élrefisl » | 6sszesen 25_féér\f/iels h
szarmazasi orszag/foldre "fegalabb kozépiskolai érettsdgi  egyetem, Giskola
Eurépa
Romania 49,0 45,7 51,8 14,6 15,9 13,5
Ukrajna 58,9 61,2 575 28,1 32,1 25,8
Szerbia-Montenegré 60,0 59,4 60,8 25,2 23 26,9
Szlovakia 60,3 61,0 60,0 25,0 32,7 22,0
Horvatorszag 55,5 54.8 56,5 22,2 22,2 22,1
Németorszag 54,2 57,8 51,2 26,6 335 21,4
tobbi EU-15 68,4 69,0 67,3 38,3 41,1 33,7
Oroszorszag 76,7 74,3 77,9 54,8 57,8 53,6
Lengyelorszag 67,1 55,8 73,0 31,9 26,4 43,4
Svéjc 53,3 59,2 46,8 23,8 27,9 19,0
Torokorszag 51,6 49,7 58,3 16,9 16,4 19,2
Azsia
Kina 41,7 42,5 40,7 21,2 22,4 19,7
Vietnam 62,3 64,8 59,6 34,4 41,4 26,6
Izrael 78,6 79,6 77,1 31,0 30,1 32,9
Mongoélia 39,4 42,9 38,0 20,2 22,9 19,2
Sziria 64,1 69,0 34,8 41,6 43,0 30,4
Afganisztan 34,6 34,9 33,3 23,3 28,5 8,8
Amerika
AEA 71,2 73,9 67,5 43,7 50,0 34,9
Kanada 69,2 68,0 70,6 37,3 41,0 32,1
Afrika 65,7 67,3 57,6 42,1 43,7 32,2
Ausztralia 56,8 58,6 54,1 30,0 34,1 24,0
Osszes kiilféldi
allampolgar 56,5 56,1 56,9 25,3 28,0 22,8
Teljes magyarorszagi
népesség 38,2 35,9 40,2 12,6 13,8 11,6

Forras: Népszamlalas 2001, sajat szamitas.
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M4. A 15-64 éves kulfoldi allampolgarok gazdasdgiviasa
szarmazasi orszagonként, 2001
Economic activity of 15—-64-year-old foreign citizgdsy country of origin, 2001

Allampolgarsag

Gazdasagi aktivitas

szerint Munk Inakti Osszeser] | AKtVIasH 'r\lﬂeglr(]ﬁﬁ
szarmazasi Foglalkoztatott nglrlluﬁ- E; eg Eltartott arany ségi rata
orszag/foldrész
Eurépa
Romania 58,2 59 16,0 19,9 64,1 9,2
Ukrajna 44,2 7,0 18,8 29,9 100,0 51,3 13,7
Szerbia-
. 48,7 53 12,4 33,6 100,0 54,0 9,9
Montenegro
Szlovékia 48,5 4,8 13,1 33,7 53,4 9,0
Horvatorszag 49,7 35 19,1 27,6 100,0 53,2 6,6
Németorszag 50,9 3,6 23,2 22,4 54,5 6,6
tobbi EU-15 55,6 18 21,9 20,7 57,4 3,2
Oroszorszag 48,5 4,9 16,1 30,5 100,0 53,4 9,2
Lengyelorszag 60,2 5,2 14,4 20,2 65,4 7,9
Svajc 27,1 1,8 48,3 22,8 100,0 28,9 6.4
Torokorszag 62,2 0,9 6,9 30,1 100,0 63,1 14
Azsia
Kina 76,7 0.4 55 17,4 100,0 77,1 0,5
Vietndm 72,5 0,8 8,0 18,6 100,0 73,3 11
Izrael 35,3 1,8 18,6 44,2 100,0 37,1 49
Mongdlia 71,7 18 6,6 19,9 100,0 73,5 2,5
Sziria 62,3 35 8,6 25,7 100,0 65,8 53
Afganisztan 14,1 2,9 6,4 76,7 100,0 17,0 17,2
Amerika
AEA 46,2 1,0 25,8 27,0 100,0 47,2 2,2
Kanada 51,3 3,2 25,2 20,4 100,0 54,4 5,8
Afrika 48,4 4,2 9,1 38,2 100,0 52,7 8,0
Ausztralia 49,2 3,6 26,9 20,4 100,0 52,8 6,7
Osszes kulfold 53,9 4,7 16,1 25,2 100,0 58,6 8,0
allampolgar
Teljes magyaror-
szagi népesség 52,7 6,0 26,2 15,1 100,0 58,7 10,2

Forras: Népszamlalas 2001, sajat szamitas.




A SZLOVAKIAI ROMA N OK TERMEKENYSEGENEK
LONGITUDINALIS ES KERESZTMETSZETI VIZSGALATA  *

BRANISLAV SPROCHA

1. Bevezetés

A szlovéakiai roma népesség demografiai jellegzégmisel kapcsolatban
mind laikus, mind szakmai kdrokben az egyik legggakan vitatott téma a
roma rbk termékenységepképp termékenységi magatartasuknak az utébbi két
évtizedben tapasztalt alakulasa és a szlovakianépgsség reprodukcios szint-
jéhez valé viszonyitasa. A roma népességet leggpbln a magas termékeny-
séggel hozzak dsszefliggésbe, amit tébbnyire an@&@gyjutd gyermekek sza-
maval és a szilésekoiitésével tAmasztanak alad. Ezek a diskurzusok amonb
gyakran tulsagosan éltaldnosak, ami minderiétkabbdl kovetkezik, hogy e
népesség 1989 utani reprodukciés magatartasat &lextevans kutatasi ered-
mények hianyoznak, illetve nem hozzafééketA reprodukciés magatartas
egyes mutatdi gyakran elavultak, és a mai jelerigébesak keveset monda-
nak. Ebfordul az is, hogy a kritika nélkul atvett indikéb& specifikus, Gképp
szegregalt) roma kozdsségekre vonatkoznak, médivekia teljes roma la-
kossagara altalanositjdk azokat. Az informéacidlerilyszinti, az egész roma
népességre torténkiterjesztése nemcsak félrevezetle bhizonyos mértékig
veszélyes is. Kimutathatd, hogy a tbbbségi (nemajonépesség érzékenyen
reagal a romak termékenységi magatartasat tagladnhasztikus” hirekre,
amelyek meglehésen negativ hozzadllast valtanak ki. A roma népessé
nagymeértéld novekedésével kapcsolatos spekulativ becslésédsztrse a
veszélyeztetettség érzésének kialakuldsat eredmtéetye amikor dominans
attitiddé valik az a meg@y6dés, hogy a roma népesség a kozélhan szam-
szefi tbbbségbe kerll Szlovakiaban.

Tanulmanyom célja, hogy a szdmomra hozzaféradatok alapjan legalabb
részlegesen jellemezzem a rontik fjelenkori termékenységét, mindamellett
képet adjak a lehetséges generaciés valtozasakr@ hozzaférhét adatok
eredetével és jellegével kapcsolatban méar a belezetfelhivom az olvaso
figyelmét arra, hogy a kovetk&zben felhasznéalt mutaték kozil I1ényegében

1 A tanulméany eladasként hangzott el a 2010. oktéber 21-én Budapestgrendezett
magyar-szlovak demografiai szeminariumon.

Demografia, 2011. 54. évf. 1. szam 121-159.
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egyik sem reprezentativ az egész szlovakiai ronmulpoiora nézve, hanem
csupan egyes csoportokat jellemez kiloshd#ériumok alapjan.

2. A kutatas modszertana és az adatok forrasa

Az Osszetett probléma, vagyis a roma termékenyisdgiladsanak elemzése
megfeleb adatbazis hidnydban azt tette sziikségessé, hdiyybkids forrasbol
és idbszakbdl szarmaz6 adatokra tAmaszkodjak.

Az adatokat, amelyeket a romékntermékenységének jellemzésére hasz-
néltam, forrasuk tekintetében éaltalanossagban h&smportra oszthatjuk. Az
elsit az 1970., 1980., 1991. és a 2001. évi népszasnlakepezik. Itt azonban
megjegyzend, hogy a roma népességhez valo tartozas kritérignimvakia-
ban jelentsen kulonboztek az emlitettéidontokban. Az els ketth esetében a
roma (illetve akkor még cigany) népességhez tastoggy kivilalldé személy
(legtdbb esetben a kérddiiztos) itélte meg éte meghatarozott jegyek alapjan
(foképp antropoldgiai tipus, életmdd és lakdhely, viyaesznalat stb. alapjan, a
nemzeti bizottsagok listai szerint). Az egyénnekégnina romanak (illetve ci-
ganynak) érezte is magat, nem volt lésége arra, hogy deklaréalja hovatarto-
zasat, hiszen az 6nallé roma (ill. cigany) nemégts az allam nem ismerte el.
Az 1991. és a 2001. évi népszamlalas mar deéetette a roma nemzetiség
szabad vélasztasat.

A mésodik csoportba kulonbdzerepmunkak eredményei tartoznak, példa-
ul Sorainova (1976), Finkova (1977;1979), Garassy (20B8@yiarova (2001)
és UNDP (2002, 2005), amelyek néhany helyi romassggre fokuszaltak. A
harmadik csoportba olyan roma helységek népessegéltuk, amelyeket a
»Szlovakia roma kozosségeinek atldg2804) cimi kiadvany alapjan valasz-
tottak ki. Az Atlasz minden ismert szlovakiai rorhalység jegyzékét tartal-
mazza azok néhany fiellemzivel (mint pl. az infrastruktdra kialakitasa, a
lakhatas torvényes volta, a hdzak szama stb.). Kxéholyan informaciok is
rendelkezésre allnak, mint az adott k6z0sségbérszgémélyek megkdzedit
szdma, amely alapjan hozz&legesen becsulhet telepilésen &lroma né-
pesség szama is. Ebben az elemzésben azokra éléstdpe forditok figyel-
met, amelyekben az Atlasz szerint a teljes népessBglil a roma népesség
aranya a legnagyobb volt, tehat meghaladta a 95%zotly mdédon kivalasz-
tott telepllések csoportjat ezért roma lokalithsdkneveztem el (95+). E tele-
pulések 1996-2009 kozotti statisztikai nyilvantsirédatai alapjan elemeztem
a roma Kk termékenységének alapégellemzit. Azonban a terepmunkakbdl
szarmazokhoz hasonléan ezen adatok is a Szlovaké&heoma népesség csak
egy részének termékenységi magatartasat jellertetildt nem altalanosithatok
a teljes szlovakiai roma népességre. Mindezek &kedgy tinik, hogy a roma
lokalitasokrél rendelkezésre all6 adatok jellegitekintve bizonyos mértékig
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reprezentativak a roma népességnek legalabb aésrére, amely a tébbségi
tarsadalomtol szegregéltan él.

A demografiaban kétfajta elemzési modszer alkal@gzhAz el$ a ke-
resztmetszeti, amely a megfigyelt jelenséget éyealdve bizonyos idsza-
konként vizsgalja. Ez a leggyakrabban hasznalt mefd$\ masodik a longitu-
dinalis (generacios) elemzés, amikor egyes geric@emografiai magatartasa
a vizsgalat targya. Jelen tanulmany mindkét moddetrasznélja, ezért kéb f
részre tagolhaté. Az éigész keresztmetszeti médszerrel a roma lokalitésok
élé ndk termékenységére foékuszal, mig a masodik résatlatigélis perspek-
tivajaval a roma ¢k termékenységének generacios valtozasait jellemzi.

3. A termékenység keresztmetszeti elemzése

A Szlovakidban él roma bk termékenységének keresztmetszeti vizsgalatat
jelentbsen megneheziti a szilkséges adatok hozz&fédust. A masodik vilag-
haboru utdn a roma nemzetiséget nem ismerték dbdreémzetiségként, ezért
aromaknak a népszamlalasok és mas népmozgalnsiztkai adatgyijtések
soran mas, elismert nemzetigégnek kellett feltiintetnilk magukat. Ezért
1990-ig a roma ¢k termékenységével kapcsolatban keresztmetszetgalat
nem alkalmazhat6. Annak ellenére, hogy 139Btgyermek sziletésekor szaba-
don vélaszthatdé aroma nemzetiség deklardlasahatidéggel a feltételezett
szlovakiai roma népességnek csak egy kis résZenékk a jelenségnek az az
eredménye, hogy a szlovakiai roma népesség teriysd@enek intenzitdsaval és
idézitésével kapcsolatban maig nem lehet relevansztéalni.

A helyi mikropopulécidkra vonatkoz6 eredmények éwraa bk termeé-
kenységének alakuldsa alapjan az 1970-es évekdwmyan megbecsilték
aroma populacio teljes termékenységét. Kalibow#1) progndzisa alapjan
a volt Csehszlovékia tertleténséloma ok teljes termékenységének 1981 és
2000 kozott egy dre szamitva 4,3 gyermeir3,1 gyermekre kellett csokken-
nie? Szlovakia telies roma népességére kitérjdsonld becslést készitett
a 21. szazad elején Mészaros é#0/@004). Szlovakia egész roma népességé-
re valamivel alacsonyabb szirk6zéptava termékenységi progndézist dolgozott
ki két évvel korabban M@ (2002), amely kiindul6pontként azt feltételezte,
hogy a roma 8k teljes termékenysége egyra szamitva 2,3 gyermek korul
lehet.

Bar a teljes roma népesség demografiai magatartagatd adatok a Szlo-
vékia teljes népességével vald Osszehasonlitaskegy nelendsédiek,

a reprodukcio jellegének és alakulasanak részlatessegértése érdekében

2 vagyis ennyi gyermeket hoz egy atlagosan a vilagra termékeny életszakasza Htatt.
és a tovabbiakban a mutat6 ebben az értelembeul feléd (A Szerk. megjegyzése.)
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feltétlenll sziikséges az egyes roma kozosségektkteminékenységi maga-
tartasbeli kilonbségek ismerete.

Mar az 1970. és 1980. évi népszamlalasi adatokriatktjak, hogy Szlova-
kia roma népességének termékenysége nem egységetenMvaloszitiség
szerint a termékenység a legjetergbben azoknal a romaknal valtozott, akik
viszonylag gyenge kapcsolatban élltak a roma népeges, s akik gyakran
hagytak el a vidéki telepuiléseket, és romak akakksé lakott terlletekre kol-
toztek. Ide tartoznak azok is, akik aktiv résztirexoltak a munkadipiacnak,
€s magasabb iskolai végzettség megszerzésére dtiekkd=zen valtozasok
hatadsara az érintett romak koérében az életkorilatiémellett a teljes szocidlis,
tarsadalmi és kulturdlis szinvonal is valtozottc8ések szerint ez az Un. integ-
ralt kozosség Szlovakia teljes roma népességérm R6%-at teszi ki. Tekin-
tettel arra, hogy e személyek az esetek nagy részgbm élnek koncentraltan
egy helyen aroma telepuléseken belll, nagyon nebliék adatot ggjteni.
Tovabba nehézséget jelent e személyek identifif@ctékintettel arra, hogy
kérnyezetik nem mindig a roma etnikum tagjaikéonazitjacket.

Az integréaltan € roma csoportok termékenysége Mészaros éo \2004)
becslése alapjan csaknem megegyezik Szlovékiss telpességének termé-
kenységével. Még az integraltard &zlovakiai roma 6k termékenységi inten-
zitasanak csokkenééérszold becslés ellenére sem tételeghiel azonban,
hogy a 21. szadzad elején termékenységik a szlowdtiaggal azonos szintet
érne el. Tekintettel az integrélt roma csaladoleliez gyermek-centrikus
szemléletmdd tovabbélésére, az alacsonyabb iskéimettségre és a munka-
nélkiliség nagyobb mértékére, feltételeshbbgy a termékenység szintje egy
nére szamitva 2,0-2,5 gyermek korul lehet.

Az ellentétes polust azok a személyek képezik, alilelyi tobbségi tarsa-
dalomtdl gyakran nemcsak szocidlisan, de fold@jeib elkulontlve élnek. A
nem roma lakossaggal valé kélcsonds tarsadalmiak&untok mértékét flig-
géen két 6 csoportot kulonbdztethetiink meg. Azélazok az Uun. szegregalt
romak alkotjak, akik a nem roma koztsséggel nadgwes kapcsolatban all-
nak, amit a térbeli elkiloniltség issieléz. Ezen kivil a tarsadalmi exkldzié
mértéke is fontos szerepet jatszik, ami éppen exekblokalitasokban a leg-
ervsebb valamennyi kdzdsség kozott. Altalanossagbamt deltételezhe,
hogy éppen a szegregélt roma lokalitdsok lakoskagdoen tortént a legkisebb
valtozas a termékenységet ileh. HosszUu tavon ezt a csoportot tartjak a legin-
kabb kilonboé termékenységi magatartassal rendeikek, melyet bizonyos
mértékig szokasok és hagyomanyok is befolydsoMaiszaros és \fe (2004)

e csoport termékenységét eg§ren szamitva 4,6 gyermekre becsiilte, amely
hozzavetlegesen megegyezik a sz&dtal Szlovakia romak altal leggibben
lakott telepiilésein tapasztalt szinttel. Ezértételezhel, hogy a szegregaltan
él6 roma rbk teljes termékenysége meghaladja az €gg jutd 4 gyermeket.
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A szegregaltan és integraltar® @ma népesség kozotti elképzelt mezsgyén
talalhatd egy csoport, amelyet altalanossagban s@epardltat jellemeznek
(més helyltt félig integraltként, illetve részlegrsntegraltként is jeldlikket).

A tarsadalmi exklizio mértéke esetlikben kisebb.efnagréafiai reprodukcio
szemszdgéh feltételezhat, hogy a szeparalt romak az integralt és a szelgrega
roma népesség kozott allnak. Ezzel 6sszhangbahéélt hogy e csoportth
tagjai korében fokozatos és tudatos termékenyskgémés ment végbe, de ez
a folyamat csak kébb és kisebb mértékben tértént, mint az integ@hak
esetében. Ezért e csoport termékenységét 3,0—-Béestik.

ség, bképp a helyi terepmunkakbdl szarmazé adatok szatgak némi bizo-
nyitékot. Példaul a Garassy (2009) altal jegyzetatas alapjan a Rimaszombat
(szlovakul Rimavska Sobota) kérnyéki szeparalt rédedsségek teljes termé-
kenysége az elmult évszazad 90-es éveiben atlaghsagyermek/é szinten
mozgott. Hasonlé eredményékrszamoltak be a szepességi régidé szeparalt
lokalitasaira vonatkozoéan is a 2000-2004 kozotisidkban, ahol atlagosan
egy reproduktiv korban Iévroma rére nem egészen harom gyermek jutott
(lasd az 1. tdblazatot). Havariova (2001) valamialacsonyabb szirir adott
szamot a Besztercebanya (Banska Bystrica) és Brényé (Brezno) térségé-
ben végzett terepmunkaja soran, s Mészaros ée \2004) is hasonld ered-
ményre jutott az olyan telepilések lakossagéat te&jrahol alacsony az élet-
szinvonal. Ezzel ellentétben az &ltalam kivalaszmlepilések adatai, ame-
lyekben a roma népesség aranya a legmagasabb)yelkrignyomo tbbbsége
a szegregalt roma lokalitasok kdzé tartozik, atednak, hogy a roma lakossag
e tipusanal a termékenység tovabbra is nagyon neajatet ér el. Az 1996—
2009 kozti években egy 15-49 éves kor kozotti rofre atlagosan 4,2-4,8
gyermek jutott.
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1. Roma lokalitasokban&hdk, Szlovékia kilonbézérségeiben élroma ik
és Szlovéakia teljes népessége termékenységénehasssditasa
1996 és 2009 kozott, ezefra jutd korspecifikus termékenységi ardnyszamok
és egy dre jutd teljes termékenységi ardnyszam
Comparison of fertility of women living in Romadbties, Roma women
in different regions of Slovakia and populatiorStdvakia in the years
1996-2009, age-specific fertility rates per 1000nwea and TFR
per one woman

Rimaszombal Besztercebanya
Korcsoport Roma (Rimavska | és Breznébanya Szepesség Szlovakia
&) lokalitasok| Sobota) | térsége (Banska térség NEDEsSEqE
95+ kornyéki Bystrica, (Spisy pessege
telepiilések Brezno¥
-19 140,8 150,1 79,6 100,2 15,1
20-24 298,2 260,2 179,6 200,1 75,3
25-29 216,5 110,2 119,8 160,3 87,2
30-34 136,3 60,2 49,6 80,4 53,8
35-39 73,3 30,1 59,8 30,2 19,1
40-44 20,8 10,2 19,6 20,1 3,4
45+ 2,0 0,1 0,0 0,2 0,1
Teljes
termékenység 4,76 3,12 2,54 2,96 1,31

11990-1999 évek atlaga.

21999-es év.

3 2000-2004 évek atlaga.

Forras: Garassy (2000), Haviarova (2001), sajat adatd&fak csoportositasa és szami-
tasa a szefizaltal.

A Szlovakiaban él roma népesség (és annak egyes, az integraciokénérté
tol fliggd kirekesztettséggel kiiszk®dsoportjai) termékenységi intenzitdsanak
és idzitésének mélyebb keresztmetszeti elemzése a g|iksélatok hidnya
miatt csak néhany, helyileg koérllhatarolt népesssgtében lehetséges. E ta-
nulmanyhoz olyan telepuléseket valasztottunk, aektlgn a Szlovakia roma
kozosségeinek atlaszg2004) szerint tobb, mint 95% azok aranya, akiét
nyezetik romanak tekint.

Az elemzéshez kivalasztott roma lokalitAsok (95€pességének termeé-
kenységi intenzitdsa Szlovékia 0ssznépességéneiékenységével 6sszeha-
sonlitva ardnyaiban véve lényegesen nagyobb vatit 2. tablazatban, s még
inkdbb az I. 4bran lathatd, legnagyobb kilonbséeghatalabb (25 év alatti)
korcsoportokban figyelhétmeg. Szlovakia ¢ lakossaganak termékenysége
20 éves korig majdnem 90%-kal alacsonyabb volt26-224 éves korcsoport-
ban is a roma termékenység tobb mint 70%-al voljasabb. Ezek a kilonbsé-
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gek a 90-es években még hangsulyosabbé valtakrengisziilésnek a szlova-
kiai népesség korében jelentkdzesleltetésével (leginkabb az eksziilés ide-
jének kitolasaval). A szegregalt roma lokalitdséktagjai azonban tovabbra is
megrzik a korai és egyben magas intenzitasi gyermkltaal modelljét. A
legkisebb aranytalansagot a 25—-29 évesek csopamtjfigpyelhetjiik meg, tehat
abban a korcsoportban, amelyben a szlovak&nek az 1996-2009 kozti
években a legmagasabb volt a termékenysége.

2. A roma lokalitasokban &hdk és a szlovakiai 6ssznépesség termékenységé-
nek alapvef jellemzi 1996—-2009 kdzott
Basic characteristics of fertility of women livimgRoma localities and
population of Slovakia between 1996 and 2009

. Roma helységek Szlovakia
Mutato 95+ Népessége
Teljes termékenység 4,76 1,31
A termékenysége aranya korcsoportonként
-19 1,05 0,11
20-24 1,49 0,38
25-29 1,08 0,44
30+ 1,15 0,38
Teljes termékenység sziiletési sorrend szerint
1. 1,11 0,59
2. 0,77 0,42
3. és tovabbi 2,89 0,30
A nok csaladi allapot szerinti teljes termékenysége
Hazas 2,01 1,02
Hajadon 2,75 0,29
Hazassagon kivil sziletett gyermekek aranya 60.9 223
(%-ban)
Az anyak atlagéletkora a gyermekek sziiletésénélgfgsi sorrend)
1. 20,88 24,96
2. 21,67 27,67
3. 23,83 29,82
Egydtt 25,55 27,13

Forras: Szlovak Statisztikai Hivatal, a szérgzamitasai.

3 Az 1. tablazat korspecifikus aranyszamai azt nkahogy egy megfelélkorcsoport-
beli n6 1996 és 2009 kdzott egy év alatt atlagosan haeynggket szilt. Itt ellenben azt
latjuk, hogy a fenti periédusban atlagosan a mefifdtorcsoportbeli tik 6sszesen hany
gyermeket sziiltek (az 1. tabla értékeinek 6tszjrideszerk. megjegyzése.)
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A szilések eloszlasa és a termékenységnek az betlyaré szerinti intenzi-
tasa jellemzi a teljes reprodukcids magatartash)amved képet nyljt az egyes
népességek kozti kilonbségékMint az a roma lokalitasok (95+) és a szlova-
kiai népesség Osszehasonlitdsabdl lathato, @miekben & nok csaknem
minden megfigyelt évben sokkal hamarabb és magasabbzitassal valnak
anyakka. Bizonyos mértékig ehhez a modellhez kigtdk a 70-es évek ma-
sodik felében a szlovakiabk. Ekkor még éképp az elmult politikai rendszerre
jellemzs specifikus korllményeket terentin. kelet-eurépai reprodukcios
modell volt érvényben, amelyet a korai gyermekvadiaés a termékenység
viszonylag keskeny kor-intervallumba vald konceltgéiga jellemzett. A roma
lokalitdsokban &l nok termékenysége azonban 20 éves korig még e vétikza
ellenére is Iényegesen magasabb volt, mint ugyanieidezakban a szlovakiai
noké dsszességikben. Kimutathatd, hogy hosszu tgwoenée korcsoportban
koncentraldédnak a termékenységi folyamat leglénselgie kilonbségei a szlo-
vékiai népesség és a roma lokalitasok népességit K8z Iényegében ez vo-
natkozik a teljes roma népességre is). Ebbe a kifljioaz is, hogy a szlovak
nok termékenysége 20-as éveik masodik felében a lggsabb, mig a roma
helységekbl szarmazéké 20-25 éves koruk kozoétt. Tekintetteh,ahogy a
telies termékenység és a sziletési sorszadm szezmtiékenység szintje az
1920-as évekbeli Szlovakia 6ssznépessége és a lokaltasok lakossaga
esetében szinte megegyezett, a diferenciaciésniali@an legibb szerepe az
idézitésnek volt. A roma lokalitdsokortagjai korabban valtak sZiyé és ha-
marabb fejezték be reprodukcios palyajukat a madltsa jelenben is.

A roma lokalitdsokban &Inok kor szerinti termékenységi intenzitasa speci-
fikus és valbszilleg egyedilallé képet mutat, amelyndkjéllegzetessége a
reprodukcios korszak élfelében jelentkez extrém sziilési gyakorisag. Ezzel
ellentétben 30 éves kor fol6tt a termékenység aitésa a roma lokalitasokban
jelentsen alacsonyabb, mint a 20-as években volt Szlavaksznépessége
esetében.

Annak oka, hogy miért valnak a roméknnagyon koran anyava, tobhiét
Az elmult évszazad 20-as éveiben a szlovakiai rségemel dsszehasonlitva a
kilonbségekd oka a termékenység strukturaja volt. A szlovakidi ebben az
idészakbandképp hazassagkotés utan véllaltak gyermeket. Adsagan kivil
szilletett gyermekek aranya ebben dsidkban 6-8% volt (Sprocha — Tisliar
2008). A kor szerinti teljes termékenység ezérhzabsagkotések intenzitasatol
és bképp idzitésédl fuggott. A roma lokalitasok dtagjai esetében azonban
megfigyelhed, hogy a teljes termékenységet, illetve az dssyesntgekszam
nagy részét hazassagon kivili szllések teszik.Kia{azat). Tekintettel arra,
hogy e népesség gyermekeinek 50-60%-a hazassadorskilletik, a hazas-
sagkotés és a termékenység kozti 6sszefliggés mégkeh gyenge.
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Forras: Szlovak Statisztikai Hivatal, a szérgzamitasai.

I. A roma lokalitasok (95+) és az 1925-1927 és 12009 kozotti
Szlovéakia di népessége termékenységének dsszehasonlitasa
Comparison of fertility of women in Roma localiteasd women of Slovakia
in the years 1925-1927 and 1996—-2009

Ha a roma lokalitasokban &Indk termékenységét Szlovakia teljesi n
népességéével hasonlitjuk dssze, a fiatalabb kKoodedkban eitérbe kertl
néhany tovabbi kiulonbség. Mindeneakelazt kell figyelembe venni, hogy a
roma rbk részvétele az altalanos iskola utani tovabbtatald nagyon csekély.
Marpedig az 1990-es években és a 21. szazad elajinvakiai ik korében a
kozép- és felfokl intézményekben valo tovabbtanulas a gyerméiasl
idozitésének egyik legésebb meghatarozé tényge (Sprocha — Potankovéa
2010).

A korai szUbvé valas valdsziileg a rdknek a roma lokalitasok tarsadalman
bellli helyzetével, tovabba az aktiv szexudlis ktstdetével, a széWvé valas
melletti alternativ lehéségek Osszességével is Osszefiigg, csaklgy, mint a
fogamzéasgétlas rendelkezésre allo hatékony debgeivel. Azt a kérdést is
fontoléra kell azonban vennilnk, hogy a tizenévagdé terhessége és siii
véladsa az adott roma lokalitasok tarsadalmaban yirenszdmit problematikus
jelenségnek, illetve azt is mérlegelniink kell, hagiyorai anyasag nem szamit-
e koruikben széles korben elfogadott jelenségnekelEl 6sszhangban az un.
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.Dizonytalansag redukcidja” elmélet is, amely fedtézi, hogy minden egyén
fé torekvése a bizonytalansag csokkentése. Eszeariagpén dontési helyzet-
ben olyan alternativat valaszt, amélyazt hiszi, hogy kdvetkeztében képes
lesz az események tovabbi alakulasanak befoly@sal@Eriedman — Hechter —
Kanazawa 1994). A szdilz szerint a nagyon fiatal és gyakran egyeduladléd n
anyava valasa fontos stratégiai 1épés, melynela @ljo\wjikkel kapcsolatos
bizonytalansag leklizdése. A gdinintan és a gyermekek korai s&ig vala-
sénak csondes elfogadasan kivil jeélertatdsa van a kortars-csoportoknak is.
Eppen az a helyzet, hogy az egyén napi kapcsaatdin igen kevés olyan
ismeBssel talalkozik, akik alternativ életmodot valastzio eredményezi vé-
gezetil a masféle leléstegekél vald lemondast, illetve ésiti meg azt a meg-
gy6zodést, hogy ,....ez igy helyes, ennek igy kell lennie.”

Ezzel ellentétbencképp a roma lokalitasokbanséB0 évesnél idisebb bk
esetében figyelhetiink meg stabil termékenységcs@didte amely tovabbra is
erssebb, mint Szlovakia jelenlegi 6ssznépessége koygiikehet a 25-30 éves
korcsoporttal 6sszehasonlitva méar alacsonyabbetzémt el. A Szlovakia két
vilaghaboru kozotti népességével valdé 0sszehadsnlbran tudatositanunk
kell, hogy a demografiai atmenetnek megfedal ekkor jelerits valtozas tor-
tént a termékenységben. A teljes termékenység zitéesat és a frekvencia-
gorbék alakulasét figyelve a roma lokalitasok népgén belll is felfedezhet-
juk a csalddnagyséag tudatos korlatozaséara irarnguékvést a magasabb kor-
csoportokban. Eppen azgkbb roma ¢k esetében néhany kutatas (lasd példa-
ul Zultdkova 2006 és 2007) bizonyitja a termékegys#abalyozasat, néhany
megbizhat6é fogamzasgatld mddszer alkalmazasiéép a méhen belll elhe-
lyezett fogamzasgatld eszkozoket). A terhességrakfasok elemzéséb
(Sprocha — Potankova 2008) az is kideril, hogy a gyermekszam kozksa-
nak fontos eszkdzévé valik aim terhességmegszakitds. A teljes befejezett
termékenységre jelaigt hatassal van a roméknkedvestlen egészségi allapo-
ta és reprodukciés egészsége, s ezekkel Osszefigggagerhességek spontan
vetéléssel, illetve halvasziletéssel tostémegszakadasa is (Sprocha —
Potariokova 2008). Ezért valosiileg a terhesség tudatos szabalyozasa és a
biologiai tényesk hatdsanak kombinécidja hat szignifikansan a rokeitasok
30 éven fellli Bi népességének termékenységi intenzitasara.

3.1 Termékenység a gyermekek szlletési sorreragigal

Szlovékia és a roma lokalitdsok népességének daéfimgreprodukcioja
kozotti 16 kulonbség a fiatalabb korban szilt gyermekek szgiéntenzitasa,
és ezzel dsszeflggésbensk gyermekeik szama szerinti megoszlasa. A roma
lokalitdsokban napjainkban legfeljebb a tudatoméienységcsokkentés kez-
deteil beszélhetiink, mig Szlovakia teljes népességéardbkn a demografi-
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ai atmenet méar az 50-es években befejéit. Emellett az elmalt politikai
rendszer idején olyan specifikus termékenységiarmtdkult ki, melynek egyik
fé jellemvonasa a kétgyermekes csaladmodell volt9188n tovabbi dinami-
kus véltozasok mentek végbe a termékenységben,ek@iedménye nagy
valosziriség szerint a gyermekteleiknszaméanak lassu ndévekedése és az egy
gyermeket nevélnoék nagyobb részaranya a népességben (Bakana 2009).
Mindezek kdvetkezménye, hogy az 1996-2009 kozédkiéen dképp el-
sszilott gyermekek szilettek Szlovakidban, akik sgzés sziletett gyermek
46%-at tették ki. Ebben azdsizakban a megsziletett gyermekek tébb mint 3/4-
e gyermektelen vagy egygyermekes anyatol szarmazotima lokalitAsokban
ugyanezen iflszakban az edszulott gyermekek az dsszes élve szilletett gyer-
mek 26%-at jelentették csak, a masodszilottek lesetpedig ez az arAny nem
egész 20%. A szulések biologiai sorrend szeritdirelstrukturaja mindenek-
elétt a roma Bk elté Osszetételének az eredménye, melynek 6kapp a
paritas szerinti termékenység intenzitdsanak kidégb. A termékenységi in-
tenzitas szlletési sorszam szerinti alakulasarggyékrabban hasznalt mutato-
ja a teljes termékenység, melyet a szilletett gylezknbiologiai sorrendje sze-
rint szamitanak ki. Mint a Il. és Ill. 4bran isjlé¢, [ényegében az dsszes szlle-
tési sorrend esetében a roma lokalitasokbamda termékenysége l1ényegesen
magasabb volt, mint Szlovakia népessége esetébsthoEés sorrend szerinti
Osszetétel alapjan a roma lokalitasok az 1920-ak mAsodik felének szlova-
kiai mutatéihoz hasonlithatok. Az egyedili kulondps& maximalis értékek
idozitésének kezdetében volt, aéihimar fentebb szoltunk. A legnagyobb k-
I6nbséget a roma lokalitasok és Szlovakia népedsimgit az 1996—2009 kozti
években leginkdbb a harmadik és magasabb sdrszidések esetében tapasz-
talunk, ahol altaldaban egy romé wvaltozatlan termékenység esetén reproduktiv
korban éatlagosan 2,4-2,9 gyermeket hoz vilagrazldvakiai rok esetében ez
megkozelibleg csak 0,3 gyermek lenne. Mindezt alatdmasztja aény is,
hogy a roma lokalitAsokban csak az 5. sorszamunwglerknél volt a teljes
termékenység 0,5 vagy tobb, mig ez a szint Szlavakpességénél csak az
elsh szulések esetében mondhato el (0,59 gyermek).
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Forras: Szlovak Statisztikai Hivatal, a szérgzamitasai.

Il. A szlovakiai és a roma lokalitAsokban (95+) ébk termékenysége
1996 és 2009 kozott a gyermek szlletési sorretalpgba
Fertility rate of women in Slovakia and women imRdocalities (95+)
in the years 1996—2006 according to the birth ordethe child

3.2 Termékenység csaladi allapot szerint

Csaladi allapot szerint a hajadodkrtermékenysége jelenti a legfontosabb
kilonbséget a szlovakiai és a roma lokalitAsok sefogenek reprodukcios
magatartasaban. A nem hazas termékenység magaszitéde, s ezzel dssze-
fluggésben a hadzassagon kivil sziletett gyermekghlsraranya a roma népes-
ség gyakran emlegetett termékenységi jellegzetesgednozzaférhét adatok
alapjan azonban ezen allitAsok igazsagtartamat todjuk Szlovédkia egész
roma népességére nézve vizsgalni. Ezzel szembelegés eredmények azt
mutatjak, hogy tobb lokalis szubpopulacidban, amalgas a romak aranya,
illetve magas azon népességé, mely magat roma tiségiaek vallja, elter-
jedtebb a hazassagon kivili gyermekszilés. MésEsd&iio (2004) becslése
alapjan a szlovakiai romak korében megkdékelit 37% a hazassagon kivil
szilletett gyermekek aranya, azonban ez az araimpeagacio fokatdl fiigg. Az
integralt romak esetében a s#dra hazassagon kivili szulések aranyat 19%-ra
becsiilik, mikdzben a nem integralt kozésségekbeazearany 39%.Ebksl a
szempontbdl érdekes a roma nemzetissiyyak gyermekedt sz6l6 adat is: az

4 Erdekes, hogy a részlegesen integralt csoportidgdsolatban a szélz mar azt fel-
tételezték, hogy a gyermekek 44%-a hazassagon diletik.
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1996-2009 kozotti években 53% volt azon gyermekéhya, akiknek hajadon
volt az édesanyja és a gyermek szlletésekor romaeaiségnek vallotta
magat. A roma lokalitdsok esetében szintén mada&zassagon kivuli gyer-
mekszilések aranya: megkdzeliti a 61%-ot.

Erdekes megfigyelni a hazassagon kiviili gyermekékyat az anya leg-
magasabb iskolai végzettségének tiikrében. Teleéhtett altalanossagban ala-
csony iskolai végzettségre, a roma lokalitaséknépessége korében csak két
alapszint iskolai végzettséget vizsgaltam: az altalanosefiéle a nem befeje-
zettet) és magasabb iskolai végzettséget (utéleélesn a nem befejezett ko-
zépiskolai, a befejezett kozépiskoldiskolai, illetve egyetemi végzettséeket
is). A 3. tablazatbdl lathatjuk, hogy minden viZégé@épesség korében alacso-
nyabb volt a hazassagon kivil szlletett gyermekékya azon ¢k esetében,
akik a szuléskor azt vallottédk, hogy altalanos l&kél magasabb végzettségik
van. Ugy tinik, hogy az iskolai végzettség nemcsak a termédamyeljes in-
tenzitasdban jatszik szerepet (lasd alabb), hanegmutatkozik annak jellegé-
ben a legitimitas szemszodlis. A miiveltebb bk alacsonyabb termékenysé-
ge mellett szerepet jatszott a parkapcsolati eédsttformaja is. A hdzassagko-
tések elemzése és a lakossag csaladi allapot t5zEsBretétele azt mutatja,
hogy azok a roma lokalitasokbard éiok, akik magasabb iskolai végzettséggel
rendelkeztek, valamivel gyakrabban éltek torvénpdzassagban. Hasonld
jelenség figyelhét meg 6sszszlovéakiai szinten is, hiszen a nem hres-
kenység &képp az alacsony iskolai végzettséggel rendélkékre jellema.
Annak oka, hogy miért inkabb az alacsony kulturédieével rendelke& nok
sziilnek hazassagon ki¥jilsokréti. Potaokova (2007) szerint 6sztonzést
jelenthetnek a szocialis juttatasok, az anyasétatisok, kedvezmények, to-
vabba az egyedulallédh szamara biztositott hosszabb szilési szabad3ag (3
hét). Ezen kiviil Hamplova &ehakova (2006) arra hivjak fel a figyelmet,
hogy a kevéshé tmelt nsknek — dsszefliggésben diveltségi homogamiaval —
kevésbé rtvelt partnerei vannak, akik munkégsiaci helyzete rendkivil bi-
zonytalan, bevételiik alacsony és rendszerteleterd@mt hosszutavon allando
lakhelyiiktl tavol dolgoznak. Az ilyen partner nem nyujt efdggtonzést adk
szdmara a hdzassag megkotéséhez, még teherbéesgsmt

A roma lokalitAsok &6i népessége esetében a hazassagon kivil sziletett
gyermekek magas ardnya az 0sszességében magasitdstehajadon di ter-
mékenységgel és az elterjedt és elfogaddkedp fiatalabb korcsoportokban
megjelerd, kildnbds parkapcsolati formakkal magyarazhat6. A hazassagko
nélkili egyuttélést tobb aspektusbatképp a szegregélt és részlegesen szepa-
ralt roma lokalitasokban még mindig nagymértékbeias rartékek és normak
igazgatjak, amelyek helyi kulturalis szokasokongymmanyokon alapulnak.
Termékenység szempontjabdl a fiatalok élettarscgalatai nemcsak a partne-

5 Az 4ltalanos iskolai végzettséggel rendetkaék gyermekeinek tobb mint 60%-a ha-
zassagon kivil sziiletik.
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rek parkapcsolatanak hazassagkotéstidesztelésére szolgalnak (Un. hazas-
sagkotés ékti egyuttélés), hanem a termékenységi szandékajvahésithato-
saganak kiprébalasara is, s igy a hagyomanyosatménett hdzassagi kote-
Iéknek alternativajat jelenthetik (lasd alabb). MAdalrdl vizsgalva a roma
lokalitdsokban a korai anyava valas azt jelentgyha hazassagon kivil szile-
tett gyermekek bizonyos része olyabkibl szarmazik, akik fiatal életkoruk
miatt még nem kothetnek hazassagot, illetve ehligsdni hatarozatra van
sziikségiR. Ezen a hazassagkotést szabalyozé rendeletenléfedlk néhany
adminisztrativ eljaras, melyet a roma lokalitdsépessége folosleges birokra-
tikus akadalynak tekint. Feltételezhetjik, hogyaadssagkotés nélkili egyiitt-
élés az esetek tdbbségében meghonosodott kultumidiskon és tradicidkon
alapul, amelyek a helyi népesség szemében éppgduynaljak a parkapcsolat
minden funkcidjat (beleértve a reprodukciét is)ntra jogilag elfogadott ha-
zassagkotések esetében.

A roma lokalitdsok 6i népességét befolyasolhatja tovabba az a ténigez
hogy gyakran a# szileik is hajadonként valtak s&ué, s hasonléan viselked-
nek korcsoportjuk tagjai is. A korai gyermekvalRl&ant tanusitott magas
szinti tolerancia, a kulturdlis tradiciok és értékrendheltasa és az alternativ
stratégiai lehéiségek hidnya eloh a szempontbdl jelebsen hozzajarulnak
ahhoz, hogy a roma lokalitasokimépessége elt@reprodukcioés viselkedést
mutat.

3. A hazassagon kivil szlletett gyermekek aranya (#ma lokalitdsokban,
Szlovékia népességének koérében és adokarében, akik sziuléskor roma
nemzetiségnek vallottdk magukat, 1996—2009
Proportion of children (%) born out of wedlock imfRa localities (95+),
in the population of Slovakia and among women, edatared themselves
Roma at childbirth, 1996-2009

S . Ro_nja Rom_a, Szlovakia
Iskolai végzettség lokalitasok nemzetisédg népessége
(95+) nok
Altalanos (vagy kevesebb) 62,5 54,0 56,3
Magasabb, mint altalanos 452 31,0 141
Egyutt 61,0 52,5 22,3

Forras. Szlovak Statisztikai Hivatal, a szérgzamitasai.

A szlovakiali, illetve roma hazas és nem hazakéfip hajadon) ¢k termé-
kenysége kozti jeletis eltéréseket a Ill. abra szemlélteti, melyben aygaa

5 A 36/2005. évi csaladokrél sz6l6 térvény alapjéskérd személy nem kéthet hazasséa-
got. A 16 évesnél iisebb egyének esetében a birdsag kivételt teheh amasetben, ha ez
a hazassag céljaval megegyezik.
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életkora és a szilés sorrendje alapjan szamolvazaskagon kiviul sziletett
gyermekek aranyat talaljuk.

Mindenekebtt a roma lokalitdsok di népessége kérében majdnem minden
korcsoportban a hazassagon kivil szliletett gyerknelagasabb aranyat iga-
zolhatjuk.. Bizonyos kivételt képez a 35 éves Kkilbtti és a legfiatalabb, 15
évesnél fiatalabb korcsopdrEzeksl a korcsoportoktdl eltekintve egyértelm
en tapasztalhaté a roma lokalitAsok egyérieimmagasabb hazassagon kivili
termékenysége, amely nemcsak a hazassagon kigtzalott gyermekek
aranyan lathatd, hanerbkEpp a masod-, de mindeneitéla harmadsziilott és
tovabbi gyermekek aranyabdl kovetkeztethétmig Szlovakia népessége ko-
rében a hazassagon kivil sziletett gyermekek csiakreéves anyak esetében
voltak tbbbségben (a 19. életév kivételével), aadokalitasok Bi népességé-
nél a hazassagon kivul sziletett gyermekek aramyanga 26 éves koraig
meghaladta az 50%-ot az 6sszes szlletett gyernmttk&zen kivil a lll. abra
azt is megmutatja, hogy ezen belll a harmadsz&kta tovabbi gyermekek
voltak jelends tobbségben, akik a 21-32 évés korcsoport altal szilt 6sszes
gyermeknek megkdzedieg 30—41%-at képezték.

Feltételezhetjiik, hogy minél szegregaltabb egylidisa annal késbb tor-
ténik hazassagkotés szempontjabol valtozas a temyékg jellegében. Ennek
eredménye nemcsak az a jelenség, hogy a hazask&gbisziletett gyerme-
kek aranya Szlovakia népességével tsszehasontikkalsmagasabb, hanem
gyakrabban fordul élez a harmadszulétt és tovabbi gyermekek esetében i
hazassagon kivili gyermekszilés a roma lokalita$oképességének viszony-
lag jelenés csoportjaban Iényegében teljes életre sz416 temységi stratégi-
ava valt.

" A 15 éves kor alatti hajadorbkrsl sz6l6 szlovékiai statisztikdkat valdsitieg nagy-
mértékben befolyasolja a szegregélt roma telepidéséb nok termékenysége, ezért a rajuk
vonatkozé eredmények Iényegében azonosak a ronaditésok (95+) i népességében
tapasztaltakkal. Ehhez hasonléan avkés életkorokban is feltételezhetjiik, hogy a hazass
gon kivil sziiletett gyermekek aranyat nagymértélkimfalyasolja azondk termékenysége,
akik alacsony iskolai végzettséggel rendelkeznekszegregalt roma lokalitasokban élnek,
ami miatt a tobbségi és a roma népesség koztiggaglkulénbségek kissé torzulnak.
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lll. A hdzasségon kivil sziletett gyermekek ar&@zyanya életkora és a szilés
sorszama szerint a roma lokalitasokban (95+) és
Szlovakiaban 1996 és 2009 kodzott
Proportion of children born out of wedlock by thgeaof the mother and birth
order in Roma localities (95+) and in Slovakia hretyears 1996-2009

Szlovakia és a roma lokalitasok népessége koeditigkenységi killonbsé-
get a legitimitas szempontjabél a hazas és hajadlotermékenységének lefo-
lyasa, tképp annak teljes intenzitisa mutatja. Amig Szl@lddn az 1996—
2009 kozti években a hajadoskitermékenysége a teljes termékenységen belil
22% volt, addig a roma lokalitasok esetében ezramyamegkdzelitette az
58%-ot. Mint a IV. dbra szemlélteti, a roma lolkidibk hazas és hajadodi n
népessége kdrében minden korcsoportban magasatd teoinékenység szint-
je, foképp a héazassagon kivili termékenység esetébeakvalkilonbségek
nagyon hangsulyosak. Ennek eredményeképpen, antgakiéban a meglév
termékenységi viszonyok fennmaradasa mellett egadba rdnek megkdzeli-
toleg 0,3 gyermeke sziletne, addig a roma lokalithankez majdnem 2,8
gyermek lenne.
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IV. A hazas és nem hazatkriermékenységi intenzitdsa a roma lokalitdsokban
és Szlovakiaban 1996 és 2009 kozott
Intensity of fertility of married and single womierRoma localities and
in Slovakia in the years 1996—2009

3.3 A gyermekszilésszitése

Az anyava és szivé valas idzitésének kilonbsége a szegregalt és szepa-
ralt roma lokalitasok, illetve Szlovakia népess&geitt az egyik legjelefit
sebb és nagyon gyakran vitatott téma. A Szlovakiaar k6zdsségeinek szexua-
lis és reprodukcidés magatartasarol szolo kutatdasd@tfiova — Mesochoritisova
2005) eredményei is tantskodnak arrdl, hogy a lsmébvé valas sok tekintet-
ben olyan magatartast jelent, amelyet a helyi d@lsai normak és eszményké-
pek tamogatnak. A roma fiatalsag (filk és lanyok)séuleik szerint az éls
gyermek szilletésére legalkalmasabbnak tartotta¥léttagosan 22,2-22,5 év
kozott van a 6k, és 24,0-24,7 év kdzott a férfiak szamara. Avelliai teljes
népesség korében ezek az értékekdla esetében megkdzélieg harom, a
férfiaknal pedig négy évvel kéisbre tolodnak (Filadelfiova 2009). Az UNDP
(2002) altal végzett kutatas eredményei azonbamatjak, hogy a szévé
valas idedlis életkora a rom#&knesetében még korabbi életkorra téhétz
elsh gyermek megszilésére a 19,5 éves életkort tactimédhlisnak a Szlovaki-
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aban megkérdezett roma valasz&détasonléan alacsony életkort jeldltek meg
a romak Bulgériaban (19,4 év), Romanidban (19Magyarorszagon és Cseh-
orszagban (mindkét helyen 20,9 év). Az anyé sisiléskori atlagos életkorarol
sz0l6 adatok a roma lokalitAsokban és a nagyarsaty életszinvonall koz-
ségekben valamilyen mértékben megfelelnek a ksrabvé valasrol szoéld
elképzeléseknek (Mészaros ésig@004). 1996 és 2009 kozott azéetg/er-
mek szlletésekor mért atlagos életkor a roma Ildsalkban 20,9 év korll
mozgott. A roma telepulésekert gels gyermekiket szélndk kozott az alsé
életkori decilis 15,4 év volt, mig ez Szlovakidkittagosan 18,1 éves korban
volt. A roma lokalitasokban &Inok fele 18,5 éves koraig mar megsziltsiels
gyermekét (lasd a 4. tablazatot). Szlovakiabaretka¥i median az etszul6t-
tek esetében ugyanezewsdakban 23,5 év koril mozgott.

4. A termékenységdditésének alapvéfellemzi a roma lokalitasokban él
ndk és Szlovakia népessége korében (1996-2009)
Basic characteristics of timing of fertility amongmen in Roma localities and
in the population of Slovakia in the years betw£@86—-2009

M . Roma lokalitasok Szlovakia
utatd . .
(95+) népessége
Osszes sziilés
Atlagéletkor a sziiléskor 25,55 27,13
Megvaldsult termékenység %
10% 17,15 19,26
25% 19,44 22,05
50% 23,42 25,79
75% 28,78 29,75
90% 33,92 33,52
Interdecilis terjedelem 16,78 14,26
Elsd szilések
Atlagéletkor az els sziiléskor 20,88 24,96
Elstszulott megvalosult termékenység %
10% 15,36 18,14
25% 17,68 20,23
50% 18,47 23,48
75% 21,74 27,10
90% 26,59 30,50
Interdecilis terjedelem 11,23 12,36

Forras: Szlovak Statisztikai Hivatal, a szérgzamitasai.

8 A valaszad6k minden orszagban azonos kérdésrezedtak: ,Milyen életkorban gon-
dolja, hogy a lanyanak gyermeke kellene, hogy szigie?"
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A roma lokalitasok 6i népessége egyfiélkordbban valt anyava, magiel
azonban, mint azt a félslecilis mutatja, termékenységiket a szlovakidikel
nagyjabdl egyiéiben fejezték be. A szélesebb interdecilis terjedeteroma
lokalitdsok i népessége kdrében (megkozddiy 16,7, illetve 16,8 év) ezért
mindenekeitt a reprodukcié korabbi elkezdésének eredménysziés atlagos
életkora az 1996-2009 kozti években a roma lolsalithan 25,6 év, mig Szlo-
vakia népességének kdrében 27,1 év korll mozgott.

A szllések kozotti intervallumok fontos informacib\szolgalnak a sztilé-
sek idbzitéséél. Ertékik szorosan sszefiigg a termékenység sbéeridzi-
tés szerinti intenzitasaval. A szilések kozti vadlumok értéke ezért megfele-
16 mutatdéként szolgal nemcsak a szllési sorrend @®das megfigyelésére,
hanem a vizsgalt népesség termékenységi karakkenddiGatoraként is hasz-
nalhato.

A roma lokalithsok &i népessége korében az 1996-2009 kozti években a
szilések kozti intervallum (csaladi allapotra vigkintet nélkul) atlagosan 30,6
hénap volt. A hdzasohk esetében ez megktzélég 35 honapot, mig a hajado-
nok korében alig tobb mint 28 hénapot tett ki. A%z8 és a kovetkez gyer-
mekek sziletése kozott eltelbid roma lokalitAsokban azonban mindkét eset-
ben révidebb volt, mint Szlovakia népessége koréBemagasabb szifitter-
mékenységnek éppen az egyes szllések kozti rovidédtyallumok a soron
kovetked fontos meghatarozé ténygzElméleti sikon az interdecilis terjede-
lem kilénbsége, amely a roma lokalitasok és Sziavaépessége kozott meg-
kozelitleg 30 honap volt, az anyava valaézilésének kiegyenlitése, valamint
az intenzitas és szllések kozti intervallumok nmigta mellett a teljes termé-
kenység 1 gyermekkel valé csdkkenését jelentenigeithz esetben a megma-
radé kilonbség (a termékenység teljes intenzitésalia-2,5 gyermek egyre
szamitva) a szllések kdzti rovidebb intervallumadenénye.

4. A termékenység longitudindlis vizsgalata

A roma rok, illetve a roma lokalitasokban®hok termékenységének ke-
resztmetszeti mutatoi lényegében egy hipotetikbiskohorsz termékenységi
intenzitasat és tizitését mérik, amely 6sszesen 35 olyan valos geidbid all,
amelyek a vizsgalt ithzakban (leggyakrabban egy adott naptéri évbetfi} rea
zaltdk termékenységiket. Ezen generaciok termékgrysténete kilonbdzhet
egymastol, hiszen a vizsgallien a bennik érintettek életciklusuk és csaladi
ciklusuk kiilonbod fazisaban vannak. Ezért az eredmények azt mutdiigy
e hipotetikus 6i kohorsz az adott fikzakban a valos kohorszokétol kilonboz
szulési valosziiségekkel jellemezhét

A teljes keresztmetszeti termékenység a termékgnysénzitdsdnak és
idozitésének figgvénye (Sardon 1990). Azt fejezi &@yhvaltozatlan korspeci-
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fikus termékenység mellett atlagosan hany gyermskéine egy & életének
propagativ szakaszdban. Ha az egyes generaciokkenységi viselkedésében
véaltozas torténik, akkor a teljes keresztmetseethékenység értékei jelésen
véltozhatnak. Ezért fontos olyan elemzés készigiwely generacidés adatokon
alapul.

A befejezett termékenység mint a generacios elemlagsnutatdja az egy
bizonyos generacidhoz tartoz&knpropagativ korban ténylegesen megszult
gyermekeinek szamat fejezi ki. Ennek értéke nerg imidizités hatasatol, azt
egyedil a termékenység intenzitdsa hatdrozza megresztmetszeti mutatok-
kal 6sszehasonlitva a generacios mutatdk sokkailadthak, és csak abban az
esethen valtoznak, ha jeléatés hosszu tavi modosulas torténik a termékeny-
ségi magatartasban.

A befejezett termékenység alkalmazasanak egyedtiuya az adatokhoz
valé hozzéaférés, mert az egyra jutd tényleges atlagos gyerekszamot csak
akkor lehet kiszamitani, amikor az adott generau#r tuljutott termékeny
életszakaszan.

Az olyan Osszetett probléma megoldasa, mint amiyeoma Bk termé-
kenységének generaciés elemzése, a mutatok kéakitobb forrasbél szar-
mazé adatok felhaszndlasat tette szilkségesseé.l&dgtek Hképp az 1970.,
1980. és 2001. évi népszamlélasi adatok voltak)yakdehetve tették a ro-
mak, illetve magukat roma nemzetifégk vallok alapveét generacios jellegze-
tességeinek kiszamitasat. A masik csoportba az UKEDB5) vizsgalatabol
szarmazo6 adatokat sorolhatjuk, amelyek segitsédékélis szinten bizonyos
mértékig meghatarozhatéva valtak a befejezett teemgség és gyermektelen-
ség kilonbségei a kulonhbmértékben szegregalt roma csoportok kérében is.

A forrasokrol szolva fontos egy révid megjegyzéstrti a felhasznalt ada-
tok jellegésl is. Mindenekedtt meg kell jegyezniink, hogy az egyes népszam-
lalasok soréan jeletisen kiilonbozoétt a roma lakossagrél sz6l6 adatoktkoa-
lasdnak modja. Az 1970. és 1980. évi népszamlatésakcigany népességhez
tartozast egy masik személy (leggyakrabban a kébidns) itélte meg éte
meghatarozott jegyek alapjakEpp antropoldgiai tipus, életmod és lakohely,
nyelvhasznalat stb. alapjan, a nemzeti bizottsdigtéi szerint). Amint arrél
mar szoltunk, az egyénnek, még ha roméanak (illeigénynak) érezte is ma-
gat, nem volt lehésége deklaralni ezt a hovatartozasat, hiszen dibdoéna
(illetve cigany) nemzetiséget az allam nem ismekté 2001. évi népszamla-
las mar lehéivé tette a roma nemzetiség szabad valasztasah [Ehedséget
csak kevesebb, mint 90 ezer ember hasznélta kiaariovakiai romak becstilt
szamanak nagyjabdl negyed része lehet. E hianyéedies agyitnik, hogy az
igy nyert adatmennyiség elég lehet ahhoz, hogywrigag megbizhatéan rep-
rezentélja a teljes roma népesseég strukturajaDdL 2évi népszamlalas idején
magukat roma nemzetisigek vallok — tekintettel a népszamlalas maodjara —
bizonyos mértékig egy Iényegében véletlensztatisztikai mintavételt jelent-
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hetnek, megfelelve az adott nemzetiségsznépesség strukturgjanak (Finkova
2000). Kozvetetten ezt igazoljak a befejezett tdangségik szintjél szolé
adatok is. Az 1920-as, 30-as és részben 40-esdaegn szlletett romadhk
befejezett termékenysége, (vagyis azoké, akik 89.16vi népszamlalas idején
mar tuljutottak termékeny életszakaszukon, illedvmek végén voltak), nagy
mértékben megegyezik ugyanezeknek a korcsopoiaki28901. évi népszam-
lalas alapjan szamitott értékeivel. Ezzel dsszhamdleltételezhét hogy a
befejezett termékenység szintje e fiatalabb geri@ddan is nagyjabol azonos
lenne, tehat edk termékenységi intenzitasa bizonyos mértékig mmrtilna a
telies roma népességet. Ezért mindkét népszamfalasisznaljuk a befejezett
termékenység alakulasanak elemzésére. Az 1940skorébban sziletettk
esetében az 1980. évi népszamlalas adatait hadgnait 1940 utan sziletett
nok esetében pedig a 2001. évi népszamlalasi adatetak alapuf

Az UNDP (2005) felmérése a megszuletett gyermekéknardl, azok kora-
rél és sziiletési évéris prébalt informacioét szerezni. Ezek az informd&caz
integracié foka szerint harom roma csoportrol jekdztatnak, ami ebben a
korben is lehétvé teszi a szamitdsokat és a generacios termékgjefegze-
tességeinek kdvetkezetes vizsgalatat. Fel kelltzmohivnunk a figyelmet arra,
hogy az adatok egy korlatozott méremikrolokalis mintabol szarmaznak,
ezért az eredményeket nem lehet automatikusarérddtsitani a teljes roma
népességre. Asfelony, hogy dssze tudjuk hasonlitani a befejezett ékany-
séget, annak struktUrdjat, a gyermektelenség nédregkilonboé kornyezet-
bl szarmazé romadk korében. Ennek alapjan tudjuk részlegesen nieger
ni (vagy elvetni) azt a feltételezést, amelyet amtikenység keresztmetszeti
adatai alapjan mondtunk ki a romékntermékenysége és a novékmértéki
integracié 6sszefliggésér

4.1 A roma dk befejezett termékenysége

Az 1970. és 1980. évi népszamlalasi adatok bizohyas/ossagok és a fel-
tételezett enyhe alulbecslés ellenére is a ledftdebb és részlegesen megbiz-
haté adatforrast képeznek a roma népeékégnnak strukturjarol és termé-
kenységéil (Srb 1984; Kdera 1984). Eppen az e népszamlasokbol szarmazé
termékenységi adatoknak koszordtest igazolta valésziteg el$ként Srb a
csehszlovakiai romadhk termékenységi folyamataban zajlo valtozdsokaB419
1988).

9 Vagyis a 2001-es befejezett roma termékenysédéazdik magukat missitették igy)
nagymértékben megfelel a korabbi Kiilsinsités alapjan romanak szamité generaciok
befejezett termékenységével, és igy magyarazhadkalnben igen és allitas, miszerint a
2001-es roma populacio termékenysége megfelel sgzrdma” populacié termékenységé-
nek (a Szerk. megjegyzése).
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Egy az adatfelvétel idején hazas rondadsszesen megsziiletett gyermekei-
nek szdma a termékenyikak végén (45-49 éves kordban), 1980-ban megkd-
zelitbleg 9%-kal volt alacsonyabb 1970-hez viszonyitva.G6&szes korcsoport-
hoz tartoz6 hazas roma nermékenysége 6sszességében majdnem 19%-kal
volt alacsonyabb. A termékenység csokkenésére fatgbb Hkon kivil
minden korcsoport esetében felfigyeltek. A termékéqg intenzitasaban mért
legjelentsebb csokkenést a 30—39 éves korcsoportban je@yerté

A termékenységi magatartasban bekovetkezett val@adal a hazas, maga-
sabb gyermekszammal (5 vagy tobb gyermekkel) re&adelndk aranyanak
kismértéki csokkenése. Az 1980. évi népszamlalasban a kordéplsizamlalas-
hoz viszonyitva legnagyobb cstkkenést a fiataldis-40 éves) ¢k korében
mértek. Ezért feltételezhetjik, hogy a termékenysggdatozasa, a magasabb
sorszamu gyermekek sziilésének elutasitasa a T@idsed kezédott a szlova-
kiai roma népesség korébebképp a fiatalabb korcsoportokban, tehat a 2. vilag-
hdbor( utan sziletett generaciokban. E két népatashbl szarmaz6 eredmé-
nyek rAmutattak arra is, hogy a rondk korében mért termékenységcsokkenés a
cseh orszagrészben és véarosi kdrnyezetben wddjesebb.

Az 1980. és 2001. évi népszamlalasi eredményelebaspnlitasa a termé-
keny kort befejed nokre jutd atlagos gyermekszam tovabbi cstkkenésétmu
ja. Bebizonyosodott, hogy a roméknbefejezett termékenysége altalanossag-
ban csokketi tendenciat mutat generacios Osszehasonlitasbanel@hed
adatok alapjan a maximdlis értéket azék generacidiban érte el, akik a mult
szézad 20-as éveiben és a 30-as évélfelisben szulettek, amikor is egy roma
nére atlagosan 6 vagy tdbb gyermek jutott. A rordl fiatalabb generacidiban
jol megfigyelhet cstkkenés mutatkozik a megszilt gyermekek atlagama-
ban. Az 1936-1946 kozott sziletetiknek kevesebb, mint 6 gyermekik volt.
Az utolsé i generacioknak, akik esetében a 2001. évi népsidsnladatok
alapjan mar befejezett termékenysédreszélhetiink, atlagosan alig tébb mint
4 gyermekik volt. Tekintettel a 40 éves kor fol@tanyaiban alacsony termé-
kenységi intenzitasra (Sprocha 2007a), feltételithehogy a befejezett ter-
mékenység szintje jelgigebben nem véltozott az 50-es években szllgtktt n
esetében sem. Atlagosan igy egy, az 50-es évek wzgiéetett ire megkozeli-
toleg 3,6 gyermek jutna. A generaciok kozti befejeimékenységben beko-
vetkezett hangsulyos cstkkenés ellenére is a réatlagos gyermekszama
a szlovékiai népességhez képest még mindig nagyagasnak iinhet. Nem
szabad azonban elfeledkezniink arrdl, hogy a roma $ovakiai népesség a
demogréfiai valtozas tekintetében kulonbdwrténelmi szinten van. Amig
Szlovéakia népessége korében a demogréfiai atmemnedsadik vilaghabord
utén befeje&dott, addig a roma népesség korében a termékergtsdgnet els
jelei csak a mult szazad 70-es éveiben jelentkeHeért a malt szdzad 20-as
éveiben szlletett szlovakiabknek — tekintettel a demogréfiai &tmenet masodik
fazisanak sokkal korabbi kezdetére — atlagosari2B7gyermekiik volt, az 50-
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generacioét is éribt csokkenés is tortént a szlovak népesség befejezatt-
kenységében. Ez a tudatos termékenység-korlatogdménye, ami a demog-
rafiai &tmenet masodik fazisanak befégase, valamint a kétgyermekes csa-
ladmodell elterjedésének kdvetkezménye volt, ésaé@rben jellemiavé valt

az elmdalt politikai rendszer idején.

— Romak

Szlovakia népessége

0 LIS L L L L L O O B

1920 1925 1930 1935 1940 1945 1950 1955 1960 1965 1970 1974 198
Szilletési év
Megjegyzésszaggatott vonallal azokat a generaciokat jeidltakik a 2001. évi nép-
szamlalas idején még nem fejezték be termékenységiik
Forras: Sitanie 'udu, domov a bytov 1. 11. 1980 Cigansktatia (Obyvatéstvo, byty
a domécnosti) SSR, s. 89; tielglatok SU SR SODB 2001; szewsztalyozasa és szamitasai.

V. Az egy dre jutd atlagos gyermekszam alakuladsa az 1920 88 &k8z4tt
szlletett romadk és a szlovakiaidk esetében az 1980. és a 2001. évi
népszamlalasi adatok alapjan
Development of average number of children per ooman living in Roma
localities and in Slovakia,birth cohorts 1920-198&nsus data
from 1980 and 2001

A szlovakiai és a romadk kozotti egy 1re jutod atlagos gyermekszamban ta-
pasztalhatd, maig jeleniévszamottety killonbség oka ezért az, hogy a roma
népesség jelepden kédbb kezdte tudatosan csokkenti termékenységét.

A bejezett termékenység mellett fontosak azok atakds, amelyek a még
termékeny korban lévnok atlagos gyermekszamardl tdjékoztatnak. Mint a
szaggatott vonallal jelzett gbrbéken az V. abradmezamadatokon az 5. tabla-
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zatban is lathatd, a szlovakiai és a roma nemzgtis@ népesség kozotti ter-
mékenységi kilbnbségek mar a legfiatalabb korcsokloan kialakulnak. Eét
tanuskodnak és eztémitik meg a roma §k termékenységi itzitésének ke-
resztmetszeti vizsgalatabol szarmaz6 adatok: a réksokkal kordbban val-
nak ebszor anyava, majd tobbgyermekes ézé] mint a szlovakiai k. Ennek
eredménye, hogy mar fiatal életkorban viszonyldgnjds kulénbségek kelet-
keznek az egydre jutd atlagos gyermekszamban. A muilt szdzad &aimek
masodik felében szlletett roméknek példaul atlagosan tébb mint 3 gyerme-
kiik van, mig a szlovakiaihknek csak 1,7-1,9. Hasonl6 eredményeket mutat-
nak azok a generaciok is, amelyek a 2001. évi ddplstas idején még termé-
keny korszakuk elején voltak. A s#uk valas eltér idézitése miatt mar jelen-
tés mértékben kildnbdzik megvaldsult termékenységik. 1978-1981-es
generaciohoz tartozé romakmek atlagosan 1,0-1,5 gyermekik volt, ezzel
szemben a teljes szlovakiai népességen belll egemeraciora atlagosan 0,1—
0,3 gyermek jutott.

5. Egy m@re jutd atlagos gyermekszam az 1970., 1980. és. 2001
népszamlalasi adatok alapjan
Average number of children per woman based on sethata from
1970, 1980 and 2001

Az egy rére juté gyermekek atlagos szdma

Kor- Hazas ik Hazas és nem hazaskregyutt
cso- Roma ik S’zlovék’ia Roma S,zlovék,ia Ro_mg S,zlovék,ia
port népessége nék | népessége nemzetisél nok | népessége
1970 | 1980] 1970] 1980 198D 1980 1991 2001 2001
15-19 0,88 091 049 0,56 0,28 0,06 0,30 0,27 0,03
20-24 195 189 1,05 1,18 1,61 0,77 1,64 1,43 0,34
25-29 3,47 3,06 1,84 1,84 2,96 1,62 2,74 2,51 1,08
30-34 4,77 4,06 2,39 2,25 4,08 2,12 3,63 3,23 1,73
35-39 596 502 2,72 2,49 5,00 2,40 4,33 3,45 2,03
40-44 6,47 570 2,88 2,65 5,73 2,60 4,93 3,72 2,17
45-49 6,45 6,20 2,93 2,77 6,12 2,72 5,44 4,09 2,21
50-54 6,20 6,45 2,95 2,88 6,35 2,80 5,96 4,55 2,29

Megjegyzés* 50-59 évesek atlaga.

Forras: Ciganske obyvatstvo SSR 1970, s. 15¢#anie Ffudu, domov a bytov 1. 11.
1980 Ciganski otania (Obyvatkstvo, byty a doméacnosti) SSR, s. 21, 89; beldatok SU
SR DB 1991, SODB 2001; szgiosztalyozasa és szamitasai.
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4.2 Gyermektelenség

A befejezett termékenység értékeiben bekovetkezéitkenést a gyermek-
telen bk szamanak névekedése, és a magasabb sorszamieggkreziiletési
valosziriségének csokkenéséKEpp a masodik és tovabbi gyermekek eseté-
ben), esetleg mindkét tényeegyideji hatasa okozhatja. Szlovékia népességé-
ben és a roma nemzetisiégok korében egyarant a gyermektelenség szintje
hosszu ideig nagyon alacsony értékeket mutatottkAak a knek az aranya,
akik egyszer sem valtak bioldgiai anyava termékdiigzakuk végéig, Szlova-
kidban generaciokon at 6-10% korlli szinten mozgbttoma, illetve cigany
nemzetiségd nok kdrében az 1980. és a 2001. évi népszamlalabralkal az
O0sszes generacibban még ennél is alacsonyabb dstelemséget mértek.
Szlovékia a méasodik vilaghaboru utan a tdbbi keletpai orszaggal egyutt a
gyermektelenség legalacsonyabb aranyat mutato ségpels kozott volt (Frejka
2008). A gyermektelen &k nagyon alacsony aranya kozvetetten arra utalt,
hogy az anyava valas nagyorbenorma volt. Potatokova (2008, 2009) sze-
rint ez az elmdlt rendszer idején tovabbséidott. Tobb etnografiai és szocio-
I6giai vizsgalat (példaul Filadelfiovd — Mesochizdlva 2005) kimutatja, hogy
az anyasdg az egyik legjelésebb értéket jelenti a romaskn életében. A
gyermektelenség és a gyermektelérhagyomanyos percepcidja a roma tarsa-
dalomban mindig negativ volt (lasd példaul David@@)4; Hajkova 2001;
Hubschmannova 1999). Ha & nem szt gyermeket, ezért mindigtartottak
biindsnek, és ez az élettarsi (hdzassagi) kapcsthanfasahoz vezethetett. A
hazassag sikerét a hagyomanyos roma kézosségekibegsziiletett gyerme-
kek szadma hatérozta meg.

A gyermektelen 8k aranyaban a legnagyobb kulénbséget a szlovakéssz
pesség és a roma nemzetiségi csoport kozoétt dafitageneraciok kérében
figyelhetjik meg, §képp azoknal, akik termékeny koruk kezdetén volfak.
70-es évek elején sziletett romigkndbb mint 70%-a mar legalabb 1 gyermek-
kel rendelkezett a népszamlalasi adatok alapjaszlévakiai népesség e gene-
racidiban a gyermektelenség aranya 25-47% koriiltesz mozgott. Még na-
gyobb kilonbségeket tapasztalunk a 70-es évek vegidntett ik esetében.
Mig a gyermektelen romak ardnya megkozetiteg 25-30%-ot ért el, addig a
szlovakiai népesség 1977-1979 kozott sziletettrgeidgaban a gyermekte-
lenség mértéke kb. 65-80% volt. Ezek az adatoknigsitjak, hogy a sziil
palya kezdetének éditésében nagy kulonbség van a szlovakiai és a nema
zetisédi n6k kozott.

4.3 A bk gyermekszam szerinti megoszlasa

Minden generacié termékenységi magatartdsanak edgenyét a befeje-
zett termékenység alapjan elemezhetjik, megvizagalviék élvesziiletett
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gyermekeik szama szerinti megoszlasat. Szlovakiass&ge és a roma népes-
ség kozott ad killonbség a magasabb gyermekszagkiaranyaban talalhaté.
A szlovékiai és a romadk befejezett termékenysége kozott éppen @litds
gyermekszilés intenzitasa jelent killbnbséget.

A VI. &bran lathaté jeleis kulonbségeksképp a termékenységi magatartas
kezdete eltér idozitésének eredményei. Bizonyos mértékiglaaniskodnak az
1930-as népszamlalasi adatok is, melyek alapjésreg@ovakia haza®imépes-
sége, amelynek tagjai 1855 és 1885 kozott sziaiielesetek tobb mint 70%-
aban harom vagy tobb gyermekkel rendelkezett. Baerkilonbségek tehat
valoszirtileg a multban is léteztek a szlovakiai és a roffla kbzott, azonban
tavolrél sem voltak olyan hangsulyosak.

Roma nemzetiséqsk Szlovakia di népessége
%
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Forras: Sitanie 'udu, domov a bytov 1. 11. 1980 Cigansktatia (Obyvatéstvo, byty
a domacnosti) SSR, s. 89; letddatok SU SR SODB 2001; szeénsztalyozasa és szamitasai.

VI. A roma nemzetiségk és a szlovakiaidk megoszlasa szlletési
kohorszonként az élvesziiletett gyermekek szanjara@001. évi
népszamlalasi adatok tiikrében
Distribution of Roma women and Slovakia’s femaleytation by birth cohort
and the number of live born children, 2001 censiia d

Hosszl tavon a harom vagy tébb gyermekkel rendélk@na nemzetisdg
nok aranya 80% korlli szinten mozgott. Csak a maseidghabord utani
generacidkban lathatunk fokozatos csokkenést. Adrhavagy tébbgyerekes
nok aranya az 1955-1959-es szlletési kohorszbare elét®%-ot. Ezzel szem-
ben fokozatosandtt azoké, akik csak 2 gyermekkel rendelkeztek. #gyer-
mekes csaldadmodell a 30-as évek elején a rofhaek megkozeliieg csak



SZLOVAKIAI ROMA N OK TERMEKENYSEGE 147

6%-ra volt jellem#. Az 50-es évek masodik felében szliletett gendrhait ez

az arany majdnem 15%-réth Kevesebben voltak azonban az egy gyermeket
neveb nok. A 2001. évi népszamlalasi adatok meégéik, hogy az egygyer-
mekes és a gyermektelen csalddmodell a roma nesigietk korében még
mindig margindlis. Jeletsebb valtozas valésdileg a fiatalabb generéaciok (a
70-es évek 2. felében sziiletettek) esetében sdmtdahiszen koztik is mar a
3 vagy anndl tobb gyermeket nagvebk vannak tébbségben. Ezzel szemben a
néluk fiatalabbak mar inkabb hajlanak majd a kéétve harom gyermek felé,
és az ennél tdbb gyermekes csalddok szama csoKiognitizt bizonyitja a dk
gyermekszam szerinti megoszlasanak részletesebbaléta is. Az 1980. évi
népszamlalasi adatok alapjan az 5 vagy tébb gyesnekma 6k aranya ter-
mékenységi ifiszakuk végén megkozdélieg 65%-ot ért el. A 40-es évek ma-
sodik felében szlletett roma nemzetiséik az esetek 50%-aban még 5 vagy
tobb gyermeket neveltek, az 50-es évek elején tetidknél ez megkozalieg
csak 40%, és az 50-es évek végén szilletett geddm@adben ez mar csak az
esetek harmadaban volt igaz.

A demografiai viselkedésben fokozatosan honosodial a demogréfiai
atmenet keretén bellil értelmezhetltozasok. A szlovakiai népesség kérében
ez mindenekékt a magasabb sorszamu gyermekek megsziletésédatosu
korlatozasat jelentette, ami a sokgyermekes cskladmyanak csokkenését is
magaval vonta. Az eredmény a szlovékiai és a roépesség gyermekszam
szerinti struktirajdban tapasztalt kiilonbségekrdikas elmélylilése.

A mult szazad 30-as éveinek &ltelében sziletettdk kérében a harom
vagy tobb gyermeket nevehdk aranya mar csak 48% koril mozgott. A csok-
kenés a tovabbi generaciok kérében is folytatodatrt az 50-es évek elején
szuletett Bk a 2001. évi népszamlalas alapjan megkdtetjitaz eseteknek
csak harmadaban sziiltek harom vagy tobb gyermék#&ibbgyermekes csa-
ladmodell karara fokozatosan meghonosodott a kétgles csaladmodell,
amely az 1945-1949-es generaciotdl kezdve az egdszakiai népesseg ko-
rében dominalt. Amig a 30-as évek elején szlletittcsak harmadanak volt
két gyermeke, az 50-es évekaelslében szlletettdk korében ez az arany mar
45% volt. Az elmult két évtized fétiése azt mutatja, hogy e termékenységi
modell fokozatos véaltozasanak is tanui vagyunkerleh mar nem beszélhe-
tlink egységes reprodukcios mod#|lisokkal inkabb tobb, egymastdél eliéks
egyidsben léte# valtozatrédl. Az eredmény egyrészt a végleg gyeteteR bk
aranyanak emelkedése leséké&pp azonban az egy gyermekes csalddokmodell
elterjedése varhaté (Potarkova 2008, 2010).
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4.4 A csaladndvekedés valogziége

A csalddndvekedés valosagege azt fejezi ki, hogy mekkora az esélye egy
gyermek (tovabbi gyermek) megsziletésének azokmékaél, akiknek lehet
(tovabbi) gyermekik. Példaul a harmadik gyermekakletésének valdszin
ségébl csak a kétgyermekedk tovabbi szlléseinek vonatkozasaban beszélhe-
tink.

Azokban a népességekben, amelyek tudatosan neétdatélk termékeny-
séguket, a #k hatvanyozottan ki voltak téve Ujabb és Ujabb gakek szlileté-
sének. Tudatos szuletéskorlatozdshoz nem folyamoésaaz Ujabb fogantatas
valoszirisége nem fliggott a korabban sziletett gyermekak&tbdé A csalad-
névekedés valésziségében nagyon kis killonbségek voltak. Ennek azoéle
ral és a megsziletett gyermekek szamaval parhuzéohogatos cstkkenése
nem a termékenység befejezésére tett tudatos gehkanem a bioldgiai korla-
tok eredménye volt. A kdvetkégyermeksziilés valésziségének cstkkentése
szinte teljesen ismeretlen volt a mult szazad 38vasben sziletett romadk
kozott (lasd a VII. dbrat). Ezzel szemben a 40vek énasodik felében sziletett
roma nemzetiségnoknél mar latvanyos a csaladndvekedés valdisgigenek
csokkenése, kulondsen az 5. és tovabbi gyermelatkbesn. Még ételjesebb
csokkenést tapasztalunk az 50-es évek elején sitimék korében. E valtozas
alapjan is feltételezhetjik, hogy szamottétalakulas tértént a termékenység-
ben, és ez fokozatosan, generaciérdl generacidnasbdott meg a masodik
vilaghaboru utén sziletett roméakkdrében is.

Azok a népességek, amelyek korlatozzak, illetvarkedaljak termékenysé-
guket, az elésziilott gyermek esetében mutatjak a legmagasalddosaeke-
dési valészitiséget. Azokban a népességekben, amelyekben niatosuter-
mékenység-korlatozas, a masodik gyermek megszétetksnagyobb a valo-
szinisége, mint annak a kockazata, hogy egyek el$ gyermeke sziletik. A
latszolagos ellentmondasnak van logikus magyarazdiaden népességre
nézve igaz, hogy adk egy bizonyos része biologiai okokbdl nem lehetaan
Abban az esetben, ha egy népességen belll ninogkienység-korlatozas,
azok a Bk, akik mar egyszer anyava valtak, a biolégiai dikadkmeddk sze-
lekcioja révén nagyobb valostséggel szulnek masodik gyermeket, mint a
gyermektelen $k elst.

Azokban a népességekben, amelyekben tudatosamokzadt a termékeny-
séget, a tovabbi gyermekszilés valosézéyi szintjét mindenekdt a kdvetke-
z6 fogamzas akadalyozaséara valé torekvés befolyagoliarmékenység szaba-
lyozaséara tett és torekvés mindenekit a kivant gyerekszam elérése utan
érvényesll. Ez a tényd visszaesést jelent a csaladndvekedési valisain
ben. Latvanyosan jelentkezik ez a 40-es évek miédelfiben sziletett szlova-
kiai n6k generaciéjdban (VII. abra). A kétgyermekes csalzdkll elterjedése
Szlovékiaban azt jelentette, hogy azvets a masodik gyermekek megszileté-
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sének valosziisége 90% korul mozgott. Aok tobbségének azon toérekvése,
hogy a méasodik gyermek megszilletése utan befejeezickenységiket, a
harmadik ésd&képp a negyedik gyermek sziiletési valogzégének radikalis
csokkenését eredményezte. A tovabbi gyermek széletd valdsziisége
esetén azonban a kockazat fokozatosdn Ennek alapjan feltételezhetjik egy
olyan szubpopulacio létezését, amely élttarmékenységi magatartassal ren-
delkezik, és magasabb gyermekszam felé orientalodik

—x— Szlovéakia 1905-09
—o— Szlovéakia 1945-49
1 —a— Romék 1930-34
—e— Romak 1945-49
—s— Roméak 1950-54
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Forras: SitanieTudu, domov a bytov 1. 11. 1980 Cigansktartia (Obyvatkstvo, byty
a domacnosti) SSR, s. 89; letglatok SU SR SODB 2001; szesztalyozasa és szamitasai.

VII. A csaladdnévekedés valésmige néhany kivalasztott roma nemzetiség
ndi generacio és Szlovakia népessége korében
Probability of family extention in selected genamas of Roma women and in
population of Slovakia

A valtozasok kezdetél, tovabba a 2. vilaghaborl utan szilletett szlaaiaki
€s roma népesség generacioi kozti kiilonbség elteshbi szol6 feltételezést
a VII. abra igazolja. A csaladnbévekedési valoszéy értékeinek dinamikus
csokkenése mindeneké#l a 4—7. (a3—a6) sorszamu szilésekre hatott. Amig
30-as évek kdzepén sziiletett rondk tBbb mint 95%-o0s eséllyel szilték meg
4. gyermekiiket, a 40-es évek kdzepén sziiletettadbkd ez csak 84%, az 50-
es évek elejének generacidjaban pedig csak 77%kdzettleg hasonlo
nagysagrenil valésziriségcstkkenést mutatnak a tovabbi sorszamu sziilések
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Iésének kockazata 70%-0s szinten mozgott, a 6nmpleesetében ez 65%, mig
a 7. gyermeknél 60% volt.

A valdsziniségek jellegének 6sszehasonlitdsa ramutat azokeayanindig
Iéted, nagy kuldnbségekre, amelyek a tovabbi gyermelahetssi esélyei
kozo6tt vannak. A VII. &bra jol szemlélteti ezeket el és masodik, illetve
tovabbi paritdsok kdzott.

Minden szlovak generacioban érvényes az is, hoglsdzgyermekek szi-
letési valdszitisége magasabb volt a masodikénal. A rotlaasetében, bar a
kilonbségek generaciordl generaciora fokozatosasabkié véaltak, a legfiata-
labb megfigyelt kohorszban is forditott jelenség @ovényben.

A 2. és 3. szlllések valosagegélbl nyilvanvald, hogy a romadk csak bi-
zonyos mértékig prébaljak szabalyozni termékenylségia 2., illetve a 3.
gyermek megsziiletésestl Ugy tinik, hogy a roma nemzetis&égoknél to-
vabbra is mefyzodott a tdbbgyermekes csaldd normaja, és termékginyst
csak a 3. gyermek megsziletése utan korlatozzén Exil megjegyzerdd
hogy a gyermektelenség mértéke csak néhany gedeaseién kozelitette meg
a bioldgiai hatart (3,5-4%), mialatt generacidéagiian elérte a 10%-0s szintet.

Erdekes a tovabbi (magasabb sorszamul) gyermekékésiiesélyének ala-
kuldsa Szlovakia népessége korében. A masodik hdldmyd utan sziletett
generacioknal a 6. és 7. gyermek szlletési eséhgpijabdl ugyanazon szinten
stabilizalédtak. Emellett a 4. és 5. gyermekek et#si valdszitiségének csok-
kenése is abbamaradt. Egyedil a harmadik gyernegsziiletésének esélye
csokkent. A 4. és tovabbi gyermekek sziletési ésély viszonylagos stabilita-
sa a 6. és 7. gyermekek szlletési valdsdéigének magasabb szintjével egyitt
ismételten arra utal, hogy a szlovakiai népessggéleenység tekintetében nem
homogén.
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Forras: Sitanie fudu, domov a bytov 1. 11. 1980 Cigansktartia (Obyvatkstvo, byty
a domacnosti) SSR, s. 89; lietxlatok SU SR SODB 2001; szersztalyozasa és szamitasai.

VIII. A csalddndvekedés valds#Zsége néhany kivalasztott roma nemzefiség
nsi generacio és Szlovakia népessége koérében a 2001.
népszamlalasi adatok alapjan
Probability of family extention in selected genamas of Roma women and in
population of Slovakia, census data from 2001

4.5 A szegregacio szintje szerinti termékenység

A roma népesség termékenységi magatartasanak jeliége tobbek kozott
Osszefluiggésben van a tobbségi, nem roma népéssélft, bizonyos szirit
izolaltsdgéaval. Minden valosZiség szerint éppen a szegregacio és a vele 6sz-
szeflig$ szimbolikus kikdzosités az, ami a tarsadalmi ezilbliovabbi dimen-
zidival egylitt pozitiv 6sszefliggésben van a ronesgég termékenységi ma-
gatartdsanak megkésett valtozasaval.

Az UNDP (2005) éltal vezetett kutatasok eredmémyirolokalis altala-
nossagban szinten kimutattdk, hogy a legmagasdhfoatvégé gyermek-
szammal azok adh rendelkeztek, akik szegregalt roma telepekerk &ltAtla-

10 Az 1955-1964-es generacioba azokablkehis belefoglaltak, akik még nem feltétle-
nil fejezték be termékenységiiket (40 vagy tobbeakvesltak), de tekintettel a 40 év feletti-
ek termékenységi intenzitasara, taesetiikben nem feltételeztiink jelesabb valtozasokat
a vég$ gyermekszam tekintetében. igy a szegregalt csolpatkildnilése rajuk nézve is
érvényes.
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gosan egy 1955-1964 kozott szlletett szegregala etepen &l nére majd-
nem 5 gyermeksziilés jutott. A szepardlt (részlegadegralt) telepelkil szar-
mazé roma éknek atlagosan 3,9 gyermekik volt, és az integréi& roma
nok esetében az atlagos gyerekszam 3,3 volt. Az riftéy mértékétl fliggo
atlagos gyermekszamban mért killénbségek a fiatajebleraciok esetében is
megmutatkoztak, akiknél még nem beszélhetlink kefttjgermékenysédk.
Példaul a szegregalt telepékszarmazo 1975-1984 kdzott sziletétt,rakik a
kutatds idején megkozdiieg 19-29 évesek voltak, 2,5 gyermekkel rendelkez-
tek, mig az integraltan@&roma ok megkdzelibleg csak 1,7 gyermekkel.
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Adatok forrasaUNDP (2005), szefzszamitasai.

IX. A befejezett termékenység szintje és struld@répma ik kdrében az
integracié foka szerint
Level and structure of completed fertility amongriRovomen by the
level of integration

Az UNDP (2005) adatai medisitették, hogy a vizsgalt roma népességek-
ben az integraci6 mértékével valdban cstkkent mékeenység intenzitdsa,
mindamellett ebben a folyamatban legjetsebb szerepet a magasabb sorsza-
mu gyermekek sziletésének tudatos korlatozasaggermektelenség mértéke
jatszotta. Amig a szegregalt telepeken az 1955-k88att sziiletett ok koré-
ben a négy vagy tébb gyermekesek ardnya meghadad@fo-ot, a szeparalt
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(részlegesen integralt) telepeken ezék Imanyada 63%-ot tett ki, és az integ-
raltan éb roma ok korében megkozelileg 44% volt Kimutattak tovabba,
hogy az integraltan &lroma 6k kozo6tt tobben voltak gyermektelenek (meg-
kozelitleg 10%), mint a szegregalt telepekefkditzott, akiknél a gyermekte-
lenség mértéke a bioldgiai minimum szintjén moz{@%).

A roma rok termékenységének az integracio szintje szerifiérdncialoda-
sa lényegében nemcsak az utolsé két évtizedbant jeleg. Mar az 1980. évi
népszamlalasi eredmények is ramutattak a rothaermékenységében megfi-
gyelhet kildnbségekre. Mint a 6. tablazatban is latsaigmagasabb termé-
kenységuk azoknak a romékmek volt, akik vidéken éltek, gazdasagilag inak-
tivak voltak, és a Kelet-Szlovakiai Kerlletben &ktEzzel szemben a legki-
sebb befejezett termékenységet, a 4 vagy annalgydameket sziltdk legki-
sebb ardnyat és a legmagasabb gyermektelensédet anma Bk mutatték,
akik varosban (fképp Pozsonyban) éltek, gazdaséagilag aktivak véitagzlo-
vékia nyugati részén laktak.

6. A szlovékiai romadk termékenységének altalanos jellemvonasai
az 1980. évi népszamlalas eredményei alapjan
Basic characteristics of fertility of Roma womersiovakia according to
census results of 1980

A 45-49 4, vagy
éves bk | Agyermek-| ..’
Népessé atlagos telen ok tbb gyer-
p g atlag
gyermek- | aranya (%) m?kes ok
. aranya (%)
szama
Roma ok Szlovéakiaban 6,1 5,7 75,6
Varosi roma Bk 5,8 55 71,5
Vidéki telepiilésen élroma rbk 6,3 5,8 78,2
Héazas romadk Szlovakiaban 6,2 51 75,7
Hazas, gazdasagilag aktiv romikn 54 5,2 70,6
Hazas, gazdasagilag inaktiv rontkn 6,9 5,0 80,2
Héazas romadk a fovarosban Pozsonyblcm 4.3 6,3 52,1
Héazas roma ¢k a Nyugat-Szlovakiai Kertlletben 5,6 7,1 71,9
Héazas romatk a Kbzép-Szlovakiai Keriletben 5,2 6,9 64,4
Hazas romadk a Kelet-Szlovéakiai Kerliletben 7,0 3,2 84,0

! A févérosi, pozsonyi adatokra nagymértékben hatadsetl é&eroma sk alacsony szama.
Forras: Cigany népesség Szlovakiaban (1984), SODB 2(@&tzsszamitasai.

11 A t6bbi populaciéban, amelyet tiinyomé tébbséghem roma lakossag tett ki, a 4
vagy tobb gyermeket szillbk ardnya megkozetiteg 18% volt.
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Osszegzés

A szlovékiai roma 6k termékenységének keresztmetszeti vizsgalata géhan
érdekes eredményt mutat. Mindenékieinegjegyzend, hogy a roma népesség
nem kezelhé homogén egységként. A roma lakossag egyes csaipopiglil
az integracié mértékét fliggoen jelends kilonbségek vannak. Valostieg
elssként a romak azon csoportjai kezdték megvaltoztatmékenységik jelle-
gét, amelyek integréltan éltek a tébbségi tarsanladm, azzal viszonylag szé-
leskori kapcsolatokat apoltak, a telepiléseken belll zadtn éltek, és az
Osszlakossagon belll nem alkottak szamétnényt. Ezek a csoportok jelle-
mezhebk a legalacsonyabb termékenységi intenzitassalpeimszintjét egy
nére vonatkozéan atlagosan 2,0-2,5 gyermekre be&sidizel szemben all a
szegregalt roma lokalitAsok népessége, akik a é@pidrsadalomtol elkulonil-
ten, telepeken élnek, és a tobbségi tarsadalomnramélis a kapcsolatuk.
Ezen csoportok hosszl tavon eitéermékenységi magatartassal jellemezhe-
tok, ami még mindig a régi szokasokon és hagyomanyalapul. A szegregalt
lokalitdsok i népességének teljes termékenysége tobb lokaiiddsualapjan
ma is meghaladja az egyme jutd 4 gyermek szintjét. E két véglet kozotakal
hatok a szeparalt (részlegesen integralt) csopodakelyek termékenysége
néhany lokdlis kutatas alapjan 3,0-3,5 gyermek#inten lehet.

A termékenység intenzitdsan kivil a szegregalt reetepeken @l nok a
teljes szlovakiai népességitmas, termékenységgel dsszeféiggkintetben is
kilonbdztek. A magas teljes termékenységka mindenekétt a magasabb
sorszamu gyermekek sziletési intenzitasaban keal@&seh termékenység
elemzése egyértelian ramutatott a termékenység csaladi allapot gzelti
jellegére is. A szegregalt roma telepiléseken anggkek tébb mint 50%-a
hazassagon kivul sziiletik, és a hazassagon karitiékenység igy dominans
szerepet jatszik etk teljes termékenységi folyamataban. Jéismiiilonbségek
mutatkoztak az igzités jellegében is. A szegregalt roma lokalitasokéb nok
nemcsak hamarabb valnak anyavéa, de naluk az emyiEsek kozti intervallu-
mok hossza is sokkal rovidebb, mint a szlovakigiesség kdrében. Ezért nem-
csak a szidlvé valas korabbi kezdete jelletnzajuk, hanem az ismételt s&ué
valas sokkal korabbi ixitése is. Ezzel szemben a termékenység 30 éves kor
folott viszonylag jelerits csokkenést mutatott, mialatt a termékenyséd fels
decilise nagyjabdl ugyanolyan értékeket ért el,trBilovakia teljes népessége
korében. Ez azt bizonyitja, hogy bar a szegregditar telepeken &Inok ko-
rabban valnak anyava, és tekintettel a révidebléseld kozti intervallumokra,
sokkal gyakrabban sziilnek tovabbi gyerekeket, daékenységiik befejezését
megkozelibleg ugyanazon életkorradditik, mint a szlovakiai népesség. Ez a
jelenség kozvetetten ramutat adddbb roma éknek a csaladnagysag szabéa-
lyozaséra iranyul6 torekvéseire. Feltételezhetfidgy a termékenység folya-
mataban mar megke&dott az atmenet. Nagy valosiégeggel igy van ez a
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szegregalt roma lokalitAsokban is, bar annak intese és terjedelme — tekin-
tettel a faziskésésre — csak korlatozott mértéKiggrelhet® meg. Tekintettel a
demografiai atmenet nyujtotta tapasztalatokra,ob&hggal allithatjuk, hogy
ebben a specifikus roma népességben a kovethemeraciok korében tanui
lehetiink majd olyan visszavonhatatlan véaltozasokeakelyek eredménye a
termékenység és a haland6sag jélemsokkenése és a korstruktira fokozatos
atalakulasa lesz.

A szlovékiai cigany, illetve roma 6k termékenységének longitudinalis
vizsgalata megésitette, hogy a termékenység jellegében egyik ger@dl a
masikra visszavonhatatlan valtozasok Keltdk. Ez a tudatos csaladnagysag
korlatozdséara iranyuld torekvések fokozatos tegétigelenti, amely a tobbi
eurépai népességhez viszonyitva megkésve, a defiabgitmenet keretein
belil megy végbe. A termékenység legnagyobb véttzéddig dképp azon
roma rdi generaciokban lathattuk, akik a 2. vilhghabordnuszilettek. Az egy
no altal termékeny életszakasza alatt sziilt gyermékiekjos szama tébb mint
6 gyermekél (a 20-as évek masodik felének generéacioja) ldastitkmegkoze-
litoleg 4 gyermek/é értékre (az 50-es években sziletékn@l). Ezek a vélto-
zasok mindenekétt a csaladdnagysag korlatozasanak eredményei, aasok-
gyermekes ¢k aranyanak és a magasabb sorszamu gyermekekéstielo-
szimiségének csokkenése is igazol.

A roma és a szlovakiai népesség kozti termékenyddgnbségek ezérbf
képp a megkésett kvalitativ-kvantitativ termékegysgmenet eredményei. A
befejezett termékenység csokkenésévedghatarozdja most és a jtren is
a tovabbi gyermekek sziletési intenzitasanak csidde lesz, ami a csalad-
nagysag tudatos korlatozdsanak keretében megy végbe
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LONGITUDINAL AND TRANSVERSAL ANALYSIS OF THE
FERTILITY OF ROMA WOMEN IN SLOVAKIA

Abstract

The article examines recent transversal and lodigiall trends of the Roma fer-
tility in Slovakia. The transversal analysis is é@don a database containing the
annual birth numbers of the villages with the higth@roportion of the Roma popu-
lation in Slovakia. We analyse main fertility chetexistics of this population from
1996 to 2009. The longitudinal analysis of fenilis based on census data from
1970, 1980 and 2001.

Firstly, we must be aware of the fact that the Rgropulation in Slovakia is
not homogenous. We can observe many differencéBeircultural, demographic
and economic spheres of their life. In general, diginguish three groups of
Roma: integrated, separated and segregated. Witbge groups we focus on the
basic fertility indicators: total fertility rate, @an age of women at birth of first
child, extra marital births and birth order.

It is a well-known fact that Roma women have higtegtility compared to the
majority of the population, and they become motlatrgounger age. The analysis
of the present situation shows that there are ldifferences in reproductive behav-
iour in comparison to the majority population, @léo among Roma women ac-
cording to the levels of their integration. Womarthe segregated Roma communi-
ties have the highest total fertility rate, in @ase it is 4,0—4,5 children per woman;
the mean age of mother at first birth is the low@bibut 20). Women in separated
communities have a lower total fertility rate ofoa 2,5 to 3,1 children per
woman. As we expected, integrated Roma women Hevéotvest fertility rate of
2,0-2,5 children per woman.

Among other differences, we have also found higimeportion of extra-marital
births among Roma women, especially in the cadeigifer birth order. We have
found that more than 50 percent of children wenen ot of wedlock, and births of
the third and higher birth order (60%) prevailedoaig all births in 1996—2009 in
the segregated communities. We assume that thisabiod also varies according to
the level of integration.

In the second part of the article we focus on tiiergenerational analysis of
fertility of Roma women living in Slovakia. Longitinal analysis has confirmed
the onset of significant changes in the procedentifity as a result of the gradual
spread of deliberate restriction of family sizeti®e second phase of the demo-
graphic revolution. Wider application of the tragrghation process of fertility can
be seen especially in the generations of women aftem World War 1l. Average
number of children per woman fell from a value geedhan 6 children, character-
istic of the generation born in the second halfhef 1920s, to about 4 children per
woman born in the 1950s. These changes are prynthglresults of limiting fam-
ily size, which can be confirmed by the generatigngeneration diminishing
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number of women with more children, and also by réaucing intergenerational
probability of giving birth to these children.

Having studied the historical experience of othepuylations which have al-
ready completed the second phase of the demographidution, it can be as-
sumed that fertility decline among Roma women wdhtinue and will result in a
gradual stabilisation of fertility at a comparativéower level, than was observed
among Roma women born in the 1950s.



A GYERMEKVALLALAS HATASA A CSALAD JOVEDELEMERE
MAGYARORSZAGON *

REIZER BALAZS

1. Bevezetés

A magyar tarsadalom hosszutavon egyik legégeiproblémaja a kiemel-
kedsen alacsony termékenységi rata. Mint Spéder ést&map(2007) kiemeli,
eurdpai 6sszehasonlitdsban csak Szlovakidban égpydlerszagban taldlunk
alacsonyabb értéket. A kérdéskor fontossagat héyug=a, hogy mindezzel
egyltt nemzetkdzi 6sszehasonlitasban is kiugréagasna GDP-aranyos gyer-
mektamogatés 6sszege ék munkaedpiacrol vald kilépésének hossza.

Ennek ellenére kevés tanulmany sziletett az ittiggermekvallalas jove-
delmi hatédsair6l. A nemzetkdzi szakirodalom a &iya bérhatranyara, a
termékenységi mutatokra és a gyermekelodésére koncentral, ami mellett
hatrébb szorul a tarsadalom altal nyUjtott tranmskf¢oléti hatasainak elemzése.
Ennek a szempontnak az integralasaval bemutatogy, donagyar gyermek-
tamogatasi politika milyen mértékben képes ellgyeiii annak hataséat, hogy
a szlbanya tobb évre elhagyja a munkg®acot. Bar a gyermekvallalas altal
okozott pontos jovedelemvaltozds a torvényi kerdsgkeretében pontosan
meghatarozhaté lenne minden egyes haztartasrabazare atlagos jovede-
lemvaltozas mérése mégsem lehetséges ilyen kéavetbelon. Magyarorsza-
gon ugyanis az elmult édzakig nem volt elérhétolyan adatbazis, amely a
teljes haztartasra vonatkozo jovedelmi adatokagyésmeket vallalé haztarta-
sokat is kel szamban tartalmaz.

igy az elemzéshez a KSH NKEletiink fordulépontjai nevi panel-
adatfelvételének elskét hullamat hasznalom fel, megvizsgéalva azt, hedt
felmérés kozott eltelt 3 évben mennyit valtozotiygrmeket vallalé haztarta-
sok jovedelme az ezalatt gyermeket nem vallaléantimokéhoz képest. Ered-
ményeim szerint a gyermekvallalé csaladoklzateris paribusmintegy 20
szazalékkal csokkent az egyrd jutd jovedelem a gyermekvallalas hatasara,
ami a 100 foku jovedelmi skalan kortlbelll 12 egysg visszaesést jelent az

! Szeretnék koszonetet nyilvanitani Seres Gyulangkpésler Zsoltnak a dolgozat elké-
szitésében nyujtott segitségikeért.

Demografia, 2011. 54. évf. 2-3. szam 160-175.
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elsh gyermekiiket vallalo haztartasok korében és 8 emysé&isszaesést azok-
ban a haztartasokban, ahol mar korabban is szidgttmek.

Dolgozatom felépitése a kovetkezElss Iépésben attekintem a témahoz
kapcsol6do hazai kutatasi eredményeket. Ezutan tadomu a felhasznalt adat-
bazist és kilbnbségek-kilonbsége, illegtwvepensity score matchingodszer-
rel szamszdisitem a gyermekvallalas hatasara bekovétledaivalens jovede-
lemvaltozast.

2. Szakirodalmi attekintés

Ignits és Kapitany (2006) dolgozataban a csaladgandsi rendszerek im
kodtetésének harond indokat nevezte meg. Az éla gyermeknevél haztar-
tasok tarsadalmi hasznossagatiokapcsolodik. Az érvelés Iényege, hogy a
megszilet gyermekek az egész tarsadalom szaméara hasznaikydaezok
lesznek a kovetkézgeneracié munkavallaloi és adofigietugyanakkor a gyer-
meknevelés koltségeit alapesetben egyedil a gyetmekeb csalddok viselik
(a gyermekvallalasnaozitiv externalidvannak). Ezért sziikkséges az, hogy az
egész tarsadalom részt vegyen a gyermekvallaldsék@inek véllalasaban.
Kétségkivil felfedezhetjik ezt a szempontot a magyarmeknevelési tamo-
gatasok vizsgalatakor, ha figyelembe vesszik, hoggaladi potlék, amelyre
minden gyermekes haztartas alanyi jogon jogosaltsszes ilyen raforditas
kozul a legjeleritsebb tAmogatasi forma. Ugyanakkor nem szabad jedfele
hogy ez a szempont nemcsak a készpénzes tamogaihsokényesil, hanem
az allamilag finanszirozott, a résztékvszamara ingyenes kodzoktatasi rend-
szernél is. Magyar adatokon a témaban Gabos €0fl7) kutatasat kell meg-
emliteni.Ok azt vizsgaltak, hogy a gyermekvallalas koltségalyen mérték-
ben ellensilyozzak az allami kifizetések. A szasokasoran figyelembe vették
a természetbeni juttatdsokat és a haztartasok ,aakioltségét’, azt a sza-
badidst, amit a haztartasok gyermekneveléssel toltoEekdmeényeik alapjan a
tarsadalom a valos koltségei alatt finanszirozggeamekvallalast, de a koltsé-
gek és a tAmogatasok kozti kiulonbség a gyermekakdzak ndvekedésével
egyre kisebb lesz.

A masodik & szempont anépesedéspolitikaA tarsadalom fennmaradasa
és fejbdése szempontjabdl kiemelketbntossagu, hogy elegehtbtszamu és
megfeleb korilmények kozott felnevelt gyermek szilessenérEaz éallam
megprébalhatja kiulénbézamogatasi eszkdzokkel a haztartdsok gyermekvalla-
lasi stratégigjat befolyasolni. E szempont kapaségy kell emliteni, hogy a
szakirodalomban és a magyar kézbeszédben is dzéiésvita folyik arrdl,
hogy pusztan tamogatéspolitikaval mekkora mértéhkbleat gyermekvallalasra
0sztbndzni a haztartdsokat. Az egyik altalam isnbegfrissebb eredmény
Gabos et al. (2008) nevéhegzddik. A szerdk az 1950 és 2003 kdzotti magyar
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aggregalt termelékenyégidsort vizsgalva azt talaltak, hogy a gyermekneve-
Iéshez kapcsolddo transzferek 1%-0s ndvelése 0K2B¥6veli a teljes terme-
lékenyégi mutatot. Azonban mint K6l1(2008) felhivta erre a figyelmet, a
gyermektamogatasi transzferek megduplazasavahis@8-del, 1,6-ra tudnank
emelni a teljes termékenységi mutatét. A séédemeli, hogy egy ilyen szak-
politika bevezetésével a gyermeknevelési tamogatése OECD-atlag hat-
szorosara emelkednének, és egydltalan nem egyértélogy a kézpénzes
tamogatasok ilyen sziintemelése a leghatasosabb és Iegkoltseghatekonyabb
modja a gyermekszam noveléséfdkint a legtobb kutatas is kifejti, a népese-
déspolitikdban kiemelkédszempont lenne a rendszer kiszdmithatésaga éspedig
hosszu tavi kiszamithatésaga (McDonald 2006). Eanskempontnak a ma-
gyar tamogatasi politika egyaltalan nem felel m&gnajdnem évente valtozé
szabalyok mellett elég arra gondolnunk, hogy aadckglotiék és a gyermekes
csaladoknak jaré adokedvezmény milyen mértékbetozatt a kormanyok
partkotdésének fliggvényében (a csalddtamogatasra fordéetieg 0sszeté-
telének valtozasat lasd: Gabos 2008).

A harmadik és dolgozatom témajahoz legszorosabaposklodd szempont
»Szocialpolitikal megfontolasd. Mint tébb magyar kutatas is kiemklagyar-
orszagon a kisgyermekes haztartdsok sokkal nagyalbbziiséggel vannak a
szegényseég veszélyének kitéve. Raadasul a tobbgkesmés az egys#sl
haztartasokban ez a veszély kumulalddik (DarvaausZ 2006). Mivel a tarsa-
dalmak egy bizonyos szint felett nem preferaljjoaedelmi kildnbségeket,
illetve egyes tarsadalmi csoportok elszegényedégétf szamukra dnmagaban
értékkel bir a gyermekes haztartdsok célzott tatdasgaA szocialpolitika érté-
kelésekor azt a kétfszempontot érdemes kiemelni, hogy milyen mértékben
képes csokkenteni a szegénysébatdsossay és ezt mennyire célzottan vald-
sitja meg Ifatékonysag Az ebbbi szempont kapcsan Gabos (2008) kutatasat
érdemes kiemelniO azt vizsgalta, hogy milyen hatassal lenne a szegén
mutatokra az egyes tamogatastipusok megvoh&gamitasa szerint a kész-
pénzes tAmogatasok visszavonasaval a haztartasélzekbomegkdzebiteg 40
szazalékkal, a gyermekek kdrében mintegy 62 szédzldovekedett volna a
szegénységi rata. A hatdsossaggal kapcsolatbamé&sddemelni, hogy bar a
csaladi pétlék univerzalis tamogatas, ennek elleméégis viszonylag jol cél-
zott, hiszen a gyermekes haztarasok felllrepreltakta tarsadalom alsébb
jovedelmi deciliseiben. Ezzel szemben a csaladkediezményt a jévedelem-
eloszlas kozégsés fel$ tizedeiben tudjak a haztartasok igénybe vennkehmis
az als6 jovedelmi decilisekben a haztartasok sokéetsebb addkoteles jove-

2 A gyermekvallalasi kedv és a kézpénzes tdmogatapksolata koriili vitarol 1asd:
Ignits és Kapitany (2006). Mivel a kérdéskor nermpdsolddik szorosan dolgozatom témaja-
hoz, ezért részletesebb targyalasatol eltekintek.

3 Mint ahogy a szetis kiemeli, a médszer hatranya, hogy a haztartaaahkaes-piaci
stratégiaja eltérlett volna, ha éizetesen nem szamithatnak transzferekre.
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delemmel rendelkeznek (Benedek et al. 2006; Gaspdss 2009). Darvas és
Mézer (2004) javaslata alapjan a célzottsag notéllielna az univerzalitas

csokkenése nélkill, ha a csaladi potléktadjesebben differencidlodna a gyer-
mekszam fliggvényében.

A dolgozat & téméjaval kapcsolatban ki kell emelni, hogy b&isgyerme-
kesek tamogatasara szolgald gyesre, illetve gyéirgegesen alacsonyabb
Osszegeget fordit az allamhaztartas, mint a csgatiékra, ennek ellenére
nagyon jeleris hatast gyakorolnak a haztartasokra. Mivel jowzéiksbb kor
kapja, és maximdlis 6sszegik is joval a csaladépdelett van, igy a kisgyer-
mekes haztartasok jovedelmének egy jéenészét, atlagosan mindegy 21
szazalékat teszik ki (sajat szamitds a Haztartdbsé&gvetés Felmérés 2004-es
hullama alapjan). Emellett Balint és K&l2007) részletesen bemutatja, hogy a
magyar gyermektamogatasi rendszer a vizsgéhzik alatt arra 6sztonzott,
hogy a kisgyermekesok hosszu tavra kilépjenek a munk&gacrél. Kol
(2008) szamitasai szerint a munkahélyalo kilépéstl a gyermektamogatasi
rendszer elhagyaséig elteltéidtlagosan 4,7 év volt Magyarorszagon 1997-
2005 kozott, a tobb gyermeket vallalok kérében Bé&r év, ami nemzetkozi
0sszehasonlitasban példatlanul magas. Ehhez ha#bataaz is, hogy a gyer-
mekek napkézbeni ellatasara a kevés szamu és bglyeken tal zsufolt 6vo-
dak miatt az allam csak korlatozottan nyujt [éséget, megnehezitve az anyak
elhelyezkedését (Blaské et al. 2009).

3. A felhasznalt Adatbazis

Az elemzéshez aEletiink fordulépontjanevi demogréafiai panelvizsgalat
els, illetve masodik hullamanak adatait hasznalom debelyet Kolb Janos
(2008) is javasolt tanulmanyaban, mint lehetségieafarrast. Az adatfelvétel
soran a KSH Népességtudomanyi Kutatéintézete szémerapontnak kivant
megfelelni, a kéréiv tartalmat el§sorban az hatarozta meg, hogy a masodik
demogréfiai atmenethez kapcsoldédd hipotézisek diis#ire alkalmas legyen
(Spéder 2003). Ennekéelye, hogy a részletkérdések lefedésének érdekaben a
adatbazis viszonylag sok megfigyelési egységedltaaz. Az adatbazis hatra-
nya azonban, hogy kevéshé részletes a haztartkgtagmelmi és munkaér
piaci részvételét illéen.

A masodik demogréafiai atmenet nem egységes elméleszerteagazo
narrativak kozul tdbbet is szerettek volna teszestradatfelvetk, ezek kdzott
a kézgazdasagi narrativa is felmeriilt. A kézgazgiasarrativan belll a kérdé-
sekkel azt kivantak elemezni, hogy milyen atlifeli, gazdasagi és szociologiai
jellemzdk hatérozzak meg a gyermekvallalast, illetve anglaklasztasat vagy
kihagyasat (Spéder — Kapitany 2007). Ezen belig¢lsgz hullam a kovetkez
kérdéscsoportokat hasznalta: korcsoport, csalépdi| testvérek, iskolai vég-
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zettség, munkaérpiaci pozicid, jovedelemosztaly, vallasi és eggéiiidkeér-
dések.

Az adatfelvétel alapjaul szolgélo sokasag a 20@G0méagyar lakossag volt.
A mintaalanyok kivalasztasaval kapcsolatban fomtegjegyezni, hogy a meg-
hiGsulé interjuk miatt azokban a kohorszokban, adagmi csoportokban és
régidkban, ahol legnagyobb az elutasitas esélgmyasan tobb alanyt valasz-
tottak ki. A végleges adatbazisba 16 363 kerlla tisztitast kovéen.” A ma-
sodik hullamban ugyanezen érték 13 540 eredményeslit jelent.

A kérdbivben kozvetlenilll rakérdeznek a haztartasok joveée. Az el§
hullamban 13 817, mig a masodik hulldmban 11 84&sy4d6 adta meg haz-
tartdsdnak pontos jovedelmét. Emellett 10 972 eamlokm haztartdsoknak a
szama, ahol mindkét édzakra rendelkezésre all a haztartds nettéd jovedelm
Ezen haztartasok kozil 6634-ban élt 8kdfl, azaz 15 és 49 év kdzoth. rA
gyermekvallalas jovedelmi hatasat dolgozatombaadathbazis |étrehozoi altal
képzett ekvivalens haztartasi jovedelmekkeresztiil mérem meg. Amennyi-
ben a valaszad6 nem tud, vagy nem akar pontos srdomalani, akkor atlago-
san 50 ezer forintos intervallumok kozul valasztiiet adatbazisban ezeket a
jovedelmeket az intervallum kdzepére helyezték.&fHjta imputalasi pontat-
lansagot azonban véletlennek és nulla varhat6 @rékk tekintem. Ha ez a
feltevés igaz, akkor a pontos szamok hianya nenz gkmdot a paraméterek
becslésében, mert az a tény, hogy a dighjtoz6t csak egy véletlen hibaval
figyeljuk meg, nem okoz torzitadst a paraméterelslésében, csak a becslések
sztenderd hibajat noveli (Wooldridge 2001. 71). dézisem elletrzésére
elvégeztem az 6sszes becslést egy olyan mintahcsdlo azokat a haztartdso-
kat vettem figyelembe, amelynek tagjai pontosan ad&tk a jovedelmiket.
Mivel a becslési eredmények kevesebb, mint 1 sekpahtot valtoznak, ezért
kozlésuksl eltekintek.

A fentiekhez hasonld fontossagu annak vizsgalaigy la két hullamban a
jovedelmi kérdésre valaszold megkérdezettek reptéligk-e a teljes sokasa-
got. Egyes tarsadalmi csoportok, mint példaul aasagb statussal rendelke-
z6k, a budapestiek és az illegdlis jovedelemmel riedék magasabb valoszi-
niséggel tagadjdk meg a jovedelemre vonatkoz6 kétEsevalaszadéast. Bar
ezeknek a csoportoknak a jovedelemdinamikaja eltéahokétol, akik megad-
jak a jovedelmuiket, a becsléseim szempontjabdllzaoez nem okoz problé-

4 Az adatfelvétel médjat és a meghilsulasok okaszleteiben bemutatja Kapitany
(2003).

5 Az ekvivalens héaztartasi jovedelem a haztartaedéimének és egy képzetes fogyasz-
tasi egységnek a hanyadosa. Utdbbi képzésénéldighe veszik, hogy a haztartas létsza-
manal kisebb mértékben ndvekednek a haztartas hetgsi koltségei (pl. megoszlik a
lakhatési koltség a haztartastagok kozott). A etekll lasd: Kapitany (2003).
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mét, mert nincs okunk feltételezni, hogy a jovedelmegadasa korrelal a
gyermekvallalassal, tehat a szelekci6 exogénnefthe.®

4. Leir6 statisztikak

Az 1., illetve 2. tdblazat egy-egy kereszttblartatia be a két csoport jo-
vedelemdinamikajat. A haztartadsok ekvivalens joiredeszerinti csoportok a
teljes mintara vonatkoznak, és mindkét esetberDa-28, illetve 2004-es jove-
delmi poziciokat hasonlitjak 6ssze. Apldi tablazat a teljes mintat tartalmaz-
za, mig a masodik csak azokat a haztartasokatyekten gyermek sziletett a
kérdbiv két hulldma kozott.

1. A 2001-ben adott jévedelmi csoportba tartozogaaelasa 2004-es
jovedelmi helyzetik szerint, % (teljes minta)
Distribution of individuals belonging to given imoe group in 2001
according to their income status in 2004, % (falirple)

Jovedelmi helyzet 2004-ben .

Jovedelmi helyzet | kevesebb, mint| k&zép- tébb mint a Osszesen

2001-ben a median jovedel- median (N=100%)

50%-a | 75%-a | miek | 125%-a | 150%-a

Kevesebb, 50%-a 38,10 33,72 23,63 2,65 1,91 838 7,43
mint a
median 75%-a 13,34 37,27 41,17 4,68 356 2332 20,69
Kozépjovedelmiek 3,61 16,61 61,97 8,92 890 5072 45,00

Tobb mint 125%-a 1,21 7,60 46,33 21,63 2323 1196 10,61
amedian 150%-a 1,42 3,80 22,38 13,83 58,57 1834 16,27

Osszesen 7,57 19,11 46,71 9,72 16,88 11272 100,00

Forras: sajat szamitas.

5 A fentiek tesztelésére olyan Heckmann-becslésgdgeztem ahol a szelekciés egyen-
letben a magasabb status proxijaként a haztaaisésa elérhétbizonyos fogyasztasi javak
meglétét (pl.: szamitogép) és az esetleges segébydtsagokat (pl. rendszeres szocidlis
segély) hasznaltam fel. Az esetleges illegdlis §@lemmel rendelkézhaztartasok identifi-
kalasra azt hasznaltam fel, hogy van-e vallalkeeaet beosztasu, esetleg alkalmi munka-
bol éb csaladtag. Ezek a valtozok azonban nem korrel@madsetleges gyermekvallalassal,
és az inverz Mills-arany bevonasa sem befolyasoltgyermekvallalas hatasara vonatkoz6
pontbecsléseket a jovedelemegyenletben, igy ezakdébl eltekintek.
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2. A 2001-ben adott jévedelmi csoportba tartozégaselasa 2004-es
jovedelmi helyzetiik szerint (gyermeket vallalé dréasok)
Distribution of individuals belonging to given inmoe group in 2001
according to their income status in 2004, % (hoaddhwith children
born between 2001 and 2004)

Jovedelmi helyzet 2004-ben .
Jovedelmi helyzet | kevesebb, mint| k&zép- tébb mint a Osszesen
2001-ben a median jovedel- median (N=100%)
50%-a | 75%-a | miiek | 125%-a | 150%-a
Kevesebb, 50%-a 62,88 19,30 9,84 5,65 2,34 166 27,17
mint a

median  75%-a 4258 28,31 19,72 7,41 1,97 110 18,00
Kozépjovedelmiek 30,70 2228 2297 12,76 11,30 80 13,09
Tobb mint 125%-a 11,08 2564 29,46 23,80 10,02 131 21,44
amedian 150%-a 6,91 1421 22,66 24,56 31,66 124 20,29

Osszesen 32,53 21,63 20,15 14,63 11,06 611 100,00
Forras: sajat szamitas.

Mint az lathatdé, a mintdban maradt 11 200 haztanis korulbelul fele
(51%-a) nem Vvaltott jovedelmi osztalyt 2001 és 2@046tt, illetve mindkét
idészakban nagysagrendileg ugyannyi haztartas joveddebm éri el a median
jovedelem 75%-at, mint ahany meghaladja a 125%ptel szemben a két
idoszak kozott gyermeket vallalok korében jetsnteltolodast figyelhetiink
meg. Mig 2001-ben a szegény és jémodu csaladokyarmagysagrendileg
megegyezett, addig 2004-ben a 2001-es adatokhask&p szazalékkal emel-
kedett azon csaladok szama, akik jovedelme neml @rimedian 75%-4t. Ha a
kilonbdz 2001-es kategoridkat figyeljik meg, akkor is jathatd, hogy a
gyermeket vallalék kdzott csakigy, mint Spéder @Mutatasaban, a leggya-
koribb véltozas az, hogy egy jovedelmi kategoridegiebb kerlilnek, és az
atlagnal kissé magasabb jovedélosoport nagyon instabil. Az alacsony elem-
szdm miatt nem érdemes messzeafnkidvetkeztetéseket levonni, de ebben a
csoportban is joval gyakoribb a gyermekes csal&do&ben a negativ valtozas,
mint a tarsadalomban atlagosan. Bar a gyermekketi®alkdzott is megfigyel-
het jovedelmi kategdriaemelkedés, fontos tapasztatagy a gyermeket valla-

6 csaladok jellem#zen nagyobb ardnyban csusznak le, és kisebb aranyban

emelkednek fel, mint a gyermek nélkuli csaladoknyjages eredmény, hogy a
gyermeket vallalé csalddok 27%-aban az dgg futé jbvedelem mar a szllés
elétt nem éri el a median 50%-at és tobb mint 45%@aredian 75%-at.
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5. Tobbvaltozos elemzés
Az altalam becsiilt modell a kdvetkez

Ay, = a = Agvermekszam, + f = volt_gvermeke, +
1 o ¥ L oo 4 = 97 ¥ 4 * 4
+y * Agvermekszam, = volt_gyermeke, + &+ X; + &, (1)

aholdy; a 3. tablazatban az i. haztartas ekvivalens loggélmének valtoza-
sét, a 4. tAblazatban pedig azt mutatja, hogy pangentilist valtozott a csalad
helyzete a mintabdl képzett jovedelmi rangsorbdg.vermekszam azt
mutatja, hogy hany gyermek sziletik a haztartdsbd@t hullam kozott. A
volt_gvermeke,; egy olyan dummy valtoz6, ami 1-es értékét vesalblan
az esetben, ha a haztartdsban mar 2001-ben i$5/élnél fiatalabb gyermek.
Ez azért fontos, mert igy feltételezhetjik, hogyeartleges elhalalozasokon
kivil nem csokkent a haztartdsokon belll a gyerkek&ma.X; a csalad
egyéb tulajdonsagait meghatarozé vektor. A valttartalmazza a héaztartas
férfi tagjanak végzettségét, a haztartas lakhekédakepilés tipusat, mint az
olyan ©bb véltozdkat, amelyek hathatnak a haztartas tagjainunkaei-piaci
helyzetére és ezaltal a haztartas jovedelemdingdnikéEmellett kontrolaltam
a haztartas Osszetételének a valtozasara. A tixtedttozasat a kekds a
munkanélkiiliek és a nyugdijas haztartastagok szaéknédltozasaval mértem.
Emellett lehetséges az, hogy a férfi (vagy mashantistag noveli a munkaer
piaci ebfeszitéseit, hogy ellensulyozza a gyermekvallat&edelmi hatasait.
Elve az adatbéazis altal nyuijtott lebségekkel, erre harom véltoz6é bevonasaval
kontrolalhatunk Egyrészt bevontam két dummy valtpaa el$ egyes értéket
vesz fel, ha a férfi haztartastag munkakort’yaltmasik pedig azt jelzi, hogyha
a két idszak kozott megjelenik a haztartasok altal jelgdredelemforrasok
kozott az ,,egyéb munkajévedelem”. Utdbbi valtozd pmxizza, hogy egyes
haztartastagok adsélldsuk mellett egyéb tevékenységekkel kezdik eleh
munkaeé-piaci aktivitdsukat. A harmadik kontrollvaltozétanutatja, hogy a
férfi haztartastag altal a lekérdezésétiehétre lejelentett munkaddvaltozott-e
a két hulldm kozott. Bar a valodi munké&igobbara elég zajosan mérik a kér-
déivek, ennek ellenére ezzel a valtozéval valamilyeértékben kontrolalni
tudunk a férfi haztartastagok munkaintenzitasarédorasara.

A modell ilyen formdju felirdsanak d&lye, hogy a jovedelem differencia-
fakado szintbeli jbvedelemkilonbségre, mig a fééfitartastag végzettségének
és a haztartas lakhelyének felhasznalasa segithattartasok eltérjovede-

" A munkakér valtas mérésére a férfi haztartastaQRkdodjanak valtozasat hasznaltam.
Ugyanakkor ezzel a modszerrel nem lehet kontrokiira, ha a férfi haztartastag munkahe-
lyet valt, de munkakort nem.
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lemdinamikajanak meghatarozasaban. A modellben &k harom valtozo
egy kilonbségek-kilonbsége bétishgvényként is értelmezitetahol a azt
mutatja, hogy mennyivel valtozik a haztartas jovedea gyermekvallalas
hataséara, ha a haztartaelgyermeke megszuiletik, migazt mutatja, mekkora
hatassal van egy Ujabb gyermek véllalasa a hazt@nadelmére az dlgyer-
mek véllalasdhoz képest.

A gyermekvallalas jovedelmi hatasat Ugy tudjuk mgpsabban mérni, ha a
gyermekvallalé csaladok paramétereit olyan csalédalk hasonlitiuk 6ssze,
amelyekél csak abban térnek el, hogy a masodiésithkban gyermekiik sztile-
tett. Ezért csak olyan becsléseket is végeztemlybamrea mintat azokra haztar-
tasokra szoritottam le, amelyben legalabb egy 149é&v kozotti, azaz sz
koru n volt. A mintdbdl kihagytam azokat a haztartdsokatelyek 2004-ben
terhességi-gyermekagyi segélyben (tgyas) részdsiinert a tébbi gyermek-
gondozési tAmogatassal szemben a tgyas csak éatrdgitet (maximum fél
évre) ny(jt tamogatast és nincsen abszolib fletslatjia® A felss korlat hianya
a jovedelmi hatast, mig a rovid tamogataséiad 0sztonzési hatdsokat madosit-
ja a gyeshez és gyedhez képest, igy egyuttes larsgéorzitana a gyesr
alkotott képiinket.

Mivel aranyaiban és abszolat értékben is nagyorekesaladban sziiletett
egynél tobb gyerek, ezért a gyermekvallalast egiispeegy dummy valtozo-
val mértent. Az elemzés soran megvizsgaltam, hogy a gyermettéalhogyan
hat a haztartds jovedelmére annak fliggvényébeny hobaztartasban hany
gyermek volt korabban. Azonban a gyermekvallalas éorabbi gyermekek
szama alapjan képzett dummy valtozdk interakcidn rtértek el egymastol
szignifikansan, ezért kozlésokeltekintek®

6. Csaladi jovedelem

A 3. tdbladzatban talalhatok az &lsgyenletben bemutatott, a haztartas ekvi-
valens jovedelmi tizedeire futtatott regresszidkdenényei. A flg§ valtozéd
mindharom esetben azt mutatja, hogy hany széazdlekkazott az adott haz-
tartas jovedelme a két felmérés kdzott. A haronslésccsak abban kulonbozik
egymastol, hogy milyen kontroll valtozékat tartalmee adott becslés. Mint a

8 A Magyar gyermektamogatasi rendszer részleteit: lsey (2001) és Gaspar — Kiss
(2009).

® Végeztem olyan becslést is, ahol a megsziiletettnggkek szamaval mértem a gyer-
mekvéllalast. Ezzel a modszerrel a gyermekvallpisialis hatasa mintegy 2 szazalékpont-
tal alacsonyabbnak adédott.

19 Emellett érdekes kutatasi kérdés a gyermekiikezdigynevebk helyzetének véaltoza-
sa, azonban a mintaban csak 24 olyan haztartasabhalt gyermek sziiletett és a szépye-
dill nevelte gyermekét. igy az alacsony elemszam temzi lehaivé a kérdés részletes
vizsgalatat.
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tablazatban is lathatd, az &lbecslésben nem szerepelnek kontrollvaltozok,
mig a masodik becslésbe bevontam a haztartas j@vedieamikajat befolya-
solo, de idben allandé véaltozokat, mig a harmadik becsléshatréllaltam a
férfi haztartdstag esetleges munkakdrvaltasara @azéartas O0sszetételének
véltozasara. Mint a 3. tablazatban lathatd, a ggkwdllalas specifikaciotél
flggetleniul megkdzeltien 18—-19 szazalékponttal csokkenti a haztartasak ek
valens jovedelmét. Erdekes eredmény azonban, hgggranekvallalas parcia-
lis hatasa joval alacsonyabb, ha a haztartas ntiatt\gyermeket, ugyanakkor
ez a kilénbség nem szignifikdns a kordbban gyermeialo és nem vallalé
héztartasok kozott.

3. A gyermekvallalas hatdsa a haztartas ekvivaj@vedelmére
Impact of childbearing on the equivalent incoméhefhousehold

| [ 1+ [ 2 [ 3 |
A két idoszak kozott -0,186***  -0,193**  -0,181***
gyermek sziiletik (0,0362) (0,0362) (0,0361)
Volt gyermeke 2001-ben 0,00658 0,00361 0,00183
(0,0126) (0,0127) (0,0130)
Volt gyermeke dummy és 0,0617 0,0693 0,0554
a gyermekszam interakcioja (0,0446) (0,0449) (6044
Szakmunkas 0,0270 0,0413**
(0,0172) (0,0174)
Kozépfoku 0,0425**  0,0602***
(0,0143) (0,0149)
Felssfoka 0,,0597** 0,0733***
(0,0172) (0,0175)
telepuilés tipus nem igen Igen
Munkaeb-piaci aktivitas nem nem Igen
Haztartas 0sszetételének valtozasa nem nem Igen
Megfigyelések szama 6643 6643 6643
R-négyzet 0,009 0,012 0,028

A robosztus sztenderd hibak a zarojelben.
=% n<0,01, ** p<0,05, * p<0,1

Az eredmények interpretalhatdsagat nagyban kdnmdtinemcsak a jove-
delmek valtozaséat, hanem a jovedelmi rangsorbamglalf helyezést is meg-
vizsgaljuk. A 4. tablazatban lathatd becslések dramykilonbéznek a 3. tabla-
zattél, hogy itt a figg valtozdé nem a jévedelem valtozasa, hanem a haztart
altal a szazfoku jovedelmi rangsorban elfoglaltybeés valtozdsa. Az egyes
specifikaciokban a magyarazo valtozok megegyezrfektebemutatott tablaza-
téval. Mint jOl lathatd, a haztartdsok mintegy 12-€bységgel keriinek lejjebb
a jovedelmi skalan a gyermekvallalas hatasara. @gakmint a 3. tablazatban,
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itt sem talalunk elmozdulast azon haztartasok lénglakik csak 2001-&t
véllaltak gyermeket, a gyermeket egyaltalan neralahaztartasokhoz képest.
Erdekes eltérés az esti becslésekhez képest, hogy azoknak a gyermekgall
csalddoknak, akik mar 200168l is véllaltak gyermeket, 4,4-5 egységnyivel
kevéshé csokken a helyzetiik a jovedelmi skalant azirel$ gyermeket valla-
16 haztartdsoké. Azaz ha egy haztartas mar v@iaitmeket 2001 étt, akkor

a haztartas ekvivalens jovedelme megkddelit 8 szazalékkal csokken, ha
Ujabb gyermek sziiletik. Ennek az lehet az oka, lromar gyermekkel rendel-
kez haztartasok doten a jovedelemeloszlas bal oldalan helyezkednekl,
kozelebb talalhatdé az eloszlas moéduszahoz, igymidag kis relativ jovede-
lemvaltozas is jeletis és szignifikans elmozdulast okozhat a jovedelegira
sorban. Erdemes kiemelni azonban, hogy ha konuiokéa héaztartas ésszeté-
telének valtozaséara és a férfi haztartastag mublaci aktivitasanak valtoza-
séra, akkor a killonbség abszolut értékben is kiteta) illetve az eltérés mar
nem lesz szignifikans 5%-os szignifikancia szinten.

Impact of childbearing on the household’s positmonincome scale

| [ 1 2 | 3 |
A két idoszak kozott -12,89%*  -13,21%* .12 37**
gyermek sziiletik (2,903) (1,899) (1,874)
Volt gyermeke 2001-ben -0,205 -0,329 -0,472
(0,692) (0,696) (0,712)
volt gyermeke dummy és 5,027** 5,397** 4,435*
a gyermekszam interakcioja (2,423) (2,431) (2,394)
Szakmunkés 1,078 2,197**
(0,939) (0,949)
Kozépfoku 2,434%*x 3 812%**
(0,753) (0,786)
Felgifoku 3,419%*  4,458***
(0,876) (0,918)
telepulés tipus nem igen igen
Munkaeb-piaci aktivitas nem nem igen
Haztartas 0sszetételének valtozasa nem nem igen
Megfigyelések szama 6643 6643 6643
R-négyzet 0,013 0,017 0,040

A robosztus sztenderd hibak a zardjelben.
*** p<0,01, ** p<0,05, * p<0,1

Az eredmények robusztussaganak élie@sére a propensity score alapu
modellekkel is elvégeztem a fenti elemzést. A moldelyege, hogy a medfi-
gyelhet szempontok alapjan minden gyermeket vallal6 h&ghoz hozza
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nagyon hasonlé, gyermeket nem vallalé haztartastsgank. A kategorizalas
alapja, hogy egy csoporton beliil a gyermekvalldéételes valésziisége, és
a gyermeket vallalo, illetve nem vallal6 haztartdsdoszldsa a kilonbéz
szempontok alapjan megegyezzen. Mint a modszejidshi, Rosenberg és
Rubin (1983) bemutatjdk, ez a mddszer kisa megfigyelhet valtozok sze-
rinti szelekcios torzitast. Az elemzés sordn csaikat a haztartasokat vettem
figyelembe, ahol legalabb egy sé&kibra, azaz 15 és 49 év kozott molt. A
mintat két részre bontottam aszerint, hogy a hté&tanar 2001 étt vallalt-e
gyermeket vagy sem. A csoportositast a haztartds-a6 tulajdonsagai alapjan
végeztem el. A felhasznalt valtozok a haztartasvalens jovedelmének loga-
ritmusa, a haztartdséntagjanak életkora, a dolgozd, munkanélkili, iketv
nyugdijas haztartastagok szdma, a férfi haztagastankakorvaltasara és a
haztartds egyéb jovedelmére vonatkozé dummykyvdlet férfi haztartastag
altal hetente ledolgozott munkadrak szamanak \édtma két adatfelvétel ko-
z6tt. Ezenkivil a 2001 &t gyermeket vallalé haztartdsok kérében felhasznal
tam még az adott haztartasbaf 2001 ebtt szlletett gyerekek szamat.

Az 5., illetve 6. tAblazatban lathatéak az igy kapeedmények. A kiértéke-
Iést harom mddszerrel, a kernel parositasi médszgkernel mathching
method, a rétegzett parositassatr@tification method)illetve a legkozelebbi
szomszédnearest neighbolirmddszerrel végeztem el. A tablazat soraiban az
igy kapott atlagos kezelési hatasakdrage treatment effgcimellette pedig a
hozza kapcsol6do t-statisztikak lathatok. A takidizdoal oldalan a 2001 dit
gyermeket nem vallalé haztartasokon belil hasanlitssze a gyermeket valla-
16, illetve nem vallal6 haztartdsokat, mig a jodHaton azok a haztartdsok
szerepelnek, ahol mar 200%telis vallaltak gyermeket.

Ha Osszehasonlitjuk a fenti eredményeket a harm@dhlazattal, akkor a
legszembéindbb eredmény az, hogypopensity scorek alapjan a gyermek-
véllalas kissé negativabban érinti a 20Qttajyermeket nem vallalé haztarta-
sokat, mint ahogy azt a regressziés modszerrelilnéwtig a fenti esetben 18—
19 szazaléknyi eltérést latunk a gyermeket valknem vallalo haztartasok
jovedelemdinamikajaban, addig az utdbbi médszerigermekvallalas 23-25
szazalékkal csokkenti a haztartas ekvivalens jdwegte Ha azokat a haztarta-
sokat tekintjik, ahol mar 200168 is szuletett gyerek, ott a két modszer mar
nagyon hasonlé eredményeket ad, mindkét esetbetBlszazaléknyi az ekvi-
valens jovedelem visszaesése.
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5. A gyermekvdllalas hatasa a haztartas ekvivaj@vedelmére
(propensity score alapu parositas)
Impact of childbearing on the equivalent incoméhefhousehold
(based on propensity score matching)

2001-ben nem volt gyermel 200%telis volt gyermek

Parositasi modszer parcidlis hatdd t-statisztika  parcidlis halas tisstiika

Kernel parositas -0,235 -5,613 -0,136 -4,765
Rétegzett parositas -0,253 -7,899 -0,135 -5,044
Legkozelebbi szomszéd  -0,247 -4,474 -0,124 -3,156

A fentiek alapjan nem megléperedmény, hogy aropensity scoralapu
becsléssel szintén nagyobb elmozdulast tapasztaljinedelmi rangsorban az
elsh gyermekuket vallalé haztartdsoknal, mint a regiésselemzést alkalmaz-
va. Ugyanakkor a két becslés kdzott ebben az es&tbebb az eltérés. Mig az
elss modszerrel korulbelll 13 egységnyi kiulonbségetiuak, itt a haztartasok
16-17 percentilist esnek vissza azalyermek megsziletésének hatasara. Ha
azokat a haztartasokat vizsgéljuk, ahol a mar 286t is sziletett gyerek,
akkor 8-8,5 percentilisnyi visszaesést tapasztaltvedelmi rangsorban a
gyermekvallalds hataséara. Ez az eredmény korulbediglegyezik a panelbecs-
lésekben kapott parcidlis hatasokkal. Ha a kiloéhgarositasi eszkdzoket
vizsgaljuk, akkor megallapithatjuk, hogy az 6sdzesslésnél a kernel parosita-
si technika mutatja a legkisebb parcidlis hatadjgaa legktzelebbi szomszéd
moddszer adja a legnagyobb eltérést.

6. A gyermekvallalas hatdsa a haztartas ekvivaj@vedelmére
(propensity score alapu parositas)
Impact of childbearing on the equivalent incoméefhousehold
(based on propensity score matching)

2001-ben nem volt gyermek 200Lttlis volt gyermek

Parositasi médszer - —— < —
parcidlis hatdd  t-statisztika  parcidlis halas tissttika

Kernel parositas -16,13 -7,314 -8,64 -5,347
Rétegzett parositas -17,02 -7,775 -8,75 -5,507
Legkdzelebbi szomszéd  -16,37 -5,457 -8,17 -3,665

7. Kdvetkeztetések

A magyar gyermektamogatasi rendszer nemzetkdzietiaspnlitasban is
kifejezetten Bkezinek mondhaté a sziil szabadsag tAmogatadsa szempontja-
bdl, és az erre forditott készpénzes tamogatasattwés abszollt nagysaga is
kiemelkedik az OECD-orszagok kozul (K&008). A készpénzes transzferek
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jelents része az anyak tobb évre sz06l6 szilési szabaudafifanszirozasra
szolgal, ami mellett a gyermekek napkézbeni fellejgee a haztartdsoknak
korlatozott lehegiségei vannak. Ezek a korilmények egylttesen amtérirk
az anyakat, hogy a gyermek megsziletése utan évekitgrienek vissza a
munkaeépiacra. Ennek ellenére még nem készllt Magyarooszétyan elem-
zés, amely azt vizsgélta volna, hogy a magyarorseagszferek milyen mér-
tékben képesek ellensulyozni a gyermekvallalaszéarya munkaépiacrol
valo kiesésének jovedelmi sokkjat. Dolgozatommaledra hianynak a pétlasa-
ra tettem kisérletet.

Elemzésem soran a KSH NKI altal készitéketiink fordulopontjaicimi
felmérés 2001-es és 2004-es hullaméat hasznaltafelnférés einye, hogy a
tobbi elérheat haztartasi panelfelvételhez képest joval tobb mgészilés meg-
figyelésére ad lehéséget, és a panel formanak kdszoddetkontrollalni lehet
a csalddok kozoétti meg nem figyelt heterogenitaga.adatbazis hatranya
azonban, hogy a haztartastagok idiitzsgalatara és nem a munkapiaci
részvételére koncentral.

Az elemzés eredményei alapjan a gyermeket vallditiantasok mintegy
18-19 szazaléknyi ekvivalens jovedelem-visszaes&stvednek el a gyermek-
véllalas hatdsara. Mindez megkdzgég 11 percentilisnek megfetelissza-
esést jelent a haztartasok ekvivalens jovedelmagkd ha a haztartdsban az
elss gyermek sziletik és 8 szazaléknyit, ha a haztantiskorabban is vallalt
gyermeket. A kilonbséget feltételezbent az el gyermeket vallalé és a mar
régebb Ota gyermekes haztartasok dsszetétele ddtétts magyarazhatja. Az
elemzések robusztussaganak diteésérepropensity score matchinglapu
becsléseket is elvégeztem. Utdbbi modszer alapjgpeamekvallalas hatdsa
kissé nagyobbnak mutatkozott, mint axetsddszer eredményeinél.

A dolgozatom ugyanakkor csak a gyermekvallalasori&vi (2—3 éves) ha-
tasait vizsgalja, amig az édesanya még nagyon velggziriiséggel nem tért
vissza a munkaépiacra, és a vizsgélt ddzak is viszonylag rovid. Ez a két
hianyossag adja a tovabbi kutatasi I6bégeket, ugyanis @letiink fordulo-
pontjai felmérés tovabbi hullamain vizsgalhat6 lenne a igndwvallalas hosz-
szabb tavl jovedelembefolyasold hatasa, illetvehagy az évtized méasodik
felében is ugyanakkora visszaeséssel jart-e a gjeditialas, mint a 2000-es
évek elején.
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Targyszavak:

Gyermekvallalas
Gyermekvallalas hatasai
Csaladpolitika

IMPACT OF CHILDBEARING ON THE INCOME OF FAMILIES
IN HUNGARY

Abstract

Hungary, in comparison with other OECD countriegpviles exceptionally
high direct financial transfer for households withildren. Nevertheless, the Hun-
garian TFR is one of the lowest in Europe. Besidasthers of small children stay
away from the labour market for several years amathgrs due to these transfer
politics. The aim of this paper is to describe toatvextent the transfer system is
able to compensate the decrease of householdsmmdollowing childbearing,
during the maternity leave. For the purpose ofahalysis | have made panel esti-
mation on the two following waves of the survey rilimg points of the life course’
(2001 and 2004), and to conduct robustness andlymse performegropensity
score matchingf households with and without children. My resuiftdicate that
the first childbearing causes 20% decrease in désalent income of households,
furthermore that the decrease is less pronouncetose households which had
already child/children prior to 2001.



KOZLEMENY

A MAGYARORSZAGI BOLCS ODEK M UKODESENEK
NEHANY JELLEMZ OJE

MAKAY ZSUZSANNA

1. Bevezetés

Nemrég zarult le a Népességtudomanyi Kutatéintézettsa, amelynek soran a
hazai bolcgdék mikddésének specidlis teriileteit vizsgalatukkutatas megtervezésé-
ben, a kérdiv 6sszeallitasaban tdbbek kozott, a Kozponti &tkiai Hivatal bélcsdék
kérében évente koteléegn végzett adatgjtéseire tamaszkodhattuAkEzek alapvei
informécidkat nyljtanak arrél, hogy hany bdde mikddik az orszagban, azok milyen
finanszirozastak, hany fidrelyet biztositanak, és milyen kori gyermekeketditel.
Informécid szolgéltatnak tovabba arrdl is, hogy edrdtott gyermekek kdzil hanyan
részesilinek gyermekvédelmi kedvezményben, illetraikejlesztésben, valamint hogy
milyen a bolcédében dolgoz6 személyzet statusa, képzettségectisege. Ez az adat-
szolgaltatds valamennyi botce szamara kotelézaz adatokat a KSH az évente meg-
jelers Szocidlis Statisztikai Evkényvben teszi kdzzé.

A legtdbbet idézett statisztikai adat a bétbsk szamanak valtozasa a rendszervaltas
6ta. Innen tudjuk, hogy mig 1990-ben 1003 allandié¥de mikodott az orszag terile-
tén, addig ez a szam 2003-ban csak 515 volt, ma(@-2e 625-re emelkedett. A bdl-
csHdék alapvei adatait tehat nyomon tudjuk kdvetni, &m ez még e&rg ahhoz, hogy
azt is tudjuk, az intézmények hogyariktidnek a mindennapokban. Kutatdsunk ennek
megismerését célozta.

A bolcsidék tevékenységének egy részét jogszabéalyok ésakgmendeletek hata-
rozzak med. Ezek rogzitik, hogy a boléde ,olyan intézmény, amely az alapellatas
keretében alaptevékenységként napkdzbeni ellagast am gyermek szamara”. Feladata
»a harom éven aluli gyermekek gondozéasa, neveleeonikus testi-szellemi fégié-
sének segitése az életkori és egyéni sajatosség@keinbevételével” (15/1998. (IV.
30.) NM rendelet, 35. 8§). A rendeletek tébbek komigghatarozzak, hogy milyen koru
gyermek jogosult boléglei ellatasra, hany gyermek gondozhat6 egy csomortnilyen
szakképzettséggel kell rendelkezniik a gondozoknakien feltételekkel kaphat az
intézmény allami normativat, napi hany 6rat téltbgy gyermek bolégiében, és hogy

A kutatas a Szociélis és Munkaiigyi Minisztérium @yek- és Ifjisagvédelmidoszta-
lya megbizasabdl készilt. A kéid szerkesztésében és az adatfelvétel lebonydidasa
szerdn kivil részt vett Blaskd Zsuzsa, Bocz Janos és KapiBaldzs. Ez a kbzlemény egy
korabbi kéziraton alapul, amelynek ¢sszedllitasdbannko Livia vett részt.

*0OSAP, 1203.

3 Ezek kézill a két legfontosabb: a Népjoéléti Mingsiztm 15/1998. (IV. 30.)-as rendele-
te és a 133/1997. (VII. 29.) Kormanyrendelet.

Demografia, 2011. 54. évf. 2-3. szam 176-197.
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mely szolgaltatasokért milyen téritési dijat lekétni a sziktsl. Meghatarozzak pél-
daul, hogy ,a gyermekek napkézbeni ellatasat bididatézményben (...) az alapella-
tasok keretébe tartozé szolgaltatasok kozil csaétleazésért allapithatdé meg téritési
dij” (15/1998. (IV. 30.) NM rendelet, 148. 8). Vizsghlnk idején tehat a bokide
alapveben ingyenes ellatas volt, téritési dijat csak &ez#isért voltak kotelesek fizetni
a szubk.

A Népességtudomanyi Kutatdintézet kifxes vizsgélatanak az volt a célja, hogy
megtudjuk, hogyan térténik a jogszabalyok atilet@ésmindennapokba, milyen a bol-
cHdék élete, milyen a sziKk és a bolasde egylttnikddése.

Magyarorszagon ugyanis a bddgken kivil alig Iétezik mas olyan gyermekfeli-
gyeleti rendszer, amely letée€ teszi a szoknek, hogy gyermekik harom éves kora
elétt munkaba élljanak. Noha kiéilen van egy csaladi napkdzi rendszer, ez nem
pétolja a bolcsdék koztudottan alacsony szamat, hiszen éggekevés ilyen intéz-
mény van, eloszlasuk az orszag teriletén egtlenl és altalaban magas téritési dijjal
mikddnek. Egy, a Szocidlis és Munkalgyi Minisztérimmagbizasabol készult 2009-es
felmérés szerint elsorban az atlagnal képzettebb, feltébat magasabb jovedelm
szubk veszik igénybe ezt a gyermekfeliigyeleti form&t,sék esetben méik is ma-
gasnak tartjak a téritési dijaKat.

Az é&tlagos, vagy annal alacsonyabb jovedetmibk tehét egyedul a bolédékben
tudjak gyermekiiket elhelyezni, amennyiben munkaddbdliniuk, és nem tudjak gyer-
mekiket a nagyszékre vagy méas csaladtagjukra bizni. Ezért voltunl&ktsiak tob-
bek koz6tt arra, hogy a botiék mikodése mennyire teszi lebigé mindkét szid
teljes munkaidben tortéfi munkavallalasat, és hogy melyek azok a tééleamelyek
ezt megnehezitik. A kéédvet gy épitettiik fel, hogy megtudjuk: mit kindbdlcgde a
csaladnak, és milyen kotelezettségeik vannak alezék a bodlcsdével szemben a
harmonikus egyuttikodés érdekében.

Az aldbbiakban bemutatjuk a kéfdet, és ismertetjik, hogyan tortént az adatfelvé-
tel. Ezutan kiemelink néhany fontos, Ujsiek tartott eredményt. (A teljes kérd
kiértékelése alapjan készilt dokumentum a $térbeszerezhét) A tanulményt az
eredmények dsszefoglalasa és kovetkeztetések leva@adja.

2. Az adatfelvétel és a kérdliv ismertetése

Az adatfelvétel egy haromoldalas onkitsitkérdiv segitségével valésult meg (lasd
fuggelék), amelyet 2008. év végén csatoltunk a K8B @ostan kikuldott kotelér
adatszolgaltatéi laphoz. Kéitblink igy az 6sszes adatszolgaltaté hidébe, vagyis
594 intézménybe eljutott. A kit6ltés nem volt komleA 407 visszaérkeézkérdsivbol
adathiany, valamint a kotel@2s a kiegészitkérdsiv 0sszekapcsolasi nehézségei miatt
végll 393 bolcéde valaszai elemezlédt A valaszadasi ardny 66,2%-0s, vagyis a teljes
bélcddei allomany kétharmad részét reprezentalja adistdlz A kérdezés 2009
januarjdban zajlott. Az adatok a 2009-re, a gazdiflkbadatok pedig 2007-re vonat-
koznak. 2007 illetve 2009 eleje 6ta szamos jogdyabliozas tortént, melyek kihatnak
a bolc$dék mikodésére, legyen sz az egy csoportban gondozbitgités gyerme-

*http://csana-info.hu/data/userfiles/csanatanulmatfy.
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kek szadmanak novelését vagy arrél, hogy 2011 6ta az étkezésért fizeterdditési
dijon felul ,a nyersanyagkoltség legfeljebb 50%kéevo rezsikoltség egy ellatottra
juté napi sszegé’is beszedhéta sziibktsl, ami felteheben megvaltoztatta a havonta
fizetend téritési dijat és igy kihatott a bdbckek gazdalkodasara is. Eredményeink
tehat nem a boléslék jelenlegi helyzetét mutatjak be, noha feltated®, hogy pl. a
nyitva tartas vagy a szik munkavallalasa keveset valtozott az utébbi éegiszabaly
madositasaival.

A kérdbiv az aladbbi témakoroket foglalja magaba:

— Az el témakodr azt tudakolta, milyen nyitvatartdsbklel mikddnek a bolas
dék, vagyis megoldhaté-e, hogy a gyermek lifiles elhelyezése mellett mindkét szl
teljes munkait@lben dolgozzon. Vizsgaltuk tovabbé, hogy altaldbannyieidst toltenek
a gyermekek egy atlagos napon a hiéidében, és mely étkezéseket veszik igénybe.

— A mésodik témakor (,Dijak és saillsegitség”) kialakitasa soran Kettcél lebe-
gett a szemink &ft. Eloszor is azt kivantuk vizsgalni, milyen mértékbeli keszibk-
nek anyagilag hozzajarulniuk a bdde mikddéséhez: mennyi az étkezésért fizetend
téritési dij, illetve az esetleges egyéb dijak égez Sok bol¢glében a dik anyagi
lehetségek miatt a székre harulnak olyan feladatok, mint a bdlds feludjitasa, vagy
jatékok beszerzése, ennek mértékét és jellegén kdidésekkel mértiik. A & anyagi
lehetségeken egy a bokedéhez kaido alapitvany megléte, illetve kilpénzre vald
palyazas is enyhithet, ezért ezek irant is éraiidhk.

— A harmadik témakor keretében azt vizsgéltuk, hadpplc$débe jard szidk dol-
goznak-e, milyen jelleéga munkarendjik, és mennyire tartjak fontosnak yhelgisor-
ban munkavallalé szék gyermekei irathassik be gyermekiket hifilébe. Mivel nem
volt lehetiség arra, hogy a szillet kérdezzik, a vezetok tapasztalataira hagyatkoz-
tunk, akik feltételezéslink szerint ismerik a 8killelyzetét.

— A ,Gyermekek beszoktatasa” témakdron belil foglaiikok azzal, hogy mennyi-
re rugalmas a bolédék év kdzbeni iikddése, tudnak-e év kdzben is j gyermekeket
fogadni amennyiben erre leliség adodik. Kérdeztik azt is, hogy altalaban kk&zt@a
be a gyermekeket a botmebe. Az édesanyak ezt csak abban az esetben tadgk
tenni, amennyiben (még) nem dolgoznak.

— Kulén kérdéscsoport keretében tekintettilk atyhuodyen a bolcédének helyt adé
épulet allapota, felUjitasra szorul-e az épiilehi#®sitottak-e erre az anyagi keretek.

— A bolcsde megkdzelithésége és az, hogy hogyan hozzak reggel a gyermekeket
informéciot szolgaltat egyrészt a bdlds és a lakdhely, valamint a munkahely kdzotti
tavolsagrol, és bizonyos mértékben jelzi a &zigtatusat is,dként, ha egy boléglébe
sok gyermeket hoznak személygépjaved.

— A ,Plusz szolgéltatasok” ciintémakor esetében arra voltunk kivancsiak, hogy
megfelel-e a jelenlegi nyitva tartds a sikilgényeinek, illetve hogy a gyermekeknek
hozzaveilegesen hany szazaléka vesz igénybe kilén szdtgiteat. Arra vonatkozé-
an is kapunk informéci6t, hogy hany b@dében |éteznek ezek a szolgaltatdsok.

A gyermekek beiratasanaksbntjara, illetve a roma gyermekek aranyara vonatko
z6 kérdések mellett arra kértik a véket, hogy adjanak informaciét a bevételek és
kiadasok mérlegét, és arrél, hogy mely teriletek jelentik a bevékefjerincét, illetve a
legnagyobb kiadasokat.

531/2009. (XII. 22.) SZMM rendelet 6.§.
©1997. évi XXXI. térvény 2011. januér 1. napjatéatélyos modositasa.
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3. A minta és a valaszadoé bolésliék jellemzéi

Az eredmények megfelekrtelmezéséhez roviden bemutatjuk, mi jellemzilasz-
add bolcsdéket teriileti elhelyezkedésik szerint. Megnézzikisa hogy a bolgglék
fenntartéja szerint mennyiben tér el mintank azagestol.

A vélaszadasi hajland6sag dsszességébénédmosban volt a legnagyobb és a ki-
sebb telepiléstipusok felé haladva csokkent. Migapesten a bdlédék mintegy
81%-abdl visszakuldték a kédet, addig ez a kozségekben alig 50% (1. tdblazat)
Ennek megfeldlen a valaszadd hokedék 30%-a advarosban helyezkedik el, minden
negyedik megyei jogl varosban, minden harmadik egydérosban, minden tizedik
pedig kozségekben.

1. Az orsz4g teruleténikods és a vélaszol6 bolédék szama és aranya
telepiléstipus szerint
Number of créche’s in the country together withrithenber and proportion of
responding institutions by type of settlement

Miikods Vélaszolé Valaszolo

e . o . bolcsydék aranya a
bolcdék szamg bolcssdék szamdg miikodk %-aban

Budapest 144 116 80,6
Megyei jogu varos 152 100 65,8
Egyéb varos 219 138 63,0
Kozség 79 39 494

Osszesen 594 393 66,2

A regionalis elhelyezkedést tekintve a valaszad@$Hdek kdzil minden harmadik,
sza&m szerint 146 a kdzép-magyarorszagi régiobam belll is a legtdbb Budapesten
talalhaté (2. tblazat). A tébbi régidbol 30-52 dtizintézmény szerepelt az adatbazis-
ban, a megyénkénti esetszam 2 és 21 kdzott moAdégradd megyéll pedig nem
rendelkeziink adatokkal. llyen alacsony esetszamallethcélszel az elemzést a régi-
Ok szerinti bontadsban végezni a megyék szerintdsomlyett.

Osszességében elmondhato, hogy az onkéntesikéraralaszolo boléglék telepii-
Iéstipus szerinti elhelyezkedése nagyjabol kovetineézmények orszagos eloszlasat,
noha az orszagbaniikods dsszes bolégléhez képest a kiegészkérdsivet kitdltok
kdzott valamivel tobb adkarosi és kevesebb a kdzségi intézmény. Emellettitalz
vizsgalataban a tizezet flatti teleplilések is alulreprezentaltak. A valdgszantézmé-
nyek regionalis megoszlasa is jol leképezi az grsigszes bolésléjének elhelyezke-
dését, azzal a kivétellel, hogy a kdzép-magyargisagié (a valaszad@varosi intéz-
mények viszonylag magas szama miatt) és a Dél-Duhkissé felllreprezentélt, a két
alfoldi régié pedig alulreprezentalt. A megyék sagrimegoszlasokban, valamint a
héatranyos kistérségek ardnyaban nincs jéterttérés a kiegésaikérdsivre vélaszolo
és az 0sszes botioe kozott.

Az orszagban ikdds dsszes bolégle tilnyomd tébbségét, 91%-at valamely 6n-
korményzat nkddteti. Az NKI adatfelvételében ez az ardny 94%,.yis@ nem o6n-
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korméanyzati nikddési bolcédék kissé alulreprezentaltak. A nem valaszol6 lbolék-
nek ugyanis majdnem 10%-at a nonprofit bétlek, mig 6%-at az egyéb bdbckek

teszik ki.

2. A kiegészitkérdsivre valaszold bolelék megoszlasa megyék és régio szerint
Distribution of créches responding to additional gtiennaire by region and county

Régio Megye % N
Budapest 29,5 116
Pest 7,6 30
Kbzép-Magyarorszag 37,2 146
Fejér 3,6 14
Komarom-Esztergom 4,1 16
Veszprém 3,1 12
K&zép-Dunantul 10,7 42
Gydr-Moson-Sopron 4.8 19
Vas 2,8 11
Zala 0,5 2
Nyugat-Dunantul 8,1 32
Baranya 4,8 19
Somogy 4,1 16
Tolna 1,3 5
Dél-Dunantul 10,2 40
Borsod-Abauj-Zemplén 53 21
Heves 2,3 9
Négrad n.a n.a
Eszak-Magyarorszag 7.6 30
Hajdu-Bihar 4,8 19
Szabolcs-Szatmar-Bereg 3,1 12
Jasz-Nagykun-Szolnok 51 20
Eszak-Alféld 13,0 51
Bacs-Kiskun 3,6 14
Békés 4,8 19
Csongrad 4,8 19
Dél-Alfold 13,2 52
Osszesen 100,0 393

Az dnkormanyzati fenntartas rendszerint telepllésioémanyzatot jelent, és adat-
bazisunkban a 370 dnkormanyzati bébSHl minddssze 14 bolését tart fenn on-

korményzati intézményfenntartd tarsulas. 23 hfilesnem dnkormanyzati fenntartasu,
ezek csaknem egyénhranyban oszlanak meg a nonprofit bdtiek és az egyéb bol-
c¥dék kategoriai kozott. A nonprofit bokadék tobbségét kdzhasznl tarsasdg vagy
alapitvany tartja fent, mig az egyéb bdbsk zomét a tébbcéll kistérségi tarsulasok. A
nonprofit kategériaban elhanyagolhaté az egyhazntietasa intézmények, az egyéb
bélcgidék kérében pedig a tarsas vallalkozasi, kozalapity illetve a kdzponti kolt-
ségvetéstl fenntartottak szama.
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A nem Onkormanyzati intézmények aranya a kdzsége&bbegmagasabb 10%-al. A
tobbi telepliléstipuson ez az arany 3% és 6% kdadtt A nem dnkormanyzati intéz-
mények aranya csak a Dél-Alfolddn és a Dél-Dunantutoelgilletve haladja meg az
0sszes bolégle 10%-at. K6zép-Magyarorszagon ez az arany 5,5%ziate elhanya-
golhato a tébbi régidban (4% alatti).

4. A bolcgdék mitkodése a mindennapokban
a) A napi nyitva tartas hossza, a reggeli nyité&sag esti zarasi ifpontok

A kérdsiv legel$ kérdése a bolésiék nyitva tartasara vonatkozik. Osszesen 382
bélcide nyitasi és zarasidgontjaival rendelkezunk.

A kérdésnek ketis célja volt. Egyrészt annak megallapitasa, hogyitva tartas
hossza 0sszeegyeztetheta klasszikus, nyolc 6rds munkarend szerint ddigzibk
munkahelyi kotelezettségeivel. Vagyis elég hossaigidannak-e nyitva az intézmé-
nyek ahhoz, hogy a s#i reggel munka étt oda tudjak vinni gyermekiiket, és délutan,
vagy kora este munka utan érte tudjanak menni. Ebhesziikséges, hogy az intézmé-
nyek nyitva tartdsa meghaladja a nyolc 6rat, hiseéigtelezhet, hogy a szidk tdbb-
ségének még utazasbiekl is kell szamolnia a béléde és munkahelye kdzott.

A mésodik cél az volt, hogy 6sszevessik a nyitazaéssi idpontokat a szak fel-
tételezett munkakezdésével és munkaidejik végdvaiél rovidebb ideig vannak
nyitva az intézmények, annal fontosabb ugyanisy@okét idpont ne nagyon térjen el
a szibk munkéajanak kezdési, illetve befejezésipdntjatol. Ellenkeé esetben, példa-
ul, ha a bdlcsdék reggel 7-kor nyitnak, és 17-6rakor bezarnak, an$zibk munkaide-
je 9 oratol 18 oraig tartik vagy nem tudnak teljes munkélten munkat vallalni, vagy
pedig rendszeresen egy harmadik személynek kehréla gyermeket a bolédébe
vagy hazakisérni. A nyitva tartas hossza tehat, nigyyg mint a nyitasi és zarasiid
pontok, fontos tényéz annak, hogy mennyire tudnak a s#imunkahelyi kotelezett-
ségeiknek megfelelni kisgyermek nevelése mellett.

Adataink szerint a bolésiék napi nyitva tartdsa igen hosszi. Mindegyikantény
legaldbb napi 9 6éran keresztll nyitva tart, nagziik pedig 12 éras vagy hosszabb
nyitva tartassal fikddik (I. abra). A leghosszabb nyitva tartas it3 6ra, azonban ez
csak néhany intézményben valdsul meg.
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N =382

9-116rar
keresztil
23,3%

11-12 6rai
keresztil
30,9%

I. A bolcgidék megoszlasa a napi nyitva tartds hossza szerint
Distribution of créches by the length of daily opgnhours

Az eredmények arra utalnak, hogy ha a hiilék teljes nyitvatartasi édalatt fo-
gadjék a gyermekeket, akkor a klasszikus, napkonigelt 6ran at dolgozé s2ik még
utazéssal egyutt is meg tudjédk oldani, hogy gyetirkek egész napra a boickre
bizzak. Reggebk maguk tudjak vinni, é8k tudnak érte menni délutan. Ezt ki is hasz-
néljak a szitlk, hiszen — ahogyan az a kéidegy mésik kérdésébkiderill — az esetek
mintegy 90%-aban vagy az anya, vagy az apa viggielea gyermeket a bokedébe, és
a hosszl nyitvatartasiddelteheten lehevé teszi szamukra, hogy délutamsksmen-
jenek érte. A nyitvatartasi édtehat énmagaban nem okoz problémat, ugyanakkar ez
id6 hosszabb, mint a gondozénnapi munkaidejé.Ugyanakkor, ahogy kébb latni
fogjuk, a gyermekek dodttobbsége mar a zarasiil 6raban tavozik a bolésiésl. Ez
harom okbdl lehetséges. Elképzethdiogy amig az egyik szilreggel elviszi a gyer-
meket a bolagdébe, addig a masik s#lteggel kordbban megy dolgozni, hogy koran
véget érjen a munkaideje égudjon a gyermekért menni. Ez csak akkor lehetséuye
a szlbknek van bizonyos valasztasi lebsetgik munkakezdési, illetve befejezésdi-id
pontjukat illeben, esetleg egyikik nem dolgozik, vagy segitségphék egyéb csalad-
tagtol, példaul a nagysziktol. Az is lehet, hogy az egyik szillkészmunkaidben dol-
gozik, igy a szidk meg tudjék oldani, hogy a gyermek koran hazakamilUugyanakkor
az is elképzelhét hogy a ,nyitvatartasi i nem fedi le azt az igt, ami alatt a bélds
de a gyermekeket fogadja, és a bédies nyoméast gyakorol a salire, hogy lehélleg
mar joval zaras étt menjenek gyermekuiikért.

" Egy 12 6rés nyitva tartas idején ez azt jelemtijyhegyes gondozék reggel koran ér-
keznek, emiatbk koran is fejezik be a munkat, mig masok dds érkeznek, és zarasig
maradnak. A gyermek tehat azidagy részét sajat gondozéjaval a sajat csoportjéiif,
az i egy kisebb részét pedig nem sajat csoportjadatyalgondozéjaval. Kétdviink nem
vizsgélta, hogy pontosan hogyan oszlik meg a gaodwldznapi munkaideje, és hogy ez
milyen mértékben valtozik hétrhétre, de feltételezziik, hogy a s#iigyekeznek gyerme-
kik bolc$dei idejét arra az iite tenni, amikor sajat csoportjaban van.
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Altalanos tendenciaként elmondhatd, hogy minél nbbytelepiiléstipusrdl, vala-
mint minél nagyobb intézménsirvan szd, anndl hosszabb ideig van nyitva a bdkes
Budapesten példaul a boickEk 87%-a legalabb tizenkét éran keresztil vanvayinig
ez az arany csak 5% a kdzségekben. Szanédtiddnbség van aszerint is, hogy reggel
hany ératél fogadjak a gyermekeket az intézmények.

Az intézmények dolttobbsége reggel 6 és 7 éra kozott nyitja meg kapsupan
15% nyit ki hat 6ra ékt, és 9% hét 6ra utan. A nagyon koran nyité biilék jellem-
z6bbek a megyei jogl varosban, mint mashol, mig asdégekben jellentibb a kési
nyitas (Il. abra).

A régioék kodzil Nyugat-Dunantul és Kozép-Dunantul eradlk ki a korai nyitassal:
az ebbbiben a bolagdék 60%-a, mig az utébbiban 41%-uk nyit ki reggeldra ebtt.
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Il. A bélcssdék nyitasi idpontjanak megoszlasa telepiléstipus szerint
Distribution of opening time of créches by type dtlement

Este a bolasdéknek tobb mint fele 17 és 18 6ra kozott zar. Aliytizedik zar 6t
ora ebtt, mig tdbb mint egyharmaduk hat 6raig vagy tovébbnyitva.

Teleplléstipus szerint roppant nagy eltérések Jaandilonb6s zarasi idpontok
kdzott: a kisebb telepuléseken sokkal nagyobb alkman zard bolésiék aranya, mint
a nagyokon. Budapest az egyetlen olyan telepiilés, aabolc$dék nagy része (majd-
nem 90%-uk) este hat 6rakor, vagy &ds zar (a fél 7 utani nyitva tartas azonban mar
ritkasagnak szamit), mig itt eleny8sazon intézmények szama, amelyek 6t Ot el
zarnak. A kozségekben ezzel szemben a bdétstobb, mint 40%-a 17 6radé zar, és
kevés az olyan intézmény, amely este 6 orakor, eag¢l kéébb még nyitva van (lIl.
abra).Osszességében tehat a kozségekben vannatsalbkla legrovidebb ideig nyit-
va, noha nem biztos, hogy az ezen telepiilésekérstalittknek révidebb a napi utazasi
idejuk munkahelyikre, mint egy nagyvarosban. Amemayiugyanis masik telepulé-
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sen, esetleg egy szomszédos nagyvarosban dolgampakem kizart, hogy a munka-
helyre val6 eljutas hosszabb ideig tart, mint eggyvaroson beldl.

A napi nyitva tartas hosszat nemcsak a teleplléstimiolyasolja, hanem az is,
hogy ki a boélcéde fenntartéja. Az dnkorméanyzati bddek kdzel fele ugyanis leg-
alabb 12 6réas nyitva tartssalikidik, mig ez a valaszadd 12 nonprofit bébbs egyi-
kére sem igaz. A nonprofit békidék nagy része kevesebb, mint 11 érat van nyitig, m
az egyéb fenntartd altal Uzemeltetett 11 hfilesviszonylag aranyosan oszlik meg a
harom nyitvatartasi ighont kdzott.
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lll. A bolcssdék zarasi idpontjanak megoszlasa telepiiléstipusok szerint
Distribution of closing time of créches by type dflement

b) A gyermekek létszama és részvételik az egyesdsétken

Valaszt kerestlink arra, hogy a gyermekek hany 6ré@znek a boléslébe, mi-
kor tAvoznak onnan, hany 6rakor vannak az étkezések gyermekek mekkora része
van jelen az egyes étkezéseken. A kérdéskor céliarini, hogy hozzaudegesen
mennyi idt tdltenek a gyermekek a boéc¥ben, és mennyien veszik igénybe fél napra
a bolc$dét. Arra, sajnos, nem kapunk valaszt, hogy a lmfrgyermekek hany szaza-
Iéka van jelen egy &tlagos napon, mert a beirgi@tmekek szamat csak as# év
majus 31-ére vonatkozéan ismerjik a KSH évi rendsagggel végzett koteteadat-
gyijtésélsl.

Hogy pontos informaciékat kapjunk, a kiegészZkerdsivben megadtunk egy fix
napot, amelyre vonatkoz6éan megkértik a Hillék vezaiit: jeloljék be az aznapi
I[étszamot, valamint azt, hogy hany gyermek vetttrég étkezéseken. A datum kiva-
lasztasanal ugyeltink arra, hogy ez olyan nap kegsmikor az intézmények veset
mar ismerték, keziikben tartottak a kifveit. Emiatt egy januari napot kellett valaszta-
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ni, ugyanakkor olyan napot, amely nem esik tul k&zeljévhez, amikor a gyermekek
esetleg még nem érkeztek vissza a karacsonyi dxilinAtvalasztas igy 2009. januér
14-ére, szerdara esett, amely elvileg egy mindempentbél semleges nap, Ginnepek és
olyan események nélkil, amelyek indokolhatnak, hagyatlagosnal tébb gyermek
hidnyozzon a boléslélsl, vagy hogy az intézmények zarva legyenek. Ennleglaé&re
tobb bolcéde jelezte, hogy a megjeldlt napon intézményiik nadlen oknal fogva
vagy zéarva volt (rossz &ards miatt ledllt a varosi kdzlekedés, 6nas \exgy vizhiany
miatt nem tudtak kinyitni az intézményt), vagy pediszibk nem tudtak aznap hozni a
gyermekuket jarvany, vagy rossdjéras, nehéz kdzlekedés miatt. Noha statisztikailag
nem szamottey azon kérdivek szama, amelyek ilyen megjegyzéssel érkeztekzai
mégis felhivjdk arra a figyelmet, hogy egy atlagék napon is difordulnak olyan,
elésre nem latott nehézségek, amelyek miatt askzidgy nem jutnak el a bolksdéig,
vagy pedig azok nem tudnak kinyitni. Természetesemég nem jelenti azt, hogy a
szibk munkahelye is sziinetel, vagyis nekik ilyen esethe utolsé pillanatban kell
szabadsagot kivennilk, vagy mas megoldast talalpekmekilk aznapi elhelyezésére.
A tovabbiakban a gyermekek napkézbeni létszamagalask. 100%-nak tekintjik
a gyermekek szamat januar 14-én, és megvizsgdipdyy kozilik mikor, hanyan ér-
keztek az intézménybe, illetve tavoztak a bédedsl, és hanyan vették igénybe az
étkezéseket.
dig 9 és 12 6ra kozott érkezik a bdldékbe. A thvozésra vonatkozé atlagok pedig azt
mutatjak, hogy a gyermekek 10%-a 12 és 15 Ora kd@812%-uk 15 és 17 Ora kdzott,
€s 5,7% 17 oOra utan tavozik (3. tablazat).

3. A gyermekek megoszlasa a reggeli érkezési ésudéavozasi idpontok szerint
Distribution of children by arrival times in the mong and leaving time
in the afternoon

| Erkezés | % | TAvozés | % |
Nyitas és 9h kozott 91,5 12 és 15h kozott 10,1
9 és 12h kozott 8,5 15 és 17h kozott 84,2
17h utan 57
Osszesen 100,0 100,0

Az étkezések igénybevétele természetesésearisszefligg az érkezési és tavozasi
idépontokkal, valamint az étkezéseldfntjaval, amelyek Utemezése viszonylag ha-
sonlé az egyes bolégékben. A reggeli altaldban 8 és 9 dra kozottkedgli és szinte az
Osszes intézményben befdjdik 9 Orara. A tizérai fél 10 és fél 11 6ra kozatig az
ebéd altalaban fél 12 és fél 1 kozott van. Az uzaonérom 6ra kéril zajlik. Ennek
megfeleben a tizérait és az ebédet veszi igénybe a legiybbek, hiszen korilbelll
délebtt 10 6ra és délutan 3 éra kdzott van az a cstszak, amikor a legtdbb gyermek
jelen van. Aki reggel kébb érkezik, illetve délutan korabban tavozik, ammeggeli-
zik, illetve nem uzsonnazik a béteEben. Az adott napon a jelen dégyermekek
89%-a fogyasztotta a botadében a reggelit, kbzel 100% a tizérait és az ebéd®2%
az uzsonnat. A reggelin valo részvétel Budapestietya a non profit bolgglékben a
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legalacsonyabb, alig éri el a 80%-ot, mig a tolkézésen valo részvétel szerint nin-
csenek szamottéwkilonbségek az egyes bdldgk kozott.

5. Téritési dijak és a szifik részvétele a bolosde életében

A bolcshde alapveien szolgéltatd intézmény, melynek célja a &ithindennapi
életének megkdnnyitése azzal, hogy meghatarozétgiédij ellenében miiségi ella-
tast nydjt a gyermekek szamara. Kivancsiak voltamk, hogy a térvényileg meghata-
rozott téritési dijon felll milyen egyéb anyagiddaok terhelik a bolésiés gyermekek
szileit, illetve milyen mértékben kell egyéb modwrzajarulniuk a boléglék miko-
déséhez: természetbeni tamogatassal, dnkéntes valyndgdyéb maédon.

Mivel az allam altal fenntartott (ez lehet magaafiam, vagy a helyi 6nkormanyzat,
illetve a helyi kisebbségi 6nkormanyzat) intézmédogm, csakigy, mint azon egyéb
fenntart6 altal rikddtetett intézményekben, amelyek allami normativakészesiinek,
csak az étkezésért lehet téritési dijat kérriiszir is arra voltunk kivancsiak, hogy
mennyi ez a dij az egyes bdldgkben. Ezt a dijat rendszerint a fenntarté hat@roz
meg. Az eredmények azt mutatjak, hogy a térit§shali 6sszege az ingyenessigt
17 200 Ft-ig terjed, és atlagosan 6666 Forint. &g minél kisebb a telepulés, annal
alacsonyabb a dij: mig Budapesten a kiilé&k 35,5%-ban kell 7200 forintot vagy
annal tdbbet fizetni havonta, addig ez a kdzséfpidéknek csak 11%-4ra igaz. A
kdzségi bolcsdéknek majdnem a felében nem éri el a fizetedifla havi 6000 forintot.

Az étkezésért fizeterGdtéritési dij tekintetében az orszag egyes régidirgzis sza-
mottews kulénbségek vannak. A dijak atlagosan Eszak-Maggaagon és az Eszak-
Alf6ldon a legalacsonyabbak (6000 Ft, illetve 622)) Fig Kbzép-Magyarorszagon és
a Dél-Alfoldon a legmagasabbak (6950 Ft). Az dnkornzatiybolc$dékben valamivel
olcsébb az étkezés, mint az egyéb fenntartdé Altdodtetett intézményekben, &m a
kilonbség nem szamotte{6650 Ft, illetve 6940 Ft).

Az étkezésért és a kiegészéizolgaltatdsokért elkért, toérvényileg szabalyoddt-
kon kivil a vizsgalt 393 boléde kozil 110 intézményben (mely€kld05 dnkormany-
zat fenntartdsu) kérnek a s&kiol tovabbi pénzbeli hozzajaruldst a bdide mikodé-
séhez ,csoportpénz” vagy egyéb cimen. Ezen hoz#agatlaga Budapesten, illetve
K&zép-Magyarorszagon meghaladja a havi 1000 fdrimbdy a tébbi telepilésen, illet-
ve régidban 250 és 500 forint kdzott valtoZik.

Erdekbdtiink az irant, hogy a konkrét pénzbeli tamogatadweiil hogyan jarulnak
még hozza a szik a bolcéde mikddéséhez. A boléslék 97%-aban nyujtanak a szi-
6k valamilyen segitséget, legtobb esetben csakratiaént, de az intézmények 18%-
aban legaldbb havonta egyszer. Arra a kérdésre, flegytobb” milyen format 6ltott
ez a segitség, a botckei vezebknek tébb mint a fele azt jeldlte meg, hogy jatékot
ajandékoztak a szik, de az esetek 16%-4ban élelmiszert hoztak a dudt®, vagy
éppen butort, berendezést adomanyoztak (12%). Aétetbeni tAmogatas gyakorisa-
ga és annak formaja nem flggetlen egymastdl, higzekban az intézményekben, ahol
ez heti vagy legalabb havi rendszerességgébrelul, ott gyakrabban van sz6 élelmi-
szer behozatalarél, mint ott, ahol a segitség aliakmi. Ez utdbbi esetben a jatékado-
manyozas a tamogatas leggyakoribb formaja.

8 Szamitasaink a 2009-ben érvényes téritési diggkagyéb tételek dsszegeit tiikrozik.
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A bolcde mikddésének segitése énkéntes munkaval valamivelbhitkmint a
természetbeni tAmogatas. A b@dék egyharmadaban nem segitik ilyen formaban a
szibk a bolc$dét, és ahol ezt teszik, jelletren ott is csak alkalmanként. Ahol van
ilyen segitség, ott a szl legutébb elésorban a karbantartasban, javitasokban, feldji-
tasban segitettek, ezt kovette a kertapolas, keltzes, majd a szervezési feladatok
illetve egyéb segitség.

Az eredmények arra deritenek fényt, hogy a ldlék sokszor emlegetett ,ingye-
nessége” mogott nemcsak az étkezésért fizétebdlcdénként eltér téritési dijak
hdzédnak meg, hanem egyéb cimen beszedett dijgknisllett a sziflk szdmos médon
segitik a bolcddék mindennapi rikddését, ami feltehéen sok esetben dnkéntes, és
kénnyiti az intézmények anyagi helyzetét.

6. A bolcsidék igénybevétele és az anyak munkavéllalasa

Kildn részt szenteltink a botekét igénybe vel anyak munkaviszonyanak, hogy
megtudjuk: a gyermekek tdbbségének a sziilei doljeenvagy sem. Mashogy kell
ugyanis niikddnitk az intézményeknek, ha — mintegy helyettesitdolgozé sziiket —

a gyermekek egész napos ellatdsat és nevelésébikebsitaniuk, és méshogy, ha a
gyermekeket egyéb okbdl, példaul szocializaciélmkélagy az anyai teell konnyi-
tése miatt naponta csak rovidebBrielbizzak a boléglére. A felvételnél elvben dy-
ben részesiiinek a munkavallal6é $kiilAzt vizsgaltuk, hogy a valésagban istsisrban
az6 gyermekeik jarnak-e bolédébe.

A kérdéskor az anyakra koncentral. Az apak munkawigziotobb okbél nem vizs-
galtuk. Egyrészt nem akartuk, hogy a valaszadgkrdsag csokkenjen amiatt, hogy
a kérdbiv tll hosszl. Masrészt az esetek dddbbségében egyébként is az anyak van-
nak otthon gyermekgondozas miatt a kisgyermekeldadt feltételezzik, hogy dz
munkaba allasuk teszi sziikségessé a gyermekdoéicelhelyezését. Ez nem jelenti
azt, hogy az apadk munkaviszonya érdektelen lenhél@szempontbdl, hogy igényel-
nek-e a szidk bélcgdei helyet. Ez a kérdés azonban mélyebb kutataghkamelyre a
kiegészid kérdsivben nem tudtunk kitérni.

Az anyai munkavallalassal kapcsolatban vizsgalédasidmom témakort olelt fel.
Egyrészt azt tudakoltuk, hogy a gyermekek beszagsaidején az anyak tudjak-e mar,
hol fognak dolgozni, vagy pedig ezutan kezdenekemkét keresni. Lévén, hogy a
bélcidék helyhiannyal kiizdenek, vélieh azokat a gyermekeket részesitikngben,
akiknek a sziilei dolgoznak. Emiatt viszont hatranierilhetnek azok az anyak, akik
visszamennének a munkapiacra, dédklmunkat kell keresniiilk)k ugyanis még nem
dolgoznak, de gyermekfeligyeletre lenne szikségéikicsak a munkakeresés idejére,
hanem azért is, hogy leefidnunkaadojuknak azt tudjak igérni: azonnal munkdlda
nak allni. Ha az anyak déhtobbsége mar a beszoktatés ideje alatt tudjafolgotiol-
gozni, ez noveli annak valostgegét, hogy igen nehéz megoldaniuk a gyermekfel-
Ugyeletet azoknak az anyaknak, akik munkéat kereskeglalkoztunk azzal a problé-
maval is, hogy az anyak vajon megprobaljak-e @litka bolcéde vezetése @l hogy
nem dolgoznak. Elképzelltetigyanis, hogy esetenként ehhez a stratégiahoanfmlg-
nak, mert csak igy tartjak magukat esélyesnek hogy gyermekik felvételt nyerjen a
bélcgidébe, illetve hogy ne tanécsoljékel onnan.
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Igyekeztiink megtudni azt is, hogy a béldsvezetk szerint az anyak mekkora ha-
nyada dolgozik, és hogy ezt altalaban milyen foramateszik: klasszikus, napi nyolc
oraban, vagy részmunkaigen, esetleg kotetlen munkarend szerint. Lévény hig
részmunkaid, illetve a munkavallalas egyéb, kotetlenebb foralég talalhatok meg
Magyarorszagon, feltételeztik, hogy a kisgyermeédesanyak tdbbsége is a hagyoma-
nyos nyolc 6rds munkarend szerint dolgozik.

A kérdéskorhdz kapcsolddott az a felvetésiink is yaméolc$devezeik vélemé-
nyét tudakolta azzal kapcsolatban: szilkség lertbéleféthelyre tiljelentkezés miatt.
Lévén, hogy Magyarorszagon a bédsken kivil alig van gyermekfelugyeleti letiet
ség a harom éven aluli gyermekek szamara, felzzighe hogy igény lenne tobb &r
helyre a szidlk részésl.

374 bolcgde valaszolt mindegyik kérdésre az anyukdk munkéj&spcsolatban.
Az eredményeknél figyelembe kell venni, hogy a béidék vezeii a sajat véleményi-
ket fejezték ki, vagyis azt, hogik mit gondolnak, hogyan latjak: a naluk gondozott
gyermekek esetében az anyak milyen ardnyban, migreméban dolgoznak. A késd/
kidolgozaséanal feltételeztik, hogy viszonylag grerik a gyermekek csaladi hatterét,
és redlisan meg tudjak becsiilni az anyak munkalhelyizetét. Ennek ellenére szem
elstt kell tartani, hogy nem maguk az érintettek adtzéket a valaszokat.

Az eredmények azt sugalljak, hogy az anyak dddbbsége dolgozik: a bolkdék
vezetinek kétharmada szerint a naluk gondozott gyermedsitében ,szinte mind
dolgoznak”, mig egyharmaduk szerint, noha nem nmieda ,t6bbség” dolgozik. Elha-
nyagolhaté azon vezit aranya, akik szerint legfeljebb az anyak felgywmég kisebb
hanyada van jelen a munkapiacon.

Telepiléstipus szerinti bontasban azt latni, hogiyanmindenhol ,az anyak szinte
mind dolgoznak’-vélemény vezet, &frosban és a kbzségekbensl®dlcHdékben az
anyaknak valamivel kisebb hanyada dolgozik, mimemyei jogu, illetve egyéb varos-
okban (4. tablazat).

4. Az anyak munkavallalasanak vélt megoszlasa tésifilis szerint (%)
Hypothesised distribution of employment of mothenyby of settlement (%)

LSzinte mind| A tobbség Bsszesen
dolgoznak” | dolgozik”
Budapest 58,3 41,7 100,0
Megyei jogu varos 76,3 23,7 100,0
Egyéb varos 68,1 31,9 100,0
Kozség 61,8 38,2 100,0

A fenntart6 szerinti killonbségek azt mutatjak, hagyonprofit bélcédéknek csu-
pan az egyharmadaban mondtak azt a Bdkgezeik, hogy az anydk szinte mind
dolgoznak. Ugyanez az arany kétharmad az énkormérfgrmtartasa intézmények-
ben, és még ennél is magasabb az egyéb fennttatdrékddtetett bolcsdékben. A
nonprofit és az egyéb botimek kis szama miatt azonban ezeket az eredménfgaiet
tartassal kell kezelni.

A bolcssdék vezaii szerint a munkavallalé6 anyak majdnem haromnegyedg/o-
manyos, nyolc 6rds munkdioen dolgozik, ami megmagyarazza, hogy miért vak-szii
ség a bolasdék hosszan tartd, legalabb kilenc 6ras nyitvasara. Az anyak tobb mint,
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10%-a dolgozik ezen adatok szerint részmurikzeéd, ami joval magasabb arany, mint
amit a hivatalos statisztikdk mutatnak a teljgésmépességre kivetitve, és mintegy 7,5%
dolgozik mas munkarendben, illetve otthonrol.

Az egyes bolasdék kdzott egyedil fenntartd szerint vannak szawdtkiilonbsé-
gek. Mig az dnkorményzati botiékbe jaré6 gyermekek esetében az anyak mintegy
93%-a dolgozik hagyomanyos, napi 8 6ras muriteed, addig ez az egyéb fenntartd
altal mikodtetett bdlcddékben az anyak 80%-ara igaz, a nonprofit lGidlékbe jard
gyermekeknél pedig az anyak 60%-at jellemzi — t&zményvezék szerint.

A bolcssdék vezdtinek 93%-a szerint az anydk mar a beszoktatasridejdiak,
hogy hol fognak dolgozni. Csak 7%-uk nyilatkozay{ihogy az anyak akkor kezdenek
el munkat keresni, amikor gyermekik mér bott&be jar. A masodik allitas ésorban
a kozép-magyarorszagi, ezen belill is a budapedmint az dnkormanyzati bolss
dékre igaz.

Az, hogy az anyak dodittébbségének mar van a munkahelye, amikor gyermekét
beszoktatja a bolédébe, ismét megésiti azt a megallapitast, hogy &srban a mun-
kavallal6 szidk bizzak gyermekiiket bolédére, illetve hogyk részesiilnek éhyben
a felvételnél. Lévén, hogy kevés bdidsi féhely van, az intézményeknek valamilyen
feltétel alapjan déntenitk kell a gyermekek felétd, és egyértelr, hogy ekkor a
szubk munkaviszonya az egyik d@nérv. Ugyanakkor az, hogy kicsi azok szama, akik
beszoktataskor még nem tudjak, hol fognak dolgaan, vall, hogy valosziikeg nehéz
egy olyan anyanak bolédei helyet kapnia, aki munkét keres, és érdthtt kell meg-
oldania a gyermekfellgyeletet.

Ez volt az egyik ok, amiért nem tartottuk elképedditlennek, hogy egyes sékil
vagy anyak, akiknek nincs biztos munkahelyiik, mégaljak ezt a bdldégle vezetése
elsl titkolni. Hiszen a munkaviszonnyal rendelikkznagyobb eséllyel kapnak tére-
lyet, és attol sem kell félnitik, hogy felvett gyexkiiket eltanacsoljak.

Azzal az allitassal, miszerint ,az anyak sokszor pnélgaljak eltitkolni, hogy valo-
jaban nem dolgoznak” a bolidevezetk tobbsége nem ért egyet, hiszen 5-0s skalan a
vélaszaddk kétharmada adott 1-es vagy 2-es osatétya kérdésre, kifejezve ezzel
egyet nem értésiiket. Mindazonaltal 15,6%-uk 4-ag/&0Os osztalyzatot adott, ami
arra enged kovetkeztetni, hogy az &ltaluk vezétdlitssdében ez viszonylag gyakran
eléfordul. Ez utébbi esetekben gyakrabban értenek tegypolcédevezetk azzal a
kijelentéssel, hogy ,nagyobb hangsulyt kellenedatitarra, hogy a bolégébe valéban
olyan csaladok irathassék be a gyermekiiket, ahahyea is dolgozik™: 75% értett egyet
és adott erre a kérdésre 4-es vagy 5-0s osztatymafip azon vezéknek, akiknek nem
kell szembesulnilk az anyak esetleges titkol6zdségsak a fele. E8l figgetlendl a
vezetk tdbbsége ugy véli, fontos, hogy a dolgozé 8zidissbbségben részesiiljenek a
gyermekek beiratdsakor. Ahogy lattuk, ez az intézmidmen altalaban meg is valosul.

Felvetettiik: mennyire latjak Ugy a vedlethogy sziikség lenne a d@elyek kbvité-
sére, és azt kértik, hogy véleményiiktiggéen itt is 1 és 5 kozotti osztalyzatot adja-
nak. A 369 valaszadé d@ntobbsége 5-6s osztalyzatot adva teljesen egyaredl,
hogy ,t6bb féthelyre van sziikség, mert tobb gzéivanja bolcédébe adni a gyerme-
két, mint amennyi hely van”. Az alabbi dbra mutatjealaszok megoszlasat (IV. abra).
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1 (egyéaltalan
nem ért egyet)
7,6%
2
5 (teljeser 3,5%
egyetért)
74,0% 3
7,6%
7,3%

IV. A bolcgdevezetk véleményének megoszlasa aszerint, hogy mennyineléggyet
a kovetkeZ 4llitassal: «Tovabbi fethelyekre lenne szilkség, mert tobb &killanja
bélcssdébe adni gyermekét, mint amennyi hely vans» (%)
Distribution of créche leaders’ opinion by their @gment with the statement:
'Additional places would be needed, since the nurobparents wishing to place their
children in creches exceeds the capacity of thigiions’ (%)

A kérdéssel vald egyetértés mértéke lényegében tigmtelepiléstipustol, régié-
t6l, fenntart6tol vagy bolésleméretil: a bélc$dék vezetnek tébbsége ezeitfligget-
lendl egyetért a kijelentéssel.

Ha 6sszevetjuk az erre a kérdésre kapott valasaakzati, hogy a boléslevezeatk
tobb mint fele szerint nagyobb hangsulyt kellenktetni arra, hogy a munkavallalo
szubk tudjak el$sorban beiratni gyermekiiket, akkor feltételezhetfidgy sok esetben
még a dolgozé szék gyermekeit sem sikeriil mind fogadni az intézmé&bea.
Amennyiben féshelyhsvitésre keriilne sor, éisorban tovabbra is a munkavallalé
szibk gyermekei keriilnének elhelyezésre, és ezutartriehesetleg a mas ok miatt
bélcddei felvételt kés szlbk kivansdganak eleget tenni.

7. A bélcsdék gazdalkodasa

Kutatasunk kiterjedt a bolédék kérdezést medads évének gazdalkodasi adataira,
kilon részletezve a bevételi forrasokat éslibfkiadasi tételeket. A bevételi forrasok
kdzott a normativ kéltségvetési tamogatéast, azleggeponti kdltségvetési tAmogatast,
a palyazati uton elnyert tAmogatéast, a téritésidtiszarmazé bevételt és a nonprofit

9 Ahogy mar emlitettilk, a gazdalkodas adatairélGb@szamolék a 2007. évre vonat-
koznak, tehat csak tajékoztato jelieg.
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szervezetil kapott tamogatast szerepeltettik. A kiadasok ae#@® tételeket tartal-
maztak: személyi juttatasok és munkaadokat térflLilékok, dologi és egyéb folyd
kiadasok, feltjitasi és karbantartasi kiadasokyh&zasi kiadasok.

A tovabbiakban attekintjiik, hogyan oszlanak el aébelek és a kiadasok az egyes
tételek szerint, és hogy hogyan alakul a hiilé& gazdalkodasi mérlege. Bizonyos
megszoritasok miatt azonban az eredményeket féassai kell kezelnlnk. &$zor is,
az egyesitett boléslék tagintézményeinél nem ismerjik az egyes tagimté@yekre &s
bevételeket és kiadasokat. Jobb hijan azt fel#éle hogy az egyesitett intézménynél
megjele® bevételeket gyermeklétszadm-ardnyosan osztjdk grdidlcHdék 32%-a
valamely dsszevont intézmény tagja, mely kdzpanézmények a tagokra vonatkozdan
Osszevont adatokat szolgaltattak, igy 182 esetleavamdjusdban felmért itkdds
férohelyek nagysaga szerint kiszamitott értékeket igrker

Neheziti a kapott valaszok értelmezését, hogy askéell kitdltésekor az onkor-
manyzati tAmogatas dsszegétnek feltlintetése nenegydrtelnti. Ez a palyazati pén-
zek egy része estében ugyancsak problematikusnakyhilt.

Tovéabbi problémat okozott a nagy aranyu valaszhianyintaba kerult kdzel négy-
sz&z intézménynek csupan harmada adott teljds ddmtokat a koltségvetést ibben,
tovabba egyes kiadasi és bevételi tételekre vométkérdésekre killéndsen kevesebben
vélaszoltak.

A valaszadé boléglék gazdalkodasi adatait az 5. tablazat tartalma&zeadatok
szerint az intézmények atlagos bevétele 2007-bemilli® Ft, kiadasa pedig 57 millié
Ft volt. A legfontosabb bevételi forrdst a normaisraz egyéb kdzponti kdltségvetési
tamogatas jelentette. Palyazati uton atlagosan il rit-ot nyertek, téritési dijbol
mintegy 10 millié6 Ft-hoz jutottak, nonprofit szeretekdl pedig atlagosan 4 millié Ft-
ot kaptak a boldglék. A legnagyobb kiadéasi tételt a személyi jutakdés a munkaadadi
jarulékok jelentették, dologi és egyéb foly6 kiamkra a személyi kiadasok toredékét
koltotték. Intézményenként atlagosan 4 millié Ftkattdttek felljitasi, karbantartasi
munkakra és 9 milliét beruhazasokra. Az atlagértérekivil érdemes a minimumokra,
a maximumokra és a szoérasokra is figyelni, meregyes intézmények kdzott oriasi
kilonbségek vannak. Példaul a palyazaton elnygkidebb 6sszeg 30 000 Ft, a legna-
gyobb 280 millié Ft, tovAbba van olyan bdide, ahol feldjitasra és karbantartasra 108
millié Ft-ot koltottek, de olyan is, ahol csak 30BBot.

A fenti adatokat torzithatja, hogy a bdidékbe kilénbd szami gyermek jar.
Ezért szamitottuk ki, hogy egy gyermekre 2007-bagasan 911 000 Ft bevétel és 1,3
millié Ft kiadés jut.
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5. A bolcgdék gazdalkodasi adatai, 2007 (ezer forint)
Financial data of the créches, 2007 (thousand ts)in

| | [ Minimum [ Maximum | Atlag | Széras| N]
Osszes bevétel 104 318612 42700 36137 290
Epbsl:  normativ koltségvetesi 1209 114463 21835 15380 262

tamogatas
egyeb kozponti koltségvetési ¢ 80625 25402 22811 109
tamogatas
pélyazati uton elnyert
tAmogatas 30 280000 11830 41929 46
téritési dijbol szarmazo 25 1745000 9806 103953 281
bevétel
n’onproflt’szervezast kapott 1 63 367 3979 12464 60
tamogatas
Osszes kiadas 1821 565070 57147 54581 274
BbDSL:  személyi juttatasok €s munka-  ggs 58009000 144391 1636394 295
adokat terhél jarulékok
dologi és egyéb folyo 2115 115000 15915 13868 133
kiadasok
fglunltay és karbantartasi 3 108 000 3775 9197 168
kiadasok
beruhazasi kiadasok 22 838 000 9260 73885 129
Egy gyermekre juté bevétel 1 4772 911 632 290
Egy gyermekre juté kiadas 182 28 254 1337 23964 27

Az egy Bre juté bevétel Budapesten a legnagyobb (1,054vit), amelyet a me-
gyei jogu varosok (928 000 Ft), a kdzségek (824 B)(Es a kisvarosok (807 000 Ft)
kdvetnek. A kiadasok viszont épp az adatok alapi@kdvesebb forrdssal rendeléez
egyéb varosokban a legnagyobbak (1,5 millié Fty méshol 1,2-1,3 millié Ft kordl
alakulnak.

A regiondlis kiillonbségeket tekintve a nyugat-dunagis a kdzép-magyarorszagi
régiokban leé bolcdék vannak a legjobb anyagi helyzetben, hiszem@dan 1-1,1
millié Ft-ot is eléri az egy gyermekreéebevételik. A legkisebb 6sszeget a dél-alfoldi
bélcgdék kapnak (683 000 Ft), a tobbi régidban 800-3DRI-0s egydre e$ beve-
tellel kalkulalhatnak az intézmények.

Intézményméret szerint a kis bdldgk jutnak a legkisebb bevételhez (viszont a ki-
adéasaik kiugréan magasakket a nagy létszamu intézmények kovetik a legtdipp e
gyermekre jutd bevétellel, atlagosan 940 000 Fatibzepes méngbolcsdék gazdal-
kodhatnak. A teleptilési 6nkorményzati fenntartasicdsdék atlagosan 900 000 Ft
korali bevételi 6sszeggel szamolhatnak. A non-préfitegyéb fenntartast baldek
egy fre jutd bevétele joval magasabb, atlagosan 1,16nfitl

Az egy gyerekre juté bevétel dsszefiigg bizonyosés@gi mutatdkkal, vagyis a
magasabb bevétel jobb nmisedi szolgaltatast jelenthet. Minél magasabb egy lbdlies
ben az egydre jut6é bevétel, annal alacsonyabb az egy fogla#iottra jutd gyermekek
szama (korrelaciés egyitthaté: r = -0,123) és anaglyobb a szakképzett dolgozok
aranya (r = 0,126). A boléde helyszinéil szolgal6 épilet életkoraval és ftalsijigé-
nyével azonban nem fligg 6ssze a bevétel nagysaga.
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Attekintve, hogyan viszonyulnak egymashoz a beviététea kiadasok? A vizsgalt
intézmények majdnem felének 45,6%-anak negatiggerdege, koltségvetési hiannyal
kiizdenek. 31,7%-nak az egyenlege pozitiv, vagyiesebbet kdltenek a rendelkezésre
allé dsszegnél, és az adatok szerint csak 22,88ellezik ugyanannyi bevétellel, mint
kiadassal (6. tablazat).

6. A bolcgdék megoszlasa gazdalkodasi egyenlegilk szerint, (2007
Distribution of créches by their financial statu§02 (%)

| | % | N |
Negativ 45,6 118
Nulla 22,8 59
Pozitiv 31,7 82
Osszesen 100,0 259

A kozségekben van a legtdbb deficites bédies (63%), mig a varosokban ez az
arany 40-46% koril mozog. Minden masodik megyeiljogrosban rikdds intéz-
ménynek pozitiv a gazdalkodasi egyenlege. A régidkik az észak-magyarorszagi
bolchdék helyzete a legkedvétenebb, de a kdzép-magyarorszagi, a dél- és kdzép-
dunantuli intézmények fele is koltségvetési hiahmkiad.

Intézménymeéret szerint a kdzepes métgilcHdék helyzete a legkedv@ab, a kis
€s a nagy intézmények kozott nincs jedesneltérés. Az dnkormanyzati fenntartasu
bolcdék helyzete nem kulénbdzik az atlagostdl, azondbamonprofit, vagy egyéb
intézmények kdrében csak 12% deficites, és 47%ajeadasi egyenlege pozitiv.

Megallapithatjuk azt is, hogy az intézmények gdant#dsi egyenlege nem fligg
0ssze sem a személyzet szamaval és képzettséggmehz épulet allapotaval.

8. Osszegzés

Vizsgalatunk az efsolyan jelledi kutatds Magyarorszagon, amelynek kézéppontja-
ban a boélasdék mindennapi Gkddése all, és amelyben fontos helyet kaptak akzul
és részvételik a bokidei életben. Eredményeink aldtamasztanak szamas oi§le-
meényt, amelyek eddig is éltek a kdztudatban, &mlyarket adatok még kevéssé igazol-
tak. Lattuk példaul, hogy a sslihek komoly szerepiik van abban, hogy a Hiilé&
megfeleb szinvonalon rikddjenek. A koteled#en csak az étkezésért fizetérigritési
dijon felul a bolcédék mintegy 28%-aban egyéb cimen is van havi gérdi§ és szinte
az dsszes intézményben 6nkéntes munkaval vagy deethéni tamogatassal is segitik
a szUbk a bolcdék mikodését. Kdztudott, hogy jaték ajandékozasa, gydsnidevite-
le uzsonnara, vagy éppen a karbantartasi munkakddarsegitség nem szamit ritkasag-
nak a bolcédék életében.

A szUbk ilyen mértéki bevonaséat a bolédék rossz anyagi helyzete indokolja. 259
intézménybl kdzel 50%-nak negativ a gazdalkodasi egyenlegalapllenére, hogy az
intézmények tobbsége keresi a foriddtes lehaiségét. A valaszadd bokiek mint-
egy 60%-a kap rendszeresen pénzbeli adomanyveillgitidik mikédéséhez tamogatéd
alapitvany vagy egyesilet. Tébb mint kétharmaduy&zaétt mér kil§ pénzre is.
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A nyitvatartasi adatok azt mutattak, hogy az intézye& tébbsége 11-12 6ran ke-
resztll fogadja a gyermekeket. Ez Iivét teszi mindkét szélteljes idss munkavalla-
lasat, és megallapitottuk, hogy a gkiitébbsége valdban ilyen formaban dolgozik. A
bélcdék torekednek arra, hogy @®rban munkavallalé szl gyermekeinek bizto-
sitsanak ellatast. Teljes egyetértés van ugyanaddoan a kérdésben, hogy helyhiany
miatt még igy sem tudjak az igényeket kielégitési, hogy féshelybsvitésre lenne
sziikség.

Adatfelvételiink a bolégléket az intézmények oldalarél mutatja be, és dokéro-
vidsége miatt nem torekedhetett teljességre. Nerjukucheg példaul, hogy miként
alakul a mindennapi tbeosztas, mennyit vannak a gyermekek Iémegnilyen szinid
és jelled fejleszb-neveb munka folyik az intézményekben. Ezek azok a migatd
amelyekkel informaciékat kaphatnank a gyermekelatdnsségére vonatkozéan, ami
azért lenne fontos, mert sok otk fenntartdsai vannak az ellatassal és a nevelési
munka mirbségével kapcsolatban. Noha ezek a fenntartasok lemsaiben alapulnak
konkrét tapasztalaton, sok séflleltantoritanak attdl, hogy gyermekiiket békébe
frassak, aminek kovetkezményeként az anyak ropgpesszl idre kiesnek a munkapi-
acrol gyermekvallalas utan.

Tovéabbi adatokra és kutatasokra lenne sziikség abbélbdl, hogy tdbbet tudjunk
meg az intézményell; és megismerjik a szl nézpontjat és a boléslékkel vald
elégedettségét.

Téargyszavak:

Gyermekellatd intézmények
Gyermek- és munkavallalas
Kérdsives vizsgalat

SOME CHARACTERISTICS OF THE WORKING MECHANISMS OF
CRECHES IN HUNGARY

Abstract

Very few is known about the every-day life of créche#lungary mainly because
of the lack of data. In this paper we present sogsealts of a survey carried out by the
Demographic Research Institute among the crech28dB8. We show for example that
the opening hours of creches fit rather well the wiaykhours of parents who have
regular working hours from the morning to the evgniRurthermore, according to our
results, even if in principle parents do not hawepay for the care, several nurseries
request in-kind help, besides the financial conotidn of parents. The cost of meals
also considerably varies across the institutions. SNow that, according to the opinion
of the headmasters, most mothers who chose a chesfeea full-time job. Finally, we
analyse the data of the budget of the créchesslamd which were the main sources of
income, expenditures and the balance of paymernkteigear of 2007.
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Flggelék: Bolcgdés kérdiv — Kiegészit lap

KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL

NEPESSEGTUDOMANY| KUTATOINTEZET

1024 BUDAPEST BUDAY LASZLO U. 1/3.

TELEFON: +36-1 345-6320+ FAX: +36-1 345-1115 Az adatszolgaltatas nem kotelez 6!
WWW.DEMOGRAFIA.HU Az adatgy (ijtés statisztikai célra torténik!

BOLCSODEI KERDOIV - KIEGESZITO LAP

Az egyszeri kiegészité lap kitoltése, mivel nem kormanyrendelet rendelte el, nem kotelezé. Azonban ahhoz, hogy a bélcsédéket
érinté szabalyozas illeszkedjen a valés viszonyokhoz, illetve, hogy az intézményrendszer fejlesztésére sor keriilhessen, nagyon
lényegesek ezek az informéaciok. Az adatok feldolgozasa kizarélag 6sszesitve térténik, az adatok kezelésének folyamata garantalja,
hogy az adott vAlaszt szolgdltatd intézmények azonositdsa nem térténhet meg. A kitoltétt kiegészitd lapot a 1203/08 -as kételezd
nyomtatvannyal egytitt a KSH Miskolci Igazgatésagara (3501 Miskolc, Pf: 115.) sziveskedjenek elkiildeni 2009 januar 31.-ig.

Sorszam Megnevezés

Nyitvatartas, étkezés és létszam

o1 A bélcséde napi nyitvatartasa: - nyités: ora perc
- zAarés: ora perc

Az egyes étkezések idopontjai:

- Reggeli: ora perc-tél ora perc-ig
02 - Tiz6rai: ora perc-tél ora perc-ig
- Ebéd ora perc-tél ora perc-ig
- Uzsonna ora perc-tél ora perc-ig
- a reggelit? gyermek
N o - a tizorait? gyermek
03 Hany gyermek \ette igénybe _ az ebédet? ayermek
- az uzsonnat? gyermek
Kérjtk jeldlje be, hogy hogyan . _ Abolesodébe 5 1 csdebsl tavozs
e P Létszam érkezett gyermekek 2
alakult a bolcséde létszama szama gyermekek szama
2009. januar 14-én, szerdan. B
04 A reggeli nyitas és 9 ora kozott gyermek gyermek
9 és 12 6ra kozott gyermek gyermek
12 és 15 o6ra kozott gyermek gyermek
15 és 17 o6ra kozott gyermek gyermek
17 6ra utén gyermek gyermek

Dijak és sztil 6i segitség

Mennyi a sztlék altal havonta, az étkezésért fizetend6 téritési dij?

05
Ft
Hawonta hozzavetélegesen mennyit fizetnek az érintett sziilék az egyes plusz szolgéltatas(ok)ért, ha van ilyen?
06 - jatszocsoport Ft - gyermekhotel Ft
- idészakos gyermekfeltigyelet Ft - egyéb Ft
- otthoni gyermekgondozas Ft egyik szolgdltatas sincs
Az étkezésért fizetett téritési dijon és az esetleges szolgaltatasokért fizetett dijon kivil, havonta mekkora 6sszeggel jarul
o7 hozza egy-egy sziilé a bélcséde mikodéséhez? (pl. csoportpénzzel)
Ft
Szokott-e a bolcsode kiilsé pénzre palyazni?
(kérjuk alahtzni, vagy x-szel megjeldini)
08 igen, rendszeresen ritkan, de el6fordult mar
igen, alkalmanként még nem fordult el
Van-e a bolcsédéhez kotédo illetve mikodését rendszeresen tdmogato alapitvany vagy egyestilet, illetve kapnak-e olyan
09 pénzbeli adoméanyt, amelyre minden évben szamithatnak?
van nincs
Az elmlt évben milyen gyakran jarultak hozza a sziilék természetbeni tAmogatéssal a bélcséde mikodéséhez (pl.
jatékszer, bator, gytimélcs, stb.)?
(kérjuk alahtzni, vagy x-szel megjeldini)
10 altaldban naponta alkalmankeént
éltalaban hetente
altalaban havonta egyszer sem
Kérjk irja le, hogy legutébb milyen tdmogatéassal jarultak hozza a sziilok a bolcséde mikddéséhez.
11
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Az elmlt évben milyen gyakran jarultak hozza a sziildk onkéntes munkaval a bolcséde mikodéséhez?
(kérjtik alahtzni, vagy x-szel megjeldini)

12 Altalaban naponta alkalmanként
4ltalaban hetente
altalaban havonta egyszer sem
Kérjuk irja le, hogy legutébb milyen onkéntes munkat véllaltak a sziilék.
13
Szl 6 munkavallalas
Természetesen tudjuk, hogy nem ismerik pontosan, milyen kériilmények kozott élnek, mivel foglalkoznak a bélcsédébe
jaré gyermekek szilei. Mégis arra kéménk, prébalja meg megjeldlni, hogy leginkabb melyik allitas igaz rajuk?
A A bolcsédébe jar6 gyermekek anyukai szinte mind dolgoznak vagy tanulnak.
B. Az anyukak tobbsége dolgozik vagy tanul.
14 C. Az anyukaknak koriilbeliil a fele dolgozik vagy tanul.
D. Bar sok anyuka dolgozik vagy tanul, azért 6k kisebbséget alkotnak az anyukéakon beliil.
E. Néhany kivétellel az anyukak tobbsége nem dolgozik és nem is tanul.
A leginkabb igaz allitas:
Hozzawetdlegesen a munkavallalé anyukak hany szazaléka dolgozik
15 - 'hagyomanyos', 8 6ras munkaban, kotétt munkarend szerint? %
- részmunkaidében? %
- otthon, vagy kétetlen munkarend szerint? %
Kérjik jeldlje be, hogy az alabbi két allitas kozul melyik jellemzi jobban az anyukék helyzetét!
A Az anyukak tobbségére az a jellemzd, hogy mér a beszoktatas ideje alatt biztosan tudjék, hogy hol fognak
dolgozni.
16 B Az anyukak tobbségére az a jellemz0, hogy akkor kezdenek munkat keresni, amikor a gyermek mar a
| bélcsédébe jar.
A leginkabb igaz allitas: —
Mennyire ért egyet a kovetkezé allitasokkal? Osztalyozzon 1-t6l 5-ig, mint az iskolaban. Adjon 1-est, ha egyaltalan nem
ért egyet, 5-0st pedig ha telies mértékben egyetért.
Az anyukak sokszor megprébaljak eltitkolni a bélcséde vezetése eldl, hogy valéjaban nem dolgoznak.
Osztélyzat:
- Nagyobb hangsulyt kellene fektetni arra, hogy a bélcsédébe valéban olyan csaladok irathassak be a
gyermekiiket, ahol az édesanya is dolgozik.
17 Osztélyzat:
- Ha tdl sok halmozottan hatranyos helyzetl gyermeket kell felvenni az intézménybe, akkor a jobb médu
szulok kedve elmegy attdl, hogy beirassak gyermekeiket.
Osztalyzas:
- Tovabbi féréhelyekre lenne sziikség, mert tébb sziil6 kivanja bolcsédébe adni a gyermekét, mint amennyi hely
van.
Osztélyzat:
Gyermekek beszoktatasa
Kérjuk jeldlje be, hogy az alabbi két allitas kozil melyik jellemzi a bolcsodét!
A A bolcsédében évente egy vagy két beszoktatési idészak van.
B. Van egy vagy két beszoktatasi csticsidészak, de emellett fol is torténik a gy felvétele.
18 C. Nincs egy vagy két beszoktatasi cstcsido: hanem foly torténik a gy beszoktatasa
felvételiik utan.
A bolcsodét leginkabb jellemzé allitas: [ |
Amennyiben van évente egy vagy két beszoktatasi cstcsidészak, kérjik jeldlie meg, hogy ezek mettél meddig tartanak.
19 1. idészak: [ |henap | |nap-tel |henap | |nap-ig
2. idészak: | |h6nap | |nap-ld| |hdnap | |nap-ig
Hozzawetblegesen az esetek hany szazalékaban szoktatja be a gyermeket a bolcsodébe
- az édesanyja? %
20 - az édesapja? %
- nagyanyja vagy nagyapja? %
- egyéb személy? %

FelUjitd munkalatok

Feldjitas alatt minden olyan munkat érttink, mely fizetett szakemberek megbizasaval jar, és melynek célja a bélcséde

épliletének allapotanak javit

a.

2 Melyik évben wolt utoljara feltjitas a bélcsédében?

¥ Volt. ¥ Nem volt.
2
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Keérjuk jelolje meg, hogy mely allitas jellemzi leginkabb a bélcsodét!
A. A bélcsode épiilete(i) vagy egy résziik feltijitasra szorul, de erre pénz hianyaban nincs lehetdség.

22 B. A bolcsode épiilete(i) vagy egy résziik feldjitasra szorul, és ezt, ha lépésenként is, de tudjuk finanszirozni.
C. A bolcsode épiilete(i) vagy egy résziik feldjitasra szorul, és ennek finanszirozasa gond nélkil megoldhat6.
D. A bolcsdde épiilete(i) nem szorul(nak) feltjitasra.
A bolcsddére leginkabb jellemzé allitas:___
23 Melyik évben épiilt a bolcséde jelenlegi épiilete? |_|
A bolcs 6de megkozelitése
A bolcsdde 150 méteres korzetében van-e tomegkozlekedési megalléhely? (kérjik alahuznit)
24 igen nem
Hozzawetélegesen az esetek hany szazalékaban hozzak a gyermeket a bélcsédébe
- gyalog? %
25 - kerékpéarral? %
- tomegkozlekedési eszkozzel? %
- személygépjarmivel? %
Hozzawetélegesen az esetek hany szazaléka hozza a gy ket a
- az édesanyja? %
26 - az édesapja? %
- nagyanyja vagy nagyapja? %
- egyéb személy? %
Plusz szolgaltatasok
Van-e arra lehetéségiik a sziloknek, hogy a gyermeket a "normalis” nyitvatartasi idon tul a bolcsédében hagyjak?
27 van nincs
Ha van, akkor kell-e ezért kilon fizetnitk?
28 igen  nem
Ha nincs ra lehetség, akkor a sziilok igényelnék-e ezt a plusz szolgaltatast?
29 igen nem
Ha igényelnék, akkor On szerint hajlandoak lennének kiilén fizetni azért, hogy gyermekiik
30 esetenként tovabb maradhasson a bdlcsddében?
igen nem
Amennyiben a bolcsode nyuijt kiilon szolgaltatasokat: A gyermekek hanyad része veszi rendszeresen igénybe...
- a jatszocsoport? % r Nincs ilyen szolgaltatas.
31 - az idészakos gyermekfeliigyelet? % r Nincs ilyen szolgéltatas.
- a gyermekhotelt? % r Nincs ilyen szolgaltatés.
- az otthoni gy 1dozast? % ~ Nincs ilyen szolgéltatas.
Zar6 kérdések
Megfigyelheto-e, hogy akkor iratjak be a gy abd ébe, amikor ki: ériik sziiletik?
32 igen nem
Kérjiik, becsiilie meg, az On véleménye szerint hozzavetélegesen mekkora a roma gyermekek aranya a bolcsédében!
33 kevesebb, mint 10 % 30-40 % kozo:
10-20 % kozott 40-50 % kozott
20-30 % kozott t6bb, mint 50 %
Gazdalkodasi adatok 2007
34 |Osszesbevétel: ezer Ft
35 normativ kéltségvetési tdmogatas ezer Ft
36 egyéb kozponti koltsé ési ta a ezer Ft
37 Ebbdl: palyazati (ton elnyert timogatas ezer Ft
38 téritési dijbol szarmazé bevétel ezer Ft
39 nonprofit szervezettél kapott tdamogatas ezer Ft
40 |Osszeskiadas: ezer Ft
41 személyi juttatasok és mt okat terhel6 jarulékok ezer Ft
42 Ebbdl: dologi és egyéb folyé kiadasok ezer Ft
43 . felljitasi és karbantartasi kiadasok ezer Ft
44 beruhazasi kiadasok ezer Ft
Ha egyesitett intézményrél van sz6, hany telephely egyiittes adatait adta
45 meg?
3
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MAZZUCATO, V.- SCHANS, D.: Transnational Families and téell-Being of
Children: Conceptual and Methodological Challeng@&sansznacionalis csaladok
és a gyermekek joléte: fogalmi és modszertani &igok.)Journal of Marriage and
Family 73 (August 2011), 704—-712.

Jollehet, nemzetkdzi szinten mind a migracios, narcbaladkutatasoknak nagy ha-
gyomanya van, az Un. transznaciondlis csaladokg&iata mindeddig hattérbe szorult.

A csalddokat elméleti és médszertani megkozelitéatdg Hképp nuklearis csala-
dokként kezelik, amelynek tagjai egy fedél alattiedenekeitt egy orszag teriletén
élnek. Ez a felfogas azonban gyakorlatilag kiz&rjasaladtagok orszaghatarokon ke-
resztlli mozgasat, illetve amennyiben figyelembeeiszi azt, inkabb itbzakos megol-
désnak tekinti, amelynek célja a helyzet mihamaratabilizalasa a csalad Ujraegyesi-
tése révén. Mindemellett a migracios szakirodaloamnagyrészt a migracié altal meg-
szerezhét javakra fokuszal, és gyakran figyelmen kivul haggjvandorlas csaladtag-
okra gyakorolt hatdsanak vizsgalatat. A sékmzért hangsulyozzak, hogy bar a transz-
nacionalis csaladok elterjedése a vilagban jéssnt megétt az elmdalt évtized folya-
man, kutatasi eredmények hianyaban nem ismerjiklkapontos mértéket, s csupan
nemzetkdzi szervezetek (pl. az UNICEF) jelentéskeagyatkozva tudjuk, hogy egyes
migrans orszagok esetében a gyermekek megkiiegli25%-a él legalabb egyik szl
je kulféldi tartozkodasa miatt transznacionalisl@shan.

A szerdk hangsulyozzak, hogy az elmult évtizedben a sadkiom csak ritkan
foglalkozott e csaladok helyzetével, és a kutatédedkisza néhany jol elhatarolhaté
csoportba sorolhaté. Blként megemlitend a transznacionalis élettér gyermekekre
val6 hatdsanaktanulmanyozésa: példaul, hogy a gyermekékydre valik-e a szl
vandorlasa. Az eredmény azonban nagyban fiigg atigly milyen ebnydket vizsga-
lunk: hiszen bar a gyermek szdmaréngt jelenthet a széilnagyobb gazdaséagi aktivita-
sa, pszicholégiailag karat lathatja az apa/anyayldidak. Megemlitertdtovabba anemi
szerepelgazdasagi és pszicholégiai kovetkezményekre vatasa. A szetk Abrego
2009-ben kozzétett vizsgalataira hivatkoznak, aslehzt mutatjak, hogy azok a csala-
dok, ahol az anya tavozik kilféldre, jobb anyagiitkihények kdzott élnek (kbészénhe-
téen az anyak hatalmas &ldozatanak, mert keresdtikge részét hazakuldik), azon-
ban a toédés hagyomanyos, tarsadalmi nemekhez valédéselbl adédéan a gyerme-
kek tébb érzelmi problémat tapasztalnakgéndozé szerepa szarmazasi orszagban
szintén egy ritkan kutatott teriilet. Eddigi kutatésol ismeretes, hogy azok a gyerme-
kek, akiknek mindkét széje kulfoldre tavozik, nagyobb eséllyel kiizdenekelkedési
zavarokkal s mutatnak gyengébb tanulmanyi eredmérghat a gyermekik szamara
jobb koérulményeket kulfoldi munkavéllalas révén rteegmteni szandékozd sakll
gyakran akar olyatransznacionalis |é#l fakad6é nem vart kévetkezményekkedzem-
besiilnek, mint az otthon maradt gyermek iskolakesgiés bandakba tdmériilése.

A transznacionalis csaladok vizsgalata a kutatékgra nemcsak a felleltteszak-
irodalom hianya miatt jelent kihivast, hanem a lamsionaliskutatdasmoédszertae
kdrnyezetben valé bonyolult alkalmazasa miatt igelanség alapos feltarasaval szem-
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ben all ugyanis a 21. szazad elejére még mindignjgb médszertani nacionalizmus
vagyis a kutatas targyanak egy orszagban valo yelhlkebdése (ezzel kapcsolatban a
tanulmany Wimmer és Glick Schiller 2002-ben publikdlinkajara hivatkozik). Mivel
természetétl adoan a transznacionalis csaladok vizsgalatddbhakét orszagban vald
vizsgdlatot feltételez, a jelenlegi, egy orszaghkiitelezett kutatdsok nagy része nem
képes teljes képet adni e jelenstégEhhez hozzajarul az a tény is, hogy a kutatasok
egy részében a gyermekek véleménye héattérbe Kgyiihz6 tapasztalataikrél csak a
csaladtagjaik, gondozéik valaszaib6l tudunk kéveiest levonni. Eszerint a csaladok
egy része kivil esik a vizsgalat fékuszén, s atélita gyermekekre hatd tényémek
csupan a toredékét tudjak feltarni.

Fontos kiemelni tovabba, hogy az eddigi kutatasadgyrrésze elhanyagolja a kultd-
ra csaladokra, csaladok definialasara vonatkozéshgts ezaltal a fejlett vilag nuklearis
csaladmodelljét tekintik a vilag tébbi részén igdkiatos csaladmodellnek. Gyakran azt
sem veszik figyelembe, hogy nem minden hatarol éltalasztott csalad didleges
célja a csalad egyesitése, hiszen a csaladi iniédnénya a tarsadalmi mobilitas tuda-
tos stratégiaja is lehet. Mindemellett az orszakokotti komparativ vizsgalatokbdl is
hiany van, s mig a Mexikobdl az Egyesiilt Allamolkéfetinyulé vandorlas viszonylag
jol feltérképezett, a vilag tébb régidjabaol kiinduhigracid, s azon beliil a transznacio-
ndlis lét kulonboé kultarkordl szarmazd gyermekek jolétére gyakorolt hatasa maig
ismeretlen terulet.

A szerdk ezért azt tanicsoljak, hogy a transznaciondligrdnié megismerése ér-
dekében a médszertani nacionalizmus helyett a gitgszeregit kell kbvetni, azaza
kildonboz csaladtagokat tartozkodéasi helyuk&zikséges vizsgéalni. Tovabbéa, bar
trividlisan hangozhat, aapak szerepéhagyon fontos feltérképezni, mert az eddigi
kutatasokoéket gyakran mellékszeréidént kezelték. Ezt meg#sitenden a szerdk
idézik Nobles 2011-ben kozzétett munkajat, amelyghélyozza, hogy a migracié
hatasara tavol Iévapak gyermekeikkel val6 interakcidja gyakoribbntra valas miatt
kilon haztartasban &bpaké és gyermekeiké. Tovabba a migrans apak gkeikkel
valé interakci6janak pozitiv szerepe van a gyerrkésleolai ebmenetelére.

A tovabbi csaladtagok szeregem elhanyagolhat6, hiszen a transznacionalig-csal
dok egy jeleriis részében, ha mindkét szilulféldon tartdzkodik, a gondozé szerepét
a kiterjedt csalad, pl. a nagyséidagy a szitlk testvérei veszik at. Nem ritka az sem,
hogy a gyermekek gondozasat nem csaladtagok ékilalpgukra.

Maig ismeretlenek &ansznaciondlis migracié kilénbézipusaiis. Ugyan ismere-
tes, hogy a gyermekek gondozasa killowdormakat olthet (anya vagy apa a gondozé,
egyéb csaladtag, illetve nem csaladdtag a gondasailegesen a gyermek magara ma-
rad), feltaratlan teriilet azonban, hogy a kuléihidizmaciok milyen hatassal vannak az
egyes szerefpkre; a megvaltozott kulturdlis kontextus hogyantazhtja meg a csalad
definiciéjat; a folyamatosan szigorod6 torvények réadeletek miképp alakitjak a
migrans szilk munkavallalasi terveit stb.

A szerdk allaspontja szerint longitudindlis kutatasok sagesek annak megisme-
résére, hogy milyen tényék jatszanak szerepet a csaladtagok kilonélésébéirads
egyesitésében.

To6th Erzsébet Fanni
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RODIN, J.: Fertility Intentions and Risk Managemegxploring the Fertility Decline
in Eastern Europe During Transition. (Gyermekvafialszandékok és kockazat-
management: a kelet-eurépai termékenység csokkesmsealakulas folyaman.)
AMBIO, 2011. Vol. 40. 221-230.

A téma szempontjabd6l némileg szokatlan helyen, emeés szempontjabdl azon-
ban mér kordntsem megtemddon egy svéd akadémiai foly6irat, az AMBIO, a dalr
of Human Enviroment globdlis kockazatok kezeléséwgllalkoz6 kiildnszamaban
jelent meg Rodin cikke a kelet-eurdpai termékengsékkenés kutatasardl, a lehetséges
magyarazatokrol. Rodin elégedetlen a kelet-kbzéppai orszagok termékenység-
csokkenésére adott gazdasagi és difflzids magyakizd, és azt javasolja, hogy a
kockazat-kezelés (risk management) elméleti k@lizelitsiink a jelenség megértéséhez.
A kilénben igen rovid cikkben vazolja az eddig feldt magyarazatok gyengeségeit,
az altala dinybe részesitett kdzelités alagvillemzit, és egyben azt is jelzi, hogy a
terlileten Ujabb, tovabbi kutatasokra van sziikség.

Az 1990-es évek elején bekdvetermékenységcesokkenésertékétés sebessé-
gét tovabba a folyamatokgyodntefségéttartja sajatosnak, és ezzel kdzvetve meg is
kérdsjelezi azokat a megkozelitéseket, amelyeket a nyeiga@pai termékenységcsok-
kenés magyarazatara alakitottak ki. E magyarazatakacsoportba sorolja. R6zgaz-
dasagi narrativatamely szerint a termékenységcsodkkenés a gazdasagnet (gazda-
sagi visszaesés) kdvetkeztében jon létre, nézetinsaz kérdjelezi meg, hogy a gaz-
dasagi novekedés beindulasat kéeetsem indul el a termékenység szintjének emelke-
dése, illetve hogy nagyon eléégazdasagi utat bejar6 orszagokban nagyon hasonld,
szinte azonos mértékvolt a termékenységcsokkenés. A difflziés magydohzss a
masodik demograéfiai atmenetet is ezek kdzé soraljaagyarazatokat pedig azért tartja
gyengének, mert a poszt-modern értékek elterjedtackpizép-kelet-eurdpai régidkban
igencsak elté, ami nem felel meg a valtozasok egyoiségének. Idézi a SDT egyik
atyjanak, van de Kaa-nak a kijelentését is, mistzeriposzt-modern értékek és a termé-
kenységi viselkedés kapcsolata nem vilagos.

Rodin Uj, a korabbi érveléseket is integralni tkdaelitést, a kockazat-kezelés el-
méletét, melyet a Philipov altal kialakitott anomiagyarazat rokonanak tart, alkal-
masnak latja a rendszervaltozas utan kialakulté&emységi helyzet magyarazatara. E
szerint egy adott tarsadalom a kockazatok érzédedds értékelésének és kezelésének
meghatarozott intézményes mddjai, mentilis eljardlskulnak ki. Ezek az eljarasok
fliggenek a problémahelyzetek komplexitasatol, ablazati kapcsolatok mikéntj#f
a folyamatok egyérteltiségésl. Feltételezése szerint a tarsadalmi &tmenentézmé-
nyi atalakulasok és az U] értékek terjedése egpassa valtoztatta meg a hétkdéznapi
ember cselekvésének tereit, ndvelte a problémadielykomplexitasat,valtoztatta meg
a jelenségek oksagi viszonyait, kéelezte meg a folyamatok értelmezbmigét, vonta
kétségbe és ,helyezte hatalyon kivil” a problénzziéelésének, értékelésének és keze-
Iésének j6l begyakorolt médozatait. Rodin a gyewa#alast az egyéni élet teljességét
és lehaiségeit efteljesen befolyasolé dontésnek tartja. A rendszerzas viszont
alapjaiban véltoztatta meg a gyermekvallalasi dsigkkékomplexitasat, a kovetkezmé-
nyeit és vonta kétségbe a gyermekvallalasi donbe&sela kordbbiakban alkalmazott
értékelési és dontési mechanizmusokat. Ha pedigckakatelemzés és kezelés kisza-
mithatésaga dlhik, az emberek megkisérlik elkeriilni a dontédtpekazatkezelést, és
igy a gyermekvallalasi déntéseket &élsre halasztjak, vagy esetleg végleg lemondanak
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arrél. (Megjegyezziik, hogy magyarazatésen kapcsolddik a mar emlitett, &m a nyu-
gati értekezésekben ritkadbban emlitett ,anémiatiéishez”.)

Rodin természetesen adés marad azzal, hogy rébeleteemutassa, milyen eljara-
sok (kockazat-kezelés) jellemezték a rendszenddtomegeaizéen a gyermekvallalasi
magatartast, annak milyen intézményes és mentldimet kérdjelezdidtek meg, a
gyermekvallalasi dontések komplexitasa hogyan dtditpazaz mi jellemezte az atme-
net ebtti, illetve az atmenet soran jellethgyermekvallalasi gyakorlatot. Az altala
felhozott jellegzetességekskiéppen az allami/kormanyzati politika megvaltozasar
utalnak. Megemliti azt a kdztudott 6sszefliggésgyhmig a rendszervaltozast meggel
z6en minden volt szocialista orszagot aktiv népesquidiika jellemeze, addig a rend-
szervaltozast kovéen a kormanyzatok e terlletéktdbbnyire visszavonultak. Lénye-
ges azonban a politikatudomany szamara kozismerépasedési viszonyok elemzése
soran negligalt dsszefliiggés, hogy a tarsadalonznit@@yei egyrészt teljes bizalom-
vesztést szenvednek el, masrészt viszont a lakossges a politikatol/kormanyzattol
varja a problémainak megoldasat (paternalizmus).

Rodin a kdzgazdasagi magyarazat kritikajaként feliegy a gazdasagi novekedést
kdveben, esetleg némi késleltetés utdn miért nem indaltermékenység ndvekedése.
E kritika anal6giajaként Rodin magyarazatat értékehi is felvethetjiik: hogy kozelité-
se nem ad valaszt arra a kérdésre, hogy a rendfipeést kovet két évtized alatt
miért nem alakultak ki a kockazatok értelmezésépetékelésének és kezelésének (]
eljardsai, amelyek az atmenet soran jelietermékenységi viszonyoktdl eltétermé-
kenységi mintak létrejottét eredményezték volna.

Noha Rodin szamtalan kérdést hagy megvalaszolatl&ndsht a termékenység ko-
zép-kelet-eurdpai atmenetét kutatbknak mégsem dzagpaelmen kivil hagyni, hiszen
nemcsak jol mutat ra az uralkodé magyarazatok ggiemgde jol exponalja azt a prob-
[émat, hogy valaszt kell adnunk arra: a sok-sokagkllonbség ellenére miért volt
annyira egységes az 1990 utani kdzép-kelet-eutépaékenység-visszaesés.

Spéder Zsolt

TOOTHMAN, E. L. - BARRETT, A. E.: Mapping midlife: Anxamination of social
factors shaping conceptions of the timing of midalje. (A kbzépkorisag feltérkeé-
pezése: A kozépkor éditésére hatd tarsadalmi tén§kzelemzése.Advances in
Life Course ResearcB011. Vol. 16, 99-111.

Az életlit egyes szakainak szubjektiv megitéléséephlkoz6 kisszamu kutatas leg-
tobbje a felbtté valasra vagy az 6regedésre iranyitja a figyeliéegkevésbé intéz-
ményesiilt, a szerep-atmenetekkel legnehezebberagatitaté kozépséletszakaszra,
a kdzépkorusagra vonatkoz6 elemzéseket csak elteidlenk. Ezért kilondsen érde-
kes ez a tanulmany.

A tanulmany azt vizsgalja, hogy harom tényesoport — a tarsadalmi egyétién-
ségek rendszerében elfoglalt pozicid, az egészséaggaladi szerepek — milyen médon
befolyasoljdk a k6zépkor mint életszakasz kezdé&té&sevégének fizitéséél kialakult
elképzeléseket. Az elemzéshezNational Survey of Midlife Development in the United
State8 orszagos panelkutatas két hulldménak adataitriddjsk. A kutatas rdkérdezett,
hogy a vélaszaddk szerint éknés a férfiak hany éves korban valnak kézépkoés/a
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hany évesek, amikor mar nem tekintiiekozépkorinak. A ¢k esetében a kozépkori-
sag atlagosan nagyjabol a 44 és 59, a férfiak kdr@edig a 45 és 61 éves kor kdzotti
idészak.

Az elemzés elméleti kiindulépontjat Nydegger (198&)ramegallapitasa adja, hogy
az életit egészének folyamatéardl létementalis térképek” a tarsadalomban nem egy-
ségesek, hanem a széles kdrben elfogadott altatkészeléseken kivil l1éteznek un.
specializalt, személyes és masoktdl fiigmenetrendek” is, és ezek falgbk az egyéni
vélemények variancigjaért. A specializalt menetrérgierint az élet(t egéssénlko-
tott kép a kuldnbdk tarsadalmi rétegek esetében részben eltér. A sgesnglenetren-
dek az egyéni tapasztalatokat is figyelembe vesmikelyek kdvetkeztében az egyén
életatrdl alkotott képe eltérhet a tarsadalom efgéswagy részcsoportjaira jelleénz
felfogastdl. A masoktdl fidggmenetrendeket pedig mas személyekjselshan a csa-
ladtagok életutja formalja.

Az egyszeii linearis regresszios modellek tanulsaga szerildtbaa vannak olyan
tényesk, amelyek moédositjak a kozépkor, mint életszakeszdetének és végének
életkorat. Ezek kore azonban megléketh sik és a modellekbe bevont filiggetlen
valtozok altal megmagyarazott variancia csupan 4%;lezért a tarsadalmi csoporton-
ként és a személyes tapasztalatok szerintekidzépkorisag-koncepciok helyett érde-
mes inkabb a tarsadalmi helyzet és az egyéni éjellémzinek fuggvényében kis
mértékben modosulé elképzelésghyeszélni.

Az eredmények szerint azok érzékelik Ugy, hogy 2gkarisag kordbban kezd
dik, akik életkoruk szerint fiatalabbak, akik aeté&bruknal idsebbnek érzik magukat,
férfiak, nem fehérek, akik alacsony iskolai végzeggel vagy jovedelemmel rendel-
keznek, rosszabb az egészségi allapotuk, az aklagrébban valtak szélé, elvaltak
vagy mar nem élnek a szileik. Vagyis a tarsadalnyeeljtlenségek rendszerében
elonytelenebb poziciét elfoglald, rosszabb egészséapatl és bizonyos csaladi ese-
ményeket viszonylag koran megtapasztald egyénekletmtat ,tomorebbnek”, j&
riibbnek” érzékelik, amelyben az egyes szakaszok ggben valtjadk egymast, mint az
elonydsebb pozicidban 16k megitélése szerint. Ennek nemcsak az az oka, téoggy-
dalmi helyzetikbl adéddéan maguk is hamarabb élnek meg bizonyos érsarket,
atmeneteket és életszakaszokat, aifsen formélja az életutrdl kialakult elképzelései-
ket, hanem Ugy is érzik, kisebb befolydsuk van leig alakulasa felett. A rosszabb
egészségi allapotiak gyakrabban gondolkodnak amuidsigon, mint egészséges tarsa-
ik. Ez a stresszt okozd, vératlan életeseményekiat, példaul egy halélesetet &iéle
szintén igaz. Ez ut6bbiak a kontrollvesztés érzéidt is hajlamosak ébbre hozni a
kozépkorusag életszakaszat.

A kozépkorusag életkori hatarainak megitélése adsgbben a valaszad6 nefiiét
és életkoratol fugg, ezért ezek értelmezésére Kiténink. A rok kébbre teszik ezt
az életszakaszt, kiilonésen, amikowlrtl mondanak véleményt. Az ddebb emberek,
illetve akik a korukhoz képest fiatalnak érzik mhagt) kitoljak a kézépkorisag hatarait.
Az életkori hatas a két nem esetében eltéika ahogy idsddnek, gyorsabban toljak ki
a kdzépkor kezdetét és végét, mint a férfiak. As@dbb személyek és ékna kdzépko-
risag életkori hatarainak kdsbre toldsaval megprobaljak sajat magukat fiatalakb
feltlintetni, ezaltal ellensulyozva a tarsadalmi bexgiltségiik csokkenését, amely az
idésods noket jobban sujtja, mint a férfiakat.

Murinké Livia
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