SCHRAMEK LASZLO

I1. JOZSEF TURELMI POLITIKAJANAK ERVENYESULESE
PEST MEGYEBEN

I1. Jozsef kormanyzati stilusa és céljai tronra Iépése dta a kortars, majd a torténészi
érdeklddés fokuszaban alltak. Reformjainak egyik legfontosabb elemét a protes-
tans és gorogkeleti felekezetekkel szembeni tiirelmi politika képezte. Az uralkodd
oly lényegesnek tekintette a helyzetiik javitasat eredményezd, 1781. oktober 29-én
kozzétett rendeletét, hogy az egyike volt azon haromnak, melyeket haldla el6tt — a
tobbi intézkedésétdl eltéréen — nem vont vissza. A tiirelmi politika végrehajtasa-
nak regionalis szint(i vizsgalatdval ad6s maradt torténetirasunk. Az alabbiakban
kisérletet teszlink arra, hogy vazoljuk II. Jozsef protestansok érdekében hozott ren-
delkezéseinek Pest megyei hatasait. El6szor roviden visszapillantunk az 1781-et
megel6z6 évszazad vallaspolitikdjara, majd megismerhetjiik a tiirelmi rendelet
kihirdetésének és végrehajtasanak folyamatat.

A régi rend (1681-1781)

A protestansok szamara a Buda visszafoglalasaval kezd6dé és a tiirelmi rendelet
publikalasaval zaruld idészak szamos nehézséggel jart, és a vallasgyakorlat korlato-
zasat hozta Pest megyében is. A magyar orszaggytlés 1681-ben alkotott torvénye-
ket az evangélikus és reformatus egyhdz kovetdinek vallasgyakorlatarol, ezek a Pest
megyei protestans templomokat a tulajdonosaik birtokdban hagytak. Az 1681-ben
protestans gyiilekezettel rendelkez6 telepiilések (tételes felsorolas nélkiil) artikula-
ris helynek szamitottak.! Ez azonban nem jelentette azt, hogy 1j egyhazkozséget
alapithattak. Uralkoddi rendeletek a reformatus vagy evangélikus egyhazkozségek
lelkipasztorainak tevékenységi korét jelentdsen sziikitették. I. Lipot 1691-ben, III.
Kéroly 1714-ben és 1725-ben is megtiltotta a lelkészek szamara, hogy telepiilésii-
kon kivil lelkipasztori szolgalatot lassanak el. Az artikuldris helyen kiviil é16 pro-
testansok csak ugy részesiilhettek lelkészi szolgalatban, ha el6zetesen kifizették a
katolikus plébanosnak jaro stélapénzt, tehat nekik két papot kellett fizetnitik. A
nemesek részére engedték meg csupan, hogy udvarhazaikban magankapolnat épit-
senek és lelkészt tartsanak. III. Karoly 1725-ben a megyék feladatava tette, hogy a
protestansok részérdl tapasztalt ujitasokat, szabalysértéseket kivizsgalja és szankci-
onalja.2 Ehhez jarult 1731-ben a Carolina Resolutio, amely egyrészt tiltotta a kato-

1 A jogszabalyokatt a késGbbi torvények érvényben hagytak. Pomogyi Laszl6 (szerk.): Corpus Iuris
Hungarici. CD kiadas, Budapest, 2000; 1681. évi XXV. tc. és XXVI. tc. 12. §., valamint 1687. évi
XXI. és 1715. évi XXX. tc.

2 Mandata regia, intimata per excelsum Consilium Locumtenentiale Regium. Partes IV. Vacii, 1775,
2-3.,,9., 15.; Kosary Domokos: Miivelédés a XVIII. szdzadi Magyarorszdgon. Budapest, 1996, 79.
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likus felekezetrdl a reformatus vagy evangélikus hitre térést. Masrészt a kozhivata-
lok betoltésekor a jeloltek csak a szentekre és Szliz Maridra tett (un. dekretalis)
eskiivel kezdhették meg miikodésiiket, ami felért egy nyilt hittagadassal a protes-
tansok szdmara.

Maria Terézia 1745-ben ott tette lehetévé a protestans templomok felujitasat,
ahol a nyilvanos vallasgyakorlatot engedélyezték szdmukra. Ebben az esetben is
szitkség volt a vilagi hatdsag szemléjére és jovahagyasara. A javitas kizardlag a
korabbi allapot helyreallitasat célozhatta, bévitéshez kiralyi engedélyt kellett kérel-
mezni.3 Ha rovid pillantast vetiink a két nagy protestans felekezet helyzetére, akkor
észrevessziik, hogy abban sok a hasonldsag, ugyanakkor eltérések is felfedezhetok.

Evangélikus egyhdz

A reformacio lutheri 4ga a 16. szazad kozépsé harmadaban megjelent Pest megyé-
ben, azonban az alakul¢ gyiilekezetek a szdzad utolsé harmadaban a helvét irany-
zathoz csatlakoztak. Evangélikus népesség a 17. szazadban jelent meg ujra Pest
megye északi peremén, a szlovaksag délre huzddasaval.t Kozosségeik jelentds
hényada a 18. szazadban alakult meg. Az egyhaz sajat nyilvantartdsa szerint a
hédoltsag alatt is miikodo gytilekezeteik Acsa, Totgyork, Csovar és Aszod voltak,
tehat mindossze ez a négy telepiilés szamitott artikularis helynek. A tobbi - tobb-
nyire szlovak ajku - kozosség a torok hodoltsag vagy a Rakdczi-szabadsagharc
utdn koltozott be a korabeli Eszak-Magyarorszdgrol.5 Gyiilekezeteik szama 1733-
ra mar tizenhétre emelkedett.® Az 1741. évi evangélikus kanoni latogatas soran uj
egyhazkozségekkel taldlkozunk Csomdd, Harta, Magldod, Pilis telepiiléseken,
ugyanakkor az 6sszeirasbol kimaradt Csomor, temploma lerombolasat kovetéen
Kiskoros és Zsido. A telepiilések jelentds részén iskolamester oktatta a gyermek-
eket.” Az Gjonnan telepiilt kdzségekben a szlovak mellett egyre jelentdsebb arany-
ban talalunk németajkuakat, példaul Hartan.8

Soltvadkerten a katolikus Orczy Loérinc vezérérnagy telepitett le 1746-ban a
Német-romai Birodalomban toborzott evangélikus jobbagyokat, akik a foldesur
engedélyével és tamogatasaval valyogbol imahdzat emeltek maguknak, azonban
ezt Maria Terézia 1748. aprilis 26-i rendelete értelmében leromboltak.?

3 Mandata... 41.

4 Szakaly Ferenc: A hédolt megye torténete. In: Zsoldos Attila (szerk.): Pest Megye Monogrdfidja
I/2. Budapest, 2001, 329-543., itt 409-411.

Evangélikus Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: EOL), Pesti Esperesi Keriilet jegyz6konyvei (a
tovabbiakban: PEK jkv.) 1. k. 1.

Borosy Andras - Kiss Anita: Pest-Pilis-Solt varmegye kozgyiilési iratainak regesztdi. Kozigazgatdsi
és politikai iratok IV. 1731-1740. Budapest, 2004, 59-64. Uj kozosségek: Alberti, Apostag, Bénye,
Cinkota, Csandad, Csiktarcsa, Csomor, Domony, Egyhaza, Irsa, Kisk6ros, Pilis, Zsidé.

EOL Bényai Egyhazkeriilet, Canonica Visitatio, Pesti és Békési egyhdazmegye (a tovabbiakban:
BEK Can. Vis. Pesti és Békési egyhdzmegye), 1741-1742, 7-22.

8 Uo.21-22.

Joseph Hajnoczy: Intoleranz des katholischen Klerus gegen die ungarischen Protestanten. Gedruckt
im protestantischen Deutschlande. 1792, 213.; Mandata... 54-55.
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Rakoskereszturon 1756-ban karintiai evangélikusok telepedtek le, résziikre a
vallas szabad gyakorlatat helyezték kilatasba. Ez azt jelentette, hogy szabadon atjar-
hattak egy nyilvanos vallasgyakorlattal rendelkezd helyre, jelen esetben Cinkotara.
A vaci plispokség 1776-ban kényszeritette a kozséget a rakoscsabai plébanos jog-
hatdsaga ala, ami azt jelentette, hogy stdladij fizetésére kotelezték a lakokat.10 A
kozosség egy része méltanytalannak érezte az eljarast, ezért elszokott, és Brassoban
probalt szerencsét. Majd 1783-ban tizenegy csalad vissza kivant térni Kereszturra,
de sem az uradalom, sem II. Jozsef nem engedélyezte résziikre az ismételt letelepe-
dést.11

Az evangélikus felekezet terjedése 1781 eldtt szamos akadalyba iitkozott.
Kiskoros az 1718. évi ujratelepitést kovetden szabad vallasgyakorlattal rendelke-
zett.12 Pest megye 1728-ban a folddel tette egyenlévé a kiskdrosi templomot, az
intézkedés ellen tiltakozdék szdszo0loi koziill harmat haldlra, mdsik harmat budai
kényszermunkara itéltek, de a végrehajtast felfiiggesztették. Az imahaz elpusztita-
sat kovetden a helyi kozosség a lelkész és tanitd vezetése mellett maradt fenn.13 A
kétharmad részben evangélikus Kava kozségben ugyancsak Pest megye sziintette
be 1740-re a vallasgyakorlatot.!4 Grassalkovich Antal katonai erdvel elvette a cso-
mori templomot és iskolat Tiike nevi kapitanya segitségével, miutan a lelkész és
iskolamester meghalt az 1739. évi pestisjarvanyban.1> A zsid6i evangélikusok egy-
kor feltehetéleg sajat imahdzzal rendelkeztek, szabad vallasgyakorlatuk azonban
1746-ra elenyészett.16 Maria Terézia 1749-ben betiltotta a nyilvanos vallasgyakor-
latot Fot és Péteri kozségekben is.!”

A bényei lelkészt 1762-ben eltiltottak attol, hogy Péteri kozség evangélikusait
latogassa, a jegyzdi feladatokat is ellaté helybeli tanitot, Buth Kristéfot pedig attol,
hogy szentbeszédeket olvasson fel és temessen. S6t szabalysértését oly stulyosnak
tekintették, hogy minden hivatalatél megfosztottak.18 Maria Terézia szintén a fili-
ak latogatasat tiltotta meg 1767-ben az irsai lelkésznek, és Dedinszky Jozsef folde-

10 Magyar Nemzeti Levéltir Orszigos Levéltira (a tovédbbiakban: MNL OL), Helytarttanacsi
Levéltar, Magyar Kirdlyi Helytartétandcs, C 76 Departamentum religionare Augustanae et
Helveticae confessionis (a tovébbiaban: C 76 Dep. reg. Aug. et Helv. conf), Augustanae
Confessionis, 1784. F. 91. p. 4. fol. 11r.

11 Uo. fol. 23r.

12' Ravasz Boriska: A magyar dllam és a protestantizmus Mdria Terézia uralkoddsdnak mdsodik felé-

ben. Budapest, 1935, 72.

Uo. 72.; Borosy Andras - Kisfaludy Katalin: Pest-Pilis-Solt vidrmegye nemesi kiozgyiilési jegyzd-

konyveinek regesztdi, 1712-1740. IV. Budapest, 1993, 2847. regeszta; Magyar Nemzeti Levéltar

Pest Megyei Levéltara (a tovabbiakban: MNL PML), IV. 1-a. Pest-Pilis-Solt Varmegye Nemesi

Kozgytilésének iratai. Koz- és kisgytilési jegyz6konyvek. 15. k. 67.

14 EOL PEK jkv. 1. k. 27.

15 Uo.

16 EOL Archivum Generale Ecclesiae (a tovabbiakban: AGE) L. b. 2. 7. 1781-1782. fol. 1r.

17 MNL PML IV. 1-d. Pest-Pilis-Solt Varmegye Nemesi Kozgytilésének iratai. Kozigazgatasi iratok
(a tovabbiakban: IV. 1-d.) No. 147/1783.; EOL AGE L. b. 2. 7. 1781-1782. fol. 3v.

18 Mandata... 113.

13
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surat eltiltotta attol, hogy hazi kdpolnajaba kiils6 személyeket engedjen be a prédi-
kaciok meghallgatasara.l?

A felekezet azonban nem kényszeriilt folyamatos hatralasra, s6t bizonyos tele-
piiléseken lehetdsége nyilt templomai megujitasara. Raday Pal 1723 koriil telepi-
tette ujra Harta kozséget, ahova szlovak és német ajku evangélikusokat hivott. A
kozosség elsé templomat 1759-ben épitette fel valyogbol.20 Az acsai kozosség a
Prénay Gabor és Althann Mihaly Karoly vaci plispok kozott 1746-ban kotott
egyezség eredményeként 1752. aprilis 5-én nyert engedélyt kétemplom épitésére.
Ennek mérete csak a réginek a fele lehetett (12 61, csaknem 24 m). Val6jaban ennél
masfélszer hosszabb imahely késziilt el.2! Alberti 1774-ben nyert kétemplom épi-
tésére engedélyt a kiralyn6tdl.22 Egyhaza (Dunaegyhaza) kozség 1775-ben emelhe-
tett uj templomot kébol.23 Cinkota részére egy esztenddvel késdbb érkezett temp-
lomépitési engedély.24 Domony 1777-ben kapott 1j templomot.2> Ugyanezekben
az években bdvitették a totgyorki imahelyet.26

Reformadtus egyhdz

A legfontosabb Pest megyei reformatus gyiilekezetek mar a 16. szazad utols6 har-
madaban megalakultak (példaul Vacott, Kecskeméten, Cegléden, Nagyk6roson és
Fokt6n).2” A 17. szazad kozepén az egyhdzkeriileti zsinatokon részt vevo lelkészek,
azaz a gylilekezetek szama 78 volt.28 Ebbdl kovetkezik, hogy a legtobb templomuk
1681 elétti multtal rendelkezd artikuldris helyen 4llt. Ugy tiinik, hogy templomaik
elvétele a vaci plispokség teriiletén a Rakdczi-szabadsagharc utan kezdédott.
Kolonich Zsigmond piispok 1716-ban tzte ki székvarosabdl a reformatusokat,
akik a telepiilés hatdraban Kisvac néven alapitottak meg kozségiiket.2? A katolikus
expanzié Althann Mihaly Frigyes piispoki kinevezésével (1718) vett ujabb lendii-
letet. Tevékenysége idején Alsonémediben, Vachartyanban, Mogyorddon, Szadan,
Szentmdrtonkatan, Veresegyhdzan és Ullén is visszafoglalta a templomokat.30 E
folyamat egyaltalan nem békésen zajlott. Veresegyhdzan a reformatus tomeg egy
alkalommal a miséz6 papra fejszével kivanta ratorni az ajtét.3! Szentmartonkatan

19 Mandata... 126.

20 EOL BEK Can. Vis. 1880, 1882. fol. 215r-v.

21 Uo. fol. 2v.

22 Uo. fol. 22v.; Mandata... 192.

23 EOL BEK Can. Vis. 1880, 1882. fol. 176v.

24 Uo. fol. 139r.

25 Uo. fol. 164v.

26 Uo. fol. 205r.

27 Szakaly: i. m. 413.

28 Uo. 521.

29 Borovszky Samu (f8szerk.): Pest-Pilis-Solt-Kiskun vdrmegye. 1-2. kotet. Budapest, 1910-1911, 2.
k. 501.

30 Dids Istvan (fészerk.): Magyar Katolikus Lexikon. I-XV1. kotet. Budapest, 1993-2013, 1. k. 201.

31 Viéci Piispoki és Képtalani Levéltar, C 202. Veresegyhazi plébénia iratai. Historia Domus, 1-2. f;
Horvath Lajos: Veresegyhdz torténete 1945-ig. Veresegyhaz, 1995, 254-255.
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is zavargasra kertiilt sor a reformatus lakossag soraiban. Egyrészt a katolikus haran-
gozot lerangattdk a harangtoronybol, masrészt 1719. janudr 25-én nem engedték
misézni a nagykatai plébanost.32

Az egyhazkeriilet Szeleczky Marton alispan engedélyével tartott gytlést
Dunapatajon 1725-ben.33 A megyét Bencsik Matyas szolgabiré és Borstovich Gyorgy
eskiidt képviselte, akik jelentésiikben semmi rendkiviili eseményrdl nem tettek emli-
tést. A helytartotanacs szigoruan megintette a torvényhatosagot, hogy engedélye nél-
kiil tisztviseldi jelenlétiikkel torvényesitettek egy tandcskozast, amelyen 25 {6 vett
részt.34 (Utdbb a Carolina Resolutio engedélyezte az egyhazkeriileti gytilések tarta-
sat.)3> Ebben az ellenséges légkorben 1729-ben mégis 48,36 1733-ban pedig még min-
dig 45 gyiilekezetet tartottak nyilvan. A kimutatasok egyébként pontatlannak bizo-
nyultak, mivel az 1725. évi lista tartalmazta Szentmartonkata és Veresegyhaza gyiile-
kezeteit, ahol a vallasgyakorlatot hivatalosan mar korabban felszamoltdk. Az 1733.
évi felsorolasban 1j kozosségként Bugyi, Dabas és Gyon keriilt el6.37

A katolikusok megprobaltak tovabbi templomokat is visszafoglalni. Az dcsai
templomot 1731 koriil igyekeztek csellel megszerezni. Az akciét a harangszéval a
szant6foldekrol visszahivott lakossag akadalyozta meg.3® A megprobaltatasok sora
ezzel még nem ért véget. A vaci piispok fogdajaba vitték a reformatusokat Vachar-
tyanrol, akiket csupan készpénzért lehetett kivaltani.3* Godollén Grassalkovich Antal
elvette a reformatusok régi kétemplomat, mert annak helyén kivant épitkezni, de
igérte, hogy tjat épittet nekik. Allta is a szavat: 1744-ben megkezd6dott az épitkezés,
a foldesur példaul kovet, meszet, téglat, telket és 100 tallért adott hozza.
Grassalkovich halala utan 6zvegye fel akarta szamolni a szabad vallasgyakorlatot. Az
intézkedést Pest megye ledllitotta, mivel Godoll6 artikularis hely volt.40

A kalocsai uradalmi ispan a foktdi templomot is el akarta foglalni, végiil 1756-
ban a lelkész tartasat engedélyezte.4! A kovetkezd érsek, Batthyany Jozsef az 1760-

32 Sohajda Ferenc: A szentmértonkétai tumultus. Egy esemény mikrotorténete. In: Dobrossy Istvan

(szerk.): Mikrotorténelem. Vivmdnyok és korldtok. Rendi tdrsadalom - polgdri tdrsadalom. A

Hajnal Istvan Kor - Tarsadalomtorténeti Egyesiilet 1999. évi miskolci konferencidjdnak eléaddsai.

Miskolc, 2003, 308-331., itt 309-310.

Csuthy Zsigmond: Magyar protestdns egyhdz-torténet. A szathmdri békekotéstol a tiirelmi rendelet

kiaddsdig. 1712-1782. Debrecen, 1878, 117.

Cséji Pal: A magyarorszagi reformatus eklézsiak és prédikatorok elsé hivatalos dsszeirdsa, 1725-

1729. Egyhdztirténet, 1958. 34-75., itt 35-36.

Tormassy Janos: A Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet torténete a reformdci6tél kezdve a jelen

szdzad elejéig. Kozli Fabian Mihdly. Kiilon lenyomat a Sarospataki Fiizetek XI. évi folyamabol.

Sérospatak, 1867, 109.

36 Csdji: i. m. 43-46.

37 Borosy - Kiss: i. m. 59-64.

38 Csuthy: i. m. 113.

3 Uo. 121-122.

40 Ravasz: i. m. 72.

41 Dunamelléki Reformatus Egyhdzkeriilet Levéltara (a tovabbiakban: DREL), A Dunamelléki
Reformatus Egyhdzkertilet iratai A 1-a. (a tovabbiakban: A 1-a) 2. k. 536., 649.

33
34

35
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as években foktdi reformatus jobbagyait akarta katolizalni, ezért el6bb a kozosséget
prédikator nélkiil hagyta, majd 67 csaladot eliilld6zott.42

A templomok javara végzett gyujtések is akadalyokba iitkoztek. A helytartdta-
nacs 1753-ban a gyomrdi imahaz felujitasra 0sszegyjtott osszeget elkoboztatta és
a szegények kozott oszttatta szét.43 A Beleznay Miklos tabornok altal uralkodoéi
engedély nélkiil épitett templomot 1761-ben atadtdk a katolikusoknak. A kiralyné
a vallasgyakorlat szabadsagaért benyujtott kérelmet 1767-ben elutasitotta, s6t azt is
hangsulyozta, hogy a tdbornok magankapolndjaba se bocsassanak kiils6 résztvevo-
ket.44

Szentmartonkatan még 1773-ban is eltizték az iskolamestert, aki lelkészi felada-
tokat is ellatott, mivel a telepiilést nem tekintették artikularis helynek. Az istentisz-
teletek alkalmaval hasznalt hazat vilagi célra foglaltak le. Egy esztendével késobb
ismét elkergették az engedély nélkiil alkalmazott tanitot.4> Igaz, itt egyes adatok
szerint 1779-ben engedélyezték istentisztelet tartasat.46 Obuda 1776-ban vesztette
el vallasgyakorlatat, jollehet 1628-ig visszamenoéleg tudtak igazolni a reformatus
gyiilekezet folyamatos jelenlétét.4#” Maria Terézia uralkodasanak végén 34 varos és
kozség rendelkezett reformatus lelkésszel.48

Az 1770-es években azonban tobb gyiilekezet is megkapta a fennmaradasahoz
sziikséges minimalis kormanyzati tamogatast. Gomba 1773-ban kérelmezte temp-
loma kébdl torténd ajjaépitését. A helytartdtanacs elrendelte az épiilet allapotanak
felmérését, tovabba a hivek szamanak dsszeirasat, amelyet Laczkovich Imre alispan
és Laczkovich Gyorgy szolgabird végzett el. A kozosség potlolag nyujtotta be igé-
nyét a templom és a mellette all6 haranglab osszeépitésére. Az alapké letételén a
szolgabird is részt vett, az épitkezést Barcza Andras foldesur tekintélyes anyagi
tamogatasa tette lehetdvé. A felszentelési tinnepségen a kozeli lelkészek is részt vet-
tek 1776. december 8-an.4° Domsod kozség hasonld eljaras keretében épittette tjja
kébdl az 1755-ben fabol késziilt templomat. Ebben az esetben az épitkezés anyagi
alapjainak felmérése is az elGzetes vizsgalat targyat képezte.”0 Godolls vallasgya-
korlatét szintén hasonlo6 felmérést kovetéen hagytak meg.>! Szélessy Pal nagykdro-
si lelkész az 6csai templom ujbdli felszentelése alkalmaval, 1777. majus 4-én biza-
kodé hangon jegyezte meg, hogy Pest megyében a templomaik allnak.>2

42 Mélyusz Elemér: A tiirelmi rendelet. II. Jozsef és a magyar protestantizmus. Budapest, 1939, 62-63.
43 Mandata... 69.

44 Mandata... 93-94., 129-130.; Ravasz: i. m. 66.
45 Mandata... 188-189.; 200.

46 Csuthy: i. m. 204.

47 DREL A 1-a. 4. k. 266.

48 DREL A 1-a. 4. k. 240.

49 DREL A 1-a. 4. k. 245-247.

50 DREL A 1-a. 4. k. 248-252.

51 DREL A 1-a. 4. k. 254-264.

52 Csuthy: i. m. 203.
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A két nagy protestans felekezet szamos templomot elveszitett az 1711 és 1781
kozotti hét évtized soran, azonban (igaz, csekélyebb szamban) uj kozosségek is
sziilettek. A szigorubb intézkedések inkabb az 1750 elétti idészakra jellemzok. Az
1770-es években mar szamottevéen tobb a Pest megyei protestansokra nézve ked-
vezObb kozigazgatasi hatarozat, mint a hatranyos. Kialakult a templomépitésre
vonatkozo eljarasrend is: ehhez tartozott a vallasgyakorlat multjanak vizsgalata, a
hivek Osszeirasa, a pénziigyi alapok vizsgalata, az épiilet szemrevételezése.

A katolikus érdekérvényesités korlatozasa, illetve a protestansokkal szembeni
tiirelmesebb politika a bécsi udvar 1760 utani dontéseiben jol megfigyelhetd.>3 A
jelenség Pest megyében is érvényesiilt az 1770-es években, jollehet néhany restrik-
tiv rendelkezés ekkor is napvilagot latott.

A tiirelmi rendelet végrehajtasa

A protestans nemesség rendkiviil sokat vart II. Jozsef tronra 1épésétSl, mivel
korabbi magyarorszagi utazasai soran kifejezetten baratsagosan viselkedett képvi-
sel6ikkel.>* A fokozott érdeklddést indokolta a két egyhaz hiveinek nagy szama
mind orszagos, mind Pest megyei szinten. Az elsd, 1784. évi — felekezeti adatokat
nem tartalmazé - magyarorszagi népszamlalas Pest megyében mintegy 263 529
lakost talalt.>> Az 1774 és 1783 kozotti 1élekdsszeirasok szerint a lakossag 63,4 sza-
zaléka vallotta magat katolikusnak, 33,2 szazaléka protestansnak, 2,3 szazaléka
gorogkeletinek és mintegy 1 szazalék zsidonak.”® Ennél valamivel arnyaltabb képet
rajzol az evangélikus Pesti Egyhazkeriilet 1786. évi és a Dunamelléki Reformatus
Egyhazkeriilet két esztendével késobbi Osszeirasa. A két egyhaz felmérése 101 tele-
piilésre terjedt ki, ahol 25 207 evangélikus és 70 273 reformatus személy élt, dssz-
létszamuk tehat 95 480 {6t tett ki.>”

53 Ravasz: i. m. 109.; Malyusz: i. m. 132.; Kosary: i. m. 369.; Joachim Bahlcke: A magyar piispoki kar

és a Habsburg Monarchia. Egyiittmiikodéstdl a konfrontdcidig (1686-1790). METEM, Budapest,

2013, 397.

Malyusz: i. m. 177.

Danyi Dezs6 — David Zoltan (szerk.): Az elsé magyarorszdigi népszamldlds, 1784-1787. Budapest,

1960, 122. A lakossag szamarol eltéré adatot kozolnek (272 290) kotetiik sszesitd tablazataban

(50.); Doka Kldra: Pest-Pilis-Solt megye népességi és nemzetiségi viszonyai (1701-1840). In: So6s

Istvan (szerk.): Tanulmdnyok Pest megye monogrdfidjdhoz I1. Budapest, 2008, 265-359., itt 298.

Ori Péter: A demogrdfiai viselkedés mintdi a 18. szdzadban. Lélekdsszeirdsok Pest megyében, 1774~

1783. Budapest, 2003, 174.

57 EOL Pesti Esperesi Keriilet iratai (a tovdbbiakban: PEK ir.) D/8. és DREL A 1-a. 5. k. 321-333.
Paty kozség esetében nem szerepelt adat a reformatus hivek szamaval kapcsolatban, ott csupan
egy masik kimutatas a csaladok egymashoz viszonyitott szamat tartalmazta (Iaisd MNL PML IV.
2. Pest-Pilis-Solt Varmegye ,II. Jozsef-féle” iratai. Germanica. 6. kf. 166/1789. 8.), amelynek
ardnyaban az 1784. évi népességet felosztottuk a kiilonbozé felekezetek kozott.

54
55

56

35



A reformdcio és magyarorszagi 6roksége

A rendelet kihirdetése Pest megyében

Az el6készitd egyeztetéseket kovetGen a helytartotandcs 1781. oktdber 29-én kiad-
manyozta az un. tiirelmi rendeletet, amely elsésorban az artikularis helyeken kiviili
protestansok és gorogkeleti valldsuak életét konnyitette meg. A rendelet hivatalos
publikalasa akadozott. A korabeli sajté mar a helytartotandcsi kihirdetés el6tt
beszamolt réla: a Wiener Zeitung 1781. oktdber 17-én, a Pressburger Zeitung okto-
ber 20-an.>® Néhanyan értesiilhettek a véltozasokrdl annak ellenére is, hogy a hiva-
talos eljarasok csak lassan haladtak.

Pest megyében a kozgytilés 1782. februar 5-én targyalta a tiirelmi rendelet koz-
zétételét. A protestans nemesség mar februdr 2-an tandcskozast folytatott Pesten,
hogy koszoné levelet fogalmazzanak az uralkodonak a rendelet kiadasaért.”® A
megyei tanacskozason is részt vevé nemesek (Beleznay Miklds, Pronay Laszlo és
masok) informalis megbeszélést is tarthattak. A megyei kozgytilés lefolyasa jol
ismert, azt itt részletesen nem kivanjuk megismételni. A katolikusok részérél el6bb
Patachich Addam kalocsai érsek szolalt fel a rendelet ellen, majd Karolyi Antal grof.
A gytilés végén a katolikus és a protestans fél kiilon feliratot szerkesztett, amelyet II.
Jozsetnek kiildtek, hogy a rendelettel kapcsolatos nézeteiket ismertessék, végiil a
katolikusok elfogadték a patens szokasos kihirdetését.®0 Mélyusz Elemér beszamo-
l6jat csupan egy-egy aproé részlettel tudjuk kiegésziteni. A protestansok az érseket
kovetd katolikusok felszolaldsait szelidnek tartottak. Urményi Jozsef f8ispani admi-
nisztrator alldspontjat kovetve a kihirdetés abban allt, hogy a szolgabirdknak egy-
egy példanyt kiildtek a rendeletbdl, annak tovabbi terjesztésétdl eltekintettek.6!

Felterjesztésében a megye az 4j jogszabalyt szdimos ok miatt nehezményezte,
amelyek koziil az aldbbiakat érdemes kiemelni:

1) II. Jozsef az 6rokds tartomanyok mintdjara alkotta meg a tiirelmi rendeletet,
jollehet ezt az 1715. évi III. és az 1741. évi VIIL. torvénycikkek megtiltjak.

2) Az 1681. évi XXV. és XX VI, az 1687. évi XXI. és az 1715. évi XXX. térvény-
cikkek nem engedélyezik, hogy a protestansok barhol templomot épitsenek.

3) A tiirelmi rendelet ugyan csak maganvallasgyakorlatot engedélyez az addig
tilalmas helyeken, azonban az 1691. évi rendelet szerint itt lelkészi tevékenységet
nem szabad folytatni, tehat az uj rendelkezés ellentétes a korabbival.

4) Az 1608. évi koronazas el6tti I. torvénycikk kizarélag a nemesek, a szabad
kiralyi varosok és a kincstar birtokain engedélyezi a szabad vallasgyakorlatot,
amelyhez hasonld jogszabélyokat az 1622., 1638. és 1659. évi orszaggytléseken is
elfogadtak, a linzi béke becikkelyezése pedig sérelmes volt a katolikusokra nézve.62

58 Malyusz: i. m. 307. A Pressburger Zeitung hét pontba foglalva 6sszegzi a véltozdsokat a vegyes

hirek rovatidban.
59 Cstthy: i. m. 226.
60 Malyusz: i. m. 326-329.
61 DREL A 1-a. 4. k. 456-457.
62 DREL A 1-a. 4. k. 467-471.
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A megye protestans rendjei atvették a kor protestans érvrendszerét, és azt han-
goztattak, hogy a kétoldalu nemzetkozi szerz6dések nem véltoztathatok meg egy-
oldaltian, ellentmondésos térvényekkel. Allaspontjuk szerint a jogszabalyok hierar-
chidgjaban a nemzetkdzi szerz6dés megel6zi a nemzeti torvényeket. Az elébbiekkel
nem Osszeegyeztethetd jogszabalyok, privilégiumok tehat semmisnek tekinten-
dok.%3 A protestansok szerint a linzi béke becikkelyezése szabalyos volt, mivel az
orszaggytilésen a katolikusok is részt vettek.64 A nemzetkdzi jogra torténd hivatko-
zas a protestans érvelés gyenge pontja volt, ugyanis a bécsi és linzi békéket megko-
t6 allamalakulatok koziil az Erdélyi Fejedelemség megsziint, illetve a (nagy)fejedel-
mi cim a Habsburg-uralkoddkra szallt.

A katolikus pilispokok is nehezményezték a rendelet bevezetését. Batthyany
Jozsef hercegprimas tobb alispant, koztiik a Pest megyeit is levélben kereste meg a
lépések Osszehangolasa céljabol. Nagy Ignac székesfehérvari piispok felterjesztésé-
ben jelezte, hogy tobb helyen a protestansok is nehezményezték az 4j jogszabalyt.6>
A vici plispokséget iranyité konzisztérium szintén tiltakozott a rendelet kozzété-
tele ellen. A testiilet mar 1781. november 24-én Batthyany Jozsef érsekhez fordult
utmutatasért, hogy miként jarjon el a II. Jozsef uralkodasa kezdetétdl kozzétett
egyhaziigyi rendelkezésekkel kapcsolatban.6¢ A primas javasolta a valtozatlan for-
maban torténd kozzétételt.67 Ennek ellenére a testiilet 1782. januar 8-an megtagad-
ta a tiirelmi rendelet kihirdetését mindaddig, amig a tobbi piispok allaspontjat meg
nem ismeri. Masnap olyan dontést hozott, miszerint megfeleld tiltakoz¢ iratot kell
eljuttatni az uralkod6hoz.68

Az emlitett dokumentumot 1782. februar 5-én kiildték el a helytartétanacs-
nak.%? Ebben Szent Istvantol kezd6d6en ismertették, hogy Magyarorszagon a kato-
likus egyhaz az egyediili bevett vallas letéteményese.”® A konzisztérium a kozvéle-
kedés alapjan két indokot sejtett a rendelet megalkotasanak hatterében. Az egyik
szerint a vallasi tlirelem segiti az orszag benépesitését, a gyarapodod lakossagszam
pedig egyet jelent a gazdasag fejlédésével. A masik vélekedés szerint a protestansok
és katolikusok kozotti béke elémozditja a felekezetek kozotti egység helyreallasat.

A testiilet e nézeteket azonban nem talalta megalapozottaknak. Egyrészt Ma-
gyarorszag népessége megsokasodott a megel6z6 iddszakban, a pénzhiany azon-
ban nem enyhiilt. Alldsspontja szerint a virdgzast nem a mez8gazdasigi népesség

63 Malyusz: i. m. 181.; DREL A 1-a. 4. k. 474-476.

64 DREL A 1-a. 4. k. 478.

65 Bahlcke: i. m. 381-382.

66 Vici Pispoki és Képtalani Levéltdr (a tovébbiakban: VPKL), Protocolla Expeditionum
Consistoralium (a tovabbiakban: PEC) 8. k. 109-111.

67 VPKL Protocolla Actorum Consitorialium (a tovabbiakban: PAC) 11. k. 61.

68 Uo. 64-65.

69 Bahlcke: i. m. 381-382.

70 Monumenta Catholica pro independentia potestatatis ecclesiasticae ab imperio civili. Tomus IIL.
Pestini, 1856, 333.
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gyarapodasa, hanem az ipar és a szolgaltatasok fejlédése segiti leginkabb, Bécs pél-
daja legalabbis ezt mutatta.”! Az orszagos béke feltétele a vallasi egység, a korabbi
évszazadokban a felekezeti vitak miatt szamos, akar fegyveres konfliktus is el6for-
dult.”2 Az Ujraegyesiilés reménye azonban hia, mivel Luther fellépését kovetden
nem egy tanacskozds és zsinat megprobalta elsimitani a nézeteltéréseket, de mind-
hidba. A konzisztérium ezért az egyhaz ujraegyesitését kizarélag a protestansok
feltétel nélkiili visszatérésében latta.”? A testiilet felhivta a figyelmet arra is, hogy az
orszag birainak - a protestansok altal nehezményezett — eskiiszovegét mar Luther
és Kalvin fellépése elott torvény (az 1492. évi XXXIII. torvénycikk) szabélyozta. Az
eskiiszoveg moddositasa a rendeletben tehat torvényt sért.”4+ A konzisztérium a
tiirelmi rendeletet végiil 1782. aprilis 19-én tette kozzé papjai részére.”>

A helytartdtanacs II. Jozsef valaszat a kiillonboz6 felterjesztésekkel kapcsolatban
1782. majus 16-an kiildte meg. A kiraly egyrészt biztositotta a katolikusokat, hogy
semmilyen mdédon nem érheti ket hatrany, masrészt felszolitotta a megyéket,
varosokat és megyéspiispokoket, hogy haladéktalanul hajtsak végre a rendelkezé-
sét. Jelezte, hogy a szabalysértéseket a helytartotanacs felé kell jelenteni. Az 1781.
oktdber 1. elétt kidllitott, a gyermekek katolikus nevelését igéré nyilatkozatok
(reverzalisok) érvényességét is megerGsitette, elsdsorban a piispokok megnyugta-
tasa érdekében. Az uralkodo partolta, hogy az Ujonnan formaldédé gyiilekezetek
inkabb a mar létez6khoz csatlakozzanak. Pest megye a valaszt 1782. julius 23-an
hirdette ki.76

II. Jozsef egy masik korlevélben megnyugtatta a plispokoket. Eszerint a tiirelmi
rendelet nem azt a célt szolgalja, hogy barki szabadon attérhet mas vallasra, hanem
azt, hogy a hit erejével és szelidségével téritsék at az eltérd hitvallast kovetdket a
katolicizmusra.”? Ezzel kitartott korabbi vallomdsa mellett, miszerint szivbdl
kivanja az Osszes protestans megtérését, azonban tudja, hogy tildozésekkel ez nem
elérhet6.78 A rendelet kihirdetésének és a felek megnyugtatasanak folyamata ezzel
lezarult.

A protestdns kozosségek vjjdalakuldsa

A tiirelmi rendelet kozzétételét kovetGen a protestans kozosségek Pest megyében
is elkezdték a kérelmek benyujtasat lelkészek alkalmazasa és templomok épitése
végett. Az els6k kozott a gyoni, péteri és soltvadkerti evangélikus, valamint a fok-

71 Uo. 338.

72 Uo. 340.

73 Uo. 343., 345.

74 Uo. 354.

75 VPKL PAC 11. k. 287.

76 Malyusz: i. m. 359-361.; MNL PML IV. 1-c/1. Pest-Pilis-Solt Varmegye Nemesi Kozgytilésének
iratai. Mandata et intimata politica. 1782. julius 23. No. 3.

77 VPKL PAC 11. k. 313-314.; DREL A I-a. 4. k. 558.

78 Malyusz: i. m. 98.
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t6i, alsonémedi, kisvaci, bugyi, 6budai, szentbenedeki, veresegyhazi, szentmarton-
katai reformatusok szerepeltek.” A megye altal lefolytatott vizsgalatok soran a
tiirelmi rendeletben foglalt feltételeket, azaz a protestans csaladok szamat és az
anyagi forrasok meglétét ellendrizték.80

A kérelmek elintézési ideje eleinte rendkiviil hossztra nyult itt is, miként az
orszag tobbi megyéjében.8! Az 1782 tavaszan benyujtott folyamodvanyok végleges
elintézése a kovetkezd év 6széig varatott magara. 1782-ben mintegy 15 protestans
kozosség nyujtott be templom épitésére és lelkész alkalmazasara irdanyuld kérel-
met. A helytartotandcs tizenegy esetben (Alsonémedi, Bugyi, Foktd, Kisvac,
Obuda, Szentmértonkata, Veresegyhdz, Gyon, Kiskérds, Péteri és Tapidszentmdr-
ton) jovahagyta, négy telepiilés (Zsido, Szentbenedek, Vachartyan, Soltvadkert)
esetében viszont elutasitotta a kérelmet.82

Azok a kozosségek folyamodtak tehat els6ként a vallasgyakorlat engedélyezésé-
ért, ahol azt a 18. szazadban folyamdn felszdmoltak (igy példaul Veresegyhaz,
Soltvadkert, Kiskéros, Obuda). Az adatsor nem szolgalhat statisztikai vizsgalat
alapjaul, de azt mutatja, hogy a kérelem benyujtasa nem jelentett automatikus
engedélyezést. A soltvadkerti evangélikus kozosség kérelmét példaul ekkor a csala-
dok csekély szama miatt utasitottak el, ahogy azt a tiirelmi rendelet ki is kototte.

Elutasitas esetén uj kérelmet kellett benyujtani. Soltvadkert az ismételt kérelmét
szinte azonnal, 1783. december 16-an fogalmazta meg, a vallasgyakorlati engedélyt
a helytartotanacs pedig majd 1784. februar 9-én, egy uj vizsgalatot kovetden alli-
totta ki.83 Szentbenedek azonban csak t6bb év elteltével, 1786 juliusaban folyamo-
dott ismét a vallasgyakorlat engedélyezéséért, amelyet a helytartotanacs 1787. feb-
ruar 24-én kelt leirata adott meg.84 A hévizgyorki evangélikus kozosség Aszod
leanyegyhazaként 1787. marcius 13-an nyujtotta be imahaz-épitési kérelmét az
alispanhoz, amely azt tovabbitotta a helytartdtanacs részére. A kormanyszerv a
végleges jovahagyast az uralkoddi dontést kdvetden, augusztus 14-én adta ki.8> Az
eljarasok ideje az 1782/83. évi id6szakhoz képest tehat szamottevéen lerovidiilt.

79 MNL PML V. 1-d. 168/1782.

80 MNL PML IV. 1-d. Kiskérosre vonatkozéan: 99/1782. Fokté: 103/1782. Alsénémedi: 104/1782.
Bugyi: 105/1782. Gyén: 107/1782. Kisvac: 108/1782. Obuda: 110/1782. Szentbenedek: 132/1782.
Veresegyhdza: 133/1782. Szentmartonkata: 134/1782. Péteri: 147/1783.

81 Malyusz: i. m. 368-396.

82 MNL OL C 76 (Dep. reg. Aug. et Helv. conf.), Augustanae confessionis, 1784. F. 11. 3.; MNL PML
IV. 1-d. 168/1782. A tablazat az aldbbi iratok felhaszndlasaval késziilt: MNL PML IV. 1-d.
Alsonémedi: 104/1782. Bugyi: 105/1782 és 22/1783. Foktd: 103/1782 és 21/1783. Kisvac: 108/1782.
Kiskdrds: 99/1782 és 20/1783. Obuda: 110/1782. Szentbenedek: 132/1782. Veresegyhdz: 133/1782.
Szentmartonkata: 134/1782. Gyon: 107/1782. Péteri: 147/1783. Soltvadkert: 101/1782.

83 MNL OL C 76 (Dep. reg. Aug. et Helv. conf.), Augustanae confessionis, 1784. F. 84. 2. fol. 1r. és
fol. 2r.

84 MNL PMLIV. 2. 13. kf. 331/1786. 5., 1521/1787. 16-17.

85 MNL OL C 76 (Dep. reg. Aug. et Helv. conf.), 1787. F. 185. 11. fol. 1r. és fol. 13r.
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Egy megyei kimutatds szerint 1783 elején mar 44 reformatus (22 filia) és 14
evangélikus templom allt.8¢ Ez a szam tizzel magasabb, mint Maria Terézia uralko-
dasanak végén. Két esztenddvel késdbb mar 55 anya- és leanyegyhaz szerepelt a
reformatus egyhazkeriilet nyilvantartasaban. 1788-ban pedig 61 egyhazkozséggel
és 47 templommal szamolhatunk, koziiliik 39 kébél, 1 téglabdl, 5 valyogbdl, fabol
és sarbol, 2 valyogbdl és kobol késziilt.87

A kozosségek gyarapodasa az evangélikusoknal is toretlen volt, mivel 1786-ban
20 anyaegyhazat és 54 filiat tartottak nyilvan.88 Ez nem azt jelenti, hogy ennyi
templom vagy lelkész allt szolgalatban, mivel a kimutatasban a csupan par fével
szerepld pusztakat is feltiintették. Azt azonban mindenképpen jelzi, hogy a vallas-
gyakorlat lényegesen szabadabb lett, mint kordbban.

A vaci piispoki konzisztérium a megye altal dsszedllitott hivatalos vizsgalati
anyagok mellett sajat észrevételeit is felterjesztette, amelyekben vélt vagy valds sza-
balytalansagokra hivta fel a figyelmet. 1782. december 18-an Veresegyhaza, Szada,
Szentmartonkata, Kisszentmiklds és Keresztur kapcsan tett érdemi észrevételt.
Veresegyhaza esetében a tartozasaikat emlitette fel. Itt a reformatus templom cél-
jara felajanlott 0sszeg jelentds részét ugyanis egy csomadi Rukavicz nevii jobbagy-
tol kolesonozték.82 A kovetkezo esztendGben Kisvac esetében jelezte a plispokség,
hogy nincs sziikségiik templomra és lelkészre, mivel To6tfaluba konnyen atjarhat-
nak.?0 A sort még hosszan lehetne folytatni. Migazzi Kristof vaci ptispok VI. Pius
papanak kiildott jelentésében tehat nem talzott, amikor azt irta, hogy a protestan-
sok térnyerését mindenféle médon gatolni igyekszik.91

A tiirelmi politika egyéb teriiletei

Filidk

II. Jozsef az Gjonnan alakitott vagy jraszervezett protestans kozosségek esetében
partfogolta, hogy a nyilvanos vallasgyakorlattal felruhazott gytilekezetek leanyegy-
hazként folytassak mutikodésiiket. Az egyhazkozségek az elsé erre iranyuld kérel-
meket mdar 1782 nyaran benyujtottak. Elbiralasuk eleinte hasonloképpen lassan
haladt, mint a vallasgyakorlati jog elbiralasa, azok elhuzodtak 1783 6széig.92 I1. Jozsef
1783 nyaran tette lehet6vé, hogy tobb, egymashoz kozeli falu fogjon 6ssze a k6zos

86 MNL PML IV. 1-d. 44/1783; DREL A 1-a. 4. k. 637-643.

87 DREL A 1-a. 4. k. 926-929.

88 EOL PEK ir. D/8.

89 VPKL PEC 8. k. 301-306.

90 Uo. 373.

91Vany6 Tihamér (szerk.): Piispoki jelentések a magyar szent korona orszdgainak egyhdzmegyéirdl,
1600-1850. Pannonhalma, 1933, 270.

92 MNLOLC76 (Dep. reg. Aug. et Helv. conf.), Augustanae confessionis, 1784. F. 11. 3; MNL PML
IV. 1-d. 168/1782.
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imahaz-épités érdekében. E rendelkezés nagy lendiiletet adott a ledanyegyhazak
kialakulasanak.?3 A helytartotanacs 1786-ban elrendelte, hogy a magan vallasgya-
korlatu helyeket filiava kell szervezni, a rendelet végrehajtasat a megyei hivatalok
végezték 94 Az atszervezés eredményeként az evangélikus egyhaz ebben az évben
mar 20 anya- és 54 leanykozosséget tartott nyilvan.?> Ha egy filia-telepiilésen sem
iskola, sem templom nem volt, akkor a kozosségi vallasgyakorlatot betiltottak.
Amennyiben iskola és iskolamester szolgalta a kozosséget, akkor az iskolaban
engedélyezték az istentiszteletet.%

Stéla

A tiirelmi rendelet kibocsatasat kovetGen protestans fonemesek keresték fel I1. Jozse-
fet, hogy hangot adjanak halajuknak. A kihallgatason az uralkodé megemlitette,
hogy a stéla problémajat is meg kivanja oldani, de hozzatette: nem tud minden
vitas kérdést egyszerre tisztazni. Pronay Laszlo Tihanyi Danielnek irott levelébdl
kideriil, hogy az uralkodé a lelkészpénztar feltoltése utan kivanta eltorolni a stola-
szedést.”” Nem vilagos, hogy a hir szivargott ki vagy a lakossag batorodott fel az 1j
hangvételli rendeleteken, de az 1782 tavasza utani idészakban szép szammal tala-
lunk olyan telepiiléseket, ahol a protestans lakosok megtagadtak a stéla vagy a par-
bér fizetését.”8 Vachartyanban a stélapénz behajtasa miatt mar megyei végrehajto,
a galgamacsai paraszt tizedes jart el.?? Szilvassy Janos dunaharaszti jegyzé 1786-
ban arra bujtogatta az alsonémedi lakossagot, hogy se stolat, se parbért ne fizesse-
nek plébanosuknak. A felbujtét megfeddték, az alsonémedieket figyelmeztették
fizetési kotelezettségeik teljesitésére.100

I1. Jézset el6bb az akatolikus lelkészeket vonta ki a stolafizetési kotelezettség
alol.101 Ezt kovette a keresztelési stola eltorlése minden felekezet szamara. Az ural-
kodd azonban nem akarta a plébanosok jovedelmének csokkentését, ezért a
Vallasalapbol kivanta potolni kiesé bevételeiket egy elézetes jovedelem felmérés
utan.l92 A keresztelési stola megsziintetése a reformatusok szamara is komoly
érvagast jelentett.193 A protestansok a kozosségek és a lelkészek kozotti megegye-

93 Mélyusz: i. m. 390-391.

94 MNL PML IV. 2. 13. kf. 324/1787. 1-14.

95EOL PEK ir. D/8.

96 MNL PML IV. 2. 24. kf. 6321/1787. 1-2.

97 Malyusz: i. m. 323.; DREL A 1-a. 4. k. 492-493.

98 péteri kozség egészére lasd MNL PML IV. 1-d. 42/1783., 113/1782. Irsay Pél reformatus nemesre
uo. 112/1782. Monorra uo. 168/1782. Adacs és Baracs puszta: MNL PML IV. 1-e. Pest-Pilis-Solt
Varmegye Nemesi Kozgytilésének iratai. Kozgytilési iratok, 1785. III. No. 20. Tépidszentmarton:
uo. 1785. IV. No. 20.

99 MNL PML IV. 2. 13. kf. 1048/1787. 2.

100 MNL PML IV. 1-e. 3239/1786.

101 Malyusz: i. m. 378., 435.

102 MNL PML IV. 2. 13. kf. 902/1786. 1.
103DREL A 1-a. 4. k. 879.
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zésben lattak a jovedelempotlas lehetdségét.104 A stdla fizetése ellen a protestansok
II. Jézset uralkodasanak végéig tiltakoztak, hol szoban, hol pedig a fizetés mulasz-
tasaval. Soltvadkert és Tapioszentmarton lakdi hosszabb-révidebb felterjesztéssel
fordultak a megyén keresztiil az uralkoddhoz, hogy a stélafizetés kotelezettségét
sziintesse meg.10> Vasad 1786-ban nem adott stélapénzt plébanosanak, Kisvac
reformatusai 1789-ben pedig mar harmadik éve nem fizették a stélat.106 A tapio-
szentmartoni evangélikusok még a megyei végrehajtast kovetden sem fizették
azt.107 Friebeisz Antal alszolgabir¢ itt a kotelezettséget ismételt behajtas utjan
vasalta be. Az engedetlenség felbujtoi viszonylag enyhe biintetéssel megusztak: ez
kimeriilt abban, hogy a végrehajtokat a hazaikban szallasoltak el, tehat nekik kellett
élelmezni 6ket.108 II. Jozsef uralkodasanak végéig fenntartotta a protestansok sto-
lafizetési kotelezettségét.109 Az ezzel szembeni tiltakozas érthet6, mivel csak a Pest
megyei evangélikus hivek 1784-ben 2072 forint 80 dénart fizettek ki stolapénzt
cimén a katolikus plébanosoknak.110
Tanitéi dlldsok
A protestans egyhazak rendkiviil komoly figyelmet forditottak a gyermekek intéz-
ményi keretek kozotti oktatasara. A legtobb anyaegyhazban tanité is tevékenyke-
dett a lelkészek mellett, st iskolamesterek a kisebb kozosségekben is elé6fordultak.
Az tjonnan alakul6 leanyegyhazakban is tobbszor kérelmezték sajat felekezetiik-
nek megfelel6 tanité alkalmazasat.111

II. Jozsef uralkodasanak végére egy rendkiviil széles alapokon 4llo, tobb szintl
protestans iskolarendszer alakult ki Pest megyében. A reformatus felekezet két
nagyobb iskolaval rendelkezett Nagykoéroson és Kecskeméten, amelyekben debre-
ceni diakok tanitottak. Ezekben hittan mellett olvasast, irast, szamolast és mas,
nem részletezett tantargyakat oktattak. Mellettitk néhany kisebb kollégium miiko-
dott (Cegléd, Pataj, Solt, Vecse, Monor), amelyek magister primariusait szintén a
debreceni kollégiumbol kérték ki. Az alapfokd oktatds szintjét a falusi iskolak
képezték.

104 MINL PML IV. 2. 24. kf. 4074/1787. 1.

105 T4pidszentmarton: MNL PML IV. 2. 13. kf. 524/1787. 3-5. Soltvadkert: MNL PML IV. 2. 13. kf.
2561/1789. 1-2.

106 Vasad: MNL PML IV. 2. 13. kf. 833/1787. 1. és 4-5. Kisvac: MNL PML IV. 2. 13. kf. 7885/1789. 1.

107 MNL PML IV. 2. 13. kf. 4921/1788. 6-8.

108 MINL PML IV. 2. 13. kf. 1736/1789. 5-6.

109 Malyusz: i. m. 430.

HI0EQL AGE 1. b. 16. 15.

111g7ada (l4sd MNL PML IV. 1-d. 133/1782), Majoshéza (lisd MNL PML IV. 1-d. 100/1782),
Soltvadkert (I&sd MNL PML IV. 1-d. 101/1782), stb.
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1. tablazat: Pest megye legnagyobb reformdtus iskoldinak tanuléi létszama 1786-ban112

Telepiilés | Tanulok szdma Tanul6k felekezeti megoszldsa
Kecskemét 864 Sok a katolikus diak

Nagykéros 786 Nagyon kevés katolikus

Cegléd 559 Tobbségben a reformatusok

Dunapataj 270 Sokkal tobb a reformatus

Solt 208 Csaknem mind reformatus

Dunavecse 221 Csaknem mind reformatus

Monor 183 Hozzavet6leg fele katolikus és fele reformatus

A tanuldk szama a két legnagyobb kollégiumban meghaladta az 1600-at, és a
kevésbé jo hirti iskoldiban is 1441 {6t tett ki. A felmérés masik tanulsagaként meg-
fogalmazhatjuk, hogy a mas vallasu didkokat nem szoritottak ki ezekbdl az intéz-
ményekbdl, mivel Kecskeméten és Monoron is tekintélyes szamu katolikus vett
részt az oktatasban.

Pest megyében ekkoriban 59 telepiilés reformatus diakjai latogattak az iskola-
kat, mintegy 6030 gyermek részesiilt oktatdsban a Dunamelléki Reformatus
Egyhazkeriilet kimutatdasa szerint.

2. tabldzat: a Pest megyei reformdtus iskoldk tanuléi dsszlétszama 1786-banl13

Fiti Ldny Osszesen
Iskoldba jdr 3391 | 50,25% | 2639 | 4328% | 6030 | 46,94%
Iskoldba nem jdr| 3357 | 49,75% | 3459 | 56,72% | 6816 | 53,06%
Osszesen 6748 100% 6098 100% | 12846 100%

Ugyanebben az évben az evangélikusok is elkészitették hallgatéik Osszeirasat.

Egyhazuk iskolaiba mintegy 64 telepiilés 1980 gyermeke jart.

HI2DREL A 1-a. 5. k. 75.
HI3DREL A 1-a. 5. k. 98-105.
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3. tablazat: A Pest megyei evangélikus iskoldk tanuléi dsszlétszama 1786-banl14

Fiu Ldny Osszesen
Iskolaba jar 1021 | 61,65% 644 | 48,86% | 1665 |55,98%
Anyaegyhdz | Iskoldba nem jar 635 |38,35% | 674 |51,14% | 1309 |44,02%
Osszes 1656 | 100% 1318 | 100% 2974 | 100%
Iskolaba jar 179 | 45,09% 136 |36,95% 315 | 41,76%
Filia Iskolaba nem jar 218 | 54,91% 232 |63,05% 450 | 58,24%
Osszes 397 | 100% 368 | 100% 765 | 100%
Iskolaba jar 1200 | 58,45% 780 |46,26% | 1980 |52,96%
Osszesen Iskolaba nem jar 853 | 41,55% 906 |53,74% | 1759 |47,04%
Osszesen 2053 | 100% 1686 | 100% 3739 | 100%

A kimutatasok latszélag imponal6 pontossaggal mutatjak a hallgat6i adatokat.
Azonban rendkiviil feltiné a lanyok hidnya. A magyarazat vagy az, hogy a lanyok
esetében lényegesen rovidebb iskolaztatasi idével szamoltak, vagy pedig az, hogy
Oket egyszertien nem tiintették fel az iskoldskort népesség kimutatasaban.

A masik feltling jelenség, hogy mindkét felekezet esetében a fitk sokkal
nagyobb aranyban részesiiltek az oktatdsban, mint a lanyok. Az evangélikus egy-
haz altal készitett kimutatas lehetévé teszi, hogy Osszevessiik a kozpontok és a
leanyegyhdzak helyzetét. Az elézetes varakozasainknak megfeleléen, a nagy koz-
pontokban lényegesen tobben jutottak el az iskolakba, mint az esetleg iskolat és
tanitot nélkiilozé leanyegyhazak lakoi. Az ottani 55 szazalékos iskolalatogatasi
arany kifejezetten jonak tlinik annak fényében, hogy 1780 koriil Bécsben a gyer-
mekek kétharmada vett részt az oktatdsban, Grazban csupan a 30 szazalékuk.!1>

Harangok

II. Jozsef a tiirelmi rendeletben az Gjonnan épiilt templomok esetében nem enge-
délyezte a harangok épitését. A harangok hasznélatat kizardlag a nyilvanos vallas-
gyakorlattal felruhazott helyeken tette lehetévé. A korlatozast 1786-ban megsziin-
tette, és az elvett harangok visszaadasat rendelte el.116 Gyakorlatilag mar imahazra

I4EQL PEK ir. D/8.

H51stvan Gyorgy Téth: Enlighted Intentions and Real Possibilities: Elementary Schooling in
Hungary in the Era of the School Reform Ratio Educationis (1777). In: Franz A. L. Szabo - Antal
Szantay - Istvan Gyorgy Toth (eds): Politics and Culture in the Age of Joseph II. Budapest, 2005,
183-190., 187.

116 Malyusz: i. m. 418-420.
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sem volt szitkség a harang hasznalatdhoz. Soltvadkert reformatus k6zossége részé-
re példaul 1787-ben engedélyezték egy haranglab épitését.117

A fokt6i reformatus egyhazkozség kérelmezte Pest megyénél a kalocsai érsekség
altal 1768-ban elvett harangjanak visszaszolgaltatasat. A féegyhdzmegye megma-
kacsolta magat, ugyanis a helytartétanacs intézkedéséig sem a harang visszaadasa-
ra, sem az aranak megtéritésére nem volt hajlandd. A kormanyszerv egyrészt meg-
feddte a megyei hatésagot, mivel sajat hataskorben donthetett volna a harangrdl,
masrészt partfogolta a reformatus kozosség kérelmét.118

Az 1783-ban ujjaalakult 6budai reformatus egyhazkozség 1787 nyaran kozvetleniil
a helytartétanacshoz fordult egykori harangjanak visszaadasa érdekében, a kérelmet a
kormanyszék Pest megye hataskorébe utalta. A megyei vizsgalat 1787 decemberében
egy 1778. évi, mas tigyben késziilt jelentésre hivatkozva azt dllapitotta meg, hogy a
katolikusok a 18. szazad folyaman két harangot elvettek a reformatusokto6l. Margalich
Janos fészolgabird nem t6rédott azzal a koriilménnyel sem, hogy az 1778. évi vizsgalat
alkalmaval a tanuk nevét nem jegyezték fel, és nem eskették fel 6ket igazmondasra.

A katolikus plébanos dontése megmasitasara kérte a megyét a tanuk szavahihe-
t6ségének kérdésessége miatt. Ervei kozott szerepelt a harangokon léthat6 szentek
és Szliz Mdria alakja, valamint a kordbbi egyhdzlatogatasi jegyzokonyvek, amelyek
szintén megemlékeztek a harangokrol.119 A megyei vizsgalatot kovetden, 1788 feb-
ruarjaban Szemere Ferenc reformatus agens siirgette a harangok visszaadasat vagy
azok aranak megtéritését.120

Stipsich Ferenc plébanos levélben fordult Batthyany Jozsef esztergomi érsekhez
allaspontja tdmogatasa érdekében. A primas 1788. aprilis 9-i levelében tdmogatta
plébanosat, és felhivta a helytartdtandcs figyelmét a korabbi eljarasi szabalytalan-
sagra. Kérte az eljarasi hatarozat megsemmisitését, mondvan, ha ilyen légbdl
kapott kijelentéseken alapul egy dontés, akkor a vegyes lakossagii megyékben a
nyugtalansag és zavargasok nem allithatok meg.121

A helytartdétanacs 1788. aprilis 18-an 0j vizsgalat elvégzésérdl rendelkezett, Pest
megye azonban még madjus 4-i felterjesztésében is a reformatus allaspont igazat
ismerte el.122 A helytartétanacs végsé hatdrozataban végleg megsemmisitette a
megyei dontést, szintén az 1778. évi vizsgalat hianyossagai, illetve a harangokon
lathat6 szimbolumokra tekintettel. A reformatus kozosség allitolag azt sem tudta
igazolni, hogy sajat forrasbol onttette a harangokat.123

Az emlitett esetek is jol jelzik a tendenciat, hogy a régi-tj egyhazkozségek igye-
keztek megszerezni a harangozas jogat.

U7 Uo. 428., 4. lapalji jegyzet.

18 MNL PML IV. 2. 13. kf. 305/1787. 1. 13. kf. 1525/1787. 4.; MNL OL C 76 (Dep. reg. Aug. et Helv.
conf.), 1787. F. 68. 2.

HI9MNL PML IV. 2. 13. kf. 4686/1788. 11-12.

120 MNL OL C 76 (Dep. reg. Aug. et Helv. conf.), 1788. F. 27. 11. fol. 1r.

121 yo. fol. 19r-22v.

122 MNL PML IV. 2. 13. kf. 4686/1788. 30-32.

123 MNL PML IV. 2. 13. kf. 4686/1788. 51-52.
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Osszegzés

Pest megyét a torok hodoltsag végén ritka, protestans tobbségli népesség lakta,
amelynek templomai az 1681. évi térvényeknek koszonhetéen artikularis helyeken
alltak az oszmanok kilizése utan. Az ujjaéledé magyar egyhazi és allamigazgatas a
18. szazad elsé felének gyakorlatahoz igazodva, igyekezett korlatozni a protestansok
vallasgyakorlatat. A szigor azonban enyhiilni latszott az 1770-es években, amikor
mar az allam is gatolta a protestansok tovabbi hattérbe szoritasat. A reformatusok
és az evangélikusok a legtobb esetben mar ekkor is engedélyt kaptak a templomok
felujitasara, fiiggetleniil attol, hogy egy imahaz artikuldris helynek szamitott-e vagy
sem. Ezt az enyhiilést teljesitette ki II. Jozsef tiirelmi rendelete, amelynek kihirdeté-
se ellen a kozgytilés és a vaci plispoki konzisztérium is eredménytelentil tiltakozott.

A protestans kozosségek 1782 tavaszatdl kérelmezték ujjaszervezésiik engedé-
lyezését. Az eljarasok egyes elemei mar Maria Terézia uralkoddsanak végén rogziil-
tek. A helytartdtanacs az orszagos gyakorlathoz hasonl6an az itteni kérelmeket is
csak jo egy év elteltével birdlta el, de II. Jozsef 1783. nyari fellépése a késébbiekben
az ligyintézés idejét itt is jelentés mértékben leréviditette.

A ,kalapos kiraly” uralkodasanak kézépsé harmadaban mar kevés 4j imahaz
épiilt, és kevés kozosség nyert vallasgyakorlati jogot. Ez azt jelentette, hogy az egy-
hazkozségek ujjaalakuldsa gyorsan lezarult. Ebben az idében a protestans egyhdzak
igazgatdsi rendszerét strukturdltak 4t, azaz mindenhol kialakitottdk az anya- és
lednyegyhdzak rendszerét.

Az 1786 utani években a harangok hasznalata és a stolafizetés koriili vitak keriil-
tek el6térbe. Az utdbbival Osszefiiggésben a tapidszentmartoni evangélikus egyhdz-
kozség tobbszor is nyiltan kifejtette, hogy méltanytalannak érzi a katolikus plébanos
eltartasara vonatkozo kotelezettséget. A tiirelmi rendeletnek a stdla és parbér fizeté-
sére vonatkozo el6irdsait sok helyen nem, vagy csak kényszer hatasara teljesitették.

A megyei igazgatds szerepldinek hozzaallasa szemmel lathatéan nagyot valtozott
1782 és 1788 kozott. Eleinte a tiirelmi politika egésze ellen tiltakoztak, mig hat év
elteltével még azt a harangot is sz6 nélkiil a reformatusoknak itélték, amely talan
soha nem lehetett az 6vék. E valtozas hatterét egyelére részletes vizsgalat nem tisz-
tazta megnyugtatéan. Alighanem szerepet jatszhatott ebben a megyei vezetés valto-
zasa is. Laczkovich Imrét ugyanis 1784-ben Szily Jozsef véltotta az alispani székben.

A megyék dontési jogkore 1785-ben jelentds mértékben megnétt, mivel ekkor-
tdl a vallasgyakorlat kérdésében is donthettek, kizarélag elutasito hatdrozat esetén
kellett értesiteni a helytartdtanacsot.124 Pest megye azonban ezt kévetéen is a kor-
manyszék megerdsitését kérte a legtobb tigyben. II. Jozsef uralkodasanak végére a
Pest megyei protestans felekezetek szervezettségét, a hivek Osszeforrottsagat mi
sem bizonyitja jobban, mint az, hogy 1786-ra jol szervezett, tobbszordsen tagolt
iskolarendszer allt rendelkezésiikre.

124 Malyusz: 1. m. 403.
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LASzZLO SCHRAMEK

THE IMPACT OF THE EDICT OF TOLERATION
AND JOSEPH II’S CHURCH POLICY IN PEST COUNTY
(1781-1789)

Protestants in Pest County found themselves in a controversial situation during
the first eight decades of the 18th century. Church and secular authorities made it
more difficult to practice religion with restrictive decrees and destroying churches.
However, due to the internal migration in the country, many new evangelical con-
gregations were established.

Joseph II's Edict of Toleration, issued in October 29, 1781, repealed lots of
restrictive regulations. The General Assembly of Pest County delayed the imple-
mentation of the edict until the summer of 1782. Subsequently, many Protestant
communities have been granted permission to build a church and employ pastors
and teachers. The conflicts between Protestant communities and secular authori-
ties did not cease. This was due to the fact that many Protestant communities
refused to pay the services of the Catholic parson (payment in cash or in kind). In
such cases, the county authority enforced the law.
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