CSENDES LASZLO

SZTALINISTA TAJKEP
A ,,GENIUSZ GENERALISSZIMUSZ” NELKUL
KISEBBSEGI ES VALLASI CSOPORTOK ULDOZESE
A ROMAN NEPKOZTARSASAGBAN

Miféle tarsadalmat eredményezett Sztélin despotikus uralma és a tantételszert ira-
saibol Osszedlld eklektikus ideologiai elegy? Tobb volt Sztalin politikai kurzusal
Zsdanov kulturpolitikdjanak, Kaganovics propaganddjanak és Berija titkosszolga-
latanak 0sszegénél? Miként befolydsolta mindez a kisebségi 1étet és a vallasi cso-
portok mindennapjait a Roman Népkoztarsasagban? Ezekre a kérdésekre keresek
valaszokat tanulmanyomban.

Sztalin haldla utdn gy tiint, hogy a szovjet szatellitdllamok helyzete megvalto-
zik, és lehetévé valik a rendszer ujragondolasa. A modell mar adott volt: Tit6 mar-
sall szocializmusa, amely részben eltért a generalisszimusz normaditol, és nemzeti
alapon kozelitette meg a kérdést. (Persze tovabbra is csak a csalhatatlannak kikial-
tott parton belill, hiszen azon kiviil flinek sem volt szabad nénie.) Végiil a Kreml
jelolte ki az allamszocializmus atalakitasanak hatdrait, el6bb az 1953-as német fel-
kelés, majd az 1956-o0s magyar forradalom brutdlis leverésével.2

Azok el6tt, akik figyelemmel kisérték Sztalinnak a Lenin Mauzéleumba valé
temetése és a Kreml falaban talalhaté Nekropoliszba tortént ujratemetése kozé esd
id6k ideoldgiai atalakulasait és hatalmi praxisat, egy olyan tarsadalmi berendezke-
dés képe tarult fel, amely a megtévesztésre és az 6naltatasra épiilt. Ezekben az évek-
ben a kommunista propaganda még mindig egy harcosan ateista politikai ,,vallas-
ként” lattatta sajat ideologiajat, azt terjesztve, hogy ennek a durva és merev hang-
stlyai Sztalinnal egyiitt eltéintek. Bar kényszermunkat is hasznaltak a gyorsabb
modernizaci6 érdekében, el is itélték (noha ezaltal a rendszeriiknek sajat magat
kellett elitélnie) és megtagadtak ennek alkalmazasat.3

1 Lasd Robert Gelatelly: Stalin’s Curse: Battling for Communism in War and Cold War. Vintage,
2013; Edward Arfon Rees (ed.): The Nature of Stalin’s Dictatorship: The Politburo, 1928-1953.
Houndmills, 2003; valamint Timothy Synder — Ray Brandon (ed.): Stalin and Europe: Imitation
and Domination, 1928-1953. Oxford University Press, 2014.

Nikos Zachariadis (1903-1973) esete is ékesen bizonyitja, hogy a moszkvai vezetésnek nagyon
veszélyes vallalkozas volt nemet mondani. Mint ismeretes, a gorog kommunista vezér szibériai
szamtizetése utdn, titokzatos koriilmények kozott halt meg. Kevésbé koztudott viszont, hogy
Gheorghe Gheorghiu-Dej romdn partvezér és miniszterelnok is részt vett az eltdvolitasat eldontd
bizottsdg munkajaban.

Jol példazza a sztalinista kontraszelekcidt, hogy egyediil Nikita Hruscsov menekiilt meg a ,kol-
lektiv vezetés” kovetkezményeitdl, és kizardlag azért, mert szenvedélyes apparatcsikként mindig
»Ugy tdncolt, ahogy Sztdlin fiityiilt.” Lassanként eltiint a politikai szintérrél Georgij Malenkov
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Az azsiai posztsztalinista iranyvonal sok mindenben volt hasonl6 a szovjethez,
mégis kibékithetetlen szembendllas alakult ki az azsiai és az eur6pai kommunistak
totdlis rendszerei kozott néhany olyan kérdésben, mint a sztdlintalanitds vagy
Moszkva hegemonisztikus torekvései. Kim Ir Szen 1955-ben elhangzott beszédé-
ben (A dogmatizmus és formalizmus eltorlése és a Dzsucse megteremtése az ideold-
giai munkdban) hangsulyozta a koreai forradalom nemzeti jellegét, kovetelve,
hogy a siker érdekében minden ideoldgiai tevékenységet Korea torténetére, fold-
rajzara és egyediilallo szokasaira alapozzanak.# Késébb Kindban (1958-1961
kozott) a ,Nagy ugras”-mozgalom elinditasaval Mao Ce-tung is hasonld szellem-
ben hirdette meg a ,,szocializmus felé vezetd kinai utat”.

Az 1944 és 1958 kozotti szovjet megszdllas alatt a Roman Népkoztarsasag
(RNK) a ,Nagy Testvér” nyomdokaiban lépdelt, mivel a Moszkvabol taviranyitott
allami vezetésnek hinnie kellett, hogy ,,a fény csak keletrdl johet.”> A generalisszi-
musz haldla a kiilpolitikai lavirozas atjara terelte Gheorghe Gheorghiu-Dej roman
pértf6titkdr nomenklaturajat. Ugy dontottek, hogy a sztdlini Guldg és a személyi
kultusz kitaposott Osvényein kovetik majd az dazsiai kommunizmus vezéreit
(addig, ameddig Hruscsov engedi), és kozben a Nyugatnak is igérgetnek ezt-azt.
Ebben a kicsit Goldonira emlékeztetd helyzetben Gheorghiu-Dej rezsimje egy pro-
pagandaallam és egy renddrallam sajatos mixtum compositumava tette hazajat.
Vilagtol elzart vilagaban torvényszegésként kellett kezelni a szabad gondolkodast,
mintha a jovo ,,tokéletes tarsadalmaban” nem lehetett volna helye a nézetkiilonb-
ségnek és a nyilt, 6szinte tarsadalmi parbeszédnek. Az 6nazonossag és a massag
vallalasat egyarant nyilvanos megbélyegzés kovette, a felel6sségteljes kisebbségi
viselkedés (nemzet)biztonsagi kockazatta valt az RNK nemzetépitési stratégiaja-
ban, a kulturélis hagyomanyok 6rzése és apolasa pedig mar egyenesen biincselek-
ménynek mindsiilt.

A szovjet csapatok 1958-as kivonasa utan is folytatddott ,,a burzsod naciona-
lizmus elleni harc”, a ,munkasok és parasztok tomegeit” pedig tovébbra is
ugyanazzal az piummal, ugyanazzal a kvazi-kultiraval és ugyanazzal az ideold-
giailag megmasitott torténelemmel boditottdk. Emellett persze a ,gyokértelen
kozmopolitizmus” ellen is felléptek, hogy a kiillonb6z6 tarsadalmi csoportokra és
a mindinkabb elmaganyosodé egyénekre egy uj, kotelezd identitast erészakol-

miniszterelnok, aki igen kozel allt Sztalinhoz a ,leningradi affér” utan, Lavrentyij Pavlovics
Berija marsall, Sztdlin beliigyminisztere és az NKVD vezetdje, Lazar Kaganovics, Hruscsov védel-
mezdje, Vjacseszlav Molotov, Sztalin kiiliigyminisztere és Nyikolaj Bulganyin. Lasd William
Taubman: Khrushchev: The Man and His Era. New York, 2005, 211-215.

Seong-Chang Cheong: Stalinism and Kimilsungism: A Comparative Analysis of Ideology and
Power. Asian Perspective, 2000.1. sz. 133-161.

Mas politikai folyamatokhoz hasonléan a ,.kétarci” roman propagandaallam 1952-es bukaresti
avant la lettre desztalinizaciojat is puszta szinjatéknak tekinthetjiik, hiszen a moszkovita frakciot
(de facto a Roman Munkaspart vezet6 kvartettjének hdrom tagjat: Ana Paukert, Teohari
Georgescut és Luka LaszIot) Sztalin jovahagyasaval tavolitottak el.
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hassanak (annak ellenére, hogy fogalmuk sem volt réla milyet, hiszen azel6tt
ilyen még nem volt).

Az llitast, miszerint nem a birdk, hanem a part vezetésége készitette el a poli-
tikai perek soran a vademelést, az itéletet és a kiszabott biintetéseket, egy sor 1954-
es, a partszerveken belill keletkezett dokumentum is alatdmasztja. Egy kirivo pél-
dat talalunk erre a Roman Munkdspart politbiiréjanak 1954. szeptember 23-an
tartott {ilése nyoman késziilt jegyz6konyvben. Eszerint a ,Luka Laszlé¢ vezette
arul6 klikk” elleni pert levezényld biré felkészitésénél elore eldontotték, kit fognak
elitélni és kit engednek szabadon. Volt olyan eset is, amelyet ugy kezeltek, hogy
»majd meglatjuk”. ,Dinu Constantin esetében, aki jo kohdszati szakember, majd
megldtjuk, hogy a tevékenysége veszélyes-e az dllamra vagy sem. Ha nem veszélyes,
Dinu Constantint szabadon engedjiik.””

Luka perét a kommunista igazsagszolgaltatds szemléltetésére szantak, ezért
szamos aktivistat és parttagot hivtak meg az ,eseményre”, tobbek kozott propa-
gandistakat, Zsil-volgyi banyaszokat és székely gazdakat a Magyar Autoném
Tartomanybol.8 A ,tomegeket” tdjékoztattak az eljaras tartalmarol, kiilonos
hangsulyt fektetve az el6z6 pénziigyminiszter altal elkovetett blincselekmények-
re és arra, hogy a klikk mekkora veszélyt jelentett Romaniara, amig le nem lep-
lezték. Mas szdval a per a parttagok szamara ,,a tanulds hatékony forrasava” valt,
amely arra buzditott, hogy fokozzak az osztalyellenséggel szembeni politikai
éberségiiket.?

1958-ban a biintetd torvénykonyv és a biintetdeljarasi torvénykonyv modositasa-
val a hatdsagok mar gyakorlatilag korlatlan szamu intézkedést hozhattak barkivel
szemben, akar a legnevetségesebb okokbdl kifolyolag is. A mddositasok utan a biin-
tetd torvénykonyv 209. cikke torvénysértésnek mindsitette az ,.ellenséges vitakat” és
»a kozigazgatas vagy az RNK szovetségeseinek megvaltoztatasara tett kisérletet” is.10

Latva, hogy a hivatalos propaganda folyamatosan mondvacsinalt hésoket
éltet,] a munkdspart régi-uj kormdnyosa, Gheorghe Gheorghiu-Dej is kezdte
elvarni a hivatalos romdn narrativatdl, hogy az 1933-as Grivita gyartelepi munkas-
sztrajkok fohdsének szerepét megkapja, és ugy beszéljenek rola, mint az 1944

6 Luka Laszl, roméanul: Vasile Luca (1898-1963), roméniai magyar kommunista politikus, 1947
1952 kozott pénziigyminiszter. 1952-ben kizartak a partbdl, majd halalra itélték, amit kés6bb élet-
fogytiglani bortonbiintetésre valtoztattak.

Lasd Gheorghe Onisoru: Pecetea lui Stalin. Cazul Vasile Luca. Targoviste, 2014.

A Magyar Autoném Tartomdanyt 1952-ben hoztak létre szovjet nyomasra, Marosvasarhely koz-
ponttal. 1960-ban atalakitottak, és az uj elnevezése Maros-Magyar Autoném tartomdany lett.
1968-ban sziintették meg

A vadiratot/vadhatarozatot a per utdn kiadtdk egy brosuraban, kizarélag belsé hasznalatra.
Tanase Stelian: Intelectualii ca masa de manevré. Supliment, 1998. augusztus—szeptember 22.
Olyanokat, mint Vasile Roaita, az 1933. februdri nagy grivitai roman munkassztajk idején agyon-
16tt vasutas (akirdl kideriilt, hogy a korabbi rendszer titkosrenddrségének — Siguranta - volt a
bestigdja), vagy Elena Pavel (sziiletett Sirbu), aki a méasodik vildghaboru alatt lett egy amerikai
bombdzas dldozata.

10
11
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augusztus 23-ikai romdn atéllas megszervez6jér6l.l12 (Ennyit a torténelemhamisi-
tasrdl.) Ma mar talan komikus olvasata is lehetne mindennek, ha a személyi kul-
tusz visszassagai nem csapddtak volna le miivészi alkotasok szintjén, és nem kertiil-
tek volna az oktatési rendszer kovetelményei kozé. Igy viszont maradandé kéroso-
dasokat okozott, legalabb annyira, mint az is, hogy ha valaki el mert mosolyodni
egy politikai viccen, ,ellenséges elemként” biztonsagpolitikai veszéllyé valt.

A vallasi kisebbségek ellen elkovetett igazsagtalansagok tekintetében a
Securitate!? Irattarait Vizsgalé Orszagos Bizottsag Levéltara (ACNSAS, Arhiva
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitdtii) nagy mennyiségii
dokumentumot vett at és tett kutathatévd. Ezek az iratok nélkiilozhetetlenek a
kommunista totalitarius rendszert elszenvedd és talél6 vallasi csoportok dnvizsga-
lata szempontjabdl. Alljon itt néhany példa a kiilonbozd etnokulturalis és hitbuz-
galmi csoportok ellen elkovetett atrocitasokra.

*

A vallasi tildoztetés 1953 juliusaban érte el a romaniai cionistakat, amikor a
bukaresti katonai birdsagon a jobboldali Betdr mozgalom hét tagjat itélték el
koholt vadak alapjan. Az itéletek sokkoloak és teljesen onkényesek voltak: Edgar
Kanner 18 év, Shlomo Sitnovitzer 15 év, Jakov Litman-Litani 15 év, Pascu
Schechter Gani és Meir Horowitz 12 év, illetve Marcel Tabacaru és Suzi Benvenisti
10 év bortonbiintetést kapott.

Egy évvel késébb, 1954. marcius 28-dn szintén a bukaresti katonai birdsag
kezdte meg az un. Tizenhdrmak perét a romaniai zsido kozosség legfontosabb
vezet6i ellen. A perek soran Alexandru Leib Zissu, Misu Benvenisti és Jean Cohen
életfogytiglan tarté bortonbiintetést kapott. A megel6z6 csapasok terrorjanak Moti
Moscovici, Mella Iancu, Carol Reiter, Moshe Weiss, Zoltan Hirsch, Dr. Benjamin
Haber, Dr. Erich Hass, Stefan Khun, Benjamin Beer és Charles Phillipe Gyr is
aldozatul esett. Erdemes megjegyezniink, hogy Charles Phillipe Gyr nem zsidd,
hanem svidjci volt, és a Securitate igynokeként szivargott be a csoportba, hogy a
cionista szervezetek vezetdit kémkedési tigybe keverje. 1954 aprilisiban a bukaresti
katonai birdsag ujabb persorozatot inditott, el6bb a Negyvenegyek perérdl irtak a
rezsim propagandistai, majd 1954 majusaban a Hasomer Hatair nevii baloldali cio-
nista szervezet harminckét egykori tagjat vetették bortonbe. Késébb hasonld poli-
tikai pereket tartottak Brassoban (1950 és 1960 kozott Sztalinvaros volt a neve),
Temesvérott és Jaszvarosban (Iasi) is.

1958. aprilis 10. és majus 28. kozott a marosvasarhelyi katonai birésag persoro-
zatot inditott a Magyar Autondm Tartomany, vagyis Székelyfold protestans keresz-

12 L4sd Mihai Burcea — Stefan Bosomitu (red.): Spectrele lui Dej. Incursiuni in biografia si regimul
unui dictator. lasi, 2012; Alexandra Toader: Cultul personalititii lui Gheorghiu-Dej (1944-65).
Tasi, 2015; Elis Plesa: Gheorghe Gheorghiu-Dej - cultul personalitatii. Targoviste, 2016.

13 A romén kommunista totalitarius allam politikai rendérsége.
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tényeinek egy csoportja ellen. A per soran Bako Palt, Fekete Janost és Sz6ke Laszlot
15 év, Nagy Jendt 13 év, illetve Lorincz Janost hét év bortonbiintetésre itélték. 1958.
oktober 3-an a szovetség Szilagy megyei csoportjit vették ,kezelésbe”. Balogh Bélat
kilenc évre zartak atnevel intézetbe, Holosuk Idat és Balazs Magdolnat nyolc év,
Bodé Samuelt és ifj. Plisok Miklost hét év, Porcsalmi Jozsefet hat év, id. Pilisok
Miklést pedig 6t év bortonbiintetésre itélték. Aztan szeptember 6-an megtartottak
a legnagyobb ,,Bethanista pert”,14 amelyben Visky Ferenc reformatus lelkészt 22 év
bortonbiintetésre és kényszermunkara itélték, feleségét és hét gyermekét (a legido-
sebb tizenkét, a legfiatalabb csak kétéves volt ekkor) pedig deportaltak a dél-roma-
niai Baragan pusztasagaba. Az elitéltek minden ,,vagyonat” elkoboztdk a hatdsagok.
A temesvari katonai birésagon egy Bihar megyei csoportot (a Partium teriiletérol)
is elitéltek: Szilagyi Sandor, Karczagi Sandor, Dézsi Zoltan és Papp Antal hisz év
bortonbiintetést kapott, Jakab Sandor, Kiss Sandor és Patdcs Erzsébet pedig 18-at.

E perek paradoxonja, hogy munkdsok, parasztok és értelmiségiek jelentds cso-
portjait kizarélag hitbéli és vallasos meggy6z3désiik miatt itélték el, annak ellenére,
hogy az 1948-ban és 1952-ben elfogadott romdn alkotmanyok ,,garantaltak” a lel-
kiismereti szabadsag jogat.

Az 1958-as évben tobb politikai ihletésti blinbakkeresé per is indult. Az RNK
Sztalinvérosaban (Brassoban) példaul német evangélikusok ellen. A csoportot
Konrad Mockel, a Fekete Templom lelkipasztora vezette. Horst P. Deppner,
Gunther Volkmer, Teodor Moldovan, Karl. K. Dendorfer, Heinz N. Taute,
Giinther. M. Melchior, Gerhard Gross, Reiner Gh. Szegedi, Emil C. Popescu, Hans
I. Bordon, Peter Ernst H. Hoenig, Oskar E. Kutzko, Kurt Felix F. Schlattner, Gerd
E. Pilder, Friederich F. Roth, Werner D. Theil, Fitz M. Guido, Herberth H. Roth és
Maria Luise Roth tobb évi kényszermunkat és bortonbiintetést szenvedtek el.

1959-ben Argay Gyorgy lutherdnus-evangélikus piispokot, aki maga is a
Bethdnia-mozgalom aktiv tagja volt, a hatosagok ,felderitették és leleplezték”, ami-
ért tdmogatdsat és szolidaritasat fejezte ki az 1956-0s magyar forradalommal. A
kolozsvari katonai birdsag ennek kapcsan tobb fiatal lutherdnus teoldgust tartoz-
tatott le, mert a Protestans Teolodgiai Intézet hallgatoiként a piispok befolyasa ala
kertltek. Mdzes Arpédot, Antal Laszlot, Godri Janost, Dani Pétert, Veress Karolyt,
Kiss Bélat és Torok Sandort a hatésagok hosszu évekre kiildték kényszermunkata-
borokba.

Elég nagy tiirelemmel és féleg jo iranyba terelték-e kozosségeiket a protestans
lelki vezet6k? Mi torténhetett volna, ha dsszefognak? Mit mutat az egység hianya?
A politikai renddrség erejét? Az irattartokbol elékeriilt informaciok szerint ezek a

14 Francis E. Clark portlandi presbiterianus lelkész 1881-ben megalakitotta az Gn. CE Szovetséget,
Christian Endeavour néven. Célja az volt, hogy megtartsa a hitrejutott fiatalokat a gytilekezetben
és a hitben. A térténeti Magyarorszagon Szabo6 Aladar, dr. Kecskeméthy Istvan és masok 1903-ban
alapitottdk meg a Bethdnia Egyletet, és kérték annak felvételét a CE Vilagszovetségbe. Az Egylet
célja a ,keresztyén konyorild szeretet gyakorlasa és az igazi keresztyén élet felvirdgoztatasa” volt.
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kérdések legaldbb ugyanannyira foglalkoztattdk Richard Wurmbrand-ot!> - aki
tobb mint egy évtizedet toltott a roman bortonokben, mielétt 1956-ban csatlako-
zott a ,,magyar szertartasi” lutheranus egyhazhoz —, mint Ravasz Laszl6 reforma-
tus plispokot vagy a mai egyhaztorténészeket.

Wurmbrand a kommunista rezsim békés, de rendkiviil aktiv ellenfele volt. Az
elnyomott vallasi csoportok és a politikai vezetés kozotti parbeszédben latta a kiala-
kult krizis megoldasat. 1959. marcius 17-én (utolso letartdztatasa alkalmaval)!6 rend-
hagy6 médon kezdte vallomasat: ,, Miért csak akkor beszélnek veliink, a valldsi élet kép-
viseldivel, ha rdcs mogott vagyunk?™7 Szavai megdobbent6 egyszertiséggel foglaltak
Ossze az allam és az egyhaz kapcsolatat a roman kommunista terror masodik hulla-
mal8 alatt.

A folytatasban Richard Wurmbrand sok hivé meggy6z6désének adott hangot
(talan tompitva a kétségbeesés felhangjait), amikor ugy fogalmazott, hogy
»Romdnidban egy valldsellenes iildoztetés kiiszobén dllunk.”™® Nézete szerint bol-
csebb lett volna tovabbra is nyilt kapcsolatot tartani a roman allam és a nyugati val-
lasi mozgalmak képvisel6i kozott, de ehhez tjra kellett volna értékelni az Egyhazak
Vildgtanacsanak szerepét,20 fel kellett volna hagyni a vallasi kisebbségekkel szem-

15 Richard Wurmbrand (1909-2001) Isztambulban sziiletett egy zsid6 fogorvos csaladjaban. Bér fia-
tal koraban a kommunizmus hatdsa ald keriilt, miutan 1939-ben megtért, egész életét a keresztény
hit terjesztésének szentelte. EI6bb Moldvaban téritett, majd Bukarestben. 1956-ban a kolozsvari
evangélikus piispokségen tett vizsgdja utan Argay plispok tamogatasaval letehette a lévita-lelkészi
eskiit. 14 évet tolt6tt a roman kommunista partdllam bortoneiben, ahonnan nyugati hittestvérei
10 000 dollarért valtottak ki (6t és csaladjat). 1965-6s tavozasa utan rendkiviil erélyesen Iépett fel
vilagszerte a keresztényiildozések és a kommunista ateizmus ellen. Trasai 15 nyelven jelentek meg.

16 Arhiva Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securititii (a tovibbiakban: ACNSAS),

Fond-1, i. sz. 157078, II. kotet, 351-374.

1954-ben a beborténzott katolikus Marton Aron piispokét Dr. Petru Groza, a Nagy

Nemzetgytilés elnoke kereste fel. Lasd Csendes Laszlo: Biserica poate invinge comunismul [...]

botezand. In: Mdrton Aron: un episcop catolic pe calea crucii. Kolozsvér, 2013, 89-104.; Ué:

Parbeszéd a bortonben. Gheorghe Gheorghiu-Dej kormanyanak viszonyuldsa a romai katolikus

egyhazhoz. In: Marton Jézsef et al. (szerk.): Ecce sacerdos magnus. Tanulmdnyok Mdrton Aron

piispokké szentelésének 75. évforduldjira. Budapest, 2014, 123-166.

Az RNK kommunista némenklaturaja el¢szor 1948-ban inditott timadast a kisebbségi egyhazak

ellen. A terror 1955-ben hagyott alabb, majd 1956-1964 kozott Gjabb terrorhulldm soport végig

az orszag valldsos csoportjai folott.

Itt jegyezném meg, hogy Bukaresten, Sztalinvarosban (Brasséban) és Orsovan a hatésagok tobb

monumentalis protestans templomot romboltak le, mintegy szimbolikus haborut is viselve.

Bukaresten a Sala Palatului (azaz Palotacsarnok) a volt kiralyi palota kozelében épitett protestans

templom helyére épiilt, mig a mai Brassdban az Aro Hotel valtotta fel a varoskozpont hajdan

épiilt protestans templomat. Az orsovai evangélikus templomot a Duna vize ald siillyesztették.

A magyar protestans lelkészek tobbsége nemcsak Gavrild Birtag allamvédelmi ezredes szerint volt

a ,horthysta, a nyilaskeresztes és az imrédysta mozgalmak tagja”, de a politikai renddrség orszdgos

szintd els6 tigyosztalyanak parancsnoka azért is veszélyesnek tartotta 8ket, mert ,,1944. augusztus

23-a utdn jogellenesen hatalomra tortek, és a Magyar Népi Szovetségen beliil soviniszta politikdt

folytattak.” Birtas az unitdrius felekezet vezetdit abban is biinésoknek taldlta, hogy mivel

»Anglidban tanultak, az imperialista ideolégia befolydsa ald keriiltek”. (Lasd ACNSAS, Fond-D, i.

sz. 12577, 2. kotet.)
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ben elkovetett kegyetlenkedésékkel. A bebortonzott lelkész elitélte az allambizton-
sagi tgynokok novekvd aranyu felhasznalasat, illetve a Vallasi Felekezetek
Osztalyanak és az orszagot vezeté Roman Munkdspart vezetdségének egyhazelle-
nes fondorlatait.

Nyilatkozata soran Wurmbrand el8szor allitotta élesen szembe a Romaniaban
hivatalosan elfogadott (és szerinte nagyrészt megalkuvd) vallasi kozosségeket a
foldalatti (martir) egyhazzal. A kettd kozott tatongo szakadékot késobbi irasaiban
gyakran hangsulyozta, mert véleménye szerint az utobbi képviselte az egyetlen
autentikus vallasi strukturat hazajaban. Becslése szerint a (neo)protestans keresz-
tények szama akkoriban kozel kétmillié lehetett az RNK-ban, és ha figyelembe
vessziik a magyar protestans egyhazat, a német, magyar és szlovak lutheranus gyii-
lekezeteket, valamint a roman, magyar és roma baptistakat, adventistakat, piinkos-
dieket, valamint mds evangéliumi keresztény csoportokat (példaul az Oastea
Domnului [,,Az Ur Serege”]2! tagjait vagy Jehova Tantit), ez a szdm valdsnak bizo-
nyulhat.

Richard Wurmbrand azt is kiemelte, hogy minden kozosségben nétt a szertar-
tasokon résztvevok szama (vallasi felekezettdl fiiggetleniil), mert a nehéz idékben
sok hivé méltanyolta az egyhazi intézmények oltalmazd és vigasztald szerepét,
viszont a gylilekezetek mind kevésbé biztak az 4j vezetSkben, és nem tartak fel
el6ttik valds problémaikat.

Vallomdsaban Wurmbrand nyiltan elitélte a Securitate bomlaszt6 tevékenysé-
gét, amely a zsarolason és a ragalmazason tul az egyhaz torvényes képviseldivel
folytatott Gszinte parbeszéd elutasitasan alapult. A lelkész konkrét példakat is
hozott arra nézve, hogy a hatdsagok tobbszor kaptak hamis informacidkat az egyes
vallasi felekezetekre erdszakolt informatoroktdl. Nem kis teljesitmény, hogy mind-
ezt pont a politikai renddrség fogsagaban tette.

Miutan ramutatott, hogy a kommunista vezetésnek a kisebbségi egyhazakkal
szemben alkalmazott karos és szik latokor(i intézkedései panikot keltenek, leirta a
folyamatos rettegést és a méltanytalan vallasi tildoztetés kapcsan érzett felhaborodast.

Az els6, Wurmbrand 4éltal helytelenitett intézkedés az volt, hogy az allam
nevezte ki a papokat. Ez ahhoz vezetett, hogy a kozosségek megbecsiilt és kedvelt
lelkipasztorait eltavolitottak poziciéjukbol, majd olyan lelkészek és prédikatorok
johettek a helyiikre, akik sajat egyhazuk érdekeit sérté intézkedéseket vezettek be,
és kozrejatszottak a bizalomhiany kialakuldsaban. Richard Wurmbrand ezt az alli-
tasat foleg a plinkosdi, adventista és baptista egyhazakbol hozott példékkal timasz-
totta ald, majd rosszallasanak adott hangot a kisebbségi vallasi csoportok vezetdi-
nek letartoztatasaval kapcsolatban. Az egyhazak szempontjabol torvényteleniil
kinevezett vezetok nem tudtdk ,kezelni” a gyiilekezetek jogos felhaborodasat,

2L Az Oastea Domnului a Wurmbrand 4ltal méartirnak nevezet foldalatti egyhaz része volt. Lelki és
szellemi vezet6jének az 6tvenes évektdl az 1989-ben bekovetkezett haldldig Traian Dorz kolt6 sza-
mitott.
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melyet vélasztott lelkészeik erdszakos eltavolitdsanak kapcsan éreztek. (Mutatis
mutandis ezt a mozesi vallasu, illetve a muszlim hit emberekre is érvényes allitas-
nak tekinthetjiik.)22

A vallomas, mely az eltelt id6 tavlatdbol ma inkabb egy vadiratnak tlnik, azt is
sérelmezte, hogy az eredetileg hatosagi engedéllyel épitett imahdzakat (és mas val-
lasgyakorlasi helyeket) az allam egyszertien kisajatitotta. A tulajdonjog megvona-
sat a vallasi kozosségek joggal tekintették az allam ujabb druldsanak.

Wurmbrand nyiltan szélt a koncepcids perek sorozatardl is, amelyekre allas-
pontja szerint azért keriilt sor, hogy az dllam szamadra kellemetlen kisebbségi egy-
hazak vezet6it és prédikatorait kompromittaljak. A karacsonykor vagy husvétkor
tartott bliniigyi perek szerinte egyértelm tamadasok voltak a keresztény hit ellen.
Wurmbrand szamos példat hozott fel arra nézve is, hogy az allam artatlan csopor-
tok és személyek ellen inditott sajtékampdnyokat. Valdsdgos ragalomhadjaratok
kezdodtek, amelyek tigy lattattak a kisebbségi felekezeteket, mint ,,reakcids kém-
tészkeket”.

A keresztény hivék erészakos munkahelyi athelyeztetését, ,reakcids elemként”
valé megbélyegzését és a kiilonféle fenyegetézéseket is elitélte Wurmbrand.
Példaul: a gyerekek nem vallalhatjak hitiiket, ha vallasi okokbdl kizarjak oket az
iskolai oktatasbol - allapitotta meg. Nyilatkozatanak végén Richard Wurmbrand
szamos mas diszkriminacids intézkedést is helytelenitett, foleg azt, hogy az allam
nem hajlandé elismerni olyan kozosségeket, amelyek bevett vallasgyakorlattal és
szertartasi renddel rendelkeztek. Bar nem emliti kiilon a gorog katolikusokat vagy
Jehova Tanuit, egyértelm, hogy észrevétele rajuk is vonatkozik.

*

1956-ban, az Egyhdzak Vildgtanacsa kozponti bizottsagdnak Galyateton tartott
talalkozdjara késziilddve Ravasz Laszlo magyar reformatus pilispok?3 is osszefog-
lalta nézeteit a kommunista allamok egyhazpolitikajardl és a kozép-kelet-eurdpai
vallasi kozosségek altalanos helyzetérdl. Szovege ,,jo tanacsként” jutott el az

22 Ali Osman Becmambet imam (1912-2013) legendés volt a roméniai tatar kozosségben, nemcsak
mint a kommunizmus tuléléje, hanem mint olyan kommunistaellenes aktivista is, akinek kivélt-
sagul jutott, hogy megérhette a kommunista rezsim 6sszeomldsat. Omurcea faluban sziiletett a
torténelmi Dobrudzsa régidban, és arra hasznalta fel klerikalis pozicidjat, hogy segitséget nyujt-
son a krimi tatar menekiilteknek. Becmambet imdamot Kurt Amet Mustafa és Sidik Ibrahim H.
Mirzi volt muftikkal egyiitt tartdztattak le. A hatosagok csak ezutan rendeztek koncepcids pert,
melyben tizenkét év bortonbiintetésre itélték ket. Sidik Ibrahim H. Mirzi 1959-ben, a vacédresti-
i bortonben halt meg. Az ellenallé tatar lelki vezetSket gyakran itélték életfogytiglani kényszer-
munkdra, igy sokan a koncentraciés tdborokban haltak meg. Osszesen 18 muszlim lelki vezetdt
tartoztatott le a Securitate. (lasd ACNSAS, Fond-D, i. sz. 14718, 138. 1.) Enan Curtmola a nagy-
enyedi bortonben halt meg politikai fogolyként. Az 1906-ban épitett bukaresti mecset helyén a
kommunista vezetés a ,,munkdsosztaly héseinek” hozott létre temetkezési helyet. (lasd ACNSAS,
Fond-P, i. sz. 10679, VIII. kotet, 84-95.)

23 Eletérsl lasd Hatos Pal: Szabadkémiivesbél reformdtus piispok. Ravasz Ldszl6 élete. Budapest, 2016.
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Erdélyben 1989-ig iild6z6tt Bethania-mozgalom tagjaihoz.24 Ravasz abbol indult
ki, hogy Isten akaratdnak tekinti egyhdza (és mds egyhdzak) kommunista uralom
ala kertilését. A vallas és a kommunizmus kapcsolatat vilagnézetek konfliktusa-
ként latta, melyben ,,végsé soron az dllam el fogja nyomni az egyhdzat, és nyomds
alatt fogja tartani.”

Ravasz szerint az allam és az egyhdz kapcsolatanak terén a kommunista politi-
ka két lehetséges irany koziil valaszthatott. Bolcsebbnek tartotta azt a megkozeli-
tést, amely elvalasztja ugyan az egyhazat a politikai hatalomtol, de tovabbra is
lehetdvé teszi az autoném hitéletet. A masik politikai alternativa, amely szerinte
meghatdrozo volt a kommunista lagerben, az egyhdzzal szemben alkalmazott alla-
mi erészak volt. Ravasz ramutatott, hogy még egyes kommunistak is igazat adtak
neki ezzel az észrevételével kapcsolatban, hiszen az elnyomas politikaja csak meg-
erdsiti az egyhazakat, viszont a rezsim beliilrél jobban gyengithette az egyhazi
struktarakat, és eredményesebben befolyasolhatta az egyhazi vezetést.

Ezt a gondolatsort tovabbszdve, Ravasz Laszlé arra a kévetkeztetésre jutott,
hogy az allam az egyhdazat pont a zsarolhaté vezetékon keresztiil igyekszik ,,k6zon-
séges kulturalis kozosséggé” lefokozni, a gytilekezeteket pedig politikai célokra fel-
hasznalni. Céljainak elérésére az allam egy négylépcsés modell segitségével korla-
tozza a vallasi jogok gyakorlati alkalmazasat, és alapjaiban gyengiti az egyhazat,
mikozben a mecénas szerepében tetszeleg.

E modell szerint a hatdsagok olyan intézkedéseket foganatositottak, amelyek-
kel az egyhazat mint ,kulturalis kozosséget” kezelhették.2> Ebben az osszefiiggés-
ben Ravasz Laszlo szerint a vallasi vezetdk szolgalelkli egyiittmiikodése sulyos
karokat okozott az egyhazi intézményekben, a felekezeti oktatasi rendszer meg-
sziintetésé¢hez és a vallasi oktatds eltorléséhez vezetett. Szerinte ez a hozzaallds
eredményezte azt is, hogy az dllam sikeresen atvette a kiilonb6z6 jotékonysagi
intézmények, igy a korhdzak és a raszorulokat timogaté intézmények (mas széval
a diakoniak) iranyitasat, és nem utolsé sorban feloszlatta a Bethania CE
(Krisztusért és Egyhazért) Szovetséget is.

Ravasz Ldszl6 magyardzata szerint a kommunista kormdnyzat azért hasznalta
fel politikai célokra az egyhazat, mert legitimalni probalta magat a lakossag koré-
ben. A hatésagok a hatalmukba keritett vagy onként egyiittmiikodd papsag és az
egyhaz vilagi vezetSinek segitségével igyekeztek befolyasolni a gytilekezetek véle-
ményét, remélve, hogy igy nemcsak a lakossdg bizalmat nyerik majd el, hanem
nemzetkozi szinten is felhasznalhatjak az egyhdzat sajat érdekeik érvényesitésére.

24 L4sd ACNSAS, Fond-L, i. sz. 149827, 3. kotet, 66-68. Az iratot kdzdltem a Reformdtus Szemle
cimf folydiratban 2015-ben, illetve Az egyhdz tdrsadalma - a tdarsadalom egyhdza. Egyhdz és tdr-
sadalom Kozép- és Kelet-Eurdpdban a 20. szdzadban ciml kotetben (Seria Historiae Dioecesis
Quinque eclesiensis XIII. Pécs, 2015). V6. Hatos: i. m. 280-281.

25 Ravasz nagyon kritikusan {rt a kommunista hatalom ala vetett vallsi vezet6krél: ,.egy drva zokszé
[...] sem volt soha. Ha bdrmelyik hivé vagy pap csak egy sohajt hallatott, azon nyomban végleg
elhallgattattik.” Uo.
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Nem vitas, hogy sikerrel kecsegtetett a rendérallam ,liberalizmusat és demokrati-
kus szellemét” a nemzetkozi kozvélemény bizalmat élvezd egyhaz befolyasolasaval
megmutatni. Az erre iranyulé kampanyok kovetkeztében azonban a kozép- és
kelet-eurdpai egyhazak megalkuvo vezetdsége lassan elvesztette mind a gytilekeze-
tek, mind a Nyugaton él6 hittestvérek bizalmat.

Ehhez kot6dott a modell harmadik ,1épcséje” is: az allamnak megfeleld 4j teo-
légiat dolgoztak ki, amelyet az egyhdz vezet6in keresztiil probaltak a gytilekezetek-
re raer6ltetni. Ez a teoldgiai koncepcié viszont az érvényesség és a bels kohézio
terén egyarant nagy hianyossagokat mutatott.

Az egyhazakkal kapcsolatos allami politika utolsé 1épését Ravasz Laszlo az
»egyhazi diktatura” kiépitésében latta. A plispok, Wurmbrandhoz hasonléan,
elitélte a papok allami kinevezését, mert ezéltal a hatésagok beliilrdl is befolyast
gyakorolhattak az egyhazra, a kozosségek viszont elvesztették azon jogukat, hogy
szabadon vélaszthassak meg papjaikat. Ez kiszolgaltatta a gyiilekezeteket 4j vezetd-
iknek, akik szabadon biintethették az ellenszegiilést és az egyhazi szabalyok meg-
szegését. Az, hogy a gyiilekezetiik bizalmat elveszité egyhazi vezet6k mindendron
fenn akartak tartani a hierarchidban elfoglalt pozicidjukat, Ravasz Laszlo szerint
teljesen elfogadhatatlan volt.26

A piispok tandcsat igy foglalhatnank 6ssze: ,,az egyhdz a hit kockdzata.” Mivel
nem e vilagbdl valé az iizenet, amelyet azokhoz is el kell juttatnia, akik hallgatnak
ra, meg azokhoz is, akik nem hisznek Istenben ,,az egyhdz vésse eszébe, hogy egzisz-
tencidja a hit dolga.”

A Magyar és a Roman Népkoztarsasagok vallasos tarsadalma sok mindenben
hasonld volt. A hit reményt és identitast tudott adni, a szeretet pedig alternativat
tudott nyujtani a hivé embereknek. Ilyen alapon mertek egyének és csoportok
szembeszéllni azzal a tartalmatlan és sivar életvitellel, amelyet a kommunista lager
vezetdi egész Kozép- és Kelet-Eurdpaban erdltettek. Az ellenzékiség gyézelmének
szamitott, hogy megteltek a templomok, a zsinagdgak és a mecsetek (még ha a val-
lasi vezeték némelyike tavol allt is a tokéletességtol).

A felidézett iratok azt sugalljak, hogy Ambrus mediolanumi (mildnoéi) ptispok
egyik észrevételének még a (poszt)sztalinizmus koraban is komoly valdsagtartalma
volt, habar véleményét masfél évezreddel kordbban, a IV. szazadban fogalmazta
meg. Szent Ambrus II. Valentinianusnak, a Rémai Birodalom tarsuralkoddjanak
irta: ,,Erdszakkal ugyan megvdltoztathatod az emberek nézeteit, de hitet (te) nem
adhatsz nekik.2’

26 Azt irta, hogy ,[az 4llam lehet, hogy] megnyert pér papot, [...] dm csak azt érte el, hogy a magyar
protestdans hivék nagy szama valt még kozombosebbé irdantuk.” Uo.
27 Extorque solent timidis commutationem, fidem inspirare non possunt.
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LAszLO CSENDES

STALINIST LANDSCAPE
WITHOUT THE “GENIUS GENERALISSIMUS”
PERSECUTION OF MINORITIES AND RELIGIOUS
GROUPS IN THE ROMANIAN PEOPLE’S REPUBLIC

My aim in this paper is to explore the restriction of minority rights in the People’s
Republic of Romania during the (post)stalinist period and to analyse the harmful
and narrow-minded measures taken by the communist leadership against the
minority churches and their believers in order to destroy the coherence of the reli-
gious communities.

On March 17, 1959, important voices of the Cold War and distinguished per-
sonalities of the anti-communist resistance summarized the abuse of the commu-
nist authorities against the religious minorities. Richard Wurmbrand and bishop
dr. Laszl6 Ravasz described how the churches had been demoted to “simple cul-
tural communities” by the totalitarian states and used for political aims. “The
Church has to keep in mind that its existence depends on faith. The Church carries
the risk of faith... It does not belong to this world and remains here as long as it
carries this risk, struggling against all odds to spread the joyous message that has
been entrusted to it, both to those who are listening, and to those who do not want
to hear it.”-concluded Ravasz.
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