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STOCKHOLMBOL JELENTIK
- A CSEHSZLOVAK ES MAGYAR FEL TEVEKENYSEGE
SVEDORSZAGBAN 1943-1944 FOLYAMAN
DIPLOMATAK JELENTESEI ALAPJAN

1944. marcius 24-én 128-adik alkalommal iilésezett a csehszlovdk emigrans
korméany Londonban. Magyarorszdg mércius 19-i német megszallasardl a kiil-
igyminiszter, Jan Masaryk referalt. Ot kvette a beliigyminiszter, Juraj Slavik, aki
a veszélyes magyar propagandarol tett emlitést, valamint felemlegette a stockholmi
magyar kovet, Ullein-Reviczky Antal nevét. Irdsunk végén kideriil, hogy miért,
azonban el6bb - f6 témaként — arrdl lesz sz6, hogy ki volt Ullein-Reviczky Antal,
akinek még Londonban is hire volt a csehszlovak emigraci6 koreiben

Terjedelmi korlatok miatt részletesen nem ismertetjiik Ullein-Reviczky Antal
élettorténetét. Annyit azonban sziikséges réla elmondani, hogy 1894. november 4-
én Ullein Antal Zsigmond néven ldtta meg a napvilagot Sopronban, édesanyja csa-
ladneve, a Reviczky csak 1934-t6l szerepel irataiban a megfelelé engedély megszer-
zését kovetéen.! A bécsi Konzuli Akadémidn folytatott tanulmanyai utdn még a
ko6zos kiiligyminisztériumban kezdte meg szolgalatait, majd az Osztrak—-Magyar
Monarchia szétesését kovetden a Disz téren folytatta karrierjét. Kiilszolgalatot latott
el egészen 1938-ig, amikor is december 15-i hatallyal visszarendelték a kozpontba.2

Ullein-Reviczky karrierje csak itt, Budapesten indult be igazdn: 1939-ben az
egyesitett kiiliigyi Sajté és Kulturdlis Osztaly élére keriil,> majd miutdn Bardossy
Laszl6 kiltigyminiszter Teleki Pal haldlat kovetGen a kormanyf6i széket is elfoglalta,
a belligyi sajtd iranyitasa is a portfdliojaba keriilt.# A kés6bbi stockholmi kovet
kezében rendkiviil nagy hatalom dsszpontosult a magyar sajt6 iranyitasa terén — ezt
pedig a késébbiekben, Kéllay Miklds miniszterelnoksége idején kamatoztatta legin-
kabb, amikor a magyar kiilpolitika — Teleki utdn ismét — angolbarat fordulatot vett.

Személyiségérél szamos korabeli diplomata memoadrja tesz emlitést, gyakran
kritikus éllel. Barcza Gyorgy kivételével a visszaemlékezék ugy lattak, hogy Ullein-
Reviczky meggy6z6déses angolbarat volt — a kordbbi londoni kovet szerint csak
Bérdossy bukdsa utan vélt azzd.> Az irasok azonban kiemelik, hogy Ullein-

1 Kiiliigyi Kozlony, 1934. 3. sz. 13.

2 Kiiliigyi Kozlony, 1938. 10. sz. 90.

3 Kiiliigyi Kozlony, 1939. 9. sz. 1.

4 MTI Napi hirek, 1941. aprilis 8.

5Barcza Gybrgy: Diplomataemlékeim. 2. kétet. Budapest, 1994, 134.
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Reviczky intrikus természettel birt. Szent-Ivinyi Domokos, a Miniszterelnokség
Tajékoztatasi Osztalyanak vezet6je ugy emlékezett vissza, hogy a sajtéfonok tevé-
kenysége is kellett ahhoz, hogy feloszlassdk részleglét.6 A késébb a lisszaboni
kovetségen tevékenykedd Ujpétery Elemér pedig arrdl irt, Ullein-Reviczky Kallay
Miklés javara munkalkodott, hogy Bardossy Laszlét megbuktassdk.” Szegedy-
Maszak Aladar, a Kiiliigyminisztérium politikai osztalyanak korabeli vezetdje,
»Kkollégaja” kapcsan 6vatosabb volt, de azt kifejtette, hogy Ullein-Reviczky tulsago-
san onallova valt, ezért keriilt Stockholmba, ahol addig a Kallay-féle kiilpolitikat
tamogaté Matuska Péter vezette a magyar kovetséget.8 Maga az érintett a memo-
arjaban arrdél emlékezett meg, hogy tobb tamadas érte 1943 folyaman budapesti
munkajat, ezért mindenképpen egy semleges orszagba kivant tavozni, amikor
pedig értesiilt a kinevezésrdl, azt gyorsan elfogadta.?

Ullein-Reviczky Antalt 1943. szeptember 10-én nevezték ki a stockholmi
kovetség élére.10 A sajtopolitika ,nagyagyuja” a semleges Svédorszagban is kiilon-
boz6 meédiafeliileteket kivant felhasznalni, hogy Magyarorszdg irant szimpatiat
ébresszen fel. Errél a csehszlovak vezetés is értesiilt Vladimir Kucera nem hivata-
los képvisel6!! jelentéseibdl. A csehszlovak fél rendkiviil tartott a magyar propa-
gandatol. Erre példa, hogy Maximilian Lobkowicz, a brit kormanyhoz delegalt
csehszlovak kovet 1943 nyaran kijelentette William Strang, a Foreign Office helyet-
tes allamtitkara eldtt, hogy ,a magyarok mesterek a rokonszenv kinyilvanitdsd-
ban.”12 Ugyanazon év decemberében pedig az emigracié politikai vezetdje, Edvard
Benes nyilatkozott arr6l a moszkvai targyaldsai soran, hogy jo lenne, ha a kés6bbi-
ekben Magyarorszag megszallasaban a szovjetek is részt vennének, mert ha csak az
angolok lennének jelen, akkor az arisztokratdk vadaszni hivndk éket, hogy meg-
nyerjék 6ket az tigytiknek.13

Az uj svédorszagi kovet a csehszlovak emigracié szdméra amiatt is érdekes
aktor lehetett, mivel kivette részét a nyugati szovetségesekkel valé kapcsolatfelvé-

6 Szent-Ivanyi Domokos: Visszatekintés 1941-1972. Budapest, 2016, 43.
7 Ujpétery Elemér: Végdllomds Lisszabon. Budapest, 1987, 192.
8 Szegedy-Maszék Aladar: Az ember Gsszel visszanéz. 2. kotet. Budapest, 1996, 216.
9Ullein—Reviczk‘y Antal: Német hdborii - orosz béke. Budapest, 1993, 160-164.
10 Kiiliigyi Kozlony, 1943. 6. sz. 55.
1'yladimir Kudera a mésodik vilaghabort elétt és utan is stockholmi csehszlovik kovetként miiko-
dott, azonban Cseh-Szlovakia 1939. marcius 14-15-i feldarabolasa utan hivatalat dtadta a németek
képviseléjének. A vildghaboru alatt igy akkreditacié nélkiil, nem hivatalos kévetként képviselte a
csehszlovik érdekeket Svédorszagban. Lasd https://www.mzv.cz/jnp/cz/o_ministerstvu/organizacni
_struktura/utvary_mzv/specializovany_archiv_mzv/kdo_byl_kdo/kucera_vladimir.html (Utols6
letoltés: 2019. julius 24.)
12 Magyar-brit titkos tdrgyaldsok 1943-ban. Osszeallitotta, sajté ald rendezte, a bevezetd tanulmanyt
irta: Juhasz Gyula. Budapest, 1978, 177.
13 Eduard T4borsky: President Edvard Benes: Between East and West 1938-1945. Stanford, 1981, 160.
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telbdl. Apdsa révén az isztambuli brit-magyar taldlkozok elkészitésében vett
részt, valamint még budapesti poziciéjaban a Kallay-kormanyzat idején olyan saj-
toattaséi halozatot szervezett, amely segitette a kiilfoldi kapcsolatépitést — ebben a
Magyar Reviziés Liga is a segitségére volt. Ily moédon keriilt Stockholmba Gellért
Andor, aki mar Ullein-Reviczky miikodése el6tt, 1942-ben kapcsolatba lépett az
USA kovetségével, valamint Karolyi Mihaly kormanyanak utols6 hadiigyminiszte-
rével, Bohm Vilmossal, aki a brit kovetségen dolgozott.14 A szocidldemokrata poli-
tikus a csehszlovak kiiltiggyel is kapcsolatban 4llt,1> azonban a magyar fél elsésor-
ban az angol Munkaspart prominens tagjaival val6 ismeretségét hasznalta fel.

Ullein-Reviczky 1943. szeptember 23-an érkezett meg Stockholmba,!® majd 30-
an bemutatkoz6 latogatason jart V. Gusztav kiralynal. A latogatasrdl az MTT rész-
letesen beszamolt, és a filmhiradd is tuddsitott réla.l7 Vladimir Kuéera roviden
tajékoztatta a londoni csehszlovak kiiliigyet a fogadasrol, megemlitve, hogy Ullein-
Reviczky milyen dicsérd szavakkal illette a svédeket. Jelentésében a diszes kiilsGsé-
gektdl nem volt elragadtatva a nem hivatalos képvisel6, aki a kiiliigynek kiildott
ujsagkivagasokat azzal kommentélta, hogy az egyiken a magyar kovet ,tedtrdlis
kosztiimben ldthato, amely sok svéd szdmdra impondl.”18

Ullein-Reviczky Antal a csehszlovakokrdl

Ullein-Reviczky hivatali elddje, Matuska Péter megemlitette jelentéseiben a stock-
holmi csehszlovak emigraci6 tevékenységét. 1942 dprilisaban arrol tajékoztatta a
magyar kiilligyminisztériumot, hogy egy csehekbdl allé6 kémszervezetet lepleztek
le, amely Anglidba tovébbitott volna radion bizalmas informaciokat.!® A csoport
tovabbi sorsar6l mar Nagy Gyorgy ideiglenes iigyvivé tajékoztatta a Disz teret:
mindharom terheltet elitélték. Egyikiiket kozmunkaval, a masik két személyt pedig
foghazbiintetéssel sujtottak.20

Mar kovetként Ullein-Reviczky a csehszlovakokra vonatkozdan egy , testhezal-
16” témaban tett jelentést a budapesti kozpont felé. Ebben arrdl irt, hogy egy svéd

14 B&vebben lasd Gellért Andor: A stockholmi szintér, 1942-1944. U] Latéhatdr, 1974. 5-6. sz. 365—
378., 441-458.

15 Archiv Ministerstva Zachrani¢nich véci (Cseh Kiuliigyminisztérium Levéltara, a tovabbiakban:
AMZYV), Londynsky Archiv (Londoni Levéltar, a tovabbiakban: LA), krabice (doboz, a tovabbiak-
ban: ka) 185, 7713/43.

16 MTT Napi hirek, 1943. szeptember 24.
17 Eilmhiradok Online, https://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=5509 (Utols6 letoltés: 2019. julius 4.)
18 AMZV LA, ka 185, 185/43.

19Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MNL OL), A Kiiliigyminisztérium
politikai osztalyanak iratai (a tovdbbiakban: K 63), 287. cs. 31. tétel, 31/pol-1942.
20MNL OL K 63 287. cs. 31. tétel, 63/pol-1942.
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bizottsag jott létre a csehszlovak gyermekek segélyezésére. A csehszlovak emigra-
ci6 dltal szervezett akcié nemcsak a habora borzalmaira, hanem az orszag szenve-
déseire is felhivta a figyelmet. Ullein-Reviczky Antal e jelentésével arra kivanta fel-
hivni a figyelmet, hogy a csehszlovék propaganda milyen erds teljesitményre képes
Svédorszagban, mivel nemcsak baloldali, hanem vezet6 egyhazi személyiségeket is
megnyertek az iigyiiknek.2!

Nemcsak a propaganda, hanem a politikai torténések terén is tajékozodott a
svédorszagi kovet. A csehszlovak emigracionak a haboru utani id6szakra vonatko-
z6 elképzeléseirél - mas kovetségekhez hasonléan - a stockholmi is jelentett.
Ullein-Reviczky Antal egy helyi informdtora nyoman arrdl irt, hogy Amelie Posse
grofné miként vélekedett a békeidészak csehszlovak-magyar viszonyarol. A
csehszlovak emigracioval kivalé kapcsolatot 4pold nemesasszony kifejtette, hogy a
haborut kovetden optdlast kinalhatnak fel a szlovakiai magyarok szamara. Aki
ezzel a lehetdséggel él, az szabadon tavozhat Magyarorszagra, aki viszont marad
sztil6helyén, az kénytelen lesz lemondani a kisebbségi jogokrol, mivel azok a jové-
ben nem nyujtanak szdméra védelmet. A kovet ezzel kapcsolatban megjegyezte,
hogy a csehszlovak emigrans kormany érdekes modon nem az elsé vilaghaborut
lezaré Parizs kornyéki békék, hanem a Dél-Tirolt illeté német-olasz megallapodas
alapjan banna a kisebbségekkel.22

Erdemes ehhez hozzatenni, hogy az elsé vildghéborut kovetben Olaszorszaggal
az antant nem kotott kisebbségvédelmi szerzédést, mint az ujonnan létrejott alla-
mokkal, mivel maga is a szovetség része volt.23

Nem hivatalos statuszu kollégdja, Vladimir Kucera is szereplje volt Ullein-
Reviczky egyik jelentésének. 1944. februdr 22-én arrél szamolt be, hogy a svéd
lapok arrdl cikkeztek, miszerint a cseh képvisel6t de facto elismerte a stockholmi
vezetés. A megjelent irdsokra reagalva a kiiliigyminisztérium kozleményében meg-
erdsitette az allitast, pontositva, hogy Kucera a csehszlovdk kormany képviseldje-
ként lett elismerve. A jelentéstevé megjegyezte, hogy arrdl is hallott pletykdkat,
hogy Svédorszag el fogja ismerni hivatalosan a csehszlovdk kormanyt és kovetet
kiildenek Londonba. Megnyugtatasképpen azonban a stockholmi német kovetség
els6 tanacsosa kozolte Ullein-Reviczkyvel, hogy errdl nincs sz9, ez a lépés nem sze-
repel a svéd kormdny tervei kozt.24

21 MNL OL K 63 287. cs. 31. tétel,135/pol-1943.

22MNL OL K 63 287. cs. 31. tétel, 6/pol-1944. A magyar diplomata altal felidézett, 1939. jinius 23-
an Berlinben megkotott szerz6dés, majd a két kiegészité megallapodas értelmében a dél-tiroli
németek a birodalmi allampolgarsaggal egyiitt az atkoltozést is vallaltak, a maradok szamadra pedig
az olasz allampolgarsag volt az opcid, amely azonban a kisebbségi jogok elvesztésével jart.

231.45d Gulyas Laszl6: A kisebbségi kérdés megolddsdnak egy pozitiv példaja: Dél-Tirol esete (L.).
Korunk, 2006. 12. sz. 95-101., 97-98.

24 Felmeriilhet ugyanakkor a kérdés, hogy a magyar kévet miért a német kovetséghez fordult, és
miért nem kozvetlenil a svéd killigyminisztériumnal érdeklédott. Lasd MNL OL K 63 287. cs. 31.
tétel, 17/pol-1944.
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Vladimir Kucera a magyarokrol

Vladimir Kucera kitiintet6 figyelemmel kovette Ullein-Reviczky Antal stockholmi
ténykedését. 1943 novemberében mar a magyar propaganda szempontjabol sike-
resnek irja le. Kiilon kiemeli, hogy L’Avenir cimmel egy 4j lapot inditottak francia
nyelven, amely a habortd utan felmeriilé problémakat jarja koriil. A folydirat kia-
ddja Demeter Odon, akit kiilfoldon Demaitre dlnéven ismernek. A csehszlovak
képviselé6 hozzateszi, hogy az elsé szamban Magyarorszagrél nem esett szo, az
angol és svéd szerzok irasaikban leginkdbb altaldanos témadkat fejtettek ki. Elébbiek
kapcsan megjegyzi, hogy f6 mondanivaloként felhivtak a figyelmet arra, miszerint
a szovetségeseknek nem szabad magukra hagyniuk a kisallamokat.25

A masodik szamban azonban mar megjelent Magyarorszag. A kiadd, Demeter
Odon cikkét Albert Dutka, a londoni csehszlovak kiiliigyminisztérium magyar
referaturdjanak munkatarsa foglalta 0ssze. A kérdéses iras Magyarorszagnak a
kiilonbo6z6 kozép-eurdpai foderdcids elképzelésekhez vald viszonyat taglalta.
Csehszlovakidra vonatkozéan Demeter tobbek kozott kiemelte, hogy Karpatalja
jelent nagy problémat a két allam kozott — amely probléma megoldédna, ha kon-
dominiumként kezelnék a teriiletet. Ezzel erésodne a kornyékbeli kis népek kap-
csolata egymassal, valamint a nagyhatalmak érdekeivel szemben is hathatésabban
lehetne védekezni.2

Kucera jelentéseiben nemcsak a magyar kovet ténykedésével, hanem Ullein-
Reviczky személyével is foglalkozott. Ezekbdl ugyanaz az élettorténet rajzolodik ki,
mint amelyr6l maga a volt sajtofénok is vallott visszaemlékezésében. Kucera jelen-
tései amiatt is érdekesek, mivel személyében egy kiils6 szemléls jegyezte le, hogy
Magyarorszag német megszalldsara miként reagélt a stockholmi magyar kovet,
illetve, hogy a budapesti kormanyzat hogyan fogadta Ullein-Reviczky lépéseit.

1944. marcius 19. utan tobb, féként a semleges orszagokban szolgalé magyar
diplomata mondott le pozicidjarol: igy tiltakoztak Magyarorszag német megszalla-
sa ellen. Koztiik volt Ullein-Reviczky Antal is. A Stockholmban viselt posztjatol
megval6 diplomata késébb csatlakozott a Bakach-Bessenyey Gyorgy svajci kovet és
a Kallay-kormany megbizadsabdl Svajcban tartézkodd Barcza Gyorgy altal alapitott
koveti bizottsaghoz. A csoport kiildetésérdl a volt londoni kovet igy irt emlékirata-
ban: ,[a bizottsdg] célja a szovetségesek tdmogatdsdval, azok mellett minden
magyar vonatkozdsii kérdésben tdjékoztato és tandcsadé szervként szerepelni, kiil-
foldon és amennyire lehet, otthon is a hazafias demokratikus ellendlldsban részt
venni, mindaddig, amig Magyarorszdgnak a hdbori végével szabad, torvényes és
alkotmdnyos kormdnya nem lesz, melynek amennyiben az kivinja rendelkezésére
fogunk dallani.”27

25 AMZV LA, ka 185, 21303/43.
26 AMZVLA, ka 185, 23913/43.
27 Barcza: i. m. 133.
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Maga Barcza ugyanakkor a memoarjaban igencsak kritikusan emlékezett vissza
Ullein-Reviczky csatlakozdsara, akirél - mint azt fentebb emlitettiik - nem volt jo
véleménnyel. A személyes rosszallas ellenére a volt stockholmi kovet a szervezet
tagja maradt, és a megszallas utan megkezdte tevékenységét, hasonldan tarsaihoz.
Ez leginkabb azzal jart, hogy tajékoztatta a fogadd allamot és mas orszagok diplo-
matait arrdl, hogy a Koveti Bizottsag nem ismeri el az Gj budapesti kormanyt.28
Errél visszaemlékezésében is szamot ad,?? de Kucera is irt réla, hogy a volt magyar
kovet gyakori vendég az amerikai, a brit és a szovjet kovetségen.30

Kiilon érdekességnek szamit egy lejaratd hir atvétele: mar a londoni magyar
referatura illetékese, Albert Dutka is jelentette, hogy a Német Sajtoiigynokség érte-
siilése szerint Ullein-Reviczky Antal a kovetség pénzével egyiitt Stockholmbol a
brit févarosba tavozott. A hirrdl az Esti Ujsdg szamolt be, megerdsitve az informa-
ciot.3! A Londonban tartézkodé Dutka azonban kételkedett a hir valodisagaban,
és azt inkdbb német propagandahuizasnak vélte, amelynek célja, hogy Ullein-
Reviczkyt hiteltelenitse.32 Memoarjaban a magyar diplomata is megemliti a legja-
rat6 cikkek kozott a kérdéses szemelvényt, azonban 6 a Fiiggetlenség rovid hirét
vette 4t.33 Erdemes megjegyezni, hogy mindkét magyar lap stockholmi eredetiinek
tiinteti fel a hiresztelést, amelyet azonban megcafolt Kucera 1944. junius 15-én kelt
jelentése. Ebben arrol irt a Dagens Nyheter napilap nyoman, hogy Ullein-Reviczky
Antal nemrég Magyarorszag volt vatikani kovetétdl, Apor Gabortdl kapott tavira-
tot, amelyben Apor kifejtette, hogy most el6szor tud szabadon megszoélalni,3*
mivel Magyarorszagot idegen hatalom szallta meg, amely sajat embereit juttatta
hatalomra, és elnyomta az orszag alkotmdnyos szabadsagat. Javasolta, hogy olyan
csoportot hozzanak létre, amely képviseli a magyar szabadsagot.3> Amennyiben
Ullein-Reviczky elhagyta volna Stockholmot - irta Kucera -, nem biztos, hogy a
taviratrdl sz0106 hirt az ismert svéd lap kozli le elséként.

A német megszallas utan a csehszlovdk megbizott tajékoztatta Londont a nem-
csak Ullein-Reviczkyt érinté magyar személycserékr6l. Az észak-eurdpai orsza-
gokban is valtozasok torténtek a magyar diplomaciai karban: Szabé Gyorgy helsin-

281lyen szellemben tdjékoztatta példaul Bakach-Bessenyey Gyorgy 1944 juliuséban Vladimir
Kopecky csehszlovak kiildottet Svajcban. Lasd G. Vass Istvan: Magyar—cseh hivatalos targyaldsok
Bernben 1944-1945-ben. Kiilpolitika, 1997. 3. sz. 101-129.,121-122.

29 Ullein-Reviczky: i. m. 182-183.

30 AMZV LA, ka 184, 12350/44.

3L Esti Ujsdg, 1944. 106. sz. 4.

32 AMZV LA, ka 184, 11412/44.

33 Ullein-Reviczky: i. m. 187.

34Barcza Gyérgy visszaemlékezésében Apor kapcsan megjegyi, hogy a vatikani kovet csak 1944. jini-
us 4., vagyis Roma felszabaduldsa utdn csatlakozott a csoporthoz. Lasd Barcza: i. m. 134.

35 AMZV LA, ka 184, 2173/44. Ullein-Reviczky visszaemlékezésének 1992-es, magyar nyelvi kiadd-
saban szintén kozlik a tavirat szovegét. Lasd Ullein-Reviczky: i. m. 289-291.
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ki kovet dllomashelyét elhagyva Stockholmba tavozott, ahol mar a svéd sajtonak
nyilatkozott. Kifejtette: éppen a megszallas bizonyitotta be azt, hogy Magyarorszag
szuverén allam volt, azonban jelenleg a szintén német megszallas alatt allo
Norvégidhoz hasonld a statusa.3¢

Kucera megjegyzi a svéd lapok nyoman: Koppenhagaba megérkezett Kristofty
Jozsef, aki kovetként képviseli Magyarorszagot. Kinevezése azért nevezhetd ttto-
rének, mivel a daniai és norvégiai képviseletet addig a Stockholmba akkreditalt
kovet latta el.37 A korabbi moszkvai kéovet, Kristoffy kikiildése nem a Sztéjay-kor-
manyhoz koéthetd. Az 1937-ben felallitott stockholmi kovetség joghatdsaga a két
szomszédos monarchiara is kiterjedt, amelyet az alapitastol kezdve Matuska Péter
vezetett.3® A missziovezetd felmentését kovetéen Ullein-Reviczky csak
Svédorszagra terjed6 kinevezést kapott,3 mikozben Kristoffyt a német megszallas
alatt all6 Danidba akkreditaltak.40

Kristofty kinevezését, valamint az 6nallé koppenhdagai misszié megszervezését
Ghyczy Jen¢ kiiliigyminiszter az 1943. augusztus 2-i minisztertanacson azzal indo-
kolta, hogy a kovetség felallitasa a ,,nagy jelentdséggel biré” dan-magyar kapcsola-
tok tovabbfejlesztését segitené el6.4! A hattérben alighanem mas oka is lehetett
Kristofty kikiildésének és a stockholmi kovet tehermentesitésének, mivel — amint
azt a svéd lapok nyoman Kucera is megirta — az elsé Danidban miikodé magyar
kovet csak 1944-ben érkezett meg allomashelyére, és a Kiiliigyi Kozlony is csupan
a német megszallds utan jelentette be kinevezését. Valoszintsithetd, hogy a Kallay-
kormany Ullein-Reviczkyt nem kivanta leterhelni az esetleges daniai tigyek intézé-
sével (és nem kivanta a német megszallok provokacidjanak sem kitenni, ha éppen
Koppenhdgaba utazna). Maga a kovet ,nyilvanvalonak” nevezte memodrjiban,
hogy a szovetségesekkel valo titkos targyaldsok ,.sikerre vitele” volt a f6 feladata -
ami utalhat arra, hogy a magyar kormanyzat valéban tehermentesiteni kivanta.42

Kucera a stockholmi magyar kovetség Ullein-Reviczky lemondasat kovetd tor-
ténéseirdl is beszamolt feletteseinek. 1944 juliusaban arrél irt, hogy a kordbbi aradi
konzult, Parcher Félixet nevezte ki stockholmi tigyvivonek a magyar kormany.
Kikiildetésérdl a helyi lapok nyomdn hozzatette: a svédek még mindig Ullein-
Reviczkyt fogadjak el kovetnek, és bar tudomasul veszik Parcher jelenlétét, remé-
lik, hogy Parcher diplomata megérti allaspontjukat. A szocidldemokrata korméany-

36 AMZV LA, ka 184, 1470/44.

37 Uo.

38 Kiiliigyi Kozlony, 1937. 7. sz. 35.
39 Kiiliigyi Kozlony, 1943. 6. sz. 55.
40 Kiiliigyi Kozlony, 1944. 1. sz. 7.

4 Minisztertandcsi jegyzékonyvek, 1943. augusztus 2. https://www.eleveltar.hu/web/guest /bonge-
szo?ref=TypeDeliverableUnit_ab532f13-35b4-41b2-b1d1-d40f197eeabc&tenant=MNL (Utolsd
let6ltés: 2019. jalius 23.)

42 Ullein-Reviczky: i. m. 164.
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parthoz kozel all6 Morgentidningen vonatkozé cikke alapjan azt is hozzatette,
hogy a magyarorszagi quislingek kiildtek egy tigyvivét, akit nem biztos, hogy
idvozolni fognak.43

A svéd allaspontot megerdsiti a MTI hiradasa Parcher stockholmi fogadtatésa-
rél. Az tigyvivé és felesége julius 7-én érkezett meg a svéd févarosba, azonban ott
csak a magyar delegaci6 varta 6ket.44 Ullein-Reviczky esetében ugyanakkor Bonde
grof protokollfénok is tidvozolte annakidején az Gj magyar kovet csalddjat.4> Az
MTT sajat lapszemléjében szintén a csehszlovak képviseld altal sszegzett sajtokép-
rél tajékoztatta a budapesti vezetést: a svéd lapok bagatellizaljak Parcher kinevezé-
sét, a ,Morgontidningen kommentdrja bardtsdgtalan, a Svenska Dagbladeté pedig
fagyos.”46

Kristoffy és Parcher sorsa hasonléan alakult a nyilas hatalomatvétel utan. Az
MTT 1944. december 5-én adta hiriil, hogy egy specialis bir6sag vagyonelkobzasra
és fovesztésre itélte tobbek kozott a stockholmi tigyvivét és a daniai kovetet, mivel
1944. oktdber 15. utdn ,,a magyar dllam irdnyti [sic!] szolgdlat teljesitését megta-
gadtak, az angolszdsz és szovjet hatalmakkal a kapcsolatot felvették és résziikre szol-
galatot teljesitettek, ezenkiviil a kovetek a kovetség, a kovetség [!] titkos irattdrdt és
rejtjelkulcsdt az ellenséges hatalmaknak kiszolgdltattdk.”4” Ennek oka pedig az volt,
hogy mind a Krist6fty, mind a Parcher vezette misszié megszakitotta a kapcsolatot
a nyilasokkal.48

Osszegzés, valamint egy londoni torténet

Amint lattuk, a magyar és a csehszlovak diplomatak részletes jelentéseket tettek a
masik fél tevékenységérdl a budapesti magyar, illetve a londoni csehszlovak kor-
many szamara. Kozvetlen kapcsolatot nem létesitett egymadssal Ullein-Reviczky és
Kucera, noha Svéjcban volt arra példa, hogy magyar és csehszlovak diplomatak
egyeztettek 1944. marcius 19-e el6tt és utdn is.# Feltiind ugyanakkor, hogy Kucera
sokkal ,,bébeszédlibb” volt Ullein-Reviczkynél.

43 AMZV LA, ka 184, 2699/44.

44 MTI Kiilfoldi-Belfoldi Hirek, 1944. jtlius 7.

45 MTI Napi Hirek, 1943. szeptember 24.

46 MTI Hdzi Tajékoztatd, 1944. julius 11.

47 MTI Kiilfoldi-Belfoldi Hirek, 1944. december 5.

481.45d Karsai Elek: Az Ideiglenes Nemzeti Kormany az angol és az amerikai levéltérak forrasainak
tikrében. In: A Hajdu-Bihar Megyei Levéltdar évkonyve 9. Szerk. Gazdag Istvan. Debrecen 1982,
141-190., 178-179. Megjegyzendd, hogy a csehszlovak kormany informdcios szolgalata is részlete-
sen ismertette a Parcherre és Kristoffyra vonatkozé eseményeket 1945 dprilisaban kelt orszag-
jelentésében. Lasd: AMZV LA, ka 184, 4481/45.

49Bsvebben ldsd G. Vass: i. m. 101-129.
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Befejezésként egy rovid torténet idéziink fel, amely azt példazza, hogy a londoni
csehszlovak kormany mennyire veszélyesnek tartotta a magyar propagandat,
ugyanakkor jol ismerte Ullein-Reviczky tevékenységét is, amelynek hatdsait ellen-
stulyozni prébalta.

Az irasunk elején emlitett 1944. marcius 24-i csehszlovak kormanytilésen Juraj
Slavik beliigyminiszter Jan Masaryk kiiliigyminiszter referatumahoz sz6lt hozza,
aki azt elemezte, hogy a német megszallast kovetden ,,nemzeti kormany” jott létre
Budapesten, amelyben csupan Szdsz Lajos ipariigyi és Csatay Lajos honvédelmi
miniszterek magyar szarmazasuak. Rajtuk kiviil horvat (Sztéjay Dome), német
(Reményi-Schneller Lajos), szlovak (Jurcsek Béla) és roman (Ratz Jend) eredettiek
vannak jelen a kabinetben. Juraj Slavik megjegyezte, hogy az agitaci6 tobbek kozott
Stockholmbol, Lisszabonbol és Svajcbol ered. Majd visszakanyarodva Masaryk
mondanddjahoz, kifejtette: Ullein-Reviczky ,egyik neve szlovik, a mdsik német.
Nem taldlunk a magyar értelmiségben egy tiszta magyart sem. Ilyen sikeres az elma-
gyarositds. Amikor megkaparjuk a felszint, alatta egy romdn, német vagy jugoszldav
van.”0 A propaganda iigyébe belemélyedé Slavikot Hubert Ripka allamminiszter
nyugtatta meg, kifejtve, hogy a radiéban 6 maga mar felszolalt az ellen, hogy az
angol, cseh és szlovak nyelvii adasokban helyt adjanak a magyarbarat {izeneteknek.
Kijelentette: a helyzet tehat mar megvaltozott, és ellentételezésként bemutatjak,
hogy Ullein-Reviczky mir6l beszél, és ezzel szemben mi a valosag.>! A csehszlovak
kormany tagjainak vajmi kevés informacidjuk lehetett arrél, hogy Sztéjay Dome
miniszterelnok és kiiligyminiszter éppen ezen a napon mentette fel koveti poszt-
jarol Ullein-Reviczkyt, akit errdl tavirati uton értesitett.>2

50Frdekes véletlen, hogy a német megszéallas utdn teljhatalmu birodalmi megbizottként Magyar-
orszagon tevékenykedé Edmund Veesenmayer 1943-ban kelt jelentésében Slavikhoz hasonldan -
azonban mas okokbol és célbdl - tobbek kozott azt fejtegette, hogy a magyaroknak tulajdonitott
szellemi vivmanyok mind a németekhez vagy s szlovakokhoz kothetSek. A Wilhelmstrasse és
Magyarorszdg: német diplomdciai iratok Magyarorszdgrol: 1933-1944. Osszedll.: Ranki Gyorgy,
Pamlényi Ervin et al. [Budapest,] 1968, 742-755.

51 Zdpisy ze schitzi ceskoslovenské viddy v Londyné. IV. 1. (1944). Szerk. Jan Némecek — Ivan Stovicek
- Helena Novackova - Jan Kuklik - Jan Bilek. Praga, 2014, 342-343.

52Ullein-Reviczky: i. m. 180-181.
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DANIEL MIKLOS

REPORTS FROM STOCKHOLM
— CZECHOSLOVAK AND HUNGARIAN ACTIVITIES
IN SWEDEN DURING 1943—1944,
ACCORDING TO DIPLOMATIC REPORTS

Hungary and the Czechoslovak Government in exile did not have official contact
during the World War II, however both sides had indirect information about the
other. For example: the person and activities of Antal Ullein-Reviczky, a senior
subordinate of the Hungarian Ministry of Foreign Affairs was well known at the
time by the Czechoslovak politicians in London. The central character of this essay
is Ullein-Reviczky himself, who — as a former strong man of the Ministry of
Foreign Affairs — became the Envoy to Sweden in 1943. Through his reports we
can gain insight how collected information the Hungarian diplomat about the
local Czechoslovak activities. Furthermore, we can see too what sent to his supe-
rior Vladimir Kucera, the unofficial Czechoslovak envoy to Sweden about the
activity of Ullein-Reviczky. The reports of Kucera are particularly important,
because he informed the Czechoslovak authorities about the Hungarian diplomat
after the resignation from his position, what he did as a protest against the
German occupation of Hungary 19th of March in 1944.
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