olvaséproba

VEGH ATTILA

A halal kihajozik Perzsiabdl

AiszkhUlosz: Perzsak

Atossza alma

A torténelem sordn a barbirok idénként megindultak, hogy tonkretegyék Eurd-
pat. Egészségesebb korokban ilyenkor Eurdpa dsszefogott és szétzizta a barbéar
hordékat. Aiszkhiilosz Xerxészt olyan barbar kiralynak latta, aki felfuvalkodottsi-
gdban szégyent hozott sziil6f6ldjére, apja szellemét megcesifolta, népét végromlés-
ba vitte. Aiszkhiilosz drdimijaban — amely jelen tud4sunk szerint a szerzé legkorab-
bi mtive a fennmaradtak koziil — megprobalta perzsa szemmel lattatni a szalamiszi
titkozet kovetkezményeit. Ez persze maradéktalanul nem sikeriilt neki, hiszen a
manapsag igen kifinomult szintre jutott kulturdlis hermeneutika még nem volt di-
vat akkoriban, de annyit azért elért, hogy a perzsa gyasz feketéje szépen kiemeli a
hellén dics aranyfényét. A goérog hésok megvédték a gorog foldet a barbaroktdl, és
a gorog fold hélas volt fiainak. Elsdként talan éppen errdl, a fold szellemérdl kelle-
ne beszélniink, ha a Pergsdkat célozzuk széba hozni.

A f6ld szelleme az archaikus kultirakban 4ltaldban kigyo képében jelent meg.
Mircea Eliade irja valahol, hogy az Gshagyomany szerint Indidban, miel&tt vala-
ki hazépitésbe fogott volna, elhivta az asztrolgust, aki a leend$ haz helyén nagy
karét iitott a foldbe. Igy szdgezte oda jelképesen a kigyoként elképzelt foldszellem
fejét a talajhoz, hogy rituélisan biztositsa a majdani lakhatast, hogy a megkotott
szellem védelmezze a hazat és lakoit. Ismeretes, hogy a hasonléan gondolkodé régi
magyarok gyakran kigyot tartottak a haznal (és allitdlag anyatejjel itattdk, ami ne-
hezen hihetd ugyan, de szép). Ha ezen &si hitek és szokasok szellemében gondol-
juk végig Szent Gyorgy legendajat, a torténet egészen mést jelent, mint amit ma,
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és messze tdlmutat a Gonosz megdlésének egyiigyt to-
poszan. Mindehhez hozzavehetjiik, hogy kozépkori fest-
ményeken a szenteket gyakran kigyéként tekeredd
(nem ritkan kigy6fejdi) Gton sétalgatva abrazoljak. Egy
Ssi keleti mondas szerint az igazak kanyargé tdton jar-
nak, csak a Gonosz (tja egyenes.

De talan tal sokat tekeregtiink. Ha most kieveziink
az altalam tdmasztott kultdrtorténeti katyvaszbdl, és
megérkeziink egyenesen a Perzsdkhoz, azt fogjuk talal-
ni, hogy abban Aiszkhiilosz is emlit egy 8skigyot. Kiikh-
reusz, a Szalamiszban nagy tiszteletnek drvendd hérész
a hires csata soran kigy6 forméajaban jelent meg, jelez-
ve, hogy a sziget a foldszellem védelme alatt 4ll. A da-
rabban a perzsa vének tandcsa (azaz a kar) emliti 6,

a megsemmisitd vereség miatt jajongva. A kigy6-hérdsz
védelme olyan el6jel, amely a gorogok gydzelmét veti-
ti elére. Az elGjelek és joslatok erdterében mozgd tragé-
dia nem szakad el a torténtek sorsszertiségének hitétdl,
még akkor sem, ha a darab elején a perzsik a varhaté
gy6zelem gondolataval is el-eljatszadoznak.

Hogy valamely esemény végzetszer( lehessen, ah-

Egymasba tekeredé kigyodkat
mintazoé bronz gyézelmi oszlop

a gorogok perzsék folott Plataidban
i. e. 479-ben aratott gy6zelmének
emlékére (forras: istanbulhides.com)

hoz mindenekel6tt az kell, hogy akire a végzet majdan lecsap, az hibat kdvessen
el. Arisztotelész Poétikdjaban ezt hamartidnak nevezi. A Perzsdkban a hiba Xerxész
hiibrisze. O hajéi szaman ,felfuvalkodva” a halalba vezeti hadseregét, legjobb had-
vezéreit, vitézeit leszaldmizva. Es a szalamiszi vereség még nem is a végss.

A Szalamisz foldjét — és esetiinkben az egész gorog foldet — védelmezd Kiikh-

reusz megjelenésén tdl persze adédtak mas, komolyabb jelek is a csata elétt.
A Pergsdkban az elGjelek és joslatok rendje legfébb dramaturgiai szervezd elvvé

nemesedik. Atossza 4lma (Janosy Istvan forditasdban)
igy inditja meg az eseményeket:

Két szépruhds nét ldttatott a ldtomds;

ag elsé pergsa fatyolokkal ékesen,

a mdsik konnyii dérruhdban tiint elém;
ma él6 nénél szebb, suddrabb mindenik,
esxményi szépség, egy csaldd két gyermeke.
Kockdn a sors ennek Hellaszt vetette ki
hazdul, annak a barbdrok féldeit.
Egymdssal mintha perbe szdlltak volna — gy
rémlett nekem. Fiam, hogy észbevette ezxt,
lefogta 6ket, megjuhdzta, hdmokat

dobott nyakukba, harcszekérbe fogta be.
A perzsa né a hamot biiszkén vette fel,
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zabldnak szdjdt dugva engedelmesen.
Agaskodik a mdsik és kezével a
kocsiszerszdmokat izekre tépi, majd

leszérva zabldjdt, a jdrmot eltéri.

Fiam lefordul. Apja dll, Dareiosz ott.
Megszdnja Xerxészt. Ez, hogy megpillantja 6t
koriil a testén megszaggatja kontosét.

Az dlombdl folriadva Atossza azonnal 4l-

dozni megy, hogy a bajt elhéritsa, de jaj, ott George Romney: Dareiosz szelleme
megjelenik Atossza kirdlynénak, 1778

meg azt kell ltnia, hogy egy sast, amely Apol- (1575 iverpoolesmuseums com)

16n szentélye felé repiil, egy kis s6lyom a leve-
gében megkinoz, a fejébe vajva karmait. Az dlomjéslat utin tehat rogton egy
madarsjoslat is megesik, amely rdad4sul megerdsiti az el6bbit. Atossza mindezt
a vének gytilekezetének meséli el, 4m a karvezets nem latja a vészt, és a szoka-
sos jAmbor imperativuszt adja tandcsként: aldozni az isteneknek és varni a j6
szerencsét.

Az almok értelmezéséhez a gorogok gyakran alomfejtd segitségét hivtik.
O volt az oneirokritész, az dlom megitélsje. Az & tehetségén gyakran sok milha-
tott. Atossza Almanak megitélésével nem ez a helyzet, ugyanis a csata kimenetelén

ez mAr mit sem valtoztat, hiszen a kirdlyné akkor latja a visszatér$ latomast eld-
szOr, amikor fia, Xerxész mar rég kilovagolt Perzsiabdl.

Gorogok és barbarok

Aiszkhiilosz Eumeniszek cim( tragédidjaban Delphoiban megjelenik Kliitaimnészt-
ra arnya, és igy szol:

No nézxd, sziveddel nézd meg itt e sok sebet:
az elme szemmel tiindékél ha dlmodik,
s halandék sorsa nappal meg nem lathaté.

E lathatatlan sorsot Apollén hozza kzel. J6slata isteni nyillovés: megsziinte-
ti a tévolsdgot szabadsag és sors kozott. Es az 4lmod, testtsl-érzékeléstdl megsza-
badult 1élek az dlomban belép az isteni birodalomba, és hireket kap onnan. Sextus
Empiricus szerint Hérakleitosz azt mondta, hogy az alvis sor4n az érzékelSnyilasok
csukva vannak, és elménk kizarolag a Iélegzésen keresztiil érintkezik azzal, ami
koriilfog benniinket. Az dlom e felfogds szerint képessé teszi az embert arra, hogy
légzés ttjan az isteni értelmet tegye magaéva.

De nincs tébb iddnk az dlom jelentésén — kiiléndsen Atossza 4lm4én, amely
egyébként eléggé egyértelmii — merengeni, mert érkezik a hirnok, és kozli a szo-
moru valét: a perzsa had elpusztult.
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Aiszkhiilosz szép otlete és formabonté djitasa, hogy a szalamiszi titkdzetet az el-
lenség, a perzsak szemszdgébdl vetiti elénk. (Annal is dicséretesebb ez, minthogy
Aiszkhiilosz maga is harcolt a szalamiszi csataban.) Ez az Gjitas — hogy tudniillik
nem csak hellén szemmel lehet l4tni a vildgot — akér a kulturilis relativizmus tor-
ténetének elsé ragyogd jeleként is értelmezhetd. Igaz, hogy a perzsik a darabban
barbdrnak nevezik magukat (amely hangutanzé sz6 gorodg taldlmény, és a nem go-
rogiil beszéld egyéb népek makogasit utdnozza), és az is igaz, hogy a megszdlald
perzsik mind gordg istenek irdnyitasa alatt képzelik el a vilagot, de az a tény, hogy
a barbirok nem egységesen megvetendd tomeget képeznek, hanem olyan emberi
lényekét, akiknek helyzetébe akar még bele is élhetjiik magunkat, dicséretes.

A perzsak koziil kizarélag Xerxész megvetendd. Az & hiibrisze viszi a perzsa se-
reget pusztuldsba. Vele szemben 4ll Dareiosz arnya, a nagy kiralyé, aki a darab vé-
gén még a kovetkezd katasztréfat is megjosolja. Hozza képest fia egy silanyabb kor
gyermeke, akinek alakja két katalogust zar le: a drama elején elhangzé névsort,

a nagy perzsa kiralyokét, valamint a Szalamiszndl elhullt hadvezérek névsorit,
akik mind odavesztek, ellentétben Xerxésszel, aki (gydva médon?) megmenekiilt.

Xerxész gégjének elitélésén keresztiil kdzvetetten a perzsa tarsadalmi szerkezet
is megkapja a magaét Aiszkhiilosztdl, aki a tiiranniszt nem kedvelte. Szalamisz-
nél a gordg demokrécia gybzedelmeskedik a perzsa zsarnoksag folott. A zsarnokséag
természetéhez tartozik ugyanis, hogy senki nem szallhat szembe a kiraly akarati-
val, barmilyen Griiltség legyen is az. A dramdban a perzsak is tgy beszélnek a goro-
gokrdl, mint akiknek 4llamszerkezete azon az elven alapul, hogy az ember nem ttir
maga folott semmilyen zsarnokot. A demokréiciat soha meg nem élt perzsa hirnok
ambivalens médon még akkor is Xerxészt, a vezért magasztalja — mintegy melléke-
sen —, amikor az elesettek meg nem érdemelt haldla miatt kesereg:

Legszebb virdgdt bonté perzsa ifjusdg,
vitezi lelkek, sziiletett f6f6-nagyok,

a nagy Kirdlynak mind legelsé hivei
bus, dicstelen haldllal ritul haltak el.

[gaz, hogy miutdn a Hirnok kipanaszkodta magét a kirdlynénak, a megszolalo
kar mar nem ilyen lojalis, rdad4sul — mintegy a dicsé Dareiosz ellenpéldijaként —
folveti Xerxész gyavasiganak kérdését is:

Nyiég most egész nagy Azsia,

mert népe vesztve puszta lett.
Xerxésy vezette el hadunk.

Xerxésy veszette el fajunk.

Xerxész mindent nagy-esztelen tett,
s tengeri hajéhada.

Ldm, nem drtott senkinek

. IS, I Aiszkhilosz: Perzsak, Akadémiai Szinhaz, Bécs, 2017,
Darezo/sz, kl/l]/]al dlle Xerxész és Atossza jelenete, r: Michael Thalheimer
honﬁtarsal élén! (fotd: Reinhard Werner, forras: nachtkritik.de)

56



Sziisza drdga vezére.

Nagy tengeri s gyaloghaddt
egyenld sxdrmyu, sotét szemii
hajok vezették el haddt.
Hajok veszették el fajt.
Hajok emészté tdmaddsa,
zord ionok karjai.

Hire jétt: alig tudott

futni a kirdly maga

téres Thrdkia stkjdn,
amankds, hideg titjdn.

Es végiil keményen csattan a konkldzié:

...a Kirdlynak nincsen mdr semmi hatalma!

Uzen a tulvilag

Xerxészt napernyével abrazolé relief
Perszepoliszban (wikimedia.com)

Ha megrajzoljuk a darab dramaturgiai ivének fordulépontjait, érdekes képet
kapunk. A hangiités a rosszat sejté reménykedésé: a karvezetd elbeszéli, ho-
gyan vonult el a sereg, hogy a hellénekkel megvivijon, de miel&tt ezt tenné, ki-

jelenti: édé kakomantisy agan orszolopeitai thiimosz eszdthen. Ez koriilbeliil any-

nyit tesz: bensémet szornyti balsejtelem kinozza. De nézziik Janosy Istvan szép

forditasat:

O, hazatér-e még kirdlyunk

duis aranyékii hadseregiinkkel?
Feketén kuvikol benn a szivem, mert
bajra gyanakszik. Elment Azsia
minden erds fia, s igva kidltog

ifju kirdlya koriil.

A kar hadseregkatal6gusaba ttizdelt diadal-
mas mondatokat rendre baljéslatd varakozas
hiti le:

Ki dacolna katondink

isgzonyit dradatdval,

ki igdznd le sévénnyel

a habok vad rohamdt? — Nincs,
aki gyézhetne a perzsdk
seregén, s vitézi népén!

Gorog és perzsa harcosok
gorog vazaképen, i. e. 5. sz.
(forras: pinterest.com)
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De ha isten kohol drmdnyt,
ki keriilné ki, halandé?
Ki tud egy gyors futamattal
a hurokbdl szabadulni?

Az eredeti szveg nem hurokrél
beszél ugyan, hanem az istenek ural-
mérdl, de a perzsa hadat leigdzd sO-  xerxész alakja Zack Snyder 300 cim( torténelmi-fantasy
vény vagy magas fal képe megfelel filmjében, Warner Bros, 2005 (forras: transindex.ro)

a szalamiszi tengerszoros képének,
amelybe a perzsa had beszorult. fgy a kar hési katalégusit is — balsejtelemként —

atszovik az dntudatlan joslatok. A reménykedéssel parosult rossz sejtelmek fatyol-
kodét, mint a reggeli sz€l, gy vékonyitja el Atossza dlma. Itt a balvégzet mér éle-
sebb kérvonalakban jelenik meg. Ezek utan 1ép be a hirnok, és a halal tajképe
végleg kitisztul. A hirnoktSl megint kapunk egy katal6gust, de ez mar a pusztuldsé.
Ez a mélypont a darab lelki centruma, a forditott haranggérbe bronzfeneke.
A pusztulis ténye elfekteti a varakozist, a cselekményt, a jovét. Hogy legyen még-
is valami kit, és az iv folfelé induljon, ahhoz egy masik dimenziébdl kell energiat
kapnia a cselekménynek.
Mi m4s volna ez, mint a szellemvildg? Csakhogy ehhez még a g6dor feneké-
nél is mélyebbre kell [épni: az alvilagba. Mikozben Atossza aldozattal timogatja a
magiat, a kar megidézi halott kiralya szellemét. Dareiosz pedig készségesen elSlép
a homalybdl, és a jelenlévdk kozlik vele a szomort hireket. Dareiosz a pusztulést
sorsszertinek itéli, amely meg volt josolva idejekoran. Végiil tavoztiban megjésolja
még a Plataia melletti csatat is, amelyben egy év milva majd a perzsak ismét lesu;j-
t6 vereséget szenvednek a gorogoktdl. Végezetiil életvezetési tanacsokkal latja el a
megmaradtakat, majd visszanyeli 8t a fold.

A barbar jovékép

Nincs mese, az élet megy tovabb, ha mar a halott kirdly 4rnya is a jové felé intett.
Es megjelenik Xerxész. Az elss 1épés folfelé a teljes kidttalansagbdl: Xerxész mély
megbandst tantsit: Boa, boa meleén entoszthen étor (iivolt, tivolt legbeliil a szivem)
— kiéltja. Ezzel visszautal arra, amit a karvezetd a darab legelején mondott a bal-
sejtelemrdl, amely szivét kinozza a kihajozott perzsak lattan (kakomantisy agan or-
szolopeitai thiimosz eszéthen), annél is inkabb, mert az ott szerepld thiimosz szivet is
jelenthet, akarcsak a Xerxész szajabol elhangzé étor.

Mindenesetre a jov6 elkezdddott. Tl kell élni valahogy a pusztulést, és ta-
nulni kell a gyaszbol. (Mi tudjuk: Xerxész nem tanul bel6le, a hibat egy év mdl-
va megint elkdveti.) Hogy ez nem lesz kénnyd, sét, hogy taldn lehetetlen lesz, azt
Aiszkhiilosz nagyon kifinomult médon adja tudtunkra. Ennek folvillantasaval zér-
juk frasunkat.
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Xerxész és a kar parbeszéde 4ll a tragédia végén. Panaszaikkal labd4znak a ja-
jongé felek, majd Xerxész gy sz6l a karhoz: boa niin antidupa moi (visszhangom le-
gyél most nekem). A visszhangzot jeldls antiduposy melléknéy itt, a tragédia zar-
latdban finoman 4tsz(iri a mitosz fényét a szinpadra. Emléksziink Narkisszosz és
Ekhé6 mitoszara? Ekho beleszeret Narkisszoszba, de Narkisszosz Snmagéba, azaz sa-
jat tiikdrarcaba szerelmes. Ekho banataban elsorvad, csak a hangja marad meg.

Narkisszoszt pedig berdntja az dnszeretet 6rvénye. Képmadsa lattdn nem latja,
hogy tiikdrképrdl van szé, és a csillogé feliiletre tapad. Ha latna, akkor sajat tii-
korarca azt mondana neki: ismerd meg magad! Narkisszosz azonban alkalmatlan
a megismerésre, mert nem lat tdl énmagén, a hullimz6 arcon. Tekintete sajat viz-
maszkjara ragad, és & ott marad dnmaga igézetében. Az arc helyett a maszkot va-
lasztotta. Az arc mindig véltozik, mindig a pillanat tantjele. A maszk lényege az
elfedd valtozatlansag. Az arc az igazsdg, a maszk a modszer.

Az életiinket koriilvevd arcok valtozatlanjaért meg kell harcolnunk: meg kell
ismerniink az embereket. Meg kell tanulnunk azt a képességet, hogy tekintetiink
ne 4lljon meg arcuknal: a lelkiikig lassunk. Ehhez Gszinte érdeklédés kell, vagy-
is az, hogy kimozduljunk magunkbdl. Aki el tud tekinteni magatol, azt szelle-

mi embernek nevezziik. Illyennek lenni persze nem kénnyd, sét: teher. Ez a teher
ad stlyt az életnek. Narkisszosz stlytalan lény. Caravaggio hires Narcissus-fest-
ményén az ifji, mikdzben elbiivolten nézegeti magat, bal kezével a viz tiikrére ta-
maszkodik. Ez fizikai lehetetlenség, ugyanakkor metafizikai {télet: Narkisszosz
stlytalan, aki életét a puszta felszinre alapozza.

Xerxész nem m4s, mint a barbar Narkisszosz. Olyannyira eltelt 5nnén nagysa-
gaval, hogy ratdmadt a szellemek és istenek védte Hellaszra, azaz kdzvetve az iste-
nekre. Nem igazi kirdly 8, hanem egy napig €18 hiibrisztér, akinek pusztulnia kell.
A nagytr sfrja persze szolgakat kovetel. Ertiik kat.

Attila Végh: Death Sails Off Persia

Aeschylus: The Persians

The writer of the essay points, first of all, to the exceptional artistic attitude that
Aeschylus, the author of The Persians, does not present the consequences of the battle
of Salamis from the perspective of the victorious Greeks but from that of the losing
Persians. Xerxes is made responsible for the defeat of the Persians: he is depicted as
a barbarian king who brings shame on his motherland in his conceitedness, making
fun of his father’s spirit and pushing his people to the edge of final ruin. He himself
chooses cowardly retreat and so saves his skin, however, he cannot escape from his
hubris even then, according to the playwright. Although he is made deeply repentant
by his father’s spirit, Dareios’ grim prophecy about the future of his people, he is so filled
with complacency that the “maelstrom of self-love” continues to hold him captive. In
the essayist’s view, this is what makes him resemble Narcissus, who does not see beyond
himself — and in the text of his drama Aeschylus himself makes hidden references to
this analogy.
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