OSSZEFOGLALO

Kosztolanyi Dezs6 a prozaban (is) rendkiviil nagy hangsulyt fektetett a gon-
dos kimunkaltsagra, a nyelvi cizellaltsagra, a sajatosan litktetd ritmusra. Ezek
a nyelvi, stilaris-formai, a szerz6 koltészetének csucsait idéz6 megoldasok kii-
16n6sen fontos szerepet kapnak a Kosztolanyi-regények egy-egy tematikai-eg-
zisztencialis értelemben vett kihangsulyozott pontjan. Jelen dolgozat egy ilyen
pontra probal raimutatni Kosztolanyi Aranysdrkdny c. regényében. A narrator
ugyanis Novak Antal ongyilkossaganak dramai pillanatdba egy rimet ,,csem-
pészett be’, ezdltal egy specidlis, irdniatél sem mentes kvalitassal toldva meg
a kimondhatatlan rettenet, az (er6szakos) halal pillanatdnak a vildgirodalom-
ban is igen ritkdnak szamitd belsé szempontu leirasi kisérletét. Miiforditoi
szemmel, vagyis a ,szorosan olvasd” személy, a textudlis irdnyultsagu olva-
s szemével nézve ennek a szovegrésznek az atiiltetése kiilonos fontossaggal
bir, hiszen valamilyen médon a célnyelvii (jelen esetben szerb) olvasonak a
tudtara kellene adni a szoveghely stilisztikailag (és nem ,,csak” tematikailag)
kihangsulyozott voltat.

Kulcsszavak: textualis (,szoros”) olvasat, kihangsulyozott momentum,
prozarim, fordit6i nehézségek.

ABSTRACT

Dezs6 Kosztolanyi has put a significant emphasis on the sophisticated elabo-
ration of linguistic expressions in his proses as well. These linguistic, stylistic
features play a crucial role in certain points of Kosztolanyi novels in thematic-
existential senses. The present paper attempts to point at a momentum of this
kind in one of Kosztolanyi’s novel, the Golden Dragon. The narrator employed
a rhyme in the most dramatic moment of Antal Novak’s suicide, adding a
special, irony-loaded quality to the unspeakable dreadful, violent moment of
death, which is rarely touched upon in literature. From a translation perspec-
tive, i.e. the ‘tight reader) from the perspective of the text-oriented reader the
transplantation (i.e. translation into Serbia) of this specific part of the text is
crucial, since the reader needs to become aware of the linguistic and stylistic
emphasis of this specific part of the text.

Keywords: textual (‘narrow’) reading, emphasized momentum, prose
rhyme, translation difficulties
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Kosztolanyi Dezs6 emberi és poétikai (Danilo Ki§ miiszavaval élve, akar po-
a huszadik szazad magyar irodalmanak ez a kiemelked6 alakja vehemensen igye-
kezett kortarsai elétt homo aestheticus-ként lattatni magat, sajatos médon a Kosz-
tolanyi-szakirodalomban hosszu évtizedekig szinte kizardlag csak a koltészetének
az elemz06i szamara szolgalt kiindulopontként. S bar Kosztolanyi prozai irasaiban is
aggalyosan és latvanyos modon iigyelt minden egyes szora, a mondatok ritmikai el-
rendezésére, a hosszu és tdmondatok kitling érzékkel véghezvitt szabalyos valtakoza-
sara, szinte minden egyes mondataba a koltészet(¢)re utalé motivumokat csempészve
be, prozajanak (foként regényeinek) kitlind, ma mar klasszikusként szamon tartott
elemz6i (Heller Agnes, Ronay Laszl6, Bori Imre, Lengyel Andras) e szovegeknek
szinte kizardlag eszmei-bolcseleti, 1élektani, korkritikai, torténelmi-politikai vagy er-
kolesi problémaira koncentraltak. E téren a szovegnek mint 6nallo nyelvi és esztétikai
artefaktumkeént valo kezelése fel¢ valo fontos elmozdulas észlelheté Szegedy-Maszak
Mihaly elemzéseiben, foként a szerzo legtjabb, atfogd Kosztolanyi-monografiajaban.

Kiilonésen az Aranysarkany, témajanal fogva, a tanar-didk, a neveld-ndven-
dék archetipikus konfliktusanak hangsulyozéasa révén csabithatta ohatatlanul is az
elemzoéket a moralizald olvasat, ma mar talan nem lenne tulzas ugy fogalmazni,
,kelepcéjébe”. Erdekes, hogy a regény szerb fogadtatdsainak egyike, Natasa
Andelkovi¢ tollabol, is nagymértékben épp erre a kissé moralizald, az un. ,,mize-
umi klasszikusnak™ kijaro olvasatra épit, amely szerint voltaképp csak a lélektani
dimenzio mélysége ,.€lte tul” az id6 probajat. Natasa Andelkovi¢ véleménye szerint
a regényben a tobbre hivatott ember tragédidja elkeriilhetetlenné valik a kisvarosi
mentalitas fojto légkorében. A belgradi kritikus a kor szelleme szerint szimbolumok-

EVKONYV, 2013, pp. 12-20.
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ban gondolkodik, Sarszeget a mindent és mindenkit a maga silany szintjére lehuzo
porfészek szimbolumaként latja, az aranysarkany pillanatnyi latomasszert felvilla-
nasaban pedig a begyepesedettségbdl valo kirepiilés vagyanak illuzérikus voltat véli
felfedezni. Véleménye szerint: ,,A kdnyv cimébe foglalt aranysarkany, amely a felhdk
felé repiil és aranyszinben villog, a regény dsszes hosének paradigmaéja. A kisvarosba,
illetve a csaladi hazba valo bezartsag révén Hilda, Novak Antal lanya boldogtalan,
hisztérikus, sebzett lelkii fiatal n6vé valtozik, ugyhogy az apa védé keze eldl valdo me-
nekvése egy éppen hogy csak leérettségizett fiival valdjaban a f6ldtél valo elrugasz-
kodas, Sarszeg legmélyebb bugyrabol valé menekvés kisérlete is egyben, valamiféle
vélt magassagok felé, amelyeket szamara a mas helyen valé élet jelenti. Am Hilda
szomoru sorsa, miszerint az 0j, hazaséletben is ugyanolyan bezartsagban ¢l, mint
leanykoraban, a szokés teljes hidbavaldsagat és az igazi fellendiilés lehetetlenségét
bizonyitja. Kosztolanyi Dezsé ebben a regényében a hozzatartozokkal valdo emberi
nemtorodomség keserli képét festi meg. A Novak Antal tanar Grrdl és diakjairdl szolo
torténet olyan fiatalembereknek a torténete, akik arra vagynak, hogy valaki vezesse
Oket, és megmutassa nekik az igaz utat. A tanarok koziil 6 az egyetlen, aki a diakjaiért
¢l, és tragikus sorsanak beteljesiilésében benne foglaltatik Kosztolanyi mondanivalo-
ja, miszerint minden olyan probalkozasnak, mely az emberi posvanybol kitorve em-
beri mivoltunkra ra akar ébreszteni minket, ehhez hasonlé kimenetele lesz.”!

Teofil Panci¢, a belgradi Vreme kritikusa mar valamivel arnyaltabban fogalmaz,
tagabb vilagirodalmi kontextusba helyezve az Aranysarkdnyt, am a regény példazat-
szer(i olvasatanak maradvanyai még nala is itt-ott finoman kisértenek. A jellegzetes
»magyar melankoliat”, amelyet véleménye szerint akar (altalanos) pannon melan-
kolianak is lehetne nevezni, a mediterran siesta éles, szomoru, nehezen emészthetd
ellentéteként mutatja be, Kosztolanyi regényében pedig Danilo Ki$ és Aleksandar
TiSma vilagainak fontos el6képét latja, joggal feltételezve, hogy mindkét, oGnmagat
,,utolso jugoszlav irdnak” nevezd mester bizonyara sokat olvashatta Kosztolanyit fi-
atal koraban. Panci¢ véleménye szerint az Aranysdrkany kulcsfontossagii mi Kosz-
tolanyi megismerésében: ,,Kideriilt, hogy épp az Aranysdarkany az a lancszem, amely
mindeddig hianyzott [nekiink] ahhoz, hogy komoly betekintést nyerjiink Kosztolanyi
vilagaba, mert ez az a regény, amely a Pacsirtaval kar6ltve »zavarja ki« az iré6 Bacs-
kanak nevezett démonjat, azt a »déli tartomanyt«, amelyet Ggy szeretett nem szeret-
ni, am amelyhez olyannyira szétbogozhatatlanul hozzatartozott... Ohatatlanul is arra
gondolunk — nem valamely talsagosan is kézenfekvd poétikai rokonsag révén, mert
ilyen rokonsagok nemigen 1éteznek, hanem »stratégiaibb« okokbol kifolydlag — hogy
mind Ki$, mind TiSma (mindketten kivaléan ismerték a magyar nyelvet) mar korai
éveikben sokat olvashattak Kosztolanyit, vagyis hogy egy szublimaltabb modon épp
0 [volt] iroi elédeiknek egyike. Ez a sarszegi vilag — legfontosabb vondsaiban ez épp
az a vilag, amelyre majd a Gesztenyefak utcajaban ismeriink ra, illetve azokban az

! Natasa Andelkovic: ,,Povest o blatistu” [Egy sarfészekrdl szolo torténet] In: Pecat, Beograd, 258. sz.,
2013. marcius 8., 57. o.
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eldugott kiilvarosi odukban, amelyek koriil Tisma sotét, titkos szenvedélyektol fiitott
hései dlalkodnak... [...] Kosztolanyi az Aranysarkdanyban (is) mesterien festi le azok-
nak az embereknek a portréjat, akiknek a korszak vakvaganyan valo tengddés jutott
osztalyrésziil, am akik »csehovi« modon vagyakoznak a tagassag és a messzeség
irant, megrajzolva egy olyan (kis)polgari vilagnak a képét, amely beszorult a »ko-
zOnséges« parasztegzisztencia és az elérhetetlen mondén életvitel kozti szakadékba.
Ha torténetesen Kosztolanyi Dezs6 varatlanul feltdimadna, gyorsan vildgossa valna
szamara, hogy id6kdzben itt csak a diszletek és a ruhazat valtozott meg, a torténet
¢és a szereplok pedig nagyjabol maradtak a régiek... Vagyis Sarszeg is itt van valahol,
nem kell buszra vagy vonatra {ilni ahhoz, hogy odaérjiink: semmi gond, mar ott is
vagyunk.”?

Az itt kozolt hosszabb idézetek azt hivatottak bemutatni, hogy a szerb kritikusok
is a mi tartalmi szintjére fokuszalodtak, a legjobb esetben vilagirodalmi — ugyan-
csak tematikai-tartalmi — parhuzamokat vonva, mikdzben a regény nyelvi-esztéti-
kai dimenziojat teljesen figyelmen kiviil hagyjak, azt voltaképp meg sem emlitik. Es
ez bizony nem hat biztatéan a konyv forditojara, hiszen joggal felmeriilhet benne a
kérdés, vajon mennyire sikeriilt neki a célnyelvbe atiiltetni, a szerb olvasé szamara
is kiemelni, kihangsulyozni a mii alapvetden nyelvi virtuozitdsanak erejét és sokré-
tliségét. A forditdé mint kifejezetten ,textualis fokuszaltsag” olvasé szamara a fent
emlitett, illetve idézett tematikai beallitottsagt, altalanos eszmei alapokon nyugvo ol-
vasatok szakmai, vagy, nevezziik inkabb ugy, probléma-megoldasi szempontbol tehat
nem jelentenek tul sokat. Talan majd csak a regények kritikai kiadasa lesz képes oly
moédon felfedni néhany fontos textualis fogas, mozzanat hatterét, hogy az segitséggel
szolgalhat a jovobeli regényforditoknak. A Nero kritikai kiadasabol, mint a keletke-
z6ben levé Kosztolanyi-filologia egyik fontos mérfoldkoveébol levonando kovetkezte-
tések egyike-masika példaul mar dnmagaban is korszakos jelentéséglinek nevezhetd:
Takacs Lasz16 neves klasszika-filologus erds érvekkel oszlatja el példaul azt a a szo-
beszéden, kvazi-tudomanyos alapokon nyugvoé évtizedes tévhitet, miszerint a Nero, a
veéres koltd amolyan pamfletszerii, egyhuzamban megirt, a személyes bosszuvagytol
fitott alkotd miive lenne, és épp ennek ellenkezdjét allitja, azt ugyanis, hogy gondo-
san és aprolékosan, kivételes tudassal és tudatossaggal megkonstrualt regényrél van
sz0.® Ha mindehhez még figyelembe vessziik egy mai iro-kolléga, Marton Laszld
szakmai megfigyelését, miszerint Kosztolanyi mint ird regényrdl regényre fejlédott,
vagyis regényrdl regényre egyre jobban emelte, igényesitette, cizellalta regényirdi
mesterségét, akkor az Aranysdrkanyt valoban egy igen ,.€rett termékként” lehet fel-
fogni. Marpedig ez a mesterségbeli fejlodés, és erre utal Marton Laszlo is a Szilagyi

2 Teofil Panci¢: ,,Blatni demoni Backe” [Bacska saros démonjai]. In: Vreme, Beograd, 1163. sz., 2013.
aprilis 18., 58-59. o. [a szerb kritikusok, Natasa Andelkovic, illetve Teofil Panci¢ idézett szovegrészleteinek
magyar forditisa az enyém — M. C.].

3 Takacs Laszlo: ,,Néhany megjegyzés a Nero, a véres kolté forrasaihoz. Kosztolanyi Dezs6 és Oscar
Wilde”. In: Kalligram. XI1X. évf., 2012. julius—augusztus, 28. o.
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Zsofiaval folytatott beszélgetésében,* Kosztolanyi esetében leginkabb épp a nyelvi
anyaggal val6 banas tokéletesitésében érhet6 tetten, aminek forditoi szempontbol ér-
telemszertien kdzponti jelentésége van.

Egy ilyen nyelvi ,,mikroprobléma” fedezhet6 fel az Aranysarkdany egyik kulcsfon-
tossagu jelenetében, Novak Antal halala pillanatanak leirasakor. Kosztolanyi, mint
ismeretes, azok k6zé a vilagirodalmi szempontbol szemlélve is viszonylag kissza-
mu irok kozé tartozik, akik nemcsak ,kacérkodtak™ a halal és az elmulas pillana-
taval, hanem még eme, minden egyes emberi sors szempontjabol kulcsfontossagn
pillanat, tragikus finalé belsé szempontu leirasaval is nemegyszer megprobalkoztak,
tudatosan megkisérelvén olyan teriiletre 1épni, melyhez a tudatnak mar vajmi kevés
koze lehet. Ismeretes példaul Seneca halalanak megrazé jelenete a Nerobol. Am eb-
bdl a szempontbdl a legmesszebbre Kosztolanyi narratora épp az Aranysarkanyban
megy el. Novak Antal végsé lelki 6sszeomlasat az elbeszélé ugy mutatja be, mint
a fohés pedagogiaba, valamint az egzakt természettudomany (matematika, fizika)
megkérddjelezhetetlennek latszo torvényeibe vetett hitének varatlan, hirtelenszert
erds megingasat (jellemzd, hogy ongyilkossaga eldtt néhany héttel fizikapéldak vagy
sakkfeladvanyok megoldasa helyett Novak Antal Arany Janos Oszikéit olvassa, ami
a megalazott tanart a korai egzisztencialista filozofia — példaul Schopenhauer — tra-
gikus fennhangu alapelvei felé sodorja). A legnagyobb ¢s egyben utolso ilyenfajta
»csalodas” pedig épp az onkézzel eldidézett halal pillanataban mutatkozik meg. A
wittgensteini ,,megfogalmazhatatlan”-r6l Kosztolanyi narratora mégis megprobal be-
sz€Ini. Szegedy-Maszak Mihaly, Caroline Vauthrenre hivatkozva a kdvetkez6t allitja:
»A véres kéltohdz hasonléan az Aranysdarkany is kisérlet a halalnak bels6 tapaszta-
latként [valo] megfogalmazasara. A huszonkilencedik fejezet »talalkozas az atlatszat-
lansaggal, amelynek megragadhatatlansagat ismeri el a szoveg.«”® S bar az emlitett
szovegrészt figyelembe véve némileg dnellentmondé ez az allitas — hiszen a szoveg
épphogy mindent megtesz azért, hogy megprobalja megjelentetni, a szamara egyediil
kézenfekvo miivészi eszkoz, a nyelv segitségével leirni a halal belsd, emberi, szub-
jektiv, minden tudomanyos eldfeltevésnek fajdalmas radikalizmussal ellentmondo
megismételhetetlen pillanatat — ez mit sem valtoztat azon a tényen, hogy a forditonak
ilyen helyen még inkabb résen kell lennie, még inkabb a klasszikusan felfogott close
reading f6 szabalyait kell alkalmaznia, amennyiben legalabb megkozelitdleg esztéti-
kailag relevans forditast szeretne 1étrehozni.

Es a fokozott szovegre vald dsszpontositas itt kiilondsen nagy fontossagot kap,
ha az egész jelenet nyelvezetét szemléljiik, kiilonos tekintettel egy, szinte teatralis
modon kihangsulyozott mozzanatra. Epp ezért itt most egy valamivel hosszabb idé-
zetre van igény (amelyben benne van a tudos matematika-fizika tanar egzakt érveken
alapulo elvarasa, majd annak — hipotetikus?, egzisztencialista?, kolt6i? megcafolasa):

4 Marton Laszl6: ,,Csont nélkiil. Kosztolanyi Dezs6r6l Marton Laszloval Szilagyi Zsofia beszélget”. In:
Kalligram. XIX. évf., 2012. julius—augusztus, 5. o.
5 Szegedy-Maszak Mihaly: Kosztolanyi Dezsd. Kalligram, Pozsony, 2010, 279. o.
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Ment a pisztollyal az ajté felé, mint aki valakit iildoz, egy lathatatlan ellenséget,
kifelé igyekezve, s ott kozvetleniil a kiiszobon, a nagy vaskalyha mellett a csovet
magara forditotta.

Nem a szivére, nem is a halantékara. A szajaba vette, mint valami ételt, melyet
szeret, a fogai kozé harapta. Ez a legbiztosabb.

Csak egy pillanat lesz az egész. Latni fogja a fényt, mely kilovell a csébdl,
nyelvét, szajpadlasat megperzselve, majd akar viharnal a villamlas utan a
mennyddrgés, robaj hallatszik, mely mindennél nagyobb. Talan a puskapor szagat is
érzi, s egy utolsé fajdalmat, mely semmihez se hasonlithato. Csak egy masodperc.
Aztan, mint a szegény verebek az tivegbura alatt.

Most elsiitotte a ravaszt.

Nem igy volt, nem igy volt. Nem egy pillanatig, nem egy masodpercig tartott. Fejé-
ben, mint az 6raban, melyet 6sszetdrnek, megallt az idé. De mintha leszakadt volna a
padloval a foldszintre, vele egyiitt pedig mintha razuhant volna a mennyezet, mintha
0sszedolt volna az egész gimnazium s az égbolt is, az égbolt.

A goly6, minthogy a csovet tudatosan folfelé iranyitotta, szétroncsolta nyultagyat.
Novak Antal a kiiszobon atesve a kalyha mellé bukott. Egy parat mozdult. Akkor
beallt a nyugalom.© [kiemelések — M. C]

A Nem igy volt, nem igy volt mondattal kezdédik tehat az a kulcsfontossagu, a
f6hés tudomanyos elvarasait még egyszer, utoljara ¢s végérvényesen megcafold be-
kezdés, majd gy végzddik, hogy s az égbolt is, az égbolt. A szabalyos mondaton/
soron beliili, majdhogynem Adyt travesztalo latvanyos ismétlések pedig még inkabb
lathatova teszik azt, hogy itt egyértelmiien rimrél, rimelési szandékrdl van szd, mar-
pedig Kosztolanyi, a rimek nagymestere, a prézaban érthetden keriilte, a dilettansok
fegyverének tarthatta a rimeket. Mégis, mi késztethette arra, hogy épp ide, Tverdota
Gyorgyot parafrazealva, a mii ,,emocionalis mélypontjan™’ tiizzon be egy ilyen latva-
nyos rimet? Talan a pillanat tragikussagat probalta egyrészt kihangstlyozni, masrészt
patetikussagba alcazva ironikus tavlatot teremteni tisztességes, szégyenével megkiiz-
deni nem tudo, am végsd soron mégiscsak kispolgari gondolkodast hdse ¢s sajat vél-
het6 értékrendje kozott? Raadasul azt sem lenne szabad szem eldl veszteni, hogy épp
az égbolt szoval vald rimelés, még egy olyan nagyszabast versben, mint amilyen a
Hajnali részegség, sem mentes minden iréniatol. ime a versbél egy részlet, melyben,
hasonléan, mint azt tobbszor is teszi az Aranysdarkanyban, a csillagos égbolt 6rok,
idétlen voltat allitja szembe az emberi élet rovidségével, a foldhoz, roghdz, otthona-
hoz ragadt 1ény mindenkori elvagyodasara jatszva ra. Az égbolt szora mar-mar a ko-
mikum hatarat sirol6 sorozatossaggal rimel6 gyermekkori ,,csecsebecsék™ kelléktara
sem lehet a véletlen miive ebben a, Németh G. Béla szavaival élve —ugyan Jozsef Atti-
lara alkalmazott — ,,1ét0sszegz6” versben. Nem lehet véletlen tehat, hogy az égbolt sz6

¢ Kosztolanyi Dezs6: Aranysarkany. Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1968, 240-241. o.
7 Tverdota Gyorgy: Hatarolt végtelenség. Jozsef Attila-versek elemzései. Osiris, Budapest, 2005, 152. o.
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éppen azokkal az elemekkel rimel itt, amelyek Kosztolanyi szamara rendkiviil nagy
poétikai tobblettel és egzisztencialis szimbolikaval telitettek, ¢s amelyeket Hozsa Eva
,,az emlékek, a multidézés, a mitologizalt gyermekkor, a sziil6foldhdz kotddo interfe-

sy

De fonn, baratom, ott fonn a deriis ég,

valami tiszta, fényes nagyszeriiség,

reszketve és szilardul, mint a hiiség,

az égbolt,

egészen ugy, mint hajdanaban rég volt,

mint az anyam paplanja, az a kék folt,

mint a vizfesték, mely irkamra szétfolyt,
s a csillagok

1¢lekz0 lelke csondesen ragyog

a langyos 6szi

¢jjelbe, mely a hideget el6zi,

kimondhatatlan messze s odaat,

0k, akik nézték Hannibal hadat

s most néznek engem, aki ide estem

és allok egy ablakba, Budapesten.®
[kiemelések — M. C]

Akarmi is volt a feltételezett szandék (marpedig nehéz elképzelni, hogy nem tu-
datos irdi szandék all e mogott a fogas mogott is), a forditonak lehetdleg tigy kellene
megbirkéznia az adott szovegrésszel, kiilonds tekintettel a rimmel, az ismétléseken
alapuld szabalyos kettés daktilusokkal (azt az egy is szocskat kivéve) kihangsulyozott
momentumra, hogy az a forditasban, a célnyelvii olvasod szamara is észrevehetd le-
gyen. De hogyan lehet a megfeleld ritmust és rimet megtalalni? Jelen esetben a forditd
a sajatos kett6s daktilusi ritmusrol hosszadalmas toprengés utan nehéz szivvel ugyan,
de kénytelen volt lemondani. Maradt tehat a rimkeresés feladata. Az égbolt fonevet
sz6 szerint a szerb nebeski svod sz66sszetétel helyettesithetné, am a nebeski svoddal
vajmi kevés olyan sz6 rimel, amely itt alkalmazhato lehetne az értelem sériilése nél-
kiil. Talan a pod (padlo) johetne szamitasba, vagyis az 6ngyilkos Novakra razuhano
plafon helyett lehetne, mondjuk, valami olyasmit mondani, hogy gy tint, a felsé
emelet padloja zuhant ra, am ez mar egy kinrimes, groteszk szituaciot eredményezne,
holott a groteszkkel jardo humort, amelytdl Kosztolanyi irasai sem mindig mentesek
ugyan, itt mindenképp keriilni kellene. Ugyhogy a nebeski svodrol le kellett tenni.

8 Hozsa Eva: Melyik Kosztolanyi(m)? Kapesolatformalodasok. Eletjel, Szabadka, 2011, 49. o.
% Kosztolanyi DezsG oOsszes versei. A szoveget gondozta és a jegyzeteket irta: Réz Pal. Osiris, Budapest,
1997, 497. o.
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Maradt tehat az ég, a nebo, am a nebo szdval viszont Gjfent az a gond, hogy vajmi
kevés a ra rimeld, épp az adott esetben, a regény emocionalis mélypontjan alkalmaz-
hato szo. A forditoi helyzet groteszkségét még jobban fokozza az, hogy a nebo szdval
egy illetlen, Kosztolanyi miiveivel s szellemiségével teljesen Osszeférhetetlen, durva,
tragar ige multidejének az elliptikus forméaja (jebo) jutott eldszor a forditd eszébe,
am azt még gyorsabban el kellett persze vetnie. Valtoztatni kellett tehat valamelyest,
valami mast kellett kitalalni a sz6 szerinti verzidk helyett. A forditd végiil az égbolt
(nebeski svod), illetve az ég (nebo) helyett az égi test(ek) (nebesko telo/nebeska tela)
mellett dontott, hisz csak igy lehetett a tako-svako (magyarul igy-minden) névma-
sokkal rimet teremteni. Amit valoban nem lehet nagy forditoi csalasként elkdnyvelni,
hiszen Novak Antal az égitesteket (is) tanulmanyozta, nemritkan azoknak az emberi
1éthez viszonyitott 6rokéletiiségérdl gondolkodva el. ime tehat a magyarul mar idézett
szovegrész szerb valtozata, kiilonds tekintettel a rimre:

Krenuo je prema vratima s piStoljem u ruci, kao da goni nekoga, nekog nevidljivog
neprijatelja, hitao je napolje i onda je, na samom pragu, pored velike gvozdene peci
uperio cev u sebe.

Ali ne u srce, ne ni u slepooénicu. Stavio ju je u usta poput neke hrane koju voli, i
zagrizao je zubima. To je najsigurnije.

Potrajace samo tren. Ugledace svetlost koja ¢e grunuti iz cevi i sprziti mu jezik i
gornje nepce, pa ¢e se, kao za vreme oluje grmljavina posle munje, zacuti prasak, jaci
od svega. Oseti¢e mozda i miris baruta i jedan poslednji bol koji se ni sa ¢ime ne moze
uporediti. Jedan sekund samo. A onda, kao oni siroti vrapci pod staklenim zvonom.

Povukao je obarac.

Nije bilo tako, nije bilo tako. Nije trajalo tren, nije trajalo sekund. U glavi mu se,
kao u satu koji se polomio, zaustavilo vreme. I kao da se zajedno s podom stropostao
u prizemlje 1 kao da se s njim i tavanica srucila na njega, kao da se srusila ¢itava
gimnazija, a snjom i nebesko telo svako, nebesko telo svako.

Metak mu je, buduci da je cev svesno uperio nagore, smrskao produzenu mozdinu.
Antal Novak je pao preko praga i skljokao se kraj peci. Trgnuo se jo$ nekoliko puta.
A onda je nastupila tiSina.'

[kiemelések — M. C.]

Akarmi is azonban az effajta forditoi ,,bizonyitvanymagyarazasnak”, utélagos 6n-
legitimalasnak a kiinduldépontja és célja, a kivalasztott megoldas poétikai érvényessé-
gérol, esztétikai legitimitasarol csak a célnyelvi recepcid, vagy esetleg egy cél- vagy
forrasnyelvi iranyultsagt forditaskritika alkothat itéletet. Amely forraskritika — mint
az az idézett kritikak tematikai, moralis vagy vilagirodalmi (megint csak tematikai)
parhuzamokat keres6 alaphangjabol kitlinik — egyelére nem tartja ezeket a megol-

10 Deze Kostolanji: Zlatni zmaj. Sa madarskog preveo Marko Cudi¢. Knjizevna opitina Vrsac, 2012, 315—
316. o.
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dasokat emlitésre méltonak, ami a szkeptikus mifordité szamara akar a mindenkori
forditoi kudarc még egy latvanyos bizonyitékaként is szolgalhat.
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