OSSZEFOGLALO

A francia ir6 és miifordit6 Agoston Pribilla Valéria, a Szabadkai Vérosi
Konyvtar, valamint a Kosztolanyi Dezsé Napok szervezdbizottsaganak
meghivasara érkezett eloszor 2012-ben Szabadkara, hogy a magyar irodalom
franciaorszagi befogadas-torténetérdl, illetve Kosztolanyi Dezs6 A rossz
orvos cimli miivének nemrégiben megjelent francia forditasardl tartson
eléadast. Az eldadas szovegébdl kitiinik Loisel kritikus szemléletmodja és a
francia Kosztolanyi-recepcio hozzaérté megkozelitése. A zard gondolatok a
miifordito tudatos célkitlizését, a magyar irodalom atiiltetésének fontossagat
hangsulyozzak.

Kosztolanyi Dezso francia forditoja 2013. marcius 21-én tartotta meg
Barna Anett segitségével masodik eldadasat a szabadkai Kosztolanyi Dezs6
Napok tandcskozasan. A dolgozat szerzdje Uj francia forditdsnak tekinti a
Nero, a veres kolto cimli Kosztolanyi-regény atiiltetését, amelynek korszerti
wjraértelmezésére is vallalkozott. Az eldadas szerkesztett szovege kiemeli
Kosztolanyi torténelemszemléletét, az olvasmanyok befolyasolo hatasat, a
forditast pedig kulturalis praxisként, az aktualis mozzanatok felismeréseként
fogja fel.

Kulesszavak: magyar irodalom, nemzetkozi kultiura, konyvkiadas, forditoi
vallalkozas, 4 rossz orvos mint pascali regény, introjekcio, bintudat, torténelmi
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ABSTRACT

Thiery Loisel, the French writer and literary translator has been invited to
Subotica by Valéria Agoston Pribilla, the Town Library of Subotica and the
Organization Committee of the Dezsé Kosztolanyi Days in 2012. His lecture
dealt with the historical aspects of the Hungarian literature’s reception in France
as well as his recently published French translation of Dezsé Kosztolanyi’s The
bad doctor. Loisel’s critical views and his competence regarding the French
Kosztolanyi reception become obvious during his presentation. The closing
thoughts of his lecture emphasized the conscious goals of the literary translator
and the importance of transplantation of the Hungarian literature.

The French translator of Dezsé Kosztolanyi kept his second lecture in
Subotica with the help of Anett Barna also during the conference of Dezsd
Kosztolanyi Days. The author of the present paper regards the transplantation
of the Kosztolanyi novel, Nero, the bloody poet a new French translation which
features modern reinterpretations. The edited text of Loisel’s lecture underlines
the historical views of Kosztolanyi, the influential effects of reading and argues
that translation is a cultural praxis, the realization of the actual movements.

Keywords: Hungarian literature, international culture, book publication,
translator challenge, The bad doctor as a Pascal novel, introjections, sense of
guilt, historical novel, choosing the hero, Italian and German influence, poet type,
actuality
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Madarska knjizevnost u Francuskoj

Attekintés

Babits Mihaly az 1910-es években szomoruan konstatalja, hogy a magyar irodalom
szinte egyaltalan nincs jelen a nemzetkdzi kultira szinterein, mondvan: ,,Ezt a mi kis sotét
fillkénket az emberi szellem nagy palotdjaban vendégek nem jarjak”.

Hogy csak a francia példanal maradjunk, néhany évvel kés6bb nemcsak Babits, hanem
Karinthy Frigyes és Moricz Zsigmond miivei is megjelennek franciaul —Aurélien Sauvageot
¢és Ladislas Gara (Gara Laszl0) szazad elején kifejtett eréfeszitéseinek koszonhetéen. De el
kell ismerni, hogy az emlitett forditasok nem arattak zajos sikert. Mas kérdés ugyanis egy
mii leforditasa, megjelentetése, megint mas a terjesztése, olvasottsaga és egy adott orszag
irodalmi életében valo jelenléte.

De vajon valtozott-e valamit ez a helyzet ma?

Szerencsére igen. A magyar irodalom ,,s6tét, kis fiilkéje”, még ha nem is varhatja el,
hogy Franciaorszagban folyamatos figyelem kisérje, nemecsak hogy egyre tobb latogatonak
orvendhet, hanem mara mar megtalalta a maga olvasokozonségeét is.

Természetesen itt most nem vallalkoznék a magyar irodalom franciaorszagi
recepciotorténetének teljes bemutatasara, de kiemelnék két évszamot, melyek jelentdsége —
ugy gondolom — vitathatatlan. 1985 és 1986. A két évszam két mii megjelenésének idépontja,
mégpedig két Kosztolanyi-mté: elséként a Le Traducteur cleptomane (A kleptoman
forditd) cimii novellaskétet jelent meg (tobbségében az Esti Kornél-sorozatbdl valogatott
szovegekkel), Maurice Regnaut kolté és Adam Péter kozos munkdjanak koszonhetéen,
méghozza jelentds sikerrel (tobb mint 4000 eladott példannyal!); a kévetkezd évben pedig
a L’oeil de mer (Tengerszem) cimil novellagytijtemény elso kotete latott napvilagot, melyet
nem sokkal késobb kdvetett a masodik, hala a Jean-Luc Moreau altal iranyitott forditoknak.
Ez a két elséként megjelent mi jelenti tulajdonképpen a magyar irodalom kései, de igazi
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elismerését Franciaorszagban; (a szamok is ezt mutatjak:) 1986 utan csaknem kétszer annyi
forditas jelenik meg, mint el6tte.

A domaine hongrois, azaz a francia konyvkiadasban kiilon teriiletet képez6
magyar irodalom azéta szép lassan fejlodott tovabb, mégpedig az olyan konyvkiadok
munkajanak koszonhetden, mint Szende Tamés (Ed. In Fine) vagy Virag Ibolya,
akiknek kiaddi ugyan mara mar megsziintek, de helytikbe ujak Iéptek, mint példaul az
Acte-Sud, a Cambourakis vagy a Non Lieu.

A magyar irdk franciaorszagi jelenlétérol teljes képet adni meglehetésen kényes
feladat volna. Noha vitathatatlanul egyre hosszabb a franciara forditott szerzok névsora,
kontextusukbol kiragadva, azaz példanyszamuk, sikeriik, sajtoban keltett visszhangjuk,
az egyazon szerzotol leforditott konyvek szamanak megemlitése nélkiil azonban nem
mondana tal sokat... Azt azonban kockazat nélkiil ki lehet jelenteni, hogy a francia
(s6t, mondhatni eurdpai) olvasokozonség szamara a két legismertebb magyar szerzé
— kiilonboz0, de elég vilagos okokbol — Mérai Sandor és Kertész Imre. Joval tdvolabb
Krady Gyula foglal helyet, mar csak leforditott miiveinek szdmabol adoddan is.
Ujabban pedig tigy tiinik, Szabé Magda miivei ragadjak magukkal a francia olvasokat.
Es itt vannak azok a szerzok, akikre sajnos tovabbra sem figyeltek még fel a franciak:
Orkény Istvan, Ottlik Géza, Bodor Adam. A kortarsak koziil a magyar irodalom két
nagy csillaga, Esterhazy Péter és Nadas Péter tovabbra is jelen van a francia irodalmi
koztudatban (miiveiket a legnagyobb kiadok adtak ki), az G generacio pedig lassan-
lassan kezdi megtalalni az tjat. Krasznahorkai Léaszl6 természetesen jelen van, de
rajta kiviil Dragoman Gyorgy, Darvasi Laszl6, Bartis Attila neve is felbukkan, hogy
csak néhanyat emlitsek koziiliik.

Kosztolanyi Dezs6é esete szamomra kozvetitd szerepénél fogva egyedi esetnek
tinik. Annak ellenére azonban, hogy miiveivel, ahogyan azt mar emlitettem, a magyar
irodalom kései elismerését vivja ki, mégsem tesz szert akkora ismertségre, mint a két
leginkabb felkapott szerzd, Marai és Kertész. Kétségtelen, hogy Kosztolanyi mara
mar meghdditotta a francia olvasok egy részét, egy hozza hiiséges olvasokdzonséget
teremtett, de furcsa modon gy tiinik, hogy még mindig nem tartozik a XX. szazad
klasszikus szerz6i kozé, mint példaul Thomas Mann, Proust, Kafka, Musil, Ibsen,
Zweig, Rilke...

Az 1920-as években a magyar allam tamogatta az Edes Anna (Absolve Domine
cimen!) és a Nero, a véres kolto forditasat, kiadasuk azonban hosszu ideig, egészen
pontosan 1944-ig varatott magara, rdadasul kereskedelmi forgalomba sem keriiltek.
1985-1986-ig kellett tehat varni, hogy a két emlitett kotet napvilagot lasson. A két
mi sikerének biztos tudatdban a Viviane Hamy Konyvkiad6 az 1990-es évek elején
Kosztolanyi négy miivének kiadasara vallalkozik: 1991-ben jelenik meg az Alouette
(Pacsirta), 1992-ben az Anna la Douce (Edes Anna), 1993-ban a Le Cerf-Volant d’or
(Aranysarkany), 1994-ben a Le Traducteur cleptomane cimi kotet j kiadasa. Aztan
pedig hirtelen megszakad a kiaddsok sora. Ez anndl is inkabb érthetetlen, mivel ez a
négy leforditott mii az utobbi években zsebkonyv formajaban is megjelent, ami pedig

EVKONYV, 2013, pp. 22-28.



Thierry Loisel
A magyar irodalom Franciaorszagban

biztositék a kiadonak a mii folyamatos terjesztésére. Viviane Hamy nem latta jonak
(és vele egyiitt mas kiadok sem) Kosztolanyi dsszes regényének megjelentetését,
hiszen nem adta ki sem elsé ,,regényét”, 4 rossz orvost, sem pedig — ami még inkabb
¢érthetetlen — a szerzd talan legmélyebb regényét, a Nero, a véres kéltét. Nem beszélve
a novellakrol, az 6sszes novellanak ugyanis csak a fele jelent meg forditasban, és az is
nehezen beszerezhetd...

Ezt a hidnyossagot szeretnénk potolni, amennyire csak toliink telik, a kiado, Jérome
Carassou, valamint munkatarsam, Barna Anett és jomagam.

Kosztolanyi Dezs6: A rossz orvos (Az el6szorol)

A rossz orvos kényelmetlen helyet foglal el Kosztolanyi életmiivében. Egyrészt
a kritika miatt, amely meglehetosen lebecsiili ezt a szdveget, kifogasolvan, hogy
besorolhatatlan: ,hibrid mifaj”, ,,se nem regény, se nem novella”, ,nem sikertlt
regénykisérlet”,,til hosszl elbesz¢élés”... Noha a szerzé nem hagy semmi kétséget
afeldl, hogy regényrdl, mégpedig kisregényrdl van sz6. Masrészt pedig az abban rejlé
paradoxon miatt, hogy A4 rossz orvos egy olyan szerzd elsd regénye, aki egyaltalan nem
kezd® iro.

Kosztolanyi 1930-ban elmondja, hogy a regény alapotlete személyes élménybdl
sziiletett: egy valofélben 1évo barati hazaspar torténetébdl, akiket beteg gyermekiik
hirtelen halala kdzelebb hoz egymashoz. Két tovabbi életrajzi elem kap még szerepet
A rossz orvos megirasaban: Kosztolanyi Adam fianak betegsége 1915-ben (amelyrél
verset ir, mégpedig a regény csirajanak tekinthetd verset) és unokatestvére, a Csath
Géza altal elkovetett kettés gyilkossag, amelynek ideje egybeesik a regény elsé
oldalainak megirasaval.

Ennek a szovevénynek a kellés kdzepén a blintudat — Kosztolanyi titkos biintudata
— valik a konyv alapvetd témajava.

A felszabaditonak vélt gyasz kozel hoz egymashoz két embert, akik elvaltak
egymastol. Jobban mondva, nem is annyira a gyasz, hanem inkabb az abbdl kovetkezd
blintudat hozza dket kozel egymashoz. Az egész regény e koriil a téma kortil forog. De
itt a blintudat — ellentétben azzal a biintudattal, amelyr6l Dosztojevszkij beszél — egy
sajatos logikanak engedelmeskedik. A népi bdlcsesség mar régen felfedezte, hogy a
gyasz szinte kikertilhetetleniil egytitt jar a bintudat érzésével. Freud ezt a paradox
reakciot elemzi (a regény megjelenésének idején) A gydsz és a melankolia cimii hires
munkajaban, melynek 1ényege roviden a kdvetkezd problémak kiemelésével foglalhatd
Ossze: az elhunyttal szembeni szemrehanyasok introjekcioja és a biintudat mint a biin
oka, nem pedig kovetkezménye.

A regény ereje pedig éppen abban rejlik, hogy felhasznalja a pszichoanalizis
feltevéseit, de nem szoritkozik azok abrazolasara. Kosztolanyinak tehat kétségteleniil
forrasa az uj tudomany, de az elmélet tovabbra is az irodalom szolgdlataban all. A
pszichoanalizis tanitasa lehetdvé teszi szamara, hogy megalapozza, illetve alatdmassza
az elbesz¢lés bonyodalmat jelentd fordulatot, de a legkevésbé sem dogmaként
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érvényesiil, hanem az élet iranti nyitottsagot teszi lehetévé. Kosztolanyi sohasem
értelmez. Megmutat. {r6 modjara. Olyan ir6 médjéra, aki filozofiai kérdéseket érint, de
sohasem szall tal magasra az Idedk egén, és az Istent sem hivja segitségiil. A 1ényeg,
ahogyan azt Istvan oldalakon keresztiil ismételgeti, a szeretet — vagy ha ez nincs, akkor
a megbanas. De itt a f6ldon. Megbanas a veszteségen ¢és a gyaszon til — ahogyan ezt
aregény vége sugallja. A végtelenségig. Egy olyan blin miatt, amelyet elfelejtettiink.

A blintudat, ha képes 06lni, képes kozelebb hozni is — dideregve, de azért kozelebb.
Egy kicsit ugy, mint Schopenhauer példazatdban a silindisznok, amelyek orokkeé
kozelebb akarnak keriilni egymashoz, de ujra és tijra megszirjak egymast, igy hat
ujra és Ujra eltavolodnak egymastol, egyfajta tragikomikus, véget-nem-ér6 jovés-
menésben. Reményteleniil. Akkor hat mi marad? Kosztolanyi a regény egyik kiilonds
szépségli részletében a torténet vége felé mintha sugallnd, hogy mi marad. Az éjszaka
hivéasa az, ami ébren tart, akar a szomszéd haz udvarabol athangzd kutya vonitasa,
amely talan egy lathatatlan barat hivasava valik, egy baraté, aki az arnyakat kergeti
az udvaron, kiiszkddve az 6t iildoz6é rémekkel, a sajat szélmalmaival, ez a kutya, ez
az oly kedves, ismeretlen allat-rokon, kdzel-vald és legtavolabbi felebarat, aki vonit
fajdalmaban, ki tudja, miért...

Ez a ,,nevetséges gyotrelem” majdhogynem szdrakoztatta Istvant — mint valamiféle
utolsd szdérakozas (a szo6 pascali értelmében), az élet rothadasa.

A rossz orvost tehat nem is annyira freudi athallasokkal biré tigyes dramaturgianak
kell tekinteniink, mint inkabb pascali regénynek.

Kosztolanyi Dezsé: Nero, a véres kolto

Nagyon oriiliink, munkatarsam, Barna Anett és én, hogy végre bemutathatjuk
Kosztolanyi Dezsé Nerdjanak nemrégiben megjelent francia forditasat, mellyel az
egyik legnagyobb igazsagtalansagot igyekeztiink helyrehozni, amit a szerzé ellen, sot a
magyar irodalom ellen valaha is — legalabbis Franciaorszagban — elkovettek; ez a nagy
mi ugyanis mindezidaig hozzaférhetetlen volt a francia olvasok szamara.

Francia forditas™ helyett azonban helyesebb volna ,,iij francia forditasrol” besz¢lni,
hiszen a szovegnek korabban mar két francia valtozata is késziilt (sot, talan harom is): az
els6 valtozat a szerzd altal, a sokat vitatott masodik, mely a német megszallas alatt jelent
meg, Kovacs Erzsébet altal, a harmadik pedig talan nem tobb mint feltevés.

Ami a kotet tartalmat illeti, 0sszeallitdsakor arra gondoltunk, hogy érdekes volna
a regénnyel egylitt megjelentetni, valamint mintegy annak kiegészitéseképpen a
valamivel késdbb irddott négy, tigynevezett ,latin” novellat (Paulina, Silus, Aurelius,
Caligula), valamint a Marcus Aurelius cimii kdlteményt is. Ezt az elvet alkalmaztuk mar
korabban is, mégpedig A rossz orvos kiadasakor. Ez nemcsak egy uj szoveg-egylittes
megteremtése céljabdl tekintheté indokoltnak, hanem egyttal az a rejtett szandékunk
is érvényesiilne, hogy az ird tehetségének Franciaorszagban kevésbé ismert oldalat is
bemutassuk. A kotet nyitanya Thomas Mann eldszo-levele, mely immar ismét a regény
el6tti méltd helyre keriilt, majd ezt koveti a kotet egészét bemutato, altalam irt eldszo.
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Kosztolanyi tobb izben felidézi azokat a koriilményeket, melyek arra az elhatarozasra
juttattak, hogy regényt irjon Nero csaszarrdl. Egy Maxim Gorkijhoz irt levelében igy ir:

,E konyv dtlete Romaban meriilt fel bennem, mikor az 6rok varosban bolyongva
lattam a mai latinokat, az olaszokat, hallottam a mai latin nyelvet, az olaszt, s az a
gondolatom tdmadt, hogy a klasszikus milt nem arra a multra hasonlit, melyrdl retorikus
versekben és merev torténelmi értekezésekben olvasunk, s hogy Nero és Seneca
bizonyosan nem a latin klasszikusok tiszta nyelvén besz¢lt, hanem a mult is ennek a
jelennek a masa (...)”

Az iréban tehat mar ekkor felmeriilt mult és jelen dsszefonasanak gondolata, és
mar csak emiatt is egyértelmi, hogy a mi tillép mind a ,torténelmi regény”, mind a
HKulesregény” keretein. Kosztolanyi szamara a torténelem valdjdban nem mas, mint
eszk6z az irds szabadabba és merészebbé tételéhez. Ami 6t leginkabb érdekli, az a
kiilonb6z6 korok kdzodtti porozitds, mely lehetdséget nyujt szamara, hogy minden
iddbeliséget meghaladd témarol szdljon. S noha egy adott torténelmi korszakot idéz
fel, ezt akkora szabadsaggal teszi, hogy kordnak olvasdiban dket kozvetleniil és mélyen
érint6 kérdések, gondolatok is felmertiljenek.

A regény megirasanak koriilményeit ugyan ismerjiik, annak mélyebb okaira
azonban, hogy miért esett valasztasa éppen Nero csaszarra, Kosztolanyi soha nem
adott egyértelmii magyarazatot. Leveleiben gyakran kijelenti, hogy szereti Italiat, az
Hitaliai ember” altal élt életet, a latin nyelvet. A rejtély kulcsa, jobban mondva a hianyzd
lancszem azonban mintha egy meglep6 asszociacioban rejlene, mely Nero alakjat az ird
D’ Annunzio alakjaval koti 6ssze. A két személyiség Osszehasonlitasanak alapja egyrészt
nyilvanvaléan a mindkettdjiikben meglévo tekintélyelviiség lehetett: az elobbi az antik
Roman, az utobbi pedig az olasz, sét a szazadel6 eurdpai irodalman uralkodott. A két
nevet azonban leginkabb az irodalmi kozépszeriiség koti dssze Kosztolanyi szamara,
akit mintha ez a téma kiilondsen érzékenyen érintene a latin kontextuson tul is. Eppugy,
ahogy a vérengzGsség is sokkal inkabb a kolt6hoz kothetd, mint a csaszarhoz, tehat
tallép a konkrét torténelmi korszakokon. Romaban tett — a regény szempontjabdl is
meghatarozo6 fontossagll — utazasarél Kosztolanyi igy ir:

,»Egy kavéhazat lattam, ahol egymas hegyén-hatan nytizsogtek a siildo koltok, irok
¢és vérszomjas mitkedveldk. Semmi koze ennek a latin torténelemhez.”

Azaz a Nero, a véres kolté cimet egy kiss¢ talan szokatlan logika alapjan akar Ggy
is értelmezhetjiik, hogy a regénybeli Nero nem azért ,,véres”, mert a koltok sajatos
az ember tragédidja érdekel” — irja Kosztolanyi naplojaban. Ebben minden benne van.
Kosztolanyi tehat a hétkoznapi életbdl indult ki, és ahhoz is tért vissza.

Italian kiviil Kosztolanyi Németorszagban is keres timogatokat, a leghiresebb koziiliik
Thomas Mann, de emlithetnénk Stefan George korét is, mégpedig torténelemfelfogasa
miatt, melyben a torténész élete is szerepet jatszik. A német kultira Kosztolanyira tett
hatdsa azonban egy személybe 0sszpontosul, mégpedig Nietzsche alakjaban 6lt testet,
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aki athatja, uralja a szazad els6 negyedét, és akinek irasait Kosztolanyi Bécsben folytatott
tanulmanyai soran behatdan tanulmanyozta. Ebben a rovid ismertetésben azonban nem
térnék ki részletesebben a magyar ir6 és a német filozofus kozotti 1ényegi kapcsolatra,
mely sokkal Osszetettebb, mint amilyennek azt tekinteni szokas. A regényben is
megfigyelhetjiikk, leginkabb Seneca alakjaban, hogy Kosztolanyi mintha Nietzsche
gondolatai kozott szlalomozna...

Nemcsak a nietzschei torténelemfelfogast veszi at, mely szerint ,,amennyire az
életnek szolgal a torténelem, csak annyira akarunk neki szolgalni mi'”, de mintha még a
regény ciklikus formajaval is makacsul az 6rok visszatérés gondolatat idézné. Mellesleg
Nietzsche, sajat bevallasa szerint, amennyire a régi gorogok csodaldja volt, legalabb
annyira az imperium romanumé is: ,,a nagy stilus e csodalatra mélté miialkotasa kezdet
volt csupan” — irja. Majd hozzateszi:

»Ez az organizacid elég szilard volt ahhoz, hogy kibirja a rossz csaszarokat: a
személyek véletlenszeriiségének semmi koze sincs ilyen dolgokhoz.”

Kosztolanyi itt eltér Nietzschétdl — talan csak azért, hogy elmélyitse ezt a gondolatot
—, szamara a torténelem folerancidja jelenti az igazi problémat. Ami pedig a leginkabb
érdekli, az éppen a személyek véletlenszeriisége.

Nero alakja kétségkiviil nietzschei. ,,Valami azonban hidnyzott bel6le” — mondja
Phaon, a felszabaditott rabszolga, a regény végén. Valami, aminek birtokaban képes
lett volna szétvalasztani a poétikai valosagot a hatalom valosagatol — ami, ahogy a
pszichoanalitikusok mondanak, a pszichozis hatarahoz vezette. De csak a hatarahoz.
Ha Nero nietzschei is, nem az emberfeletti ember, a szabad szellem vagy a miivész
értelmében az, hanem sokkal inkabb ,a tilsdgosan is emberi ember” értelmében.
Kosztolanyi azzal, hogy Nero csaszar alakjat viszi szinre, mintha ezt mondana: Ecce
homo, ime az ember. Nem messias, nem isten-ember, nem az 6njelolt emberfeletti ember,
vagy Antikrisztus, akivé Nietzsche valni akart. Ecce homo, maga az anti-emberfeletti
ember. Mindenekel6tt azonban ember, a maga mély és halalos maganyaban. Megfosztva
az istenektdl. Isten nélkiil.

Nero, a véres kolté. Nietzsche szamara a lelkiismeret — ahogy egyébként Freud
szamara is — nem ,Isten hangja az emberben, hanem a kegyetlenség 0sztone, mely
befelé fordul, miutan nem tud kitdrni”, Nero viszont az érem masik oldalat mutatja meg
szamunkra, ahol a kegyetlenség 6sztone rémisztden kifelé, a vilag felé fordul.

Azt hiszem, felesleges volna felsorolni az okokat, hogy mindez sajnos miért
rettenetesen aktualis manapsag is.

(FORDITOTTA . BARNA ANETT)

! Korszerlitlen elmélkedések.

EVKONYV, 2013, pp. 22-28.
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