941

OSSZEFOGLALO

Nemes Nagy Agnes tantsigtevé, dnfelszamolé-6nreflexiv, ,,sebesiilt” mégis-
targyiassagat, amely egyszerre hordozza a re-prezentacio krizisét és a jelentés
feltételétil szolgalo elkiillonbozédés vagyat, Julia Kristeva abjekt fogalmaval
jegyezzik el, és az objektiv lira hagyomdnyara reflektalva ,,abjektiv lira”-ként
hatarozzuk meg.

Nemes Nagy targyiassaga annyiban tér el az objektiv liratdl, hogy kozpon-
ti targya a tarsadalmi-mitikus (érték)rend krizisét okozo6 traumatikus hidny-
tapasztalat (Auschwitz abjekt, hiszen a jog torékenységét mutatja meg), amely
a targyias technika szempontjabol a targy hidnyanak tapasztalataként fogha-
to fel, ugyanakkor a targyias modszer eszkoztarat — a tanusagtétel lehetetlen
sziikségszerliségének szolgalataban — megtartja.

A Klasszikus targyias mdodszert korabban a fantaziafolyamatokat (identifika-
ciot) (e)motivald lacani vagy-targy, az Gjra-megtalalando objet a kulcsfogalma-
val magyaraztuk; az objet a illiziéjanak traumatikus leleplez6dését kovetSen a
szubjektum 6nmagaval mint semmivel (az Gjra-megtalalandéval mint soha-el-
nem-veszettel, kizarélag hidnyként l1étez6vel) szembesiil, kovetkezésképp csak
azaltal hordozhatja a traumatikus eseményt, csak azzal tehet rdla tandsagot,
ha tjra és ujra elfelejti onmagat.

ABSTRACT

The witnessing, ,wounded” self-liquidating, still-objective poetry of Nemes
Nagy Agnes which indicates the crisis of representation as much as the desire of
abjection (Kristeva) we defined as ,,abjective poetry”. The object of this kind of
poetry is a traumatic abscence of social-linguistic order (the lacanian Symbolic)
— Auschwitz is abject precisely because it draws attention to the fragility of the
law. In terms of method of objective poetry it means the lack of object, still the
objective toolbar is retained - in service of impossible necessity of witnessing.

EVKONYYV, 2015.



Evkonyv 2015, X. évfolyam, 1. szdém ETO: 821.511.141- INEMES NAGY A.
Ujvidéki Egyetem Eredeti tudomanyos munka
Magyar Tannyelvi{i Tanitoképz6 Kar A leadds id6pontja: 2015. junius 30.

Az elfogadas id6pontja: 2015. jilius 12.
Terjedelem: 95-100.

ABJEKTIV LIRA
NEMES NAGY AGNES KOLTESZETENEK
SEBESULT TARGYIASSAGA

SAMU-KONCSOS Kinga Abjektivna 'l.lra - Ravn]ena ovb]ektlvnost
Pécsi Tudoményegyetem poezije Agnes Nemes Nad
koncsoskinga@gmail.com
Abjective lyre - the wounded objectivity
of Agnes Nemes Nagy s poetry

A Nemes Nagy Agnes-életm egyik legkorabbi darabjaban felvet6dé, de az évti-
zedes hallgatast (1948-57) kovetd versépitési stratégidkat is érintd kérdés - ,Tan igy
a forditott?” — lehetévé teszi a bahtyini groteszk realizmus ,forditott vildg”-aval valo
Osszevetést. A Nemes Nagy-féle forditottsag identitasat, ezzel pedig a visszafordithatd-
sdgot nem szavatolja annak egyezményessége-ideiglenessége, mint a bahtyini karneval
esetében. A karnevali ,megforditas” logikaja a rend talajara tdmaszkodva érvényesiil,
végsd soron ennek megerdsitését szolgalja. Nemes Nagy Agnes koltészete azonban arrdl
a traumatikus tirtapasztalatrol tesz tanusagot, amelyben a megforditas, a megfordithato-
sag talajat veszti, a nyelvi-tarsadalmi (érték)rend visszafordithatatlan roncsoltsagarol, a
karnevali hataratlépés megujito tapasztalataval szemben a hatar felbomldsardl, amely a
nyelvi rendhez kotott jelols-szubjektumot a kihullds, az athaladas hatartapasztalatdhoz
lancolja. A karnevali rendbontas felcserélhetéségre épiild, de stabilizalt tiikkor-szerkezet,
amely a traumatikus esemény érintés-struktardjanak kozeltartasaval, a re-prezentalha-
tatlan kozvetlenségrol vald tanuskodasban végtelentil nyitotta valik.

Nemes Nagy Agnes koltészetében a miivészet vigasza a tantsagtétellel mint a nyel-
vi-tarsadalmi rend valsagat okozo esemény trjének el nem fe(le)désével szerves kap-
csolatban all, a Nemes Nagy-vers esztétikai oromforrasként e roncsoltsaghoz vald viszo-
nyaban vélik hozzaférhetévé. A targyias versépités alapjaként, feltételeként értelmezhet
»rend haloja’-nak (A kin formadi) széthullasa utan a targyiassag nyujtotta ,,feltiamadasi”
lehetdségek (koltdi identifikacids stratégidk; a feltamadas mint tematikus és strukturalis
elem Nemes Nagy Agnes egész koltészetén végigvonul) negativ eléjelet kapnak, mivel ,,a
pusztulds égboltja” (Nemes Nagy Agnes Pilinszky c. esszéjébdl) alatt élet és haldl tobbé
mar nem kiilonboztetheté meg. Az (érték)rend szétbombazott terepe a targyias Nemes
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Nagy-lira szubjektuma szamara mar nem tdmasz, hanem az athaladas, mar-mindig ott-
1ét veszélyével fenyeget.

Nemes Nagy Agnes tantiskod térgyiassaganak hatalmas teljesitménye, hogy szakralizalja
arendhalé szétfoszlasat: észreveszi ,,az érvek foszld szélein a szarny”-at (Kozott), s ezzel
a haldlt a feltamadas feltételévé teszi. A Jozsef Attila-i folyamatosan szétfoszld ,,torvény
szovedéké”-t (Eszmélet) alkoto csillagok Nemes Nagy hirtelen aspektusvaltasaval alakbdl
hattérré, , csillagsebek”-ké (Hdz a hegyoldalon) valnak, 6nmagan talmutato sebesiiltséggé,
a hiany tobbletévé, a halal mogottesének at-tetszésévé, atragyogasava az ,.¢éjszaka vasz-
nai”-n (Ekhndton éjszakdja). A Nemes Nagy Agnes-féle feltimadas koltdi forradalmat a
mogékertiltség, a halal mogottesének fiirkészéseként hatarozhatjuk meg. Ez a billenékeny
forduldpont koztes terében keletkezd targyiassag onreflexivitasanak csiicspontjan sajat
koltoi stratégidit valasztja targyaul. Bar a targyias modszer megtartasa a nyelvi-mitikus
rend és a rend miikodéséhez kotott szubjektum fikcioként vald leleplez6dése utan lehe-
tetlen, paradox médon éppen emiatt szitkségszerti is, hiszen a targyiassag sebestiltségére
val6 folyamatos reflektalds, rimutatas a szimbolikus rend krizisét viszi szinre, 6nmaga
felszamolasa aran tartja kozel az eseményt. Az értékrend felbomlasa altal felnyitott Gr
nem-feltoltése, az esemény kozeltartasa onmagaban is moralis gesztus, emellett azon-
ban hangstilyoznunk kell Nemes Nagy Agnes po-etikdjanak paradox pozitivitésat is; ha
a tanaskodasban, a trauméhoz val6 rogziilésben folyton-eltiin6ként irjuk is le e targyi-
as szubjektumot, ki kell mutatnunk a sz6 muvészetébe vetett mégis-bizalmat, vigaszat
is. Mert mikozben a nyelvileg el nem tavolitott esemény sziintelen jelenlévé fenyegeté-
se a szubjektum identitasat (multra és jovére egyarant vonatkozoan) fikcioként leple-
zi le, olyan varakozasi horizont nélkiili varakozas lehet6sége nyilik meg szamara, amit
Jacques Derrida (a Hit és tuddsban) messianizmus nélkiili messianikussagnak,' Nemes
Nagy feltérdelésnek (Térden)* nevez.

Nemes Nagy Agnes tantisagtevo, onfelszdmol6-6nreflexiv, ,,sebesiilt”* mégis-targyi-
assagat, amely egyszerre hordozza a re-prezentacié krizisét és a jelentés feltételéiil szol-
galo elkiillonbozddés vagyat, Julia Kristeva abjekt fogalmaval jegyezziik el, és az objek-
tivlira hagyomanyara reflektdlva ,,abjektiv lira”-ként hatarozzuk meg. A kristevai abjekt
fogalmanak egyik jelentése a kiilonbségek jatékterét (a lacani szimbolikust) megzava-

', A masik jovetele csak ott jelenik meg egyedi eseményként, ahol egyetlen elévételezés, eldrejelzés sem
latja jonni, ott, ahol a masik és a halal, amiként a gydkeres rossz is, barmelyik pillanatban meglepetésként

felbukkanhat.” A messianizmus nélkiili messianikussag az eljov jovore vagy a masik eljovetelére valo meg-

nyilas, de varakozasi horizont vagy profetikus el6kép nélkiil. A messiasi kiteszi magat az abszolit megle-
petésnek, anélkiil varakozik, hogy felkésziilne. A Nemes Nagy-féle ,,posztapokaliptikus” szubjektum per se
horizont nélkiili. Lasd: Jacques Derrida: Hit és tudas. A ,,vallas” két forrasa a puszta ész hatarain, ford. Boros
Janos és Orban Jolan, Brembauer, Pécs, 2006.

2 ,Ne, ne itélj meg engemet. / Szivemben mindig térdelek. / De nem letérdelek, ne hidd: / fol, fol, f6l-
térdelek.” A reverzibilis mozdulatsorok a Nemes Nagy-lirara jellemz6 aspektusvaltasok kozé tartoznak, és
tobbek kozott a fenti billenékenység szempontjabol van jelentdségiik.

3 A Lengyel Balazs altal gondozott Nemes Nagy Agnes dsszegyiijtitt versei (Osiris, Budapest, 2003) A
barna noteszbol (1958—1960) cimii, éppen a formatord Szarazvillam hatterében megbtvo, kiadatlan verse-
ket tartalmazo fejezetének mottoverse: ,,Naplét irok. Mit is tegyek. | Tudom: egy rézgarast se ér, | Ugy irok
verset, mint ahogy | nyilt sebbdl folyik a vér.”
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ré szent/iszonyatos nem-targy, amely az én és a masik, a jelold és jelolt kozti kiilonb-
ség, azaz a szublimacio6 feltételéiil szolgald hatar eltorlésével kizokkenti a szubjektumot,
,visszadjitja”* egy jelentést (szubjektumot) megel8z8 dimenziéba. (Eppen ez a dimenzi6
adja az abjekt masik értelmét: az abjekt-szakasz a szubjektumfejlédés legkorabbi szaka-
sza, nullpontja, az anya-gyermek dudlunio - abjekt - felbomlasanak, a narcizmust fenn-
tarto liresség sziiletésének pillanata, azé az tirességé, amely egy még-nem-targy és egy
még-nem-én kozott dereng fol.) A leggyakrabban emlitett, megvilagito abjekt-élmény
a holttesttel valo talalkozas, amely sajat jovénkre emlékeztet minket. Nemes Nagy tar-
gyiassaga annyiban tér el az objektiv liratdl, hogy kozponti targya a tarsadalmi-mitikus
(érték)rend krizisét okozd traumatikus hidnytapasztalat (Auschwitz abjekt, hiszen a jog
torékenységét mutatja meg)°, amely a targyias technika szempontjabdl a targy hidnyanak
tapasztalataként foghato fel, ugyanakkor a targyias modszer eszkoztarat — a tanasagtétel
lehetetlen sziikségszertiségének szolgalataban — megtartja. A klasszikus targyias modszert
korabban a fantaziafolyamatokat (identifikaciot) (e)motivald lacani vagy-targy, az ujra-
megtaldland6 objet a kulcsfogalméaval magyaraztuk; az objet a illuziéjanak traumatikus
leleplezddését kovetden a szubjektum dnmagaval mint semmivel (az Gjra-megtalalan-
déval mint soha-el-nem-veszettel, kizarélag hianyként létezével) szembesiil, kovetkezés-
képp csak azéltal hordozhatja a traumatikus eseményt, csak azzal tehet réla tanusagot,®
ha jra és Gjra elfelejti 6nmagat.

Korabban” jeleztitk mar azt a Nemes Nagy-liran ativel6 tendenciat, amelyben az
identitas hagyomanyos jel6l6i (arc, szem/csillag, sziv) elobb (Napfordulé-kotet) szét-
roncsolédnak, megsebesiilnek egy traumatikus kozelségben, egy transzgressziv érintés
kiilonbségeket elsodro tulsagaban, késébb pedig (az Egy pdlyaudvar dtalakitdsa kotetben)
ezek a sebhelyek (koldok, forradas, odu) Gjra szemekként nyilnak fel. Ez a mogékeriiltség
mogottesére nyild, derridai értelemben horizont nélkiili, abjektiv tekintet természetesen
mar nem képes tavolsagot felvenni a targytol; maga is érintett, sebestilt: a targy maga,
a latvany része.

A Nemes Nagy Agnes érett koltészetére (a Napfordul-kotettél kezdddben) jellemzd
aposztrofikussagban a megszolitot és a megszolitottat is kettejiik viszonya korvonalaz-
za: a nézést ars poeticaként allit6 Nemes Nagy-lira néz8pontja maga is bekertil a kép-

* Gyimesi Timea kifejezése. ,,Félelmet kelt, »kiborito«, mert odavezeti, »odadjitja« a szubjektumot, ahol
szubjektum még nincs, illetve oda, ahol mdr nincs: a lehetetlenbe, »akozé«”. Lasd: Ub.: Kristevai utazas
miivészetfilozdfia, pszichoanalizis és irodalom kozott, Thalassa 2007/2-3., 51-64., 61.

®* Ennek belatasahoz lasd példaul Dino Felluga osszefoglalojat Kristeva Powers of Horror c. konyvé-
rél és az abjekt fogalmarol: https://www.cla.purdue.edu/english/theory/psychoanalysis/kristevaabject.html

¢ Szandékosan nem hasznalom az emlékezés fogalmat: az emlékezés az esemény tUrjének szimboli-
kus feltoltését, strukturalasat jelentené, amely eltavolitassal jar; a Nemes Nagy Agnes-féle poétika azonban
éppen az esemény kozelségét: kimondhatatlansagat irja meg: tehat nem a kimondhatatlant mondja ki (mint
az objektiv lira), hanem a kimondhatatlansagot.

7 A Pazmany Péter Katolikus Egyetemen miikddd Modern Liraelméleti és Liratorténeti Kutatocsoport
masodik konferencigjan (Budapest, 2014. december 5-6.) tartott eléadasban. Az irott valtozat (4 targy nélkiili
azonosuldstol az elveszett targyig. Nemes Nagy Agnes targyainak megtisztitdsa cimmel) megjelenésre var.
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be, latvannya valik. Bokay Antal A lira 6ndekonstrukciéja cimi tanulmanyéban® elemzi
a lira aposztrofikus jellegét Paul de Man liraelmélete kapcsan, aki ,, A lira monologikus
természetével szemben azt dllitja, hogy a lira voltaképpen mindig megszolitas, mindig
aposztrofikus. (...) az aposztrof (...) ravilagit: az én bels6 tartalmai nem egyszertien
beldlem jénnek, hanem a megszolitason keresztiil egy viszonyban, egy viszony tiikrében
torténd olvasatban formalédnak. (...) A megszdlitott a megszdlité dltal és a megszoli-
t6 a megszolitott altal. A beszélé hang személyessége a targyakat antropomorfizalja, a
targyak a kimondhatatlan személyest nevezik meg. A dekonstrukcid szerint a koltészet
egyre erdteljesebben és nyilvanvalobban vélik aposztrofikussa, és a modern utani idészak
mar domindnsan aposztrofikus hangra — a jelenlévé szubjektum retorikai léthidnyara —
épiti a lirai beszédet” Ezért érdemes hangstlyoznunk, hogy a Nemes Nagy-versekbéli
tavol 1évé nem-én, amely az én latomezejét megszabja, egyben a néz8-szubjektumot
mint latvanyt is kialakitja, természetesen egy fantaziaalak. Figyelemreméltd tovabba,
hogy az aposztrofikussag mind Pilinszky, mind Nemes Nagy irodalom-definicidjaban
szerepet kap (még ellentétes iranya is jellemz0): Pilinszky szerint ,,az irodalom a dolgok
megszolitasa” (Képzelt interjii), mig Nemes Nagy a targyiassag kapcsan irja: ,az objektiv
koltét minduntalan megszdlitjak a targyak” (A koltdi kép).

A néz6 latotérbe vonodasanak (vagyis a szubjektum és az objektum kozti kiilonb-
ség elmosddasanak) legszembetlinébb példaja a Miizeumi séta, amelynek soran a nézé
a nézés, a feltamadas elbizonytalanodasat (,,Hisz latom most is, ott szemben a falra /
akasztva megigazulasaim sorat, a kéket, a réz-szinlit, / a foltot, a hajlatot, éji lovashadak
barna-sotét ro- / hanasat. (...) dardaikra fiiggesztve, mert viszik 6ket a dardak, / tartjak
Gket, fiiggolegesek, eldre siivitve hajitjak. / Vagy ez nem az? Ez a képsor mar nem az?
Egyik sem / az a masik? Csak utalasok a falon, idézetek egy szen- / vedélyb61?”) kovets-
en besétal egy korabbi latvanyba. Az el6zéleg vizionalt hatrahajlé utat dbrazol6 képbe®
valé belépés mindazondltal a ,,kvazi-oszlopok” (képkeret) kozul valo kilépésként valo-
sul meg, kés6bb pedig a kertbdl valo kilépéskor a latvanyként elénk téaruld kétar (,,Ezt
még nézd / meg, ajanlom.”) mitargy-macskai néznek vissza az elttinében 1év6 sétalo-
ra. Mindez tokéletes 6sszhangban van a jellegzetesen targyias, eltakart mogottesekkel
vonzd helyettesként leirt szemekkel '° (s veliik szemben a tobbletjelentés igéretét elvesz-
tett latvannyal, a képekkel, melyek koziil mar ,.egyik sem az a masik”): a néz6 (illetve a
szem) és a latvany folyamatos helycseréje, a nézének mint hely nélkiili helyfoglalonak a
disszemindcidja tartja mozgasban a verset.

8 Bokay Antal: 4 lira dndekonstrukcioja. In Bokay A. — M. Sandorfi Edina szerk.: Keresztezddések —
Dekonstrukcio, retorika és megértés a mai irodalomelméletben, Janus-Gondolat, Bp., 2003, 65-80. Kieme-
1és az eredetiben.

° A hatrahajlo ut képe a Négy kocka cimii verssel dialogizal. A Négy kocka keretezd szerkesztése a lat-
vany medialt voltat problematizalja, a Muzeumi séta inkabb az at-tetsz0 vagy-targy altal elfoglalt Helyet.

10 Pedig / hogy hiv az az ut, fokozhatatlan ives mozdulattal, / hogy sziv magahoz, hogy sodor magahoz,

szemei- / met, szemeim mogott szemeimet €s szemeim mo- / gott szemeimet (vonzastér agyaggdmb-szeme-
ket) / ivben rendelve erévonalahoz.”
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A leirast meg-megszakit6 parbeszéd az elsé versszakban latvanyként leirt ,, két terem-
Or-oregasszony” kozott nemcesak jelenlétével utal az aposztrofikus viszonyra, hanem az
altaluk megvitatott kotés témdja és strukturaja (,— Egy sima, egy forditott. / - Aztan
tovabb lustakotéssel”) az ezennel mar-eleve-sem metapozicidban 1év6 leiras szovetébe
is beépiil (,Van-e (...) a ténfergésnek nagyobb hatalma, végig a hosszt te- / remsoron, a
bees6 fénycsikok - egy sotét, egy vild- / gos - leveg6-oszlopai kozt?”).

A muzeumi képsor felismerheté Nemes Nagy-szoveghelyekkel teremt intertextua-
lis viszonyt, mikozben ezeknek a szoveghelyeknek a léte a még-mindig és a tobbé-mar-
nem kozotti idésav fiiggvénye. A mijalkotas ilyen értelemben vett temporalitdsa a muze-
umi térnek mint a maalkotas helyének folyamatos el6térbe éllitasaval parhuzamos. A
kései versek jellegzetes ,,monolitikus” szerkezete!" is ezt a témat viszi szinre: ,Talan elég
is ennyi. Fehér falsikon képkeret, a / keretben foltehetdleg kép, talan elég is”, eszerint
nem inherens tulajdonsagai teszik mualkotassa a targyat, sokkal inkabb az altala elfog-
lalt Hely. Ezt az értelmezést indokolja a targynak és a helynek a kétszer, egyre er6s6d6
hangsullyal emlitett 6ssze nem illése is: ,Vannak-e ilyen vad, / lemart kékoloncok poli-
turos allvanyra rakva?”, késébb pedig: ,jobboldalt a dr6thalé-oldalu pajtaban a / kétar,
rom-kovein a macskasereglet. Ezt még nézd / meg, ajanlom. A macskakat, hemzseg6
miitargy- / ként tilve a muzedlison, kis fenekiikkel folszentelve / a marvanyt. Nézd, nézd
az 0roklét napidijasait. / Majd elkisér macskaszaguk, remekmu-nyakuk lusta / utanad-
forduldsa, amig csak el nem tiinsz a lejt6n” (Kiem. télem: S-K. K.). A pajta romkovein
l6, szagukkal és fenekiikkel jellemzett dllatokat a megnézésben tudattalanul felbukka-
no aspektus (a Hely utolag észrevehetd elfoglalasa; metaforikusan: a muzealis marvany
- pontosabban a devians nézésben (Kaja Silverman), aspektuslatasban (Wittgenstein)
mar-mindig elfoglalt Hellyé, muzealis marvannya valtozott romkdé - ideiglenes elfogla-
lasa) teszi egy pillanatra (,,az 6roklét napidijasai”) miitargyszertivé. A nézé és a latvany
kozotti hatar megsemmisiilése, a nézépontvaltasok (a darda és a lovasok esetében pél-
daul), a kései versekre dltaldban jellemz6 aposztrofikussdg az abjektiv lira egyik alapje-
gyeként hatarozhaté meg.

Irodalomjegyzék

Bokay Antal: A lira ondekonstrukciéja. In: Bokay A. - M. Sandorfi Edina szerk.:
Keresztezddések — Dekonstrukcio, retorika és megértés a mai irodalomelméletben, Janus-
Gondolat, Bp., 2003, 65-80.

! Erre a szerkezetre — mint korabban emlitett sz6vegemben részletesen kifejtettem — az éluard-i csond-
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A Valos melyik szubjektuma? In: Kiss Attila Atilla-Kovacs Sandor-Odorics Ferenc szerk.: Testes konyv 1.,
Szeged, Ictus és JATE, 1996, 195-238., kiilonosen: 232-233.
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