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Benedek Jozsef
Foldrajzi tényezok szerepe a gazdasagi teljesitmény alakuldsaban

A tanulmany célja az, hogy feltarja a gazdasagféldrajz, illetve a foldrajzi tényezok szerepének
néhdany fontosnak vélt aspektusat a kézgazdasdagtanban. Pontosabban dttekintést nyujtunk azok-
rol a foldrajzi tényezokrdl, amelyek elsosorban a régiok eltéré gazdasagi teljesitményének vizs-
galataban jutottak valamilyen szerephez néhany kozgazdasagtani dgazatban (regiondlis gazda-
sagtan, varosgazdasagtan, fejlodés gazdasagtana) Nézetiink szerint a korunkban tapasztalhato
jelentds elméleti- fogalmi és kutatasi eszkoz csere a gazdasagfoldrajz és kozgazdasagtan kozétt
Jjelentds eredményeket, mondhatnank akar paradigmavaltdst eredményezett a heterodox kézgaz-
dasagi iranyzatokban. Ezt a jelentos, elsosorban az angol-szdsz vilagot jellemzé mozgast lehetne
a tovabbiakban felhasznalni a gazdasagi elemzések és prognozisok fejlesztésében.

Kulcsszavak: térbeliség, régio, tavolsag, egyenldtlenség.
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Bevezetés

Korunk egyik érdekes jelensége a geografia és kozgazdasagtudomany kiilonb6zé agazatai és
iranyzatai kozotti episztemologiai €s intézményi atjarhatésag megjelenése €s latvanyos noveke-
dése. Példaul a Google Scholar rendszerben, az idézettségi mutatok alapjan, a sajat magat
gazdasagfoldrajzosként meghatarozo top tiz legidézettebb egyetemi oktatd, kutatd kozil csupan
négy geografus, mig a tobbség kdzgazdasz, alapvégzettségét tekintve (1. tablazat).

1. tablazat: A legidézettebb tiz gazdasagfoldrajzos
(Table 1: The most cited geographers)

Sz. Név Intézmény Tudomanyagazat
1 Acs Zoltan George Mason Univ. kozgazdasz
2 Jamie Peck Univ. of British Columbia geografus
3 Ron Boschma Utrecht University kozgazdasz
4 Stephen Redding Princeton Univ. kozgazdasz
5 Bjorn Asheim Stavanger Univ. geografus
6 Barney Warf Univ. of Kansas geografus
7 Thierry Mayer Sciences Po kozgazdasz
8 Andrés Rodriguez-Pose London School of Economics geografus
9 Michael Fritsch Fr. Schiller Univ. Jena kozgazdasz
10 | Keith Head Univ. of British Columbia kozgazdasz

Forras: sajat szerkesztés, a Google Scholar informacioi alapjan (2019.02.28)

Erre a jelenségre mutat ra Rodriguez-Pose is az Egyesiilt Kiralysagban, ahol a geografus képzés-
sel rendelkezd gazdasagfoldrajzosok mintegy harmada iizleti tanulmanyok (,,business school”)
vagy kozgazdasagi intézetekben tevékenykedik (Rodriguez-Pose, 2018). A fenti inter-
diszciplindris migracié nem teljesen 1j, hisz olyan kiemelkedd geografusok mint példaul David
Harvey szakmai tevékenységiik jelentds részét gazdasagtani intézetekben fejtették ki. Ujdonsag
abban van, hogy ez a jelenség az elmult évek soran tomeges jelleget 0ltott, és példakért nem kell
tavolra nyulni, hiszen ez a folyamat érzékelhetéen és hangsulyosan megjelent magyarorszagi vi-
szonylatban is.
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Az inter-diszciplinaris mobilitas, atjarhatosag neves szakfolyoiratok tematikus iranyultsa-
gaban és szerkeszt6i alapiranyvonalaiban is tetten érthet6. fgy példaul a gazdasagfoldrajz egyik
zaszloshajojanak tekintett Journal of Economic Geography folyoirat egyarant gazdasagi és gaz-
dasagfoldrajzi szaklapként hatarozza meg kiildetését, a megjelent tanulmanyok jelentds része a
klasszikusan  értelmezett, a  gazdasagi tevékenységek  térbeliségével  foglalkozo
gazdasagfoldrajtol radikalisan eltérd témakorokben jelenik meg. Ezt a tendenciat illusztralja jol a
szaklap legujabb, 2019/1. szama, ahol a megjelent tiz tanulmany tematikai a kovetkezéek: ke-
reskedelmi specializacio, agglomeracios externaliak, ingatlanarak és elérhetség, a varos- és re-
gionalis fejlodés pszichologiai tényezoi, globalis ellatasi lancok, urbanizacio és termelékenység
(Journal of Economic Geography, 2019).

Kétségteleniil, a fenti atjarhatésaghoz, amely nem azonos a transz- vagy
multidiszciplinaritassal, hozzajarult az eurdpai, nemzeti, regionalis vagy lokalis fejlesztési poli-
tika intézményesiilése, amelynek eredményeként megnott igény jelentkezett a gazdasagi szakér-
téi munka iranyaban. Elsdsorban a geografus képzettséggel rendelkezé gazdasagfoldrajzosok ér-
deke kapcsoldadott szakértdi munkajuk gyakorlatban torténd igazolasaért. Ugyanakkor, a fenti je-
lenség szerves részét alkotja annak a paradigmavaltasnak, amelynek soran a mult évezred nyolc-
vanas éveitdl a tarsadalom és gazdasag térbelisége, kiillonb6zd gazdasagi, politikai és tarsadalmi
folyamatok térbeli beagyazodasa keriilt a tarsadalomtudomanyi vizsgélatok fokuszaba (Benedek,
2010; Erddsy, 2014; Nemes Nagy, 2014). Ebben az sszefiiggésben kiemelt jelentéséggel ren-
delkezik a tarsadalom egyik térbeli megnyilvanulasanak, a régioknak a vizsgalata. Mig a régiok
tanulmanyozasa hagyomanyosan a geografiai egyik kiemelkedd vizsgalati teriiletét alkotja
(Thrift, 1996; Werlen, 1997; Benedek, 2000; Benedek, 2002; Benedek, 2008), a kézgazdaszok
régiok iranti szakmai érdeklédése aranylag ujkeletli és szorosan kapcsolodik az Eurdpai Unio te-
riileti alapu politikainak intézményesiiléséhez. Az el6bbi sulypont-attevédés kiillonbdzé modon
intézményesiilt, kiemelkedé példa erre a Regiondlis Tanulmanyok Tarsasagnak (Regional
Studies Association, RSA) a megjelenése és fejlodése. Az 1965-ben, 170 taggal 1étrejott brit tu-
dos tarsasag (Learned Society) miitkodésének kezdeti idészakaban a brit regionalis kutatasokra
fokuszalt (Hopkins, 2015). Fontos tevékenységet fejtett ki az 1934-ben 1étrejott és azota folya-
matosan valtozd, alkalmazkodé szigetorszagi regionalis fejlesztési politika alakulasaban (Bene-
dek, 2006). Az RSA ma mar egy tobb mint ezer tagot szamlalo, hat teriileti divizioval rendelke-
706 globalis szakmai szervezet, amelynek tevékenysége az eurdpai integracios folyamat er6sodé-
sével rendkiviili médon felértékelddott. Gyakorlatilag jelenleg az RSA talan a legjelentdsebb be-
folyassal rendelkez6 szakmai szervezet az Eurdpai Bizottsag regionalis politikajanak alakitasa-
ban.

A tanulmany tovabbi részében arra igyeksziink, hogy megvizsgaljuk azokat a tartalmi je-
gyeket, amelyek az elobb roviden megjelolt, transz- és interdiszciplinaris folyamatokban valami-
lyen szerepet kaptak. Itt els6sorban azokra az igynevezett foldrajzi tényekre gondolunk, ame-
lyeket kiilonbozo kdzgazdasagtani iskolak atvettek és beépitettek a regionalis fejlédési modellje-
ikbe. Pontosabban a kovetkezokre gondolunk: tér-térbeliség-régio, illetve tavolsag-
egyenl6tlenségek-agglomeracio.

Tér és térbeliség a kozgazdasagi gondolkodasban

Minden kétséget kizaréan Paul Krugman Nobel-dijas kozgazdasz gazdasagfoldrajzi munkassaga
képviseli az egyik legjelentdsebb, geografidn kiviili elméleti és gyakorlati hozzajarulést a vizs-
galt témahoz. Krugman egy 0j gazdasagfoldrajzi irdnyzatot alapozott meg (Krugman, 2000) az
,Uj gazdasagfoldrajzot” (new economic geography, NEG), amely megnevezésében ugyan gazda-
sagfoldrajz, de tartalmilag egy ujabb heterodox kozgazdasagtani iranyzat (Benedek, 2006).
Ahogy némileg varhato volt, az ,,ij gazdasagfoldrajz”, deklaralt metaforikus jellege ellenére
szamos, megitélésem szerint megtermékenyit vitat valtott ki. A pro- és kontra vélemények
szisztematikus Osszefoglalojat kovethetjitk a Regional Studies 2011-ben megjelent, évfordulos
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(30 éve jelent meg Krugman iskola teremté tanulmanya) tematikus szamaban (Storper, 2011).
Erdekes, hogy a fenti vitdbol kimaradt a Krugman-modell térfelfogasa, annak ellenére, hogy
meglatasunk szerint, pontosan a komoly redukcidkat bevezeto térfelfogasa a NEG egyik alapve-
té hianyossaga. Pontosabban, Krugman azt feltételezi, hogy egy allamon beliil két homogén ré-
gid létezik, mindkettd két gazdasagi szektorral rendelkezik (mezdgazdasag €s ipar), ahol a fog-
lalkoztatottak szdma azonos. Ebben az egyensuly modellben az egyetlen mobilis termelési té-
nyez6 az iparban foglalkoztatott munkaerd, amely az alacsonyabb bérezésii régiobol a magasabb
bérekkel rendelkezd régioba vandorol. Tudomanyosan altalanosan elfogadott nézet, hogy a tér
egyik leghatékonyabb operacionalizalasi lehetdségét a regionalis teriileti egységek meghataroza-
sa, az ugynevezett regionalizacio képviseli. Természetesen, a krugmani két homogén régio felté-
tele a valosagtol tavol all, er6sen redukcionista jellegii. Anélkiil, hogy részletes fejtegetésbe bo-
csatkoznank, a régiok lehatarolasanak és meghatarozasanak egyik modszertani kvetelményének
sem felel meg. Igy, a gazdasagfoldrajzban oly gyakran hasznalt homogén vagy struktira régiok
lehatarolasanal egy vagy tobb strukturajelzét vesznek figyelembe, amelyek tipusa szerint be-
sz€lhetlink agrarrégiokrol, ipari régiokrol, varos régiokrdl stb. Viszont ezek a homogén régiok
csak a lehatarolasra felhasznalt ismérv szerint homogének, azaz egy sor olyan egyéb tulajdon-
saggal rendelkeznek, amelyek tekintetében nem homogének. Mas szoval, olyan tokéletesen ho-
mogén régiokat, amire Krugman elméletét felépiti a valdsagban, nem taldlkozunk. Mashol, a
,Foldrajz és kereskedelem” cimii munkajaban Krugman jabb adalékokat tesz régio felfogasa-
hoz. Szerinte a régiok és varosok a névekvd hozadékok térbeli produktumai (Krugman, 2003).
Kétségteleniil egy meglepé megfogalmazas, a hozza fiiz6dé6 demonstracio elegans, de még min-
dig tul egyszerii ahhoz, hogy a joval komplexebb valosagnak csak megkozeliten is megfeleljen.

A minimalis tér-reflexio hianya kdszon vissza olyan rangos szakmai kdzegekben is, mint a
korabban emlitett RSA vagy akar a regionalis tudomany nemzetkdzi szakmai szervezeteiben
(Regional Science Association International, European Regional Science Association). Akar az
RSA hivatalos internetes oldalat olvassuk vagy a vezet6 folyoiratuk, a Regional Studies kiildeté-
sét és céljait, némileg meglepd azon minimalis igény hianya, hogy valamilyen moédon meghata-
rozzak, korilirjak tevékenységiik targyat, a régiot. Ez tobbnyire explicit moédon ontoldgiai sta-
tust nyer, ami gyakorlatilag a konténer-tér fogalmanak felel meg: a régio kiils6 1éttel rendelke-
zik, eleve adott, amire vonatkozéan minimalisan elégséges egy megfeleld adatsor projekcidja és
a hasznalt valtozok kozotti statisztikai 0sszefliggések felallitasa ahhoz, hogy a vizsgalat regiona-
lis jelleget 6ltson. Hogy a konfuzio teljesebb legyen, az elmult évek soran a regionalis vizsgala-
tokhoz soroljak a varosi agglomeraciokkal vagy csupan varosokkal foglalkozo tanulmanyokat is,
illetve nagyobb, tobb allamot magaban foglald regionalis egyiittesek vizsgalatat (pl. Europai
Unio), ahol a régid szerepét tulajdonképpen az allamok toltik be, ezzel gyakorlatilag teljessé té-
ve a megvizsgalt teriileti szintek skalajat, és nyilvanvaléan messze tilnéve a deklaralt célokat:
Szubnacionalis régiok vizsgalata.

Tehat azt latjuk, hogy a geografia alapvetd vizsgalati targya, a tér és annak kiilonb6zé meg-
jelenési formai, elsGsorban a régioé és varos, beépiilt a kdzgazdasagtani paradigmakba, de ez a
beépiilés elsésorban metaforikus és nem tartalmi jellegii. A fent emlitett példakon kiviil a geo-
grafia metaforikus hasznalatanak szamos mas alkalmazasaval is talalkozunk: Manuel Castells a
saban (Castells, 2006). Nemrég, a Centre for Cities 2017-ben megjelent elemzésében (Swinney
és Breach, 2017) a “termelékenység foldrajzat” emliti annak a problémanak fontos tényezdje-
ként, amely a brit gazdasagi szakirodalmat erételjesen foglalkoztatja, éspedig az Egyesiilt Ki-
ralysag gazdasaganak csokkend termelékenysége (EU atlag alatti, 2016-ban). Ez alatt a termelé-
kenység jelentds térbeli kiilonbségeit értik, egész pontosan a Dél-Keleten (London és kornyéke)
kiviili régiok varosaiban alacsony a vallalkozasok termelékenysége, ami meghatarozza az ala-
csonyabb béreket ¢és életmindséget is. Ezen a példan is szembetlind az, hogy a tér ugyan dekla-
raltan fontos tényezdje a termelékenység alakulasanak, de tartalmilag néhany gazdasagi valtozo
egyenldtlen térbeli megoszlasan kiviil egyéb foldrajzi tényezdk vizsgalatara nem kertil sor.
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Tavolsag, agglomeracié és egyenlotlenségek

Tartalmilag a foldrajz és kozgazdasdgtan legkiemelkeddbb kapcsolodasi pontjat a térbeli egyen-
16tlenségek alkotjak (Benedek és Kocziszky, 2017). A nagyobb hagyomany vagy tradicid a geo-
grafia oldalan all, hisz a gazdasagfoldrajz egyik alapvetd kérdése mar a 19. szdzadi intézménye-
stilés id6szakabol, a népesség és gazdasag egyenldtlen térbeli megoszlasahoz kapcsolddott.
Amennyiben bevezetjiik a regionalis dimenziot, ez a kérdés gy tevddik fel, hogyan magyaraz-
zuk a népesség ¢€s gazdasag regionalisan egyenl6tlen megoszlasat. A gazdasagi tevékenységek
egyenldtlen térbeli vagy regionalis megoszlasa tulajdonképpen a régiok gazdasagi szerkezetében
tiikr6z6dik, amely a maga soran egy sor helyi, lokalis illetve kiils6 tényezdé hatasabol szarmazik.
A régiok gazdasagi tevékenységének szerkezete azt is meghatarozza, hogy milyen régiok
reziliensebbek a valsagok, gazdasagi sokkok hatdsara.

A gazdasagfoldrajz esettanulmanyok soraval, idiografikus szemlélettel kozelitette meg ezt a
kérdést, nem torekedett arra, hogy altalanos érvényességli, formalizalt modelleket allitson fol. A
masik oldalon, a kdzgazdasagtanban a mult évszazad Gtvenes éveiben kialakult néhany olyan
kutatasi  iranyzat (regionalis tudomany, regionalis gazdasagtan, varosgazdasagtan,
térokonometria) amely egy nomotetikus perspektivara épitve, megprobalta modellezni a térbeli
és regionalis egyenldtlenségeket. Ezen iranyzatok, bar elismerték a tér fontossagat, a térbeliség-
re, akarcsak az idore, mint a gazdasagi fejlodés egyik peremfeltételére tekintenek. Tulajdonkép-
pen a geografusok altal kiemelten fontosnak tekintett, ugynevezett ,,foldrajzi tényezok™ (termé-
szeti kornyezet, foldrajzi helyzet stb.) koziil csupan a tavolsag épiilt be, alapvetd tényezéként, a
formalizalt modellekbe. Nyilvan az egy leegyszersité megkozelités, de a gazdasagi folyamatok
modellezésében alternativa erre gyakorlatilag nincs.

A tavolsag szerepét illeten, a NEG ¢és, altalanosan, a regionalis gazdasagtan elismeri a tér
fontossagat a gazdasagi tevékenységek szervezésében, de ugyanakkor alapvetden azt felételezik,
hogy a tavolsag szerepe a régiok kozotti kapcsolatok alakulasaban csokken. Pontosabban, a faj-
lagos szallitasi és kommunikacids koltségek csokkend tendenciaja, és egyéb feltételek teljesiilé-
se - mint a ndvekvé mérethozadék vagy a monopolisztikus verseny — a gazdasagi tevékenységek

s

elismeri, hogy “... stlyos ara is van annak a tendencianak, hogy a nemzetkozi gazdasagtan mi-
veldi nem latjak: az orszagoknak térbeli kiterjedésiik van, térben tevékenykednek...” (Krugman,
2003, 16. 0.).

Masrészt, elsdsorban a varosi gazdasagtan és az innovacio vizsgalatok a tavolsag kiemelke-
do6 szerepét hangsulyozzak az ugynevezett tudas-szpillover effektusok generalasaban (Benedek
et co., 2018). Ugyanakkor, bar a tavolsag fontossaga csokkent a modern szallitasi és kommuni-
kacios rendszerek fejlédése eredményeként, a legintenzivebb gazdasagi kapcsolatok mégis a tér-
beli agglomeraciokban jonnek létre. Tulajdonképpen az agglomeracios hatasok legfobb forrasat
a vallalatok térbeli kozelsége képviseli, ami a tavolsag fontos szerepére utal, némileg ellent-
mondva a NEG egyik alapveto feltételezésének. Az agglomeracios hatasok alacsonyabb térszin-
ten nyilvanulnak meg, azaz lokalisan, esetleg regionalis szinten, az agglomeracié méretétdl fiig-
gben (Benedek, 2006).

A szakirodalom kiilonbséget tesz a pozitiv agglomeracids hatasok és a negativ agglomera-
cids hatasokat k6zott (Lengyel és Rechnitzer, 2004). A pozitiv hatasokat a térbeli agglomeracio-
ba telepiil6 vallalatok kozelsége hatarozza meg. Mivel a termelési koltségek jelentdsen csokken-
nek a tavolsag-, azaz a szallitasi és tranzakcios koltségek fiiggvényében, a gazdasagi tevékeny-
ségek telepitésének legelénydsebb térbeli formaja az agglomeracié. A vallalkozasok azért ma-
radnak az agglomeraciokban, hogy optimalis mikddésiik szempontjabol a megfeleld térbeli és
gazdasagi kontextusban maradjanak, és kdzvetleniil hozzaférhessenek piaci informaciokhoz. Az
agglomeraciokban nem piaci jellegli kapcsolatokat (nontraded interdependencies) épitenek ki,
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amelyek kiilondsen a dinamikus, technologia intenziv agazatok szamara fontosak (Storper,
2000). Amennyiben egy agglomeraci6é gazdasagilag diverzifikalt dgazati szerkezettel rendelke-
zik, a vallalkozésok térbeli kozelségének tovabbi eldnyei jelentkeznek: egy erdsen specializalt és
diverzifikdlt munkaerdpiac; a nagyvarosi infrastruktura (szallitds, kommunikacio, oktatds) ma-
gasabb fejlettségi szintje.

Ebbdl a rovid attekintésbdl latszik, hogy a foldrajzi tavolsag egy Janus-arcu megitélést kap: egy-
részt gy néz ki, hogy a tér-idé kompresszié a tavolsag szerepét minimalizalja, masrészt azt lat-
juk, hogy a tavolsag mégis fontos az agglomeracios elényok kialakulasaban és fennmaradasa-
ban.

Konkluziok

Mi tud hozzédadni a fentiek tiikrében a gazdasagfoldrajz a kdzgazdasagtanhoz? Véleményiink
szerint fontos szerepet tdlthet be az esettanulmany-orientalt empirikus eredményeivel a kdzgaz-
dasagi modellek ellenérzésében, korrigalasaban. Kéztudott, hogy a rosszul modellezhetd bizony-
talansag okozo6i idében és térben valtoznak (Szapary, 2018). A térbeli valtozas feltarasanak lehe-
tOségét nyujtd gazdasagfoldrajz ennek az tirnek a betdltésében fontos szerepet jatszhat. A fold-
rajzi tényezok kiemelt vizsgalata nem teszi ugyan pontosabba a gazdasagi modelleket és eldre-
jelzéseket, de mindenképpen felhivja a figyelmet olyan kérdések felvetésére, amelyek
valosaghtlibbé teheti a gazdasagi narrativat. Hasonld szerepet jatszhat az id6beli valtozassal, a
gazdasag-torténelmi eseményekkel, kiilondsen a gazdasagi valsagokkal is foglalkozo, jelenleg
marginalis szerepet betolté gazdasagtorténet is. A tér és torténelem nem peremfeltételei a gazda-
sag szervezOdésének, hanem fontos szellemi és empirikus laboratoriumai a komplex tér-
gazdasag-tarsadalom koélcsonhatasoknak. Talan nem idejét mult Immanuel Wallerstein ebbe az
iranyba mutat6 integrativ szemlélete. Végezetiil nem talalhatunk prézaibb befejezést, mint egy
Nobel-dijas felhivasat, amellyel, nyilvan, messzemenden egyetértiink: ,,Ugy gondolom eljott az
ideje, hogy az 0j elképzelések segitségével rehabilitaljuk a gazdasagfoldrajzot, és a kézgazda-
sagtan fo targyai k6z¢é emeljiik.” (Krugman, 2003, 21 o.).
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