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Sdrosi-Bliga Agnes
Agrartevékenységre alapozo, alternativ kézosségszervezodési forma videéki térségben

A tanulmany targyat egy Székelyfoldon beliil a Csiki-medencéhez, elsésorban haztdji
gazdalkodasi tevékenységhez kapcsolodo kiozdsség szervezddési és miikddési modelljének
elemzése képezi. A terepmegfigyelésre, valamint informalis és interjus beszélgetésekre alapozo
kutatds kozponti kérdeése az, hogy a székelyfoldi térség tarsadalmi és gazdasagi folyamatainak
kontextusaban — ahol a szerepldk erds, mds térbeli struktirdknak a tagjai — hogyan, milyen
tényezok mentén szervezodnek és valtoznak az ujszerii, virtudlis kézosségek? Milyen tarsadalmi
szerepiik van? Milyen mértékben tekinthetok a globalis hatasokra bekovetkezo egyéni, csaladi, és
lokalis tarsadalmi vdlaszok, reakciok egy sajatos formdjanak? Az elemzés harom résztémaval
foglalkozik: (1) szervezédést meghatarozo tényezdk, (2) a mitkodeési feltételek valtozasa a COVID-
19 virushelyzet hatasara, (3) a kapcsolodast meghatarozo tényezok.
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Alternative form of community organisation based on agricultural activity in rural areas

The central question of the research, based on field observation and interviews, is how and by
what factors do the novel virtual communities organize and change in the context of the social
and economic processes of Szeklerland, where the actors are members of strong, different spatial
structures? What is their social role? To what extent can they be seen as a specific form of
individual, family and local social responses and reactions to global influences? The analysis
addresses three topics: (1) factors determining organisation, (2) changes in the conditions of
functioning in the context of COVID-19, (3) factors determining connectivity.
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Bevezeto

2019 végén a Hargita megyei Csiki-medencében ujszeri halozati szervezédés indult Facebook
feliileten, ,,Csiki kiskertes mozgalom” név alatt. Ennek els6dleges célja az, hogy a térséghez
tartozé ruralis telepiilésekrdl adok-veszek tipust halozatba 6sszekapcsolja azokat a személyeket,
akik agrar termékek irant érdeklédnek, valamint azok elddllitdsaval foglalkoznak. Nem
kifejezetten vallalkozasokat szolit meg, hanem olyan személyeket, akik hobbi mddra, vagy a sajat
csalad élelmiszerellatasa érdekében zoldséget termesztenek, allatot tenyésztenek és a tobbletet
szivesen felajanljak masoknak. Ehhez a halozathoz barki kapcsolodhat, aki sajat haztartasaban
valamilyen tobbletet termel. Fontos megjegyezni, hogy nem egy iizleti szolgaltatasrol van szo,
hanem ko6zérdekli kezdeményezésr6l. A halozatnak kozel 12 ezer tagja van a csiki térség 48
telepiilésérol.

Ennek az informalis halézatnak a sajatossagat az adja, hogy egy olyan térségben, ahol az
egylittmitkodés és a kozosségi élet hagyomanyosan lokalis (telepiilésszintit) keretekben
szervezOdik és mikddik, kisérletet tett kiilonbozdé lokalitasokhoz tartozd személyek egy
kozosségbe vald Osszekapcesolasara. A halozati szervezddésnek és az egytittmiikodésnek ez a
térségben Ujszerti modellje egész sor szakmai kérdést vet fel a kdzosség 1étrejttére, mitkodésére
vonatkozoan.
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2020 marciusatol indult az a kutatas, amelynek keretén beliil egy székelyfoldi vonatkozasban
innovativ, tobb telepiilésen é16 embereket dsszefogd, agrarjellegii csere tevékenységre alapozo
entitas, alternativ kozosségszervezodési forma sajatossagait elemzem. Ennek az entitdsnak a
kiindulopontjat és miikddésének kdzponti elemét a kozosségi média képezi, de szervezddése és
alakulasa szamos vonatkozasban kapcsolddik a fizikai térhez és az egymasrdl vald személyes
tudasokhoz is. A kutatasban és a tanulmanyban ennek az entitasnak a megnevezésére a k6zosség
sz6t hasznalom, amely utal a miikodésre és a belsé tudastermelésre, de fontosnak tartom jelezni,
hogy nem egy klasszikus értelemben vett kdzosségrél van szd, hanem egy olyan tarsadalmi
innovacids, szervezddési formarol, amire nincs példa a székelyfoldi térség
tarsadalomtorténetében.

Tobbek kozott az informacios technoldgia elterjedése, a kozosségi média szerepének erdsodése,
az egészséges taplalkozas és a kdrnyezetbarat, fenntarthatd életmdd iranti érdeklédést fokozo
globalis hatasok a székelyfoldi térség vonatkozasaban is életre hivtak olyan ) kozdsségeket és
koz6sségszervezddési formakat, amelyek tobb szempontbol kutatoi figyelmet érdemelnek. (Ebben
a folyamatban most mar nem lehet figyelmen kiviil hagyni a COVID-19 virushelyzet tarsadalmi,
gazdasagi és kérnyezeti hatasait sem.)

Ezeknek az 0j kozosségeknek kulcseleme a virtualis tér €s a klasszikus kdzosségszervezddési
értelemben vett k6zos célok, érdeklddés, motivaciok, tehat a tagok hasonlosaga. Ugyanakkor
egyre tobb struktira esetében megfigyelhetd egy olyan kettésség, amelyben a virtualis tér mellett
a fizikai majdnem ugyanakkora, ha csak nem erdsebb szerepet kap. Nyilvanvaldéan ehhez
hozzajarul az is, hogy mi az a kdzds elem, ami szervezi a kozdsséget, valamint az, hogy a miikodés
jellegébol adoddan mekkora szerepe van a lokalitdsnak. Tehat a kozosség tagjai személyesen is
ismerik egymast vagy sem, torténnek interakciok a fizikai térben is vagy sem, €s igy tovabb.
Ehhez a folyamathoz kapcsoléddan, tanulmanyom targyat egy Székelyfoldon beliil a Csiki-
medencéhez, elsésorban haztaji gazdalkodasi tevékenységhez kapcsolddd kozosség szervezodési
és mikodési modelljének elemzése képezi. A 2020-ban indulo és jelenleg is folyamatban 1évé,
elsésorban terepmegfigyelésre, valamint informalis és interjis beszélgetésekre alapozo kutatas
kozponti kérdése az, hogy a székelyfoldi térség tarsadalmi és gazdasagi folyamatainak
kontextusdban — ahol a szereplok erés, mas térbeli strukturdknak a tagjai — hogyan, milyen
tényezOk mentén szervezddnek és valtoznak az ujszerdi, virtualis k6zosségek? Milyen tarsadalmi
szerepiik van? Milyen mértékben tekinthet6k a globalis hatasokra bekdvetkezo egyéni, csaladi, és
lokalis tarsadalmi valaszok, reakcidk egy sajatos formajanak?

A kutatasi kérdések megvalaszolasa érdekében a virtualis térben torténd interakciok megfigyelése
mellett interjus és informalis beszélgetések késziiltek a jelzett kdzosség olyan tagjaival, akik
legalabb egy éve csatlakoztak, és legalabb két alkalommal bejegyzést tettek kozzé vagy
rendszeresen reagalnak mas tagok bejegyzéseire a virtualis feliileten. A szakmai kiindulopontot a
nemzetkozi és székelyfoldi szakirodalmi anyagok, valamint a kozosségszervez6dési modell
székelyfoldi tarsadalmi kontextusanak elemzését segitd kutatasok képezték (elsdsorban a KAM-
Regionalis és Antropolédgiai Kutatdsok Kézpontjanak kutatasi anyagai).

A tanulmanyt szerkezeti szempontbol a bevezetd, a szakirodalmi szempontokat tartalmazo,
valamint az §sszegz0 fejezeten kiviil harom elemzési eredményeket bemutat6 részfejezet alkotja.

Szakirodalmi szempontok

A székelyfoldi térségben tobbek kozott az internet térnyerésével, valamint globalis hatasok
eredményeként elterjedt egy innovativ, ujszeri kdzosségszervezddési forma, amelyre nincs példa
a térség tarsadalomtorténetében. Ez nem mas, mint a digitalis €s a fizikai tér hatardn azonosithato
kozosségszervezdési forma, amely egyediilallé mdédon tarsitja €s hasznalja a térségi mintak
tradiciondlis és Uj elemeit. Amint az mar a bevezetésben emlitésre keriilt, ennek az 1j jelenségnek
a megragadasara a kozosség kifejezést haszndlom, ugyanis egy olyan, székelyf6ldi vonatkozasban
innovativ, tobb telepiilésen €16 embereket dsszefogd, agrarjellegii csere tevékenységre alapozo
entitds megfigyelésére és elemzésére vallalkoztam, amelyben a k6zos érdeklodés és az egész
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csoportosulasnak a célja mellett nagyon fontos tényezd a tagok egymasrol valod tudasa, az
egymasra figyelés, valamint a bels6 tudastermelés.

Amennyiben a kdzdsségszervezdés iranyabol kozelitjik meg a témat, fontos megemliteni a
tarsadalmi integracids funkciot, valamint a hagyomanyos és a modern kdzdsségek kozott azt a
kiilonbséget, amely alapjan az allando értékekkel, elére meghatarozott identitasokkal,
normarendszerrel rendelkezd hagyomanyos kozosségekhez konnyebb az egyéni kapcsolodas
(Légman 2012). Tarsadalmi integracios kontextusban az egyén integracids szintje mellett 1ényeges
szempontot képez a meglévd identitdsformak elfogadasa, formalasa, valamint az igy kialakult
kozosség szerepe a tagabb értelemben vett tarsadalmi integracids folyamatokban (Légman 2012).
A tarsadalmi integraci6 fogalmahoz szorosan kapcsolddik a reziliens kozosségek fogalma: a
reziliens kozosségek kialakulasanak fontos szerepe van az egyének kapcsolodasi igénye, valamint
a globalis kihivasokkal szembeni lokalis megoldasok szempontjabol is (Longstaff et al. 2010).
Meglatasom szerint a tanulmanyban vizsgalt kozosségszervezddési forma is egy lokalis valasznak,
megoldasnak tekinthetd, amely szoros Osszefliggésben van a vidéki terek folértékelddési
folyamataval, és ilyen értelemben az 0j vidékfejlesztési paradigmaval (példaul Van der Ploeg et
al. 2015, Woods 2007, Almstedt et al. 2014).

Ebben a vonatkozasban nem csak a kodzosségszervezddési forma és a kialakult kozosség
figyelemreméltd, hanem az azt alkotd tagok sajatossdgai is: jelentOs résziik kis foldteriilettel
rendelkezé hobbi-gazda, akinek a tevékenységét nem csak a profitszerzés motivalja. Az 1j
vidékfejlesztési perspektivaban a hobbi-gazdakkal és azok funkcidinak elemzésével foglalkozd
kutatok ezt a célcsoportot a vidéki teriileteken torténd valtozasok kulcsszerepldinek tekintik
(Sutherland 2019, Gennai-Schott et al. 2020, Holloway 2002). Ugy gondolom, hogy ennek a
célcsoportnak a hivatkozott szerzok altal kutatott és emlitett sajatossagai — Onellatas,
onfoglalkoztatas, elsésorban csaladi fogyasztasra termelés, kis foldteriilet megmiivelése — az
altalam vizsgalt kozosség tagjaira is jellemzok, Osszefliiggésben a székelyfoldi térségre jellemzd
csaladi onfenntartd gazdalkodas hagyomanyos modelljével (KAM — Regionalis és Antropologiai
Kutatasok Kozpontjanak haztartasvizsgalatai 1999, 2004, 2011, 2013, Biréo 2019a). Ennek a
modellnek meghatarozd szerepe van a székelyfoldi agrarinnovacios folyamatok elemzése
szempontjabol is (Bird 2019b, Biro és Sarosi-Blaga 2020, Sarosi-Blaga 2019). Osszességében a
tanulmanyban elemzett tarsadalomszervezddési forma vidékfejlesztési szempontbdl egy
versenyképességi €és innovacids tényezOt jelent: fentarthatd, kornyezetbardt mezdgazdasagi
tevékenységre alapoz, amely tarsadalmi és kornyezeti elényokkel jar (Phills et al. 2008, Power
2010). A tagok, mint vidékfejlesztési kulcsszereplék kozotti egyiittmiikodés, tudascsere
tarsadalmi t6két general (Arnason et al. 2004, Burt 2000, Wiesinger 2007).

Vidékfejlesztési vonatkozasban az elemzett k6zosség, kozosségszervezddési modell, valamint a
tagok sajatossagainak a kiilonféle funkciéi mellett, a kozosség jellegéb6l adodoan fontos
megemliteni az alternativ élelmiszerhalozatok fogalmat is. Az elemzett k6z6sség ugyanis sok
szempontbol valaszt jelent a helyi, egészséges ¢lelmiszerek iranti igényre, amely a szabvanyositott
¢élelmiszeriparral szemben er6sd6do globalis trend hatasa. Ez a hatas a Csiki-medencében is egyre
erfteljesebben megmutatkozik példaul abban, hogy a telepiiléseken novekszik a helyi piacok
szama, a helyi Onkormanyzatoknal egyre tobb maganszemély teszi hivatalossad a termeldi
statuszat, gyarapodik a hobbi kertészek szama, a kdzosségi médidban formalddnak kiilonféle,
alternativ értékesitési halozatok. Ezt a folyamatot a szakirodalom a rovid ellatasi lanc, valamint
az alternativ élelmiszerhalozat fogalmakon keresztiil targyalja, szamos tovabbi fogalmat tarsitva
hozza, attol fliggben, hogy a folyamat gazdasagi vagy tarsadalmi tényezdire fokuszal: példaul
informalis gazdasag, informalis értékesités (pl. Webb et al. 2009, Williams és Krasniqi 2018),
kistermeldk (Vorley 2013), helyi termékek (Toth-Kaszas et al. 2017), tarsadalmi bizalom (Chen
és Chen 2020).

A tanulmany targyat képezd kozosség tehat elemezhetd az informadlis élelmiszerhdlozatok
kontextusaban is, ahol székelyfoldi vonatkozasban ennek az Ujszer(i tarsadalmi szervezOdési
formanak az elézménye a fentiekben mar roviden emlitett csaladi onfenntartdé gazdalkodasi
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modell, a csere és az egymastdl vald vasarlas, informacidszerzés informalis modellje, a lokalis
kozosségi halozatok (csalad, szomszédsag, kalaka intézménye) miikddése (Olah 2016).
Amennyiben az elemzett k6zosség miikodésében a vallalkozoi komponensre is fokuszalunk,
fontos megemliteni az informalis gazdasag fogalmat, ahhoz kapcsoléddan pedig a tarsadalmi
bizalom, integracio, innovacio fogalmakat (Webb et al. 2009, Avasthy et al. 2013, Chen és Chen
2020, Williams és Krasniqi 2018). Ahogyan a kistermel6kkel és az informalis agrar-élelmiszer-
kereskedelemmel kapcsolatban Vorley (2013) jelzi, az informalitds mindig kdzponti szerepet fog
jatszani mind a vidéki, mind a varosi élelmiszertermelésben a biztonsag, a megélhetés és a
munkahelyteremtés szempontjabol.

Modszertan

Az elvégzett kutatas fokuszaban egy Csiki-medencében talalhatd, haztaji gazdalkodasi
tevékenységhez kapcsolddo sajatos tarsadalomszervez6dési forma all. A kozosség lathato keretét
egy virtualis csoport jelenti, ugyanakkor a személyes kapcsolatok altal a kontaktusok, interakcidk
a fizikai térben is zajlanak.

A kozosség keretét képez6 virtualis csoportosulas 2019-ben indult, jelenleg tobb mint 12.000 tagja
van (férfiak és ndk, a fiatal és a ko6zép korosztaly egyarant), és folyamatosan boviil. K6zosségi
média csoportként a leirasban megjelolt célecsoport: haztaji kiskertet miivelok és allattartok, helyi
hobbi-kézmiivesek, valamint az altaluk termelt és készitett termékek irant érdeklédék. A csoport
tevékenysége termékek és informaciok megosztasan és cseréjén alapszik.

Ehhez a sajatos tarsadalomszervezodési formahoz kapcsoldododan az elvégzett kutatas a virtualis
kornyezetben torténd interakcidk megfigyelésére iranyult (a kozosség tagjaként napi
rendszerességgel végzett résztvevo megfigyelés). Tovabba 25 esetet elemeztem félig strukturalt
interjuk és informalis beszélgetések alapjan. Ezen kiviil a kutatas fontos kiindulopontjat képezte
a témahoz kapcsolddd nemzetkozi és térségi szakirodalmi anyagok 0sszegytijtése és elemzése, a
kozosségszervezdési modell székelyfoldi tarsadalmi kontextusanak elemzése.

A kozosség tagjaival készitett interjus beszélgetések vazlata négy témakdrben tartalmazott
kérdéseket: (1) bevezetdé kérdések, Osztonzd hatasok, motivaciok, (2) a kozosséghez valo
csatlakozas szerepe és tartalma, (3) a termékfelajanlas folyamata, szerepe a kdzosségen beliil és
azon kivill, (4) a termékszerzés/informacidszerzés folyamataval, hasznossadgaval, fontossagaval
kapcsolatos egyéni reflexiok.

A kutatasi eredmények értelmezése soran az alabbi témakoroket vizsgaltam:

- A szervezb6dést meghataroz6 tényezok:
o akozosség kialakulasa és célok
o szabalyok és bejegyzések
o értékek és normak

- A miikodési feltételek valtozasa a COVID-19 virushelyzet hatasara.

- A kapcsolddast meghatarozo tényezok a kozosség tagjaival késziilt interjis beszélgetések

alapjan.

Eredmények
A szervezddést meghatdarozo tényezok

A tanulmany targyat képezd innovativ kozdsségszervezddési forma szakmai szempontl
megragadasanak és elemzésének elsé szintje azoknak a tényezdknek a szdmbavétele, amelyek
meghatarozzak, hogy ebben a tobb telepiilésen €16 embereket Gsszefogd struktiraban a tagok
miként jelennek meg, mi szervezi a tevékenységiiket, valamint miként kommunikalnak. Ezzel
kapcsolatban a megfigyeléseimet a kdvetkezé szempontok szerint dsszegzem: (1) kialakulas és
célok, (2) szabalyok és a bejegyzések, (3) értékek és normak.
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A kozésség kialakulasa és céljai szempontjabol fontos megemliteni azt, hogy a keretet és a
kiindulopontot egy kozdsségi média csoport jelenti, amelynek a megnevezése és a tagjainak a
lokalis meghatarozottsaga is jelzi a Csiki-medence valdé kapcsolodast. Ez az innovativ
szervezOdési forma harom személy kezdeményezésre, a helyi termékeket, a fenntarthato
¢életmodot és a kornyezetbarat szemléletet népszeriisito mozgalomként indult, amely mara mar egy
majdnem 12 ezer tagbdl allo, kolcsonds segitség- és informacionyjtasra, és agrarjellegli csere
tevékenységre alapozé entitdssa ndtte ki magat, amely nagyon sok szempontbdl kozdsség jellegi
sajatossagokkal rendelkezik. Ilyen sajatossdg az, hogy tarsadalmilag felépitett, tarsadalmi
funkcidval rendelkezik (oktatds, informacidomegosztas, kutatds, érdekképviselet) (Hunter és
Stockdale 2012). Ebben az esetben fontos megemliteni a gazdasagi funkciokat és elényoket is,
amelyeket a kozosséghez vald tartozas a haztaji gazdalkodasbol szarmazo ételek és termékek
felajanloéi  szamara jelenthet, akik kozott kevés szamban vannak vallalkozok is.
A szervez6dés tovabbi sajatossaga az, hogy mig a kapcsolatfelvétel a digitalis feliileten, az
interakciok jelentds része a fizikai térben torténik, a felajanlott és igényelt termékek cseréje altal.

A kézésseg explicit céljai a kdvetkezok:

e Helyi kiskertekbol, haztaji gazdasagokbol szarmazoé ételek és kézmiives termékek
virtualis talalkozo- és megosztohelye.

e Nemet mondani a tavolrdl szallitott, vegyszerezett élelmiszerekre.

e Onellatasra torekvo kozosség kiépitése, kiilondsen az élelmiszerek terén.

e A termel6k és a fogyasztok kozotti személyes kapcsolat erdsitése, a sajat kiskertek

létrehozasanak 6sztonzése.

e A kolcsonds segitség hagyomanyanak apolasa.

e  Visszahozni a lokalist, emberit, természetest.
Ez alapjan lathatdo a kozOsségnek azon sajatos jellege, mely szerint a helyi termékeket és
¢élelmiszereket el6térbe helyezve a globalis haldzatoktdl valo fliggetlenedésre, a fenntarthatd és
kornyezetbarat életmod népszeriisitésére, valamint a termeldk és a fogyasztok kozotti kolesonds
segitségre €s allando kapcsolat kialakitasara torekszik.
A virtualis felilleten torténd interakcidkat szervezd szabdlyok elsédleges funkcidja a
megfogalmazott célok, értékek és normak szerinti miikodés eldsegitése, tehat bizonyos értelemben
a kozosség identitasanak formalasa. A vilagos szabalyok és a ,,szigor adminisztralas” hianyaban
az a gyors litem, amelyben tortént a szervezddés, valamint a fizikai térre attevodo vagy ott végzodo
interakciok (pl. talalkozas, csere) teljesen atlathatatlanna tették volna, és nem a jelenlegi iranyba
formaltak volna ezt a struktarat.
Az elemzés idépontjaban érvényes szabalyzat 19 szabalyt tartalmaz a célcsoport jellemzoir6l,
kovetendd normakrol, értékekrdl, a termékekkel kapcsolatos alapkovetelményekrdl (sajat és
helyi), felel6sségvallalasrol, a bejegyzésekkel kapcsolatos technikai informéciokrdl kiilon a
felajanlok és a vasarlok szamara. Ide kapcsolddik a hashtag-ek hasznalata, amely a bejegyzések
visszakeresését, csoportositasat, atlathatosagat tamogatja. A szabélyzat tovabba kiilon, rovid
leirast tartalmaz a bejegyzések témairol. Népszerli témak a bejegyzésekben az el6fordulas
gyakorisaga szerinti sorrendben: z6ldség, készételek, tanuljunk egymastol, vetdmag, palanta,
gyogy- és flszerndvények, husfélék, gylimoles, disznovények, haztaji €16 allatok, jo példak, pék-
és cukrasztermékek, tejtermékek, kézmiives kozmetikumok, kézmiives termékek, szerszam és
eszkoz kolesonzés, rendezvény, kalaka.
Az explicit célok és szabalyok altal szervezddd kozosségi interakciok alapjan a kdvetkezo
értékeket és normdkat azonositottam: a helyi (Csik kornyéki), haztaji, sajat, esetleg helyi
kisvallalkozasok altal 1étrehozott termékek, élelmiszerek fontossaga, a személyes kapcsolat és a
bizalom, a felajanlott termékek ¢és informdcidk megbizhatosaga, tiszteletteljes, tolerans
kommunikécio és viselkedés, az anyanyelv igényes hasznalata, kdrnyezetvédelem, a zero és low
waste életmod szemlélete.
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A miikodeési feltételek valtozasa a COVID-19 virushelyzet hatdsdra

A virushelyzet hatasara az elemzett kozosség mikodésének kornyezetében szamos 1j tényezd
jelent meg: ilyen példaul a fizikai tér korlatozasa, a digitalis kommunikacié el6térbe keriilése, a
formalis élethelyzetek €s kapcsolatok szamanak csokkenése. Ezek a tényezok részben valtoztattak
a mikodési feltételeken, masrészt hozzajarultak az el6z6 fejezetben folvazolt célok, szabalyok,
értékek és normak pontositasdhoz, s ezaltal a bevalt mtikddési modell erdsitéséhez.

Az elemzett kozosség mitkodése szempontjabdl az 0j tényezdk hatdsara pozitiv valtozasként
figyeltem meg a kapcsolodasok szamanak novekedését (a vizsgdlat ideje alatt a kozosség kozel 3
ezer Uj taggal boviilt). Tovabba az interneten torténd kommunikacié elétérbe keriilése, az, hogy
az emberek tobbet kommunikaltak az interneten, és az igényiik megnétt a kdzosségekhez vald
kapcsoldodas online alternativainak keresésére, nagymértékben kedvezett a szoban forgd kdzosség
er6sodésének. A gyakoribba valé kommunikacié és interakcido kozvetett moédon hozzajarult a
kozosségi identitas erésddéséhez. Megfigyeléseim szerint a virushelyzet még inkabb folerdsitette
a tagok sokféleségét, ugyanis az elmult idészakban életkortdl, nemtél, csaladi helyzettdl, iskolai
végzettségtol, hobbi-szerli érdeklddéstdl és tevékenységtdl fiiggetleniil is eltérbe keriiltek olyan
tényezok és témak, mint a digitalis kommunikacié kényszere, az élelmiszerbeszerzési nehézség,
a varos-vidék kapcsolat valtozasa, a vidéki 1ét felértékelddése, a helyi szezonalis termékek iranti
érdeklddés, vagy a globalis rendszerektdl valo fiiggetlenség.

Tovabbi, az elemzett kdzosség mitkodésére vonatkozdan pozitiv valtozasként értelmezhetd, hogy
a virushelyzet hatasara megnovekedett az alternativ tanulasi formak iranti igény — példaul tanulas
az online térben, egymastol valod tanulas és tanitds, informaciok sajat kertrdl, ndvényekrol,
termékeldallitasi folyamatrol, a térségben és szezondlisan el6forduld novénybetegségekrol,
kartevokrdl —, ami a virushelyzet el6tt is a tagok kozotti interakciok €s a kapcsolodas kozponti
eleme, motivacidja volt.

Osszességében a virushelyzet hozzajarult a kozosség mitkodési elveinek, jellegének és explicit
céljainak erésddéséhez azaltal, hogy egyértelmusitette azt, hogy a globalis rendszerekt6l vald
figgdségnek krizishelyzetben nagyon sok hatranya van, amit kizardlag lokalis szintd
megoldasokkal lehet ellenstlyozni. Nem utolsd6 sorban fontos megemliteni az egészséges
¢életmodot, mint az elemzett kdzosség miikodésének egyik kdzponti elemét, amely a virushelyzet
kontextusdban nem csak a globalis-lokalis szembenallasban, hanem egyéni és tarsadalmi szinten
is a kiszolgaltatottsagot ellenstulyozo, pozitiv tényezoként tételezddik.

A Kkapcsoloddst meghatdarozo tényezdk a kizosség tagjaival késziilt interjuis beszélgetések
alapjan

Az interjus és informalis beszélgetések és igy az elemzés soran is fontos szempontot képeztek a
kozosség tagjainak kapcsoldodasat 0sztonzd hatdsok, motivaciok, amelyek meghatarozzak a
kapcsolodas szerepét és tartalmat. A narrativak elemzése alapjan az 1. szdmu tablazat egy-egy
interjurészlet segitségével 0sszegzi és szemlélteti a kapcsolddas motivacioit, szerepét és tartalmat.
A tagokkal késziilt interjus és informalis beszélgetések alapjan a kozosséghez valo
kapcsolodasban fontos hatasként, motivacioként tételezodik a kdzvetlen kornyezet, vagyis az
ismerdsok ajanlasa, amely a fizikai és a virtualis térben egyarant miikddik. Tobb interjualany
szamol be arrdl, hogy egy ismerds ajanlasa, vagy pozitiv tapasztalata motivalta a kozosséghez
vald kapcsolodasra. Itt fontos megemliteni a kozosségi média kdzos érdeklodésti egyének gyors
kapcsolodasat eldsegito jellegét, valamint a csoport adminisztratoranak meghatarozo szerepét.

Az interjus beszélgetések alapjan a csatlakozast jelentdés mértékben meghatarozzak €s motivaljak
a hasonlo érdeklodésiiek kozosségéhez valo tartozas elonyei olyan kulcsfogalmak mentén, mint
az informécioszerzés, kapcsolatépités, tanulas, motivacio. Az interjualanyok ezeket a tényezdoket
a kozosség értékeinek tartjdk, amelyek fennmaradasaért érdemes plusz dldozatokat hozni, és a
nehézségeket vallalni. Ehhez szorosan kapcsolodik a k6zosséghez vald csatlakozas egyik kdzponti
motivacidja, amely nem mas, mint a helyi kiskertekbdl szdrmazo élelmiszer és egyéb termék
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beszerzése, felajanldasa. A tagok motivalasan tul e koré szervez6édik a virtualis feliileten torténd
interakciok dontd tobbsége. Ugyanakkor minden egyéb motivacid visszavezethetd erre, vagyis
elsésorban ebbdl indul ki.

Negyedik motivaciés tényez0 a kdrnyezettudatos, fenntarthato, egészséges életmod
kialakitasanak, gyakorldasanak eldsegitése, ami napjainkban egy igencsak divatos szemléletmodot
jelol. Erdekes kettdsség, hogy mikozben ezek a kulcsfogalmak mentén egy 1j trendet véliink
felfedezni, székelyfoldi vonatkozdsban a hagyomanyos, oOnfenntartdé csaladi gazdalkodas
modelljének elemeit latjuk.

A tagok motivacidival szoros 0sszefiiggésben, a tanulmanyban elemzésre keriilt a kdzosséghez
vald kapcsolodés szerepe, tartalma, vagyis az a kérdés, hogy mi az, amire a tagok a mindennapi
életiikhoz kapesoloddan leginkabb ,hasznaljak™ ezt a ,,csoporttagsagot”, csoportot? Mi jelenti
szamukra a kozosséghez valo tartozas elényeit?

Ebben a vonatkozasban is kulcstényezéként korvonalazodik a fentiekben mar emlitett termékek
beszerzése és felajanldsa. A tagok tobbsége szamara a kapcsolddas f6 szerepét az jelenti, hogy a
kozosség altal, a térségben egyediilalldé moédon lehetésége van a nagykereskedésben nem
megtalalhat6, helyi, autentikus, kornyezetbarat mddon eldallitott, vegyszermentes termékek,
¢élelmiszerek beszerzésére. Tehat ha a kereslet és kinalat oldalardl vizsgaljuk az interakciokat,
szamszerlien sokkal tobb az olyan tag, aki esetében a kapcsolodas tartalmat a termékek és
informaciok iranti érdeklddés képezi. Kiilon tartalomként fontos megemliteni a termékek
megosztasan ¢és cseréjén tulmutatd informdciocserét, amely hozzajarul a kozosségi tudas
termelddéséhez és a tarsadalmi funkcid er6sodéséhez. Ez képezi az alapjat a tagok szamara fontos
kapcsolatépitésnek és egymas inspiralasanak. Bar latszolag, a virtualis interakciok alapjan ez a
komponens hattérbe szorul, a kozdsségnek tobb tagja ,,passzivan” erre a célra hasznalja a
kozosségi tagsagot. Annak ellenére, hogy szamszeriien a k6zosség jelentds hanyada rejtézkodik —
tehat nem nyilvanosan érdeklédik a termékek irant, nem oszt meg bejegyzéseket — tobb
interjialany megemliti, hogy a virtualis felillet lehetdséget biztosit a megmutatkozdsra.
Ertelemszertien ez a tartalom leginkabb a termékeket felajanlok esetében keriil elétérbe.

Végiil, de nem utols6 sorban, tobb interjlialany szamara fontos tartalmi tényez6 a hagyomdnyok
megélése: a megszokott, a bevalt, ami miikodik, ami értékes. Az interjialanyok narrativainak
elemzése alapjan ez a tényez6 a k6zosség miitkodésének egyik mozgatdrugdja.

1. tablazat: A kapcsolédas motivacioi, szerepe és tartalma
Table 1: Motivations, role and content of the connection
A kapcsolédast 6sztonzoé hatasok, motivaciok

- a kozvetlen kiornyezet: ,ismerve 6t, kezdtem a haszndt latni annak, hogy miért jo
egy ilyen csoporthoz tartozni”

- a hasonlé érdeklédésiiek kozosségéhez valé tartozas elényei: ,,vannak emberek,
akiket ennek a csoportnak a révén ismertem meg”’

- a helyi Kkiskertekb6l szarmazé élelmiszer és egyéb termék beszerzése,
felajanlasa: ,altaldban olyan termékek keltik fel a figyelmemet, amelyek nem
szokvanyosak”

- a Kkornyezettudatos, fenntarthato, egészséges ¢életmoéd Kkialakitasanak,
gyakorlasanak elésegitése: ,,az urbanizacio hatasara nem foglalkozunk azzal, ami
valoban taplal: azok a taplalékok, amik az én kertemben néttek”

A kozosséghez valé kapcesolédas szerepe, tartalma

- termék beszerzés és felajanlas: “volt olyan is, hogy ott talaltam terméket, mert
kitrtam, hogy valakinek van-e éshonos fajta labdarozsdja”™

- informaciocsere: “nekem valojaban informdciora volt sziikségem egyaltalan arrol,
hogy mi az, ami megterem ndlunk”
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- Kkapesolatépités: "ridsi dolog, hogy most mar tudom, kitdl tudok beszerezni bio
vegetat, kinél taldlok finom paradicsom palantat, s hol, ki termel olyan zellert, ami
az G kertjébe, vegyszermentesen van termesztve..."

- motivacio, inspiracio: "egy ilyen dszténzd dolog ez, hogy ha mas is foglalkozik vele,
akkor én is tegyem oda magam."

- a megmutatkozas lehetésége: ,,ha valamimbdl tobblet van, miért ne cserélhetném
el, vagy mieért ne kereshetnék abbol pénzt is, ha valaki masnak épp sziiksége van ra?"

- a hagyomanyok megélése: "...menjiink vissza azokhoz az almafajtikhoz, amelyek
biztosan megteremnek itt..."

Forrdas: Sajat szerkesztés

Osszegzés

A tanulmany egy virtualis és fizikai tér hataran miikodo, a kétfajta tér elemeit egyarant ,,hasznalo”
kozosségben az interakciok megfigyelése, a tagokkal készitett interjuk, és informalis
beszélgetések alapjan foglalkozott rovid helyzetkép felvazolasaval. Az elemzés a kovetkezokre
iranyult: a szervez6dést meghatarozo alap tényezok — célok, szabalyok, értékek és normak —, a
mitkodési feltételek COVID-19 virushelyzet hatasara torténd valtozasai, valamint a tagok
csatlakozasat meghatarozo tényezok.

Az eredmények alapjan a kozosség virtualis megjelenésének, és az altala kozvetitett értékeknek,
norméknak és kulturdlis mintdknak megerdsitd, identitastermeld funkcidi vannak. Ez a fajta
kozosségi megjelenés és miikddés az elemzett térségben az egylittmiikddés, kozosségszervezddés
1j, innovativ formaja, amelynek tarsadalomalakitd és tarsadalomneveld szerepe, hatasa is lehet.
Ennek elemzése tovabbi kutatasi feladat. Az eddigi megfigyelések alapjan az elemzett kozosség
virtualis és fizikai vonatkozasban is nagy népszeriiségnek oOrvend, és hatassal van a helyi
tarsadalomra azaltal, hogy sok ember hasznalja és beszél rola a mindennapokban. A siker egyik
fontos tényezéje lehet a modell tarsadalomtorténeti elézménye, illeszkedése a Csiki-medence
tarsadalmi jellemzoéihez.

A ko6z06sségszervezodési modell komponenseinek/mitkodési feltételeinek, és azok valtozasanak
elemzése a COVID-19 virushelyzet hatisara azt jelzi, hogy a megvaltozott térhasznalat,
kommunikécié, valamint a formalis élethelyzetek és kapcsolatok szamanak csokkenése olyan
pozitiv valtozasokat eredményezett a jelzett kozosség milkodésében, amelyek hosszitavon
megalapozzak kozvetlenlil ennek, de mas hasonld jellegi tarsadalmi gyakorlatnak a
létjogosultsagat is.

Az interjuk és az informalis besz¢lgetések alapjan a kozosséghez vald kapcesolodas négy 6sztonzo
hatasa korvonalazodott: a kdzvetlen kornyezet, a hasonld érdeklddésiick kozosségéhez vald
tartozas el6nyei, a helyi kiskertekbdl szarmazd élelmiszer és egyéb termékek beszerzése,
felajanladsa, valamint a kornyezettudatos, fenntarthatd, egészséges életmdd kialakitasanak,
gyakorlasadnak eldsegitése. Az eredmények tovabba a kozosséghez vald csatlakozas szerepe,
tartalma témakdrben hét kulcstényezot jelolnek: termékek felajanlasa, termékek beszerzése,
informéaciocsere, kapcsolatépités, motivacid/inspiracid, a megmutatkozas lehetdsége, valamint a
hagyomanyok megélése.

Osszességében az elemzett kozosség szervezddése és mitkddése egy sajatos tarsadalmi jelenség,
amely mikozben eltér a székelyfoldi térségre jellemzd kdzdsségi megjelenési formaktol, a csaladi
onfenntarté gazdalkodas hagyomanyos modelljét erdsiti (felaprozott foldteriiletek, foldmiivelés,
allattartas, oOnellatas, a tobblet tovabbadasa és értékesitése, a kiilsd tényezdkkel szembeni
kiszolgaltatottsag mérsékelése), illetve a térségi agrarinnovacios folyamatokkal dsszefiiggésben
az agrarszerepl6k onmeghatarozasi és tarsadalmi beagyazodast megalapozo kezdeményezéseinek
egy sajatos formajanak tekintheto.

A székelyfoldi térségben az informacids technoldgia elterjedésével parhuzamosan megjelend 1j
kozosségek és kozosségi megjelenési formak, valamint azok tarsadalmi szerepének elemzése
fontos kutatasi feladat és tovabbi kutatasi irany lehet. Ruralis térségek szempontjabdl elétérbe
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keriilnek azok a szakmai kérdések, amelyek a globalis hatasokra bekdvetkez6 egyéni, csaladi és a
lokalis tarsadalom egészét érintd valaszokkal, reakciokkal foglalkoznak. A tanulmany alapjat
képezd kutatds egy kisléptéki, feltard jellegli kutatds, amely nem adhat valaszt ezekre a
kérdésekre, de tovabbi elemzések alapjat képezheti.

Ez az 0j kozosségszervezddési forma ruralis térségben, a virtualis és a fizikai tér, a tradicionalis
és a modern hataran ragadhatdé meg, és az endogén vidékfejlesztési paradigma alapjan
versenyképességi tényezot jelent.
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