Eszak-magyarorszagi Stratégiai Fiizetek XXII. évf. ¢ 2025 ¢ 1

Szép Tekla
Hol vannak az energiaszegények? Az energiadtmenet kihivisai Eszak-Magyarorszdgon

Az energiadatmenet megvalositisa soran kiemelt figyelmet kell forditani a szénrégiokra.
Tanulmdnyomban az Eszak-magyarorszdgi régié példdjan keresztiil mutatom be a fenntarthaté
energetikai atmenet megvalositasanak legfontosabb kihivasait, amelyek elsésorban a lakossagi
épiiletek  alacsony energiahatékonysagbol, a jelentds energiaszegénységbdl, —intenziv
lignitfelhasznaldsbol és légszennyezésbol adodnak. Azonositom azokat a telepiiléseket, ahol a
haztartasok kiilonésen ki vannak téve az energiaszegénység kockdzatanak és szakpolitikai
Jjavaslatokat fogalmazok meg ezen telepiilések tamogatasdra.
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Where are the energy poor? The challenges of energy transition in Northern Hungary

In implementing the energy transition, particular attention should be paid to coal regions. In my
study, | use the example of the Northern Hungary region to present the main challenges for
achieving a sustainable energy transition, mainly due to the low energy efficiency of residential
buildings, significant energy poverty, intensive lignite use and air pollution. | identify
municipalities where households are particularly exposed to the risk of energy poverty and make
policy recommendations to support these municipalities.
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Szakpolitikai attekintés

Az energia tovabbra is kiemelt fontossaggal bir a human jolét szempontjabdl és hosszi tavon
meghatirozza az életmindséget. Az elégtelen mennyiségli energiafelhasznalas, a nem megfeleld
f6z6 és fiité berendezések komoly egészségiigyi problémakat eredményezhetnek, igy példaul
1égz6szervi megbetegedések, tiidobetegségek, stressz, sziv- és érrendszeri betegségek kialakulasat
(Adom et al., 2021; Kaygusuz, 2011), de akar az iskolazottsag szintje is dsszefiiggésbe hozhatd
ezzel. Nagymértékben befolyasolja tovabba - tobbek kozott - az egy fére jutdé GDP-t, a
munkanélkiiliséget, a sziiletéskor varhato élettartamot és igy az emberek jolétét is.

tekintve még mindig nincs egységes allaspont a téma szakértdi kozott. Az energiaszegénység
egyben kulturdlis kérdés is, a megkozelitések és értelmezések vilaggazdasagi régionként,
orszagonként eltéroek. Megkiilonboztetiink objektiv, szubjektiv és kompozit aspektusokat (Kelly
et al., 2020). Jelen tanulmanyban az energiaszegénység altalanosan elfogadott meghatarozasat
veszem alapul, miszerint egy haztartast akkor neveziink energiaszegénynek, ha az ,nem képes
megfizetni a flités vagy az egyéb alapvetd energiaszolgaltatasok olyan szintjét, mely a tisztességes
életminGséghez sziikséges” (Bouzarovski & Petrova, 2015; Csizmady et al., 2021, p. 6487). Ez
pontositva azt jelenti, hogyha egy haztartas nem tudja otthonat megfeleld homérsékletre fiiteni (ez
21°C a 16 és 18 °C az egyéb helyiségekben), illetve kiadasainak egy meghatarozott szdzalékanal
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tobbet kolt energiaszamlaira, hatraléka van ezek kifizetésében, akkor energiaszegénynek tekintjiik
(Fellegi & Fiilop, 2012; Kelly et al., 2020).

Az energiaszegénységi kutatdsok egy uj teriiletét jelentik a térrel, tavolsaggal, foldrajzi
meghatarozottsaggal foglalkozé megkozelitések. Bouzarovski and Tirado Herrero (2017) szerint
a térszerkezet és az energiadtmenet kozott kétiranyu kapcsolat van. Felhivjak arra a figyelmet,
hogy az energiaszegénységgel foglalkozé kutatasok sokszor elhanyagoljak az energiamix térbeli
aspektusait, pedig a legtobb esetben egy adott teriileten, régidban a haztartdsok flitési célu
energiafelhasznalasat egy un. vezet$’ energiaforras dominalja. Ahogy azt Csuvar (2019) is kifejti
»egy térség gazdasagi fejlettsége, illetve a térségre jellemzd energiahordozo mix kozott szoros
Osszefiiggés talalhato” (Csuvar, 2019, p. 326). LaBelle (2020) ezt szamos esettanulmanyon,
Lengyelorszag, Litvania és Magyarorszag példajan keresztiil mutatja be. A lengyel Podkarpackie
régid, vagy hazankban Eszak-Magyarorszag, Dél-Dunéantil kivaléan demonstrélja ezt. EI5bbi a
szén, utdbbi kettd a tlizifa nagyaranyu felhasznalasaval. Ezek a szilard tiizel6anyagok (els6sorban
tiizifa, szén, koksz) tipikusan a flitési céli energiafelhasznélas f6 forrdsai az energiaszegény
haztartasokban. Az eurdpai energiaszegénység térbeli kiilonbségeire fokuszalva kijelenthetd,
hogy hangsulyos torések jellemzik az integraciot (Bouzarovski & Petrova, 2015; Bouzarovski &
Simcock, 2017; Bouzarovski & Tirado Herrero, 2017).

Az Eurdpai Bizottsag mar korabban felhivta a figyelmet arra, hogy az energiaadtmenet jelentds
strukturalis valtozasokhoz vezethet: ,,a polgarokat és a munkavallalokat kiilonb6z6 modon fogja
érinteni, és nem minden tagallam, régid és varos kezdi ugyanonnan az atmenetet, illetve a reagalasi
képesség is kiilonbozik” (European Commission, 2020). Természetesen azokon a teriileteken,
ahol az energiaszegénység még mindig jelen van, és a haztartasok rosszabb mindségli, erdsen
légszennyezé energiaforrasokat (szilard tlizeldanyagokat) hasznalnak fiitésre és fozésre, az
energiaatmenet még tobb kihivast jelent az ott €16k szamara.

A szilard tiizel6anyagok koziil kiemelkedik a szén, f6ként magas szén-dioxid-kibocsatasa miatt.
A szénipar 108 eurdpai régioban van jelen, és kozel 237.000 ember végez szénnel kapcsolatos
termelStevékenységet (European Commission, 2020). A szilard fosszilis tiizeléanyagok még
mindig fontos szerepet jatszanak a végsé energiafogyasztasban. A haztartasi szektort tekintve ez
azt jelenti, hogy részesedésiik 2021-ben 2,5% volt az Eurépai Unioban.

A problémat felismerve az Eurdpai Unio 2017-ben inditotta el az ‘Initiative for Coal Regions in
Transition’, amely az unids szén-, tdzeg-, lignit- és olajpalarégidkat segiti az alacsony szén-dioxid-
kibocsatasa gazdasagra vald attérésben (European Commission, 2023). Késobb ez intézményesiilt
és létrejott az Igazsagos Atmenet Platform (Just Transition Platform), melynek f6 célja a
tamogatas, segitségnyujtas, technikai asszisztencia. Az Igazsagos Atmeneti Alap (Just Transition
Fund) (European Parliament, 2021) biztositja azt a pénziigyi stabilitast, amely a célok eléréséhez
¢és az energiaatmenet felgyorsitasahoz sziikséges az Eurodpai Unidban.

Ahhoz, hogy egy régio szénrégiova (~coal+ regions) valhasson és tamogatasban részesiilhessen,
2018-ban legalabb 100 munkahellyel kellett rendelkeznie a szén-, tézeg- vagy olajpala-
kitermelésben. Ez azt jelenti, hogy ezeknek a teriileteknek az energiaatmenet nagyobb kihivast
jelent, és tobb tamogatasra van sziikségiik ahhoz, hogy azt igazsagos és méltanyos moédon
valositsak meg. Az Eurdpai Unié végiil 36 NUTS-2 régiot valasztott ki (European Commission,
2018b) (1. abra). E kritériumok alapjan Magyarorszagon egy NUTS-2 régiot mindsitettek
szénrégionak, mégpedig a harom varmegyét (Heves, Nograd és Borsod-Abatj-Zemplén megye,
NUTS-3 szint) magaba foglalo Eszak-Magyarorszagot. Heves megyében a lignittiizelésti Matrai
Erémii, Borsod-Abauj-Zemplén megyében egy lignitbanya talalhato (Biikkabranyban) és kb. 2000
munkahely fligg a szilard fosszilis tiizeldanyagoktol.

Rovid id6 elteltével vilagossa valt, hogy a kivalasztasi kritériumok nem jol meghatarozottak
(boviteni kell 6ket), tovabba a NUTS2-es szintet is szlikiteni érdemes. A szénbanyaszaton és a
széntiizelésli erémiiveken kiviil més ipari agazatok (pl. cementipar) is hasznalnak szenet, ami
miatt miikddésiik nagyon karbonintenziv. Ezt felismerve az eredeti 36 NUTS-2 régiot némileg
modositottak, és az U] teriileti egységeket mar NUTS-3 szinten hataroztak meg (European
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Commission, 2018a). Ezeket ezutan ’szén- és szénintenziv régioknak’ (~coal and carbon-
intensive regions) nevezték el.

. Peat
[ Oilshale
. Coal

1. abra: Szénrégidk az Eurépai Uniéoban
Forras: European Commission (2023)

Magyarorszagon az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium vett részt a Platform munkajaban,
és a szénrégiok kivalasztasahoz az alabbi kritériumrendszert hatarozta meg (Botos, 2021):

— avillamosenergia-termelés lignitre épiil;

— a banyaszat jelent0s (az eszkozok, a miikodési koltségek, a kozvetlen és kozvetett

munkahelyek szdma, a termelés volumene, a rekultivacios kotelezettségek tekintetében);

— aszén/lignitimport irrelevans - a hazai termelés dominal;

— avillamos energiat vertikalisan integralt vallalatok termelik (banya + erémitl);

— alakossagi lignitet helyettesiteni kell;

— a helyi 6nkormanyzatok ipartizési adobevételei, amelyeket a szénipar fizet, ardnyosan

magasak.
A beavatkozasokhoz kétféle agazatot hataroztak meg: hanyatlo (azaz szénbanyaszat és szénalapi
villamosenergia-termelés) és atalakuld agazatokat (azaz épitGanyagok és vegyi anyagok gyartasa,
nehézipar, autdipar €s beszallitoi értéklanc). Mig a hanyatld agazatokban az elsddleges cél a
munkahelyek megtartasa, addig az atalakulo dgazatokban az alkalmazkodas tamogatasa (Botos,
2021). A minisztérium a kritériumok, illetve az agazati vizsgalatot kovetden a szén+ régid
feliilvizsgalatat kérte. Ennek eredményeként Nograd varmegyét Baranya megye valtotta fel.
Jelen tanulméanyban az eredeti besorolas szerint szénrégionak szamité Eszak-Magyarorszagot
vizsgalom. A célom azon telepiilések azonositasa, ahol a feltételek adottak az energiaszegénység
magas kockazatanak kialakulasdhoz. Ehhez a Nagy-Britanniaban hasznalt ’Alacsony Jovedelem
Alacsony Energiahatékonysag’ (~Low Income Low Energy Efficiency (LILEE)) indikator
szamitdsdnak f6 komponenseit hasznalom fel és egy szlirési feltételrendszert alakitok ki. Az
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eredmények ismertetése utan szakpolitikai javaslatokat fogalmazok meg, igy kitérek a k6zosségi
tizifatarold6 megvaldsitdsanak lehetOségeire, tovabba az egyablakos tandcsadd-irodak
kialakitasara.

Energiaszegénység és szilard tiizeléanyag kérdése

A szilard tiizel6anyagok hasznélata szorosan kapcsolddik az energia megfizethetdségéhez, amely
szamos tagallamban a szocialpolitika kézponti elemévé valt. Az Eurostat (2024) adatai szerint
2022-ben a népesség 9,3%-a nem tudta kifliteni az otthonat az EU-27-ben, ami azt jelenti, hogy
41,5 milli6 ember ¢élt energiaszegénységben az Eurdpai Unidban. Ez kiilondsen komoly problémat
jelent a posztszocialista orszagokban, ahol a magas energiakdltségek, a haztartasok alacsony
jovedelmei, tovabba a lakossagi épiiletallomany alacsony energiahatékonysaga tovabb rontja a
helyzetet, megnehezitve az energiaszegénység hatékony kezelését (Bouzarovski & Tirado
Herrero, 2017; Weiner & S. Szép, 2020; Weiner & Szép, 2022).

Az also jovedelmi decilisekhez tartozok kiilondsen sebezhetoek az energiadrak, illetve akar a
szabalyozasi kornyezet valtozasaival szemben, az & esetikben a filitési energiaszegénység
kockazata is igen magas (Kelly et al., 2020). Sok esetben a fiités nem valasztas kérdése: olcso, de
igen szennyez6 energiaforrasok jelentik az egyetlen alternativat (Karpinska & Smiech, 2021).

A szénrégidokban az igazsagos energiaatmenet elsddleges célcsoportjat a szén- és lignitfiitéses
haztartasok jelentik. Ugyanakkor mas szilard tiizeldanyagok, példaul a biomassza hasznalata is
szamos kérdést vet fel. A hagyomanyos biomasszanak nemcsak a haztartasok flitésében van mind
a mai napig kiemelt szerepe, de a tiizifa felhasznalas nagymértékben hozzajarul a meguajulds célok
eléréséhez az Eurdpai Unioban. Problémat jelent, hogy szamos tagallamban a hagyomanyos
biomassza felhasznalasa mind a mai napig a tiizifa egyszerii égetését jelenti fiités, vizmelegités
vagy f6zés céljabol. A legszegényebb haztartasok esetében a nyilt tlizhely, vaskalyha hasznalata
bevett gyakorlat, az egyszer(i és alacsony energiahatékonysagt lemezkalyhak is gyakoriak. Habar
a hagyomanyos biomassza megujuld energiaforrasnak szamit, a mindsége nagyon alacsony a
hatalmas energiaveszteség miatt. Han, Wu, and Zhang (2018) szerint a nyilt tlizhelyek (példaul
nyitott rendszer(i kandallo) hatasfoka 5-10%, mig egy modern pellet kazané 95%. Bar megujuld
energiaforrasnak szamit, lakossagi felhasznalasa komoly fenntarthatésagi és kornyezetvédelmi
kérdéseket vet fel (Cutz et al., 2017; Yadav et al., 2021).

A szilard tiizeldanyagok szerepe az Europai Unio és hazank energiafelhaszndldasiban

A jelenlegi 2030-as célkitiizés 42,5% a meghjulok részaranyara a végsé energiafelhasznalas
tekintetében. Magyarorszag egy kevésbé ambicidzus 20%-ot vallalt. 2022-ben az EU-27 23,1%-
on 4llt, a legjobban teljesitd Svédorszag esetében ez 66%, a legrosszabb értéket pedig frorszagnal
talaljuk (13,1%). Persze a képet sok tekintetben arnyalja a megtijuléos mix Osszetétele, hiszen
vannak feltétel nélkiil, illetve csak feltételesen megljulod energiaforrasok (2. abra). Ez utdobbiak
kevésbé kedvezoek, tarsadalmi-kornyezeti problémakkal terheltek, fenntarthatosaguk és
karbonsemlegességiik kérdéses. Tipikusan ilyen a mar korabban emlitett biomassza. Mig a szilard
biomassza (ami jellemzden tlizifat jelent, vagy ennek feldolgozott valtozatait, mint példaul a
pelletet) részaranya a megujuld energiafelhasznalasban az EU-27-ben 38,2%, addig ez
Magyarorszagon 61,4% volt 2022-ben. A {6 kérdés az, hogy ez mennyire fenntarthatd, illetve a
2030-as megtijulds célkitiizés megvalositasahoz sziikséges novekmény forrasa mi lesz.
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20% = Fenntarthat6 biolizemanyag

10% Napenergia

0% B Fenntarthato, els6dleges szilard biomassza

EU-27 Magyarorszag
2. abra: A Kiilonb6z6 megijulok részaranya a megujulé energiafelhasznalasban az EU-27-
ben és Magyarorszagon (2022, %)
Forras: (Eurostat, 2024)

A biomasszahoz kapcsolédé problémak hangsulyosan vannak jelen a lakossagi szektorban. Az
Eurépai Unidban az elsédleges szilard biomassza aranya a haztartasok energiafelhasznalasaban
17,3% volt, mig a lakossagi megujulé energiafelhasznalasnak 81,4%-t tette ki (1. tablazat). Vagyis
a haztartasi szektorban jelen 1€v6 megujulod energiaforrasok mind a mai napig dontéen a biomassza
felhasznalasat jelenti, a modern megujulo energiaforrasok (és az ezek felhasznalasat lehetové tevd
eszkozok, mint hészivattyu, napelem, napkollektor) aranya kifejezetten alacsony. Ezek a szamok
a CEE haztartasokban még rosszabbak. Tobb orszagban (példaul Magyarorszag, Bulgaria,
Romania, Lettorszag, Esztorszag) a biomassza ardanya a lakossagi meghjuld
energiafelhasznalasban megkdzeliti a 100%-ot. Kijelenthetd, hogy a régio orszagai az un. tizifa-
csapdaba kertiltek (Szép et al., 2023).

A ’Fit for 55%’ intézkedéscsomag is kiemeli, hogy a biomassza termelését szigoran a
fenntarthatésag korlatok figyelembevételével kell végezni, de ennek tarsadalmi oldalat
érintetlentil hagyja és nem tér ki az energiaszegénység és a hagyomanyos biomassza (tlizifa)
felhasznalas kapcsolatara. Bajomi, Feldmar, and Tirado-Herrero (2021) is arra a kovetkeztetésre
jut, hogy a hagyomanyos biomasszat hasznalok jobban ki vannak téve az energiaszegénység
kockazatanak és sokkal sebezhetébbek. A szilard tiizeldanyagok az energiaszegény (alacsony
jovedelmi tizedhez tartozd) haztartdsok tipikus tlizeldanyaganak szamitanak. Az
energiaszegénységnek leginkabb kitett haztartasok elsdsorban a vidéki teriileteken élnek, alacsony
szintll elkolthetd jovedelemmel rendelkeznek. Az ingatlanok (épiiletek) altalaban nagyon rossz
allapotban vannak, alacsony energiahatékonysaguak. A tet0 sokszor bedzik, penész €s doh
jellemzi Oket. Sok esetben hidnyoznak a nyildszardk, szigetelés nincs, az ’enni vagy fiiteni’
dilemma altalanosnak mondhat6 (Kytka et al., 2019). Az itt él6k altalaban alacsonyan képzettek,
magas a funkcionalis analfabétizmus, nincs allandé jovedelmiik (Bouzarovski & Petrova, 2015).
Komoly pénziigyi és technikai segitség nélkiil a tiizel6anyag-valtas egyszeritien nem valosul meg.

1. tablazat: Az elsodleges szilard biomassza aranya a végsé megujuld, illetve a haztartasok
energiafelhasznalasaban (EU-27, 2021, 2022, %)
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Elsddleges szilard Elsédleges szilard Elsédleges szilard biomassza
biomassza arinya a biomassza ardnya a aranya a haztartasok
végs6 megujulo haztartasok megujulé
energiafelhasznalis- | energiafelhasznaldsaban | energiafelhasznalasiban (%,
ban (%, 2022) (%, 2021) 2021)

irorszag 6,4 0,9 31,6
Malta 1,3 1,3 9,3
Luxemburg 33,0 3,3 65,8
Hollandia 20,1 3,8 62,5
Ciprus 9,3 41 14,7
Belgium 32,1 7,3 74,8
Svédorszag 40,1 11,3 98,9
Németorszag 29,5 11,3 72,8
Spanyolorszag 223 124 79,1
Gorogorszag 20,9 154 62,3
Franciaorszag 314 16,0 66,6
EU-27 38,2 17,3 81,4
Dania 45,9 18,1 74,5
Olaszorszag 32,3 20,3 95,1
Magyarorszag 61,4 20,5 97,4
Finnorszag 65,8 21,3 66,7
Lengyelorszag 63,4 22,4 92,1
Szlovikia 60,2 23,1 92,0
Ausztria 36,6 24,8 81,9
Portugalia 34,9 254 69,0
Litvania 70,7 28,4 88,8
Csehorszag 64,3 29,0 90,8
Bulgaria 47,1 31,3 98,4
Romania 56,6 37,3 99,9
Lettorszag 79,0 38,3 99,5
Szlovénia 41,3 39,1 86,9
Esztorszig 76,4 40,2 100,0
Horvatorszag 59,6 45,3 96,9

Forras: (Eurostat, 2024)

A tlzifacsapda veszélyeit és a tiizelGanyagvaltas kihivasait az energialétra és a
tiizel6anyaghalmozas elméletével mutatom be. Az energialétra elmélete szerint a haztartasi
szektorban az energiaatmenet egy lineéaris és egyiranyu folyamat, mely soran a haztartasok a
novekvo jovedelem és human jolét eredményeként fokozatosan attérnek az alacsonyabb
szinvonalat képviseld, szennyezdbb energiahordozokrol (példaul tiizifa, szén, koksz) a tisztabb,
fejlettebb energiahordozokra (Han et al., 2018; Wang et al., 2019). A tradicionalis biomassza joval
alacsonyabb mindségii energiaforrasnak tekinthetd az energialétra elmélete szerint, mint a modern
megujulo energiaforrasok, illetve az azokbol eldallitott villamosenergia.

A tlizeldanyagvalasztasban fontos szerepet jatszik a 4A koncepcid, vagyis a tiizel6anyag
elérhet6sége, hozzaférhetésége, elfogadottsaga és megfizethet6sége (availability, affordability,
accessibility, acceptability) (Kowsari & Zerriffi, 2011). Az energialétran valo felfelé mozdulassal
a jolét is n6. Ez szoros kapcsolatban van a fogyasztaselmélettel, miszerint a jovedelem
novekedésével nemcsak tobbet fogyasztunk, hanem az altalunk fogyasztott termékek mindsége is
javul. Az elmélet feltételezi, hogy a haztartasok egy tevékenységhez egyféle energiahordozot
hasznalnak. Példaul, ha attérnek a flitéshez hasznalt tiizifardl foldgazra, akkor ez véglegesnek
tekinthetd és kizart a kiilonboz6 energiahordozok parhuzamos hasznalata.

22



Eszak-magyarorszagi Stratégiai Fiizetek XXII. évf. 0 2025 ¢ 1

Ugyanakkor nem veszi figyelembe, hogy a haztartasok az arak, jovedelmek és egyéb preferenciaik
valtozasanak fiiggvényében kdnnyen valtogathatjak a kiilonboz6 energiahordozokat, fel-le 1épve
a létra fokan. Tarsadalmi-kulturalis hatteri energiafogyasztisi szokéasok (példaul fézési
technikék) szintén fontos magyarazattal szolgalnak az energiadtmenet folyamatanak megértéséhez
(Yadav et al., 2021). Sok esetben maguk a fiitési berendezések is lehetdvé teszik tobbféle
energiahordozo parhuzamos hasznalatat (vegyestiizelésti kazan, szén és fa) és ezzel eljutunk a
tiizeldanyag-halmozas elméletéhez. Eszerint a haztartasok csak részben térnek at masfajta,
tisztabb energiahordozoéra megtartva a régebbi, szennyez6bb forrasokat (Yadav et al., 2021, p.
493). Vagyis nem varhato, hogy a haztartasok teljesen feladjak az alacsonyabb szinvonala
energiahordozokat, az egyik naprol a masikra torténd tlizel6anyag-valtas csak igen ritkan
kovetkezik be. Sokkal valosziniibb a kiilonb6z6 energiahordozok parhuzamos hasznalata (bar az
aranyok természetesen valtozhatnak), mely azonban lassitja az energiaatmenetet.

Eszak-Magyarorszig

A régid erds ipari 6rokséggel rendelkezik, a rendszervaltas el6tt a vas- és acélipar kdzpontja volt.
Eszak-Magyarorszag a rendszervaltas legnagyobb vesztese, a régiot sujtotta leginkabb a nehézipar
és a mezOgazdasag Osszeomlasa. GDP-je korabban meghaladta az orszagos atlagot, de ma mar
kevesebb, mint kétharmada (2019-ben 69,3%) annak. Az egy fére jut6 GDP 3.936.000 Ft (~10.906
EUR), ezzel az Eurdpai Uni6 egyik legszegényebb régidja. A rendszervaltas utan a feldolgozdipar
és a szolgaltatasi szektor valt meghatirozova. A régidé vidéki teriileteit azonban széttagolt
telepiilésszerkezet jellemzi, sok telepiilésen tovabbra is a mezdgazdasag adja az egyetlen
megélhetési lehetdséget.

Az atlagos telepiilésnagysag kisebb, mint orszagosan, mivel a régid elzart medencéiben jelentds
az apro- és torpefalvak szama. A telepiilések 35%-at az ezer fonél kisebb népességii falvak
alkotjak, amelyek ardnya magasabb a hazai atlagnal. Ezek pontosan fele 6tszaz fonél kisebb
telepiilés. 2019-ben 1,13 milli6 volt a lakonépesség (Eurostat, 2023). Osszesen 610 telepiilés
talalhato a régiodban, melyek kozott 40 varost talalunk. Koziliik kiemelkedik Miskolc, Eger és
Salgotarjan, mint megyei jog varosok. A varosi népesség az Osszes régiot tekintve ebben a
régiodban a legalacsonyabb, a lakossag mindossze fele él varosokban.

Ezer lakosra a régidoban 71, orszagosan 106 miikod6é vallalkozas jutott 2021-ben. Az
erdégazdalkodas jelent6sége kiemelked6 a régidban, az erdéteriilet aranya megkdzelitette a 30%-
ot. Az ipar szerepe meghatarozé Eszak-Magyarorszag gazdasagaban, ezt alatimasztja az is, hogy
aranya a bruttd hozzaadott értékbél magasabb a hazai atlagnal. 2021-ben a GDP 40%-at, mig
orszagosan 22.5%. A 15-64 évesek korében 2022-ben a foglalkoztatasi rata 69.2%, a
munkanélkiiliségi rata 6.3% volt a régioban.

A lakas- és életkoriilményeket alapvetéen meghatarozza a telepiilési infrastruktara, valamint a
szolgaltatasok szinvonala. Eszak-Magyarorszagon 2021-ben a telepiilések kilenctizede
rendelkezett vezetékes gazzal, a gdzcsohalozat hossza a régidban meghaladta a 11 ezer kilométert,
amelyen kicsit tobb, mint 360 ezer haztartasi fogyasztohoz vezetéken jutott el a gaz, ez 28.6 ezerrel
kevesebb, mint 2010-ben. Az egy haztartasi fogyasztora jutd vezetékes gazfogyasztas mindharom
megyében egyarant 12%-kal csokkent 2000-r61 2022-re, 2005-h6z képest pedig Borsod-Abaij-
Zemplén megyében 24%, Heves megyében 19%, Nograd megyében 21% a visszaesés. Eszak-
Magyarorszagon 2021-ben kdzel 577 ezer haztartési villamosenergia-fogyasztot regisztraltak, 14
ezerrel tobbet, mint 2010-ben. A région belill mindhdrom megyében ndtt a haztartdsok
villamosenergia felhasznalasa, 2010-r61 2021-re 6sszesen 85 ezer MWh-val.

A 2021-ben kezdéd6 energiavalsag eredményeként a haztartasok a giz- és a villamosenergia
emelkedd ara miatt — ahol lehetdség van ra — mas flitdanyagot hasznalnak, illetve takarékoskodnak
ezzel az energiaval. 2022-ben a haztartasok 38,2%-a faval (is) ftott, ami a gaz (ennek részaranya
53,1%) utan a masodik legjelentdsebb energiahordozé (2. tablazat). Ugyanakkor az energiamix
atalakitasa szamos kihivassal jar, raadasul a haztartasi szektorban egy elvesztegetett évtizedet kell
bepotolni. A 2013-ban kezdddd rezsicsokkentési program minden haztartasok szamara

23



Eszak-magyarorszagi Stratégiai Fiizetek XXII. évf. 0 2025 ¢ 1

kedvezményes energiadrakat biztositott, kiilonbség nélkiil (Weiner & Szép 2022; 2020; 2021b;
2021a; Szép, 2017). A hatosagi arak erbteljesen lelassitottik az energiadtmenetet, konzervaltak a
lakossagi energiamixet, nem Osztdonoztek energiamegtakaritdsra, illetve energiahatékonysagi
beruhazasokra, rontottak a megujuld energiaforrasok versenyképességét.

2. tablazat: A lakott lakdsok szama és megoszlasa fiitbanyag szerint (db, 2022)

Halézati Egyéb -
(vezetékes) gaz Fa Aram Szén, lignit PB giz fiitanyag Ossz.
db % db % db % db % db % db % db
Eszak-
Magyar-
orszag 259871 53,1 186623 38,2 28168 5,8 11533 2,4 1117 | 0,2 1729 | 0.4 489041
Borsod-
Abauj-
Zemplén 131158 51,4 101115 39,6 14434 5,7 7118 2,8 517 0,2 1008 0,4 255350
Heves 85320 59,5 44695 31,1 8968 6,2 3683 2,6 346 0,2 503 0,4 143515
Nograd 43393 48,1 40813 453 4766 5,3 732 0,8 254 0,3 218 0,2 90176

Forras: KSH (2022) adatai alapjan sajat szerkesztés

Erdemes megemliteni, hogy ebben a régioban az energiaatmenet atallis sokkal korabban,
kozvetleniil a rendszervaltas utan kezd6dott. Akkoriban a legtobb szénbanya bezart, és a szén- és
lignitkitermelés csokkent. Mind a széntiizelésii erdmiivek (pl. az AES tulajdonaban 1év6 borsodi
erébmil), mind a haztartasok tObbsége atallt a szilard fosszilis tiizeldanyagokrol a szilard
biomasszara. A szénfogyasztas jelentésen csokkent, de szamos probléma és kérdés megoldatlan
maradt. Most mar a haztartasoknak csak 2,36%-a hasznal szenet fiitésre, tehat valamivel tobb mint
11 500 haztartas (2022) (KSH, 2022). Ennek kulturalis okai is vannak, az egykori
banyaszcsaladok még mindig 6rzik a hagyomanyt, a szénnel vald fiitésnek is megvan a maga
technikdja. Nem tartoznak a legszegényebbek k6zé. Az 6 esetiikben a tlizel6anyag-valtas f6
mozgatorugdja az életkorhoz és az egészségi allapothoz kapcsolodik. Amikor idésodnek,
egészségi allapotuk romlani kezd, mar nincs erejik a szén mozgatasara és taroldsara (ez
haztartasonként 2-4 tonna koriil van), ekkor jellemz6 a valtas.

Az energiaszegénység telepiilési kockazatanak vizsgalata

Az energiaszegénységet szamos tényez0 befolyasolja, megkiilonboztetiink haztartasi, illetve
telepiilési kockazatokat. A haztartdsok szintjén az energiaszegénység harom f6 okat
azonosithatjuk, melyek f6 hajtéerdi a problémanak:

— rossz energiahatékonysagu épiiletek;

— magas energiaarak;

— alacsony elkolthetd jovedelem (Weiner & Szép, 2022).

Az, hogy egy telepiilésen ez mennyire valik (valhat) akut probléméva, mekkora az
energiaszegénység kialakuldsanak kockazata, szintén tobb tarsadalmi-gazdasagi tényezd
befolyasolja, igy a lakossag jovedelmi helyzete, a munkanélkiiliségi (inaktivitasi) rata, a lakossagi
energiamix, gazhaldzat kiépitettsége (csatlakozasi lehetdség), energetikai kiadasok nagysaga és
aranya, népesség Osszetétele korcsoportok szerint, épiiletallomany, telepiilési szolgaltatasok
(példaul szocidlis bérlakasok elérhetdek-e), vidéki vagy varosi térségrdl beszéliink-e.

Az energiaszegénység okainak vizsgalata, illetve az energiaszegénységben €10 haztartasok
azonositasanak folyamata eltér egymastol. A jelenség vizsgalatdban, illetve a probléma
szakpolitikai kezelésében mindenképpen élen jar Nagy-Britannia. Az altaluk kidolgozott indikator
(Low Income Low Energy Efficiency - LILEE) ahhoz a felismeréshez kapcsolodik, hogyha egy
csalad energetikailag elavult, rossz energiahatékonysagu épiiletben ¢él, illetve az egy fore jutd
jovedelem nem ér el egy bizonyos szintet, akkor biztos, hogy megjelenik naluk az
energiaszegénység. Ennek tobb formdja lehet, példaul nem tudjdk megfeleld hémérsékletre
felfiiteni az ingatlant, téli id6szakban helységeket kell lezarniuk, hatralékuk keletkezik (Bajomi et
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al., 2020). Mivel ezek sok esetben nehezen mérhetd mutatok (6nbevallason alapulnak), igy az
ingatlan allapotaval és az elkolthetd jovedelemmel sokkal objektivebben megkozelithetd
indikatorhoz jutunk (Department for Energy Security and Net Zero, 2024). Ez a késObbickben
kiindul6pontot jelent a kiilonb6z6 tamogatasokra vald jogosultsag vizsgalataban, illetve segitséget
nyujt az energiaszegénységgel kiizdd csaladok, tarsadalmi csoportok azonositasahoz, a leginkabb
érintett telepiilések megtalalasahoz.

Magyarorszagon az energiaszegénység nagysagira nem ¢érhetéek el pontos adatok. Az
Energiaklub becslése szerint a lakossag 21%-a esetében magas az energiaszegénység kockazata
hazankban. Az Eurostat (2023) adatai szerint 2020-ban a népesség 4,2%-a nem volt képes
megfelelden kifiitenie otthonat, ami joval alacsonyabb energiaszegénységre enged kovetkeztetni.
Ugyanakkor, ha 0Osszetettebb mutatot (kompozit indikatorokat) elemziink, mint példaul a
European Energy Poverty Index, akkor lathatjuk, hogy az Eurdpai Unids rangsorban 2019-ben az
utolsé (28.) helyet foglaltuk el (OPENEXP, 2019). Mas becslések is nagyjabol 14-18%-ra teszik
az energiaszegénység nagysagat hazankban (Energiaklub, 2023).

A szénrégiok szamara rendelkezésre allo forrds az Igazsdgos Energiadtmenet Alap, melynek
nagysaga 19,7 milliard EUR (European Commission, 2024), a Magyarorszagnak jut6 rész mintegy
110 milliard HUF. Az energiaszegénységet pedig dedikaltan a Szocialis Klima Alap (kerete 86,7
milliard EUR  2026-2032 kozott) hivatott segiteni. A  tovabbiakban célom az
energiaszegénységnek  kockdzatanak er8sen  kitett telepiilések  azonositisa  Eszak-
Magyarorszagon, melyek a fenntarthato €s igazsagos energiadtmenet megvalositasa soran tovabbi
segitséget igényelnek. Vannak olyan megoldasok (példaul kozosségi tlizifatarold), melyek
megvalodsitasa telepiilési szinten lehetséges, tehat fontos azoknak a teriileteknek az azonositasa,
ahol ezen megoldasok kiilondsen fontosak, szamottevo tarsadalmi elénnyel jar a megvalositasuk.

Adatok és modszertan

A telepiilési szintll elemzéseket mindig komoly adatkorlat neheziti. Jelen tanulmany irasakor a
2022. évi népszamlalasi adatok mar elérhetéek. fgy az elemzést ez, illetve az éves
telepiilésstatisztikai adatok alapjan készitem. Célunk olyan indikatorok alkalmazésa, amelyek
megfelelnek az alabbi kdvetelményeknek:

— elérhet6 adatokat tartalmaz valamennyi telepiilésre,

— mas idészakban is megismételhetd elemzés,

— megyék Osszehasonlithatosaga.
A vizsgalatba bevont telepiilési szekunder adatok forrasa a TEIR rendszer, illetve a KSH
Népszamlalasi portal, a vizsgalt év 2021-2022. F6 célom azon telepiilések azonositasa, ahol
jelentds az alacsony mindségii tiizeldanyagok aranya, vagyis a lakossag jelentés része megrekedt
az energialétra alacsony fokan, tovabba alacsony a jovedelem és a munkaintenzitas. A telepiilési
indikatorokbol logikai feltételeket képeztem (3. tablazat).
A 2022. évi népszamlalas soran a KSH jelentés ujitasokat vezetett be. A 2021-2022-es
energiavalsag hatasara szamos az épiiletek energetikai jellemzdivel kapcsolat kérdés bekertilt az
adatfelvételbe, igy példaul a lakas kiilsé falazatanak anyaga, flités modja és a felhasznalt
fiitbanyag, napelem, napkollektor, hdszivattyG rendelkezésre allasa (KSH, 2022). Sajnos az
épiiletek energetikai allapotardl, energiahatékonysagarol tovabbra sem all rendelkezésre adat, de
a fitési célu tlizeldanyagfelhasznalasbol azonban kovetkeztethetiink erre. Jellemzben az
energialétra alacsonyabb fokéan talalhatd haztartasok FF, vagy annal rosszabb energiahatékonysagi
besorolasu épiiletekben élnek. Vagyis a szilard tiizel6anyaggal fiité csaladok nagyobb eséllyel
laknak olyan ingatlanban, mely még nem esett at a sziikséges mélyfeltjitason és fiitéskorszerisités
sem tortént.
A telepiilések kivalasztasa soran elssorban a brit energiaszegénységi modszertant kovettem, mely
a jovedelembdl és az ingatlan allapotabol indul ki. Egy telepiilés akkor felelt meg a sziirési
feltételeknek, ha 1) az egy lakosra jutdo SZJA adoéalapot képezd belfoldi jovedelem (Ft) a régio
medianjanak 80%-a alatt van, 2) az SZJA adofizetok szama kevesebb, mint 50 f6 100 lakosra, és
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3) a faval, vagy szénnel, vagy hulladékkal fiité haztartasok aranya meghaladja a régios atlagot. Ez
utdbbira a lakossagtol szelektiven elszallitott telepiilési hulladék aranyabodl kovetkeztettem,
ugyanis egy korabbi projekt (‘Igazsagos Atmeneti Alap magyarorszagi végrehajtasanak
tamogatdsa’ cimii, TEC8410EU Trinomics referenciaszdmu tanacsadoi szolgéltatas) keretében
lefolytatott mélyinterjuk sordn megerdsitést kapott az a korabbi feltevés, hogy téli idoszakban a
régio vidéki térségeiben szinte nem keletkezik ujrahasznositott hulladék, a lakosok eltiizelik azt.
Az igy kivalasztott telepiiléseken az energiaszegénység kockazata magasnak mondhato.

3. tablazat: Az energiaszegénység kockazatanak vizsgalatahoz alkalmazott indikatorok és

logikai feltételek
Indikator Mértékegység Forras Logikai feltétel
Egy lakosra jutd SZJA Ft Orszagos Teriiletfejlesztési Egy lakosra jutdé SZJA
adodalapot képezd belfoldi ¢és Teriiletrendezési adoalapot képezd belfoldi
jovedelem (2021) Informacios Rendszer jovedelem (Ft) - régid
(TEIR) (2023) medianjanak 80%-a alatt van
(1=igen, O=nem)
SZJA adéfizet6, 100 6 Orszagos Teriiletfejlesztési SZJA adofizet6 - kevesebb,
lakosra (2021) és Teriiletrendezési mint 50 f6 100 lakosra
Informacidés Rendszer (1=igen, 0=nem)
(TEIR) (2023)
Féval fiit6 haztartasok db (Hungarian Central Féval fiit6 haztartasok
szama (2022) Statistical Office, 2023) aranya (szazalék) nagyobb,
mint a régids atlag (1=igen,
O=nem)
Szénnel, lignittel flit db (Hungarian Central Szénnel, lignittel fiit6
haztartasok szama (2022) Statistical Office, 2023) haztartasok aranya
(szazalék) nagyobb, mint a
régios atlag (1=igen,
0=nem)
Lakossagtol szelektiven % (Hungarian Central A lakossagtol szelektiven

elszallitott telepiilési
hulladék aranya (2022)

Statistical Office, 2023)

elszallitott telepiilési
hulladék aranya (szazalék) a
régios atlag alatt van
(1=igen, 0=nem)

Forras: sajat szerkesztés

Eredmények

Az elvégzett szlirések utan sszesen 151 darab olyan telepiilés Keriilt kivalasztasra, melyekben az
energiaszegénység kockazata magasnak mondhat6. Ezeket a 3. 4bra mutatja be. Tertileti
elhelyezkedésiik vegyesnek mondhato, sok olyan telepiilést latunk a térképen, melyek egyaltalan
nem a periférian talalhatok, a centrumhoz kozelitenek.
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3. abra: Energiaszegénység kockazatanak erdsen kitett telepiilések
Forras: sajat szerkesztés

Az elvégzett sziirés alapjan a kivalasztott telepiilések ardnya az Osszes telepiiléshez képest az
Eszak-magyarorszagi régioban kozel 25%. Itt él a harom megye lakossagénak pontosan 25%-a
Borsod-Abauj-Zemplén megye mind az energiaszegénység kockazatanak erGsen kitett telepiilések
szama, mind az itt é16 lakossdg aranya tekintetében joval sulyosabban érintett, mint a masik két
varmegye (4. és 5. tablazat).

4. tablazat: Energiaszegénység kockazatanak erdsen kitett telepiilések aranya (2021)
Borsod-Abaiij-Zemplén, Heves és Nograd varmegyékben

Energiaszegénység Energiaszegénység
Telepiilések kockazatanak erésen kockazatianak erésen kitett
szama (2021) kitett telepiilések szama telepiilések aranya az Gsszes
(2021) telepiiléshez képest (2021)

BAZ 358 112 31,3%
Heves 121 21 17,4%
Nograd 131 18 13,7%
Eszak- 610 151 24,8%
Magyarorszag

Forras: sajat szamitas

5. tablazat: Energiaszegénység kockazatianak erdsen Kkitett telepiiléseken él6 népesség
aranya (2021) Borsod-Abaiij-Zemplén, Heves és Nograd varmegyékben

Lakonépesség aranya az
Lakonépesség az Lako.nepess,eg az energiaszegénység
. s energiaszegeénység kockazatanak erésen kitett
osszes telepiilésen Y . . . ..
2021, 6) kockazatanak erosen kitett telepiiléseken az Gsszes
’ telepiiléseken (2021, f6) telepiiléshez képest (2021,
%)
BAZ 626.477 188.356 30,0%
Heves 289.938 53.236 18,4%
Nograd 185.649 33.546 18,1%
Bszak- 1.102.064 275.138 25,0%
Magyarorszag

Forras: sajat szamitas
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A kivalasztott telepiiléseken az egy lakosra jutd SZJA adoalapot képezd belfoldi jovedelem
mértéke atlagosan 835.295 Ft és 100 lakosra 41,77 SZJA adéfizetd jut, mely messze elmarad mind
az orszagos, mind a régiods atlagtol. A lakott lakasok falazat szerinti megoszlasa aggodalomra ad
okot (6. tablazat). Az energiaszegénységnek erdsen kitett telepiiléseken a lakott lakasok 33%-a
valyogbdl épiilt, 4% pedig egyéb anyagbdl. Panel falazat nincs jelen, a maradék (48% és 15%)
tégla, ko, kézi falazdelem vagy beton, kdzép- vagy nagyblokk falazatt. Minddssze 4%-uk épiilt
2000 utan. Tehat még az orszagos adatokhoz is képest rosszabb allapoti épiiletallomanyt taldlunk
itt.

6. tablazat: Magyarorszagon, illetve az energiaszegénységnek erdsen kitett
telepiiléseken a lakott lakasok megoszlasa az épitési iddszak, a falazat és a lakészam

alapjan (2022)
Magyarorszag
Epitési idészak (% Falazat (%) Lakészam (%)
1919 el6tt épiilt 6,8 | Tégla, ko, kézi falazoelem 64,6 | 1 személy 35,5
1919-1945 kozott épiilt 9,0 | Panel falazat 12,8 | 2 személy 28,0
Beton, kdzép- vagy

1946-1960 kozott épiilt 11,6 | nagyblokk falazat 5,7 | 3-5 személy 33,3
1961-1980 kozott épiilt 36,2 | Valyog, sar falazat 13,0 | 6 vagy tobb személy 3,2
1981-2000 kozott épiilt 22,7 | Egyéb falazat 3,9

20012010 kozott épiilt 8,8

2010 utén épiilt 4,9

Az energiaszegénységnek erdsen Kitett telepiilések
Epitési idészak (% Falazat (%) Lakészam (%)
1919 elétt épiilt 5,2 | Tégla, k6, kézi falazdelem 47,9 | 1 személy 29,2
1919-1945 kozott épiilt 13,9 | Panel falazat 0,1 | 2 személy 24,0
Beton, kdzép- vagy

1946-1960 kozott épiilt 25,7 | nagyblokk falazat 15,5 | 3-5 személy 36,2
1961-1980 kozott épiilt 32,0 | Valyog, sar falazat 32,7 | 6 vagy tobb személy 10,5
1981-2000 kozott épiilt 19,3 | Egyéb falazat 3,7

2001-2010 kozott épiilt 3,2

2010 utan épiilt 0,5

Forras: KSH (2022) adatai alapjan sajat szerkesztés

A 100 lakosra jutd haztartdsi villamosenergia fogyasztok szama 42,31, az egy lakosra jutd
haztartasok részére szolgaltatott villamosenergia mennyisége 977 kWh, mely 6nmagaban is
mutatja a — valdsziniileg — elégtelen energiafelhasznalast. Ezek az adatok sorrendben a régidban
52,35 és 1150 kWh, orszagosan 53,94, illetve 1270 kWh. A lakossagtol szelektiven elszallitott
telepiilési hulladék aranya ezeken a telepiiléseken atlagosan 17,21%, mig a régioban 20,75%. A
faval, illetve szénnel fiitd lakott lakasok ardnya szintén magasnak mondhatd ezekben az
energiaszegénységnek erdsen kitett telepiiléseken, atlagosan 58,63% és 3,67%.

Ugyanakkor a lakott lakdsok megoszlasa lakoszam alapjan egyenletesnek mondhatd, egyik
csoport se feliilprezentalt.

Osszefoglalas

A Parizsi Klimaegyezmény elismeri, hogy a kiilonb6zd teriileti szintek (telepiilések, régiok,
orszagok) vilagszerte kiilonbozd késziiltségi allapotban vannak az energiaatmenet tekintetében.
Némelyikiik jobban fligg a szénkitermelést6l és a szén-dioxid-intenziv iparagaktol, mint masok.
Ebbdl addddan nincs egységes megoldas, minden régidnak és teriiletnek egyedi megkdzelitésre és
stratégiara van sziiksége.

Az energiadtmenet és annak a célnak a teljesitése, hogy Eurdpa legyen az elsé karbonsemleges
kontinens, kéz a kézben jar a megujuld energiaforrasok nagyobb ardnyaval a végsé
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energiafogyasztasban. Azonban nem csak a meglijuld energiaforrasok fontossagat kell kiemelni,
hanem a megujuld energiaforrasok Osszetételét is. A tlzifahaszndlat csak megfeleld
fiitdberendezésekkel lehet fenntarthaté és hatékony. A széles korben hasznalt vékonyfalu
vaskalyhdkat modern, hatékonyabb téglakadlyhdkra vagy berendezkedésekre kell cserélni.
Ugyanakkor ez csak ideiglenes megoldas lehet, hosszu td&von a hagyomanyos biomassza helyett a
modern és tiszta megujuld energiaforrasok hasznalatara van sziikség. Kivanatos lenne a
hagyomanyos biomassza ftitési célu felhasznalasat modern energiaforrasokkal felvaltani.
Eredményeim szerint Eszak-Magyarorszdgon Osszesen 151 telepiilés van kitéve az
energiaszegénység kockazatanak. Ezekben a falvakban kicsit tobb, mint 275 ezer ember ¢l (a régio
népességének 25%-a). Itt szeretném hangstlyozni, hogy ez nem jelenti azt, hogy ez a tobb, mint
negyedmilli6 ember mind energiaszegény. De jo okunk van azt feltételezni, hogy az SZJA
adofizetok alacsony szama (vagyis akik bejelentett munkaval rendelkeznek), az alacsony
jovedelem (egy fore jutd SZJA alapot képezd jovedelem), illetve a rossz mindségl, szilard
tiizeldanyagok kiemelkedd hasznalata olyan feltételeket teremt, melyek mellett varhatéan sokan
kiizdenek energiaszegénységgel. Ezen telepiiléseken €16k megsegitésére az alabbi szakpolitikai
javaslatokat teszem.

Fontos lenne ezen a 151 telepiilésen - de legalabb azokban, amelyek sikerrel palyaztak az elmult
években a szocialis tlizel6anyagprogramra — a kdzosségi tiizifatarolok kialakitdsa. Ennek tobb
funkcioja lenne: a tiizifa megfeleld szaritasan til annak el6készitése, biztonsagos tarolasa, majd
kiszallitasa. A nedves helyett szaraz tlizifaval vald tiizelés, fiités sokat javitana a
légszennyezettségi adatokon, illetve a flitéérték hasznositasan. A kiszallitas onkormanyzat altal
torténd megszervezése pedig véget vetne a fuvarosok azon gyakorlatanak, hogy a
legkiszolgaltatottabb csaladoknak tigy szallitjak ki a tiizifat, hogy annak jelentOs részét fizetség
cimén beszamitjak (esetenként ez akar a famennyiség 90%-a is lehet).

Az energialétran valo eldre 1épés tilmutat az egyszerli tiizeldanyag-valtason. Az épiiletek
felyjitasa, a modern kor energetikai kdvetelményeinek valdé megfelelés az elofeltétele a fiitési
rendszerek Korszerisitésének. A fiitési rendszer modernizalasa egyiitt jar a hatékonyabb és
magasabb mindségii energiahordozok hasznalataval. Ez azonban pénziigyi és szakmai segitség
nélkiil teljesithetetlen kihivast jelent ezeken a szegény telepiiléseken. Az energetikai szakma (pl.
Energiaklub, Habitat for Humanity, Egyensuly Intézet, kutatok, egyéb civil szervezetek) mar
régbta javasolja az egyablakos tanacsado irodak l1étrehozasat. Ezek halozatba szervezddnének, és
tobb telepiilés szamara kinalnanak naprakész informaciot a felujitasok kivitelezésétdl, az elérhetd
tamogatasokon tal az elérheté anyagokon, technologiai megoldasokig.

A problémar6l az elmozdulast nem az ingyenes tiizeléanyag mennyiségének ndvelése vagy a
jogosultak korének bovitése jelenti. A probléma gyokerét kell kezelni. Még a magasabb jovedelem
se biztos, hogy elegend6 a szilard tiizel6anyagokrol valo levalasra, ha azt az elavult flitési rendszer
nem teszi lehetové. Epiileteink allapotanak javitasa, egy nemzeti épiiletfelujitasi program
elinditasa mindannyiunk érdeke.
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