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1. Bevezetés — a kotelmi jog technoldgiai kihivasai

A kotelmi jogot a technoldgiai fejlédés jelentds kihivasok el allitja,
amely akar korabbi, klasszikus polgari jogi dogmakat is felllirhatnak, vagy
legaldbb uj kiegészit6 szabdlyok megfogalmazast tehetik sziikségessé. Az
intelligens (,,okos”) szerz6désekre nincs egységes, altalanos elfogadott
definicid, azonban ha barmilyen fogalmi meghatdrozast is kivanunk adni, az
automatizalt végrehajtasi méd mindegyikben szerepel. Egyetértek Varsanyi
Karoly megfogalmazasaval, amely alapjan olyan elektronikus formaban
létrejott szerz6désrdl beszélhetiink, ahol a jogok és kotelezettségek az
elektronikus szerz6désben szigorian meghatarozott digitalis tranzakciok
megfelel§ sorrendben torténé megvaldsuldsa — és bizonyos korilmények
kozott tovabbi feltételek teljeslilése — esetén automatikusan Iépnek életbe.
Teljes egészében vagy részben elektronikus formaban megkotott megallapodas,
amely automatizdlhaté és végrehajthatd a szamitogépes kdddal, bar egyes
részek emberi bemeneti és irdnyitasi ellenérzést igényelhetnek, és szintén
végrehajthatok a szokdsos jogi modszerekkel vagy mindkettd keverékével.!

Jelen tanulmany két f6 kérdéskort kivan vizsgalni. Egyrészt attekintést kivan
adni az automata lgyletek és az igyleti akarat kozotti viszonyra vonatkozéan
a hatalyos magyar polgari jogban, majd az automatizalt Ggyletekbdl, a
masodik részben attériink az automatizalt okosszerz6dések vizsgalatara és
azok alkalmazasra sordan fellépé egyes kotelmi jogi kihivasokra.

2. Az iigyleti akarat

Még miel6tt az okosszerz6dések, vagy angolszdsz nevén ,,smart contract”-ok
kérdéskorére térnénk, roviden vizsgaljuk meg az (igyleti akaratot a szerz6dések
korében. Ugyanis az Snmagukat végrehajtd szerz6dések esetében az egyik legnagyobb
kihivast pont a szerz6dések korében megjelené automatizmus fogja jelenteni.

1 VARsSANYI Karoly: Blokkldnc: jogi alapfogalmak. https://fintechzone.hu/blokklanc-jo-
gi-alapfogalmak/ (2019.06.17.)
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A modern polgari jog elfogadja, hogy a szerz6dések a felek egybehangzé
akaratan, konszenzusan alapulnak. ,[a] Ptk. is valtozatlanul a konszenzual
szerz6dések elvi alapjan 4ll, vagyis a szerz6dés |étrejottéhez nem sziikséges a
dolog ataddsa vagy mas realcselekmény, hanem elegendé a felek akaratanak
kolcsonos és egybehangzo kifejezése (konszenzus). A konszenzusnak a lényeges
és a barmelyik fél altal Iényegesnek mindsitett kérdésekre kell kiterjednie. Az
a kérdés tekintendd , |ényegesnek mindsitettnek”, amellyel kapcsolatban a fél
egyértelmuen kifejezésre juttatta, hogy az adott kérdésben valé megallapodds
hidnyaban a szerz6dést nem kivanja megkotni. Az ellenszolgaltatasban valé
megallapodas mindig Iényeges kérdés, anélkil a szerz6dés nem jon létre”.?

Ugyanakkor a kételmi jog tovabbra is elvarja a felek egybehangzé akaratat,
vagy legaldbbis a |ényeges kérdésekbdl torténd akarategyezést. Almdasi Antal
,Kotelmi jog” cimi kényvében az ligyleti akaratnak két elemét, az lgylet
megkotésének tudatat, és annak szandékat nevezi meg. Amennyiben ezek kozil
valamelyik, vagy mindkettd hidnyzik, az Ggyleti akarat hianyardél beszélhetiink. Az
Ugylet megkotésének tudata atfogja az akarat kinyilvanitasanak és a joghatasok
bealltanak tudatat, az tgyleti szandék pedig ezek 6hajat.? A joghatasok tudata
ugyancsak fennall, ha a felek tisztaban vannak azzal, hogy milyen joghatdsok
lesznek, lehetnek. Hidnyzik viszont a joghatds ,akarasa”. A szerz6d6 feleknél
fennall az akaratnyilatkozat tudata, szandéka és a joghatds tudata is, de nincs
meg az ,ligyleti hatds” szandéka, 6haja. Ezeknél az ligyleteknél a felek akarata
a szerz6déssel egyitt jard joghatasokra nem all fenn.*

Igaz tovabba Kolosvary Bdlintnak az a megallapitdsa, miszerint
szerz6déskotéseknél a szerz6déses akaratnak, mint szabad akaratnak kell
jelen lennie.> Szerz6désrdl eleve csak konszenzus esetén beszélhetlink, az
akarategység pedig nem mads, mint az essentidlidkban mindharom szinten
valé megegyezés.® Az ,akarat” specialis mddon jelenik meg az automata
Ugyletek esetében.

2 WELLMANN Gyorgy: A szerzédések dltaldnos szabdlyai az uj Ptk.-ban. https://ptk2013.

hu/szakcikkek/wellmann-gyorgy-a-szerzodesek-altalanos-szabalyai-az-uj-ptk-ban-ii-

resz/3611 (2018.12.29.)

ALMASI Antal: Kételmi jog. Budapest, Tébe Kiado, 1926, 315-316.

4 GELLEN Kldara: A szinlelt szerz6dés meghatarozd jegyei és egyéb ismérvei. Acta Univers-
itatis Szegediensis: acta juridica et politica, 2007, 69 (1-48), 191-202.

5  KoLosVARY Balint: A magyar magdnjog tankényve: Kételmi jog. Csalddjog. Oréklési
jog. Budapest, Politzer Zsigmond és fia Kényvkiadd, 1904, 57.

6  BiRO Gyorgy: Atruhazé szerz6dések. Polgdri Jogi Kodifikdcid, 2003/3, 14.
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3. Automata ligyletek megjelenése a polgari jogban

Mar az Uj magyar Polgari Torvénykonyvet’ megel6z6en is szdmos szerz6
foglalkozott az olyan szerz6dések kérdéskorével, amelyek soran az emberi
akarat nem, vagy csak attételesen jelenik meg. Biré6 Gyorgy ezt a kort —
elsédlegesen az adasvételi szerz6dések korében —,, Az automatdkkal teljesitett
addsvétel” fogalommal jeldlte.

Ennek alapjan az eladdi akaratnyilatkozat kifejezése, az eladé személyének
azonositdsa a teljesités helye, a kifejtend6 vevsi magatartds, valamint az igért
szolgaltatas megfelel6ségének minta szerinti azonositdsa szempontjabal
hordozhat sajatos vonasokat az automata-eszkdzzel teljesitett adasvétel.

Bird bolcs el6relatassal jelezte, hogy ,,napjaink jogligyletei kérében az
automata, mint az eladé »megszemélyesitGje és teljesitési segédje« Utjan
kotott szerz6dések az un. hétkdznapi lgyletek kérében témegessé vdltak.
Mivel ez a szerz6déskétési mod sem csak az adasvételt jellemzi (pl. parkoldsi
Ugylet). Az ilyen jellegl adasvétel alanya eladéi pozicidban az a személy,
aki jogszerU birtokosként izemelteti az automatat. Ebbdl kbvetkezéen az
azonosithatdsaganal, a szolgaltatas igénybevételének feltételeirdl és mikéntjérdl,
a mindkét oldalu szerz6désszegési jogkovetkezményekrdl, az igényérvényesités
maodjardl az eladdnak teljes kord, egyértelm( tdjékoztatast kell nyujtania,
amelyet mdr az automata eszkoz lGzembe allitasakor célszer(i el6zetesen
igazoltatni, és az UzemeltetG6t nyilvantartasba venni”.2 Ugyanakkor ebbdl sem
kovetkezik az, hogy az ligyleti akarat minden egyes, rdutalé magatartassal
megvaldsitott szerz6déskotésnél megvan.

3.1. Automata-iligyletek és az ligyleti akarat

Jatszunk el a gondolattal, hogy az az igyleti akarat miszerint, hogy ,.el kivdanom
helyezni” a kdvéautomatamat egy helyen, hogy abbdl a koffeinre szomjazé
vevGk vdsarolni tudjanak, a késziilék kihelyezésekor megvolt. Azonban innen-
t6l kezdve a , kihelyezével” szamos dolog torténhet. (Nyilvan, a jogi helyzetet
tovabb bonyolitja, hogy az esetek tobbségében egy gazdasagi tarsasag vezet6
tisztségviseldje volt az, aki teljes cselekvéképességének birtokdban hozta meg
az Uzleti dontést és a jogi személy ,,akaratat” testesitette meg. A példankban
—az egyszerlség kedvéért — feltételezzlink egy nagykoru, cselekvéképes ter-

7 A polgari torvénykonyvrdl szélé 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.).
8 BirRGi. m.25.
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mészetes személyt, aki sajat nevében jart el, példaul egy egyéni vallalkozoét.)

A birdsag a cselekvéképes nagykorut cselekvéképességet teljesen korlatozéd
gondnoksag ala helyezheti.® A birésag cselekvéképességet teljesen korlatozd
gondnoksdg ala azt a nagykorut helyezi, akinek az tigyei viteléhez szlikséges
belatasi képessége - mentalis zavara kovetkeztében - tartdsan, teljes korlen
hidnyzik, és emiatt - egyéni korilményeire, valamint csaladi és tarsadalmi
kapcsolataira tekintettel - gondnoksag ald helyezése indokolt. A birdsag a
cselekvGképességet abban az esetben korlatozhatja teljesen, ha az érintett
személy jogainak védelme a cselekvGképességet nem érinté modon vagy a
cselekvBképesség részleges korlatozasaval nem biztosithatd.’® A cselekvé-
képtelen nagykoru jognyilatkozata semmis. (Tovabba a cselekvéképtelenség
miatt nem semmis a cselekvéképtelen nagykoru altal kotott és teljesitett
csekély jelentGségl szerz6dés, amelynek megkotése a mindennapi életben
tomegesen fordul eld és kiilonésebb megfontolast nem igényel.)**

igy tehat elGéllhat olyan helyzet, hogy a késziilék kihelyez&jének cselek-
v6képessége régen megsziint, ugyanakkor a késziilék szamos lgyletet , kot
meg”. Ez azért érdekes helyzet, hiszen — Bird szerint — a szerzédési kotelem-
ben az eladdi oldal alanya az lesz, aki az automatdt jogszerlen lUzemelteti.
Ugyanakkor jelen esetben egy cselekvéképtelen személy lesz az, akivel a
szerz6dést megkotnénk. Polgari jogilag még értelmezhetjiik a helyzetet gy,
hogy ebben az esetben a cselekvéképtelen személy gondnoka 4ll a kdtelem
masik oldalan, akinek a szerz6déses akarata hozta létre a szerz6dést. Ugyan-
akkor még érdekesebb a helyzet, ha az automatat Gzemeltetd személy a Ptk.
2.9. §-a szerinti cselekvéképtelen allapotban van,*? amelynek az oka nyilvan
széleskorU lehet: altatast kovet6 bodult dllapottdl kezdve, gydgyszer mellék-
hatasan keresztil sulyosan ittas allapotig. llyenkor kivel szerz8dink? Ki lesz
a kotelem masik oldalan?

Kilonosen érdekes ez a jognyilatkozatok hatdlyosuldasa szempontjabdl.
Az ajanlatot azzal valo egyetértést kifejez6 jognyilatkozattal lehet elfogadni.
Elfogadd nyilatkozat — mint barmely mas jognyilatkozat —széban, irdsban vagy
rdutalé magatartassal tehetd. A hallgatds azonban csak a felek kifejezett el6ze-
tes megdllapodasa alapjan mingsil elfogadasnak. A régi Ptk. ugy rendelkezik,

9  Ptk.2:21 § (1) bek.

10 Ptk. 2:21 § (2)-(3) bek.

11 Ptk. 2:22 § (1)-(2) bek.

12 Ptk. 2:9. § [A cselekv6képtelen dllapot] ,,(1) Semmis annak a személynek a jognyilat-
kozata, aki a jognyilatkozat megtételekor olyan allapotban van, hogy az tgyei viteléhez
szlikséges beldtdsi képessége teljesen hidanyzik.”
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hogy az ajanlattdl eltérd tartalmu elfogadast Uj ajanlatnak kell tekinteni. A Ptk.
[6:67. § (1)—(2) bekezdések] azonban szakit ezzel a merev megkozelitéssel, és
lehetGséget ad az un. ,,mddositott elfogadasra”: az ajanlattal valé egyetértést
kifejez6 jognyilatkozat elfogadasnak minGsil akkor is, ha [ényeges kérdésnek
nem mindsiil6, azt nem érinté kiegészitb, vagy eltérd feltételt tartalmaz. A nem
lényeges kérdésekben vald eltérés esetén a szerzdés az elfogado nyilatkozat
szerinti tartalommal jon létre. Az ajanlattevd azonban egyrészt az ajanlatban
kizarhatja a mddositott elfogadds lehet&ségét, masrészt ennek hidnyaban is
megakadalyozhatja a kiegészit6 vagy eltéré feltételek szerz6dési tartalomma
valasat, ha késedelem nélkul tiltakozik azok ellen.?

A Ptk. 6:5. § (3) bekezdése alapjan ,,[a] rautalé magatartdssal tett jognyi-
latkozat a cimzett tudomdsszerzésével vélik hatalyossa.” A kdvéautomatank
— pontosabban a cselekvéképtelen allapotban |évé lizemelteténk — esetében
még akar hatalyosulhat is jognyilatkozat, csak érdemben nem lesz képes arra,
hogy dontson annak elfogaddsardl vagy visszautasitasardl. De ha cselekvé-
képes is az Uzemeltetd, akkor fog tudomast szerezni az lgyletekrél, ahogy
azok mar megkotésre kerltek és teljesiltek is. (Nyilvan, egy cselekv6képes
Uzemeltetd is alapvet6en akkor tudja meg, hogy hanyan kezdeményeztek
rdutald magatartassal szerz6déskotést és hany tgylet valdsult meg, amikor
megnézi, hogy mennyi kdvé fogyott, vagy hogy mennyi pénzt dobtak be (vagy
esetleg a gépben 1évd szamlalét nézi meg, fejlettebb esetben tavolrdl belép
egy olyan rendszerbe, ahol latja, hogy dll a fogyasztas és mikor kell kimennie
Ujra tolteni az alapanyagokat). Mindenesetre itt Ugy érzékeljik, hogy a jog-
nyilatkozat kés6ébb hatalyosult, mint ahogy az ligylet végbe is ment.

Ebbdl kovetkezik, hogy lehet, hogy az automata lgyletek esetén a Ptk.
dogmatikaja esetleg idejét mult? Esetleg érdemes lenne ezt a kérdéskort
egy jov6beni kodifikacié soran kibdviteni. Netan azt az idépontot kellene
»,megragadni” jogilag, amikor a cselekvéképes természetes személy valamilyen
akaratot taplal egy rendszerbe és utana az 6ndllé életet éI? (Mint egy
kavéautomata, amig ki nem fogy bel6le az alapanyag?)

A fent vazoltak csak egy rendkivil egyszerl helyzetet mutattak be.
Ugyanakkor innen térhetilink at arra, hogy az automatizalt szerz6dések milyen
mértékben valtoztathatjak meg a vildgunkat és milyen hatdssal lehet majd a
jelenleg ismert kotelmi jogunkra. Mindenesetre el6bb tekintsiik at réviden
a rendelkezésre all6 technoldgiat.

13  WELLMANN i. m.
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4. Intelligens szerz6dések
4.1. Intelligens szerzédések definicidja és alkalmazhatdsdga

Az intelligens (vagy éppen ,,0kos”) szerz6déske megértéséhez el6bb réviden
at kell tekinteniink a blokklanc technolégia mikodését. A blokklanc (angolul:
,blockchain”) olyan elosztott adatbazist jelent, amely egy folyamatosan
novekvd, adatblokkokbdl all6 listat tart nyilvan, hamisitast és mdédositast kizard
maodon. A blokklancon tarolt tranzakciok listajat blokklancon és (ideiglenesen)
azon kivil is nyilvan lehet tartani a blokklanc mellett |étez6 un. mdasodlagos,
(harmadlagos stb.) rétegek segitségével.**

A blokklanc tehat egy elosztott adatbazis vagy fékonyv (, distributed ledger”),
amely egy folyamatosan ndvekvd, adatblokkokbdl allé listat tart nyilvan,
ugy, hogy elméletben a blokklancban blokkjainak ill. azok adattartalmanak
hamisitdsa és az utélagos médositdsa rendkiviil nehézkes, illetve szinte kizart. A
blokkok a kezdeti megvaldsitasokban csak adatot taroltak (az elsé kriptovaluta
a bitcoin'® tranzakciés adatait), de a modern megvaldsitdsok (példaul az
Ethereum)® mar futtathatd kodok taroldsara is alkalmasak, igy lehet6vé teszik
az okos szerz6dések végrehajtasat. Egy blokk tranzakcidk listdjat és benne
tarolt programok altal végzett miveletek eredményeit tartalmazza, valamint
metaadatokat, amelyek id6ponthoz és az el6z6 blokkhoz kapcsoljak.'’

A blokklanc-technoldgia lehet6vé teszi, hogy egyéni felhasznaldk az
interneten keresztil barmilyen értéket (példaul pénzt, értékpapirt, ingatlant)
atruhazzanak egymasra, vagy barmilyen dokumentumot, szerz6dést
|étrehozzanak egymas kozott — mindezt harmadik fél kozrem(ikodése nélkiil
— bizalmasan, biztonsagosan, automatizaltan és kozel valds id6ben.’® A
technoldgia részletes bemutatasat mell6znénk, ugyanakkor az el6nyoket
érdemes kiemelntiink.

A blokklanc-technoldgia a kotelmi jog vildgaban jelent6s el6nydkkel
jarhat. A blokklanc -technoldgiaban a tranzakcids adatok visszamendlegesen
megmasithatatlanok, igy alkalmazasa adatbiztonsagi szempontbdl minden

14 VARSANYIi. m.

15 https://bitcoin.org/hu/ (2019. 06. 20.)

16 https://www.ethereum.org/ (2019. 06. 20.)

17 http://bertazsolt.com/mi-az-a-blockchain/#more-120 (2018. 12. 29.)

18 PricewaterhouseCoopers: Vizid vagy illuzié? A blockchain-technoldgia energiaipari
alkalmazdsi lehetdségei.https://www.pwc.com/hu/hu/kiadvanyok/assets/pdf/block-
chain_2017.pdf (2018. 10. 30.)
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résztvevs fél szamara kedvez6. Ugyanakkor az automatizalt tranzakciok
révén, a felhasznaldk kozott egy olyan kozvetlen szerz8déses kapcsolatot
hozhat létre, amelyben az okosszerz6déseknek kdszonhetéen a felek kozti
tranzakcidk automatikusan megtorténhetnek. Az okosszerzdés egy blockchain
alapu, digitalisan aldirt, szamitégépes algoritmusok segitségével, automatizalt
maodon végrehajtott megegyezés (szerzdés) két vagy tobb fél kozott. Az
okosszerz6déseknél nem csak a végrehajtas, de a szerz6déses feltételek
kialakitdsa is programozhaté.

Az okosszerz6dések alatt, leegyszer(sitve, olyan el6re megirt programokat
(protokollokat) értiink, amelyek 6ndlléan alkalmasak arra, hogy végrehajtsak
az abban foglalt rendelkezéseket. A fogalmat - az egyes forrdsok szerint
magyar szarmazasu - Nick Szabo tudos és informatikus alkotta meg, még a
'90-es évek folyaman. Elméletben az okosszerz&dések lényege és legnagyobb
elénye a hagyomanyos szerz6désekkel szemben, hogy elére meghatdrozott
és visszavonhatatlan feltételek alapjan automatikusan, barmely kozvetité
kozremikodése nélkil végrehajtjak az abban foglalt rendelkezéseket. *° Nick Szabo
hasonlata szerint az okosszerz6dések miikodése leegyszer(sitve a mindennapi
életben ismert ital automatakhoz hasonlithatd. Az automata m(ikddési elve szerint
a bedobott pénz ellenében - kiils6 beavatkozé nélkil — odaadja a kivalasztott
terméket és a visszajarot ugy, ahogy az el6zetesen meghatarozott feltételek
mentén az okosszerzdések is végrehajtjak az abban foglalt tranzakciot. 2°

Ifj. Chikan Attila szerint — az energetikai szektorra vetitve, de igaz a gazdasag
mas teriltén is — ,[a] blockchain sokféle modon haszndra vdlhat az energia
szektornak, teret nyerhet tobbek kézétt a kereskedelmi, mérési, szamldzdsi
és elszamoldsi folyamatokban is. A mdr emlitett pénziigyi és adatbiztonsdgi
lehetdségek révén a vdllalatok egymds kézt és a felhaszndlokkal blockchain-alapu
villamosenergia-kereskedelmi rendszert alakithatnak ki, de nagy lehetéségeket
rejt magdban a tulajdonosi adatok (kibocsdtdsi engedélyek, megujuléenergia-
tanusitvdnyok vagy energiagazddlkoddsi adatok) blockchain alapu tdroldsa
is, amely a transzparencidt és hatékonysdgot néveli.”**

A bitcointdl eltér6en az Ethereum mar a bitcoin szellemi alapijaira épulé
Ltovabbfejlesztett” kriptopénz, amelyet mar ugy irtak meg, hogy kifejezetten

19 DR. BOROS-GYOMBER Gyorgy: Az okosszerzédések dltal kindlt lehetdségek a jovd ingat-
lanpiacdn. 2018. 4prilis 23. https://arsboni.hu/az-okosszerzodesek-altal-kinalt-leheto-
segek-a-jovo-ingatlanpiacan/ (2018. 10. 30.)

20 https://ojphi.org/ojs/index.php/fm/article/view/548/469 (2018. 10. 30.)

21 https://chikansplanet.blog.hu/2018/10/26/energiatermeles_a_blockchain_kora-
ban_772 (2018. 10. 30.)
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alkalmas legyen okosszerz6dések programozasara. Az okosszerz6dések a
karesemények ellenGrzését és karkifizetések teljesitését is meggyorsithatjak.??

4.2. Intelligens szerz6dések az Eurdpai Uniéban

Anélkul, hogy az Eurdpai Unié teljes blokklanc szabdlyozasi rendszerét és az
okosszerz6désekkel kapcsolatos valamennyi kérdést részleteiben attekintenénk,
roviden tekintslk at az Eurdpai Parlament allasfoglalast az blokklanc-technologia
felhasznalhatésagaval kapcsolatban.

Az allasfoglalds ugy véli, hogy a blokklanc-technolégiaknak a teljes ellatasi
lancban torténd alkalmazdsa a nemzetkozi tranzakcidkhoz kapcsolddé koltségek
csokkentése és a vallalkozasok Uj kereskedelmi partnerek megtaldlasaban vald
segitése révén felgyorsithatja a globalis kereskedelmet, illetve novelheti annak
hatékonysagat és volumenét, és a digitdlis kereskedelembe vetett fogyasztoi
bizalom er6sd6déséhez vezethet.

Az dllasfoglalds kiemeli a blokklanc alkalmazhatésaganak a hasznossagat
az aladbbi f6 terlleteken: az aruk eredetvédelme, az ellatasi lancok irdnyitasi
és ellenGrzési koltségeinek csokkentése, nyilvantartasok vezetése és ado- és
vamok beszedésének elGsegitése. 23

Ugyancsak kiemelend6 az Eurdpai Parlament allasfoglalasa®* a blokklanc
technolégidkrél és az ugynevezett ,megosztott konyvelési technikakrol”,
amely a kdvetkezdSket jelenti. A digitalis tranzakcidk egy bizonyos id6pontban
készlilt rendszerezett adatbazisa, amelyek egyidejlleg jonnek létre, Ujulnak
meg és tarolédnak minden résztvevé minden adathordozoé eszkdzén, elére
meghatdrozott algoritmus alapjan, biztositva ezzel az adatbazis identitdsmegdrzé
tulajdonsagat minden felhasznaldé szamara. Ez egy olyan adatbazist jelent,
amelyben az informacié rogzitése, konszenzusos megosztasa és szinkronizalasa
tobb csomdpont haldzatan keresztiil torténik.

Az Eurdpia Parlement szerint a megosztott konyvelési technolégia még mindig
fejlesztés alatt all, amihez innovacidbarat, rugalmas és batoritd keret sziikséges,
amely jogbiztonsagot nyujt és tiszteletben tartja a technoldgiasemlegesség
elvét, ugyanakkor elémozditja a fogyasztdk, a beruhdzdk és a kornyezet

22 https://www.portfolio.hu/vallalatok/it/nagyobbat-szolhatnak-az-okosszerzode-
sek-mint-maga-a-bitcoin.279235.html (2018. 10. 30.)

23 Az Eurdpai Parlament 2018. december 13-i dllasfoglalasa a blokklancrol: el6retekinté
kereskedelempolitika (2018/2085(INI)).

24 Az Eurdpai Parlament 2018. oktéber 3-i dllasfoglaldsa a megosztott kdnyvelési techno-
|6giakrol és a blokklancokrdl: bizalomépités a kozvetitSk kiiktatasaval (2017/2772(RSP)).
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védelmét, novelve ezaltal a technoldgia tarsadalmi értékét, és csokkentve
a digitalis szakadékot, valamint fejlesztve a polgarok digitalis készségeit. Az
allasfoglalas kiemeli, hogy blokklancok a kibertamadasok esetében kevésbé
hatékonyak, hiszen egy kézponti valtozat helyett tobb masolatot kell egyszerre
sikeresen célba venniuk.

Hangsulyozza tovabba, hogy az intelligens szerz6dések azon fontos tényezék
kozt szerepelnek, amelyek a megosztott konyvelési technoldgidkon keresztdl
valnak lehet6vé, és a decentralizalt alkalmazdsok 6 feltételét jelenthetik.
Ugyanakkor a kockazatokra is felhivja a figyelmet. Az Eurdpai Bizottsagnak
alapos értékelést kell végeznie a lehet&ségekre és a jogi kovetkezményekre
vonatkozdan, pl. a joghatdsdggal kapcsolatos kockazatokat illetéen, tovabba
a kriptografiai aldirassal kapcsolatos jogbiztonsag megteremtése donté
fontossagu lépést jelent az intelligens szerz6dések lehetdvé tételéhez.

5. Konkluzié

Az intelligens szerz6dések felhaszndlhatdsagi kore mar most is rendkiviil széles.
Ugyanakkor az el6re meghatarozottsag, az automatikus végrehajthatésag
szamos elényt és egyben kockazatot is hordozhat. Vitathatatlan el6ny lehet,
ha egy el6re meghatarozott feltétel esetén a szerz6dés barmilyen mas kiilsé
beavatkozastdl mentesen teljesilni tud (pl. teljes vételar megfizetése valamilyen
feltétel teljesiilése esetén). Ugyanakkor ahhoz, hogy az e technoldgidkban rejl6
elényoket maximalis mértékben ki lehessen hasznalni, sziikséges a hatdlyos
szabdlyozasi kdrnyezet radikalis megvaltoztatdsara. Példaul lehet6vé kellene
tenni, hogy a foldhivatali nyilvantartasba kizardlag elektronikus szerz6dések
is bejegyezhet6k legyenek (pl. kizardlag a felek altali elektronikus alairas és
elektronikus ligyvédi ellenjegyzést kovetden).

Az ligyleti akarat kdrében pedig szamos olyan kérdésre kell megfeleld jogi
valaszt talalni, hogy hogyan kezeljen az automatikusan, el6re determinalt
szerz6dések kérében olyan helyzeteket, mint példaul a szerz6dés semmissége
vagy éppen az utdlagos megtdmadhatdsag lehetésége. Mert elképzelhet6
az a helyzet, hogy egy bizonyos feltétel bekovetkeztétdl fliggd, automatikus
szerz6dés egyszerlen j6 erkolcsbe Utkozik és ezért lesz semmis, ugyanakkor
technikailag a kivant joghatdst automatikusan végrehajtja. Ugyancsak e
kérdések meriilhetnek fel tévedés és megtamadhatdsag esetkorében, vagy
éppen a jognyilatkozat visszavonasa esetében is. A polgdri jognak valaszt kell
adnia majd arra a kérdésre, hogy mi a helyénvaldbb: az Ggyleti akart feltétlen
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jovBbeli végrehajthatosaga és az ebbél szarmazé elényok vagy az automatizalt
szerz6dések oly médon torténd szabalyozdsa, amely a szerz6dések megkotését

kdvet6 beavatkozasi lehetdséget is lehetévé teszi, meghatarozott feltételek
mellett.
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