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1. Bevezetés

A kozigazgatasi jog — ugy is mint elkilondlt jogtudomanyi ag, és ugy is mint
tudas- és tudoskozosséget generald jelenségcsoport — jelentds kihivasok el6tt
all: az egyik, témank szempontjabdl is Iényeges ok éppenséggel az, hogy min-
den oktatasi és kutatasi intézményben né az egyre inkabb piaci alapuva valé
és kifelé irdnyuld tudasmenedzsment, illetve tudasmegosztas jelentGsége,
szoros Osszefliggésben a tudas és az azt kozvetitd csatorndk szerkezetének
és jellemzbinek atalakulasaval. Ennek az atalakulasnak egy novekvé jelen-
t6ségl aspektusa a tudomdnynépszerdsités is — Ugy is, mint a tudomanyos
eredmeények disszeminacidjanak uj terepe. Az egyes tudomanyos mUhelyek
eredményeinek megismertetése, régi-uj személyi korhoz vald eljuttatasa, s
ennek révén is a tagabb intézmény imazsanak erGsitése, kozvetett és kozvet-
len bevételeinek novelése, — mint cél — egyre fontosabba valik a kilonféle
intézményi prioritasok és tervek listdin — nemzetkozileg is.

Ma mar a kozigazgatastudomanyok — s ezek kozott a kozigazgatasi jogtudo-
many — eredményeinek a tudomanyon kivili vildgban valé megjelenitése sem
csupan valamifajta elvi lehetGség, ha ugy tetszik: ‘felt(inési vagy’, hanem meg-
kertilhetetlen sziikséglet; kizardlag az informacidozonben is helyt all6 és helyét
folyamatosan Ujrateremt6, extenziv tudomany remélheti, hogy egyrészt, mint
korszer( diszciplina érvényesiilni tud az oktatasban, mdsrészt valds hatassal lesz
kozvetlen targyara (is). E tudomany Ujrapozicionalasanak kikerilhetetlensége
kovetkezik a jog valtozasi sebességének ndvekedésébdl, egyes Uj hatartudoma-
nyok elGretorésébdl, a befogaddk tudas- és igényszintjének valtozasabdl, a tudas
kozvetitésének radikalisan Uj csatornaibdl is. Mindezen szempontok azonban
nem csupan a felsGoktatds tananyagat és oktatdsmddszertanat alakitjak at
radikalisan, hanem a harmadik generacios egyetemek piacositd torekvései nyo-
man kifelé forduld, folyamatosan ‘megrendel6ket’, tamogatdkat és ‘potencidlis
érdekl6d6ket” bevonzo, multifunkcids ‘ismeretterjesztés’ jellegzetességeit is.

Masként kozelitve a kérdéshez: miért ne lehetne a legtdgabban vett
kozigazgatas-tudomany és annak barmely résztudomanya is a népszerd tu-
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domanyok egyike? Miért a fizikusok kivaltsaga, hogy érdekesen — azaz sokak
szamdra hozzaférhetd, érthetd és érdekfeszité mdédon tudjanak beszélni sajat
teriletikrél?

A tanulmany — a tudomanynépszerd(sités altaldnos fogalmanak megha-
tdrozdsat (1. fejezet) kbvet6en — réviden bemutatja a népszer(sités f6bb
céljait, kitérve azokra a készségekre is, amelyek leginkabb fejleszthet6ek e
népszerdsitd torekvések révén (2. fejezet); azokat a targyakat (kozigazgatasi
terlleteket, kérdéskoroket), amelyek véleményiink szerint a leginkabb ko-
zérdekl6désre szamot tartdak (3. fejezet); azon Uj kommunikdcids lehet6sé-
geket, csatorndkat és konkrét (mddszertani) megoldasokat, amelyek révén
a megszolitdsra és parbeszédre nagyobb esély nyilik, ide értve azokat az
interdiszciplinaris tudomanyterileteket is, amelyek a kdzigazgatasi jog, mint
jogag, és ugy is mint jogtudomanyi ag eredményeit Ujszerlien hasznaljak fel
és mutatjak be (4. fejezet). Valaszt kereslink arra is, hogy milyen képességek-
kel és tudasokkal rendelkezik az idedlis népszer(sité (5. fejezet); s6t, arra is,
hogy melyek a lehetséges tarsadalmi célcsoportok, melyek a népszer(sit6
torekvések kbzéppontjaba kerilhetnek (6. fejezet), A tanulmany megragadja
a tudomdnynépszersités altalanos és a kozigazgatasra vonatkozé ismeretek-
kel 6sszefliggd korlatait is (7. fejezet), véglil pedig 6sszefoglalasra kertilnek a
tanulmany eredményei.

Atanulmany az elvi megkdzelitéseken tulmenden konkrét példdkat is hoz a
digitdlis térben hasznalt Uj megoldasokra, az applikacid-alapu fejlesztésekre,
amelyek révén a legfiatalabbaktdl a legid6sebbekig sokféle hasznos tudas valik
elérhet6vé. Mar itt érdemes rogzitenlink, hogy a kodzigazgatdsi jog egyik —a
népszerdsités lehet6sége szempontjabdl is — el6nyds sajatossaga éppen az,
hogy akarva-akaratlanul is mindenki kapcsolatba kerdl vele, s6t, folyamatos
az informdacié-éhség, aminek kielégitése részben éppen a kreativtudomany-
népszerdsités feladata lehet.

2. A tudomanynépszerd(isités altalanos fogalma

A népszerisités mifaja a tudomany berkein belil is igen vegyes megitélé-
s. Nem mindig vildgos, hogy mi szamit népszer(sitésnek, masrészt erésen
megoszlanak a vélemények a népszerdisités értékét illetéen is. Nemes Laszlé
a filozéfianépszerdisités fogalma kapcsan jegyzi meg, hogy az alapvetéen azt
sugallja, hogy a megfelelGen tajékozott és jo irdi készségekkel megdldott
szerz6 egyszer( és kozérthetd mddon kézvetiti a tagabb nyilvanossag felé az
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akadémikus tudomany aktudlis fejleményeit. Ez a megkozelités legaldbb két
kovetkeztetés levondsat teszi lehetbvé: egyrészt a népszer(sitd jellemzéen
nem sajat eredeti belatasait fogalmazza meg, hanem els6sorban masok felis-
meréseit mutatja be 6sszegz6 mdédon; mdsrészt pedig a népszerlisitd szerzé
célkdzonségét (elsésorban) nem a professziondlis filozofusok kozossége képezi,
hanem a m(ivelt és érdekl6d6 emberek tadgabb kére.! Nemes mindehhez azt
is hozzateszi, hogy ,[6]nmagdban az, hogy egy tudds vagy filozéfus sokakat
érdekl6 témakrol, sokak altal értheté mddon ir, s ezéltal népszertivé valik
(életében vagy haladla utan) nyilvan nem egyenl6 azzal, hogy népszerdsitd
lenne. Friedrich Nietzsche, Jean-Paul Sartre, Peter Singer vagy mondjuk Slavoj
Zizek népszerii szerz6k, de ez nem jelenti, hogy egyszerien mdsok nézeteit
kozvetitenék a tagabb olvasdkozonség felé”.?

Tovabb kutatva a fogalom gyokereit és mai jelentését, szintén vissza-vissza-
tér6 fogalmi elemként azonosithatjuk azt is, hogy a vonatkozé szakirodalomban
a tudomanynépszerdsités , iskolai oktatdst kiegészits, segité programokat” is
jelent, azaz mindig szoros a kapcsolata a koz- és fels6oktatassal — azoktdl nem
elvalaszthatd, azokhoz —amint azt kés6bb latni fogjuk — tobbféle mddon is kotédik.?

A fogalom valamifajta jogiasuldsa is érzékelhetd, példaul a tudomany
eredményeibdl vald részedés jogdnak megjelenése révén: az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozatanak 27. cikkelye 1948. december 10-én a kovetkez§
formulaban 0sszegezte mindazt, amit a nemzetkdzi kozosség a vizsgalt kérdés-
ben mdr akkor fontosnak tartott rogziteni ,,Mindenkinek joga van szabadon
részt venni kozossége kulturdlis életében, élvezni a mlivészeteket, részesedni
a tudomanyok elérehaladasabdl és eredményeinek haszndbol”.*

A tudomanynépszer(sités egzakt fogalmanak hianyaban is jol kérvonalazo-
dik, hogy feltétlenil tudatos, kortars eredményeket rendszerez6, 6sszefogott
modon bemutatd tevékenységrél van szo, amely — akar a népszerdsit6 sze-
mélye, akar a befogaddk révén —szorosan kapcsolddik az allam alt szervezett
(engedélyezett) oktatasi tevékenységek egy részéhez is. Ez a definicio éppen

1  NEMES Laszlo: Filozofiatorténet kezd6knek. Nigel Warburton: A filozofia rovid torté-
nete. Kultura & Kritika. A PPKE BTK Esztétika Tanszékének kritikai portdlja. 2016. julius
12. 11:18; http://kuk.btk.ppke.hu/hu (2019. 01. 13.)

2  Uo.

3 GAJZAGO Eva: Tudomanynépszerdisités siivolts langcsdvaval. Elet és Tudomany, 2015,
70 (43), 1371.

4  Ezen aspektus kifejtését ldsd Z. KARvALIcs Laszlo: A tudomanymlvelés és a
tudomanyokban vald jartassag, mint emberi jog. Egy arkhimédészi pont azonositasa.
Acta Humana, 2019/3, 119-135.
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elégséges is ahhoz, hogy tovabblépjlink az egyes részkérdésekhez, azok révén
is pontositva, alakitgatva a ‘'munka-fogalmunkat’.

3. Melyek a fontosabb céljai a népszerlisité tevékenységnek — altalanos-
sagban és a kozigazgatasi, illetve kozigazgatasi jogi ismeretek kapcsan?

El6ljaréban érdemes feltenniink magunknak azt a kérdést, hogy mit is varunk
a népszer(sitést6l: melyek lehetnek eme tevékenység donté érdemei, melyek
indokoltta teszik annak alkalmazasat, s6t, fejlesztését is? Az egyszer(iség ked-
véért kilon vizsgaljuk az elsédleges, kozvetlen célokat és azokat a kozvetett
célokat, melyek el6bbiek révén valdésulhatnak meg.

A legnyilvanvaldbb kézvetlen célok kdzé kell sorolnunk a targyi ismeretek
eljuttatasat az érintettekhez, amibe beletartozik a meglévé ismeretek frissi-
tése, rendszerezése is.> Leegyszer(sitve: a tudomanynépszerUsitésnek alta-
lanossagban és sajat szlikebb teriiletlinkdn is van egy tdjékoztato funkcidja
(ami egy lényeges tarsadalmi rendeltetés), illetve ez az, ami kiegésziil —idealis
esetben — egy szdrakoztato funkcidval is. A szérakoztatd funkcié léte arra utal,
hogy semmiképpen sem kényszerrél, valamifajta iskolarendszer(, kotelezé
jellegli részvételrdl van szé a befogadodk oldalan, hanem éppen ellenkezdleg:
onkéntességrdl és tudasvagytdl hajtott jelenlétrdl.b

A kézvetett célok elGbbiek révén, azok 6nallé hatasaként valdsulhatnak
meg, azzal hogy a puszta részvételen és a befogadott informdcion tul az egyén
személyisége, de legaldbbis attit(idjei, készségei is valtozast, pozitiv fejlédést
mutatnak. Konkrét készségfejlesztési tertiletekben érdemes gondolkodnunk:

5 Ennek a tdjékoztatasnak a jelentGsége kiilondsen megnd az olyan id6szakokban, ami-
kor a kozigazgatds altal alkotott jogszabalyok, illetve azok értelmezési sziikségletei
(feladatai) rendkivili helyzetekhez kapcsolddnak (lasd példaul a COVID-19 koronavi-
rus-jarvany esetét).

6 Lényeges el6kérdés, hogy a kotelezd jellegl, jogi-igazgatasi valtozasokat bemutatd
szakmai tovabbképzések, ,fejtagitdk” vajon beilleszthet6k-e a tudomanynépszer(sités
— esetilinkben a kozigazgatdsi jogtudomany eredményeinek népszer(isitése — korébe.
Hajlunk arra, hogy ezeket a szakmai jellegli kbzonségnek szant, és szintén tudoma-
nyos igénnyel rendszerezett ismereteket nyujté torekvéseket kiviil rekessziik mosta-
ni vizsgdlatunkon, mikdzben el kell ismerniink azt a tényt is, hogy a tudasatadasnak
a vizsgalt terlleten kiilénésen lényeges el6feltétele az el6zetes ismeretek megléte.
A tanulmdny tovabbi részében figyelembe vessziik e distinkcidt, illetve torekedni
fogunk a latszdlagos ellentmondas felolddsara is. Igyeksziink olyan megallapitasokat
tenni, amelyek mind az iskolarendszerd, mind a munkavégzéshez kapcsolédd, mind
pedig az el6bbiektdl fliggetlen tuddsatadasra, illetve tudasszerzésre — legaldbb rész-
ben —igazak lehetnek.
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szlikebb teriletlinkon is kiemelked6 jelentéségli a demokratikus készségek
erdsitése és az empdtia fejlesztésének sziikséglete.

Tovdabbi célként jelenhet meg (vagy enélkil is, latens mddon jelen lehet)
az a sajatos célmeghatdrozas, amely abbdl indul ki, hogy a hatds kdlcsonos-
ségi mozzanatokat is tartalmazhat: a politikanak, jogalkotasnak, jogalkalma-
zasnak sz0l6 (vissza)jelzések adasanak is terepe, szintere lehet a szervezett
tudomanynépszerdsités — kilondsen olyan témak kapcsan, amelyek az allam
mikddésével, gyakorlataival és 6nképével kapcsolatos informacié-aramlast
valdsitanak meg.

A demokratikus készségek kialakitdsa és erdsitése korében lényeges, hogy
a jogorvoslat intézményét tandrai koriilmények kozott sem elég ismertetni
(iskolarendszeren kiviili szituaciokban pedig még kevéshé elégedhetiink
meg ezzel): a demokratikus participacio, az egyenrangu bevonas, jelenlét
(bevonddas) intézményeit folyamatosan fel kell tudni mutatni gyakorlatias
formdkban is. A kiilsé kortilményektél figgetlen demokratikus gondolkodas
nem alakithatd ki pusztan ezzel kapcsolatos informacidk nyujtasaval: a rész-
vételi tipusu intézmények ismeretterjesztési folyamatban térténd személyes
megélhet6ségének biztositdsa a kbzigazgatdsi jog oktatdinak, ‘népszerdisitsi-
nek’ mindenképpen eqyik legf6bb kotelessége. A konkrét megolddsok szamos
alakot olthetnek: a csoportmunka szamos formaja, az alternativ feladatok
kiadasa, az opponensi tipusu szerepek kialakitasa, néhany vonatkozasban a
tobbségi elv alkalmazasa, a helyzetgyakorlatok és szimulacidk elvégzése mind
ilyen ‘bevonadsi’, részvételre képesitési, egylttmikodési készséget fejlesztd
eszkozok lehetnek (a részleteket Idsd a 4. fejezetben). Természetesen a kiilon-
féle applikacidk is hasonld szereppel birhatnak; s jegyezziik is meg, hogy a ma
Ujnak tetsz6 felliletek, megoldasok stb. idével sziikségképpen megszokotta
valnak, ami egyuttal azt is jelenti, hogy a tudomany népszerliségének egyik
mércéje éppen az ismertté valas, meghonosodas, ‘beéplilés’ mértéke.

Amint arra a fentiekben utaltunk, a kozigazgatdsi jogi ismeretterjesztés
masik kdzvetlen célja az empatia fejlesztése, korunk egyik leglényegesebb
Uj igényére adott valaszként. ,[V]alds ligyek kozvetlen “meglatogatdsa”, a
szereplSkkel vald taldlkozas [...] a szerep-jatékok és szimulacidk is alkalmasak
lehetnek az empatia fejlesztésére, ha az oktatd vagy tudomanynépszerdsité
megfelel6 modon késziti els, és elegendd id6t szan e célok elérésére. Ha-
sonléképpen az ismertetett, valds vagy kitalalt Ggyre vonatkozé nem jogi,
tarsadalomtudomanyi (pszicholdgiai, szocioldgiai, kozgazdasagi, egyéb szakértsi)
irodalom, szaktudds hasznalata is néveli az Uigyek kezelésének komplexitasat,
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és a szemlélet tagitasdval lehet&ség nyilik [ényeges altaldnos és szakmai
kompetencidk fejlesztésére. Példaul egy gyermekvédelmi szituacidban vagy
csaladon beliili er6szak tigyében tipikusan sziikség van a nem jog(asz)i szakmai
forrasok megértésére és hasznalatdra, az empatia és az érzelmi feldolgozas
készségeire. SGt arra is, hogy a tanuld vagy a népszerd(sit6 kozlés befogaddja
kritikusan viszonyuljon a jogaszi m(kodés, beavatkozas nem vart, diszfunkci-
onalis kdvetkezményeihez. Hogyan fordithatdak le a nem jogi informacidk a
jogi eljaras szamara? Hogyan lehet a birésag szamara elfogadhatdva tenni?
Azokban a jogi hagyomanyrendszerekben, ahol nincs eleve nyitottsag az
ilyenek elfogaddsara, ezek a kérdések altaldban fel sem merilnek, pedig a
tarsadalomtudomanyok stratégiai hasznalata, a szaktudasok feldolgozdsanak
képessége a jogi eljdras sordn is hasznos képesség.” Fleck a jogdszképzéssel
kapcsolatban fogalmaz meg a tudomanynépszerd(sitésre is rahuzhatd megal-
lapitasokat: , A jogdszi tevékenység alapszerkezetének és az ebbdl kovetkezé
személyes kdvetkezményeknek és kovetelményeknek az érzékelhetévé tétele
azonban csak bevonddas, kdzvetlen tapasztalat, érzékenyités utjan lehetséges.
Az igazsagtalansag észlelése, a személyes elkotelezettség a szembenallasra,
kritikdra csak a sajat szerep megfogalmazasaval fejl6dik. Hatarozott feladata
a képzésnek, hogy visszahozza az emberi szenvedés megértését a specialis
szakmai szempontok kozé, szorgalmazza a személyes bevonddast. Ez leg-
inkdbb a személyes narrativak, a névvel és arccal rendelkezé szereplék, a
kapcsolatrendszerek és torténések mély texturdjanak kdzvetlen érzékelésével
lehetséges. A jogasz tanuldk a tipikus jogaszi gondolkodast nagyon koran
elsajatitjak, ez a visszavétel (érzékenyités) zavart okozhat, amelyet kezelni
kell, tehat pedagdgiai érzéket, még inkabb pedagdgiai kompetenciakat kivan
meg az oktatdktol”.®

Az emberi szenvedés megértéséhez hozzatartozik annak figyelembe vé-
tele is, hogy a kézigazgatdsban dolgozé nem egyszerlen jogalkalmazo, (jog)
szolgaltatd, szervezé tevékenységeket lat el, hanem mindezek soran emberi
konfliktusokkal, 'sorsokkal’, érzelmileg, erkélcsileg kihivo helyzetekkel is taldl-
kozik, sét, ezek egy részében maga is érintett.

Lehetséges-e egydltaldn egy jogvita felolddsa, barmely komolyabb ’jogi’
kérdés rendezése oly mddon, hogy annak folyamatabdl teljes mértékben
kirekesztjik az érzelmi nehézségeket és a lelki sériiléseket, valamint azok

7  FLECK Zoltan: A jogaszképzés modszertani dilemmai. Neveléstudomdny, 2018, 6 (4),
35.
8 Uo.
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kévetkezményeit? A vdlaszunk hatdrozott nem, sé6t alappal feltételezhetjiik,
hogy a kOzigazgatassal és kozigazgatasi joggal kapcsolatos ismeretterjesztés-
nek kifejezetten célja kell, hogy legyen a részvét-képesség, az altruizmusra
késztetettséq fejlesztése is. Természetesen nem kérddjelezziik meg, hogy a jogi
rendszer legf6bb erejét éppen az adja, hogy a felektél egyenl6 tavolsagban,
partatlanul, az érzéseket, vagyakat kirekesztve képes tobbé-kevésbé objektiv
dontéseket elérni. Inkdbb arrél van szo, hogy az egyuttérzés képességének
novekedése alkalmassa tesz minket a parhuzamos valdsagok, illetve komp-
lexitds észlelésére, egyes, a jogtdl tavolabb esd univerzumok érzékelésére is.

A fentiekben a kozvetett célok kozott tlintettiik fel a népszerdsitési to-
rekvések tudomanyra és tudomanyon tuli jogéletre gyakorolt hatasat, a
‘viszonossagi’ dinamika megvaldsulasat is.

A kozigazgatas-tudomany népszerUsitése, a nyilvanossag tudomanyon
tuli szférai felé kozvetitése — hasonldan a kozigazgatasi jogtudomany iskola-
rendszer( oktatasahoz — 6nmaga is képes lehet stimulalni a teriilet egészét,
kikényszeritve a folyamatos 6sszegzést, a felhalmozédo tudas rendszerezését, a
tudas dtaddsanak ujabb és Ujabb lehetséges formaira iranyulé kutatasokat stb.
Idedlis esetben a népszertisit6 tevékenység tehdt visszahathat a tudomdnyra
is: a kérdés ugy is megfogalmazhatd, hogy a tudomdadny laikus fogyasztdinak
visszajelzései, igényei be tudnak-e éplilni a tudomdnyba, s ezen keresztiil — ha
kézvetve is — a jogalkotdsba, jogalkalmazdsba?

A népszerlsités ilyetén hatdsanak lehetGségét a tudomany fejlédésének
mai irdnya is aldtamasztja, amennyiben a kovetd jellegl és reaktiv, a mar
létez6 megoldasok leirasaban kimeriilé tudomany ideje lejaréban van; s azt
is figyelembe kell venniink, hogy a valtozadsok intenzitasa egyuttal az egyitt-
mukodések, ‘egyuttgondolkoddsok’ kényszerét is megnoveli — valamennyi
‘elérhetd’ tarsadalmi aktor (partner) iranydban.

Tekintetbe kell venniink azt is, hogy a tudomany képviselGi és a kozigazgatasi
jogalkotds és jogalkalmazas professziondlis szereplGi kdzott jelentés személyi
atfedés is felfedezhetd, s eme kettGs szerepvallalasnak nyilvanvaldéan vannak/
lehetnek tudomanynépszerisitési leagazasai is.

Mindent egybevetve a kézigazgatds-tudomdnyok eredményeire irdnyulo
szervezett népszerdsités egyuttal egy igen Gsszetett kapcsolatrendszer is a
kozigazgatas személyi dllomanya, a tudomany képviselGi és a befogaddk
kozott. Jobb esetben nem egyirdnyu kommunikdciordl van szé, hanem folya-
matos és kélcsénés hatdsmechanizmusokrdl. Mind a nemzetkdzi, mind pedig
a hazai szakirodalom is jelzi, hogy mindez ma mar nem csupdn elvi lehet&ség:
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megjelent az Un. allampolgari tudomany jelensége is,’ ami lényege szerint az
6nkéntes tudomdnyos munka kormanyzati tevékenységek korében torténé
magas hatékonysagu felhasznalasanak biztositasa, végsé soron a tudomany-
politika tarsadalmasitasa,’® aminek egyik kozvetlen célja és kovetkezménye
éppen a tudomany iranti dltaldnos fogékonysag névelése.™

4. A népszerd(isités lehetséges targyai

A kozigazgatasi jog, illetve a legtagabban vett kdzigazgatads-tudomany mind-
ezidaig nem voltak jelen a ‘népszerl tudomanyok’ véges listajan, mikdzben
tény, hogy éppen a kozigazgatds, és tipikusan a kodzigazgatdsi jog jelenségei
azok, melyek kikerillhetetlenil és tomegesen vannak jelen valamennyi allam-
polgar hétkdznapi életében is. Ez eredményez(het)i azt a sajatos helyzetet,
hogy olykor az tgyfeleknek készil6 kilonféle tgyleirdsok, tajékoztatdk és
Osszefoglaldsok — éppen a lényeg kiemelése, az egyszer(sitd megkozelités,
illetve folyamatszer( dbrazolds szandéka miatt olykor maguk is tudomany-
népszerdsitd jelleggel birnak. Hasznos, ha ezek a kommunikacidtudomany, a
szocialpszicholdgia sth. mellett a kdzigazgatasi jogtudomany egyes —dontéen
a kozlés tartalmaval kapcsolatos — eredményeit is visszatikrozik.

Rogzithetjlk, hogy a tudomanyos eredmények itt olyan személyek szama-
ra jelennek meg fogyasztasi javakként, akik a legtébb felmeriil6 kérdésben
pontos szakmai elGismeretekkel nem, vagy altaldban csupan korlatozottan,
hétkoznapi életlik altal indokolt mértékben rendelkeznek. S6t, éppen a jogi
vonatkozasu teriileteken a legtobb az olyan meglévé tudds, amely fals, és
elGitéleteken, pletykakon, jolértesiiltek félretdjékoztatasan alapul'? — azaz
gyakran a tudomanynépszerUsités révén nem egyszerdlen Uj tudas felkinala-
sarol és beépitésérdl van sz6, hanem téves informaciok kigyomlalasardl és
tényszer, helytdlld tuddsokkal valo helyettesitésérdl is.

De nem kitérve a fejezet cimében feltett kérdésre adott vdlasz elél, vajon
melyek lehetnek azok a témdk, amelyek kézérdekl6désre szamot tartd, s ennek
érdekében kézérthetben tdlalt tudomdnyos értékként lennének megjelenithe-

9  Z. KARVALICS Laszl6: Allampolgari tudomany és dnkéntes er&forrasszerzés mint
paradigmatikus, szakpolitikai és menedzsment-kihivas. Uj Magyar Kozigazgatas,
2019, 12 (1), 44-53.

10 Uo. 49.

11 Uo.51-52.

12  Erre nézve lasd példaul LEvy, Bernard-Henri: Google, fake news és az igazsag valsaga.
Heti Vilaggazdasdg, 2019, 41 (8), 65.
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téek ma Magyarorszagon?*® Feltétlenil ilyen — a teljesség igénye nélkil — egy
roma-magyar kiegyezés kozjogi el6készitése az okok és eredmények kozzété-
telével; az 6ndll6é Balaton-megye létrejotte mellett sz616 érvek bemutatasa;
a székely kulturalis autondmia lehetséges kodzigazgatdsi vonatkozdsainak vaz-
lata; a migracioval dsszefligg6 Uj jogi-igazgatasi 0sszefliggések bemutatdsa;
annak ’kitalalasa’, hogy a koz szolgdlataban hivatdsszerlen tevékenyked&k
migracioval 6sszefliggd atfogo és kotelezd képzésének milegyen a tartalma;
az e-sport hianyzo szabdalyozasanak esetleges kozjogi és kifejezetten kozigaz-
gatasi jogi elemei; a szocidlis tertleteken megjelent kitagolds jelentésének
és jelentGségének, jogi és azon tuli 6sszefliggéseinek megismertetése; az
éghajlatvaltozas varhatd hatasa a magyar telepilésekre — egészen a tele-
pllésszerkezet valtozasat is eredményez6 hatdsok bemutatdsdig menéen
stb., stb. Csupan néhany kiragadott téma alapjan is jol érzékelhet6, hogy
igen izgalmas, tartalmas és el6remutatd, az el6z6 fejezetben leirt céloknak is
megfeleltethetd, a jogi-igazgatasi 6sszefliggéseket is dominansan felmutaté
tudomanynépszer(sitd torekvéseknek lehet helye hazankban.

Természetesen ismerve a legtobb népszer(sit6é alkalom korosszetételét,
batran felvethet6 — akar road-show jelleggel — egy-egy, tobb igazgatasi
szempontbal is sajatos helyzetben [évé teleplilés atfogd bemutatasa (Sopron,
Budapest, Debrecen stb.). Vetitéssel, torténeti attekintéssel és a kortars kihi-
vasok érzékeltetésével komoly hozzaadott érték lenne elGallithatd. A tények
rendszerezett felkinaldsa eleve erGteljes hatdsu, masrészt pedig lehetévé
valik a jogi mellett a politikatudomanyi, szociolégiai, s6t tarsadalomlélektani
és egyéb tuddsok alkoto jellegli kozvetitése is.

A kozigazgatasi jogi 6sszefliggések egyik vissza-visszatérd, s mindig nagy
érdekl6dést kivaltd teriilete a kdzigazgatasi jogi nyelvijitas kérdése, ahol a
résztvevdk aktiv bevonasara is sor keriilhet: a csupan fonetikus atirasban
létezd vagy egyenesen idegen nyelvben kialakult formdban hasznalt szavak
magyaritasanak, magyar megfelelGjének "feltalalasara’ irdnyuld palyazatok
kiirasa is a ‘befogaddk’ érdemi bevondsanak is egyik jo példaja lehetne.**

13 RIXER Addm: A magyar kézigazgatdsi jogtudomdny értékelésének szempontjai. Buda-
pest, KRE Lérincz Lajos Kozjogi Kutatomdhely, 2018, 24-25.
14 Uo. 139-151.
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5. Formak, modszerek, megoldasok, amelyek révén a tudomany eljuttathato
a tudomany vilagan kiviili k6zonséghez

5.1. Altalanos kérdések

A kozigazgatdsi jog, mint jogtudomanyi g, és mint oktatasi diszciplina, maga is
megujulas el6tt all, vagy —ha megenged6bbek vagyunk — éppen most megy at
egy megujuldason: nem csupan tartalmilag, dogmatikailag, hanem kifejezetten
a médszertan, a didaktika teriletén is,*> és ez az, ami a tudomanynépszeri-
sitésben is szlikségképpen visszakdszon.

Kiindulépontként rogzitsik, hogy az eredményes és hiteles tudomany-
népszerdsitésnek van két elemi el6feltétele: a kifejtett allaspont, kdzvetitett
informacio tartalmi helytdllésaga, illetve annak érthetGsége. Ezeket akdr
‘'maddszertani kovetelményekként’ is rogzithetjuk.

A kozérthetGség kovetelményére egy masik jogterilet dontéseivel (a Be.
szerinti hatdrozatokkal) kapcsolatban hivja fel a figyelmet Gabri Angéla: ,,[a]
kozérthet6 megfogalmazas harom 6 kbvetelménye, hogy a célk6zonség: a)
meg tudja talalni azt, amire szliksége van, b) megérti, amit talalt, és c) fel tudja
hasznalni az informacidt sajat igényeinek kielégitésére”.’® Erre ‘rarimelnek’
Vajda Réza szavai, aki az akcionista tudomany fogalmat értelmezve irja, hogy
a tudomdanyhoz mint er6forrashoz valé hozzaférés demokratizalasanak egyik
zaloga éppen a kozérthetGség."

A tartalom kérdésérél szélva meggy6z6désiink, hogy a kozigazgatasi
jogtudomanynak is vannak, illetve lehetnek olyan eredményei, amelyek
megismertetésre méltdak és meg is ismertethet6ek a szélesebb tarsadalmi
nyilvanossaggal (ldsd az el6z6 fejezetben megjeldlt témdkat), csak meg kell
talalnunk a megfelelé formdkat.*® Nyilvan nem arrdl van szo, hogy a keres-
kedelmi tévék valamelyikében az aktualis valdsagshow és az idGjarasjelentés
kozott valaki szemelvényeket ad el6 a magyar kézigazgatads-tudomany klasz-
szikusaitél; s nem is a bulvdrosodas a cél (politikailag frekventalt, aktualis

15 Lasd RIXER Adam Alternativ utak a kézigazgatdsi jog oktatdsdban cimi elGaddasat
a Szamel Lajos sziletésének 100-ik évforduldja alkalmabdl szervezett tudomanyos
konferencian, a PTE AJK-n, 2019. november 22-én.

16 GABRI Angéla: Kozérthetdség a hazai bintetGeljarasi jogban. Jogtudomdnyi Kézlény,
2019/12, 503.

17 VAIDA ROza: Mi fan terem az akcionista tudomany? — Mddszeresen beszamold. Szocio-
I6giai Szemle, 2019/1, 149.

18 RIXER (2018)i. m. 25.
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témak felvetésével), de kell, hogy legyenek csatornak is, ha léteznek hasznos,
befogadasra méltd ismeretek, eredmények.?®

A tudasdtadas hagyomanyosan legalapvet6bb formaja, egydttal a tu-
domanynépszerUsités kiinduldpontja — tarsadalomtudomanyi témakban
legaldbbis — mindig a befogadd sajdt eldismereteire is alapozva ujat mon-
do informdcid-dtadds (tehat az én ezt mar lattam, hallottam felismerést
hasznosnak vagy érdekesnek latszé tuddssal ‘megfejeld’ kozlésmadd), amely
egyuttal letisztult, kdnnyen hozzaférhetd, a szlikséges mertékben leegysze-
rlsitett. Kozlés, amely kész, j6l értelmezheté megoldasokat kindl fel: adott
esetben olyan Uj — a latszdlag kiilonnem jelenségeket egyberendezé, azok
kapcsolatdra hiheté magyarazattal szolgadlé — modelleket biztositva, amelyek
‘minden kérdésiinkre képesek megfelelni’, s6t, vélhet&en a késGbbi jelenségek
viszonyitasi pontjaiként is megfelel6ek lesznek. A tudomanynépszer(sités
bizonyos mértékben — Arisztotelész nyomdokain haladva — a val6sdg m(ivészi
formakban torténd visszatiikrozése, mimézis is, amibél az is kovetkezik, hogy
a befogaddi oldalon —egyebek mellett — valamifajta méiélvezetrél, a kordbban
megismert jelenségek Uj informdacidk altali jobb megértésérél is szé lehet.

5.2. Az egyes mdédszerek

Négy tudomanynépszerdsitési alapmddszeriink kozill az elsé az el6adasos forma,
kozonség el6tt, tipikusan technikai segédeszkdz hasznalatdval, mig a mdsodik az
irasos forma, ami a kozigazgatdsi jog esetében sziikségképpen a jogi miinyelv
megértésorientalt, korlatozott hasznalatat is szlikségképpen jelenti. A harma-
dik a gyakorlati bevoné (szimuldcidk és azokhoz kapcsolddé magyarazatok,
tudomanyos igényl informdcidk révén), a negyedik pedig a nem személyes
jelenléten alapuld, azaz tipikusan digitalis platformokon keresztil megvaldsuld.
Természetesen lehetséges ezek kevercse, vegyes megjelenitése is.

Barmelyik ‘alapmaddszert’ haszndljuk is, tisztaban kell lennilink azzal, hogy
bizonyos tudomdnyos miifajok inkabb, megint masok pedig kevésbé szolgaljak
a’'népszer(sités’ Ugyét. Toth Karoly jegyzi meg még évtizedekkel ezel6tt, hogy
»A monogrdfia [...], legyen barmilyen kis terjedelmd, lényegénél fogva nehezen
egyeztethetd dssze a népszerUsitéssel, nehezen szolgalhatja a népszer(sités
céljat. TudomanynépszerUsitének én azt a konyvet nevezném, amely nem
egy-egy szakteriilet eredményeit ismerteti (tehat nem tényeket sorol fel),
hanem megmozgatja a képzeletet. Nem mar el6z6leg kialakult érdekl&désre

19 Uo.
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épit, hanem éppen azt igyekszik felébreszteni. Nem jéllakat, hanem étva-
gyat gerjeszt. Formai jellemzdje, a kdnnyedség (Barabds Endre kritériuma)
nem meghatarozéja a mufajnak, hanem csak hordozéja az emlitett tartalmi
jegyeknek”.?° Toth allitasat értve és tarthatonak tekintve is meg kell jegyez-
nink, hogy egy monografia (kismonografia) is alkalmas lehet a tudomanyos
tények szakszer( és mégis olvasmanyos, élvezetes kozlésére —ennek legujabb
példaja a kozigazgatasi jogtudomany korébe sorolhaté munkak kozil Kobel
Szilvia jogtorténeti és jogdogmatikai alapkérdéseket is feszegeté munkaja.?*

Barmi is legyen az igazsag a monografikus mUivek lehet6ségeivel kapcsolat-
ban, figyelembe kell venniink azt is, hogy —ahogyan az irodalomtanitdst sem
lehet tartdsan visszatuszkolni a szdz évvel ezel6tti, modern médiumhaszndlati
ismeretektél mentes strukturdkba —, a digitalis korszakvaltas eredményei
bizonyosan nem rekeszthetéek ki a médszertani megoldasok kérébdl sem.

Alapmoddszertdl, illetve a vdlasztott ‘mifajtél’ fuggetlendl kijelenthetd,
hogy a mai kor kévetelménye szerint létezik olyan, az informdaciéatadast is
magaban foglald altalanos — és tudomdanyosan is megalapozott, fejlesztett
— maddszertan, amely a legtobb tudomanynépszer(sit6 kisérlet szamara is
megkerilhetetlen: ez az Un. élménypedagdgia. A tudds célba juttatdsanak
mikéntjére vonatkozd kérdéslinkre adott egyik lehetséges, generdlis valasz
tehdt az élménypedagdgia. S ,,[blar az éiménypedagdgia — ha ragaszkodunk
a pedagodgia szdszerinti forditasahoz — gyerekeknek szél, mégis eddigi tapasz-
talataink soran minden korosztaly esetében sikert arat, igy az idGseknél is”.??
Az éilménypedagogia megalapitdja, Kurt Hahn szerint az iskolai nevelés célja
a személyiségfejlesztésben rejlik: az igyekezet kialakuldsa és fennmaradasa,
az allanddsuld kivancsisag és egyuttérzés (!) fejlédése talan a leglényegesebb
elemek.® Az iskola egyik meghatarozo irdanya az a képzési modell, amely az
un. tapasztalati tanulas szerint mdkodik, s amelynek |ényege az akadémikus
tudas megszerzése helyett a személyiség és az érettség fejlesztése az aktiv
tapasztalatszerzés folyamatan keresztil.?

Osszetevéi leggyakrabban a kiilsé helyszinek, varatlan, de életszer(i feladatok,
melyek az egyéni kompetencidk fejlédése mellett masok jobb megismeréséhez,

20 TOTH Kéroly. Tudomany-népszer(isités vagy ismeretkdzlés? Korunk, 1974/1, 142.

21 KOBEL Szilvia: Az emberi jogok védelmezibél a ,,nép ellenségei”. A Magyar Kézigazga-
tdsi Birédsdg megsziintetése 1949-ben. Budapest, Patrocinium Kiadd, 2019.

22 CSIMANE POZSEGOVICS Bedta — SARINE CsAJkA Edina: Elménypedagégia a mindségi
id6skorért. Képzés és Gyakorlat, 2017, 15 (4), 69.

23 Uo.

24 Uo.
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és a csapatmunka hatékonysaganak néveléséhez is jelent6sen hozzéjarulnak.?
Az egyes feladat-elemek mindig egymadsra épiilnek, és altalaban értékeléssel
zarulnak. Az értékelés segiti a résztvevéket abban, hogy elgondolkozzanak a
friss élményeken, és tudatositsak magukban az U tapasztalatokat, ide sorolva
az Uj, szakmai jelleg(i tapasztalatokat is. A feladatok altaldban udgy kerlilnek
kialakitasra, hogy azok kihivast jelentsenek mind az egyén, mind a csapat
szamara, am egyuttal mindenki altal teljesithet6ek legyenek.?®

A fentieket a kozigazgatdsi a kozigazgatasi jogi ismeretterjesztésre vonat-
koztatva, a kOzigazgatdsi jogot a megszokott tantermi kdrnyezetbdl kiszakitva
is kell oktatni: intézményeket latogato kirdnduldsok, helyszini szimuldcidk és
mas, hasonld keretek kozott. Ezek a formdk természetszerlien hozzdk ma-
gukkal az életbdl vett és komplex eseteken, jelenségeken keresztiil torténé
oktatdst, azzal a tovabbi el6nnyel is szolgalva a célok elérését, hogy eme élet-
szer( jelenségek legaldbb egy részével, egyes korilményekkel kapcsolatban
a hallgatéknak mar lehetnek, vannak egyéni elGismeretek is.

Az élménypedagdgia tehat szoros kapcsolatban all a korabban emlitett
komplex problémamegoldassal is, amennyiben ezen ’jogesetek’ el6zetes
tudasszinttél fliggetlenil lehet6vé teszik a kapcsolddast, bevonddast, aktiv
tanulast. llyen témak lehetnek példaul — ahogyan arra korabban is utaltunk
— a Sopron kozigazgatdsat ér6 extrém kihivasok, hatasok napjainkban, vagy
éppen egy cigany-magyar kozjogi kiegyezés kozigazgatdsi osszefliggései, ele-
mei. Végsd soron az élménypedagdgia a frontalis tudasatadas gyakorlatanak
olddsat eredményezi — valdsuljon meg az egy szimulalt képvisel6testiileti Glés
vagy egy szabalysértési targyalds formajaban, esetleg egy fels6oktatasi vagy
azon kivili kozigazgatds és szépirodalom kurzus keretében.

5.3. A kozigazgatasi jogtudomannyal érintkez6 Iényegesebb uj, a tudomany-
népszerlisités szempontjabol is Iényeges (inter)diszciplinak?’

A médszerbéli megujulds tehat —amint az mar az el6z6 alfejezetben is latha-
té volt — nem csupdn az informaciétechnoldgia robbanasszer( valtozasara
vezethet6 vissza. Egy tovabbi stimulaldja ezen megujulasnak a kdzigazgatasi
jogtudomannyal érintkez6 Ujszerd (rész)tudomanyok, hatardiszciplindk meg-
jelenése is, amennyiben ezek 6nallésaganak egyik alapja gyakran éppen a

25 HORVATH Andras: Alternativ élménypedagdgia. Tuddsmenedzsment, 2009, 10 (2), 92.

26 Uo.

27 Jelen alfejezet RIXER (2018) felhasznalasaval késziilt, a téma részletesebb kifejtésére
ott kerdilt sor.
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tudas generdlasanak és célba juttatasanak sajatos modja.

A kozigazgatas-tudomanyok (a kdzigazgatds-tudomany résztudomanyai) ko-
z6tt stabilan rogziltek azok, amelyek hagyomanyosan a ‘f6bb’ résztudomanyok
kozott tartatnak szdmon, igy a kozigazgatdsi jogtudomany, a politikatudomany
és a kozigazgatasi szervezéstudomany. Szintén hosszu ideje meghatarozéak
a kozigazgatas vizsgdlataban a statisztika, a szocioldgia,”® vagy éppenséggel
a kozgazdasdgtan. A sort természetesen hosszan folytathatjuk (leginkdbb
interdiszciplinaris tudomanyteriletek emlitésével®), s minél hosszabb a felso-
rolds, annal feszit6bb a jelen témank szempontjabdl leglényegesebb kérdés:
van-e érdemi kapcsolat a kozigazgatasi jogtudomany és a tobbi résztudomany
kozott;* illetve hogyan képesek ezek egymdsra hatni, s a kézigazgatds jogi
vetiileteivel kapcsolatos hasznos — vagy legaldbbis — érdekes tébbletismere-
teket el6dllitani laikusok szémdra?

Melyek tehat azok az Uj-régi diszciplinaris terlletek, amelyek ma legin-
kabb alatamaszthatjak, kiegészithetik, illetve atértelmezhetik, s végsé soron
hozzaférhet6bbé tehetik a kozigazgatdsra vonatkozé hagyomanyosabb jogtu-
domanyi megkozelitések eredményeit — igazodva a kordbban kifejtett jogbéli
és tdrsadalmi vdltozdsokhoz is?*

Az alabbi lista ezen teriiletek koziil a jelen kor szerinti legmeghatarozdb-
bakat kivanja katalogizalni — a részletes bemutatdst, illetve a népszertisité
térekvések szempontjabdl meghatdrozo részkérdések emlitését jelen keretek
k6z6tt nem felvdllalva.

Archontoldgia. E torténeti segédtudomany kézéppontjaban az egyes hiva-

28 A szocioldgia a kozigazgatdst blirokratikus szervezetnek tartja, amely az emberi te-
vékenység iranyitasanak sokkal észszer(ibb, hatékonyabb lehetfségét teremti meg,
mint a kordbbi szervezeti formdak, amely azonban ugyanakkor a tarsadalmi elnyomas
legkifinomultabb gyakorlasanak veszélyét is magdban rejti. A szocioldgiai kutatasok
hosszu idén keresztiil vagy az el6z8, vagy az utdbbi tétel bizonyitasara helyezték a
hangsulyt. Az elsé tételt elfogadva sziiletett meg a blrokracidt idealis szervezeti mo-
dellnek elfogadd tedria, a masodikat helyesnek tartva az az irdnyzat, amely a biirokra-
ciat a tarsadalom rakos daganataként kezelte.” LGRINCZ Lajos: A kézigazgatds alapin-
tézményei. Budapest, HVG-ORAC, 2005, 36.

29 KaLAs Tibor — TORMA Andras: Kézigazgatdsi jog I. Magyar kézigazgatdsi jog. Altaldnos
rész. Miskolc, Virtudz Kiado, 2007, 65-66.

30 ,Amig a hatvanas évekig a kutatasi irdnyzatok élesen elkiloniiltek egymastdl, addig
az utobbi évtizedekben erdsodik az iranyzatok kdlcsonds egymdsra hatdsa. A jogi és
politikatudomanyi kutatasok 0sszefonddnak a szocioldgidval, az igazgatastudomanyi
kutatdsok a pszicholdgiaval.” L6RINCZ (2005) i. m. 40.

31 Fleck ugy fogalmaz, hogy , A jog atalakuldsabdl kovetkezik az oktatas multidiszcipli-
naritas irdnti szlikséglete”. FLECK (2018) i. m. 31.
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tasok (iz6inek visszatekints katalogizdldsa és az egyedi életpalyak vizsgdlata
all. Sztikebb targyunk esetében a kdzigazgatasi birdk arcélének megrajzoldsa
lehet a legizgalmasabb kisérlet, hiszen ennek révén egy-egy egyéni sors és
egy-egy korszak jogélete is érzékletesen jelenhet meg.

E-kézigazgatds. A '90-es évektdl az informatika nemcsak eszkdz-, hanem
targyi szinten is behatol a tudomanyokba. A digitalis eszkdzpark, a szamitas-
technika fogalmai, mddszerei és tételei szervesen beéplilnek az adott tudo-
manyterilet — esetlinkben a kdzigazgatas-tudomanyok, illetve a kdzigazgatasi
jogtudomany — muivelésének szOvetébe és Uj szakmai ,minGségeket” hoznak
létre.3? Az Uj informacids és kommunikacids technoldgia hatasara létrejové
e-tudomadny elektronikus kozigazgatassal kapcsolatos kutatasainak novekvé
jelent6ségl és sokak szamara érdekfeszité elemei a globdlis trendek, az Eu-
répai Union beliil érvényesiild,*: illetve nagyon is lokdlis fejlemények.*

Filozdfia. Korunk valtozasai kikényszeritik a kdzigazgatasra irdnyadd jogi
normak és a valés miikodés tényei kdzotti valamifajta filozofiai szintézis
Ujboli megteremtését (is). Az elmult évtizedekben a magyarorszagi jogi és
jogtudomanyi gondolkodas nem a filozéfiai reflexié felé tolédott el; ,beérte
a gyakorlat igényelte valaszokkal, [...] feladva a nagy és végsé vélaszok felle-
lését.® A véltozds azonban elindult: a kozigazgatasi jogtudomany figyelme
is — egyebek mellett — egyre inkdbb azon kérdés felé fordul, hogy hogyan is
lehetséges a mordlis elvek — fokozottabb — behatoldsa a jog vilagdba.>®

Miért most — a tizes, huszas években — keriil el6térbe ez a sziikséglet? Atalakul
a tarsadalom, tovabba a jog tartalma, valtozasi sebessége, de — ezekt6l nem
elvalaszthatéan — a jogtudomany belsé szerkezete is, Uj sulypontokat kapva:

32 Z. KARVALICS LaszI6é: Az adatsiloktdl a tudomany kontrollforradalmaig. Magyar Tudo-
mdny, 2008, 169 (3), 352-363. http://www.matud.iif.hu/08mar/13.html (2018. 01.
05.); illetve CZEKMANN, Zsolt — Kiss, Lilla Néra: The Concept of E-administration in the
Hungarian Regulation. Juridical Current, 2015, 18 (1), 73-88.

33 CsAkI-HATALOVICS Gyula: Uj trendek Eurépaban az elektronikus kdzigazgatas teriiletén.
Glossa luridica, 2017, 4 (3-4), 71.

34 LENDVAI Robert: Elektronikus kozigazgatds kisteleplilési szinten. Comitatus, 2017, 27
(4), 52-58.

35 SzaBO Miklds: Sz6 szerint... A jog és nyelv interferencidjdrdl. In: SzaB6 Miklds — VARGA
Csaba (szerk.): Jog és nyelv. Jogfilozéfiak sorozat. Budapest, PPKE Jogbdlcseleti Intéze-
te, 2000, 2.

36 Az Ujabb hazai szakirodalomban a filozéfia és a kozigazgatasi jogtudomany — mint
szikebb témank — megujuld kapcsolatdra utal példaul Bordas is, amikor azt allitja,
hogy példdul az integritas Uj fogalma egyenesen ,,az allam [Uj] filozéfiai — azon beliil
etikai — megkozelitésének” kdszonhetS. BORDAS Mdria: Gondolatok a kodzigazgatas-
tudomanyrél. Polgdri Szemle, 2012, 8 (3-6), 14.
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érdemes tisztaznunk, egyfajta tételgondolatként, hogy maga a kozigazgatasi
jogtudomany tartésan semmiképpen nem merilhet ki a legszlikebb érte-
lemben felfogott normativ és dogmatikai elemzésekben. Jakab és Menyhard
megfogalmazasaban: , Bar hagyomanyosan a jogtudomanyi munka szive a
hatalyos jogra vonatkozé fogalmi tisztdzo (jogdogmatikai) elemzés, a jogtu-
domany nem csupan jogdogmatikai kutatasokat végez. [...] jogtudomanyként
fogjuk fel a jogtorténeti [...], valamint a jogbdlcseleti, tovabba a de lege feren-
da, az empirikus, és a jogra vonatkozo politikai filozéfiai kérdésfelvetéseket
is”.%” Ez a kijelentés a kozigazgatasi jogtudomanyra alkalmazva is megallja a
helyét, s jelen kutatds tekintetében, a kozigazgatasi jog népszerl(sitésével
Osszefliggésben is mérvado. A jogtudomany iménti eszmefuttatasban vazolt
elmozduldsa tehat bizonyosan felerésiti az etikai, moralis — végs6 soron fi-
lozéfiai — jellegli kérdéseket, valamint az azok k6z6s megvitatasara irdnyuld
Ossztarsadalmi igényeket.*® Mindez pedig a kbzigazgatasi jogtudomany (;j
elemét, ha ugy tetszik Uj terlletét, a népszer(sitést is 6nalld tényezéként
emeli be a szakmai diskurzusba is.

Hungaroldgia. A kbzigazgatds fogalmanak kib6vilésével, a hataron tuli magya-
rokkal kapcsolatos autondmia-vitak®® és érdemi kozigazgatasi feladatok megje-
lenésével, az dllam és a kozigazgatas tudatos kdzosségépits és a magyar kultdra
hangsulyosabb kiilhoni megjelenitését célul kit(iz6 kdzpolitika megjelenésével
Uj hatartudomanyok, interdiszciplindk is érdemi szerepet kapnak a kozigazga-
tas és a kozigazgatasi jog vizsgdlatdban, valamint a bemutathatd eredmények
kozvetitésében.*® E tudomany torekvései kozott egyébirant kiilonosen lényeges

37 JAKAB Andras — MENYHARD Attila: A magyar jogtudomdny helyzete és kilatdsai. In JA-
KAB Andras — MENYHARD Attila (szerk.): A jog tudomanya: Tudomanytorténeti és tu-
domanyelméleti irdsok, gyakorlati tanacsokkal. Budapest, HVG-ORAC Lap- és Kdnyvki-
ado Kft., 2015, 25-26.

38 KUMAR, Vishal: Ethical Concerns in Public Administration. Unit 21. 1-24. https://www.
academia.edu/41069912/UNIT_21_ETHICAL_CONCERNS_IN_PUBLIC_ADMINISTRA-
TION (2019. 12. 20.)

39 Adam Biborka: December elseje és a kettds hatalmi szerkezet Székelyféldon. In: JAKAB
Albert Zsolt - PETI Lehel (szerk.): Aranymaddr: Tanulmdnyok Tanczos Vilmos tisztele-
tére. Kolozsvar, Kriza Jdnos Néprajzi Tarsasag — BBTE Magyar Néprajz és Antropoldgia
Intézet — Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 2019, 469-479.

40 Ez egyuttal azt is jelenti, hogy a terilet irdnti érdekl6dés fokozéddsa a tudomanyos
és egyéb vitak intenzitdsat is ndveli. Lasd példdul: BARDI Nandor: Alsdgos allitasok
a magyar etnopolitikdban. A kilhoni magyarok és a budapesti kormdanyzatok
magyarsagpolitikdja. In: JAKAB Andrds — URBAN Laszl6: Hegymenet. Tdrsadalmi és
politikai kihivdsok Magyarorszdgon. Budapest, Osiris, 2017, 130-155.
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elem a kiilféldén térténd ismeretdtadds, ismeretterjesztés mozzanata is.*

Identitdstudomdny. Szintén az allam szerepfelfogdsanak, illetve 6n- és
énképének valtozasaval fligg 6ssze az un. identitdstudomany kérvonalainak
megjelenése. Szinte egyik pillanatrdl a masikra jelent meg nagy hangsullyal
a kozéletben és a tudomanyban is a “10-es években a kérdés, hogy miben is
all a magyarsag politikai, jogi és egyéb identitdsa (6nazonossaga). Az iden-
titastudomany fogalmat korabban sz(ikit6 mdédon a néprajzra, s az ahhoz
hasonld — a hagyomanyok leirdsat, rendszerezését végzé — tudomanyokra
értették. Ehhez képest ma el6térbe kertiil a jogi, illetve alkotmdnyos identitds,
a kiilonféle — allaméletben is szerepet jatszé — szerepldk, entitdsok, igy a koz-
igazgatas egésze és egyes elemei vonatkozasaban is.*? Az eurdpai integracio
némileg atalakitotta, de egyuttal meg is erdsitette az egyének és kozosségek
(nemzetek) 6nazonossag-igényét.** A globalizacidval parhuzamosan ezért is
valt/vélik az identitdsvita az egyik legtobb érdeklédésre szamot tartd tudo-
manyos jelenséggé.

Integritastudomdny. Az integritas kérdése az utébbi évtizedben a magyar
kozigazgatas, illetve kozigazgatasi (allamtudomanyi) fels6oktatas ,varazssza-
vava” valt. Mig kordbban leginkdbb a korrupcio legszlikebben vett blintet6jo-
gi(as) vonatkozasai jelentek meg e kérdéskor tudomdnyos feldolgozasaiban,
addig e terilet ma mar a korrupcio ‘arnyaltabb jelenségei’ (pl. patrondzs
és klientelizmus), a kozszolgdlati jogi elemek és az etikai, filozofiai valamint
kormanyzastani 6sszefliggések hangsulyosabba valasa mellett olyan, ,a me-
nedzsment-szakirodalombdl mar ismert elemeket is képes magaba foglalni,
mint az értéktudatossag, a vezetSi készségek, a szervezetfejlesztés vagy a
[tételes jogban is terebélyesedd] kockazatelemzés”.** Ugy itéljiik meg tehat,
hogy nem csupdn a kozszféraban is er6s6dé uj feladatrdl, illetve tevékeny-
ségrél (integritds-tanacsadas, integritds-menedzselés) van szd, hanem az

41 KIsSNE PAP Margit: Attekintés a hungarolégia jelenlegi helyzetérél és a fontosabb to-
vabbi feladatokrdl. Hungaroldgia, 2000, 2 (1-2), 25.

42 A témahoz az Ujabb szakirodalombdl lasd: RIXER Adam: Az identitds-vita Gjabb fejle-
ményei Magyarorszagon. Glossa luridica, 2017, 4 (1-2), 147-171.; tovabba: CSINK L6-
rant — FROHLICH Johanna: A Haining-elv. Az alkotmany identitasa, stabilitasa és valtoz-
tathatdsaga. lustum Aequum Salutare, 2016, 12 (4), 21-32; illetve JACOBSOHN, Gary
Jeffrey: Constitutional Identity. Cambridge, Harvard University Press, 2010.

43 Lasd részletesebben NAVRACSICS Tibor: Nemzeti érdek és Eurdpa. Pro Publico Bono —
Magyar Kézigazgatds, 2014, 2 (4), 100-104.

44 KLOTz Péter: Az integritds-szemlélet lehetdségei a korrupcio elleni fellépésben, kiilé-
ndés tekintettel a munkakdri kockdzatok elemzésére. Doktori értekezés tézisfiizete. Bu-
dapest, NKE Kozigazgatas-tudomanyi Doktori Iskola, 2017, 3.
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oktatdsban és vélhetéen a tudomdnyos ismeretterjesztés kérében is 6ndllosulo
Uj interdiszciplinaris tudomanyteriletrdl is.*

Kommunikdciotudomdny, kézigazgatdsi kommunikdcidtudomdny. A koz-
igazgatas belsd, illetve kifelé iranyulé kommunikaciojanak vizsgalata nem
csupdn a tényleges és idedlis kommunikacios stratégiak és konkrét megol-
dasok feltarasara torekszik: a tudomany szdmara egyre lényegesebb kérdés
azis, hogy az a kép, amely a kozigazgatasban 6nmagardl, sajat szerepérdl él,
hogyan kozelithet6 a tarsadalomban a kdzigazgatdasrdl (illetve annak specifikus
szereplGirdl) kialakult — el6bbit6l adott esetben jelentGsen eltérd — képhez.*®

Kézigazgatds és szépirodalom. Magyarorszagon is szépen-lassan 6nallé, stabil
diszciplinava valik az Un. jog és szépirodalom, amely a jogi jelenségek szépirodalmi
Osszefliggéseit kivanja feltarni. A kutatasi terilet legjellegzetesebb megkozeli-
tése azt vizsgalja, hogy a jog hogyan jelenik meg az irodalmi m(ivekben (law in
literature).*” Amennyiben a kiilonféle, vilagszerte egyre nagyobb népszerliségre
szert tevd ,,Jog és szépirodalom” kurzusok jelent8ségét és lehet6ségeit merd-
ben oktatdsmddszertani néz6pontbdl elemezziik, azt latjuk, hogy ezek révén
a jogi tipusu problémak nem valds eseteken, hanem a valdsaggal valamifajta
rokonsagot mutatd, dontéen kitalalt, irodalmi kontosbe Oltoztetett torténete-
ken keresztil jutnak el a hallgatékhoz. Az egyes jogintézmények bemutatdsa,
értelmezése igy egy olyan ,koz0s élmény” alapjan lehetséges, amit az egyéb
—hagyomadnyos — studiumok csak korlatozottan képesek nyujtani, hiszen a hall-

45 BOKOR Tamas: Az antikorrupcio és az integritas oktatasanak lehetdségei. Magyar Tu-
domdny, 2018, 179 (4), 541-549.

46 JARRETT, J. Gregory et al.: Communications. Public Administration Review, 1984, 44
(6), 551-557. A kozigazgatas és a média kozott egy kettds kapcsolat all fenn: egyik
oldalrél a média formalja a kozigazgatasrdl a tdrsadalomban kialakitott képet, mas-
részt a kozigazgatas szabalyozza és felligyeli a médiat, ami révén (altaldban kozvetett
formaban) a tarsadalom koézigazgatas-érzékelése is alakithatd. Lasd részletesebben:
BENCSIK Andras — FABIAN Adrian — PAL Emese — SzOKE Gergely LaszI4: A kdzigazgatés és
a média kapcsolddasi pontjai. Pro Publico Bono — Magyar Kézigazgatds, 2015, 3 (4),
60-75.

47 H. SzILAGYI Istvan: Jog és irodalom (habilitacios el6adas). lustum Aequum Salutare,
2010, 6 (1), 5. [E témaban lasd még: NAGY Tamas: Jog, irodalom, intertextualitds. In:
GERENCSER Baldzs — TAKACS Péter (szerk.): Ratio Legis — Ratio luris. Unnepi tanulma-
nyok Tamas Andras tiszteletére 70. szlletésnapja alkalmabdl. Budapest, Szent Istvan
Tarsulat, 2011, 38-47.; illetve Kiss Anna — Kiss Henriett — TOTH J. Zoltan (szerk.): Csiny
vagy biin? Budapest, COMPLEX Kiadd, 2010; RIXER Addm: Jog és szépirodalom. lustum
Aequum Salutare, 2012, 8 (2), 165-194.]. A két terlilet kapcsolatanak nehézségei is
elemzésre keriilnek egyes munkakban, erre nézve lasd példaul: Cs. Kiss Lajos: Meg-
jegyzések a jog és mlivészet viszonyahoz. lustum Aequum Salutare, 2007, 3 (2), 13-18.
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gatok tobbsége — kilondsen a porosz tipusu oktatdsi kornyezetben — érdemi
szakmai elGismeretek nélkul, ,felkészlletlentl” vagy korlatozott ismeretekkel
van jelen egy-egy 6rdn, sziikségteleniil nagy teret engedve, hagyva az oktatonak,
aki—legalabbis Magyarorszdgon —a szeminariumi tipusu alkalmakon is gyakran
csak mintegy megismétli, ,bévitve Ujratermeli” az el6addson elhangzottakat.
A ,Jog és szépirodalom” megkozelitések mintajara — azokat mintegy lesz(ikitve
egy terlletre —a hazai szakirodalomban mar felmerdlt a jogon tuli dimenzidkat
is beemeld ,Kozigazgatas és szépirodalom” tartalmu kurzusok lehet6sége is,*®
nem csupdn a fels6oktatdsban, hanem azon kiviil is.

Nyelvtudomdny. A nemzeti kulturanak az anyanyelv a legfontosabb koz6s-
séget meghatdrozoé tényezbje. Magyarorszdgon a nyelv tarsadalmi-politikai
dimenzidja meger6ésddni latszik az elmult id6ben; elGtérbe kerl a kiilsé hata-
sokkal szembeni identitds-féltés is.* Kis nyelvek esetében a szaktudomanyos
kozosségek formaldsanak és egyben-tartdsanak kiilénésen fontos eleme
(eszkoze) a nyelv, az 6nallé szakterminoldgia léte és folyamatos gondozasa.
A jogi-igazgatdsi miinyelv pillanatnyi dllapota, kihivdsai, Ujitd kisérletei mind-
mind olyan terliletek melyek méltdn tarthatnak szdmot a kéz érdeklédésére
is. Az euronyelvi hatdsok, az anglicizmusok, az Ujabb széferditések és egyéb
izgalmas jelenségek, a nyelvmegé6rzés, nyelvfejlesztés kozigazgatds altali
kisérleteinek bemutatdsa (pl. nemrégiben nyelvérok alkalmazasa minisztériu-
mokban) minden korosztaly szdmara konnyen érdekessé tehetd. S6t, egy-egy
célzott — esetiinkben a kozigazgatas szokincsére koncentrdlé — nyelvujitdsi
kisérlet maga is tudomanynépszerdsité hatdsu lehet.

Pszicholdgia. A kozigazgatast érint6 pszicholdgiai elemzések dont6en a
tdgabban vett kozigazgatdssal 6sszefliggésben (tipikusan a koézalkalmazottak
feladatellatasaval kapcsolatban®), illetve altaldban a tagabban értelmezett

48 A teriiletet megalapozé munkaként lasd: RIXER Adam: Kozigazgatas és szépirodalom.
Pro Publico Bono — Magyar Kézigazgatds, 2015, 3 (3), 49-72.

49 SCHOPFLIN Gyorgy: Az identitds dilemmdi. Kultdra, dllam, globalizdcié. Mdariabes-
ny6-Godolls, Attraktor, 2004, 143.

50 ,Akiégés a segit6 foglalkozastak gyakori szindrémaja.” SZENYEI Gabor Andras — Adam
Szilvia — GYORFFY Zsuzsanna — TURY Ferenc: A kiégési szindroma megelGzése — a ha-
gyomanyoktdl a modern informdacids technolégidkig. Magyar Pszicholdgiai Szemle,
2015, 70 (4), 847. A tovéabbi irodalmak kéziil kiemelends: KuN Agota — SzABO Anett:
Boldogsag tényez6k a pedagdgusok munkdjaban. Magyar Pszicholdgiai Szemle, 2017,
72 (3), 281-310. ElsGsorban az oktatasi, szocidlis, illetve gyermekvédelmi igazgatasi
tertleteken keriil el6térbe a gyermekpszicholdgia is. Ld. példaul WoLFE, Lucy: Darling
Divas or Damaged Daughters? The Dark Side of Child Beauty Pageants and an Admi-
nistrative Law Solution. Tulane Law Review, 2012, 87 (2), 427-455.
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allami-politikai szféra kapcsan,®* a kozigazgatast is érinté biraskoddssal 6sz-
szefliggésben,>? vagy szférafiiggetlen témakban (feladatvégzés, id6beosztas)
érzékelhet6ek.>

6. Milyen is az idealis népszerdsit6?

Az idedlis népszerUsit6 egyszerre gyakorlati szakember, aki naprakész pél-
dakkal képes szolgalni szinte barmely felmeriilé kérdésben, s ugyanakkor
teoretikus érdeklédéssel felvértezett tudds, aki rendszerezd és altalanosi-
té képességével Uj szintézisek el6allitasara is alkalmas. Kitlind el6add, aki
az informacidtechnoldgia Ujabb lehetségei kozott is otthonosan mozog,
mikdzben mondanddjdval képes a figyelem fenttartdsdra: az érdekfeszit6
tartalmi elemeket remekil elegyiti némi humorral is. Utdbbi jelentGségét
nem lehet tulbecsiilni, mas tudomanyok népszer(sitése kapcsan is kiemelt
szerepet tulajdonit neki a szakirodalom: Nemes Warburtonrdl irja, hogy ,a
filozofianépszer(isités nagymestere: nem csupan okosan valasztja ki a [ényegi
problémakat, de kivald iréi tehetséggel, komolysaggal, ironidval és humorral
képes bemutatni a filozéfia nagy kérdéseit. Ez a legkézenfekvébb, a legtobb
falat ledont6 mddszer: a humorba agyazott ténykozlés”.>* Amennyiben a
tdgabban vett kozigazgatas-tudomanyok korébdl kereslink egy j6 példat,
elséként bizonyosan Parkinson 6rékérvényld muve otlik fel benniink.>®

A hivatalos min&ségbél fakado és magantermészeti kozlések, a praxisbol
és a kortars szakirodalombdl hozott példak kozotti ‘atjaras’, konnyed valtas
szintén hozzatartozik ahhoz, hogy a népszersit6 altal biztositott komplexitas

51 BERECZKEI Tamas: A manipuldcié mivészete. A machiavellizmus kognitiv és evollcids
alapjai. Magyar Pszicholégiai Szemle, 2015, 70 (1), 7-22.

52 Lasd példaul: FEKETE Mdaria — GRAD Andras: Pszicholdgia és pszichopatoldgia jogd-
szoknak. Budapest, HVG-ORAC, 2012. Sz(ikebb témank szempontjabdl is figyelemre
méltdak az igazsagszolgaltatas pszicholdgiadjardl (440-449. oldalak), illetve a hatékony
jogdszi kommunikacid pszicholdgidjardl (517-533. oldalak) irott fejezetek.

53 Lasd példaul: KVASZINGERNE PRANTNER Csilla — SOLTESZ Péter — FARAGO Boglarka — PLEH
Csaba — SOLTESZ-VARHELYI Kldra: A multitasking jelenség hatdsa a feladatvégzésre és az
id6beosztasra — Mddszertani el6tanulmany. Magyar Pszicholdgiai Szemle, 2016, 71
(1), 109-125.; illetve KovAcs Kristof — FARAGO Boglarka: A modern technolégia hatasa
a kognitiv képességekre: attekintés. Magyar Pszicholdgiai Szemle, 2016, 71 (1), 127-
141.

54 NEMESi. m.

55 PARKINSON, C. Northcote: Parkinson térvénye vagy az Ervényesiilés Iskoldja. Budapest,
Minerva, 1990.
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érvényesiilhessen: a tobbféle minGség 0sszeegyeztetése igencsak jelents
kihivas az esetek tobbségében.>®

A mai magyar jogi, igazgatasi fels6oktatasban azt latjuk, hogy az oktatok
kivalasztasanak, illetve az oktatéi munka értékelésének nem szempontja a
pedagdgiai tudatossag és mddszertani felkésziiltség. Témdank szempontjabdl ez
azértis lényeges, mert barmifajta tudomdanynépszer(sités elemi el6feltétele a
nagyfoku, atlagost jelent6sen meghaladé tudatossdg a tudomany zart vildgan
kiviliek elérésében és szamukra emészthetd informacidkkal vald elldtdsaban.
E tudatossagra — és annak nyoman eredményes tudas-kozvetitésre — pedig
nagy valdszinliséggel az lesz képes, aki a pedagdgiai, mdédszertani és eszkoz-
hasznalati kérdésekben gyakorlattal, készségszint(i valaszokkal rendelkezik.

7. Kik jelentik a f6 célcsoportot?

Mikozben helytallé az a felvetés, hogy a kozigazgatasi jogi ismeretek befoga-
dasahoz a legtobb vonatkozasban sziikséges valamifajta elvont elGismeret és/
vagy személyes tapasztalat is, ez nem feltétlenll mond ellent annak a szintén
tarthato allaspontnak, amely szerint a fiatalok nevelése, kozigazgatas-tudoma-
nyok irdnti érdeklédésének felkeltése mar koran elkezdhet6 — nem sziikséges
a hatdsagokkal valé folyamatos tgyféli, dllampolgari kapcsolat, valamifajta
"érettségi szint’ (Idsd még ehhez a 6. Idbjegyzetben leirt dilemmdt). Erdemes
hipotézisként rogzitenlink, hogy kozigazgatasi, illetve kozigazgatasi jogi isme-
retek tudomanynépszer(sités keretében torténé kozvetitése gyakorlatilag
minden korosztdly és tarsadalmi csoport szamara lehetséges, s6t, kifejezet-
ten kivanatos. Altaldnos iskolas kortdl kezd6dSen az “aktiv allampolgarsagra
képesités’ keretében mar indokolt e forma alkalmazasa, illetve a valamilyen
okbdl tarsadalmi hatranyokkal é16, azokat elszenved6 csoportok (nék, gyerme-
kek, cigdnyok, id6sek, sériiltséggel él6k stb.) esetében is kiemelked6 szerepe
van/lehet az ismeretatadas hagyomanyos csatornakon kiviili megoldasainak, az
informdlds kreativ formdinak. A bevonandd csoportokra vonatkozo taxativ —vagy
akdrcsak a jelen allas szerint leginkdbb ‘megcélzandd’ rétegeket rogzits — lista
Osszedllitasa tehat nem feltétleniil indokolt: pontosabb ugy fogalmaznunk, hogy
egy folyamatosan béviilé és bévitendd személyi korrél beszéliink, ahol minden
potencialis csoport bevondsa mellett jo, erGteljes érvek sorakoztathatdak fel.

56 FUzER Gabor: A konzultans, az el6add és a kapcsolatteremtd. Uzlet és Pszicholdgia,
2013, 2 (3), 30-32.
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8. A tudomanynépszer(isités altalanos és a kozigazgatasra vonatkozo isme-
retekkel 6sszefiiggo korlatai

A harmadik generaciés egyetem — szemben az els6 és masodik generdciésok-
kal — ,,aktivan torekszik a |étrehozott tudds kiakndzdsdra, hasznositdsdra és
lzleti alapokra helyezésére, egy Uj, harmadik célt teremtve magdnak, amely
egyenérték(i a kordbbi kett6, a tudomanyos kutatds és az oktatas fontossaga-
val”.>” E megvaltozott szerepfelfogas és dnkép alapjan egyrészt sor keriilhet
hosszabb tdvon profitot is remélé befekteték és mas, hasonlé tamogatok
bevondsdra, masrészt pedig — s ez a tudomanynépszerdsités szempontjabol
is a legizgalmasabb teriilet — sor keriilhet a tudomanyos (oktatdsi) eredmé-
nyek laikus kozonség felé torténd profitorientdlt kozvetitésére is. Mig az
els6 esetben a befektet6k és tamogatdk bevonasa egyre inkabb egy verseny
keretében keriil sor, ahol a fels6oktatasi és egyéb kutatasi entitdsok egymas-
sal versengve probalnak megrendeléseket, kutatasi megbizasokat és egyéb
anyagi tamogatasi formakat elnyerni egy béviils, er6s6dé és igen kompetitiv
piacon, addig a tudomanynépszersitési torekvések egészen mostanaig csupan
kozvetett el6nyodkkel kecsegtettek: az intézmény vagy az el6add ismertségét,
reputdcidjat voltak hivatottak novelni, illetve emelni. Feltételezhetjiik azon-
ban, hogy a piaci szempontok e terlleten is egyre hangsulyosabba valnak,
parhuzamosan a terllet primer jelent6ségének névekedésével. Figyelembe
kell venniink ugyanis ,,a posztakadémikus tudomany két jellegzetességét: a
tudas intenzivebb hasznositasara vald torekvést és a tudomanyban megjelené
véllalkozéi magatartast”,*® valamint azt, hogy ,,a tudomanyos intézményektdl
egyre inkabb gyakorlati problémak megoldasat varja a tarsadalom, de legalabbis
azt, hogy a tudomany eredményei belathaté idén belil legaldbb attételesen
valamilyen formaban hasznosithaték legyenek, azaz jaruljanak hozza a jéléthez
és a gazdasagi versenyképesség javulasahoz, segitsék a tarsadalmi, gazdasagi,
egészséglgyi, muiszaki, kulturalis stb. problémak megoldasat”.>® Nyilvan a
mUszaki tudomanyok kapcsan a piac és a tudomany szimbidzisa értelem-
szerlbb; ezekhez képest a kozigazgatas-tudomanyok — leszamitva néhany,

57 DEeE&s Szilvia: Egyetemi tudomdnymarketing. A harmadik generdcids egyetem szemlé-
lete és kommunikdcidja. Doktori értekezés. Pécs, Pécsi Tudomdanyegyetem Kozgazda-
sagtudomanyi Kar Regionalis Politika és Gazdasagtan Doktori Iskola, 2011, 35-36.

58 MARGITAY Tihamér. Megrendeld, tulajdonos és bizalom a tudomdnyban. In: KUTROVATZ
Gabor, LANG Benedek, ZEMPLEN Gabor (szerk.): Hatarmunkalatok a tudomanyban.
L’'Harmattan, Budapest, 2010, 116.

59 Uo. 117.
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gyakran éppen mdszaki érintettségl részteriiletet — mindig is valamifajta
lemaradasban lesznek. A jogi-igazgatasi fels6oktatas — és tudomanyos kuta-
tas — is nehezebben vesz fel megrendeléseket a piacrél — nagysagrendekkel
gyakoribb a mesterségesen tamasztott kereslet.®°

Tovabbi lényeges korlat az Uzletiesités el6tt, hogy mikézben a maganigazga-
tasi, szervezési, vezetési és mindezekhez kapcsolddo jogi természeti tudasok
jelentGsége és jol értékesithetbsége megkérddjelezhetetlen, a hazai kozigaz-
gatas a legtobb vonatkozdsban megelégszik a tarsadalmi Iét mads teriletein
kialakult megolddsok atvételével, adaptdcidjaval — ha ugy tetszik: masod-
lagos hasznositasaval. Ha ez rendszerszinten megvaltozik, s a kozigazgatds
(az dllam) kozvetlendil 1ép fel megrendel6ként (mint a régi, rendszervaltozas
el6tt l1étezett szervezési intézetek esetében), akkor biztosra vehetjik, hogy a
kozigazgatds-tudomany népszerl tudomanykénti megjelenésére is nagyobb
az esély, hiszen az innovativ megoldasok, Uj szabalyozasi tartalmak, jogtech-
nikai névumok, illetve Uj kommunikdcids platformok stb. valddi érdekl6dést
generalhatnak a szélesebb tarsadalmi nyilvanossag legkiilonfélébb — piaci és
nem piaci — szférdiban is.

Az elmondottakat attekintve azt latjuk, hogy a tudomanynépszerdsités
akadalyai, lassito tényezGi elsGsorban a piaci értelemben vett tartds kereslet
hidnya és a hazai innovacio korlatos volta lehetnek, illetve annak a felismerés-
nek a hidnya, hogy e tevékenység egyuttal igen kitlind pr-eszkéz — a kdzvetlen
anyagi megtériléstdl fuggetlendl is.

9. Osszefoglalas

A jelen tanulmdnyban kifejtettek alapjan friss, naprakész és — jobb esetben
— érdekes, népszerUsitésre alkalmas tudds legalabb harom vonatkozasban
jelenhet meg: vagy a) maga a jogteriilet uj, illetve az ott felhalmozott tudds
ujszerd (pl. a kozigazgatasi informaciodtechnoldgia megjelenése révén), eset-
leg a hozzdférheté tuddsok ujszer(i rendszerezése jelent ndvumot, vagy b) a
megcélzott és elért kozonség specidlis (pl. gyermekek, idésebbek, intézmé-
nyi ellatottak, specidlis szakmai kdzonség stb.), vagy éppenséggel c) a tudas
atadasanak csatorndja, formdja kiilonleges. Természetesen a legmeglepébb
és legtobbeket eléré megolddsok azok lehetnek, amelyek az emlitett irdnyok
koziil tobbet is felhaszndlnak, magukba olvasztanak.

60 RIXER (2018)i. m. 34.
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Jelen tanulmanyban igyekeztiink mindharom aspektusra példakat hozni;
felvillantva azokat lehet6ségeket, jelenlegi vagy tervezett kisérleteket, me-
lyek segitségével a kozigazgatas-tudomanyok, s kifejezetten a kozigazgatasi
jogtudomany egyes kortars eredményei a szlikebb szakmai kdzegen kivil is
érdemben hozzaférhetévé valnak.
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Glossa luridica

A Karoli Gdspdr Reformdtus Egyetem
Allam- és Jogtudomdnyi Kardnak dllam- és jogtudomdnyi folyéirata

Szerkesztési szabalyok

Atorzsszoveget Calibri bet(tipussal, 12-es betlimérettel, normal sorkdzzel, nullas
térkozzel, bekezdés el6tti és végi sorkoz nélkil, sorkizarva kell irni.

Cim:
A CiM VEGIG KISKAPITALISSAL, KOZEPRE ZART
Alcim normal szedéssel, kdzépre zart

ALATTA A SZERZO NEVE (,,DR.” VAGY MAS ELOTAG NELKUL, KIVETEL AZ IFJ. STB.)
KISKAPITALISSAL, KOZEPRE ZART

SzerzG neve alatt titulusa és (zdrdjelben) intézménye kurzivdlva (vezetdi megbizds
nélkdil)

Példaul:
ACTIO COLLECTIVA EUROPAE ANTE PORTAS
Eurdpai kollektiv igényérvényesités a kapuk el&tt

UDVARY Sandor
egyetemi docens (KRE AJK)

A torzsszoveg tagolasa:

A sz6veg tagolasa kizarélag arab szamozassal, félkovér betlivel szedve torténik,
kurzivalas kerllendd. A tagolas mélysége legfeljebb 4 egység lehet (pl. ,2.2.3.1.
A Kuria idevago hatarozatai” még megengedett). Az automatikus szdmozast
kérjuk kikapcsolni.

A bekezdéseket csak ENTER valasztja el, behuzas, tabuldtor hasznalata
kerilend6. Amennyiben azonos bekezdésen beliil szeretne Uj sort kezdeni,
sortorés alkalmazandé (shift+enter). A bekezdések végsé formajukat a tordelés
soran nyerik el.
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Atbrzsszovegben a kiemelést a kurzivalassal lehet jel6Ini, minden mas stilus
(aldhuzas, félkovér, KISKAPITALIS) haszndlata a torzsszovegen belil kerilendd.

Szakirodalmi hivatkozas:

A cikkben végjegyzet nem haszndlhato, kizardlag folyamatos (arab) szamozasu,
10-es betliméret(i labjegyzetek hasznalhatdk. A cikkhez irodalomjegyzék
nem csatolhatd.

Kényv idézése:

SzeRzG VEZETEKNEVE KISKAPITALISSAL, utoneve normal bet(ivel: Az idézett kényv
teljes cime kurzivdlva [Tobbkotetes mi esetén a teljes cim utdn zardjelben
kell utalni a kdtet szamara rémai szammal (pl. |. kotet), sziikség esetén
annak cimével.]. Megjelenés helye, kiadd neve, a megjelenés éve, oldalszam
(barmilyen oldalra valé tovabbi utalas, pl.: p., pp., 0., old., oldal szovegszer
hasznalata nélkil!).

Példaul: SzLADITS Karoly: Magyar Magdnjog (I. kétet. Altaldnos rész —
Személyi Jog). Budapest, Grill Karoly Konyvkiadévallalata, 1941, 271-273.

Kilfoldi szerz6 esetén a szerz6 csaladi neve all eldl, ezt koveti keresztneve
(uténeve). llyenkor a két név kozott vesszé all. Ha idegen nyelvi a kézirat,
és magyar szerz6 magyar muvére utal, a vezetéknév all eldl, majd vesszével
elvalasztva jon a keresztnév. Utdbbi hdrom szabdly a tanulmdnykétetben,
illetve folydiratban megjelené irdsokra utalds esetén is irdnyadd. A kiadas
helye utdn sziikség esetén a (kiadds orszaga) zardjelben megadhatd.

Példaul: JONES, Craig: Theory of Class Actions. Toronto (Canada), Irwin Law
Inc., 2003, 14-15.

Az oldalszamok kozott kiskotbjel (-) hasznalata szlikséges.

Idézés tanulmanykotetben szerepld cikkbél:

SzeRzO VEZETEKNEVE KISKAPITALISSAL, keresztneve normal betlivel: Az idézett
tanulmdny teljes cime kurzivdlva. In: A TANULMANYKOTET SZERKESZTOJENEK
VEZETEKNEVE KISKAPITALISSAL, utoneve normal bet(ivel (szerk.): Tanulmanykotet
cime normal betlivel. Megjelenés helye, kiadd, a megjelenés éve, oldalszam.
Példaul: UDVARY Sandor: Class Action — az érd6gtél vald? In: BARTA Judit —
WOPERA Zsuzsa (szerk.): Kodifikacios tanulmanyok a polgéri jog és a polgari
eljarasjog témakorében. Miskolc, Novotni Alapitvany, 2011, 262-277.
Idegen nyelven megjelent m{ esetén a szerkesztésre utalds is az adott
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nyelvhez igazodjon. Leggyakrabban: (ed.), (eds.), illetve (Hrsg.).

Cikk folydiratbdl:

SzeRzO VEZETEKNEVE KISKAPITALISSAL, utoneve normal betlvel: Az idézett
cikk teljes cime (,In” nélkal!). Folydirat cime kurzivval, a megjelenés éve/a
folydirat lapszama, oldalszam. A megjelenés évét kovet6en — tipikusan egyes
nem magyar folydiratok esetében — megadhaté az évfolyam- és lapszdm is:
év, évfolyam (lapszam) formdban.

Példaul: ALEXANDER, Larry: A unifying theory? Impossible. Denver University
Law Review, 1995/7, 1007-1010. vagy ALEXANDER, Larry: A unifying theory?
Impossible. Denver University Law Review, 1995, 72 (7), 1007-1010.

A folydiratok altalanosan (esetleg hivatalosan) hasznalt roviditései a
jegyzetekben nem haszndlhatdk. (pl. JTK a Jogtudomanyi Koézlony helyett
nem lehet).

Internetes hivatkozas:

Az URL megjel6lésével és a letdltés id6pontjanak megjeldlésével torténik a
hivatkozas
Példaul: www.echr.coe.int/Convention/webConvenHUN.pdf (2016. 03. 17.)

Ismételt hivatkozas:

Mar idézett m(ire hivatkozas: SZERZO VEZETEKNEVE KISKAPITALISSAL i. m. +
oldalszam
Példaul: VEKAS i. m. 233.
Ha mar a szerz6 tébb mivére tortént hivatkozas, akkor a hivatkozott m
megjelenésének éve zardjelben kiegésziti az elébbit — pl. VEKAS (1994) i. m. 233.
Ha egy szerz6nek azonos évben tobb mdve is megjelent, melyek hivatkozasra
kerlilnek, betdjellel tesziink kiilonbséget (ezt az elsé, teljes hivatkozdsnal mar
jelezni kell):
igy els6 alkalommal ALEXANDER, Larry: A unifying theory? Impossible. Denver
University Law Review, 1995/7, 1007-1010. [a tovabbiakban: ALEXANDER (1995a)]
Ezt kovet6en ALEXANDER (1995a) i. m. 1008.
Ha a kdvetkezs labjegyzet ugyanabbdl a mibdl szarmazik: Uo. 34.
Labjegyzet mindig nagybet(ivel kezd6dik, a végén pont zarja le, vo., Id.,
pl. roviditéseket hasznalhatjuk (a nagybet(s kezdés és a ponttal vald lezaras
nem érvényesiil internetes hivatkozasnal). Az op.cit., ibid., cf., e.g. és egyéb
roviditések a magyar nyelv(i tanulmanyokban keriilenddk.
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Idegen szoveg idézése:

Az idézet elején és végén nyomdai idézGjelet hasznalunk: tehat ,idézet” és
nem ,idézet”. Ha nem pontosan ugy kezdenénk az idézetet, ahogy az az
eredetiben szerepel, akkor a korrekcidéra szogletes zardjelet hasznalunk: ,[l]
dézet”. Ugyanigy jarunk el, ha az idézetbdl kihagyunk részeket ([...]), vagy
ha értelemzavaré részt korrigalunk. Az idézeten belili idézet jel6lése a
hagyomanyos modon, Un. ludlabbal torténik (,,a »clear and present danger«
elve alapjan...”).

Labjegyzetben torténd idézés esetén a labjegyzetszovegben idézink,
anélkil, hogy megtornénk a labjegyzetszoveget (nem kell tehat Uj bekezdés).

Az idézetet sehol nem kell kurzivalni.

Példaul: ,,[Mivel] a partok a politikai rendszer meghatarozé részei, helyénvalg,
hogy az altalanos rendelkezések kozott [...] szél réluk az Alkotmany. [...] [A]
partok mas alkotmanyokban [is] az allami szervek és az alapjogok fejezetein
kivil, vagy a szuverenitashoz, vagy a valasztdjoghoz illeszkedve szerepelnek.”

Kiemelés:

Nem dupla, hanem szimpla idézéjellel, pl. ‘jogrend’ (és nem ,jogrend”)
Kiemelhetd: egy-egy fontos sz0, sajatos értelemben hasznalt szd, idegen

sz0, altalanosan haszndlt jogi alapelv.

Kurzivalas:

Akkor alkalmazzuk, ha hangsulyozni akarunk valamit (az idézetet 5Snmagaban
még nem kurzivaljuk).
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