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Absztrakt

A kriminalisztikat altalanos és kiilonds részre szokas osztani. A kriminalmeto-
dika (az egyes blincselekmények nyomozasanak tana vagy tudomanya) maga
a kriminalisztika kiilonds része, amely tudomanyosan megalapozott elveket,
ajanlasokat és mdédszereket dolgoz ki az egyes blincselekmények eredményes
nyomozasa (felderitése és vizsgalata), valamint megelGzése érdekében. A
kriminalmetodika targyat a nyomozé hatdsagok és a biintet6 tigyekben eljard
egyéb hatosagok hataskorébe tartozo blincselekmények nyomozasa, illetve
eljarasi tevékenysége képezi. A kriminalmetodika tehat feltarja a hasonld
esetek kdzOs vonasait, és egyfajta sémat dolgoz ki a kilonboz6 blincselek-
mények nyomozasara, de mindezek mellett olyan altalanos tételeket allit
fel, amelyek minden gy nyomozasakor alkalmazhatdk. Ezek az altalanos
tételek az utébbi évtizedekben tobbszor valtoztak, pontosabban fejlédtek.
A tanulmany alapvet6en napjaink kriminalmetodikdjanak tovabbgondolt
felépitését, belsd rendszerét veszi tobb oldalrdl goresé ala, figyelembe véve
az elméleti és a gyakorlati szempontokat is. A m{ szamos olyan Uj elemet
tartalmaz, amelynek létrehozasahoz a szerz6 sajat kutatasainak eredményei
mellett kordbbi muveit is felhaszndlta.

Kulcsszavak: kriminalisztika, kriminalisztika altalanos és kilénos rész, krim-

inaltechnika, kriminaltaktika, kriminalmetodika, bizonyitas targya, blnlgyi
nyomozas, krimindlmetodika rendszere
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1. Bevezetés

A krimindlmetodika rendszere, felépitése cim(i tanulmany alapjat egyik online
el6addasom tananyaga képezi, amely a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem (KRE)
Allam- és Jogtudomanyi Karan (AJK) folyé B(inligyi szakjogdsz (BSZJ) szakiranyu
tovabbképzés hallgatdinak késziilt.! A tantargy rarend szerinti megnevezése:
A vagyon elleni blincselekmények bizonyitdsa és birésdgi gyakorlata, tehat
lényegét tekintve krimindlmetodika, vagyis a kriminalisztika kilonos része,
masképpen fogalmazva, az egyes bilincselekmények nyomozasa. A krimindl-
metodika a kriminalisztika kiil6nés részét képezi, jelentése (réviden): az egyes
biincselekmények nyomozdsdnak mdédszertana.?

A miivet tébbféle indittatdstdl vezérelve készitettem el. Az els6é magdtodl
értetddd: a téma tananyag, amelyet a BSZJ képzésen oktatok, ezért a kote-
les tisztelet parancsolja, hogy a krimindlmetodikaval kapcsolatos elméleti
ismereteimet és gyakorlati tapasztalataimat a Glossa luridica-ban, a KRE
AJK allam- és jogtudomanyi folydirataban tegyem kézzé. A mdsodik az
elsébél kévetkezik: bizom benne, hogy krimindlmetodikai targyu okfejtéseim
tananyagként megalljak a helyliket, és hasznara valnak azoknak a munkatdr-
saknak is, akik a nyomozast a gyakorlatban végzik, vagyis a ‘terepen’ ildozik a
blint. Nem titkolt célom volt tovabba (legyen ez a harmadik ok), a gyakorlati
nyomozashoz nélkilozhetetlen krimindlmetodikai alapok, vagyis a rendszer,
a felépitmény valtozasainak megismertetése. Véqiil (és ez a negyedik ok): A
krimindlmetodika rendszere, felépitése szdmos Uj elemet tartalmaz; ezeket
mindenféleképpen szandékomban 4llt kdzkinccsé tenni.

A tanulmdny elkészitéséhez els6dleges forrasként egyrészt sajdt kutfébél
meritettem, amikor 25 év rendvédelmi, blinligyi és kdzigazgatasi szakterileten,
valamint 20 év felsGoktatasban eltoltott idGszak elméleti és gyakorlati tapasz-
talataira tamaszkodtam. (Nem tagadom, sokat foglalkoztatott ez a téma,
rengeteget toprengtem egy jé modellen, és talan nem kizart, hogy kitalaltam
valami hasznalhaté dolgot.) Masrészt sajdt kutatdsaim eredményei, illetve
mUveim mellett — masodlagos forrasként — szamos egyéb szakkényvet, féis-
kolai és egyetemi jegyzetet felhaszndltam, ideértve a témahoz kapcsolodd
jogszabdlyokat, valamint kozjogi szervezetszabalyozé eszkdzoket is.

1 Az el6adas 2021. marcius 13-an (szombaton) 13:15-16:30 dra kozott — tdvoktatds ke-
retében —hangzott el.
2 Megitélésem szerint ennél révidebb meghatarozas nem létezik.
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Munkdm hét részbdl dll: bevezetéssel kezd6dik, és mellékletekkel zarul.
A bevezets elsé részt kbvetd szabdlytalan el6hangok stilusat tekintve vala-
mennyire kilég a sorbdl (ezért szabalytalan). Ez a lazabb hangvétellii masodik
rész, amely a mdr hivatkozott el6adds szerkesztett vdltozata (és amelyben
megprobaltam visszaadni az él6beszédet), harom fejezetet tartalmaz: 1. a
nyugalom megzavardsdra alkalmas gondolatmocorogtaté alapvetéseket;
2. felvetéseket a bizonyitds tdrgydrdl; 3. néhdny gondolatot a b(iniigyi nyo-
mozoval szemben tdmasztott kévetelményekrdl (azt is mondhatndnk, hogy
a masodik rész egyfajta pét bevezetés).

A harmadik rész, amely a kriminalisztika felosztdsa cimet viseli, az altaldnos
részhez tartozd krimindltechnikdval és krimindltaktikdval, valamint a kilonos
résszel, vagyis a krimindlmetodikdval foglalkozik.

A negyedik rész képezi a tanulmany gerincét: az elsé fejezet a krimindl-
metodika hagyomdnyos és tovdabbgondolt, a mdsodik fejezet napjaink krim-
indlmetodikdjdnak a tételeit ismerteti.

Az 6todik rész masfajta néz6pontbdl vizsgalja a krimindlmetodika bels6
rendszerét (statikus és dinamikus rész, fécsoportok és az azokhoz kapcsolédé
tételek); az 6sszegzd hatodik rész pedig a mi f6bb megéllapitdsait summazza.

A mellékletekben (hetedik rész) nyolc tabldzat, a kovetkez6 sorrendben
egésziti ki a tanulmdny ismeretanyagdt:

A kriminalisztika felosztasa

A lopds csoportositdsa

A verzidk csoportositdasa és a nyomozasi terv fajtai

Az ligytdl a személyig és a személytél az tgyig folytatott nyomozas

A krimindlmetodika felépitése I.

A krimindlmetodika felépitése II.

A krimindlmetodika statikus és dinamikus része

A kriminalmetodika f6csoportjai és a fécsoportokhoz kapcsolddé tételek

O N A WNRE

A szakirodalmi és a jogszabalyi hivatkozasok zome a Iabjegyzetekben olvashaté.
2. Szabdlytalan el6hangok és néhany gondolatmocorogtaté alapvetés
A bevezetl elsé részben utaltam a tantargy érarend szerinti megnevezésére. A

tantdrgy nem drarend szerinti elnevezése: A vagyon elleni biincselekmények ny-
omozdsa (felderitése és vizsgalata), illetve birdsdgi gyakorlata. E meghatdrozds

133



KovAcs GYuLA

ugyancsak sajat kutfébél ered, ugyanis a bizonyitas (Be.? 163—-213. §), amely
inkdbb biintet6eljaras-jogi fogalom, nem csereszabatos a nyomozassal (Be.
348-424. §), kiilonodsen annak ismeretlen tetteses (felderitési) szakaszaval;*
az el6készitd eljardssal (Be. 339-347. §) pedig kdszonbviszonyban sincs.
Marpedig ha bliniigyi szakjogdszképzés keretében krimindlmetodikardl esik
520, akkor inkdbb nyomozdsrol, semmint bizonyitasrdl kell beszélniink. Ezt
nyomatékositja a képzés Tanulmdnyi Tdjékoztatdojdnak 6. pontja, amely a
képzés sordn elsajatitandé kompetencidkat, megszerezhetd tudaselemeket,
ismereteket, személyes adottsdgokat és készségeket részletezi.®

A nyomozdshoz szorosan kapcsolddo el6készits eljdrds tehat végképp ide-
gen a bizonyitdstdl. Az el6készitd eljaras egyfajta ‘elényomozas’,® amelynek
alanya a biintet6eljaras lefolytatdsara hataskorrel rendelkez6 ligyészség vagy
nyomozd hatdsdg [Be. 339. § (2) bekezdése], célja pedig — a maga sajatos
eszkozeivel és modszereivel — annak megallapitasa, hogy a blincselekmény
gyanuja fennadll-e [Be. 340. § (1) bekezdése]. Az el6készit6 eljaras nem csupdn
azért kothetd a nyomozashoz, mert az ligyészség és a nyomozd hatdsag végzi:
az el6készitd eljdrdst optimdlis esetben a nyomozds elrendelése fejezi be [Be.
339. (4) bekezdés b) pontja].’

Megjegyzends tovdbba, hogy a bevezetésben hivatkozott, marcius 13-i
el6adas elsé blokkja (vagy modulja) pontosan azért foglalkozott a kriminal-
metodika rendszerével, felépitésével vagy elemeivel (és persze, mint ahogy
az lenni szokott, még sok minden massal), mert krimindlmetodikai alapok
ismerete nélkiil bajosan lehet eredményesen nyomozni (ne feledjik: a krim-
indlmetodika alapvet6en az egyes blincselekmények nyomozasardl szol).

3 A blntetGeljarasrol sz6l6 2017. évi XC. torvény (a tovabbiakban: Be.).

4 ABe.348. §(2) bekezdése alapjan a nyomozas felderitésbdl és vizsgdlatbdl all. Lasd még
a nyomozas és az elGkészts eljaras részletes szabalyairdl sz6l6 100/2018. (VI. 8.) Korm.
rendelet 133—-136. § (a felderités) és 150-155. § (a vizsgalat) rendelkezéseit.

5 A Tanulmanyi Tajékoztato elektronikus elérhet8sége: https://ajk.kre.hu/index.php/
bunugyi-szakjogasz-ll-m-szakiranyu-tovabbkepzesi-szak (2021. 06. 22.)

6 Azel6nyomozdsnak létezik egy masik olvasata is: ,,Az Un. belsé felderités, quasi el6nyomozas
(internal investigation) szervezeti értelemben egy olyan kontrolleljaras, amelynek célja, hogy
a szervezetben a multban lezajlé valamely esemény, tipikusan maganjogi, kdzigazgatasi jogi,
szabdlysértési jogi, valamint blintetdjogi szempontbdl relevans jogsértésekre fokuszalva
kivizsgaldsra és értékelése keriiljon, tehdt egy szervezeti valaszreakcio visszaélés elkovetése
gyanujanak felmeriilése esetén”. MOLNAR Erzsébet: A viéllalkozéson beldli elényomozasi
eljaras interdiszciplinaris kontextusban. Jogtudomdnyi KézIlény, 2016/9, 459.

7 Az el6készit6 eljarassal 6sszefliggd rendelkezések attorik a f6szabalyt, amely szerint a
bintetGeljaras nyomozassal kezdddik [Be. 348. § (1) bekezdése; 339. § (1) bekezdése;
100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 94-103. § (Harmadik rész — Az el6készits eljaras)].
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A rend kedvéért szeretném jelezni azt is, miszerint a krimindlmetodikai
alapokhoz (vagyis az elsé modulhoz) szorosan hozzdtartoznak
e akriminalisztikai alapkérdések® (masodik modul),
e afelderités és a vizsgdlat® (harmadik modul),
e az’lUgytdl a személyig’ és a 'személytél az tgyig’ modell® (negyedik
modul), valamint
e asorozat-blincselekmények nyomozasa'! (6tédik modul).

Hangsulyozom, a felsorolt modulokkal azért muszaj foglalkozni, mert azok
legaldbb alapszintl ismerete nélkil nem létezik hatékony blintild6zés.

2.1. A nyugalom megzavarasara alkalmas, gondolatmocorogtato alapvetések

El6ljaroban néhany ‘eretnek’ nézetet szeretnék kdzkinccsé tenni. Ezek egyfajta
gondolatmocorogtato alapvetések, és természetesen a kriminalmetodikdhoz,
vagyis az egyes blincselekmények nyomozdsahoz kapcsolddnak. A felvetés:
mikor nincs szo krimindlmetodikardl?

Nem beszélhetiink krimindlmetodikdrdl akkor, amikor a cselekmény
biintet6jogi megitélését (tehat a mingsitést) kévetéen csupan a kérdéses
blincselekmény kilonos torvényi tényallasi elemeit!? az altalanos torvényi
tényallas sziikségképpeni és nem sziikségképpeni ismérveivel'® parhuzamba
allitjuk (vagy 6sszeparositjuk). Masképpen fogalmazva, az adott blincselekményt
elemezziik: meghatdrozzuk a jogi targyat, az elkdvetés targyat (feltéve, hogy
van olyan), az elkbvetési magatartast, az eredményt (ez utdbbit természetesen

8 Részletesebben lasd KovAcs Gyula: Kriminalisztikai alapkérdések. Glossa luridica,
2021/1-2, 183-187.

9 Részletesebben lasd DoBOS Janos — KOVACS Gyula: Kis nyomozdstan (Harmadik, dtdolgozott
kiadds). Budapest, Dr. Kovacs Gyula [KGyul@], 2020, 67-76.

10 Részletesebben uo. 156-163.

11 Részletesebben lasd KovAcs Gyula: A sorozat-blncselekmények nyomozésa. Glossa
luridica, 2020/3-4, 215-238.

12 '2Részletesebben ldsd KovAcs Gyula: A sorozat-blincselekmények nyomozasa. Glossa
luridica, 2020/3-4, 215-238. Kiil6nos torvényi tényallas egy adott blincselekmény térvényi
ismérveinek az dsszessége. Ugy jon létre, hogy a torvényalkotd a torténeti tényallasokbol
absztrakcid Utjan nyert tényallasi elemekbdl 1étrehozza az adott blncselekmény (ma-
gatartastipus) kiilonds torvényi tényallasat. BLASKO Béla: Magyar BiintetSjog Altaldnos
Rész (Otédik, dtdolgozott kiadds). Budapest—Debrecen, Rejtjel Kiado, 2013, 154.

13 Az altalanos torvényi tényallas valamennyi blincselekmény torvényi tényallasanak ko-
z0s elemeit tartalmazza. A tényallasi elemeket formai és tartalmi szempontok szerint
csoportosithatjuk. Uo. 155.
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ugynevezett materidlis blincselekmény esetében) és a tobbi.

Az sem krimindlmetodika, ha a vizsgdlt biincselekmény elhatdroldsi kérdeé-
seit elvi sikon feszegetjiik, mert példaul az Ugynevezett megtartdsos rablast
szokds elhatarolni a lopastol;** a klasszikus, lelitéses rablast a kifosztastol;*
a zsarolast az 6nbiraskodastél vagy a kényszeritést6l;'® a jarmi onkényes
elvételét pedig a gépjarmilopastdl,’’ s6t, a rabizott idegen gépi meghajtasu
jarmd jogtalan hasznalatat a sikkasztastol és a hiitlen kezeléstél.*

Ezzel természetesen nem azt akarom dllitani, miszerint a gyakorlati nyo-
mozds sordn nem adodhatnak elhatdroldsi kérdések (nyilvanvaléan adédnak).
Minddssze azt szeretném érzékeltetni, hogy ezeket az elhatdroldsi kérdése-
ket nem altalanossagban és elméletben, hanem mindig a konkrét térténeti
ténydlldssal kapcsolatosan, gyakran a helyszinen kell vizsgdini.

Nézziink egy példdt: a tetten ért elkdvet azzal védekezik, hogy az elkdvetés
targyat képezé jelentGs értékl személygépjarmdvet csak hasznalni akarta,
és még csak eshet6legesen sem merilt fel benne a jogtalan eltulajdonitasi
szandék. Nos, ez esetben az elhatarolasi kérdések — nem elvi sikon, hanem
a gyakorlatban — ugy merilhetnek fel, hogy ott a helyszinen, milyen in-
formaciokbdl (adatokbdl, tényekbdl) kbvetkeztethetiink az elkévets valddi
szandékara? Masképpen fogalmazva: tudjuk-e céfolni a tettes allitasat (véde-
kezését) vagy sem??

Ott all tehat a rendérjarér, 'néz ki a fejébdbl’ (bocsanatot kérek), és nem
tudja, hihet-e a tetten ért elkbvetének?

Gondoljuk tovdbb a példadt: esetiinkben az intézkedd rendérok a helyszinen
a jarm( utas- és csomagterét atvizsgaljak,?° amelynek eredményeképpen

14 A Buntetd Torvénykonyvrél szél6 2012. évi C. térvény (a tovabbiakban: Btk.) 365. § (2)
bekezdése (megtartdsos rablas); Btk. 370. § (1) bekezdése (lopas).

15 Btk. 365. § (1) bekezdés a) pontja (Utonallasszerd, lelitéses rablas); Btk. 366. § (1) be-
kezdés b) pontja (kifosztas).

16 Btk.367. § (1) bekezdése (zsarolas); Btk. 368. § (1) bekezdése (6nbiraskodas); Btk. 195.
§ (kényszerités).

17 Btk. 380. § (1) bekezdés elsd fordulata (jarmi 6nkényes elvétele); Btk. 370. § (1) bekez-
dése (lopas).

18 Btk. 380. § (1) bekezdés masodik fordulata (jarmi onkényes elvétele); Btk. 372. § (1)
bekezdése (sikkasztas); Btk. 376. § (1) bekezdése (h(itlen kezelés).

19 A jelentGs értéki személygépjarm( ellopasanak [Btk. 370. § (4) bekezdés a) pontjal
blintetési tétele egytdl 6t évig terjedd szabadsagvesztés; a jarmi 6nkényes elvételének
[Btk. 380. § (1) bekezdése] blintetési tétele — mingsitd korilmény(ek) hianydban — egytdl
harom évig terjedd szabadsagvesztés.

20 A Rendd&rségrél sz616 1994. évi XXXIV. torvény (Rtv.) 30-31. §.
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a vezetGulés alatt egy par olyan idegen (nem a jarm{hoz tartozo) forgalmi
rendszdmot talalnak, amelyrél az ellen6rzés soran kideril, hogy lopott. Ez mar
gyanuok lehet arra vonatkozéan, miszerint az elkdvet6 az ‘elkdtni’ szandéko-
zott személygépjarmdivet nem csupan hasznalni akarta. Nagyon ugy tilnik, a
kérdés megoldddni latszik, és a mérleg serpenydje a gépjarmilopas felé billen.

Moddosithatjuk a térténeti ténydlldst Ugy is, hogy a potencialis elkdvet6 a
kozuti ellen6rzés sordn egy olyan személygépjarmuvel kozlekedik, amelynek
tulajdonjogdt és hasznalatdnak a jogosultsagat nem tudja hitelt érdemlGen
igazolni. Magyarul: mas tulajdondban van a személygépjarm(, amelynek
az intézkedés ald vont személy nem lizembentartdja és hasznaldja. A ren-
delkezésre all6 adatok alapjan, a személygépjarm(ivet (még) nem korozik.
A forgalmi engedély a keszty(tartdban van, az ‘emberiink’ pedig azt allitja,
miszerint a személygépjarmvet a tulajdonostdl kdlcsénkapta.

Ez esetben mi a teend6 a blincselekmény gyanujanak megdllapitdsa
érdekében? A rendérjarérnek milyen intézkedéseket kell foganatositania?

Javaslom, egyel6re hagyjuk nyitva ezt a kérdést, és haladjunk tovabb.

2.2. Felvetések a bizonyitas targyarol

Az eddig leirtak vonatkoznak a bizonyitds targydnak®* a meghatdrozdsdra is:
nem elegendd az elkévetés targydt képezé (masképpen fogalmazva a ‘'nyomo-
zott’) blincselekmény tényadlldsi elemeit ismertetni. ,,A lopds bizonyitdsi tdargya
az idegen, ingd, meghatdrozott értékkel bird dolog” — hallani a vizsgakon. Nos,
akkor halljuk azt is, hogy a gyakorlatban milyen bizonyitékokkal tamasztjuk
ald azt, hogy az a dolog, vagyis az elkdvetés és egyben a bizonyitas targya

e azelkdvetbre nézve idegen (ki a tulajdonosa),

* ingod (ezt a legegyszer(ibb megallapitani), s6t,

e egyaltalan létezett-e, végil

e milyen értéket képvisel?

Nyomatékosan kijelentem: nem ’fejben’, hanem akkor, ott, helyben a ’tere-
pen’, a nyomozas soran.

Vagy: mit léplnk arra, ha a gyanusitott kés6bb, mar a vizsgalat soran azzal
védekezik, hogy a dolgot talalta (vagy mastdl kapta), és egyébként is értéktel-
en, vagy maximum csak néhdny ezer forintot ér? Miképpen, milyen forrasbdl

21 Abizonyitds targya (Be. 163-164. §) kriminalisztikai értelmezésben az, amire a bizonyitas
iranyul, vagyis, amit a nyomozas sordn bizonyitani kell, azaz a bizonyitandé tények kore.
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szarmazd bizonyitékokkal cafoljuk a védekezését? Esetleg azt mondjuk neki:

,,Ne vacakoljon Kovdcs ur!”, vagy fejbe verjiik a telefonkdnyvvel (ismét bocsana-

tot kérek)? Ugye. Nem mellesleg, ez utébbi, azon tul, hogy blincselekményt

valdsit meg,?? manapsag fogalmilag szinte kizart, hacsak valamelyik nosztalgi-

kus beallitéddsu vizsgald nem Grizget az iroddjaban egy retro telefonkdnyvet.
Osszegezve: a bizonyitas targyanak a meghatarozasakor meg kell jeldIni:

e abizonyitandd tények korét,

e alehetséges bizonyito tényeket (vagyis a bizonyitékokat) és

e atorténeti ténydllas ismeretében a potencialis bizonyitékforrasokat.

Roviden: ‘mit’ kell bizonyitanom; azt a ‘mit’, ‘mivel’ bizonyitom, és azt a ‘mivel’-t
‘milyen forrdsbdl’, vagyis honnan és ‘hogyan’ szerzem be. Tehat ‘mit’, ‘mivel’,
‘milyen forrdsbdl’ és ‘hogyan’? — ezt tessék megjegyezni! (Bartdk szerint, csak
tiszta forrasbdl, de ez egy masik torténet, pontosabban zenemdi.)?

Példaul a betéréses lopds nyomozdsakor nyilvanvaldéan a bizonyitds targydt
képezi, hogy a gyanusitott az elkévetés helyszinén (legyen az egy lakas) és
persze idején ott jart (enélkil nehezen tudta volna elkdvetni a blincselek-
ményt): ez tehat a bizonyitandé tények egyike.

Erre vonatkozdan a bizonyitékok (vagyis a bizonyitd tények) lehetnek példaul:
e aszemtanu vallomasa,

e eredményes felismerésre bemutatas®* (a bizonyitasi cselekmény végre-
hajtasakor a szemtanu felismeri, illetve kivalasztja a gyanusitottat),

e daktiloszkdpiai szakvélemény (a helyszini szemle? soran rogzitett ujjn-
yomok megegyeznek a gyanusitott ujjlenyomataival — ennek mdédfelett
orulni szoktunk),

e nyomszakért8ivélemény [a helyszini szemle sordn megmintazott feszitésn-
yom a gyanusitott lakdasan végrehajtott (haz)kutatds?® soran lefoglalt
feszit6vastdl szarmazik], és nem mellékesen,

* a gyanusitott beismeré vallomasa (nem elvetendé bizonyiték, feltéve,
hogy a beismerés igaz és feltard jellegd).

22 Bantalmazas hivatalos eljarasban (Btk. 301. §); kényszervallatas (Btk. 303. §).

23 Bartok Béla: Cantata profana. 1934. https://aztmondjak.hu/csak-tiszta-forrasbol-bar-
tok-bela-a-kilenc-csodaszarvas/ (2021. 06. 04.) Bartok Béla el6adasaban: https://www.
youtube.com/watch?v=jsX918f9A3g (2021. 06. 04.)

24 Be.210. § (a felismerésre bemutatas); 213. § (k6z6s szabalyok); 100/2018. (VI. 8.) Korm.
rendelet 74. § (a felismerésre bemutatas).

25 Be. 207. § (a szemle); 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 72. § (a szemle).

26 Be. 302-305. § (a kutatas); 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 86. § (a kutatas).
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Akar féltucatnyi olyan bizonyitékot 6ssze lehetne hozni, amely azt tamasztja
ald, hogy a gyanusitott az elkbvetéskor a betdréses lopas helyszinén jart.
Megjegyzendd, ez csak egyetlen egy bizonyitandd tény a sok kozil.

A blincselekmény helyszinén valo tartézkoddssal kapcsolatosan meriil fel a
kérdés: mit bizonyit, ha a tdvkozlési szolgaltatd adatai alapjan megallapitjdk,
hogy a gyanusitott mobiltelefonjaval az elkdvetés idején és helyszinének
kornyékén telefonaltak? Ez pontosan azt bizonyitja, hogy a gyanusitott nevére
bejegyzett mobiltelefonnal valaki az elkévetés idején és helyszinének kérnyékén
forgalmazott. Az a’valaki’, lehetett akar a gyanusitott is. Onmagdaban ez tehat
nem sokat jelent, maximum orientalja, 'iranyba allitja’ a nyomozd hatdsagot.
Végs6 soron valamit mégiscsak ér.

Gondoljuk tovabb ezt a példat is: vajon mi lehet a bizonyiték arra, hogy a
gyanusitott az elkévetés idején nem csupdn a blincselekmény helyszinén jart,
hanem — egyszerien fogalmazva — onnan lopott? Tehat itt a bizonyitandé tény az,
hogy a gyanusitott az idegen, ingd, meghatarozott értékkel biré dolgot (jogtalan
eltulajdonitds céljabol) elvette. Nézziink néhany lehetséges bizonyitd tényt:

e agyanusitott szokatlan, vagyoni-jévedelmi helyzetével nem indokolhaté
koltekezd életmddot folytat (ez, akarcsak a mobiltelefon cellainformacioi,
csupan orientaljak a nyomozoé hatdsagot),

e barmiokbdl el6keriil az eltulajdonitott dolgok egy része, és az Uj birtokos
azt dllitja, hogy azokat a gyanusitottdl vasarolta K6banyan, a Liget-téri
hasznaltcikk piacon,

e azdloghazi nyilvantartasbdl kideril, hogy a gyanusitott a zsdkmany egy
részét zalogba adta,

® a gyanusitott az inkriminalt dolgok egy részét arulja a Vateran, vagy a
torzskocsmajaban értékesitésre kinalja fel az alkalmi ivécimbordknak,

e agyanusitott lakasan tartott (haz)kutatds soran megtaldljdk a zsakmanyt
vagy annak egy részét, esetleg a szdmlat vagy addsvételi szerz6dést a
zsakmany értékesitésérdol.

2.3. Néhany gondolat a biiniligyi nyomozodval szemben tamasztott szakmai
minimumkompetenciakrol

a) A biinteté térvények (a Btk. és a Be.), valamint a kapcsolodd jogszabdlyok és
kézjogi szervezetszabdlyozo eszkézék behatd ismerete alapvetd kdvetelmény:
ha ez nincs, akkor felesleges barmirél is tovabb beszélgetni, mindenki mehet
haza (az életben is).

139



KovAcs GYuLA

b) A térténeti ténydllds és a helyszin megtekintése alapjdn, fel kell ismerni,
milyen biincselekmény valdsult meg, sét, megvaldsult-e egydltaldn? Ez pedig
nem mas, mint a cselekmény blintet6jogi megitélése (a minGsités), amely
mar a tudomasra jutdst kovetéen nagyon fontos: a helytelen bilintetéjogi
mindsités ugyanis mar a kezdet kezdetén tévutra vezetheti (és tévutra is
vezeti) a nyomozast, ami értelemszerlen kihat(hat) annak végkifejletére.
Itt kell megjegyezni, hogy a kiinduld alaphelyzetben sokszor csak a helyszini
informacidkbodl kovetkeztethetlink a torténeti tényalldsra, tehat a relative
pontos min@sités (vagyis a cselekmény biintet6jogi megitélése) tekintetében
nem vagyunk mindig konny( helyzetben.

Nem mindegy tehat, hogy ‘'miben’, vagyis milyen blincselekmény gyanuja
miatt kezdlink el nyomozni, hiszen az eltéré blincselekményeknek kiilonb6z6ek
a tényallasi elemei, vagyis mas és mas a bizonyitds targya stb. Arrél nem
beszélve, hogy vannak ugynevezett "helyszines’, vagyis helyszini szemlekéte-
les blincselekmények, és olyan deliktumok, amelyek tudomadsra jutasakor
"hivatalbdl’, tehat kételezben el kell rendelni a forronyomos felderitést.

Tipikusan helyszini szemlekételes bilincselekmény példaul az emberdlés
(Btk. 160. §), minden mas olyan blincselekmény, amely haldlt okoz, a szexualis
kényszerités (Btk. 196. §) és a szexualis er6szak (Btk. 197. §), a terrorcselek-
mény (Btk. 314. §), a jarm{ hatalomba keritése (Btk. 320. §), a rablas (365.
§), a kifosztas (366. §), a betdréses lopas (kriminalisztikai kategéria), a gép-
jarmllopas (kriminalisztikai kategdria), a jarmd dnkényes elvétele (Btk. 380.
§). Jelzem, hogy a lista korantsem teljes.

Megjegyzendd, hogy elméletileg nincs olyan blincselekmény, amelynek
helyszinén tilos lenne szemlét tartani. Ebbdl kifolydlag, a (helyszini) szemlét
minden esetben meg kell tartani, ha az targyi bizonyitasi eszk6zok, valamint
a bizonyitas szempontjabdl jelentds koriilmények felkutatasat és rogzitését
eredményezi (vesd 6ssze a Be. 207. § rendelkezéseivel).

A forrényomos felderités f6szabaly szerint a kiemelt blincselekmények
nyomozdsanak kezdeti szakaszaban felmerul6 feladatoknak a sziikséges
erdk helyszinre koncentraldsdval és optimalis keretek kozotti alkalmazdasaval
torténd tervszer, szervezett, egyidejli, gyors és szakszer( végrehajtdsa
érdekében kidolgozott, a nyomozdas hatékonysaganak novelését célzo, tobb
kriminalisztikai m(iveletet magaban foglalé komplex taktikai eljarasmaéd.”

27 https://www.jogiforum.hu/publikaciok/1115 (2021. 06. 04.); lasd még DoBOS—KOVACS
i. m. 88-93., valamint a forronyomos tevékenység egységes végrehajtasarol rendelkezd
22/2017. (V1. 22.) ORFK utasitast.
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Kiemelt blincselekmény: ,,az élet- és/vagy sulyos testi épség elleni, stlyos
nemi erkolcs és/vagy nemi szabadsag elleni, sulyos és/vagy erGszakos vagyon
elleni; a kbznyugalmat sulyosan sért6, illetve nagy sajtévisszhangot kivaltod
blncselekmény, valamint a megyei (févarosi) rendérfGkapitany vagy blintgyi
helyettese, a rend6rkapitany, illetve az altaluk arra felhatalmazott személy
altal egyéb indokok miatt annak nyilvanitott blncselekmény”.?®

Jelzem, hogy minden forrényomkételes blincselekmény egyben szemlekéte-
les: a helyszini szemle ugyanis része a forrényomos felderitésnek (forditva
viszont ez nem igaz).

c) A bintet6jogi ismeretek mellett, készségi szinten el kell sajdtitani a

kriminalisztikai (legf6képpen a krimindltechnikai, krimindltaktikai és krim-

indlmetodikai) ismereteket. Csak és kizardlag a blintet6 anyagi, illetve alaki
jogszabalyok ismeretében nem lehet eredményesen nyomozni. Az egy dolog,
hogy a kriminalisztika a blntet6eljaras-jogra van ‘felflizve’, de egyben ren-
desen tulmutat azon.

Aki ebben kételkedik, az olvassa el,

e mitira (helyszini) szemlérél a mar tébbszor hivatkozott blintetGeljarasi
torvény,” valamint a 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet,*

e milyen ajanlasokat tartalmaz a kriminaltaktika helyszini szemlével foglalkozé
része,

e tovabba milyen specialitdsokat, ha ugy tetszik tobbleteljarasi cselek-
ményeket fogalmaz meg a krimindlmetodika példaul az emberolés,* illetve
egy erBszakos szexudlis® vagy egy erGszakos vagyon elleni** blincselek-
mény helyszini szemléjének végrehajtasakor.

28 22/2017. (VI. 22.) ORFK utasitas 3. pont ¢) alpontja.

29 Be. 207. § (a szemle)

30 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 68-71. § (altalanos szabalyok); 72. § (a szemle)

31 Példaul Bocz Endre (szerk.): Kriminalisztika 1. Budapest, Beligyminisztérium Duna
Palota és Kiado, 2004, 239-276.

32 KoOVACs Lajos — BOI Laszlo — GIRHINY Kornél: Emberélések nyomozdsa. Budapest, Dialdg
Campus Kiado, 2019, 49-96.

33 KovAcs Gyula: A nemi erkélcs elleni erészakos blincselekmények nyomozdsa. Budapest,
Renddrtiszti FGiskola, 2011, 63-64, 117-121, 171-172.

34 Léczi Zsolt: A rablds és a kifosztds nyomozdsa. Budapest, Renddrtiszti Fiskola, 2010,
54-67.
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A kiilénbség oldalakban is mérhetd: a bintetéeljarasi torvényben a szemle
16 sor (nagyjabdl egyharmad kozlényoldal); Barta Endrénél® 23 oldal ter-
jedelm(i; Kovacs Lajosék®® pedig 48 oldalt irtak az emberélés helyszini szem-
[éjérél. Némi tulzassal kijelenthet6, hogy ennyivel tébb a krimindlmetodika
a biinteté alaki jogndl.

Hangsulyozom, hogy a krimidlmetodika — az adott blincselekmény nyo-
mozdsdnak specidlis ajdnldsai mellett — magdban foglalja a biinteté anyagi
és eljdrdsjogi, valamint a krimindltechnikai, a krimindltaktikai, illetve szak-
kriminoldgiai ismereteket. A kriminalista tébb a biinteté anyagi és/vagy
eljdrdsjogdszndl: benne kumulalddik minden biintetdjogi és kriminalisztikai
tudnivald, hogy a személyes kvalitasokrél mar ne is beszéljek (és nem is
teszem meg). S6t, Dobos Janos*” a kriminalista meghatarozasanal még ennél
is tovabb megy. Szerinte, ,,a kriminalista a kriminalisztika tudomanydnak olyan
gyakorlati és felel6s alkalmazdja, aki ekdzben az alkalmazott tudomanyt is
fejleszti, gyarapitja. Alkalmazd és m(ivel egy személyben”.®®

d) A széles értelemben vett biintetGjogi és kriminalisztikai ismeretekkel felvér-
tezve a bliniigyi nyomozdnak képesnek kell lennie arra, hogy a cselekmény
tudomasra jutdsat és lehetdleg minél pontosabb mindsitését kovetéen

e a hataskort és az illetékességet megallapitsa,

e aszikséges els6dleges intézkedéseket és késedelmet nem tlir6 nyomozasi
cselekményeket meghatdrozza és végrehajtsa (vagy elvégezze),

e elsésegélyt nyujtson, a bekovetkezett kart elharitsa (természetesen, csak
ha indokolt, és a téle elvarhaté modon),

e amennyiben a lehet8ségek adottak, az elkdvet6t lildozze,

e adatot gyljtson, a helyszinen tartézkoddkat kikérdezze, felkutassa a
potencialis bizonyitékforrasokat (pl. a lehetséges tanuk, vagy akdr a he-
lyszinen és annak kornyékén a maganbiztonsagi kamerak feltérképezése),

e az els6dleges intézkedések és késedelmet nem tlir6 nyomozasi cselek-
mények foganatositdsat kovetéen —immar ligygazdaként — a felderitést
és/vagy a vizsgalatot, vagyis a nyomozast megtervezze és megszervezze,
valamint a sziikséges eljarasi cselekményeket végrehajtsa.

35 BARTA Endre: Az emberdlés nyomozdsa. Budapest, Rejtjel Kiadd, 2003, 22—-45.

36 KOVACs — BOI— GIRHINY i. m. 49-96.

37 Dr. Dobos Janos (1935-2003) r. ezredes (ORFK Blinligyi F6osztaly, f6osztalyvezets-helyet-
tes), aki mar életében legenda volt: kriminalista, szakird, fGiskolai oktato, a kezdetektdl a
nyolcvanas évek mdasodik harmadaig a Kékfény cim( televiziés misor allando szakértdje.

38 DoBOS—KOVACS i. m. 202.
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Jél lathatdan a blinligyi nyomozdé egy indiai isten, egy legalabb hatkaru Siva.
Nem mellesleg a felsoroltak csak a sziikebb értelemben vett szakmai kom-
petencidk.

Ezek utdn razzuk meg magunkat, vegylink mély leveg6t, és térjiink rd a
krimindlmetodika rendszerére vagy felépitésére.

3. A kriminalisztika felosztasa

A kriminalisztikat, ahogy altaldban minden mas szakkifejezést, sokféleképpen
definialjak. Szakmai-tudomanyos koérokben mar abban a kérdésben sincs
egyetértés, hogy a kriminalisztika egyaltalan 6ndllé tudomdny-e?

Az 1961-ben kiadott Kriminalisztika Altaldnos Rész cim( tankdnyv meghataroza-
sa szerint, a kriminalisztika (magyarul: blinligyi nyomozastan) ,,a blincselek-
mények nyomozdsdnak, felderitésének tudomdnya”.*® Hasonldképpen foglal
allast az 1973-as kiadasu Krimindlmetodika Kiil6néds Rész elnevezési alapm(i,
amikor a krimindlmetodikat a kriminalisztika tudomdnydnak egyik dgazataként
aposztrofdlja.*® Némiképpen arnyalja a képet a Téth Eva és Belovics Ervin altal
szerkesztett kézikdnyv, amely a kriminalisztika segédtudomanyi mivoltat hely-
ezi el6térbe. A m( el6szava szerint ,,a szerz6k — mint az a tankényv cimébdl is
kidertil — a kriminalisztikdat a biintetd eljdrdsjog segédtudomdnydnak tekintik”.*

A 2019-ben megjelent Rendészettudomadnyi Szaklexikon 'felteszi az i-re
a pontot’ azzal, hogy a kriminalisztikdt a biinligyi tudomdnyok k6zé sorolja.
Meghatarozdsa szerint a blinligyi tudomdnyok rendszerét — egyéb mas tu-
domanyok mellett —,,az empirikus kriminoldgia és kriminalisztika alkotja”.*?
Megjegyzendd, hogy a lexikon példaul az igazsagligyi orvostant és az igazsagugyi
elmekodrtant a blnigyi tudomanyok egyes segédtudomanyainak mingsiti.*®

Osszegezve: a kriminalisztika, a napjainkban elfogadott nézet szerint, ,,olyan
multidiszciplindris blinligyi tudomdny, amely a hatdlyos jogi szabdlyozdsnak
megfeleléen tudomdnyosan megalapozott eszk6zéket, modszereket és el-

39 GARAMVOLGY! Vilmos (f@szerk.): Kriminalisztika Altaldnos Rész. Budapest, Belligyminisz-
térium Tanulmanyi és Mddszertani Osztalya, 1961, 8.

40 RUDAS Gyorgy (f6szerk.): Kriminalisztika Kiilénds Rész (Metodika) I. Budapest, Belligy-
minisztérium Tanulmanyi és Propaganda Csoportfénokség, 1973, 5.

41 TOTH Eva — BELOVICS Ervin (szerk.): A biintetSeljdrds segédtudomdnyai I. Budapest,
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kar, 2015, 21.

42 BODA Jozsef (fGszerk.): Rendészettudomdadnyi Szaklexikon. Budapest, Dialég Campus
Kiadd, 2019, 98.

43 Uo. 98.

143



KovAcs GYuLA

jdrdsokat dolgoz ki a felderités és a bizonyitds, valamint a blincselekmények
megel6zése érdekében”.** Megvallom, hozzam a mar hivatkozott 1961-es
Kriminalisztika tankdnyv definicidja kozelebb all: ,,a kriminalisztika [...] a
biincselekmények nyomozdsdnak, felderitésének tudomdnya. Célja, hogy a
tételes jog dital meghatdrozott keretekben olyan mddszereket és eljdrdsokat
dolgozzon ki, amelyek segitségével a késziil6 blincselekmények leleplezhetdk,
megakaddlyozhatdk, a mdr elkévetett blincselekmények felderithetdk,
elkévetdjiik megdllapithato és felelésségre vonhato”.*

A kriminalisztikat — akdrcsak a jogtudomanyokat — dltaldnos és kiilénés
részre szokds osztani. Az dltaldnos rész azokat az ismereteket tartalmazza,
amelyek altaldnos érvénylek, az egész kriminalisztikat érintik, valamint,
amelyek a targyukat nem az egyedi alkalmazas, hanem a teljeskorliség szem
el6tt tartasaval dolgozzak fel. A kiilénés részi, vagyis a metodikai ismeretek
az dltaldnos részre éplilnek, ahol az altaldnos érvényl ismeretanyag special-
izalasardl, esettipusokra torténd alkalmazasardl beszélhetiink (ezért is nevezik
a kulonos részt az egyes blincselekmények nyomozasanak).

Magyarorszagon a leginkabb elfogadott néz6pont szerint az dltaldnos részhez
tartozik a kriminalisztika-elmélet, a krimindltechnika, a krimindltaktika, a
kriminalisztikat6rténet és a krimindlstratégia. A kiil6nés rész lényegében maga
a krimindlmetodika, de mindkét részhez egyforman koét6dik az dgynevezett
biiniigyi szolgdlati ismeretek terilete (1. melléklet). A gyakorlati nyomozas
szempontjabdl a legfontosabb a krimindltechnika, a krimindltaktika és a
krimindlmetodika (a kovetkez6 fejezetekben csak errél a hdrom teriiletrdl
lesz sz6). A bliniigyi szolgalati ismeretek korébe tartozik/tartozott — régebbi
terminoldgidval — az operativ feldolgozas és felderités, az igynevezett titkos
nyomozas, titkos informdciogydijtés* és titkos adatszerzés.*’ Ez utdbbi meg-
nevezése az Uj Be. szerint leplezett eszk6zok.*

3.1. Az altalanos részhez tartozé kriminaltechnika és kriminaltaktika

Az dltaldnos részhez tartozo krimindltechnika a nyomozds szolgdlatdban dllé
természettudomdnyos, miiszaki-technikai, szdmitdstechnikai-informatikai

44 BALLANE Fuszter Erzsébet: Krimindltechnika. Budapest, Dialég Campus Kiado, 2019, 13.

45 GARAMVOLGYIi. m. 8.

46 Rtv. 63-75/L. 8.

47 A buntetGeljarasrol sz6l6 1998. évi XIX. torvény (régi Be.) 200-206/A. §.

48 Be. 214-260. §; 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 93-207. § (Otddik rész — Leplezett
eszkozok).
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eszkézok és eljdrdsok (modszerek) egyes fajtdit tanulmdnyozza: jellemz6en
a targyi bizonyitasi eszkozok keletkezési kortiilményeivel és azok vizsgalatanak
lehet&ségeivel foglalkozik annak érdekében, hogy az inkrimindlt Ggy, prak-
tikusan egy blincselekmény nyomozasa sordn felmerult kérdésekre minél
objektivebb valaszt lehessen kapni.

A kriminaltechnika a kriminalisztika legszertedgazobb teriilete, ,,ugyanis
[...] 6sszegylijti, rendszerezi vagy 6ndlléan kidolgozza és alkalmazza azokat
az ismereteket, tudomdnyos, technikai és miszaki eljdrdsokat, valamint
mddszereket, amelyek — a jogalkalmazdsi célu ténymegdllapitds érdekében —a
vizsgdlt esemény vagy cselekmény kériilményeinek tisztdzdsdhoz és a felmeriilé
kérdések megvdlaszoldsdhoz sziikségesek”.* (Ez a megallapitas tekinthetd akar
a krimindltechnika egyik fogalmdnak.) Megjegyzendd, hogy a biintet6eljaras
soran alkalmazott technikai eszk6zok egy része kézvetleniil kriminalisztikai
célra késziilt, mas része erre a célra dtalakitott. Mindezek mellett, nem kevés
olyan eszkozt is hasznalnak, amelyek dltaldnos rendeltetésliek.>

A krimindltechnika legfontosabb témakérei a kévetkezbk:

e krimindltechnika-torténet (a forenzikus tudomdnyok®! kialakuldsanak
torténete),

e azonositaselmélet (az azonositads és az azonosithatdsag kérdése a krim-
inalisztikaban),

e azigazsaglgyi szakért6i rendszer mikodése,

e kriminalisztikai képrogzitési eljarasok (a fényképezés és a videotechnika),
régebben kriminalisztikai fényképezés,

e nyomtan (traszoldgia®?),

e daktiloszkdpia,*?

49 BALLANE i. m. 15-16.

50 Vesd Ossze: ILLAR Sandor (szerk.): Krimindltechnika. Tankényv a Renddrtiszti Féiskola
hallgatdi részére. Budapest, Belligyminisztérium Konyvkiadd, 1984, 5.

51 A forenzikus tudomdnyok a blinfelderités soran felmeriilé természettudomanyos,
mUszaki-technikai jellegl kérdések altalanos elvi megolddsaval szolgdljak a blintets-
jog-tudomanyt. CzeBe Andras: A forenzikus azonossdg fuzzy halmaza. Ugyészek Lapja,
2020/2-3, 7.

52 Traszoldgia (nyomtan): a blincselekmény elkovetése soran, a cselekmény eseményeivel
kolcsénhatasban keletkezett olyan fizikai elvaltozasokkal foglalkozik, amelyek visszatiik-
rozik a nyomot létrehozé targy alakbeli, fellleti, funkcionalis sajatossagait, és ezaltal
lehet&séget nydjtanak a nyomképz6 targy azonositasara. BODA i. m. 574.

53 Adaktiloszkdpia a kriminaltechnikanak az az 4ga, amelyik az ujjakon, a tenyereken és a
mezitlabas talpakon talalhaté b6rfodorszal rajzolatok nyomainak és lenyomatainak kri-
minalisztikai vizsgalataval foglalkozik [gorog, daktylos (§aktulog): ujj, skopein (okomew):
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o |6fegyverekkel és |6fegyverhasznalattal 6sszefliggd legfontosabb krimi-
nalisztikai ismeretek (kriminalisztikai ballisztika®?),

e akézirds és az iratok kriminalisztikai vizsgalata,

e kriminalisztikai okmanyvizsgalat,

e azanyagmaradvanyok kriminalisztikai vizsgalata (az anyagmaradvanyokra
vonatkozo alapvetd ismeretek),

e kabitdszer-anyagismeret,

e a személyazonositds lehetséges modjai (régebben személyazonositas
klls6 ismérvek alapjan),

* a szagrogzités és a szagazonositas (korabban blinlgyi szolgdlati kutya
igénybevétele).

A 2004-ben kiadott Bocz-féle Kriminalisztika cim( szakkényv a krimindltechnikai
dgazatok kézé sorolja a kriminalisztikai bioldgidt, a kriminalisztikai akusztikadt,
a kriminalisztikai informdcidtechnikdt és a blinligyi nyilvdntartds rendszerét.>
A kriminalisztikai biolégia, akusztika és informacidtechnika nyilvanvaléan az
igazsagligyi szakért6i rendszeren belll kap helyet. A személyazonositas le-
hetséges madjai alatt pedig az ,,aktiv (hang/beszéd, kéziras, jarasdinamika)
és passziv (ujj- és tenyérlenyomat, DNS, fénykép, rontgenfelvétel, fogstatusz,
fedetlen emberi testrészek nyomai) biometriai azonositok vizsgalata alapjan”>®
torténd személyazonositds értendé.

A mar tobbszor hivatkozott Ballané-féle, 2019-es krimindltechnikai szakkonyv
szerint, a krimindltechnikai ismeretek, eszk6z6k és modszerek alkalmazdsa nem
korldtozddik kizardlag a biintetéeljdrdsra, mivel az eredményes ténymegal-
lapitas a kozigazgatasi, a szabalysértési, a fegyelmi és a polgari peres eljarasok
sordn is szamtalanszor kriminaltechnika alkalmazasat igényli.>” A szerz6 itt
Gardonyi Gergely: A szemle jogi szabdlyozdsa cim(i m(ivére is utal.>® Raadasul
a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem (NKE) Rendészettudomanyi Kara (RTK) altal
2013-ban kiadott egyetemi jegyzet meghatarozasa szerint a krimindlmetodika

nézni). https://www.nszkk.gov.hu/forenzikus-szakszotar/D (2021. 06. 08.)

54 Ballisztika: a fizika tudomdanyan beliil a mechanika részeként a hajitott és kil6tt testek
mozgdsaval foglalkozé szakterilet. BODA i. m. 48.

55 BOczi.m. 1. 64.

56 BALLANE i. m. 48.

57 Uo. 16.

58 GARDONYI Gergely: A szemle jogi szabdlyozdsa. In: VEREBELYI Imre (szerk.): Az dllam
és a jog alapvetd értékei a valtozo vildgban. Gydr, Széchenyi Istvan Egyetem Allam- és
Jogtudomanyi Doktori Iskola, 2012, 136.
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Ltargyat elsGsorban a nyomozo hatésdgok gyakorlatdban rendszeresen eléfor-
duld blinltgyek, kozigazgatasi és szabalysértési eljaras keretében vizsgalandd
események képezik, amelyeket kriminalisztikai és kriminoldgiai sajdtossdgaik,
jellemzGik szerint csoportosit”.>® Ezek a megallapitasok még akkor is helytelenek
(de legalabbis vitathatdk), ha példaul ez utébbi a nevemmel fémijelzett jegyzet-
ben fordul el6, noha a hivatkozott rész nem t6lem szarmazik.

A fentiekkel 6sszefliggésben: az rendben van, hogy bizonyos krimindltech-
nikai eszk6z6k és mddszerek, valamint a nem blintet, mondjuk polgdri eljdrds
sordn alkalmazott eszkézék és modszerek kbzétt Iényegében nincs kiilénbség.
Példanak okaért egy blintetéiigyben, ha azt kell megallapitani, hogy a zsarolo,
vagy az élet és a testi épség ellen irdnyuld kozvetlen fenyegetést tartalmazoé
levél kit6l szarmazik; illetve egy polgari Gigyben azt, hogy a végrendeletet ki
készitette, és ki irta ald, akkor valéban nincs kiilonbség: a szakérté mindkét
eljarasban azonos eszkozokkel és modszerekkel dolgozik. Csakhogy ettél még
a polgdri tigyben elvégzett szakértdi tevékenység nem mindsiil kriminalisztikai
irdsszakértdi vizsgdlatnak: az ugyanis, megitélésem szerint, biintetéligyhoz,
vagyis biuntet6eljarashoz kotott.

Felhozhatom tovabbi példaként az anatémiai boncolast, a kérboncolast,
a hatdsagi boncolast, valamint az igazsagligyi (vagy torvényszéki) boncolast:
ugyanazok az eszk6zok és mddszerek (mdas azonban az eljarasjogi hattér, az ok
és a cél). Az anatdmiai vagy a kérboncolasrél — ellentétben a hatdsagi, illetve
az igazsagligyi boncoldssal — mégsem 4allitjuk, hogy a boncoldst végrehajtok
kriminalisztikai szakértGi vizsgalatot végeznek.*°

Osszegezve: amennyiben a szakért a polgéri, a kdzigazgatasi, a szabalysérté-
si, a fegyelmi vagy mas eljdrasban a munkavégzés soran ugyanazokat az
eszkdzoket és modszereket haszndlja, illetve alkalmazza, mint a blintetGel-
jarasban, az attél még ‘'nem lesz kriminalisztika’.

Az ugyancsak az dltaldnos részhez tartozo krimindltaktika ,,a nyomozdsi
cselekmények és mddszerek gyakorlati véghezvitelét, a nyomozds sordn
célszerli eljarasmodot meghatdrozo elvek és szabdlyok tana”.5* Mas értel-
mezésben a kriminaltaktika ,,azoknak a tudomdnyos tételeknek és az ezekre
éplilé ajdnldsoknak a rendszere, amelyek meghatdrozzdk a blincselekmények
megelbzéséhez és bizonyitdsahoz sziikséges nyomozdsi cselekmények végre-

59 KoVAcs Gyula—NAGY Jozsef: A krimindlmetodika elméleti és gyakorlati kérdései. Egyetemi
jegyzet. Budapest, Nemzeti K6zszolgalati és Tankdnyvkiado Zrt., 2013, 11.

60 Lasd az egészségligyrdl sz616 1997. évi CLIV. torvény 217. §-at, valamint a halottvizsga-
latrél és a halottakkal kapcsolatos eljarasrél szolé 351/2013. (X. 4.) Korm. rendeletet.

61 GARAMVOLGYIi. m. 10.
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hajtdsdnak a mddjat”.%? Ez utébbi meghatdrozas a weingarti definicioval
azonos: Weingart krimindltaktika-fogalma a XX. szazad elsG6 éveiben a német
szakirodalomban jelent meg.®®

A Rendészettudomdnyi Szaklexikon szerint a kriminaltaktika ,,a krimi-
nalisztika nyilt nyomozasi mdédszerekkel foglalkozé aga, amely a hatalyos
jogi rendelkezésekre figyelemmel, tudomdnyosan megalapozott elveket és
ajanlasokat dolgoz ki a nyomozds lefolytatasara, a nyomozasi cselekmények,
intézkedések végrehajtasara, az adatok, bizonyitasi eszkdzok beszerzésére és
felhasznalasara”.®* Ez a definicio pedig Lakatos Jdnostdl szarmazik.®®

Nagyon leegyszer(sitve a krimindltaktika azoknak a tudomdnyos tételeknek
és az ezekre éplil6 ajanldsoknak a rendszere, amelyek meghatdrozzdk a
biincselekmények felderitéséhez és vizsgdlatdhoz (bizonyitdsdhoz) sziikséges
intézkedések, illetve nyomozdsi cselekmények végrehajtdsdnak a maodjdt.
Kérdés, hogy milyen intézkedésekét, valamint nyomozasi cselekményekét?
Erre a kérdésre a vdlasz a blintet6eljarasi jogszabdlyokban keresendé [a 2.3.
fejezet c) pontjaban emlitettem volt, miszerint a kriminalisztika a blintetGel-
jaras-jogra van 'felflizve’].

Azt gondolom, a felsorolt krimindltaktika-definiciok teljesen rendben
vannak. Egyedil az llldr-féle meghatdrozdsban szereplé blinmegel6zési fela-
dathoz vagy funkcidhoz szeretnék megjegyzést fiizni. Rendérségi berkekben
hosszu évek, mondhatni évtizedek 6ta jarja az a mondas, amely szerint ‘a
leghatékonyabb megeldzés a felderités’, ezen beliil pedig a blincselekmények
ismeretlen elkovetGi kilétének a megallapitdsa. Mindezek szellemében messze-
mendkig egyetértek azzal, miszerint ‘eredményes felderités nélkiil nem lehet
526 hatékony megel6zésrél sem’, dacdra annak, hogy az EU Tandcsanak bin-
megel6zés-definicidja® nem pontosan (vagy inkdbb pontosan nem) errél szol.

Abban viszont kételkedem, hogy a renddérségnek — és a rendéri alloman-
yon belil kiléndésen a bilnlldozéknek — ’kiemelt, sét elsédleges’ feladata
lenne a blinmegel6zés. Az allitdsom levezethetd a Nemzeti Blinmegel6zési
Stratégia (2013-2023) hetedik részébdl, miszerint a ,blinmegel6zés teriiletén

62 ILLARi. m.5.

63 ALBERT, Weingart: Kriminaltaktik. Ein Handbuch fiir das Untersuchen von Verbrechen.
Leipzig, Duncker & Humblot, 1904. 1-420.

64 BODAi. m. 356.

65 LAKATOS Janos (szerk.): Kriminalisztikai alapismeretek (Jegyzet). Budapest, RendGrtiszti
Féiskola, 2005, 19.

66 https://op.europa.eu/hu/publication-detail/-/publication/4f3a53e3-3b51-4e87-9955-
de21b87c6c58 (2021. 06. 09.)
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a renddrség vitathatatlanul fontos szerepet tolt be”, de mindezektdl fligge-
tlendl, a stratégia kategorikusan kimondja: ,,a blinmegel6zés az egész tar-
sadalom tigye”.®” Raadasul a hetedik rész a blinmegel6zés szereplGi kozott a
rendérséget in concreto nem nevesiti, hanem csupan a civil és egyhazi stb.
mellett az allami és az dnkormanyzati szervezeteket sorolja fel.

Nem rejtem véka ald azon véleményemet, amely szerint, a rend6rségnek a
blinmegelbzésben betoltott szerepe, és ezen bellil a blinmegelézési feladatai
nem kicsit tuldimenziondltak (tudom, e nézetem sokaknak nem tetszik majd).
Ugy vélem, a régi Be. szerinti blinmegel$zési feladatok sokkal testhezalléb-
bak voltak: a biintetéeljards soran a blincselekmény elkovetését kdzvetlendil
lehet6vé tevé okok és korilmények megallapitdsa, illetve feltarasa, és amen-
nyiben szikséges, szignalizacio (régi Be. 63/A. §). Azt gondolom, ez a megal-
lapitdsom nem ellentétes az Rtv. 10. §-dban meghatarozott, és Blinmegel&zési
Stratégiaban részletezett rendérségi blinmegel6zési feladatokkal sem.

Nyomatékosan kijelentem: a tarsadalmi blinmegel&zés kétséget kizardan
kiemelt, s6t, elsédleges feladat, csak éppen alapvetéen nem a rendérség, és
leginkdbb nem a blinligyi szolgdlat dolga. Megjegyzendd, hogy a kozteriileten
|évé rendszeres (egyenruhads) rendéri jelenlét mar 6nmagaban egyfajta pre-
vencio, ha ugy tetszik, visszatartd erd. Talan inkabb erre kellene fokuszalni.®®
(Ezért a kis blinmegel&zési kitéréért elnézést kérek.)

Visszatérve a krimindltaktikdra: Lakatos Janos utan szabadon, a kriminaltaktika
rendeltetése, hogy megoldast kindljon a ‘Mit?’ és a "Hogyan?’ kérdésében;
vagyis a nyomozas soran a jogszabaly altal elSirt keretek kozott mit kell és/
vagy lehet tenni; tovabbd az adott feladatot miképpen lehet hatékonyan,
célszerlien, és nem mellesleg eredményesen végrehajtani.

A krimindltaktika a rendeltetésének fliggvényében, kidolgozta vizsgdlatanak
targydt, ha ugy tetszik a tételeit, amelyek lehet6vé teszik a feladatanak
teljesitését. Ezek a tételek a kévetkezbk:

e abizonyitékok keletkezésének torvényszeriségei,
* a bizonyitds eszkozeinek (Be. 165. §), a bizonyitasi cselekményeknek
(Be. 206. §),%° a kényszerintézkedéseknek (Be. 272. §), egyéb nyomozasi

67 A Nemzeti Blinmegel&zési Stratégiardl (2013-2023) sz616 1744/2013. (X. 17.) Kormany-
hatarozat.

68 Vesd 0ssze DOBOS — KOVACS i. m. 41.

69 A bizonyitasi cselekmények kérében lasd még a 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet 75-77.
§ (személy vagy targy kivalasztdsa); 80—83. § (az ittas vagy bddult dllapot megallapitdsa);
84. § (a szagazonositds) rendelkezéseit.
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cselekményeknek és intézkedéseknek a sajatossagai,”

az adatszerz6 tevékenység (Be. 261-270. §) eredményének, a targyi
bizonyitasi eszkdzok (Be. 204. §) és az elektronikus adatok (Be. 205. §)
felkutatdsdnak, beszerzésének, tovabba a felderités és a vizsgalat (bi-
zonyitas) céljara torténd, a jogszabalyok és kozjogi szervezetszabalyozd
eszkozok rendelkezéseivel 6sszhangban allé felhaszndldsdnak lehetdségei,
a vezetés- és szervezéselmélet, valamint az igazgatasi ciklus elemeinek
felhaszndlasa a nyomozds sordn’* (masképpen: a nyomozas tervezése,
szervezése és ellendrzése),

a blintetGeljarasban részt vevé hatdsagok (Be. 11-35. §), és eljard egyéb
szervek (Be. 36. §), valamint a biintet6eljarasban részt vevé személyek
(Be. 37. §) jogai és kotelezettségei, valamint az eljaras szempontjabol
relevdns magatartasanak vizsgalata,

az egyéb jogsérts cselekmények’ egyes — az adott tgy felderitése és
vizsgdlata aspektusabol — meghatarozo kérdései.

A felsoroltakhoz tartoznak még a kriminaltechnikai eszk6z6k és mddszerek
haszndlata, alkalmazasa; az eltéré szolgdlati 4gak, tarsszervek és hatdsagok
egylttm(kodése; a nyomozds soran felmerilt jogértelmezési problémdk, vala-
mint a személyi és/vagy targyi feltételek hianyanak vizsgalata. Megjegyzendé,
hogy a kriminaltaktika mindig csak az dltaldnos alkalmazdsi lehetéségekrél, és
sosem az egyes lgyfajtdk megolddsdrol szél (ez utébbi mar krimindlmetodikai
kérdés). A krimindltaktika tételeinek megalkotasaban kiemelt szerepe van
annak, hogy a tudomanyos kutatdsok eredményei a gyakorlatba atiltetésre
keriljenek, illetve a gyakorlati tapasztalatokat tudomanyosan feldolgozzak.”?

70

71

72

73

Ideértve a nem biintetdeljardsjogi cselekményeket és intézkedéseket: példaul igazoltatas
[Rtv. 29-29/A. §; 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet a rendGrség szolgalati szabélyzatarol 25.
§]; fokozott ellendrzés, ruhazat, csomag és jarm( atvizsgalasa [Rtv. 30-31. §; 30/2011. (IX.
22.) BM rendelet 16. §]; elfogds és elGallitas [Rtv. 33. §; 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet
28-31. §]; biztonsagi intézkedés [Rtv. 37. §; 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet 10. §].

Az igazgatasi ciklus elemeire éplil6 vezetdi tevékenységnek, és a nyomozas rendszere
folyamatanak 6sszehangolhatdsagardl mar 2003-ban irtam: lényegében pdrhuzamba
dllitottam az igazgatdsi (vezetési) ciklus elemeit a nyomozds folyamatdbrdjdval. KOVACS
Gyula: A biintetéperbeli bizonyitds a blintigyi vizsgdlati (nyomozd) munka tiikrében.
Budapest, Rejtjel Kiado, 2003, 35-42.

A nyomozas sordn — az eredményes felderités és vizsgalat érdekében — rendszeresen
foglalkozni kell biintet&jogon kiviili kérdésekkel is.

Vesd 0ssze LAKATOS i. m. 19-20.
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3.2. A kriminalmetodika, a kriminalisztika kiil6nos része

A kriminalisztika kiilonos része a , krimindlmetodika, [masképpen fogalmazva)
bliniigyi mddszertan, az egyes blincselekményfajtdk felderitésére alkalmas taktikai
és technikai eszk6z6k célszerti és tervszeri felhaszndldsdanak a tana””. A binlgyi
maodszertan alapjat a blintet6 anyagi és alaki jogszabalyokra, valamint az azok-
hoz kapcsolddé kozjogi szervezetszabalyozd eszkozokre épiild krimindltechnika
és kriminaltaktika, valamint a szakkriminoldgia altal kidolgozott ismeretanyag
képezi., A kriminalisztika tudomdnydnak e része az ismeretanyag rendezésénél
lényegében a Btk. Kiilénés Részének rendszerét kévetve vizsgdlja az egyes
blincselekményfajtdk [...] nyomozdsdnak sajatossdgait, dltaldnos szabdlyait.”> A
kriminalisztika kiilonos része ,,az dltaldnos [rész] konkretizdldsa, az dltaldnosra
épiil ra, az dltaldnos rész megdllapitdsai érvényesitésének sajdtossdgait tanul-
mdnyozza a blincselekmények egy-egy fajtdja nyomozdsdnak vonatkozdsdban”.®

Az NKE RTK altal 2013-ban kiadott, mar hivatkozott egyetemi jegyzet
meghatdrozasa szerint, a , krimindlmetodika a kriminalisztikdnak a nyilt nyo-
mozds modszertandval foglalkozd dga, amely integrdlva a kiilénféle iligytipusok
feldolgozdsdhoz sziikséges elméleti ismereteket és gyakorlati tapasztalato-
kat, tudomdnyosan megalapozott elveket és ajdnldsokat dolgoz ki az egyedi
ligyek hatékony megolddsa — felderitése, bizonyitdsa, vizsgdlata, illetéleg
megelézése — érdekében””’. Szép, hosszu definicié. Ma mar ugy fogalmaznék,
hogy a krimindlmetodika tudomdnyosan megalapozott elveket, ajanldsokat
és modszereket dolgoz ki az egyes blincselekmények eredményes nyomozdsa
(felderitése és vizsgdlata), valamint megelézése érdekében (a megel6zéssel
kapcsolatos ‘fenntartdsaimat’ korabban mar kifejtettem).

A Rendészettudomdnyi Szaklexikon — néhany bet(i és gondolatjel eltérés-
sel —megismétlia 2013-as NKE RTK jegyzet definicidjat,”® de kiilonés mddon
Nagy Jozsef egy koradbbi mivére hivatkozik’ (egy adott szerzénél, azonos
témaban, altaldban a legutébbi mvet szokas alapul venni).

A mds és mds, de egymasnak lényegét tekintve nem ellentmondd
meghatdrozdsokat 6sszegezve, a krimindlmetodika:

74 GARAMVOLGYIi. m. 12.

75 Uo. 12.

76 RUDAS . m.5.

77 KOVACS—NAGY i. m. 11.

78 BODAi. m.355-356.

79 NAGY Jozsef: A krimindlmetodika dltaldnos kérdései. Budapest, Renddrtiszti FSiskola,
2007, 7.
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e akriminalisztika kiilonos része, az egyes blincselekmények nyomozdsanak
tudomanya;

e ajanldsainak és mddszereinek kidolgozdsakor messzemendkig tamaszkodik
a Blntet6 Torvénykonyy, a biintetGeljarasi torvény, valamint a kapcsolodo
jogszabdlyok és kozjogi szervezetszabalyozé eszk6zok rendelkezéseire, a
szakkriminolégia megdllapitdsaira, valamint a kriminaltechnikai és krim-
inaltaktikai eszkozokre, illetve modszerekre;

e ajanlasavaival a kriminaltechnikai eszk6zoket és a kriminaltaktikai médszer-
eket mintegy ‘rdszabja’ az adott (vagyis a ‘'nyomozott’) blincselekményre
vagy blincselekményekre.

Nem mellékesen jegyzem meg, miszerint a krimindltechnikai eszk6zok hasznalatara
és a krimindltaktikai mdédszerek alkalmazdsara irdnyadd szempontok nem csupan
ajanlasok formdjaban jelennek meg, szamos jogszabdly és kozjogi szervezetsz-
abalyozo eszkoz foglalkozik ezekkel a kérdésekkel.® Az ilyen normak cimzettjei
(pl. @ nyomoz6 hatdsag tagjai) szdmdra az abban foglaltak betartasa kotelezd.

4. A krimindlmetodika rendszere, felépitése

A krimindimetodika tdrgydt—megnevezésébdl eredéen is — alapvetéen a nyomozo
hatdsdgok, nem alapvet&en pedig a biintetd igyekben eljaré egyéb hatésagok
hatdskdrébe tartozo blincselekmények nyomozdsa, illetve eljarasi tevékenysége
képezi (mint azt tudjuk, létezik kriminalisztika a targyaldteremben is®?).

A krimindlmetodika a vizsgdlata tdrgyadt képezd blincselekményeket egyfajta
elméleti és gyakorlati szempontoknak megfelel6en ésszedllitott séma szerint
rendszerezi, figyelemmel a konkrét torténeti ténydllasra, a blincselekmény
kiilonos torvényi tényallasi elemeire és az elkdvetés (vagy az eset) dsszes
koriilményeire. A krimindlmetodika az inkrimindlt deliktumokat a biinteté any-
agi jogi szempontok mellett kriminalisztikai és kriminoldgiai jellemzék alapjan
csoportositja, ezért tételei is ehhez igazodnak: ebbdl eredéen némi eltérés
mutatkozik a krimindlmetodikai felosztds és az anyagi jogi szabdlyozds kbzétt 2

80 Példaula 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendelet; 25/2013. (VI. 24.) BM rendelet a Rend&rség
nyomozé hatdsagainak hataskorérél és illetékességérdl; 22/2017. (VI. 22.) ORFK utasités
a forronyomos tevékenység egységes végrehajtasardl; 30/2019. (VII. 18.) ORFK utasitas a
gy(lolet-blncselekmények kezelésével 6sszefliggd renddrségi feladatok végrehajtasarol.

81 Lasd Bocz Endre: Kriminalisztika a tdrgyaléteremben cim( mdvét. Budapest, Magyar
Kozlony Lap- és Kdnyvkiado Kft., 2008.

82 KOVAcs — NAGYi. m. 11-12.
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Példanak okaért a lopas torvényi tényallasat a Btk. a vagyon elleni blincselek-
mények korében szabdlyozza (XXXVI. fejezet): ,aki idegen dolgot mdstdl
azért vesz el, hogy azt jogtalanul eltulajdonitsa, lopdst kévet el” [Btk. 370.
§ (1) bekezdése]. A Btk. a lopast tovadbb csoportositja példaul az elkovetési
érték (kisebb értékre, nagyobb értékre stb.),® valamint az elkdvetés helye
(pl. helyiségbe vagy ehhez tartozd bekeritett helyre bemenve stb.),® mddja
(pl. dolog elleni erdszakkal stb.)®> és eszkoze (pl. hamis vagy lopott kulcs
hasznalataval)®® szerint, de a kriminalmetodikai rendszerezés tulmutat ezen.

A Btk.-ban nevesitett lopdsfajtdk mellett a krimindlmetodika megkiilon-
bozteti példaul az alkalmi, a bolti (Uzleti vagy aruhazi) lopast, az allatlopast,
a furd6- vagy Gdil6helyi, illetve szallodai lopast (régen strandlopast), a gép-
jarmlopast, a gépjarmdrél vagy a gépjarmibdl lopast (gydjtékifejezéssel
élve: gépjarmdlvel kapcsolatos blincselekmények vagy gépjarmiblindzés),
mezG6gazdasagi terménylopdst, a munkaltaté sérelmére elkdvetett lopdst
(e blncselekmények elkovetdi voltak egykoron az ‘lizemi szarkdk’), a pog-
gyaszlopast (itt specifikum a repllétéri poggyaszlopas), a vasuti dézsmat és
a zartoréses lopast (ez utdbbi nem azonos a Btk. 287. § szerinti zartoréssel).

Végll a klasszikus — részben a Btk.-ban is szankciondlt, de mas néven szerepl6
— kategdridk kézul néhany: a zseblopas,® a triikkos vagy a besurrandsos lopas®
és a betoréses lopas® (csak ez utdbbinak tucatnyi valfaja ismert). A lopds
csoportositdsdra —ahogy szdmos mas bilincselekmény esetében is — szdmtalan
lehet6ség adddik. Tipizalhatunk az elkovetés targya (azon beliil a tulajdon-
formadk), az elkdvetési magatartas, a szituacios ismérvek, valamint a sértetti
és az elkovetGi oldal ismérvei szerint. A felosztdsok fajtdinak csak a nyomozo
(szarnyald) fantdzidja szabhat hatart®™® (2. melléklet).

83 Btk. 370. § (2)-(6) bekezdés a) pontja.

84 Btk. 370. § (2) bekezdés bf) pontja.

85 Btk. 370. § (2) bekezdés bc) pontja.

86 Btk. 370. § (2) bekezdés bg) pontja.

87 Btk. 370. § (2) bekezdés bd) pontja.

88 Btk. 370. § (2) bekezdés bf) pontja.

89 Példaul a helyiségbe dolog elleni erészakkal, vagy hamis kulcs haszndlatdval bemenve
elkévetett lopds [Btk. 370. § (2) bekezdés bc), illetve bg) pontja] betéréses lopdsnak
mindstil. A szakzsargonban a ’‘nyitd’, vagyis az dlkulcsos betérd, mas néven ‘srenker’,
egy kilon kategéria: ilyen betord volt anno ReplilGs Gizi (alias Kosztar Sdndorné sziile-
tett Bodnar Gizella), aki kora el6rehaladtaval valtott mddszert, és besurrand tolvajként
"kereste a kenyerét’.

90 KovAcs Gyula: A lopds nyomozdsa. In: LAKATOS Janos (szerk.): Kriminalisztikai jegyzetek
és tanulmanyok. Budapest, Renddrtiszti FSiskola, 2008, 16—17.
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A krimindlmetodika tehat feltdrja a hasonlo esetek (az ugyanolyan tipusu
események, az analég modon elkdvetett cselekmények) kézds vondsait. Mivel
minden esemény/blincselekmény egyedi, a krimindlmetodika csak az adott
Ugykategoria feldolgozasanak (felderitésének, vizsgalatanak, megel6zésének)
leghatékonyabb mddszereit és kérdéseit tudja 6sszefoglalni, de ezek nem
alkalmazhatdéak vdltozatlanul, mechanikusan minden egyes ligyre. A krim-
inalmetodika ezért nem minden alkalomra érvényes recepteket, hanem
olyan nyomozdstaktikai, -mddszertani ajanldsokat dolgoz ki, amelyeket
célszerd figyelembe venni az egyedi ligyek konkrét nyomozasi problémainak
megoldasanal.®® Amennyiben ezek a mddszertani ajanlasok jogszabalyokban
és/vagy kozjogi szervezetszabalyozd eszkozokben jelennek meg, ‘célszerdi
figyelembevételr6l’ nem beszélhetiink, a cimzettek szdmdra az ajanlasok
betartdsa kotelezd (vesd 6ssze a 3.2. fejezetben irtakkal).

4.1. A kriminalmetodika hagyomanyos és tovabbgondolt felépitése (tételei)

A 4. rész bevezetésében elhangzott, hogy a krimindlmetodika az inkrimindlt
deliktumokat a biinteté anyagi jogi szempontok mellett kriminalisztikai és
kriminoldgiai jellemzbk alapjdn csoportositja, ezért tételei is ehhez igazodnak.
Csakhogy ezek a tételek az utdbbi 6t évtizedben valtoztak, pontosabban fe-
jlédtek (a valtozas kitlintetett iranya a fejl6dés). Napjainkban harom szakaszt
vagy korszakot kilonboztetlink meg: az 1960-70-es évekig tartd (hagyomanyos
vagy klasszikus) felépitést; a rendszervéltoztatast kovetd, a 2000-es évek elejéig
hlzédo (tovabbgondolt) szakaszt; végil napjaink krimindlmetodika tételeit.

a) Az 1960-as 1970-es években az egyes blincselekményfajtdk nyomozdsi

modszertandnak belsé felépitése ,altaldban 6t részre tagolddott:

* ablncselekmény fogalma, a nyomozas soran megallapitandé korilmények,

e anyomozas kezdeti szakaszdnak szervezése,

e az adott blincselekményfajta nyomozasa tervezésének sajatossagai,

e azegyes nyomozasi cselekmények foganatositdsa taktikajanak sajatossagai,

e azadott blincselekményfajta megel6zése”?? (Iam, a blinmegelGzés mar a
hetvenes években is a kriminalmetodika tételeihez tartozott).

E részek korantsem voltak egyenlé terjedelmtek és jelentGségliek, mivel

az altaluk 'lefedett’ terliletek az egyes blincselekményfajtak nyomozasanal

91 KOVACS—NAGY i. m. 12.
92 RUDAS . m. 10.
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eltéréek voltak (ma sincs ez masképpen).

A krimindImetodika hagyomdnyos felépitésének idején, a nyomozas ter-
vezésének és szervezésének a kriminalisztikan bellli helyét és szerepét vitatott
kérdésként kezelték. Ugy vélték, hogy a tervezés és a szervezés ,a szokasos krim-
indltaktika, krimindltechnika és krimindlmetodika felosztas részeinek egyetlen
meghatarozasa szerint sem sorolhatok be [egyik fejezetbe] sem”.** Azt gondoltak
tovabba, hogy ,a nyomozas tervezési és szervezési kérdései a kriminalisztika
altalanos részének a kriminaltaktika és kriminaltechnika mellett 6nélléan |étez6
agat alkotjak. Nem tartoznak a krimindltaktika néven jelol fejezetekhez [...], mert
nem az egyes nyomozasi cselekmények lebonyolitasara vonatkoznak. Nem so-
rolhatdk ugyanakkor az egyes blincselekményfajtak nyomozasa mddszertandhoz
sem, mivel a velik kapcsolatban tett megallapitdsok altaldnosak, nem egyes,
hanem barmely blincselekményfajta nyomozasara vonatkoznak”.%

Erdekes megallapitasok, de ezek a kérdések manapsag problémaként mar
nem merilnek fel. A krimindltaktika a nyomozds tervezésének, szervezésének
és ellendrzésének dltaldnos kérdéseivel foglalkozik, a nyomozasi terveket
tartalmi és formai szempontok szerint tipizalja (3. melléklet). A krimindl-
metodika pedig ezeket az dltaldnos tervezési, szervezési stb. ajdnldsokat az
egyes blincselekmények nyomozdsa sordn konkretizdlja, némi képzavarral
élve 'személyre szabja’, vagyis egyediesiti.®

A krimindlmetodika egyes elemeit korszakonként nem veszem gércsé al3,
azonban napjaink krimindlmetodikai tételeire a 4.3. fejezetben részleteseb-
ben kitérek. A nyomozds kezdeti szakaszdnak szervezésével kapcsolatosan
(a klasszikus tételek koziil a mdasodik) csupan annyit szeretnék megjegyezni,
hogy a szervezést mindig megelézi a tervezés, ugyanis a tervezés egy jovGbeni
lehetséges cselekvési program, a szervezés pedig a tervben foglaltak végre-
hajtasat (megvaldsitasat) hivatott szolgalni (nagyon leegyszerdsitve).

b) A krimindlmetodika tovdbbgondolt felépitése mar a rendszervaltoztatds utani
idGszak ‘terméke’, és a hagyomanyos elemeknél cizellaltabb. A 2000-es évek elsé
évtizedéig divo ,,metodikai tételek rendszerint a kdvetkez6képpen épultek fel:
e acselekmény/esemény fogalma,

e azeljaras célja és a bizonyitas targya,

93 Uo. 10-11.

94 Uo. 11.

95 A nyomozas tervezésérdl, szervezésérél és ellenGrzésérdl részletesen lasd BOcz Endre
(szerk.): Kriminalisztika 2. Budapest, Beligyminisztérium Duna Palota és Kiadd, 2004,
1049-1075., KOVACS—NAGY i. m. 118-125., DoBOS—KOVACS i. m. 95-113., 137-146.
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e a hataskor és illetékesség,

e az elkdvetés/megvaldsulas jellemzGi (az elkovetés eszkozei, modszerei,
el6segitd okok, koriilmények stb.),

e az elkovet6k/szerepl6k kore és jellemzdi,

e atudomasra jutdas maddjai,

e azelsédleges (halaszthatatlan, azonnali) intézkedések, nyomozasi cselek-
mények,®

® anyomozas tervezése és szervezése,

e afelderités és a bizonyitds specialis vondasai (az egyes intézkedések, bi-
zonyitasi eljarasok® stb. kiilonos szempontjai, végrehajtasuk sajatossagai),

e amegel6zés lehetGségei”.?®

Az egyes tételek egymdshoz vald viszonydt — akdrcsak a klasszikus modell
esetében — az adott ligytipus sajdtossdgai, jellemz6en a cselekmény bin-
tet6jogi megitélése (a mindsités) és az elkdvetés kortilményei nagymérték-
ben befolydsoljdk: nagyon nem mindegy az sem, hogy a tettes vagy tettesek
kiléte ismert vagy ismeretlen. A nyomozas soran ugyanis az ismert tetteses
Ugyekben a’személytdl az ligyig’, az ismeretlen tetteses ligyekben az 'ligytdl
a személyig’ modellt kell alkalmazni®® (4.) melléklet.

A hagyomadnyos felépitést és a 2000-es évek tovabbgondolt modelljét
Osszevetve joOl [athato, hogy az elemek szama 6trél tizre névekedett. A tob-
bletelemek:

e azeljaras célja és a bizonyitas targya,

e a hataskor és illetékesség,

e az elkdvetés/megvaldsulas jellemzéi,

e az elkovetSk/szerepl6k kore és jellemzdi és
e atudomadsra jutds maddjai.

A tdbbi'tovabbgondolt’ elem, ha megszévegezésében nem is minden esetben,
de tartalmat tekintve lényegében azonos a klasszikus elemekkel. Példaul a

96 Maiterminoldgiaval késedelmet (esetleg halasztast) nem t(ir6 nyomozasi cselekmények:
a mar hivatkozott 100/2018. (VI. 8.) Korm. rendeletben az intézkedésekkel és az eljarasi
cselekményekkel 6sszefliggésben az elsédleges és az azonnali kifejezés nem szerepel;
ellenben a halaszthatatlan nyolc, a késedelmet (nem t(ir§) pedig huszonhat esetben
olvashato.

97 Az Uj Be. szerinti megnevezés: bizonyitdsi cselekmények (206. §).

98 NAGYi.m. 8.

99 A két modellrdl részletesebben lasd DoBosS—KoVACS i. m. 156—163.
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nyomozds kezdeti szakaszdnak tervezése (hagyomanyos felépités, masodik
elem), amely tulajdonképpen az elsédleges (halaszthatatlan, azonnali) intéz-
kedések, nyomozdsi cselekmények (tovabbgondolt felépités, hetedik elem)
végrehajtdsat jelenti, és sorolhatndm (5. melléklet).

A kriminalmetodika tovabbgondolt elemeit részletesebben itt sem elemzem,
csupan az eljards céljara és a nyomozas szervezésére (tovabbgondolt felépités
masodik, illetve nyolcadik eleme) térek ki. Az eljdrds célja — széles értelemben
véve — nem lehet mas, mint ami a Be. preambulumaban szerepel. A nyomozds
tervezéséhez és szervezéséhez kapcsolddo ellendrzés ,hivatott az el6készités, a
dontés, vagy a végrehajtas szakaszaban fellépd hibak, eltérések feltarasara, ennek
alapjan kikiiszobolésére, csokkentésére, illetve a jov6beni hibak kikiiszobolésére”.1®

4.2. A krimindlmetodika rendszere napjainkban

A 2013-ban megjelent, A krimindImetodika elméleti és gyakorlati kérdései cim(i
egyetemi jegyzetben az egyes metodikai tételek még megegyeztek a 2000-es
évek tovabbgondolt modelljének elemeivel,’** de maga a jegyzet felépitése
mar a krimindlmetodika Uj tételein alapult. S6t, ezeket az Uj tételeket egy
2011-ben napvilagot latott fGiskolai jegyzetben'®? is kozzétettem, amelyben
az erGszakos kozostilés és a szemérem elleni erészak'® nyomozasanak meto-
dikajat erre, az altalam kidolgozott rendszerre épitettem (ez mindkét hivat-
kozott m( tartalomjegyzékébdl elsé olvasatra megallapithatd).’** Napjaink
krimindlmetodikajanak uj tételeit 2007-t61 a Rendértiszti Fiskola (RTF) és a
jogutdd Nemzeti Kbzszolgdlati Egyetem Rendészettudomanyi Kar (NKE RTK)
Kriminalisztikai Tanszékén oktattam, valamint 2014 6szét6l a Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomdnyi Kar Biniigyi szakjogasz szakiranyu
tovabbképzésén oktatom. A BSZJ-képzés kriminalmetodika zarévizsgakérdé-
seinek jelentGs része ezeken az elemeken alapul.’®

A krimindlmetodika belsé rendszerének kidolgozdsakor a rendszerelemek
felépitésekor az elméleti és a gyakorlati szempontokat egyardnt figyelembe vettem.

100 Uo. 138. Lasd még: KovAcs Gyula: Nyomozdsi alapismeretek. Budapest, Rejtjel Kiado,
2004, 169-172.

101 KOVACS—NAGY i. m. 12—-13.

102 KovAcs (2011) i. m. 3-5.

103 A Blintet6 Torvénykonyvrdl szolé 1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban: régi Btk.) 197. és 198. §.

104 KovAcs (2011) i. m. 3-5.; KOVACS—NAGY i. m. 5-6.

105 https://ajk.kre.hu/index.php/bunugyi-szakjogasz-ll-m-szakiranyu-tovabbkepzesi-szak
(2021. 06. 23.)
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Mindezekre tekintettel, napjaink krimindimetodikdjénak tételei a kévetkezdk:

1. a cselekmény biintetSjogi megitélése, kriminalisztikai és kriminoldgiai
sajatossagai,

2. abizonyitas targya (a bizonyitando és a bizonyitd tények kore, a potencialis

bizonyitékforrasok),

a tudomadsra jutas forrasai és maodjai,

a hatdskor és az illetékesség megdllapitasa,

az els6dleges intézkedések és a késedelmet nem t(ir6 nyomozasi cselek-

mények,

a nyomozas tervezése, szervezése és ellenbrzése,

a blincselekmény nyomozasanak specialis szabalyai,

a bizonyitékok értékelése és a nyomozas befejezése,

intézkedések a nyomozas befejezését kdvetben,

10. a blincselekmény nyomozasa soran felmerilé elméleti és gyakorlati
problémdk,

11. a blincselekmény megel6zésének specialis feladatai.

vk w

© N

Amennyiben a 2000-es évek tovabbgondolt modelljét napjaink krimindlmeto-

dikai tételeivel 6sszehasonlitjuk, az elsd, ami szembet(inik, hogy az elemek

szdma tizenegyre névekedett. Ebb6Sl azonban nem vonhatunk le egyenes

kdvetkeztetést arra, miszerint a rendszer csak egy elemmel béviilt: tébb uj

elemmel taldlkozhatunk, és egyben némi dtszerkesztésre is sor keriilt.
Vizsgaljuk meg a rendszer Uj elemeit.

a) A cselekmény vagy esemény fogalma a cselekmény blintetéjogi megitélésére
vdltozott, valamint kiegésziilt a kriminalisztikai és kriminoldgiai sajdtossdgok-
kal (1. elem). Azt gondolom, ehhez kiilondsebb magyarazatot nem sziikséges
flizni: nyilvanvald, hogy a biintetéjogi megitélés, valamint a kriminalisztikai
és kriminoldgiai sajatossagok egy kérdéskorbe tartoznak.

b) A bizonyitds tdrgya — igaz, csak zaréjelben — kiegésziilt a bizonyitando és a
bizonyito tények kérével, valamint a potencidlis bizonyitékforrdsokkal; az eljdrds
célja pedig ‘elmaradt’ a bizonyitas targya mellél (2. elem). A zaréjelben felsorolt
elemek szervesen hozzatartoznak a bizonyitds targyahoz (a bizonyitandé és a
bizonyité tényekrdl stb. a 2.2. fejezetben részletesebben irtam). A blintetéel-
jaras célja dltalaban adott (lasd a Be. kordbban mar hivatkozott preambulumat),
valamint jogszabalyban meghatdrozott célja van a nyomozdasnak, azon belil
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a felderitésnek és a vizsgdlatnak (Be. 348. §). Egy emberolés (Btk. 160. §),
szexualis erGszak (Btk. 197. §) vagy betoréses lopas (Btk. 370. § — ez egyben
kriminalisztikai kategoria) helyszinén a nyomozé hatdsag tagja nem az eljaras
céljan topreng ('Na, vajon milehet az?’), hanem a relative pontos mindsitésen,
avégrehajtandd elsédleges intézkedéseken és késedelmet nem tlir6 nyomozasi
cselekményeken, valamint azon, hogy a nyomozas eredményessége érdekében,
milyen tovabbi eréket és eszkdzoket szlikséges bevetni.

c) A tudomdsra jutds modjai kiegésziiltek a tudomdsra jutds forrdsaival
(3. elem). A blincselekmény (megalapozott) gyanujardl altaldban a sértett
természetes személy feljelentése alapjan szerezhetlink tudomast. A sértett
feljelentésén tulmenden az érteslilés forrasainak szamtalan formaja lehet.'%
Megitélésem szerint azonban nem mindegy, hogy példaul a sértett nyomozé
hatdsdag felé iranyuld kozlése személyes és szdbeli, vagy pedig a blincselek-
mény gyanujardl irdsban, postai Uton értesiti a nyomozd hatdésagot (és sorol-
hatnank). Ugy vélem, hogy a tudomdsszerzés lehet&ségeinek és mddjainak
elkiilonitése, valamint a minden apro részletre kiterjed6en pontos felsorolasuk
nem mell6zhetdk. Szilard meggy6z6désem ugyanis, hogy a forras (kitdl) és
a mad (hogyan, milyen iton-mdédon) kiilénb6z6sége nagymértékben deter-
minalja a lehetséges elsGdleges intézkedéseket és/vagy késedelmet nem t(iré
nyomozasi cselekményeket, ami — végs6 soron — befolyasolja a nyomozas
végkifejletét is.’?” Egészen mas az intézkedési lehetGségek tarhaza, ha példaul
a szexudlis erGszak fiatalkoru sértettje nyomban a blincselekmény elkovetése
utdn arenddrségen személyesen tesz feljelentést (sértett - renddrség), avagy
hetekkel kés6bb a gyamhatdsag attételes informaciok birtokdban terjeszt
el6 maganinditvanyt (sértett - osztalyfénok - gyamhatdsag - renddrség).

d) A bizonyitékok értékelése és a nyomozds befejezése [8. elem (a 4-7. elem
nem valtozott meg)]. Ez az elem nem csupan a ‘személytél az ligyig’ modell
utolsé, hanem optimalis esetben a nyomozas végs6 dllomasa, mondhatni
zarékove. Amennyiben leegyszer(sitjik a kérdést, a nyomozds befejezésérdl
akkor beszélhetiink, amikor a nyomozo hatdésdg — kozelebbrél a nyomozast végz6
el6add(k) és a dontésre jogosult vezet6 (parancsnok) — ugy foglal allast, hogy
avizsgdlat lehetdségei kimeriiltek. Természetesen a helyzet ennél |ényegesen
bonyolultabb, hiszen a bizonyitékok értékelésekor szamtalan kérdés vetddik fel.

106 Részletesebben ldsd KovAcs — NAGY i. m. 109-115.
107 Uo. 139.
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A nyomozas befejez6 szakaszaban az addig 6sszegyjtott bizonyitékok értékelése

soran — sz(ikebb értelemben — a kdvetkezé kérdésekre kell valaszt keresni:

e ablincselekmény elkdvetése megdllapithatd-e (a cselekmény tényallasszeri-e),

e a blincselekményt a gyanusitott kovette el (Iényegében a gyanusitottal
szemben a blncselekmény megalapozott gyanuja a tovabbiakban is
megallapithatoé-e),

e megtortént-e a terhel§ és a mentd bizonyitékok 6sszegy(ijtése?1%®

(Mint ismeretes, a felderités soran a megalapozott gyanu megallapitdsahoz
sziikséges mértékben fel kell deriteni a blincselekményt és az elkdvets személyét,
valamint fel kell kutatni és biztositani kell a bizonyitasi eszkozoket. A vizsgalat
soran — sziikség esetén bizonyitdsi eszkdz beszerzése és megvizsgalasa utjan
— az Ugyészség dont a gyanusitottal szemben folyamatban [évé nyomozas

befejezésének kérdésében.’® Az (j Be. ugyan mar nem irja el6, miszerint a

tényallast oly mértékben kell felderiteni, hogy a vadlé donthessen arrél, vadat

emel-e,'° de ez tovabbra sincs masképpen.) Szélesebb értelemben vizsgdlva a

kérdést, a bizonyitékok értékelésekor tulajdonképpen azt firtatjuk, hogy

e az inkrimindlt blincselekmény torvényi tényallasi elemei (targy, targyi
oldal és alany, alanyi oldal) megvaldsultak-e,

e abizonyitds —amennyiben sziikséges — a blintet6eljaras jarulékos kérdé-
seinek elbirdlasban jelentds tényekre is kiterjedt-e (pl. a polgari jogi igény
érvényesitése),

e ajarulékos kérdéseken tul a bizonyitas targya kiterjedt-e a blincselekmény
elkovetését kozvetleniil lehetévé tevs okokra és korilményekre, véglil,
de nem utolsdsorban

o feleletet kaptunk-e a kriminalisztikai alap- és kiegészit6 kérdésekre?'*

e) Intézkedések a nyomozds befejezését kévetden (9. elem). Amennyiben tehat
a nyomozo hatdsag ugy foglal allast, hogy a vizsgélat lehet6ségei kimeriltek, a
nyomozas befejezését kovetGen az iratokat megkuldi az Uigyésznek. Ne feledjiik:
a vizsgalat sordn az ligyészség dont a gyanusitottal szemben folyamatban lévé
nyomozas befejezésének kérdésében [348. § (4) bekezdése]. A nyomozast az
eljards megsziintetése vagy a vdademelés fejezi be [Be. 348. § (5) bekezdése]. Az
ligyészség a nyomozads lgyiratai alapjdn megvizsgdlja, hogy az ligyben van-e helye

108 Vesd 6ssze RUDAs i. m. 186.

109 Be. 348. § (3)—(4) bekezdése.

110 Régi Be. 164. § (2) bekezdése.

111 Lasd a Be. 167. § rendelkezéseit is.
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o (igyészségiintézkedés vagy hatdrozat kilatasba helyezésének (Be. 404-406. §),

e egyezség kezdeményezésének (Be. 407-411. §),

o kozvetitGi eljards lefolytatasa céljabdl az eljdrds felfliggesztésének (Be.
412-415. §),

o feltételes Ggyészi felfliggesztésnek (Be. 416—420. §),

e qazeljdrds egyéb okbdl tortén6 megsziintetésének (Be. 417. §),

e vddemelésnek (Be. 421-424. §),

e avizsgalat keretén belll eljarasi cselekmény elvégzésének (Be. 392. §),

e elkulonitésnek, egyesitésnek, attételnek (Be. 146—147. §, 350. §).112

Specialis esete az eljards megsziintetésének az Ugynevezett ligyben megsziin-
tetés’. A szakzsargonban ‘lyukra futdsnak’ nevezik, amikor az ismeretlen tettes
kiléte ismertté valik, de a tovabbi nyomozas soran, nem ritkan a vizsgdlati
szakban derl ki, hogy a tettes mégsem tettes; masképpen:,,nem a gyanusitott
kévette el a biincselekményt” [Be. 398. § (1) bekezdés b) pontja]. llyenkor
csak a gyanusitottal szemben sziintetik meg a nyomozast.*

f) A blincselekmény nyomozdsa sordn felmertilé elméleti és gyakorlati problémdk
(10. elem). Ez a tétel az 1973-as Rudas-féle szakkonyvben még nem szerepel,***
ellenben a 2007-es Nagy-féle f6iskolai, valamint a Kovacs—Nagy-féle egyetemi
jegyzetben, mint a metodikai tételeket kiegészit6 kérdés, mar olvashatd: ,, Melyek
az adott blincselekménnyel kapcsolatos felderitési, bizonyitdsi nehézségek?”**
Ezt a kérdést a 2009-ben megjelent 'szerzGi jogos’ fGiskolai jegyzetben mar vizs-
galtam, amelyben ,, A szerzdi joghoz kapcsolddo blincselekmények felderitését
és bizonyitdasdt akaddlyozo tényezék” (5. rész) cimszd alatt olvashatd.!® Meg-
jegyzendd, hogy ’szerzGi jogos’ témaban ez volt az elsd, a krimindlmetodikai
kovetelményeknek is megfelel6 felsGoktatasi tananyag.'’ Ezt a tételt azért emelt-
em be a krimindlmetodika elemei k6zé, mert dlldspontom szerint a felderitést
és a bizonyitdast akaddlyozo tényezéket minden blincselekmény nyomozdsakor
vizsgadlni kell, ezért nem kezelhet6k egyfajta kisegit6 lehet6ségként.

112 Be. 391. § (1) bekezdése.

113 DoBOS — KOVACS i. m. 161-162.

114 RUDAS i. m.

115 NAGY i. m. 9.; KOVACS — NAGY i. m. 13.

116 KovAcs Gyula — Loczi Zsolt: SzerzGi vagy szerzdi joghoz kapcsolddd jogok megsértésének
nyomozdsa. Budapest, Renddrtiszti FGiskola, 2009, 75—-83.

117 A tényallast szerzbi és a szomszédos jogok megsértése cimmel az 1993. évi XVII. torvény
72. § — 1993. majus 15-i hatallyal — iktatta a régi Btk. rendszerébe (329/A. §).
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Végezetil szdlni kell azokrdl az elemekrdl, amelyek a 2000-es évek tovabb-
gondolt modelljéhez képest napjaink krimindlmetodikai tételeibél kimaradtak:
ezek az elkdvetés, valamint az elkdvetdi kor jellemzéi.

Az elkévetés jellemzGi (alapvet6en idetartoznak az igynevezett szituacids
ismérvek: az elkdvetés helye, ideje, mddszere és eszkoze), valamint az elkévetdi
kér és jellemzdi egyfel6l a cselekmény biintetéjogi megitélése, kriminalisztikai
és kriminoldgiai sajatossdgai (1. tétel) keretén beliil elemzendék. Masfel6l a
bizonyitds targydnak meghatdrozdsakor (2. tétel) ezeket a szitudcids ismérveket
még abban az esetben is vizsgdlini kell, ha azok a kérdéses blincselekmény
kiilénos térvényi ténydlldsi elemei kzétt nem szerepelnek.**® (A harom ’korszak’
kriminalmetodikai tételeinek az 6sszehasonlitasat a 6. melléklet tartalmazza.)

5. A kriminalmetodika belsé rendszere masképpen

Napjaink krimindlmetodika tételeinek feldllitdsakor az elméleti és a gyakor-
lati szempontokat egyardnt figyelembe vettem. A kérdéses elemek azonban
legaldbb kétféleképpen tovabbcsoportosithatdk:

1. akrimindlmetodika rendszerének statikus és dinamikus része, illetve

2. ametodika f6csoportjai és a fécsoportokhoz kapcsolddo tételek.

a) A krimindlmetodika statikus és dinamikus része

A krimindlmetodika statikus részéhez tartozo elemeknél ‘nincs nyomozds’. A tételek

koziil az elsé kett6 tulajdonképpen a nyomozdst megelézé (vagy el6készité) elméleti

alapvetés, a harmadiknak és a negyediknek pedig a nyomozds befejezése utdn

van jelentésége. Ez utdbbiak, ha Ugy tetszik, egyfajta elemzdé-értékel tevékenység

eredményeként jelennek meg. A statikus elemek tehdt a kévetkez6k (a tételek

utan zardjelben jelzem azok rendszerben elfoglalt eredeti helyét):

1. a cselekmény biintetSjogi megitélése, kriminalisztikai és kriminoldgiai
sajatossagai (1.),

2. a bizonyitas targya (2.),

3. a blncselekmény nyomozdasa soran felmerilé elméleti és gyakorlati
problémak (10.),

4. ablincselekmény megel6zésének specialis feladatai (11.).

118 Ezek azok a ,ténydlldsi elemek, amelyek nincsenek és mégis vannak”. KovAcs Gyula:
Nyomozas a gyakorlatban — A kezdeti IépésektSl a nyomozas tervezéséig és szervezéséig.
Magyar Biiniild6zé, 2014/1-2, 20-37.
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A krimindlmetodika dinamikus tételei Iényegében a ‘nyomozdsrdl szélnak’,
pontosabban ezek az elemek a nyomozas folyamatanak legfontosabb pillérei,
kezdve a tudomadsra jutastol, egészen a nyomozas befejezését kovetd intéz-
kedésekig. Itt hét tételrél beszélhetiink:

1. atudomdsra jutas forrasai és maédjai (3.),

2. ahatdskor és az illetékesség megadllapitasa (4.),

3. azels6dleges intézkedések és a késedelmet nem t(ir6 nyomozasi cselek-
mények (5.),

a nyomozas tervezése, szervezése és ellenbrzése (6.),

a blincselekmény nyomozdasanak specialis szabdlyai (7.),

a bizonyitékok értékelése és a nyomozas befejezése (8.),

intézkedések a nyomozas befejezését kdvetben (9.).

Nowuk

A tételek részletes elemzésébe tovabbra sem vagok bele (az egy masik ta-
nulmany témdja lesz), de annyit muszdj megjegyezni, hogy a statikus és a
dinamikus szakasz elemei k6z6tt van némi dtjdrds: amennyiben a nyomozo
hatdsdg tagja nincs tisztaban a cselekmény biintet6jogi megitélésével, valamint
kriminalisztikai és kriminoldgiai sajatossagaival, a tudomasra jutast kdvetéen
vajmi kevés esélye nyilik a pontos mindsitésre, a hatdskor és az illetékesség
megallapitdsara, valamint az elsédleges intézkedések és a késedelmet nem t(iré
nyomozasi cselekmények maghatdrozasara, illetve végrehajtasara. Ugyanez
vonatkozik a bizonyitas targydra: a nyomozo hatésag tagjanak eldre tisztdban
kell lennie azzal, hogy példaul egy ajtobefeszités mddszerével elkovetett, befe-
jezett (vagyis dologelvétellel jard) betoréses lopasnal, ahol az elézetes adatok
szerint a tettes személygépjarmdvel érkezett és tavozott, ditaldban melyek
a bizonyitando tények, és az azokhoz kapcsolédé lehetséges bizonyitékokat
(bizonyito tényeket), milyen bizonyitékforrasokbdl szerzi be. A blincselekmény
helyszinén, vagy kés6bb a nyomozds tervezése stb. sordn, ezeket a meglévd szak-
mai ismereteket szabja rd a konkrét igyre, masképpen fogalmazva, egyediesiti
azokat —enélkiil ‘'nem lehet a blincselekmények titkat megfejteni’.*? (Itt utalok
vissza arra a megallapitasra, hogy a kriminalisztika a biintetd anyagi és alaki
jogra, a kriminalmetodika pedig az el6z6kon tulmendéen a krimindltechnikara, a
krimindltaktikara és a szakkriminoldgiara van felf(izve: vesd 6ssze a 2.3. fejezet
c¢) pontjaban foglaltakkal).

119 Dobos Janos hivatkozik Néhdny régi dekds cim( novellajaban Zilahi Janos r. ezredesre:
A blincselekményeknek titka van, uraim — mondta halksagaban is nagy nyomatékkal.
Azt kell megismerni, kérem, a tobbi mar gyerekjaték.” DoBos Janos: Kriminovelldk,
zsarusztorik és egyéb torténetek. Budapest, Dr. Kovdacs Gyula [KGyul@], 2016, 55.
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Megjegyzend6 tovdbbd, hogy maga a dinamikus rész is két szakaszra
oszthato: a masodik szakasz a nyomozas tervezésével és szervezésével stb.
kezd6dik. Hagyomanyos értelemben vett nyomozastervezésrél stb. akkor
beszélhetiink, ha a tudomasra jutdst és a relative pontos mingsitést kovetéen
az els6édleges intézkedéseket és a késedelmet nem tlré nyomozasi cselek-
ményeket elvégezték, vagyis, ,amikor a Iépéseket mdr nem kell szapordzni”.**
Ez persze nem zarja ki a nyomozas kezdeti szakaszdban a tervezést: gondol-
junk csak a torténeti és a mindGsitési verziok feldllitasara, a résztervre, avagy
a forrényomos felderitésre — ez utébbi 6nmagaban is tervezést igényel.

Végezetill a blincselekmény nyomozdsdnak specidlis szabdlyai mindig Ggyfliggok.
Idetartoznak példaul az ugynevezett helyszines blincselekményeknél a helyszin
biztositasa! és a (helyszini) szemle; befejezett emberolésnél a helyszini szemle
részét képez6, és fGszabaly szerint prioritast élvez6 halottszemle.** E korbe vonhato
az er@szakos szexualis blincselekményeknél a sértett ruhdzatdnak a lefoglaldsa,
a sértett bliniigyi orvosi, illetve igazsdgligyi orvosszakértdi vizsgdlata (befejezett
kozosliléssel megvaldsitott szexualis cselekménynél hiivelykenet vétele); a személyi
sériilést okozé blincselekményeknél az igazsdgiigyi orvosszakérté kirendelése;
a dologelvétellel jard (er6szakos) vagyon elleni blincselekményeknél pedig — az
egyéb adatszerzb tevékenység keretében —a tdrgykérézés elrendelése [Be. 268.
§ (1) bekezdés a)-b) pontja] stb. Minden esetben a specidlis szabalyok kozé
tartozik a sértett és a terhelt (gyanusitott) kihallgatasa [vesd 6ssze Be. 168—182.
§ (XXIX. fejezet, A tantvallomas); 183-187. § (XXX. fejezet, A terhelt vallomasa);
385-389. § (A gyanusitott kihallgatasa)]. Lasd a 7. mellékletet.

b) A krimindIlmetodika f6csoportjai és a fécsoportokhoz kapcsolddo tételek

A krimindlmetodika tételei ugynevezett fécsoportokba (is) sorolhaték. E
rendszerezés leginkdbb egyfajta gondolatkisérlet eredménye, épp ezért
kevésbé kotédik a gyakorlathoz (mindezek ellenére mdédfelett érdekfeszits).
Ot f8csoportot kiilénbdztethetiink meg:

I.  Altaldnos alapvetések

Il. A bizonyitas targya

Ill. A nyomozas

IV. A nyomozas befejezése

120 DOBOS—KOVACS i. m. 85.
121 Rtv. 43. §; 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet 11-12. §.
122123 Rtv. 43. §; 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet 11-12. §, 19. §.
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V. A nyomozas teljességével 6sszefliggd feladatok
Az egyes f6csoportokhoz a kbvetkezs tételek kapcsolddnak:

. Altaldnos alapvetések: 1.1. a cselekmény biintetSjogi megitélése, krim-
inalisztikai és kriminoldgiai sajatossagai (1.).

Il. A bizonyitds tdrgya: 2.1. a bizonyitandé és a bizonyitd tények kore, a
potencialis bizonyitékforrasok (2.).

lll. A nyomozds: 3.1. a tudomasra jutds forrasai és mddjai (3.); 3.2. a
hataskor és azilletékesség megallapitasa (4.); 3.3. az elsGdleges intézkedések
és a késedelmet nem tlir6 nyomozasi cselekmények (5.); 3.4. a nyomozas ter-
vezése, szervezése és ellendrzése (6.); 3.5. a blincselekmény nyomozasanak
specialis szabalyai (7.).

IV. A nyomozds befejezése: 4.1. a bizonyitékok értékelése és a nyomozas
befejezése (8.); 4.2. intézkedések a nyomozas befejezését kovetden (9.).

V. A nyomozads teljességével dsszefliggd feladatok: 5.1. a blincselekmény
nyomozdasa soran felmeriilé elméleti és gyakorlati problémak (10.); 5.2. a
blncselekmény megel6zésének specialis feladatai (11.). Lasd a 8. mellékletet.

A nyomozds teljességével kapcsolatosan néhany megjegyzés: a teljesség
— az egyediség és a dinamikussag mellett — a nyomozds tervezésének és
szervezésének egyik krimindltaktikai elve: eszerint minden rendelkezésre allé
informaciét indokolt felhaszndlni a nyomozas soran, valamennyi sziikséges és
lehetséges intézkedést, illetve nyomozasi cselekményt célszer(i szamitasba
venni a nyomozas tervezésekor-szervezésekor. A bizonyitandd tények korét
nem csupan az adott blincselekmény kilonos torvényi tényallasi elemeire
és az ugynevezett jarulékos kérdésekre, hanem a kriminalisztikai alap- és
kiegészit6 kérdésekre is ki kell terjeszteni.'??

6. Osszegzés

E részben a tanulmany f6bb megallapitasait szeretném summazni.

A kriminalisztika a biincselekmények nyomozdsdnak (felderitésének és vizs-
gdlatdnak) tudomdnya. Célja, hogy a tételes jog altal meghatarozott keretekben
olyan mddszereket és eljarasokat dolgozzon ki, amelyek segitségével a késziilé
blincselekmények leleplezhet6k, megakadalyozhatdk, a mar elkdvetett blincselek-
mények felderithet6k, elkdvet6jiik megallapithatd és felelsségre vonhato.

123 LAKATOS Janos (szerk.): Krimindltaktika |. Budapest, Renddrtiszti FGiskola, 2004, 37. A
teljesség jelentése: valaminek teljes, hianytalan volta. JUHASz Jézsef — SzOKE Istvan —
0. NAGY Gabor — KovAaLovszky Miklés (szerk.): Magyar értelmezé kéziszotdr. Budapest,
Akadémiai Kiado, 1978, 1354.
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A kriminalisztikat — akdrcsak a jogtudomanyokat — dltaldnos és kiilénés
részre szokds osztani.
Magyarorszagon a leginkabb elfogadott néz6pont szerint, az dltaldnos
részhez tartozik a kriminalisztika-elmélet, a krimindltechnika, a krimindltaktika,
a kriminalisztikatorténet és a krimindlstratégia. A kiilonés rész 1ényegében maga
a krimindlmetodika, de mindkét részhez eqgyformadn kétédik az ugynevezett
biiniigyi szolgdlati ismeretek teriilete. A gyakorlati nyomozas szempontjabal
a legfontosabb a kriminaltechnika, a kriminaltaktika és a kriminalmetodika.
Az altaldnos részhez tartozd krimindltechnika a kriminalisztika
legszertedgazobb teriilete, ugyanis 6sszegylUjti, rendszerezi vagy onalléan
kidolgozza és alkalmazza azokat az ismereteket, tudomanyos, miszaki-technikai
és szamitastechnikai-informatikai eljarasokat, valamint mdédszereket, amely-
ek —a jogalkalmazasi célu ténymegallapitas érdekében — a vizsgdlt esemény
vagy cselekmény koriilményeinek tisztazasahoz és a felmerulé kérdések
megvalaszolasahoz sziikségesek. Megjegyzendd, hogy a biintetbeljards soran
alkalmazott technikai eszk6z6k egy része kézvetleniil kriminalisztikai célra
késziilt, mds része erre a célra dtalakitott. Mindezek mellett nem kevés olyan
eszkozt is haszndlnak, amelyek dltaldnos rendeltetésdiek.
Az ugyancsak az altaldnos részhez tartozé krimindltaktika a nyomozdsi
cselekmények és modszerek gyakorlati véghezvitelét, a nyomozds sordn
célszerii eljarasmodot meghatdrozo elvek és szabdlyok tana. Mas értel-
mezésben a krimindltaktika azoknak a tudomdnyos tételeknek és az ezekre
éplil6 ajanldsoknak a rendszere, amelyek meghatdrozzdk a blincselekmények
felderitéséhez és vizsgdlatahoz sziikséges intézkedések, illetve nyomozdsi
cselekmények végrehajtdsdnak a modjat.
A kriminalisztika kiilénés része a krimindlmetodika (masképpen fogalmazva:
blinlgyi mddszertan) az egyes blincselekményfajtdak felderitésére alkalmas
taktikai és technikai eszk6z6k célszerti és tervszerd felhaszndldsdnak a tana.
A kriminalmetodika tudomanyosan megalapozott elveket, ajanldsokat és
madszereket dolgoz ki az egyes blincselekmények eredményes nyomozasa
(felderitése és vizsgalata), valamint megel&zése érdekében. A kriminalmetodika
e ajanlasainak és mdodszereinek kidolgozasakor messzemendkig tamaszkodik
a Blintet6 Torvénykonyy, a blintetGeljarasi torvény, valamint a kapcsolodd
jogszabdlyok és kozjogi szervezetszabalyozé eszk6zok rendelkezéseire, a
szakkriminoldgia megallapitasaira, valamint a krimindltechnikai és krim-
inaltaktikai eszkozokre, illetve modszerekre;

e ajanlasaival a krimindltechnikai eszk6zoket és a kriminaltaktikai médszer-
eket mintegy ‘rdszabja’ az adott (vagyis a ‘'nyomozott’) blincselekményre
vagy blincselekményekre.
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Egyes szerz6k szerint a krimindltechnikai eszk6z6k és krimindltaktikai modszerek
alkalmazdsa nem korldtozodik kizdrdlag a biintetSeljdrdsra, mivel az ered-
ményes ténymegallapitas a kdzigazgatasi, a szabalysértési, a fegyelmi és a
polgari peres eljarasok sordn is szdmtalanszor krimindltechnika és -taktika
alkalmazasat igényli. Masok ugy vélik, hogy a kriminalmetodika targyat elsésor-
ban a nyomozo hatdsagok gyakorlataban rendszeresen el6fordulé biinigyek,
kozigazgatdsi és szabalysértési eljaras keretében vizsgdlandd események
képezik, amelyeket kriminalisztikai és kriminoldgiai sajatossagaik, jellemz&ik
szerint csoportosit. A hivatkozott megdllapitdsok nem dlljgk meg a helyiiket
(de legaldbbis vitathatok). Példanak okaért: amennyiben a szakérté polgari,
kozigazgatasi, szabalysértési, fegyelmi vagy mas eljarasban a feladatvégzés
soran ugyanazokat az eszkozoket és modszereket hasznalja, illetve alkalmazza,
mint a blntet&eljarasban, az attél még 'nem lesz kriminalisztika’ (mint ahogy
egy fegyelmi eljarasban sem késziilhet kriminalisztikai szakért6i vélemény).

A krimindlmetodika tdrgydt — megnevezésébdl eredGen is — alapvetéen
a nyomozo hatésdgok, nem alapvetGen pedig a biintet6 Ggyekben eljaré
egyéb hatdsdgok hataskorébe tartozd blincselekmények nyomozdsa, illetve
eljarasi tevékenysége képezi.

A krimindlmetodika a vizsgdlata tdrgyadt képezd blincselekményeket egyfajta
elméleti és gyakorlati szempontoknak megfelel6en 6sszedllitott séma szerint
rendszerezi, figyelemmel a konkrét torténeti tényallasra, a blincselekmény
kiilonos torvényi tényallasi elemeire és az elkdvetés (vagy az eset) dsszes
korilményeire. A krimindlmetodika az inkrimindlt deliktumokat a biintet6 any-
agi jogi szempontok mellett kriminalisztikai és kriminoldgiai jellemzék alapjan
csoportositja, ezért tételei is ehhez igazodnak: ebbél eredéen némi eltérés
mutatkozik a krimindlmetodikai felosztas és az anyagi jogi szabalyozas kozott.

A krimindlmetodikai tételek az utobbi 6t évtizedben vdltoztak, pontosabban
fejlédtek. Manapsdg hdrom szakaszt vagy korszakot kiilénbéztetiink meg:
e az 1960-70-es évekig tartd (hagyomanyos vagy klasszikus) felépitést;

* a rendszervaltoztatast kovets, a 2000-es évek elejéig huzddod (tovabb-

gondolt) szakaszt, illetve

e napjaink kriminalmetodika tételeit.

Az 1960-70-es években az egyes blincselekményfajtdk nyomozasi modszer-
tandnak bels6 felépitése 6t részre tagolodott. A krimindlmetodika tovdb-
bgondolt felépitése mar a rendszervaltoztatds utani idészak ‘terméke’, és
a hagyomanyos elemeknél cizellaltabb. A 2000-es évek els6 évtizedéig
divd metodikai tételek tiz elemet tartalmaztak. A krimindlmetodika belsé
rendszerének legutdbbi kidolgozadsakor, a rendszerelemek felépitésekor, az
elméleti és a gyakorlati szempontok egyarant figyelmet kaptak. Mindezekre
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tekintettel napjaink krimindlmetodikdja tizenegy tételbdl all.

A kérdéses elemek azonban tovdbbi két csoportba sorolhatok:
e akrimindlmetodika rendszerének statikus és dinamikus része, illetve
e a metodika f6csoportjai és a fécsoportokhoz kapcsolddé tételek.

A krimindlmetodika statikus részéhez tartozo elemeknél ‘nincs nyomozds’. A
négy tétel kozill az els6 kett6 tulajdonképpen a nyomozdst megel6z6 (vagy
el6készit6) elméleti alapvetés, a harmadiknak és a negyediknek pedig a nyo-
mozds befejezése utdan van jelentésége. Ez utdbbiak, ha gy tetszik, egyfajta
elemz6-értékel6 tevékenység eredményeként jelennek meg.

A krimindlmetodika dinamikus tételei Iényegében a ‘nyomozdsrdl szélnak’,
pontosabban ezek az elemek a nyomozas folyamatanak legfontosabb pillérei,
kezdve a tudomadsra jutastol, egészen a nyomozas befejezését kovetd intéz-
kedésekig. Itt hét tételrdl beszélhetiink.

A krimindlmetodika tételei ugynevezett fécsoportokba (is) sorolhatok.
E rendszerezés leginkabb egyfajta gondolatkisérlet eredménye, épp ezért
kevésbé kotédik a gyakorlathoz. Ot fécsoportot kiilonbdztethetiink meg.

Hangsulyozom, a kriminadlmetodikai alapok ismeretének hianydban ba-
josan lehet eredményesen nyomozni. A metodikai elemek nélkiil nem létezik
hatékony biinilldozés. Kizarélag blintets anyagi, illetve alaki jogszabalyokra
tdmaszkodva a nyomozo hatdsag tagja csak félkaru érids. A krimialmetodika —
az adott blincselekmény nyomozasanak specidlis ajanldsai mellett — magaban
foglalja a blintet6 anyagi és eljarasjogi, valamint a krimindltechnikai, a krim-
inaltaktikai, illetve szakkriminoldgiai ismereteket. A kriminalista tébb a biin-
tet6 anyagi és/vagy eljarasjogasznal: a gyakorlati tapasztalatokkal 6tvozédve
benne kumulalédik minden bilintet6jogi és kriminalisztikai tudnivalo.

Oszintén remélem, hogy a bevezetSben kitizott célt sikeriilt megvaldsita-
nom: a tanulmanyban kozzétett kriminalmetodikai témaju okfejtéseim
tananyagként is megalljdk a helylket, és haszndra valnak azoknak a munk-
atarsaknak, akik a nyomozast a gyakorlatban végzik, vagyis a ‘terepen’
Uldozik a blnt. Abban ugyancsak bizom, miszerint a gyakorlati nyomozashoz
nélkilozhetetlen krimindlmetodikai alapokat, vagyis a rendszert, a felépit-
ményt sikerilt kell6képpen megismertetni, valamint Uj dimenzidit feltarni.
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7. Mellékletek

1. melléklet A kriminalisztika felosztasa

KRIMINALISZTIKA

Altalanos rész

Kiilonos rész

Kriminalisztikaelmélet

Kriminalisztikatorténet

Kriminalstratégia

Kriminalmetodika

Krimindltaktika

Kriminaltechnika

Blinligyi szolgalati ismeretek

2. melléklet A lopas csoportositasa

A LOPAS (370. §) CSOPORTOSITASA

Btk.-ban nem nevesitett

Btk.-ban nevesitett

Alkalmi vagy bolti (tzleti
aruhazi) lopas

Kisebb értékre elkovetett lopas [Btk. 370. § (2) bekezdés
a) pontjal

Allatlopas

Szabalysértési értékre, a Btk. szerint meghatdrozott
maddon elkovetett lopds vétsége [Btk. 370. § (2) bekezdés
b), illetve ba)—bi) pontja] — Lasd még a Btk. 370. § (3)
bekezdés ba), (4) bekezdés b), (5) bekezdés b) és (6)
bekezdés b) pontjaban foglalt mindsité korilményeket is.

FUrd6- vagy tdil6helyi, il-
letve szallodai lopas (régen:
strandlopas)

Blinszovetségben elkovetett lopas [370. § (2) bekezdés ba)
pontja]

Gépjarmdlopas (gépjarmdrdl
vagy gépjarmUibdl lopas) —
Vesd 6ssze a jarmi 6nkényes
elvételével (380. §)

Uzletszer(en elkdvetett lopds [370. § (2) bekezdés bb)
pontja]

MezG6gazdasagi termény
vagy terméklopas

Dolog elleni erészakkal elkovetett lopas [370. § (2)
bekezdés bc) pontja]

Zsebtolvajlas utjan elkovetett lopdas — zseblopas [370. § (2)
bekezdés bd) pontja]

Munkaltaté sérelmére
elkovetett lopas

K6zokirat, maganokirat vagy készpénz-helyettesitd fizetési
eszkoz egyidejl elvételével elkovetett lopas [370. § (2)
bekezdés be) pontjal

Poggyaszlopas (specifikum:
repulGtéri poggyaszlopas)

Helyiségbe vagy ehhez tartozo bekeritett helyre megtévesz-
téssel, vagy a jogosult, illetve a hasznalo tudta és belee-
gyezése nélkil bemenve elkdvetett lopas — triikkos lopas
vagy besurranasos lopas [370. § (2) bekezdés bf) pontjal

Vasuti dézsma

Hamis vagy lopott kulcs haszndlataval elkovetett lopas
[370. § (2) bekezdés bg) pontjal
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Villamos- és gazdasagilag
hasznosithaté mas energia-
lopas (régen: aramlopas)

Helyiségbe a jogosult, vagy a hasznald tudta és belee-
gyezése nélkil dolog elleni er6szakkal, illetve hamis vagy
lopott kulcs hasznalataval bemenve elkovetett lopas —
betoréses lopas [370. § (2) bekezdés bf) pontja, plusz bc)
és/vagy bg) pontja]

Zartoréses lopds (amen-
nyiben helyiségben lévé
pancél- vagy lemezszekrény
zarjat torik fel, az betoréses
lopasnak mingsiil).

Lakast vagy hasonld helyiséget az elkdvetvel kdzdsen

hasznald sérelmére elkdvetett lopas (itt nem a munkal-
tatd a sértett) — hazi vagy munkahelyi lopds [370. § (2)

bekezdés bh) pontja]
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Erd6ben jogellenes fakivagassal elkdvetett lopas [370. §
(2) bekezdés bi) pontja] — Ez nem mingsil dolog elleni
erészakkal torténd elkdvetésnek

Nagyobb értékre elkdvetett lopas [370. § (3) bekezdés a)
pontja]

Védett kulturdlis javak korébe tartozé targyra vagy
régészeti leletre kisebb értékre elkovetett lopds —
mkincslopas [370. § (3) bekezdés bb) pontja]

Vallasi tisztelet targydra, kisebb értékre elkovetett lopas
[370. § (3) bekezdés bc) pontja]

Holttesten lévé targyra, illetve temet6ben vagy temetkezé-
si emlékhelyen a halott emlékére rendelt targyra, kisebb
értékre elkovetett lopas [370. § (3) bekezdés bd) pontja]

Nemesfémre, nemesfém otvozetére vagy fémkereskedel-
mi engedélykoteles anyagra, kisebb értékre elkovetett
lopas — fémlopas [370. § (3) bekezdés be) pontja]

Kozveszély szinhelyén szabalysértési vagy kisebb értékre
elkovetett lopas [370. § (3) bekezdés c) pontja] — Lasd
még a Btk. 370. § (4) bekezdés b), (5) bekezdés b) és (6)
bekezdés b) pontjaban foglalt mindsité korilményeket is.

Jelentds értékre elkdvetett lopas [370. § (4) bekezdés a)
pontja]

Kulonosen nagy értékre elkovetett lopas [370. § (5)
bekezdés a) pontjal

Kulonosen jelents értékre elkovetett lopas [370. § (6)
bekezdés a) pontjal

Erték-egybefoglalds folytdn megvaldsuld lopas:
blincselekmény valésul meg, ha ugyanazon elkéveté6 altal,
egy éven beliil elkdvetett és elbiralt, ugyanolyan tulajdon
elleni szabalysértés esetén a dolog értéke (az okozott kar,
illetve az okozott vagyoni hatrany) az 6tvenezer forintot
érték-egybefoglalas folytan meghaladja.
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3. melléklet A verziok csoportositasa és a nyomozasi terv fajtai?
A VERZIOK CSOPORTOSITASA

Mi tortént?

Ki, kivel kovette el?

Altaldnos verziok

Részverziok

Torténeti verziok

MinGsitési verziok

Munkaverziok

A nyomoz6 hatdsag tagja altal készitett verziok
Az eljaras egyes szereplGi alldspontjat tiikroz6 verzidk

Alapverzidk

Verzidk terjedelmiik szerint

Verziok, targyukra tekintettel

Verziok, készitGjiik alapjan

A NYOMOZASI TERV FAJTAI
A nyomozas egészét atfogo terv
Részterv

Tartalmi szempontok szerint

Gondolati terv
Feljegyzésszer( terv
irasbeli nyomozasi terv
Tipusterv

Formai szempontok alapjan

4. melléklet Az ligytdl a személyig és a személytdl az ligyig folytatott nyomozas'®
AZ UGYTOL A SZEMELYIG ES A SZEMELYTOL AZ UGYIG MODELL2
Az ligyt6l a személyig A személytél az ligyig

1. | A blincselekmény gyanuja, amely
meghatarozott személyhez nem kothetd

A blincselekmény gyanuja, amely meghataro-
zott személyhez kothetd

2. | A blincselekmény gyanujara vonatkozo
informacidk ellenérzése

A személyre szabott megalapozott gyanu (és
indokolt esetben a blincselekmény gyanu-
janak) megerGsitése

3.| Az ellen6rzés eredményének megfelel6
intézkedések foganatositasa

A bizonyitds targyanak a meghatarozasa és a
nyomozas tervezése

4. | Nyomozas az ismeretlen elkoveté
kilétének a megdllapitasa érdekében
(felderités)

Bizonyitas, masképpen maga a vizsgalat

5. | Az ismeretlen elkovet6 kilétének a
megallapitasa (a felderités befejezése)

A bizonyitékok értékelése és a nyomozas
befejezése

6. Hasonlé tortént-e? A cselekmény része lehet-e egy sorozatnak, avagy az ismert
tetteshez tovabbi biincselekmények elkovetése kothet6-e?

124 DoBOS—KOVACS i. m. 180.
125 Uo. 163.

126 A tablazat a két modellt parhuzamosan szemlélteti. Megjegyzendd, hogy eredményes
felderités esetében (amikor az ismeretlen tettes személyére fény deriil), a két modell

folyamatosan (egymas utan) dbrazolhato.
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5. melléklet A kriminalmetodika felépitése I.

A KRIMINALMETODIKA FELEPITESE I.

I. Klasszikus felépités

Il. Tovabbgondolt felépités (2000-es évek)

1.1. A bilincselekmény fogalma, a nyomozas
soran megallapitando koriilmények

2.1. A cselekmény vagy esemény fogalma
(Iényegében a blintet&jogi megitélés, vagy-
is a minGsités)

1.2. A nyomozas kezdeti szakaszanak ter-
vezése

2.2. Az eljaras célja és a bizonyitas targya

1.3. Az adott blincselekményfajta nyo-
mozasa tervezésének sajatossagai

2.3. A hataskor és az illetékesség

1.4. Az egyes nyomozasi cselekmények
foganatositasa taktikdjanak sajatossagai

2.4. Az elkovetés jellemzGi (idetartoznak az
ugynevezett szituacids ismérvek, valamint
az elkovetést kozvetlendl lehetévé tevs
okok és koriilmények is)

1.5. Az adott blincselekményfajta
megel6zése

2.5. Az elkdvetdi kor és annak jellemzéi (ez
inkdbb kriminoldgia)

2.6. A tudomasra jutas maodjai

2.7. Az els6dleges intézkedések és a halasz-
thatatlan nyomozasi cselekmények

2.8. A nyomozas tervezése és szervezése

2.9. A felderités és a bizonyitas specialis
feladatai

2.10. A megel6zés lehetGségei

6. melléklet A kriminalmetodika felépitése II.

A KRIMINALMETODIKA FELEPITESE II.

I. Klasszikus felépités

1l. Tovabbgondolt felépités

lll. Felépités napjainkban

1.1. A biincselekmény
fogalma, a nyomozas

soran megallapitando
korilmények

2.1. A cselekmény vagy es-
emény fogalma (Iényegében
a blintetGjogi megitélés,
vagyis a mindsités)

3.1. A cselekmény biintetdjo-
gi megitélése, kriminalisztikai
és kriminoldgiai sajatossagai

1.2. A nyomozas kezdeti
szakaszanak tervezése

2.2. Az eljards célja és a
bizonyitas targya

3.2. A bizonyitas targya (a
bizonyitandé és a bizonyito
tények kore, a potencialis
bizonyitékforrasok)

1.3. Az adott blincselek-
ményfajta nyomozasa ter-
vezésének sajatossagai

2.3. A hataskor és azil-
letékesség

3.3. A tudomasra jutas forra-
sai és madjai

1.4. Az egyes nyomozasi
cselekmények foganatosita-
sa taktikdjanak sajatossagai

2.4. Az elkovetés jellemzGi
(idetartoznak az ugyne-
vezett szitudcids ismérvek,
valamint az elkovetést koz-
vetlenil lehet6vé tevé okok
és korilmények is)

3.4. A hatéskor és az il-
letékesség megallapitasa
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1.5. Az adott blincselek-
ményfajta megel6zése

2.5. Az elkdvet6i kor és
annak jellemzdgi (ez inkabb
kriminoldgia)

3.5. Az elsédleges intéz-
kedések és a késedelmet
nem tlir6 nyomozasi cselek-
mények

7. melléklet A kriminalmetodika statikus és dinamikus része

2.6. A tudomasra jutas
maodjai

3.6. A nyomozas tervezése,
szervezése és ellen6rzése

2.7. Az els6dleges intéz-
kedések és a halaszthatatlan
nyomozasi cselekmények

3.7. A bilincselekmény ny-
omozasanak specialis sz-
abadlyai

2.8. A nyomozas tervezése
és szervezése

3.8. A bizonyitékok
értékelése és a nyomozas
befejezése

2.9. A felderités és a bi-
zonyitas specialis feladatai

3.9. Intézkedések a nyo-
mozas befejezését kdvetben

2.10. A megel6zés le-
hetGségei

3.10. A blincselekmény ny-
omozasa soran felmerild
elméleti és gyakorlati prob-
lémak

3.11. A blincselekmény
megel6zésének specialis
feladatai

KRIMINALMETODIKA

Statikus rész

Dinamikus rész

tossagai (1.)

1. A cselekmény biintet6jogi megitélése,
kriminalisztikai és kriminoldgiai saja-

1. A tudomasra jutas forrasai és maodjai (3.)

2. A bizonyitas targya (2.)

lapitasa (4.)

2. A hatdskor és az illetékesség megal-

(10.)

3. A blincselekmény nyomozasa soran
felmeril6 elméleti és gyakorlati problémak

(5.)

3. Az elsédleges intézkedések és a késedel-
met nem tliré nyomozasi cselekmények

specialis feladatai (11.)

4. A blincselekmény megel6zésének

4. A nyomozas tervezése, szervezése és
ellenérzése (6.)

5. A blincselekmény nyomozasanak specia-
lis szabalyai (7.)

6. A bizonyitékok értékelése és a nyomozas
befejezése (8.)

7. Intézkedés a nyomozas befejezését
kovetden (9.)
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KovAcs GYuLA

8. melléklet A krimindlmetodika f6csoportjai és a fécsoportokhoz kapc-
solodo tételek

A KRIMINALMETIDIKA FGCSOPORTJAI

FG6csoportok A fécsoportokhoz kapcsolodé tételek
. Altalanos alapvetések 1.1. A cselekmény biintet6jogi megitélése, krimi-
nalisztikai és kriminoldgiai sajatossagai (1.)
1. A bizonyitas targya 2.1. A bizonyitandd és a bizonyité tények kore, a
potencialis bizonyitékforrasok (2.)
IIl. A nyomozas 3.1. A tudomasra jutas forrdsai és médjai (3.)

3.2. A hataskor és az illetékesség megallapitasa
(4.)

3.3. Az elsG6dleges intézkedések és a késedelmet
nem t(ré nyomozasi cselekmények (5.)

3.4. A nyomozas tervezése, szervezése és el-
len6rzése (6.)

3.5. A blincselekmény nyomozasanak specialis
szabdlyai (7.)

IV. A nyomozas befejezése 4.1. A bizonyitékok értékelése és a nyomozas be-
fejezése (8.)

4.2. Intézkedés a nyomozas befejezését kovetGen
(9.)

V. A nyomozas teljességével 6ssze- |5.1. A blincselekmény nyomozasa soran felmerilé
flggd feladatok elméleti és gyakorlati problémak (10.)

5.2. A blincselekmény megel&zésének specialis
feladatai (11.)
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