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1. Bevezet6 gondolatok

A filozdéfiai mddszert hasznald jogbolcseletre legtobbszor nem Ugy szoktak
tekinteni, mint aktudlis problémakat feltaré tudomdnyra. Sokkal inkabb tekintik
az aktualis problémak elemzésére alkalmasnak a szocioldgiat, vagy a vezeté-
selméletet. Amikor a jarvanylgyi intézkedések vallasgyakorlassal kapcsolatos
vonatkozasat vizsgaljuk, tobb kérdésre el6zetesen ki kell térnilink, azért, hogy
vildgos legyen, hogy egyaltalan mit vizsgalunk. A jarvanyligyi intézkedésekkel
kapcsolatban még talan két héttel ezel6tt is azt gondolhattuk volna, hogy ez
a vizsgalédas a 2020 tavaszat érinti, azt az id6szakot, ami mdrcius elejétdl
majus kozepéig-végéig, bé két hdnapig tartott. Azonban ezeknek a soroknak
az irdsa idején (2020 szeptember elején) mar benne jarunk a koronavirus
jarvany masodik hulldmaban, igy joggal felmeriil a kérdés, hogy a kdzelmult-
ra, vagy a jelenre vonatkoznak-e elemzéseink. Itt meg kell allapitani, hogy a
jogbdlcselet —mivel filozofia eszkézrendszerével dolgozik —ahhoz hasonléan
mindig a jovére irdnyul, a jov6é gondolkodasat probalja alakitani, arra prébal
meg hatassal lenni, eszerint rendszerezi a multat, a torténeti eseményeket,
ennek érdekében vonja le kdvetkeztetéseit. A jogbdlcselet a filozéfidhoz képest
annyi specialitdssal rendelkezik, hogy a jogi aktusok allnak vizsgalddasanak
homlokterében. Eppen ezért a jogbdlcselet a multbdl indul ki, egyfajta tor-
téneti jellege van, mint maganak a jogtudomdnynak, hiszen a jogtudomany
a meghozott jogszabalyt tudja elemezni, magyardazni és vizsgdlni. A jog maga
is az élet utdn kullog olyan értelemben, hogy életviszonyok, tarsadalmi jelen-
ségek egyfajta sajatos reflexidjaként értelmezhetd. EbbSl adéddan magatdl
értet6dd, hogy jelen elemzés targya a 2020 tavaszi intézkedések, tehat a
koronavirus jarvany els6 hulldmanak tapasztalatait prébaljuk meg rendsze-
rezni egy bizonyos szempontot kiemelve, de oly médon, hogy a tanulsagokat
a jelen és a jov6 szamdra probaljuk meg levonni.

A koronavirus jarvanyhoz kapcsolédé vallasi életet érint6 korlatozasokkal
kapcsolatban vizsgalni kell azt, hogy mennyiben allami, és mennyiben egyha-
zi hatésagok intézkedéseir6l van-e szé. A kérdés alkotmanyjogi természete

181



ZAmMBO KAROLY

egyértelmd: az allami és az egyhazi hatdsagok kapcsolatardl, egymashoz vald
viszonyardl van sz0, egy kiélezett helyzet kapcsan.! Ennek vizsgalata azért szlik-
séges, mert a virusjarvany elsé hullamanak az értékelésében, kiilonosen az elsé
és a masodik hullam kozotti id6szakban sok, els6 hallasra megalapozatlannak
tling, szélsGségesnek tetszd vélemény jelent meg. Ennek egyik véglete az, hogy
a mai tarsadalmakban sokféle médon megnyilvanuld — keresztényildozésként
is értelmezett — ideoldgiai kiizdelem egyik megnyilvanulasa volt az, hogy az
istentiszteleteket, egyhazi szertartasokat, az azokon vald részvételt betiltottak.
Ez a gondolkodas elsGsorban nem a magyar intézkedésekkel kapcsolatban indult
el, de a gondolatra érdemes magyar vonatkozasban is reflektalni.? ElsGsorban
ennek a kérdésnek a megvilagitasa érdekében azt kell tisztazni, hogy a vallasi
élet korlatozdsanak konkrét dontését milyen hatdsag, egyhazi, vagy vilagi
hatdsag hozta-e meg. Valamint azt is vizsgalni kell, hogy az egyhazi és vilagi
hatdsagok milyen kapcsolatban voltak egymassal, mennyire miikodtek egyiitt
az intézkedések meghozatalaban.® Ugyanakkor azt is meg kell vizsgalni, hogy
a tarsadalom tobbi tertiletén milyen korlatozdsokat hoztak, és azokkal a korla-
tozasokkal mennyiben voltak 6sszhangban a vallasi életet érint6 korlatozasok.

A masodik kérdés, amit meg kell vizsgalni, hogy a kilonleges jogrend,
amely bevezetésre kerilt, hogyan érintette az allami és egyhazi hatdsagok
egymashoz valé viszonyat.* A kérdés alkotmanyjogi mivoltat a kiilonleges

1  Avallasi életnek, a vallas gyakorlasanak az allam és a jog szempontjabdl relevans része
a vallas gyakorlasanak a nyilt, nyilvdnos megnyilvanulasai. KOBEL Szilvia (szerk.): Az
dllami és a felekezeti egyhdzjog alapjai. 2. dtdolgozott kiadas. Budapest, Patrocinium,
2019, 215. (A kotet szerz8i: Antaldczy Péter, Birher Nandor, Kébel Szilvia, Ormdshegyi
Zoltan, Paczolai Péter, Rixer Adam, Szathmary Béla, Téth J. Zoltan)

2 Bundesministerium flr wirtshaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung; Bericht der
Bundesregierung zur weltweiten Lage der Religionsfreiheit, Berichtraum 2018 bis 2019.
8-9. https://www.bmz.de/religionsfreiheit/de/der-bericht/Zweiter-Religionsfreiheitsberi-
cht.pdf?utm_source=mandiner&utm_medium=link&utm_campaign=mandiner_202010
(2020. 10. 30.)

3 Felmeril az a kérdése, hogy mennyiben lehet elemezni a jogszabdly mellett annak
bels6 forrasat, a jogalkotdsi szandékot. llyen értelemben a jogszabaly megjelenését
megel6z6 egyeztetések, targyalasok is beletartozhatnak egy jogelméleti elemzésbe. A
két szemlélet 6sszekapcsolhatd, ha éppen azt hasonlitjuk 6ssze, hogy milyen mddon
jelenik meg egy probléma az életben, és milyen mdédon jelenik meg a jogforrasban.
VO. Cservak Csaba: A jog rétegelméletének Uj megkozelitése — kiilénos tekintettel az
alkotmanybirdskodds szempontjaira. Jogelméleti Szemle, 2020/2, 121.

4 Az allam és a vallasi kozosségek egymdshoz valé viszonyat az Alaptorvény, és a 2011.
évi CCVI. torvény szabdlyozza. A torvény az ,allam és a vallasi kozosségek kilonvalt
mUkddésének alkotmanyos kdvetelményét [...] kélcsonos elénydkon alapuld elveit”
érvényesiti. KOBEL i. m. 159.
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jogrend természetének mélyebb megértése adja. A torténelmi egyhazak is
rendelkeznek sajatos jogrenddel, ennek legjellemzbbb példaja a katolikus ka-
nonjog. Az allami alkotmanyos jogrendszerben ismert kiilonleges jogrendhez
hasonld rendkivili jog ilyen értelemben nincs az egyhazi jogrendekben. Meg
kell vizsgalni, hogy az allami, és az egyhazi jogrendek alapvetéen kiegyensu-
lyozott egymashoz valé viszonya hogyan mddosul akkor, amikor az allamban
a kulonleges jogrend kerul bevezetésre.®

Mindkét felvetett kérdés igen szerteagazd és messzire vezetd elemzésekre
adna lehetGséget. Mondani sem kell, hogy jelen dolgozat terjedelme csak egy
vazlatos attekintést tesz lehet6vé. A masik ok, ami miatt nehéz ezt a kérdést
igazan atfogdan megvizsgalni, az a kortilmény, hogy a koronavirus jarvany
olyan naprol napra, 6rarol 6rara gyorsan valtozo helyzetet teremtett, amely-
ben egy ma kikdvetkeztetett gondolat holnapi érvényessége bizonytalannak
tlinhet. Eppen ezért — mint emlitettem — elsS sorban a kdzelmult eseményeit
szeretném elemezni, els6sorban a jogi aktusokon keresztiil. Ennek kapcsan
pedig szeretnék levonni néhany olyan kovetkeztetést, amelyek tulmutatnak
ezen a gyorsan valtozoé iddszakon.

2. Az dllami és az egyhazi hatdsagok egymdshoz valé viszonya a jarvanyugyi
jogi aktusok tiikrében

Amikor a jarvanyligyi intézkedések vallasgyakorlast érinté vonasait vizsgaljuk,
legszembetlin6bb kérdés, hogy hogyan viszonyul egymdashoz az allami és az
egyhazi hatdsag. A vallasi életet érint6 korlatozasok allami vagy egyhazi ha-
tésagtdl szarmaznak-e, és ezen keresztil milyennek tiinik az allam és egyhaz
egymashoz valo viszonya.® A kérdés azért érdekes, mert nemzetkozi viszony-

5  Rixer Addm 2010-ben felvetette, hogy a szekularizacié kordbbi eredményét az iszlam
terjedése fellilirhatja. ,Az iszlam terjedése és kilonosen a »fundamentalista moha-
medanizmus« politikai hatalomra jutdsa vagy a hatalom atvételére vald térekvése
all nemcsak a valldsszocioldgusok, hanem a politikatuddsok — s egyre inkdbb a jog-
tuddsok — érdekl6désének a kozéppontjaban. Az emlitett tendencidk egyébként arra
is kdvetkeztetni engednek, hogy a szekularizacio kordbban elfogadott elmélete a mai
tarsadalomnak egészében semmiképpen sem felel meg a valdsagnak.” RIXER Adam: Jog
és valsag — A mai jog valsaga — a valsag joga és az Uj természetjog. De lurisprudentia et
lure Publico, 2010/3—-4, 15-16.

6 Rixer Adam felhivja a figyelmet, hogy az Alaptdrvényben, és a 2011. évi térvényben
megnyilvanuld szabdlyozas az allam és a vallasi kozosségek egyre javuld kapcsolatarol
tanuskodik abban az értelemben, hogy a kolcsonds el6nydk keresése, és értékelése
egyre hangsulyosabb ebben a kapcsolatban. V6. RIXER Adam: A vallds fogalmardl.
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latban nem kevés fesziiltség szarmazott abbdl, hogy Ugy tlint, mintha az allam
avilagjarvanyra hivatkozva korlatozna a vallasgyakorlashoz valo jogot. JelentGs
egyhazi személyiségek is tettek ilyen tartalmu nyilatkozatot. Nyilvanvald, hogy az
ilyen jelleg(i nyilatkozatok nem tartoznak a jogelméleti vizsgalodas targykorébe,
azonban mégis érdemes egy-egy kiragadott példan keresztiil érinteni ezeket
a nyilatkozatokat, hogyha a kérdésben megnyilvanulé mogottes tarsadalmi
hangulatok sokféleségét meg akarjuk ismerni, mint a kérdés egyfajta hatterét.

Az egyik ilyen példa Carlo Maria Vigané érsek (az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok korabbi apostoli nunciusa) nyilatkozata, amelyben figyelmezteti az olasz
plspokoket arra, hogy az allam nem illetékes donteni az istentiszteleti helyek
tekintetében. Felhivja az érsek az olasz plispokok figyelmét arra, hogy az Apos-
toli Szentszék és Olaszorszag kozott érvényben lévé konkordatum értelmében
nem a kormany, hanem a puspokok tulajdonat képezik az istentiszteleti helyek.’

A masik példa Robert Sarah biboros szeptember 12-én irt levele a plispoki
konferencidk elnckeihez. Robert Sarah biboros az Istentiszteleti és Szentségi
kongregacid prefektusa arra kéri a plispoki konferenciak elnokeit, hogy hivjak
fel a hivek figyelmét, hogy amint a korilmények lehetévé teszik, vegyenek
részt a nyilvanos liturgiakon.®

igy fogalmaz az Istentiszteleti és Szentségi kongregacio prefektusa: ,Biznunk
kell a plspokok hatarozott és okos fellépésében, hogy az allami hatésagok ne
kezelhessék a hivek szentmisén valé részvételét egyszerd »gylilekezésként, és
ne hozhassak dsszefliggésbe szdrakoztatd osszejovetelekkel. A civil hatdsagok
nem hozhatnak liturgikus szabalyokat, ez egyediil az illetékes egyhazi hatdsag
joga. [...] Ismerjék el a hivek jogat a szentaldozadshoz és a szentségimadashoz
az el6irt modok szerint. Ne esslink ezen a téren az allami hatdsagok és a
plspok rendelkezéseit meghaladd tulzdsokba. [...] A plUspokok és a Plispoki
Konferencidk altal hozott ideiglenes szabalyok hatalyukat vesztik, amikor az
élet visszatér a normal kerékvagasba.”®

A prefektus levelének idézett részei a kovetkez6 problémakra engednek
kovetkeztetni. Az els6 idézett részlet arra utal, hogy el6fordult, hogy az allami

Jogelméleti Szemle, 2011/4, 1.

7 Az Apostoli Szentszék és Olaszorszag kozott 1év6 konkordatum értelmében az 6sszes
istentiszteleti hely a plispokok és nem a miniszterelnok tulajdona” — mondta Carlo
Maria Vigano érsek az AldoMariaValli.it lapnak aprilis 29-én. Szerinte az olasz puspdki
kar ,behddolt” az allamnak”. https://gloria.tv/post/dHPzXyLUQRqgY1fito3ogaapg6
(2020. 09. 14.)

8  https://gloria.tv/post/2LsaTtiNsCknCgrj3MHhRYMHV (2020. 09. 15.)

9  https://www.magyarkurir.hu/hirek/orommel-terjunk-vissza-az-eucharisztiahoz-az-is-
tentiszteleti-kongregatio-levele (2020. 09. 16.)
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hatdsagok az egyhazi szertartasokat egyszer(i gylilekezésként értelmezték, és
egyfajta szorakozo 6sszejovetelnek, szabadidGs tevékenységnek tekintették. Az
idézett szoveg masodik mondatatdl kezd6d6 szakasza arra utalhat, hogy az allami
hatdsagok elbirasaikkal beleszéltak abba is, hogy miként végezhetik a szertarta-
sokat, és ezeket az el6irdsokat (az egyhazi hatdsagok, szolgald lelkészek) eltulozva
teljesitették.’® Az utolsé idézett mondata a prefektus levelének pedig arra utal,
hogy ha egy rendkiviili esemény, vagy rendkivili korilmény miatt ideiglenesen
Uj szabalyokat |éptetnek életbe, akkor a rendkivili esemény vagy korilmény el-
multaval az arra tekintettel meghozott ideiglenes szabalyok hatalyukat veszitik.!

A két példa csak illusztralja azt a kézhangulatot, ami sok esetben megnyil-
vanul. Mivel Olaszorszagban a koronavirus jarvany elsé hulldma el6bb meg-
jelent, mint Magyarorszagon, a vallasgyakorlast érint6 korlatozasok ott el6bb
elkezd6dtek. Ha a fent idézett két példaval illusztralt gondolatot — miszerint az
allam beavatkozik az egyhazi ligyekbe — tulzasnak is érezzik, azt érzékeltetik
ezek a nyilatkozatok, hogy ez a gondolat megjelent a korldtozasok kapcsan.

10 Ez paradoxon: egy elGirast megtartani, de eltulozva. Sajatos médon mégis elGjott a
jelenség. Ebben az az érdekes ellentmondds, hogy amely tulzdssal tartanak be egy
elGirast, akkor a magatartasnak az a része, amely az elGirdst meghaladja, nem tartozik
az elGirashoz. Maga a jelenség ezért ellentmondasos, ugyanakkor valamilyen nehezen
meghatarozhatd okbdl kifolydlag mégis jellemzé a jelenség, erre utal a prefektus le-
velének ez a része. Hogy mit is jelent pontosan ez a jelenség, és miért jon |étre adott
esetben az allam és az egyhdaz kapcsolatrendszerében (is), annak mélyebb elemzése
jelen tanulmany kereteit meghaladna. uo.

11 A prefektus levelének talan leginkdbb értelmezést kivand, mégis igen fontos része ez a
mondat, amely mintha (a felvetett probléma kényessége miatt, vagy mas okbdl) kissé
taldnyosan, homadlyosan van megfogalmazva. Az alapprobléma az, hogy egy hatdsag
vagy egy el6ljard az aldrendeltjei szamdra hoz egy intézkedést, valamilyen rendkiviili
koérilmény miatt, példaul ideiglenes jelleggel valamilyen jog gyakorldsat felfliggeszti,
vagy valamilyen olyan szabdlyt feldllit, amit normal helyzetben nem tehetne meg. A
rendkiviili korilményre hivatkozva mégis megteszi, és az ideiglenes jellegére hivatkoz-
va fogadtatja el a szabalyt. Azonban amikor elmulik a szabaly bevezetését indokold
rendkiviili helyzet vagy korilmény, a szabdly mégis hatdlyban marad. Az ideiglenesen
meghozott szabaly véglegesitésnél szoktak arra hivatkozni, hogy , hiszen m(kodik”. Ez
egy gyakran alkalmazott vezetéstechnikai eszkdz. Ennek a vezetéstechnikai eszkoznek
egy valtozata, amikor az ideiglenesen meghozott intézkedés hatalyon kivil helyezését
az intézkedd hatdsag eggyel alacsonyabb szintre delegalja, és ilyen médon nem helyezi
hatalyon kivil. Jogi szemmel nézve, egy normat ugyanannak a férumnak kell hatalyon
kivil helyeznie, amely meghozta azt. A prefektus levele azt a problémat érinti, hogy
az egyhazi életben el6fordul, hogy az ideiglenesen meghozott szabdlyt ilyen mddon
akarjak hosszabb tavon fenntartani. Ez a levélrészlet viszont arra utal, hogy egy ide-
iglenesen meghozott szabaly az azt indokold korilmény elmultaval akkor is hatdlyat
vesziti, hogyha nem helyezik formalisan hatalyon kivdil. uo.
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Mivel Olaszorszag és Nyugat-Eurdpa eldrébb jart a jarvany terjedésében, ezért
amikor ndlunk is elkezd6dtek a vallasgyakorlast érinté korlatozasok, akkor
mar lehetett szamitani ezeknek a gondolatoknak a megjelenésére.

Ezeknek a fentebb felvazolt fesziiltségeknek a fényében érdekes megvizsgalni
a magyarorszagi vallasgyakorlast érint6 jarvanyligyi intézkedéseket. Ha probléma
lényege, amelyet a fentebbi példak felvetettek abban all, hogy az allam — néhany
vélemény alapjan ugy tinik — beleszolt az egyhazi élet egyes megnyilvanula-
saiba, akkor elsGsorban azt kell megvizsgalni. hogy Magyarorszagon lehet-e
ezt megalapozottan allitani. A kérdés a magyar jogrendszer vonatkozasaban
alkotmanyjogi jelentGséggel bir, mivel az allam és a vallasi kozosségek (torté-
nelmi egyhdzak) elvalasztasa a magyar alkotmanyossag egyik kulcskérdése, és
mint ilyen, az Alaptorvényben vannak lefektetve az erre vonatkozd szabalyozas
alapelvei. Az Alaptorvény ezt a kovetkez6képpen szabalyozza:

(Szabadsag és felel6sség) ,VII. cikk (1) Mindenkinek joga van a gondolat, a
lelkiismeret és a vallds szabad megvalasztasahoz. Ez a jog magaban foglalja
a vallds szabad megvalasztasat vagy megvaltoztatasat és azt a szabadsagot,
hogy vallasat vagy mas meggy6z6dését mindenki valldsos cselekmények,
szertartasok végzése Utjan vagy egyéb mddon, akar egyénileg, akar masokkal
egylttesen, nyilvanosan vagy a maganéletben kinyilvanitsa vagy kinyilvani-
tasat mellGzze, gyakorolja vagy tanitsa. [...]

(3) Az allam és a vallasi kozosségek kiilonvaltan mikodnek. A vallasi ko-
z6sségek onalldak.”*?

Az idézet alapjan lathatd, hogy az allam elismer két jogot: a vallasi cselekmé-
nyek nyilvanos, kozosségi végzésének jogat, és a vallasi kozosségek allamtdl vald
kilonvalasztasaval egyiitt jard onallésagat. Ezt az alkotmanyos jogot sarkalatos
torvény is megerdsiti.t?

12 Az Alaptorvény Szabadas és felelGsség fejezetének VII. cikke a vallasszabadsaggal,
mint alkotmanyos szabadsagjoggal foglalkozik. A két bekezdés, amit idéztem, a jelen
irds témajaba tartozik: az (1) bekezdés a vallas szabad gyakorldasdanak jogat biztositja
alkotmanyos szinten, beleértve a nyilvanos szertartasok végzését, a (3) bekezdés pedig
az allam és a valldsi kdzosségek elvalasztasat, illetve a valldsi kozosségek onallosagat
biztositja. Ez utdbbi ez esetben azt jelenti. Ez azt jelenti a magyar alkotmanyossag
torténeti 0sszefliggésében, hogy az dllam nem szél bele a vallasi kozosségek életébe.
Ez azért fontos, mert a magyar térténelemben szamos olyan példa volt, amikor az
allamhatalom direkt beleszolt az egyhazi tigyekbe. llyen volt példaul a magyar uralko-
do fékegyuri joganak (amely abban az id6ben torvényes, és torténelmileg igazolhatd
jogintézmény volt) visszaélésszerl gyakorldsa Il. Jozsef részérél, vagy a kommunista
rezsim egyhaziildozése, amelyre kiilon felallitottak az tn. Allami Egyhazlgyi Hivatalt.

13 2011. évi CCVI. torvény a lelkiismereti és valldsszabadsag jogardl, valamint az egyhazak,
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Ennek figyelembevételével azt vizsgaljuk meg, hogy a koronavirus jar-
vany kapcsan megjelent vallasgyakorlast érinté korlatozasok tekintetében,
egy rendkivili helyzetben, hogyan valdsult meg az allami és a vallasi szféra
elvalasztasa. Amikor példaul a Magyar Katolikus Plspoki Kar jarvanyigyi
intézkedései megjelentek, és azokat kozzétették, szembe6tl6 volt az a hi-
vatkozas, miszerint az allami hatésagok rendelkezéseire figyelemmel hozzak
meg maguk a puspokok korlatozd rendelkezéseiket.** Ugyanakkor az allami
hatdsagok jarvanyligyi rendelkezéseiben nem érhet6 tetten olyan szandék,
miszerint sajat hataskorikben korlatozni kivannak a vallasgyakorlas kozosségi
és nyilvanos alkalmait.

Ajarvanylgyi jogi aktusok alatt azokat a jogszabalyokat értjik, amelyeket a
vilagjarvanyra valo tekintettel hoztak meg. Ezek torvények és rendeletek.’> A
kilonleges jogrend korébe tartozé veszélyhelyzetet a 2020. évi XII. torvénnyel
az Orszaggy(lés megerGsitette, ennek megfelel6en rendeletekkel tortént a
koronavirus jarvany elleni védekezés tételes szabalyozasa.® A veszélyhely-
zetet a Kormany 2020. marcius 11-én hirdette ki rendeletével.’” A Kormany
ezt kovetGen 2020 marcius 16-an hirdette ki a rendkivili, csoportosulasokat
korlatozd intézkedéseket. A rendelet 4.§-aban a kbvetkez6ket olvashatjuk: ,,(1)
Rendezvény helyszinén a résztvevk szamatol és a rendezvény helyszinétdl
fliggetlendl tilos tartézkodni. Gyllés helyszinén tartdzkodas tilos. (2) Nem
minGsiil rendezvénynek a vallasi kozosség szertartasa, tovabba a polgari
hazassagkotés és a temetés.”*®

Az Kormany idézett rendelete arra enged kdvetkeztetni, hogy a Kormany
nem akarta sajat hataskorében szabalyozni a vallasi élet kozosségi megnyilva-

vallasfelekezetek és vallasi kozosségek jogallasardl. Az dllam és a vallasi kbzosségek
kilonvalt mikodését az Alaptorvényre utalva a torvény bevezetdje (1.§ el6tti szakasza)
emliti. A vallasi cselekmények nyilvanos gyakorlasdnak jogat pedig az 1. § (2) bekezdése
hatarozza meg.

14 https://katolikus.hu/media/Szentsegek_kiszolgaltatasa_jarvanyveszely_idejen_A5pdf.
(2020. 09. 17.)

15 A Wolters Kluwer jogtar gyljteményben kozli a jogi aktusok 6sszességét, amelyeket
a vilagjarvanyra valo tekintettel hoztak meg. Ezek kozé tartoznak az Eurdpai Unid jogi
aktusai, torvények, kormanyrendeletek és miniszteri rendeletek. Ebben gyljteményben
a hatalyos jogszabalyok szerepelnek, de a torténeti jellegli vizsgalatokhoz is nyujthat
segitséget a gyljtemény. A nem hatalyos jogszabalyokat az azokat hatalyon kivil helyezé,
vagy felvaltd jogszabaly utaldsai alapjan kilon kell megkeresni. https://net.jogtar.hu/
veszelyhelyzet (2020. 09. 14.)

16 2020. évi XII. térvény 2. §.

17 40/2020.(111.11.) Korm. rendelet

18 46/2020.(111.16.) Korm. rendelet.
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nuldsait, hanem tiszteletben tartotta az allam és a vallasi kozosségek kilonvalt
mUikodésének alkotmanyos elvét. llyen médon meghagyta a vallasi kozossé-
gek allamon beliili sajatos 6nalldsagat. A Kormany erre irdanyuld szandékat
tdmasztja ald a kdvetkez6kben hivatkozott rendelet is, amelyet a jarvanylgyi
védekezéssel kapcsolatban meghoztak.

A Kormany kijarasi korlatozdsokat meghozd rendeletébdl kitlinik, hogy
vannak olyan tevékenységek, amelyek indokoltta teszik a lakdhely elhagyasat.
A rendelet ezt a 3. §-ban mondja ki, majd a 4. §-ban tételesen felsorolja azo-
kat a tevékenységeket, amelyek a 3. § értelmében ebbe a kdrbe tartoznak. A
taxativ felsorolas utolso tagjaként emliti a rendelet a hitéleti tevékenységet.®

A fenti megallitast tamasztja ald az a mozzanat is, miszerint a Kormany
rendeleteivel nem akart kdzvetlenil beleszdlni a vallasgyakorlasba, a hitéleti
tevékenység nyilvanos és kozosségi alkalmainak korlatozasaval. Ez azért jelentds
gesztus a vallasi kozosségek felé, mert a nemzetkozi példak nem ezt mutattak,
amint fentebb utaltunk ra. A Kormany tehat koronavirus jarvany okozta rendki-
villi helyzetben is tiszteletben tartotta a vallasszabadsag alkotmanyos alapjogat.
Azokat a korlatozasokat, amelyek a hitéleti tevékenységeket a gyakorlatban
érintették, az arra illetékes egyhazi hatosagok hoztak meg, amint azt jol lathatjuk
példaul a katolikus egyhaz esetében a Magyar Kurir honlapjan osszegydjtott,
és id6rendi sorrendben hozzaférhet6 jarvanyigyi intézkedésekben.

3. Akiilonleges jogrend kérdése az egyhazi jogrendszerekhez valé viszonyban

A fentebb kifejtett gondolatok utan roviden szeretnék kitérni egy latszélag
elméleti kérdésre, nevezetesen arra, hogy a kiilonleges jogrend, ami a jar-
vanylgyi védekezés soran bevezetésre keriilt, milyen mdédon viszonyul az
egyhazi jogrendekhez. Az elsé olvasatra elméletinek tiné kérdés gyakorlati
vetililetét az a bennfoglalt kérdés adja, hogy mennyiben van lehetGsége, vagy
lett volna lehetGsége a Kormanynak a kiilonleges jogrendben beleszélni a
hitéleti tevékenységbe, ha ez szandékaban allt volna. Ennek a kérdésnek az
alapos targyalasanal két dolgot kellene megvizsgalni: a kilonleges jogrend
és az egyhazi jogrendek természetét. Az elsé kérdést vazlatosan tudjuk csak
érinteni, a masodik kérdés targyalasat azonban e helyitt mellézzik, hiszen
az megérne egy kilon tanulmanyt.

A kulonleges jogrend az Alaptorvényben meghatarozottak szerint jelenti
a rendkivili allapotot, a sziikségallapotot, a megel6z6 védelmi helyzetet, a

19 71/2020.(111.27.) Korm. rendelet a kijarasi korlatozasrol.
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varatlan tdmadast, és veszélyhelyzetet.?’ Ez utdbbirdl volt sz6 a jarvanyigyi
védekezés sordn. A kiilonleges jogrendre vonatkozd kozos szabalyok meghata-
rozzal, hogy az alapvet6 jogok gyakorldsa felfiiggeszthetd, de meghatarozott
kivételekkel. A vallasgyakorlassal 6sszefliggd alapveté jogok eszerint felflig-
geszthetGk. A Kormany azonban feltehet6leg az aranyossag és a cél figyelem-
bevételével azt az utat valasztotta, hogy a vallasi kbzosségek sajat jogrendjikon
beliil hozzak meg a sziikséges intézkedéseket. A vallasi kozosségek azonban
nem rendelkeznek a vilagi joghoz hasonld rendkiviili jogrenddel, de a vallasi
kozosségek vezet6i hozhatnak rendkivili intézkedéseket. Ez tortént meg a
példanak felhozott katolikus egyhazban, amikor a nyilvanos Istentiszteletek
felfliggesztésérdl a Magyar Katolikus Plispoki Kar dontott. Hasonlo tartalmu
dontéseket hozott a tobbi keresztény torténelmi egyhaz, és vallasi kozosség
is, igy a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz vezetGsége is.”!

4. Zaro gondolatok

Afentiek alapjan azt a megallapitast tehetjlik, hogy a jarvanyligyi intézkedések
kapcsan a Kormany nem kivanta sajat hataskorében korlatozni a hitéleti tevé-
kenységet.?? Amennyiben az egészségligyi valsaghelyzet korlatozasokat tett
indokoltta ezen a téren, a vallasi kozosségek vezet6i hoztak meg a szliksége
korlatozo intézkedéseket. Talan éppen azoknak a fesziltségeknek kivanta a
Kormany elejét venni, amely fesziltségek nyugat-eurdpai viszonylatban meg-
nyilvanultak? Meglehet, de taldn az is elképzelhetd, hogy a kiilénleges jogrend
bevezetésével egyltt jard tarsadalmi fesziiltségeket megprobalta a Kormany
minimalizalni. Ez a gondolat annal is valdszinlbbnek tlinik, hogyha figyelembe
vesszik a koronavirus jarvany masodik hullamat, amiben jelenleg (2020 6szén)
benne vagyunk. A kormany az els6 hulldmhoz hasonld sulyos intézkedéseket még
nem hozott, és a vallasi élet gyakorldsat sem korlatoztak a vallasi kozosségek
vezetdi oly médon, mint az elsé hullam idején.?® Persze ennek részletes elemzése

20 Alaptorvény, 48-54. cikk

21 Magyarorszagi Reformatus Egyhdz — Istentiszteletek a jarvanyligyi szabalyok betarta-
saval. Kommunikacids szolgélat — 2020. augusztus 31. https://reformatus.hu/ (2020.
09.17.)

22 Friss hir e sorok irasanak idején, hogy Kanaddban, Quebec tartomanyban, a kormany
50 f6re korldtozta a latogatdk szamat a nyilvanos helyeken, beleértve a templomokat.
A hir szerint egyetlen egyhazi szervezettel sem egyeztettek. https://www.magyarkurir.
hu/hirek/egy-kategoriaba-soroltak-isten-hazat-es-szorakozohelyeket-quebec-erse-
ke-a-korlatozasokrol (2020. 10. 7.)

23 Ausztridban a jarvanyigyi korlatozasok miatt jelent&sen visszaesett a vallasgyakorlas,
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mar nem tartozik a jogbdlcseleti vizsgalddas targykorébe, mint ahogy annak a
meggondolasa sem, hogy a jelenlegi, masodik hullam védekezésének az els6tél
kilonbo6z6 taktikaja mennyiben készonhet6 a virus miikodésérdl megszerzett
orvosi, egészséglgyi tapasztalatnak, az egészségligy felkésziiltségének, vagy
nemzetgazdasagi és egyéb tarsadalmi szempontnak.

A jarvanyuigyi valsaghelyzettel kapcsolatban felvethet6 az a kérdés, hogy
mennyiben tekinthetd ugy, hogy az dllami szervek egyfajta el6zékenységétd|
fligg az egyhazi autondmia érvényesitése. Ugy is meg lehetne fogalmazni a
kérdést, hogy az allam és az egyhaz mellérendeltségi viszonya mennyiben
tekinthet6 a pozitiv jogrend valdsaganak, és mennyiben tekinthet6 csupan
egy ideoldgiai diskurzus részének. A kérdés megkozelitésénél figyelembe kell
venni, hogy a vallasszabadsag alkotmanyos alapjog, amelynek az dllam részérdl
vald elismerése és tiszteletben tartasa tekinthet6 a jogallamisag egyik fontos
fokmérgjének. Az, hogy az allam tiszteletben tartja-e az egyhdazak, vallasi
kozosségek autondmiajat, az éppen ezért nem egy diskurzus része, hanem
egy olyan alapjog biztositasa, amely elengedhetetlenil hozzatartozik a jog-
allamisag fogalomkoréhez. Amennyiben azonban — torténelmi tavlatokban
gondolkodva — mégis egy diskurzus részeként tekintlink az egyhdzak auto-
nomiajanak biztositasara, akkor ra kell mutatni arra, hogy ez egy mélyebb és
szélesebb korU diskurzus, amelynek témaja az allam és a személy egymashoz
vald viszonya. Itt tehat arrdl van sz, hogy az dllam hogyan tartja tiszteletben
polgdrainak, mint személyeknek a személyiségikbél fakadd autondmiajat,
és ennek megfelel6en hogyan biztositja és védi a személyi autonémiaval
osszefliggd jogokat. Ugy gondolom, hogy a vallasi kozosségek autondmidja
ezen belll van, ezért ezzel a kérdéssel egyitt értelmezhet6.*

A személy szabadsagdaba tartozik az autondmiabdl fakadd jogok gyakor-
lasa, ugyanakkor kotelezettségként jelenik meg az autonédm szabad személy
szamdra a mas személyek autonémidjanak és szabadsaganak tiszteletben
tartasa. Ehhez kell, hogy megfelel6 keretet adjon az allam torvényes rendje.
Ennek a torvényes keretnek a szabalyai valdban lehetnek egy diskurzus témai,
amely diskurzusban a tarsadalomfilozofiai és jogbolcseleti szempontokat a
maguk torténeti kontextusaban célszerl érvényesiteni.

egyes templomok szinte teljesen elnéptelenedtek, ugyanis a hivék egy része a korla-
tozasok felolddsa utdn sem tért vissza a templomba. https://www.magyarkurir.hu/
hirek/elkerulhetetlen-a-vallasgyakorlas-visszaszorulasa-egy-osztrak-pasztoralpszicho-
logus-szerint (2020. 10. 11.)

24 Marguerite A. PEETERS: A polgdr és a személy. https://m.blog.hu/ka/katolikusvalasz/
marguerite_a_peeters_a_polgar_es_a_szemely.pdf (2019. 04. 12.)
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Az allami jogrend egyrészt védi az egyén autondmiajabol ered6 szabadsagat,
és ennek megfelelGen jogokat ismer el, és azok gyakorlasat biztositja és védi,
masrészt a mas személyek autondm szabadsaga védelmében kotelezettségeket
ir elg, korlatokat allithat fel. Ezen bellil értelmezhet6 az autondm személyek,
és a személyek altal 1étrehozott k6z6sségek szabadaga.?®

Az, hogy a kormanyzati hatalom jogszer(ien korlatozhatja a lelkiismereti
szabadsag egyes kozosségi megnyilvanulasait, ez a magyar jogrendszerben
kizardlag a kilonleges jogrend sajatossaga. Az, hogy a tavaszi jarvanyugyi
korlatozasokkal kapcsolatban a kormany tiszteletben tartotta a vallasi ko-
z6sségek autondmidjat, annak a fényében értelmezhet6 gesztusként, hogy
a kilénleges jogrend alapjan a kormany rendeleteivel egyes alapvets jogok
gyakorlasat felfliggesztheti.?® Az alapvetd jogok biztositasa azonban fontos
része a jogallamisagnak. Az, hogy a kormany a vallasi kbzosségek tekintetében
a direkt korlatozasok helyett egyfajta konzultativ utat valasztott a jarvanylgyi
biztonsag létrehozdsahoz, mindenképpen olyan gesztusérték(i megnyilvanulas,
amelybdl arra a szemléletre kovetkeztethetlink, miszerint az alapvet6 jogok
szabad gyakorlasa olyan tényezG, amely a jogallamisagot, és ezaltal magat
az adllamot mindenkor erdsiti.
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Glossa luridica

A Kadroli Gaspdr Reformadtus Egyetem
Allam- és Jogtudomdnyi Kardnak dllam- és jogtudomdnyi folyéirata

Szerkesztési szabalyok

A tOrzsszoveget Calibri bet(itipussal, 12-es betlimérettel, normal sorkozzel,
nullas térkozzel, bekezdés el6tti és végi sorkoz nélkiil, sorkizarva kell irni.

Cim:
A CiM VEGIG KISKAPITALISSAL, KOZEPRE ZART
Alcim normal szedéssel, kozépre zart

ALATTA A SZERZO NEVE (,,DR.” VAGY MAS ELOTAG NELKUL, KIVETEL AZ IFJ. STB.)
KISKAPITALISSAL, KOZEPRE ZART
Szerzd neve alatt titulusa és (zardjelben) intézménye kurzivdlva (vezetdi
megbizds nélkiil)

Példaul:
ACTIO COLLECTIVA EUROPAE ANTE PORTAS
Eurdpai kollektiv igényérvényesités a kapuk eldtt

UDVARY SANDOR
egyetemi docens (KRE AJK)

A torzsszoveg tagolasa:

A sz6veg tagoldsa kizardlag arab szamozassal, félkovér betlivel szedve torténik,
kurzivalas kerllendéd. A tagolas mélysége legfeljebb 4 egység lehet (pl. ,2.2.3.1.
A Kuria idevago hatarozatai” még megengedett). Az automatikus szamozast
kérjik kikapcsolni.

A bekezdéseket csak ENTER valasztja el, behuzas, tabuldtor hasznalata
kerilend6. Amennyiben azonos bekezdésen belil szeretne Uj sort kezdeni,
sortorés alkalmazandé (shift+enter). A bekezdések végsé formajukat a tordelés
soran nyerik el.

193



A torzsszovegben a kiemelést a kurzivalassal lehet jeldIni, minden mas stilus
(aldhuzas, félkoveér, KISKAPITALIS) hasznélata a térzsszdvegen beliil keriilends.

Szakirodalmi hivatkozas:

A cikkben végjegyzet nem haszndlhato, kizardlag folyamatos (arab) szamozasu,
10-es betliméretli labjegyzetek hasznalhatdk. A cikkhez irodalomjegyzék
nem csatolhato.

Kényv idézése:

SzeERzO VEZETEKNEVE KISKAPITALISSAL, utoneve normal betlvel: Az idézett kényv
teljes cime kurzivdlva [Tobbkotetes mi esetén a teljes cim utan zardjelben kell
utalni a kétet szdmdra rémai szammal (pl. I. kotet), sziikség esetén annak cimével.].
Megjelenés helye, kiadd neve, a megjelenés éve, oldalszam (barmilyen oldalra
vald tovabbi utalas, pl.: p., pp., 0., old., oldal sz6vegszer( haszndlata nélkil!).
Példaul: SzLADITS Kéaroly: Magyar Magdnjog (I. kétet. Altaldnos rész —
Személyi Jog). Budapest, Grill Karoly Konyvkiadévallalata, 1941, 271-273.
Kalfoldi szerz6 esetén a szerz6 csaladi neve all eldl, ezt koveti keresztneve
(uténeve). llyenkor a két név kozott vesszé all. Ha idegen nyelvi a kézirat,
és magyar szerz6 magyar muvére utal, a vezetéknév all eldl, majd vessz6vel
elvalasztva jon a keresztnév. Utébbi hdrom szabdly a tanulmdnykétetben,
illetve folydiratban megjelend irdsokra utalds esetén is irdnyado. A kiadas
helye utdn sziikség esetén a (kiadas orszaga) zardjelben megadhatd.
Példaul: JONES, Craig: Theory of Class Actions. Toronto (Canada), Irwin Law
Inc., 2003, 14-15.
Az oldalszamok kozott kiskotGjel (-) hasznalata szikséges.

Idézés tanulmanykotetben szerepld cikkbél:

SzERzB VEZETEKNEVE KISKAPITALISSAL, keresztneve normal betivel: Az idézett
tanulmany teljes cime kurzivdlva. In: A TANULMANYKOTET SZERKESZTOJENEK
VEZETEKNEVE KISKAPITALISSAL, utdneve normal bet(ivel (szerk.): Tanulmanykotet
cime normal betlivel. Megjelenés helye, kiadd, a megjelenés éve, oldalszam.

Példaul: UbvARY Sandor: Class Action — az 6rd6gtél vald? In: BARTA Judit —
WOPERA Zsuzsa (szerk.): Kodifikacids tanulmanyok a polgdri jog és a polgari
eljarasjog témakorében. Miskolc, Novotni Alapitvany, 2011, 262-277.

Idegen nyelven megjelent mi esetén a szerkesztésre utalds is az adott
nyelvhez igazodjon. Leggyakrabban: (ed.), (eds.), illetve (Hrsg.).
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Cikk folydiratbdl:

SZERZO VEZETEKNEVE KISKAPITALISSAL, utdneve normal betlivel: Az idézett
cikk teljes cime (,In” nélkal!). Folydirat cime kurzivval, a megjelenés éve/a
folydirat lapszama, oldalszam. A megjelenés évét kbvetGen — tipikusan egyes
nem magyar folydiratok esetében — megadhato az évfolyam- és lapszam is:
év, évfolyam (lapszam) formaban.

Példaul: ALEXANDER, Larry: A unifying theory? Impossible. Denver University
Law Review, 1995/7, 1007-1010. vagy ALEXANDER, Larry: A unifying theory?
Impossible. Denver University Law Review, 1995, 72 (7), 1007-1010.

A folydiratok altaldanosan (esetleg hivatalosan) hasznalt roviditései a
jegyzetekben nem haszndlhatok. (pl. JTK a Jogtudomanyi Kézlony helyett
nem lehet).

Internetes hivatkozas:

Az URL megjeldlésével és a letoltés id6pontjanak megjelolésével torténik a
hivatkozas
Példaul: www.echr.coe.int/Convention/webConvenHUN.pdf (2016. 03. 17.)

Ismételt hivatkozas:

Mar idézett m(ire hivatkozas: SZERZO VEZETEKNEVE KISKAPITALISSAL i. m. +
oldalszam

Példaul: VEKAS i. m. 233.

Ha mar a szerz6 tobb mivére tortént hivatkozas, akkor a hivatkozott mu
megjelenésének éve zardjelben kiegésziti az el6bbit — pl. VEKAS (1994) i. m. 233.

Ha egy szerz6nek azonos évben tobb mdve is megjelent, melyek hivatkozasra
kertlnek, bet(jellel tesziink kiilonbséget (ezt az els6, teljes hivatkozasnal mar
jelezni kell):

igy els6 alkalommal ALEXANDER, Larry: A unifying theory? Impossible. Denver
University Law Review, 1995/7, 1007-1010. [a tovabbiakban: ALEXANDER (1995a)]

Ezt kovetGen ALEXANDER (1995a) i. m. 1008.

Ha a kovetkezd labjegyzet ugyanabbdl a m(ibél szarmazik: Uo. 34.

Labjegyzet mindig nagybetlivel kezd6dik, a végén pont zarja le, vo., Id.,
pl. réviditéseket haszndlhatjuk (a nagybet(s kezdés és a ponttal vald lezaras
nem érvényesil internetes hivatkozasnal). Az op.cit., ibid., cf.,, e.g. és egyéb
roviditések a magyar nyelv(i tanulmdanyokban keriilenddk.
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Idegen szoveg idézése:

Az idézet elején és végén nyomdai idézdjelet hasznalunk: tehat ,idézet” és
nem ,idézet”. Ha nem pontosan Ugy kezdenénk az idézetet, ahogy az az
eredetiben szerepel, akkor a korrekciora szogletes zardjelet hasznalunk: ,[l]
dézet”. Ugyanigy jarunk el, ha az idézetbdl kihagyunk részeket ([...]), vagy
ha értelemzavarod részt korrigalunk. Az idézeten belili idézet jel6lése a
hagyomdnyos mddon, Un. ludlabbal torténik (,,a »clear and present danger«
elve alapjan...”).

Labjegyzetben torténd idézés esetén a labjegyzetszévegben idéziink,
anélkil, hogy megtornénk a labjegyzetszoveget (nem kell tehat Gj bekezdés).

Az idézetet sehol nem kell kurzivalni.

Példaul: ,,[Mivel] a partok a politikai rendszer meghatarozé részei, helyénvalo,
hogy az altalanos rendelkezések kozott [...] szél réluk az Alkotmany. [...] [A]
partok mas alkotmanyokban [is] az allami szervek és az alapjogok fejezetein
kivll, vagy a szuverenitashoz, vagy a valasztdjoghoz illeszkedve szerepelnek.”

Kiemelés:

Nem dupla, hanem szimpla idézéjellel, pl. ‘jogrend’ (és nem ,jogrend”)
Kiemelhetd: egy-egy fontos sz0, sajatos értelemben hasznalt sz9, idegen

sz0, altalanosan haszndlt jogi alapelv.

Kurzivalas:

Akkor alkalmazzuk, ha hangsulyozni akarunk valamit (az idézetet 6nmagdban
még nem kurzivaljuk).
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