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lapjan, amelyet, nyugodtan merem allitani
nem sokan olvashattak el, én sem. A tag-
konyv tulajdonosa a mult szdzad végén
elhunyt kolléga, Lady Géza erddmérnok,
aki 1899-es sziiletési évébol fakadoan
még Selmecen kezdhetett és Sopronban
végezte el a féiskolat 1922-ben.

A megsargult elsé tagkonyv 1951-ben
lett kiallitva, Ggy, hogy 1948. évet jelolték
meg a tagsag kezdd évének. A kiallité a
Magyar Kozalkalmazottak Szakszerveze-
tének Foldmiivelésiigyi Minisztériumi
Szakszervezeti Bizottsaga. A tagbélyege- TSt @ ; e
ken elébb még rajta volt a ,,SZOT” feliil- A rendszervaltas utan valoban sziikség
nyomas, aztan mar csak ,szakszerve-
zet”, de a vords csillag végig... A kezdeti ‘ .
30-40 Ft koriili havi tagdij 1957-ben egy- tom — kis ember voltam —, hogy ki meny-
szerre csak 1 Ft/ho lett. Forradalmi tevékeny-
ségéért rugtak ki. (Annyit kell hozzaten-
nem, hogy ismert, s6t megbecsiilt emberrdl
van sz0, tobbek kozott 6 volt az ujrainduld wy
Erdészeti Lapok foszerkesztéje 1948-ban, Manyai voltak.
sOt késobb az Egyesiilet elnoke is.) , )

Lady Géza 1989-ben még fizette a 23S minden bajat a szakszervezetek veze-
nyugdij utani tagdijat az akkori Mez6-
gazdasagi, Erdészeti és Viziigyi Dolgozok
Szakszervezetének.

Mit gondolhatott Lady kolléga a tobben mondjak azt, hogy fel kell tAmad-
szakszervezetr6l, miért maradt hiiséges
nyugdijazasa utan is évtizedekig, sot a
rendszervaltasig? Az Erdészeti Lapokban
megjelent indit6 cikkében (Zaszlébontas),
ir a haboru el6tti erd66rok és munkasok
érdekeinek védelmérol.

En hogy voltam a mozgalommal?
1963-ban, technikumi gyakornok fel-

Visszapillantas Tartalom

vételemnél 1éptettek be a szervezetbe a
Budapesti Erdégazdasagnal, de mar a
G6dolloi Erdé és Vadgazdasag bocsa-
tott utamra, Sopronba. Az els6 munka-
helyen, egyetem utan az ERDOTERV-
nél, mar az elején megkeresett ,,Pocke”,
Keszthelyi Jend, akkori bizalmi, hogy
lépjiink be. Beléptiink, nem is gondol-
kodtunk rajta. Ugyanigy beléptiink az
Egyesiiletbe is. Nem jutott soha eszem-
be, hogy mennyibe keriil ez nekem.
Akkoriban a szakszervezet és az egye-
siilet szervezett programokat, melyet a cé-
gek finansziroztak. Mindenesetre — mint

Szabados Janos: Az erd6gazdalkodas

lom... Az ,ideologia” persze mindeniitt
jelen volt. De volt jutalom aprilis 4-én,
november 7-én, meg kirandulas, nyug-
dijas talalkozd. Majus 1-jén felvonulés,
sor meg virsli... Igazan persze az szami-
tott, hogy egylitt vagyunk.

Nem a nosztalgia miatt irom le eze-
ket a ,,mozgalom” egykori minden- ¢€s
iinnepnapjairol, hanem mert egyértelmi:
mostanra szinte minden megvaltozott.
A szakszervezet kiviil keriilt a maganszfé-
rabol, de még sokszor a munkahelyibdl is.

Human- és szocialpolitika
1945utan .. ...l 16
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volt egy kis szabad levegére, de ez nem
csak tisztulast hozott. Azt én nem tudha-

nyit vett ki a k6zos vagyonbol és azt sem,
mennyit tett hozza, igy szépen erodalo-
dott a magyar szakszervezeti mozgalom,
melynek a haboru elétt pedig szép hagyo-
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Akkori tagjaink koziil sokan a valto-

téinek nyakaba varrtdk. A mi szakszerve-
zetlink is els6sorban azért kezdeményezte
a kivalast a SZOT utodjabol. Ma egyre

ni ebbdl a ,,csipkerozsika alom”-bol, mert
keményedik a helyzet.

A most megjelené kiadvanyunk célja
a visszatekintés mellett a nagy tarsadalmi
mozgasok és a mi kis vilagunk — a magyar
erdészet és érdekvédelmiink — tiikrét tar-
tani az olvaso elé. Hatha még lehet tanulni
beldle! Dudas Péter
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Szép ido volt,

kik atélték a rendszervaltozas
Aidejét, eseményeit, tobbnyire am-

bivalens érzésekkel emlékeznek
az akkor torténtekre. Vagy azért, mert tul
soknak tartjak a valtozasokat, vagy ellen-
kezbleg, tal kevésnek.

Akkor lassunk egy kissé részletesebb
visszatekintést a szakma akkori helyzeté-
re, allapotara!

Mi tortént hazunk tajan, nem sokkal a
rendszervaltozas utan?

A szakma akkori allapotar6l Madas
Laszlonak, az Erdészeti Lapok 1991.7-8.
szamaban olvashatd ,rendszerkritikus”,
az ,, A magyar erdészeket izgato né-
hany kérdésrol” cimii tanulmanya adhat
eligazitast.

A mintegy 15 oldalt kitevé nagy tanul-
many erdészettorténeti alapmunka.

HIsmét kizoldiltek a magyar erdok,
mint néhany ezer esztendeje minden ta-
vasszal, és ha nem torténik valami elére
nem lathaté katasztréfa, akkor mindez
megismétlodik talan az ,,0rokkévalosa-
gig” — fogalmaz emelkedett stilusban. —
Ne feledkezziink meg errdl, ha a ,,torté-
nelmi pillanatokban” mindig felbukkand
leggyotrobb kérdésekre keressik a va-
laszt. Mi lesz veliink? — teszi fel a kérdést
Madas.

,»Vegylik szamba, mit tettek az erdé-
szek harom — a mai sorsforditd idok-
h6éz hasonlé — alkalommal: 1867-ben,
a kiegyezés utan, 1920-ban, Trianon
utan és 1945-ben, egy vesztett habort
utan. Idézziik meg az elsé esetben Bedd
Albertet, a masodikban Kaan Karolyt, a
harmadikban Barlai Ervint, akik mindhar-
man a maguk idejében az allamerdészet
vezetdi voltak.”

Mi most a II. vilaghaboruat kovetd ido-
ket és a rendszervaltozas éveit idézziik a
tanulmanybol.

A kozel 1 milli6 ha allami erd6 keze-
1ésére a kormanyzat 1945 decemberében
létrehoztaa Magyar Allami Erd6gazdasagi
Uzemek (MALLERD) szervezetét, mely-
nek ligyvezetd igazgatdja Barlai Ervin
lett, a legsokoldalibban képzett, nagymii-
veltségl, kitiind szervezOkészségili szak-
ember. A MALLERD vezetésének elsé és
legfontosabb 1épése az volt, hogy az alla-
mositott erdokkel egyiitt minden erdészeti
alkalmazottat — erdémérnokot, erdészt,
fizikai munkast — atvettek. Ennek az volt
a felbecsiilhetetlen értéke, hogy a gaz-
dalkodas megindulasanak pillanataban

j6 idé volt...
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az 0j szervezet rendelkezésére allt gya-
korlatilag az orszag teljes szakembergar-
déja, azzal a sokéves tapasztalattal, helyi
ismerettel, mely az erdégazdalkodasban
potolhatatlan elényt jelent. A MALLERD
rovid id6 alatt kialakitotta az allamerdé-
szetben mar a mult szazad ota jol mikodo
szervezetét  (kozpont-erddigazgatosag-
erdégondnoksag-erdészkeriilet), egysé-
ges iranyitas ala vonta a legkiilonb6z6bb
nagysagu, mindségi, tulajdonsagl erdo-
ket. A koltségvetési rendszer jol atlen-
ditette az uj szervezetet a meginduldssal
jérd nehézségeken.” (Madas A. 1978.)

»~A magyar munkaerd-gazdalkodas
szempontjabol a moddszeres erddgazda-
sagi terv kibontakozéasa ugyancsak mér-
hetetlen jelent6ségii volna. Ha allando
foglalkoztatast tudunk teremteni megfe-
lel6 szocialis szinvonalon, akkor egyre
novekvé mértékben jelentkezik majd a
munkaerd-kinalat az erdészeti tizemeknél.
Alland6 és szakképzett erdei munkassag
toborzasaval pedig szamithatunk azokra
a falusi rétegekre, amelyek kirekedtek a
foldreformbol.

Roviden felvazoltuk a kovetendd er-
dogazdasag-politikai iranyelveket. Csak
azokra a problémakra akartunk ramutatni,
amelyeken a legsiirgdsebben segiteni kell,
amig véglegesen nem lesz késé. A feladat
olyan nagy, hogy ahhoz az egész magyar
tarsadalom tamogatésa sziikséges. Ezt kér-
jik és reméljiik, hogy meg is szerezhetjiik.”

A MALLERD 11 erdéigazgatosaga,
275 erdégondnoksaga, valamint fiirész-
iizemei kivaloan szervezték meg a nem-
zethaztartas, valamint a lakossag — akkori
viszonyai kozotti — lehetséges ellatasat,

megszintettek az illegalis fakitermelése-
ket, fokozatosan korlatoztak a fakereske-
dok vallalkozoi termeléseit. A tilhasznalat
ellensulyozasara 2 millié m? koriili szintre
csokkent a fahasznalat, 116 000 ha erd6fel-
ujitast végeztek, évi atlagban 50%-kal tobb
mesterséges erdd létesiilt, mint a habort
elott, a csemetekertek teriilete 635 ha-rol
1110 ha-ra névekedett. Kdzben megvalo-
sult a faipari tizemek allamositasa és a ter-
melés beinditasa is.” (Madas A. 1978.)

,,Az erdészek szamara békésnek tiing
biztos fejlodés azonban nem tartott so-
kaig. A megalakult partallam 1949-ben
megsziintette a MALLERD-et, Barlait id6
el6tt nyugdijazta. Barlai Ervin erddgazda-
sag-politikai iranyelvei azonban beépiiltek
az egymas utan kovetkez0 tervtorvények-
be, és a folyamatosan megjelend tovabbi
minisztertanacsi és egyéb rendeletekbe:
I. Haroméves Terv (1947. évi XVIL tc),
L Otéves Terv (1949. évi XXV. tc),
1040/1954. M.T., 009/1955. M.T., 3054/1.
17. — 1956. Korm. hat, 1/1966. FM, PM.
rend. stb. Gazdasagpolitikai iranyelvei ma
is élnek.”

,1991.  Sorsforditd idoket éliink.
A rendszervaltas, a napjainkban zajlo
politikai, gazdasagi és tarsadalmi utke-
resés az erdésztarsadalmat is érzékenyen
érinti. Még nem tlint fel olyan markans
vezéralak, aki nagy hozzaértéssel felmér-
né jelenlegi helyzetiinket, biztos itélettel
meghatarozna az 0j helyzet erdészeti po-
litikajat, és praktikus politikai érzékkel,
egyéniségének tekintélyével, megingat-
hatatlan allhatatossaggal a kibontakozas
¢s a fejlodés utjara igazitana erdégazdal-
kodasunkat. — Remélhetd, hogy itt van
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koztink az elhivatott ember, csak meg
kell talalnunk, és aztan egységesen mel-
1¢ kell allnunk, hogy sikeresen kiizdjon a
szamunkra legfontosabbért: erdeink jovo-
jéért. Addig azonban megkiséreljiik egyes
szakemberek, kisebb alkotokozosségek
véleményeibdl, elemzéseibdl, javaslatai-
bol, publikacioibol osszeallitani mindazt,
amit az erdészeknek most tenniiik sziik-
séges. Hatalmas ismeretanyag gylilt 6ssze
az elmult 45 esztendo alatt. Ezt kell atros-
talnunk, hogy a hiteles elvaljék a hamis-
tol, a pillanatnyi a maradandotol, a fontos
a mellékestol, az érvek a kozhelyektol, az
egyéni ambiciok a tarsadalmitol.”

A fakitermelés, illetve a véghaszna-
lat vonatkozasaban a terv szerinti gazdal-
kodas kovetelménye jelenleg joforman
teljes egészében tisztazatlan. Ez az oka
annak, hogy a valoszinUsithetd és évek
ota tartd mindségi tulhasznalatnak nem
lehet elejét venni, s ez az oka annak is,
hogy a sajto (Vilaggazdasag, 1988. janu-
ar 7.) az 1986-87. évi KNEB-vizsgalat
adataira tdmaszkodd azon megallapita-
sat, mely szerint: Az erd6gazdalkodas
alapveto jellemzdje... a tervszeriitlenség’
nehéz megcafolni.

A természetes felujitas alapja a jol fel-
tart erdd, de az évtizedekig tartd6 munkat
nem lehet az ’utcarol behivott’ munka-
erdvel elvégezni, ahhoz olyan szakmun-
kasallomany kell, amelyik az iranyito
dontéstol a kiméletes kozelitésen at szin-
te a tenyerén hordja a fat a hozamtertilet
sz¢1¢ig, olyan emberek kellenek ide, akik
valosaggal egyiitt ’1élegeznek’ az erddvel.
Ha még hozzavessziik mindehhez, hogy
a természetes feltjitas egységarai azono-
sak a mesterséges felujitas egységaraival,
holott belterjessége miatt 1ényegesen na-
gyobb egységar-tobblettel kellene hono-
ralni, akkor — alszent moédon — ne cso-
dalkozzunk azon, hogy a magrdl torténd
természetes felljitas aranya az 1976. évi
17%-r6l 1985-ig 10%-ra csokkent, a
mesterséges felujitas ugyanezen id6 alatt
64%-161 56%-ra, ¢és a sarjjal torténd erdo-
felujitas 19%-rol 34%-ra nétt az iizemter-
vi el6irasok ellené-re.”

Eddig a nagy tekintélyli szakem-
ber tanulmanyabol vett idézet. Mind a
MALLERD kordra, mind a rendszer-
valtas idejére vonatkozo megallapitasai
alapvetoek.

Mivel a szakszervezet nem Onmaga-
ban létezik, folytassuk visszaemlékezé-
stinket a munkaadok, az allami szerepl6k
akkori helyzetének attekintésével, az ak-
kori hangulat folidézésével. Erre kivalo

Erdészeti és Faipari Hirad6

lehetdséget kinal az a nagygyiilés, ame-
lyet az agrarminisztérium nagytermében
rendeztek a miniszterelnok részvételével.

A Foldmivelésiigyi Minisztérium
Szinhaztermében kertilt sor az I. Orszagos
Erdész Gytilésre.

Matyas Csaba, az MTA Erdészeti
Bizottsaganak elndke szerint ,,szakmank
¢letében korszakos vizvalasztd lehet”.
Ennek a fogalmazasnak az adott alapot,
hogy az alkalmon részt vett Antall Jozsef
miniszterelnok is.

A kovetkezokben részleteket adunk
kozre a gyiilés jegyzokonyvebal.

»Budapest, 1993. februar 24.

Az MTA Erdészeti Bizottsaganak kez-
deményezésére keriilt megrendezésre az
I. Orszagos Erdész Gytlés, melynek rang-
jat kifejezte az a tény is, hogy dr. Szabo
Janos foldmiivelésiigyi miniszter ur, a
beiktatasat kdveté napon hivatalosan itt,
az erdészek korében szerepelt eldszor, s
a fovédnoki tisztet maga dr. Antall Jozsef
miniszterelndk Ur személyes jelenlétével
¢s eldadasaval vallalta.

»Ma, amikor a vilag erdéteriilete
15,4 millié hektarral csokken évente, jo
érzés ahhoz a foldrészhez tartozni, ahol
gyarapszik az erdd. Ennek koszonhetd
az is, hogy erdész szemmel visszate-
kintve, 0sszességében emelt fovel vizs-
galhatjuk az elmult négy évtizedet is.
Mindezekkel egyiitt azonban, sorra kell
venniink azokat a problémakat, ame-
lyek nem hagyjak nyugodni szakmai
lelkiismeretiinket.

Nem kisebb jelentdségli ligyben iilt
Ossze a magyar erdészetért feleldsséget
érz6 317 szakmabeli és szakman kivii-
li, mint javaslatot tenni az erdészetben
bekovetkez6 rendszervaltas sulypontos
kérdéseire:

— a magyar erdészet legfelsébb vezetd
szervezetére

— az éallami erdok jovobeni térfoglala-
sara, kezelésére

— a tulajdonvaltassal &sszefliggd erdé-
szeti problémak megoldasara.

Az 1. Orszagos Erdész Gytlésen el-
hangzottak hiteles kozreadasa segitse eld
azok szamara is az erdészegység megor-
zését, szakmank el6bbre vitelét, akik nem
lehettek jelen ezen a rangos rendezvé-
nyen” — fogalmaztak a szervezok.

,»Az MTA Erdészeti Bizottsaga képvi-
seletében és erddmérndk tarsaink nevében
tisztelettel felkérjiik, hogy vallalja el a re-
meényeink szerint még februar honapban

. 1Y
6 Sk g o

Erdéfelujitas a Kiskunsagban — MTI foto

megtarthatd Orszagos Erdész Gytilés véd-
noki tisztjét.

Ha ez, az orszagos gytilés létrejohet,
az annak a bizonyitéka, hogy szakmankat
— az erdészet jovojét tekintve — most elsd
izben szdlitja meg a Kormanyzat.

Miniszterelnok Ur védnoksége el6-
re fel nem mérhetd mértékt jo hatassal,
reménnyel, hittel toltené el a magyar
erdomérnokkart.

Megértésében bizva, tdmogatasat re-
mélve, tiszteletlinket jelentjiik.”

gy szolt a szervezok meghivo le-
vele dr. Fiihrer Emné, az MTA Erdészeti
Bizottsag titkara és dr. Matyas Csaba MTA
Erdészeti Bizottsag elnoke alairasaval.

A miniszterelnok pozitiv véalaszt adott
az alabbiak szerint:

,0riilok elhatarozasuknak, az Orsza-
gos Erdész Gylilés megszervezésének.
Koszonettel elfogadom felkérésiiket a
veédnoki tisztségre.

Bizom abban, hogy az Erdész Gytlés
hozzajarul e nagy multu és nemes szakma
megujulasahoz, az erdégazdalkodas prob-
lémainak megoldasahoz, a jovot szolgald
valtozasok meggyorsitasahoz.

Elére is kérem megértésiiket, hogy
igen zsufolt hivatali programom miatt a
személyes taldlkozasra csak rovid id6-
tartamra lesz moédom a rendezvényen.”

A meghivokat Dauner Marton, az FM
Erdészeti és Faipari Féosztaly vezetdje
adta ki:

»~A Magyar Tudomanyos Akadémia
Erdészeti Bizottsaga és a Foldmivelés-
ligyi Minisztérium Erdészeti és Faipari
Foosztilya kezdeményezésére ORSZA-
GOS ERDESZ GYULEST tartunk.
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Az 1. Orszagos Erdész Gytlés témaja:
Az éllami erdészet jovdje

Helye: Foldmtivelésiigyi Minisztérium
Bp., V. ker. Kossuth Lajos tér 11.

Id6pontja: 1993. februar 24. (szerda)
de. 10.00 6ra

I. Orszagos Erdész Gytilés fovédno-
ke: Dr. Antall Jozsef miniszterelnok, aki
a gyulést megnyitja és bevezetd eldadast
tart.”

A megnyitot dr. Matyas Csaba, az
MTA Erdészeti Bizottsaganak elndke
tartotta:

»Engedjék meg, hogy valamennyitiink
nevében megkiilonboztetett tisztelettel és
nagyrabecsiiléssel koszontsem kdoriinkben
a Magyar Koztarsasag miniszterelnokeét,
dr. Antall Jozsef urat és dr. Szabo Janos
urat, foldmiivelésiigyi minisztert, valamint
minden tisztelt meghivott vendégiinket.

Azt hiszem, nem szorul kiilondsebb
bizonyitasra, hogy ez a mai dsszejovete-
link — éppen magas vendégeink jelenlé-
te miatt — szakmank életében korszakos
vizvélaszto lehet. Tény, hogy az orszagos
atalakulasi folyamat sodraban szakmank
nagyon sajatos helyzetbe keriilt, amibdl
mar csak kormanyzati beavatkozassal
lehet kilenditeni. Szerencsésnek kell itél-
niink azt a koriilményt, hogy kormanyza-
tunk egy esetleges beavatkozasra vonat-
kozodlag tajékozodni kivan a szakmaban
legilletékesebb személyek korében arrol,
hogy mi volna a megfelel6 megoldas, és
természetesen arrdl is, hogy ez a szakmai
kor képes-e és hajlando-e ezt a megoldast
tdmogatni. Ez a mai dsszejoveteliink célja.

Kartarsak! Akkor, amikor orszago-
san azt tapasztaljuk, hogy az erddk ligye,
az erd6k jovoje irant olyan tarsadalmi ér-
deklédés nyilvanul meg, mint még soha
ebben az orszagban, sajnalatos modon azt
is latnunk kell, hogy szakmank presztizse
folyamatosan csokken. Csak egy példat
mondok: Egyetemiinkon az erdész palyat,
az erddmérndki hivatast valaszto fiatalok
szama ¢s szinvonala olyan mélyre siillyedt,
mint még soha, nem merem megmondani,
hogy hany ponttal vettiink fel tavaly hall-
gatokat. Az okokat hosszasan lehet sorolni,
a gazdalkodo szervek gazdasagi és szer-
vezeti szétzilalodasa, az Erdéfenntartasi
Alap szétesése, a nyilvanossag elott sziin-
ni nem akard Ujra és Ujra kitjulo vitdk a
vizliggyel, a természetvédokkel, és nem
utolsé sorban a vadéaszokkal. Mindez az
erdészkép elbizonytalanodasahoz  ve-
zet. Mindezek nagyon fontos kérdések,
én mégis azt kérmém, hogy a mai napon
elsdsorban az erddgazdalkodas, és azon

beliil az allamerdészet jovoképét, illetve
szervezeti hovatartozasat vitassuk meg.
Ha azon a véleményen vagyunk, hogy az
Allami Vagyonkezelé Rt.-nél tartamosan
nem biztosithatd a kor kdvetelményeinek
megfeleld erdégazdalkodas, azon belill az
allamerdészet szakmai iranyitasa, hogyha
azon a véleményen vagyunk, hogy a rovid
¢és hosszu tava érdekek, a gazdasagi és a
tarsadalmi érdekek ezen a modon, ebben a
konstrukcioban nem oldhatok meg tokéle-
tesen, akkor most itt az alkalom arra, hogy
a megoldast folvallaljuk.

Ezen bevezet6 gondolatok utan felké-
rem Miniszterelnok Urat, hogy megnyitd
beszédét sziveskedjék megtartani.”

Matyas Csaba akadémikus a szakma
elevenébe vagott a legégetdbb gondok és
konfliktusok felsorolasaval.

Lassuk, miként sz6lt hozza a vitahoz a
miniszterelnok!

,, Elnok ur, Miniszter ur, Holgyeim
és Uraim!

El6szor is koszonetet szeretnék mon-
dani a Magyar Tudomanyos Akadémia
Erdészeti Bizottsaganak a megtiszteld fel-
kérésért, a meghivasért és azért, hogy a mai
napon Onék eldtt szolhatok, és hogy az
erdészet ligyét és — nagyon széles értelem-
ben véve — az ehhez kapcsolodo jarulékos
elemeket is tartalmazo erdészeti politikat
e korben megtargyaljak, és minderrdl e
magas szakmai forum, e magas grémium
allast foglaljon, nyilatkozzék, amit mi a
kormanyzati politikaban figyelembe ve-
hessiink, és a kormanyzati politikaba be-
iktathassunk. Egy politikusnak, egy ilyen
magas szakmai, szakagi kor el6tt szolni
mindig nehéz, és mindig feleldsségteljes.
Tobbféle lehetdsége van. Az egyik koteles-
séglink mindig az, hogy megvilagitsuk az
altalanost és a nagy Osszefliggéseket, amin
beliil elhelyezkedik az 4gazat, a masik pe-
dig, hogy az egész ligyet, a jO értelemben
vett nemes iigyet szolgalni tudjuk, és ebben
egylittmiikddési ajanlatot tegylink a szak-
manak, és szoros egyiittmiikodést épitsiink
ki. Egy politikus, amikor beszél, plane,
ha a sors ugy hozta, hogy miniszterelndki
beosztasban van, akkor koteles barmirdl
hirtelenjében sz6lni tudni. Apponyi Albert,
aki a nagy magyar szonokok egyike volt,
azt mondta, hogy ott kezdddik a politikus
vizsgaja, ha azt mondjak neki: frogép, és
nem tud 25 percen keresztiil az irogép mii-
vel6déstorténeti, a civilizacio megujhoda-
sat hozo jelentéségét elmondani, (akkor
még ez Ujdonsag volt), és nem tudja ennek
politikai, kdzgazdasagi jelentGségét és jo-

voképét felvazolni, akkor ne vallalkozzék
erre a szakmara. Ez az egyik lehetdség.

En nem ezt az utat szeretném most va-
lasztani, mert sokkal kozelebb all hozzam
az agrarpolitika és mindaz, ami ezzel 0sz-
szefligg, semhogy most csak egy szonoki
fordulatként, vagy egy szonoki produkci-
oként kivannék Ondkkel errél beszélni.
El6szor is szeretném leszogezni azt, hogy
az erdd, amelyik a természet csodalatos
adomanyaként nemcsak a szakemberek-
nek, hanem mindnyéjunknak felemeld
érzést, jobb kozérzetet ad, egyszerlien az
¢letiink része, s nyugodtan mondhatjuk,
alapvet6 életfeltételiinket jelenti. Az erdd
mint élettani egység szinte tudomanyos
szempontbol olyan egylittest képvisel,
ami a természettudomanyok és az alkal-
mazott tudomanyok szempontjabol — azt
hiszem, hogy a Tudomanyos Akadémia
illetékes bizottsaga eldtt ezt nem kell bi-
zonyitani — kiilonleges helyet foglal el,
komplex tudoményként is, és mindazok-
ban a dimenzidkban, amikre még kiter-
jed. De ez allamigazgatasi szempontbol,
kozgazdasagi szempontbdl, kdrnyezetvé-
delmi és természetvédelmi szempontbol,
vagy akar a faipar szempontjabol olyan
teriiletet jelent, amir6l minden koriilmé-
nyek kozott kiilon is szolnunk kell.

Amikor erdészetr6l beszéliink tehat,
akkor nemcsak err6l a tudomanyos foga-
lomkorrol kell beszélniink, hanem mind-
azokrol a gyakorlati kérdésekrdl, amelyek
ehhez szervesen kapcsolodnak, a bevétel
oldalarél, a gazdalkodas oldalarol és az
emberi tényezok, human tényezok szem-
pontjabdl is kiemelkedd szerepet jatszanak.

Mirdl is kell tulajdonképpen ebben
az esetben beszélnlink? Az elsédleges,
hogy maga az erdd és ami ehhez kap-
csolodik, Magyarorszag szamara, nyu-
godtan mondhatjuk, egyben egy tor-
téneti kategoria. Magyarorszagon, ha
veégignézziik ezt az ezerszaz éves jelenlé-
tiinket, ezt az évezredes allamisagunkat,
akkor Magyarorszagon, az egykori torté-
neti Magyarorszagon a kiralyi erdoknek,
a kincstari erdéknek nyugodtan mondhat-
juk, az egész orszag torténetét érintd és
Magyarorszag benépesiilése ¢és gazdalko-
dasa szempontjabol kiemelkedd jelento-
sége volt. Azok a teriiletek, a torténelmi
Magyarorszagon, amelyek késobb mas
demografiai képet mutatnak, egykoron az
Onok elddeinek, az erdészeknek a birto-
kaban voltak, és ezek a hatalmas erddk
voltak azok, amelyek egyrészt vonzottak
szomszédsagunkbol a lakossagot, mas-
részt azt az erdei életformat megteremtet-

Erdészeti és Faipari Hirado
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ték, amelyik Eurdpa torténetében ember-
eltartd képességével kiemelkedd szerepet
jatszott a kozépkortol kezdve. A masik,
amir6l szolni kell, nem akarvan ennek
részletes torténeti kérdéseibe belebonyo-
16dni, az, hogy Magyarorszagon az erdé-
szet milyen vonatkozasban kapott eurdpai
mértékkel mérve is kiemelked6 szerepet.

Ez pedig a képzés, a jogszabalyal-
kotas, amiben Magyarorszag eldl jart. S
természetesen az ehhez kapcsolodo vada-
szati stb. jogalkotasok. Az egyik az MTA,
és amikor e korben beszélek, err6l nem
lehet nem szolni. Az MTA megalapita-
sakor kifejezetten human és nyelvésze-
ti jelleget kapott, ami sziikségszeri volt
a reformkorban, és az erdészet és azok a
tudomanyok, amelyek ezt érintik, rész-
ben a Tudomanyos Akadémian, részben
a Természettudomanyi Tarsulatban kap-
tak helyet. Amit ki kell emelni az Onék
szempontjabol, hogy a Selmecbanyai
Banyaszati Akadémiaként induld eurdpai
viszonylatban elsé és kiemelkedd felso-
oktatasi intézet éppen ekkor, a mult sza-
zadban, tehat a reformkorban kiegésziilt
az erdészeti felsGoktatassal. Az erdészet
Selmecbanyan felsGoktatasi helyet kapott,
egylitt a magyar tudomanyos Ujjasziiletés-
sel, a természettudomanyok, akadémiai
vandorgyiilések szellemével, és ez egylitt
ezzel a selmecbanyai fels6oktatasi intéz-
ménnyel, amelyikben az erdészek nagyon
gyorsan atvették azt a szellemiséget, amit
a banyaszok mar el6tte is képviseltek, ez
az, amitdl a magyar erdészet, a magyar
erddmérnokok, és altalaban ez az egész
szakma nemcsak szakmai szempontbol,
tudomanyos szempontbol, hanem embe-
ri szempontbdl is egy olyan kozodsséget,
olyan szolidaritasi érzést tudott kitermelni,
olyan hagyomanyokra tudott tdmaszkod-
ni, amely éppen e mult szdzadban meg-
sziiletd erdészeti felsdoktatasban szerepet
jatszott. Ezt azért kell hangsulyozni, mert
Osszevetve a tobbi tudomannyal is fontos-
nak tlinik. Magam is felsGoktatas-torténeti
kutatasaim soran, illetve az Akadémia 150
éves évforduldja alkalmabol megjelent
kotet lektoralasa alkalmabol szembesit-
hettem mindezeket az erdészet, és altala-
ban a tudomanytorténet szempontjabol.
Akkor is feltiint ez a kiemelkedd szerepe
az erdészetnek a magyar tudomanyos fej-
16désben, hogyan értiink el ilyen jelentds
eredményeket.

A masik a jogalkotas. A jogalkotasban
nyilvanvalo, hogy az erdészet mindenkor
a tulajdonjog szempontjabol képviselt
rendkiviili fontos teriiletet, specialis terii-
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letet. E tulajdonjogi problémak, a birtok-
lassal és a hasznositassal egyiitt, nyugod-
tan mondhatjuk, nemzetkdzi problémat
jelentenek.

A MEDOSZ elnékségi iilésén — MTI foto

A magantulajdonon épiilé piacgazda-
sag az egyik oldalon, a masik oldalon ép-
pen a kinestari erdok nagy hagyomanya,
az erdok egységes tulajdoni birtoklasi,
hasznositasi problémai jelentik azt a tobb
szaz éves problémat, amelyik ma is jelent-
kezik reflexszertien itthon, de jelentkezik a
vilag barmelyik részén. Az erdész szamara
mindig kdnnyebbnek ¢és rokonszenvesebb-
nek tlinhet a nagy egységben fenntartott, a
kincstari allami erdok egységének fenntar-
tasaval a tulajdoni, birtoklasi, hasznositasi
kérdéseknek ilyen formaban valo kezelése.
Ezen nincs mit csodalkozni, és mi nem is
csodalkozunk, hogy ilyen igények, ilyen
gondolatok felmeriilnek. Ha a védelemre
gondolunk, természetvédelemre és kor-
nyezetvédelemre, akkor ez még er6sodik,
hiszen latszolag nincs egyszertibb formaja
a védelemnek, mint ez a bizonyos kdzponti
tulajdonlas, ahol a kdzponti tulajdonlasbol
minden levezethetd. De egy torténelmi
korszakfordul6 a miénk, és az egész vilag-
ban, ahol meg kell tudnunk kiilonbdztetni
azt, hogy a kozosség meddig mehet el,
meddig mehet el az allam, hol jelentkezik
az egyes személy, a koz- és maganérdek
Osszeegyeztetési lehetdsége. Ha mindezt
figyelembe vessziik, akkor a tulajdonlast
egyértelmiivé és vilagossa kell tenni. Mi
az, ami kincstari, mi az, ami allami tulaj-
don volt és marad?

A masik kérdés, ami nem allami és
kincstari tulajdon, vilagossa kell tenni a

megnevesitést, a magantulajdont, hiszen
jogi szempontbol nincs harmadik tulajdo-
ni forma, csak magan- vagy koztulajdon.
Azok a tulajdoni formak, amelyek akar
szovetkezeti, akar egyéb tarsulasi forma-
ban torténnek, azok is magantulajdont
rendszert jelentenek. Es ebben a tulajdoni
kérdésben kell megtalalni a specialis te-
riileteken azt a format, hogy a tulajdonlas
mellett a birtoklas és hasznositas korsze-
riien érvényestilhessen.

Nem kell példakat elmondani azokbol
az orszagokbol, ahol tobb millié erdétulaj-
donos van, mint Németorszagban. Es még-
is a birtoklas és hasznositds mar egy olyan
kozosségi szempontokat is figyelembeve-
v0, egységes hasznositasi elveket biztosit
a tervezéstol kezdve egészen a hasznosi-
tasig, amelyek a piacgazdasag koriilmé-
nyei kozott is igenis fenntarthatok. Tehat,
ha kiilonvesszik az allami és kincstari
erdokérdést, kiilonvesszikk a magéntulaj-
donban 1év6 erddket, ahol tulajdonjogilag
a kép vilagos legyen, de a hasznositasnak
¢és a kezelésnek pontosan koriilhataroltnak
kell lennie. Kénnyt ezt térténelmi tapasz-
talatok alapjan is el6irni, vagy torténelmi
tapasztalatok alapjan is igazolni. Annal
inkdbb, mert éppen Magyarorszagon az
1879. évi XXXI. 1. térvénycikket megeld-
zOen éppen 1867 utan rajottek mar arra,
hogy az egykori urbéres erddket és a koz-
birtokossagi erdéket nem szabad hagyni
tovabb osztani, mert szakmailag telepité-
si, tervezési szempontbol és hasznositasi
szempontbol az erddsités karara torténik.
Ezért e vonatkozasban e nagy atfogo, elobb
idézett Bedod-féle torvényt megel6zden
mar olyan torvények és jogszabalyok szii-
lettek Magyarorszagon, amelyek éppen ezt
a tulajdonlasi és hasznositasi kérdést érin-
tették. Tehat ez nekiink torténelmi tanulsag
kell, hogy legyen, hogy az elaprozodas, a
felosztas, a tulajdoni valtozas, a tulajdoni
megnevesités nem mehet a szakmai érde-
kek, a tervezéstol az értékesitésig terjedd
folyamat karara.

Amikor ezekrdl a tulajdoni kérdésekrol
besz¢liink, akkor még arrol is szolni kell,
hogy milyen egy¢éb tevékenységi kordk ha-
rulnak reank, és milyen egyéb kérdésekre
kell még figyelniink. Természetesen vilag-
viszonylatban az erdd szerepe megnott. Az
egész kornyezetvédelmi szemlélet tulaj-
donképpen a természetvédelembdl nétt ki,
¢és érdekes modon (és ezt mindig érdemes
megjegyezniink), a vilag egykor leginkabb
természetet pusztitd, mert leginkabb a ter-
mészeti kincsek bévében 1évé orszagok-
ban, az Amerikai Egyesiilt Allamokban
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sziiletett meg. Ott, ahol az ipari civilizacid
a természetet olyan mértékben pusztitot-
ta, az erd6tol az allatvilagig, ahol a kor-
nyezeti szennyezés olyan méretii volt, ott
sziiletett meg a nemzeti park eszméje. Ott
sziillettek meg a természetvédelmi terii-
letek. Ott sziiletett meg tulajdonképpen a
kormyezetvédelemnek ez a szemlélete, ami
azutan késébb érvényesiilt Eurdpa nyugati
felében, az indusztrializalodott teriileteken,
¢s maig nem kovetkezett be a természetet
leginkabb pusztitd egykori Szovjetunio te-
riiletén, ahol a kornyezetvédelem — hason-
l6an szamos keleti orszaghoz — az egykori
keleti blokkban nagyon is hatul kullogott.
Ezért, amikor valaki ugy akarja beallita-
ni politikai szempontbdl, nem szakmai
szempontbol, hogy itt volt egy nagyszerii
allamszocialista rendszer, amelyik kielégi-
tette azt a bizonyos kozponti reflexet, ami
a kiralyi kincstari birtokoktol érvényesiilt,
akkor nem szabad megfeledkezni arrol,
hogy pontosan ezeken a teriileteken, ezek-
ben az orszagokban volt a legpusztitobb
egyben a kdrnyezeti karosodas. Az egykori
Szovjetunioban okoztak a legnagyobb ka-
rokat, pusztitottak el erddket, és folyik ma
is, kérem, ez nincs megoldva. Ebbdl egy
kicsit azért maradtunk ki, mert ezek a terii-
letek kozelebb vannak a vilag figyelméhez.
De tudjuk azt, hogy a szomszédsagunkban
micsoda pusztitas folyt ezekben az idok-
ben. Ismeretesek az eurdpai egyezmények
Strasbourgtol Parizsig, tehat most nem kell
kitérni arra, hogy az erdészet, a kdrnyezet-
védelem stb. eurdpai egyezményei, az er-
dészeti vilagkongresszus 1991-ben milyen
utmutatd volt egész térségiink szamara, és
az egész szakma szamara.

Ma Magyarorszag gyokeres atalaki-
tas elott és kdzepette van. Ha a tulajdoni
kérdésekrdl beszéliink, akkor még arrdl
is szolni kell, hogy a privatizacié ennek
fiiggvényében természetesen sulyosan
érinti az erdészet strukturajat, stlyosan
érinti azokat a szakmai szempontokat,
amikrél mar széltam, és mindez még si-
lyosabban jelentkezik Onoknél egyenként
¢és személyenként. Néha egzisztencialis
kérdéseket vet fel. Minden atalakulas saj-
nos ezzel jar, de ezeket a problémakat kell
tudnunk kezelni, ezért vagyunk itt, és ezért
kérjiik az Onok tanacsait. 19 allami nagy-
véllalat privatizacidja az egyik kérdés.
Ez jelzi, hogy a privatizacios problémak
hogyan fiiggnek 0ssze ezekkel az elébb
emlitett szakmai kérdésekkel. Szolnunk
kell arrol, hogy Magyarorszagon 1,8 mil-
li6 hektar teljes erddteriilet, és ebbdl 1,3
millio hektar az allami erdéteriilet, ha jo

szamokat irtak fel munkatarsaim. Az alla-
mi erddk értéke, ez becslés, mintegy 300
milliard forint, bar hivatalos értékelés e
tekintetben nem tortént. Ezeket érdemes
most, amikor nemzetgazdasagi szempont-
bol nézziik, privatizacios szempontbol,
Onok 4ltal is véleményezni.

Mi, akiknek politikai dontéseket kell
tudnunk hozni, tisztaban kell lenniink az-
zal, hogy mindez valos-e, és kiallja-e a
kritikat. Természetesen, amikor ezekrdl
a bizonyos jarulékos elemekrdl és ira-
nyokrol beszéltem, akkor ez érinti a fa-
iparral egylitt az export-import kérdését
is. Jelen ismereteink szerint a faexport
értéke 20 milliard forint koriil van. A be-
hozatal értéke mintegy 25 milliard forint.
Nyilvanvalé, hogy itt fafajtak, mindségi
kérdések meriilnek fel. Amit igen nagy
dolognak tartunk, és ugy érezziik, hogy
érdemes roéla beszélniink, hiszen ez a
koltségvetést érintd kérdés: az 1993-as
telepitési terv 3500 hektart érint, a kolt-
ségvetési torvényben 450 millio forinttal.
Ha tarsadalmi és munkaerdé szempontbdl
vizsgaljuk, akkor egy olyan adat, amelyre
érdemes felhivni a figyelmet.

A fagazdasagi agazatban jelen statisz-
tikai adataink szerint 35-40 ezer kozott
van a munkaerd létszama. 35 és 40 ezer
embernek a kenyerérdl van szo, ebbol két-
ezer erdOmérndk, és 5000 erdésztechnikus.
Hozzavetdleges a statisztikai adat. Ebbdl
vilagos, hogy szakmai, emberi, munka-
erd szempontbol is kiemelked6en fontos
4gazatrél van szo szamunkra. At kell te-
kinteni az erdégazdalkodas strukturajat,
intézményi és iranyitasi rendszerét az el-
mondottak alapjan. Az a hagyomany, amit
az 1879. évi Bedo Albert-féle torvény je-
lentett akkor, amelyik szinte szintézisbe
hozta az egész addigi erdészeti jogalko-
tast, és maig hatdéan meghatarozta az er-
dészeti jogalkotast és az erdészet teriiletén
a politikai 1épéseket, természetesen az Uj
koriilményekhez alkalmazkodva szintén
jelzi, hogy minden atalakuld korszaknak
ilyen nagy jogalkotasokra van sziiksége.
Fontos arrél szolni, hogy a szdvetkeze-
ti atalakitasok kiteljesitése a 19 allami
nagyszervezetnek a biologiai alapokat is
veédo privatizacidja utan, az egységes al-
lami erddkezelés kovetelményének meg-
felel6 szervezet j6jjon létre. Ezt az elmult
esztendében kormanyhatarozat irta eld,
kidolgozasaban a foldmivelésligyi tar-
ca, az érdekelt tarcdk egytittmikodése,
kiilonds tekintettel a Kornyezetvédelmi
Minisztériumra is, természetesen sziiksé-
ges. Kormanyzati szempontbdl is at kell

tekinteni az erdéfeliigyeleti, rendezési és
szervezeti feladatokat. Nekiink kiilon is
foglalkozni kell azzal a kérdéssel, hogy a
kdzponti iranyitasnak mi a formaja. A spe-
cialis jellege, az atalakul6 tulajdonviszo-
nyok mellett, a parlamentaris kormanyzas
mellett azt is megvizsgalandova teszi, ho-
gyan lehet érvényesiteni az egységes ag-
rarpolitikan beliil a kiilonb6z6 kornyezet-
védelmi, természetvédelmi szempontok
figyelembevételével egy minisztérium,
egy kormanyzati iranyitas teriiletén ennek
a specialis teriiletnek az iranyitod szerepét
hogyan kell megalkotni.

Kormanyzati szemszogbdl is nézve,
nemcsak a szakma, az agazat szempontja-
bol, azt kell mondanom, ¢s ezzel befejez-
tem a beszédemet, hogy mindig kiilonbsé-
get kell tenni, amikor valamit tudomanyos
szempontbol, akar egy ilyen élettani egy-
ségnek tekintiink, és onnan vizsgaljuk az
egyéb agazatokat, attol, amikor allam-
igazgatasi szempontbol vizsgaljuk. Akkor
nem mindig leegyszertsitve kell nézni,
mert az allamigazgatasban mindig ellen-
érdekeltség van, és az ellenérdekeltség
egyensulya biztositja a jo kormanyzast.

Ez azt jelenti, hogy az erdégazdalko-
das és mindaz, ami a foldmuvelésiigyi
tarcan beliil érvényesiil, az ennek az aga-
zatnak a kdzponti feliigyeletét, iranyitasat
jelenti az eldirt torvények szerint. A masik
oldalon viszont igenis meg kell hagyni,
¢és fontos szerepet kell, hogy jatsszék a
Kornyezetvédelmi Minisztérium, és nem
lehet 6sszevonni a kettét, mert a kettd gy
viszonylik bizonyos értelemben egymas-
hoz, mint az épitésiigy és a milemlékvé-
delem. Nagyon fontos, hogy amikor az
erdégazdalkodas gazdasagi szempontjai
érvényesiilnek egyik oldalon az agrar-
agazaton beliil, akkor legyen egy masik
érdekeltség is, mégpedig a természet- és
kornyezetvédelem szemszogébdl. Hogy
ennek azutan egy magasabb szinten, al-
lamigazgatasi, kormanyzasi szempontbodl
is egyensulyban kell lennie, az természe-
tes. De azt a szemléletet, ami szakmai
szempontbol nem egyediil az erdészet
teriiletén, de szamos teriileten érvényesiil,
hogy amit mi szakmailag egyenként ugy
érziink, hogy Osszetartozik, azt allam-
igazgatasi €s kormanyzati szempontbodl
is koncentralni akarunk egy helyre, az
egyaltalan nem biztos, hogy kormanyzati
szempontbol helyes, mert éppen az ellen-
érdekeltség ellendrzd szerepét iktatja ki.
Ez nemcsak erre vonatkoztatva, masutt is
nagyon fontos, hogy mindig érvényesiil-
jon. Nagyon jonak tartom azt kormany-
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zati szempontbodl, hogy mindaz, ami e
szakméval Osszefligg, az Ondk emberi
kozosségeével, az kormanyzati szempont-
bol, és allamigazgatasi szempontbol meg-
oszlik a Foldmiivelésiigyi Minisztérium,
a Kornyezetvédelmi Minisztérium, bizo-
nyos értelemben az ipari tarca feliigyeld
szerepe kozott. Ez azt jelenti, hogy kor-
manyzati szempontbdl a minisztériumok
tulajdonosi szerepe csokken, €s itt 1ép be
a tartés Allami Vagyonkezel, az (AV Rt.)
szerepe. Errdl azt kell a torvény birtoka-
ban most mar tudnunk, hogy egy holding,
egy allami holding jellegii szervezet képes
arra, hogy a minisztériumok kormanyzati
igazgatasi feladatait tulajdonképpen biz-
tositva, ellassa azokat a fel-
adatokat, amelyeket az al-
lamnak, mint tulajdonosnak
piaci kortilmények kozott el
kell latnia. Tehat az atala-
kulasnak egyik nagy prob-
1éméja, hogy a magantulaj-
doni rendszerben vilagos
minisztériumi feladatkoro-
ket, vilagos kormanyzati
feladatkoroket a totalis alla-
mokban a minisztériumok, a
kormanyzati agazatok mint
tulajdonosok, = magukhoz
véve olyan szerepet jatszot-
tak, ami természetesen na-
gyobb hatalmat jelentett. De
az 0j korilmények kozott,
amikor egy piacgazdasagi rendszerben
kell gondolkodni, éppen azért hoztuk létre
a tartos allami vagyont kezeld, természe-
tesen kincstari vagyonkezel6t — az is egy
kiilon kérdés, az allami és a kincstari tu-
lajdonban 1évd gyaraktol, tizemek, mezo-
gazdasagi agazatokig mind eldttiink allo
rendezend6 problémak, egy ilyen atmene-
ti idészakban, mint ma Magyarorszagon
van — mert gondoskodnunk kellett arrol,
hogy ami tartoésan ¢s feltételezhetéen al-
lami tulajdonban marad, az is gazdasagi-
pénziigyi szempontbol ugy legyen kezel-
hetd, mintha magantulajdont alkotna, és
mas orszdgban magantulajdont is alkot.
Tehat az adminisztrativ és a talzottan bii-
rokratikus rendszernek a kiiktatasat.
Ezért amikor Onok véleményt fognak
mondani, (és ez nagyon fontos szamunk-
ra), ezekrol a kérdésekrol, akkor nem azt
az egyediili szakmai szempontot vizsgal-
jék, hogy az erdd és az dsszes ehhez kap-
cso0lodo — a vadgazdalkodastol a faiparig,
idegenforgalomig, és minden mas, ami
hasznosithatd ebben az agazatban — az
egy helyre koncentralodjék, mert ha egy
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helyre koncentralodik, akkor pontosan
ez a kormanyzati kiegyenlit szerep nem
érvényesiil, és az ellenérdekeltség hianya
tévutra vezet. Onok azt probaljak vizsgél-
ni, hogy éppen a miniszterialis iranyitas,
a tulajdonosi rendszer, az el6bb elmon-
dottak alapjan az allami tulajdontol a ma-
gantulajdonig ezen a teriileten, az erdészet
teriiletén hogyan kezelhetd?

Végezetiil annyit szeretnék mondani,
hogy a kormany mindent elkdvet annak
érdekében, hogy azokat a jogalkotasokat,
torvényeket és kormanyrendeleteket, ami-
ket még meg tud az elkdvetkez6 idészak-
ban hozni, e parlamenti cikluson beliil, azt
elésegitse. Ez vonatkozik természetesen a
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vadaszati torvényre is. Ami a legnagyobb
problémat jelenti, és azért beszélek er-
r6l, mert nekem az is a dolgom, hogy az
erdészeten kiviili kérdéseket probaljam
megvilagitani.

A magyar atalakulas egyik legnehe-
zebb problémaja a jogalkotas teriiletén
maga a jogalkotasi torvény. Az a tény,
hogy a jogalkotasi torvény a jogszabalyi
hierarchiaban tal sokat kot a torvényekhez
a torvényformahoz, és keveset tesz lehe-
tové kormanyrendeletek, miniszteri ren-
deletek megalkotasara. Ez jogi szempont-
bol azért nem jo, mert minden szakma,
minden tarca és valamennyi miniszter egy
kodexet akar a nevéhez fiizni, egy olyan
jogalkotasi produktumot, ami atfogja az
egész teriiletet és maradando.

Ez nagyon helyes és szép ambicio.
Csakhogy az atalakulas id6szakaban, akar
1848-ban, 1867-ben, vagy az 1. vagy a
II. vilaghaborti utdn mindig laza keret-
torvényeket hoztak, gyorsan. Olyan ke-
rettdrvényeket, amiket azutan kormany-
rendeletekkel lehetett kiegésziteni és a
kormanyrendeleteket gyorsan lehetett az

¢lethez igazitani, hiszen ott nincs presz-
tizskérdés, akar két hét milva egy minisz-
tertanacs megvaltoztathatja a kormany-
rendeletet, ha az hibasnak bizonyult. De
ami a parlamenti torvényhozas procedira-
jén kell, hogy keresztiilmenjen, az hossza-
dalmas. Ez tehat egy alapvetd problémaja
az egész atalakulasunknak, hogy a jogalla-
misag 6rzésében €és védelmében ugy érez-
ziik, hogy csak olyan modon feleliink meg
a jogallamisagnak, ha mindent térvényho-
zasi uton részleteiben akarunk szabalyoz-
ni, és mindehhez jon az esetek jelenté-
keny részében még mindig megmaradt a
kétharmados térvényalkotas, ami, tudjuk,
hogy politikai szempontbo6l is milyen ne-
hézségeket jelent. A masik
oldalon viszont a jogalkota-
si torvénynek a megvaltoz-
tatasa, az is kétharmados.
A jogalkotasi torvénynek
a megvaltoztatasa, ennek a
folyamatnak a gyorsitasa, a
kormanyrendeletekkel valo
helyettesitése a részletek-
ben viszont konnyen olyan
politikai vadakat vet fel,
amelyek nemegyszer elhan-
goznak, hogy ez a kormany-
zat centralizald szandéku,
etatista, és mindent lehet6-
leg a kormanyzat akar maga
ala gylirni. Eppen ezért mar
kész is a vad egy ilyen eset-
ben. Holnap majd meglatom a sajtoban,
hogy kormanyrendeletekkel akarjuk he-
lyettesiteni a torvényt, és Magyarorszagot
a rendeleti kormanyzas sikamlos utjara
akarjuk vinni. Sz6 sincs rola. Csak arrél
van sz0, hogy ésszertien kell gazdalkodni
ajogalkotasban is a lehetdségekkel, mert a
magyar atalakulast, a tulajdoni atalakulas-
tol, a karpotlastol kezdve, ahogyan vég-
rehajtottuk, egészen a részletrendezésig,
csak akkor tudjuk sikeresen végrehajtani,
ha felgyorsitjuk a parlamenti jogalkotast,
¢és ha ezt a jogalkotast tehermentesitjiik
bizonyos részletkérdésektol.

A parlament igenis rekordot dontott,
igenis annyi torvényt hoz, mint kevés
parlament. De igy sem lehet ezt helyette-
siteni, és az atalakulast ezen az iton vég-
rehajtani, ha nem modositunk a jogalko-
tasi torvényen, a szemléletiinkon, és ha a
parlament nem torekszik arra a jovében,
hogy bizonyos térvényeket kivételes elja-
rassal meggyorsitva hozzon meg.

A vildgon nagy jogallamokban is ter-
mészetes, hogy szakmai torvényeket, bi-
zottsagi vitak utan nem biznak tobbhetes
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vitara, hanem gyorsan megalkotva maris
a politika, a nemzetgazdasag szolgalataba
tudjak allitani.

Megkoszonve figyelmiiket és tiirel-
miiket, hogy mindezt meghallgattak,
szeretném megismételni azt, amivel az
elején is foglalkoztam, hogy az erdd, az
erdészet és az erddvel foglalkozd ember
szolgalja valoban az egész emberiséget,
nemzetét. Ezen beliil éppen a természet-
hez valo kotédése és Magyarorszagon a
kiilonleges tradicio kovetkeztében, ami
Selmecbanyarol elindulva Sopronban,
és az egész orszagban kiterjeszkedve az
erdészet, az erdészek szellemét kiterjesz-
tette, az olyan tobblet a magyar nemzeti
gondolkodasban, olyan tobblet a szakmai
felelosségben, az orszagért valo felelds-
ségben, amire Onok biiszkék lehetnek.
Oszintén Griilnék, ha tobb olyan szakma
lehetne, minél tobb olyan szakma lenne,
ahol ez a bels6é kohézids erd, ez az er-
kolcsi erd és ez a nemes értelemben vett
kiildetéstudat, ami aldozatokra képes, élne
ugyantigy, ahogy Onoknél. Ez az erkélcsi,
szellemi és nemzeti toke, amit az erdészek
jelentenek Magyarorszag szamara, a gaz-
dasagi szempontok mellett, legalabb olyan
sullyal, az igazi, moralis érték és moralis
garancia arra, hogy sikeriilni fog egyiit-
tesen végrehajtanunk nemcsak az erddk
megmentését, nemcsak az erddgazdal-
kodas megujhodasat, hanem ezt az egész
programot, ami az ondk szakmadja, és az
orszag elott all.

Megkoszondm a  megtiszteltetést,
koszondm Elndk ur szavait és sok si-
kert kivanok a tandcskozasukhoz ¢és
munkéjukhoz.”

A miniszterelnokdt kovetden a tarca-
vezetd, dr. Szabd Janos, foldmiivelésiigyi
miniszter kapott szot.

,, Tisztelt Miniszterelnok ur, tisztelt Elnok
ur, tisztelt Orszdagos Evdész Gytilés!

Ugy gondolom, illends, hogy mint a
tarca 0j vezetdje bemutatkozzam, €s par
gondolattal széljak Onokhoz. Eldszor is
szeretném {idvozolni Ondket abbol a nagy-
szerli alkalombol, hogy itt egyiitt lehetiink,
¢s az erdészet jovojével kapcsolatos kérdé-
seket megbeszélhetjiik. Szeretném Onoket
biztositani arr6l, hogy teljes szivbol és
teljes erdommel az erdészet ligye mellett
allok, mert hiszem azt a bolcsességet, amit
az egyik orszaggyulési képviseld mondott
el nem olyan régen a parlamentben, hogy
a XXI. szazad legnagyobb értékei a tiszta
viz, ajo levegd és a csend lesz. Ezek nélkiil,
illetve ezek az erddk nélkiil — megitélésem

szerint — elképzelhetetlenek. Nemcsak mi
jottlink ra erre itt, Magyarorszagon, hanem
rajottek az egész vilagon. Sziikebb térsé-
giinket, Eurdpat nézve szeretnék utalni
arra is, hogy 1990-ben Strasbourgban va-
lamennyi eur6pai orszag erdészetért felelds
minisztere dsszejott, s ezen a megbeszélé-
sen az erdészet jovojét, az erddhasznositas,
az erdégazdalkodas kérdéseit vitattak meg,
s ennek soran arra a megallapitasra jutottak,
hogy az erdd olyan nemzeti, olyan egyete-
mes kincs az emberiség szamara, amit min-
den koriilmények kozott meg kell Orizni,
hogy ne csak nekiink szerezzen dromet, ne
csak nekiink adjon hasznot, hanem az uta-
nunk kovetkezd generacioknak is. Hogy
ennek a kérdésnek milyen jelentsége van,
szeretném tovabbflizni a gondolatot. 1993
juniusaban az érdekelt eurdpai miniszterek,
a magyar érdekek képviseletében mar sze-
rénységem, Helsinkiben folytatni kivanjak
ezt a megbeszélést.

Felvet6dott a javaslat, és err6l sze-
retnék még szolni, hogy az 0j miniszter
esetleg — mintegy gesztusként — adjon
ki egy korlevelet, melyben elképzelé-
seit, bizonyos elkdtelezettségét nyilva-
nitsa ki a szakma, az erdészet, az erd6
irant. Ezzel kapcsolatban végiil is abban
allapodtunk meg, hogy nem adunk ki
ilyen korlevelet. Ezt azonban ne vegyék
inneprontasnak, mert én gy gondo-
lom, hogy miutdn az Orszaggyiilés ez
évi jogalkotasi programjaban szerepel
az erddtorvény megalkotasa, ennek a
tanacskozasnak rendkiviili a jelentd-
sége, s helytelen lett volna ennek egy
miniszteri korlevéllel elébe menni, és
ezzel az Onodk allasfoglalasat esetleg
befolyasolni. Itt a lényeg most az, hogy
Onok hogyan l4tjak a problémékat, mert
tobb szem tobbet lat. En abban bizom,
és azt kérem Onoktdl, hogy mondjak el
a gondjaikat, mondjak el az elképzelé-
seiket, s a minisztériumnak és az annak
¢lén all6 miniszternek az lesz a dolga,
hogy ezeket 6tvozze, szintetizalja és a
jogalkotas keretében valamilyen modon
megjelenitse, és az Ondk javaslatait az
Orszaggytilés felé tolmécsolja. En tehat,
ugy gondolom, hogy ez a gytilés akkor
végzi hasznosan a munkajat, ha Ondk
minél tébben hozzaszdélnak, minél tob-
ben elmondjak gondjaikat, minél tobben
elmondjak, milyennek szeretnék az er-
dészet jovojét latni. A magam részérdl
még annyit szeretnék hozzatenni, utalva
a miniszterelndk ur beszédére, hala is-
tennek, az erdészeti torvény ugynevezett
feles torvény, ami azt jelenti, hogy az

orszaggyilési képviseldk, pontosabban
az akkor jelenlévd képviselok 50 sza-
zalékanak + 1 fének a szavazata sziik-
séges a torvény elfogadasahoz. Ilyen
korilmények kozott, amit 6ndk, ezen
talmenden a minisztérium, a kormany,
majd végiil az Orszaggyiilés és azon be-
lil — remélhetdleg egybehangzdan — a
koalicios partok képvisel6i eldontenek,
az minden valdszinliség szerint a tor-
vény erejére fog emelkedni. Tehat azt
kérem 6noktdl, hogy mai munkajukkal
legyenek segitségére ennek a jogalkotasi
munkanak, mert ez végeredményében az
Onok és az erdészet, az erdd boldogu-
lasat, illetve sorsanak jobbra fordulasat
fogja eredményezni. K6szondm szépen,
hogy meghallgattak és munkajukhoz sok
sikert és batorsagot, kitartast kivanok.”

A miniszter kdszontdbeszédét Fiihrer
Emd, az MTA Erdészeti Bizottsaga titka-
ranak eldadasa kovette.

,, Tisztelt Orszagos Ervdész Gyiilés!
Igen tisztelt Miniszterelnok ur!

A Magyar Tudomanyos Akadémia
Erdészeti Bizottsaga ¢és erddmérnok tar-
saim nevében tisztelettel megkdszondm,
hogy Miniszterelndk ur az elsé Orszagos
Erdész Gytilés védnoki tisztjét elvallalni
sziveskedett.

Ennek az Orszagos Erdész Gyiilésnek
a létrejotte annak bizonyitéka, hogy a
Kormanyzat — amely most elsé izben
szolitja meg ilyen szinten szakmankat
— felelésséget érez az erddk sorsaért, az
erdészet jovojéért. Miniszterelnok ur fe-
lénk megnyilvanulo, jelenlétével igazolt
bizalma reménnyel, hittel tolti el a magyar
erdésztarsadalmat. Megerdsit benniinket
torekvésiinkben, hogy tligylinket magunk
képviseljik, annak megvaltoztatdsanak
helyes iranyara magunk tegyiink javasla-
tot. Azért vagyunk ma itt, hogy szakmai
elvarasokra tekintettel, az allami erdék
kezelésének sorsaban egyezségre jussunk.

Tisztelt Orszagos Erdész Gyiilés!

Az MTA Erdészeti Bizottsaga 1992.
szeptember 16-an és december 10-én az
allami erdogazdalkodas targyaban allas-
foglalast és hatarozatot hozott. A bizottsag
ugy itélte meg, hogy az allami tulajdont
erdokben a gazdalkodasi tevékenység
ellatasara egy egységes allami erdésze-
ti szervezet a legmegfelelobb. Szakmai
szempontok ¢és a minisztérium asztalara
tobb valtozatban letett atalakitasi javasla-
tok figyelmen kiviil hagyasaval azonban
a Kormany a 126/1992. szamu rendeleté-
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vel a 19 allami erdégazdasag vagyonat az
AVRt. kezelésébe utalta.

Az altalanos érvénnyel kotelezévé tett
részvénytarsasagi forma, amelyet a pro-
fitorientalt AV Rt. kénytelen iranyitani,
ohatatlanul elétérbe helyezi a rovidtava ér-
dekeltség érvényesitését. Ezért nem tudja fi-
gyelembe venni, hogy: az erdévagyon jove-
delemteremtd képességét elsdsorban nem a
piaci koriilmények, hanem az 6kologiai vi-
szonyok ¢€s a biologiai torvények hatarozzak
meg, ¢s hogy az erdonek vannak kozérdek,
nem piacosithatd szolgaltatasai, mint pl. a
leveg6- viz- és talajvédelem stb.

Az allami erdok kezelését ellatdo on-
allo, egymastol fiiggetlen részvénytar-
sasagoknak — az erddvagyon alacsony
tokehozadéka miatt — nem fiizédik ér-
dekiik az erdévagyon mennyiségének
gyarapitasahoz ¢és értékének novelésé-
hez, hiszen ez hosszu tavu befektetés. Az
erd6gazdalkodas jellegzetessége tovabba
az, hogy a hozadék id6 eldtti kivételével
a jelenben kaphatunk nyereséget, a jo-
vében azonban a kdvetkezd erdész ge-
neraciok és a nemzetgazdasag szamara
helyrehozhatatlan kart okozhatunk. Az
AV Rt. iranyitasa alatt az erdébdl nyert
hozadék beleolvad az egyéb bevételekbe,
¢és csak esetlegesen szolgalhatja az erdd
céljait. A hosszu tava érdekek ¢€s a tarta-
mossag elve ezért a pillanatnyi gazdasa-
gi sikerek miatt csorbat szenvedhetnek.
A szakemberek, de elsGsorban a vezetok
megitélésének legfobb feltétele ezen
részvénytarsasagok esetében valoszind,
hogy az éves pénziigyi eredmény lesz.
A kezeld részvénytarsasagok értékelése
is hasonldan torténik, és nemcsak a ra-
juk bizott erddvagyon szakszeri hasz-
nositasa alapjan. Elgondolkodtatd az is,
hogy Nyugaton, ahol a részvénytarsasagi
formanak évtizedekre visszanyuld ha-
gyomanyai vannak, soha sem keriilt sor
az allami erdévagyon ily moédon vald
kezelésére. Ez nalunk is csak a kincsta-
ri torvény megalkotdsaig 1étez6 koztes
megoldasként fogadhato el.

Tisztelt Orszagos Evdész Gytilés!

A kozérdek és a szakmai szempontok,
tovabba az orszag gazdasagi teherbird ké-
pessége is azt tamasztja ala, hogy az alla-
mi erdok kezelését egy egységes, magat
koltségvetési tamogatas nélkiil fenntarta-
ni képes, a piaci koriilményekhez igazo-
do erdészeti szervezet végezze, amely a
szakiranyito és feliigyeleti tevékenységet
is ellatd Orszagos Erdészeti Hivatal ke-
retében mikodjon. Igy megvalosulhat az
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oly régen vagyott szakmai 6nallésagunk.
Egy olyan szervezet tehat, amely:

— az allami tulajdonu erdékben folyo
gazdalkodas jelenlegi szervezetébdl, az
erdészetekbol és az erddgazdasagokbol,
illetve a helyilikbe 1épé gazdasagi tarsa-
sagokbol, azok érvényben 1évo jogositva-
nyainak meghagyasaval kialakithato,

—révén az Orszagos Erdészeti Hivatal,
az allami tulajdonu erddk esetében a tulaj-
donosi jogokat gyakorolja,

— képes az erdd eréforrasaival ered-
ményesen gazdalkodni tigy, hogy az erdd
hozadéka biztosan az erd6fenntartds és
-nevelés céljait szolgalja,

— lehetdvé teszi azt, hogy a sokolda-
It tarsadalmi elvarasok teljesitése, illetve
kiegészitd allami tamogatasa hatékonyan
valosuljon meg,

— modot ad arra, hogy az allam altal
jovahagyott és a tarsadalom részérdl el-
fogadott erdészeti politikat stlyanal fog-
va az orszag Osszes erddteriiletén érvé-
nyesiteni lehessen, és amelynek élén az
allamigazgatas szervezetében, erdészeti
kérdésekben dontési jogkorrel felruhazott
erdész szakember all.

Tisztelt Orszagos Evdész Gytilés!

Az allami erdék 0nallo, egymastol
fiiggetlen részvénytarsasagok révén valod
kezelésébdl adodod profitorientalt, rovid
tavu érdekeltség semmilyen torvényi sza-
balyozassal és a leghatékonyabban miiko-
dé erdofeliigyelettel sem oldhato fel.

Az egységes erdészeti szervezet beve-
zetésével:

— megvalosulhat nemcsak az erdész
keriiletek és az erdészetek, hanem az er-
ddgazdasagok szintjén is a mindennapos,
nemzeti igényekhez igazodo6 szakmai ira-
nyitas és ellendrzés,

— megszlntethetd a szakemberek-
ben kialakult egzisztencialis és szakmai

bizonytalansadg, hiszen a gazdalkodo
egységek (erdészetek, erdégazdasagok)
vezetOit, szakmai feltételek és emberi tu-
lajdonsagok alapjan a tulajdonosi jogokat
gyakorlo Orszagos Erdészeti Hivatal ve-
zet6je nevezi ki és menti fel.

A szakemberek megitélése a gazdal-
kodas pénziigyi eredménye mellett a jo
mindségli, de nem minden esetben jove-
delmez6 szakmai munka alapjan torténik.

Tisztelt Kollégak, kedves Baradtaim!

A miniszterelnok Ur és a kiséretében 1évo
kormanytisztviselok, akik megtisztelték je-
lenlétiikkel az els6 Orszagos Erdész Gytilést,
azzal a mandatummal vannak felruhdzva,
hogy szakmanknak az atalakulas nehéz id6-
szakaban segitséget nyujtsanak. Szamunkra
ez a nap soha vissza nem térd alkalom. Ezért
a felénk megnyilvanulo politikai akaratot és
j6 szandékot a szakmai szempontok mesz-
szemend figyelembe vételével kotelességiink
hasznositani. Felelosségiink igen nagy. Ma
az erdészet jovojét is meghatarozzuk akkor,
amikor az allami tulajdonu erdék kezeld
szervezetére javaslatot tesziink.

Antonius romai hadvezér és politikus
szavai jutnak az eszembe:

,»Aki ugyanabban kétszer téved, min-
dig téved.”

Remélem, szamunkra ez a megallapi-
tas soha nem lesz érvényes. Koszéndm a
figyelmet. Udv az erdésznek!”

Ezt kovetden az elnodk sziinetet rendelt
el és elkdszont Antall Jozsef miniszterel-
noktol, akinek kormanyzati feladatai to-
vabbi jelenlétét nem tették lehetove.

Visszatekintésiink zarasaként alljanak
itt a felszolalok nevei:

A felkért hozzaszolok koziil Dauner
Marton, akkori f6osztalyvezetd, (FM Erdé-
szeti és Faipari F6osztaly) és Szabados Janos,
portfolié igazgato (Allami Vagyonkezeld
Rt.), Mayer Antal, nyugalmazott egyete-
mi tanar (Sopron), Schmotzer Andras el-
nok (Orszagos Erdészeti Egyesiilet), Pethd
Jozsef igazgatd (Szombathelyi Allami
Erd6gazdasag), Tarjan Laszloné allamtit-
kar (Kérnyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési
Minisztérium), Karpati Laszl6 igazgatd
(Fert6-tavi Nemzeti Park) tartott hosszabb
korreferatumot.

A tovabbi hozzaszolok a teljesség
kedvéért:

Pall Miklés ny. fomérndk (Zalai
EFAG), Rakk Tamas igazgatdé (HM
Veszprémi Erdégazdasag), Kiraly Laszlo
egyetemi tanar (Sopron),

Dob6 Istvan igazgatd (Pilisi Allami
Parkerddgazdasag), Kovacs Matyas f6-
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osztalyvezetd6 (KTM), Horvath Ferenc
term. igazgato (Zalai EFAG),

Kollwentz Odén ny. fémérndk (Pécs),
Gordan Gabor erdészetvezetd (SEFAG),
Steiner Jozsef igazgatd (Miskolci Erdo-
feliigyel6ség), Dobroszlav Lajos igaz-
gatdo (Vértesi EFAG), Ott Janos iizem-
igazgatd (Szilvasvarad), Timar Gyorgy
erdészetvezetd (BEFAG), Molnar Akos
erdészetvezetd (Sopron), Ormos Balazs
igazgaté (TAEG Sopron), Kertész Jozsef
alelndk (OEE), Varhelyi Andras sajtof6-
nok (Miniszterelnokség).

Ezutan kovetkezett az allasfoglalas-
tervezetvitdja, majd elfogadtak az I. Orsza-
gos Erdész Gytilés allasfoglalasat.

Az 1. Orszagos Erdész Gyiilés
allasfoglalasa

Az allami erdégazdasagok gazdasagi
tarsasagokka alakuldsa lehetetlenné teszi
a korabbi kormanyhatarozat végrehajta-
sat az egységes allamerdészeti szervezet
kialakitasarol.

Mindez fokozott felelosséget 16 az er-
dok sorsat meghatarozé folyamatok sze-
repldire, az illetékes intézményekre, ha-
tosagokra, szervezetekre, dontéshozokra.

Az erd6gazdalkodas a fatermesztésen
kiviil tobb olyan kdzhasznu feladatot is
magaban foglal (természet- és kornyezet-
védelem, rekredcid stb.), amely sajatos
gazdalkodasi eszkozrendszert és szerve-
zeti keretet kovetel.

Az allami erd6k kezelésére megfeleld
szervezeti keretek fokozatosan kialakitha-
tok. Ehhez nélkiilozhetetlen a kormanyzat
intézkedése.

Az 1. Orszagos Erdész Gylilés javas-
latai:

1. Az allami erdék egységét meg kell
Orizni.

2. Az orszag Osszes erdejére kiterje-
do szakhatosagi és igazgatasi feladatok
ellatasara az FM-en beliil 1étre kell hozni
a szakmailag 6nallé Orszagos Erdészeti
Hivatalt.

3. A tartoésan allami tulajdonban ma-
rad6 erddk tulajdonosi jogainak érvénye-
sitésére egy olyan 6nallo, 100%-ig allami
tulajdont kezel6 szervezetet kell kialaki-
tani, amely az Orszagos Erdészeti Hivatal
feliigyelete ala rendelve miikodik.

4. A részvénytarsasagi format atme-
neti megoldasnak kell tekinteni.

5. Annak érdekében, hogy az allami
erdok egysége megmaradjon, a mar kar-
potlasra kijeldlt allami erd6kon tilmend-

en erd6ét csak az 0j Orszagos Erdészeti
Hivatal, illetve létrehozasaig a kijelolt
illetekesek (FM, PM) egyetértésével, a
mezOgazdasagi teriiletek (parlag) elfo-
gyasa utan lehessen karpotlasra kijelol-
ni. El kell érni az erd6t érintd karpotlasi
eljarasok soran, hogy a fold aranykorona
értéke mellett a faallomany reélis értékét
is figyelembe vegyék.

Budapest, 1993. februar 24.

Nem tudom, az olvasénak foltiint-e,
hogy a gytilésen nem esett sz6 a mun-
kavallalokrdl és az érdekvédelemrdl, a
szakszervezetrél. Egyediil Schmotzer
Andras egyesiileti elndk emlitett egy —
1992. december 19-én szervezett meg-
beszélést, melyen — a szervezokon ki-
viil — részt vett a Magyar Tudomanyos
Akadémia Erdészeti Bizottsaga, az MDF
szakértd kore, az Egyetem dékanja, az
oktatas és kutatas képviseldi, a szakszer-
vezet és a MOSz is.

Ezek utan lassuk mi a helyzet a szak-
szervezet haza tajan!

A titkos ossztitkari iilés Csorban

Fedett helyen, fedett &sszejovetelt
tartott az FErdészeti Dolgozok Szak-
szervezete vezetdi kara. A résztvevok
megkaptak a meghivot, elindultak a gyti-
lekezd helyre, kozosen elutaztak a tett
szinhelyére, de még nem tudtak, milyen
torténelmi esemény részesei lesznek. A
szakszervezet felsd vezetdi, élve a szlo-
vakiai lehetdséggel, egy kitiné Magas-
tatrai Udildhelyre, Csorbara (Strba)
szervezték meg azt a testiileti iilést, ahol
a szakszervezet Onalléosodasarol don-
teni szandékoztak. Az ErFa Hirado ak-
kori szamaban imigyen rogzitették az
eseményeket:

,Ulésezett az EDSZ 6ssztitkari tanacsa
Erdészeti és Faipari Hirado III. évfolyam
5-6. szam, 1993. jinius

Szlovak erdész kollégaink meghivasa-
ra a Magas-Tatraban, Strba iidiil6helyen
junius 1-jén tartotta az EDSZ 6ssztitkari
értekezletét.

A testiilet elfogadta a szakmai szak-
szervezet alapszabalyat, mely sze-
rint a jovoben FErdészeti és Faipari
Dolgozok Szakszervezete (EFDSZ) né-
ven, a MEDOSZ-bol kivalva, onallo
Jjogi személyiségii szakszervezetként fog
miikodni.

Az EFDSZ héarom tagozatot kivan
létrehozni: az erd6gazdalkodasi, az els6d-
leges faipari és az intézményi (koltségve-
tési) tagozatot. A birdsagi bejegyzés lap-
zartakor folyamatban van.

Fentieket a testiilet egyhangulag
megszavazta, majd a kovetkezd 6t év-
re  megvalasztotta  tisztségviseldit.
Elnok: Barta Laszlo, elndkhelyettesek:
Dudds Péter (ERSZ) és Rdcz Jozsef
(Felnémeti Firészipari Vallalat), ligy-
vezetd Herczeg Miklos, a PEB elndke:
Kolozsvari Akos.

A testiilet dontése, illetve ennek be-
jelentése érthetden igen nagy visszhan-
got valtott ki a MEDOSZ Szovetség bi-
zonyos koreiben,
kezdeményezések
torténtek ellenlé-
pésekre is, ezért
lapunk kovetke-
z0 szamaban a
¥ témara részlete-
sen visszatériink.
A testiilet tagjai
W masnap egész na-
B pos szakmai prog-
ramon vettek részt
¢ 2 Magas-Tatrai

Nemzeti Parkban
(TANAP), ahol a szakszervezeti munka
tanulmanyozasa mellett szakmai bemu-
tatokon is tajékozodhattak az 1300 fos
intézmény munkajarol. Az igen érde-
kes és hasznos program héazigazdaja,
egyben utikalauza ing. Ivan Voloscsuk
akadémikus, a TANAP igazgatdja volt.

Este a csoport szallashelyén a szlo-
vak Erdészeti és Faipari Szakszervezet
vezetdivel nyilt mod eszmecserére,
tanacskozasra.

A harmadik napon révid beszterce-
banyai varosnézés utan érkeztiink vissza
Budapestre.”

Tehat, mint akik jol végezték a dolgu-
kat, hazatértek, hogy masnap kozoljék
a dontést a MEDOSZ vezetoségével.
A reakciorél majd késobb, Herczeg
Miklos irasabol adunk izelitdt.

Erdészeti és Faipari Hirado
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A szemtanuk

Miként lattak a szemtanuk?

Bar a nagy bolcsességek azt tanitjak, hogy
a szo elszall, az iras megmarad, és az
emlékezeti optimizmus sok emléket meg-
szépit, mégis, arra kertiik kollégainkat,
vessék papirra vagy mondjak el, hogyan
éltek at az erdeészet és a szakszervezet
sorsfordito napjait, honapjait.

Szabados Janos erdémérnok, aki az
Allami Vagyonkezelé Rt. erdészeti port-
foli6 igazgatdja volt, dokumentumokra
alapozva irta meg visszaemlékezését.

Fritsch Ott6 erdémérnok, erdéfeli-
gyeld, erdétervezo az erdészeti igazgatas-
ban szerzett tobb évtizedes tapasztalato-
kat. Raadasul a szakmai érdekvédelemben
vezetd tisztséget toltott be, vagyis ,.alap-
embernek” szamit.

Szabados Janos*

Az erdogazdalkodas
atalakulasa — 1989-1995

Hérakleitosztol szarmazik a sokszor
idézett gondolat: panta rhei, azaz a vila-
gon minden allando és 6rokos mozgasban
van. Az egyetlen alland6 a valtozas maga.
A valtozas sebessége, intenzitasa azonban
nem alland6, abban nagy kiilonbségek
lehetnek. Mint a foly6, amelyik hol las-
san, hol sebesebben hompdlydg, de néha
nekifesziil a gataknak és nagy orvénylé-
sekkel rohan a medrében.

Ervényes ez a tétel a magyar erdészetre,
az erdégazdalkodasra is. 1989-95 kozott, a
rendszervaltozas éveiben a szakmankban
is felgyorsult és turbulenssé valt a mozgas.

Ezekben az években nemcsak a partrol
szemléltem, hogy miként folynak az ese-
meények, hanem magam is benne voltam
az aramlasban. Ez lehet6ség, de egytttal
kockazat is. Aki ugyanis a partrol — a part-
vonalon kiviilr6l — szemléli, az biztosan
masképp itéli meg az eseményeket, mint
aki a sodrasban, sodrodasban igyekszik a
csonakot a felszinen tartani.

Sem a terjedelem, sem ennek a cikk-
nek a megirasara rendelkezésre allo ido
nem teszi lehetdvé, hogy tudomanyos
igényl erdészettorténetet irjak. Csak
arra vallalkozom, hogy a birtokomban
1évé porosodd levelek, jegyzokonyvek,
a szakmai nyilvanossag eldtt elhangzott

*erdémérnok

1984-91. — Pilisi Parkerdd, osztalyvezetd
1991-92. — FM. Erdészeti Hivatal, osztalyvezetd
1992-95. — AV Rt., Erdészeti Portf10, igazgato

Erdészeti és Faipari Hirad6

eléadasok, korabeli ujsagcikkek és mas
iratok kozott bongészve felidézzem ezt az
izgalmas idészakot.

A padlasrol elészedett dossziék cime-
it hasznalom vezérfonalnak, és ebbe a
logikaba rendezem a mondanivalémat.
Id6rendben a legkorabbival kezdem.

Az MDF Erdészeti
és Vadgazdalkodasi Szakértoi
Kollégium szerepe az atalakulasban

A magyar Demokrata Forum felkéré-
sére Kiraly Laszlo professzor vezetésével
mar 1989 tavaszatol késziiltek szakmai
allasfoglalasok az erdészettel és vadgaz-
dalkodassal kapcsolatban. 1989 6szén 1ét-
rejott az Un. szakért6i kollégium, amely-
nek a valasztasok el6tt mar 59 tagja volt.
Az erdészeti igazgatas, erdészeti politi-
ka, oktatas, kutatas, az allami erddk és a
maganerdok kezelésének szervezeti kér-
dései, a gazdasagi szabalyozas, a privati-
zalas, a természet- és kornyezetvédelem,
vadgazdalkodas és PR teriiletén alakul-
tak szakért6i munkacsoportok. A szakma
minden agabol (oktatas, kutatas, minisz-
térium, erddtervezés és feliigyelet, termé-
szetvédelem stb.) csatlakoztak szakértok
¢és szimpatizansok, és az OEE is magas
szinten kiildott képviseloket.

Az erdésztarsadalom sok kivalo és
elismert szakembere kezdetektdl igyeke-
zett a szakmat foglalkoztato legfontosabb
problémakat érthetévé tenni a politikusok
szamara ¢s elérni, hogy a valasztasi és
késdbb a kormanyprogramban ezek meg-
jelenjenek. Szamtalan tanulmany, allas-
foglalas, eldadas, véleményezés sziiletett.
Csak elismeréssel lehet adozni a sok lel-
kes, okos, onzetlen szandéku kolléganak,
akik ezeket az irasokat papirra vetették.

A sok befektetett munka, tudas és ener-
gia azonban nem hozta azt az eredményt,
amit az 1993 &szére, a mar 75 fore nott

tagsag szeretett volna. A 75 fobdl csak
23 volt tagja az akkor mar partta alakult
MDF-nek. Noha a Kollégium szakmai
programjat az MDF Orszagos Elnoksége
elfogadta, a végrehajtas soran abbdl szinte
semmi nem valosult meg.

Nemcsak a mi szakmai k6zosségiink,
hanem az MDF legtobb miiszaki és gaz-
dasagi kollégiumanak szakértoi is csalo-
dassal tapasztaltak, hogy a partpolitika
nem a szakmapolitikékra épiti a program-
jait, és a gyakorlati végrehajtasban azokat
figyelmen kiviil hagyja.

Kozel 30 évvel az események utan
— tobb tapasztalattal a politika termé-
szetét illetden — talan ideje szembenézni
azzal, hogy a csalédasokban nagy sze-
repet jatszottak a rendszervaltozassal
kapcsolatos illuzioink is. Nem ismer-
tik a tobbparti parlamenti demokracia
mikddésének prioritasait, és azokat a
kényszerpalyakat, amelyek meghataroz-
tak az els6 szabadon valasztott kormany
mozgasterét.

De az is tény, hogy a kollégium
75 tagjanak tobb mint egynegyede a
késdbbiekben vezetd munkakoroket tol-
tott be a szakma legkiilonb6z6bb teriile-
tein. A legtobben — egykori MDF-tagok is
— kormanyvaltasokat ,tulélve” tudtak az
erdészet ligyére hatast gyakorolni, szak-
mai tudasukat és tapasztalatukat a gyakor-
latban is bizonyitani.

Lehet, hogy a konkrét kormanyza-
ti dontésekben nem koszontek vissza a
szakmai javaslatok, de — ha kiizdelmek
aran is — a végrehajtasban érvényesiteni
lehetett a legfontosabb elveket.

Tulajdoni atalakulds, allami erdok
kezelése

Az 1990-ben megalakult MDF-kor-
manyban a foldmiivelésiigyi tarca (FM)
¢s igy az erdészet is a Fiiggetlen Kisgazda
¢s Polgari Parthoz (FKGP) keriilt. A prog-
ramjuknak megfeleléen a legfontosabb
politikai kérdés szdmukra a terméfold
reprivatizacidja, illetve a politikai alkuk
utan elfogadott részleges termofoldkar-
potlas volt. Ez a téma ugyan érintette az
erddket és igy az erdégazdalkodast is, de
az erdész szakma jelentOs részét legin-
kabb foglalkoztatd erdészetpolitikai kér-
dés, az allami erdok ligye nem tartozott az
FM prioritasai kozé.

Az FM Erdészeti Hivatalban 1991-t6l
késziiltek a vitaanyagok és el6terjesztés-
tervezetek az egységes allamerdészeti
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szervezet létrehozasa iigyében. Az MDF
Szakmai Kollégiuma és az OEE is kez-
detektdl részt vett a munkdban. Még
1992 oktdberében is késziilt az Erdészeti
Hivatalban olyan eldterjesztés, amely ezt
a koncepciot tartalmazta. Ez azonban mar
tarcakozi egyeztetésre sem jutott tovabb.
Ezen nem is lehet csodalkozni, hiszen
augusztus 28-t6l mar térvény, illetve kor-
manyrendelet irta eld az erdégazdasagi
vallalatok részvénytarsasagga valo atalaki-
tasat. Erre hatarid6t is szabott a kormany-
rendelet. Vagyis a tobbi allami vallalattal
egylitt az erdégazdasagok atalakitasara is
az 4ltalanos megoldas vonatkozott, kizarva
a koltségvetési finanszirozas vagy egyedi
torvényi szabalyozas lehetdségét.

A jo hir az volt, hogy a torvény az
erdégazdasagokat a részben vagy telje-
sen allami tulajdonban maradoé gazdal-
kodo szervezetek ko6zé sorolta, vagyis
a teljes privatizacio és igy az Allami
Vagyoniigynokség (AVU) hataskore alol
LKimenekitette” a 22 allami erdégaz-
dasagot. Kozilik 19 cég, valamint az
ERDERT ¢és a Faipari Kutaté Intézet az
ijonnan megalakult Allami Vagyonkezel6
Rt. (AV Rt.) tulajdonosi korébe keriilt.
Harom erdégazdasag tulajdonosi jogat a
Honvédelmi Minisztérium gyakorolhatta.

A szakma megosztottan reagalt a fej-
leményekre. Az allamigazgatasi felligye-
let ala vonas, az AVU kozremiikodésével,
mar korabban megkezdodott. A Vallalati
Tanacsok altal valasztott igazgatok koziil
tobbet levaltottak, és helyiikre privatiza-
cios biztosokat neveztek ki. Ez bizonyta-
lansagot, ideiglenességet jelentett az erd-
gazdasagi szakemberek szamara.

Ezért a fels6 vezetés megnyugvassal
fogadta, hogy szabalyozott koriilmények
kozott és a korabbi teriileti hataskorben,
onalloan mikodhet tovabb a cég.

A koltségvetési formatol sokan tartot-
tak. Az Erdéfenntartasi Alap tovabbélésé-
re szamitva, legtobben mikodoképesnek
tartottadk az onfinansziroz6 erdégazdalko-
dast, a meglévo teriileti felosztas szerint.
A nagy szervezeti dsszevonasban (egysé-
ges allamerdészet) ellenérdekeltek voltak.
A kozépvezetdk egy része is inkabb a val-
lalkoz6i szemléletii erddkezelés mellett
allt, mivel kihivasként tekintettek a 80-as
évek masodik felében mar elterjedt piac-
gazdasaginak nevezett gyakorlatra. (Itt
nincs mod annak kifejtésére, hogy a kvazi
piacgazdasagi tapasztalat — a kezeldi jog
tulajdonjogként vald értelmezése miatt
— nemcsak segitette, hanem gatolta is a
szemléletvaltast.)

Az akkoriban gyakran ,.tisztikarnak”
nevezett erdészetvezet6k koziil azonban
sokan reménykedtek az egységes allam-
erdészet létrejottében. Ebben szerepet
jatszott az is, hogy az erdészetek, gond-
noksagok szervezeti ¢és teriileti épsége
az allamerdészeti modellben érintetleniil
maradt volna. A szakmai meggy6zdodésiik
— ¢s sokan a tapasztalataik — alapjan tar-
tottak egy olyan érdekeltségi kornyezettdl,
amelyben a rovid tava profitcélok az erdd
tulhasznalatahoz, a feltjitasok elhanya-
golasahoz vezetnek. Ezért a koltségvetés
— remélt — biztonsagat tartottadk a legjobb
megoldasnak. Az nem volt kdztudott, hogy
egy kormanyhatarozat mar 1992 februarja-
ban kimondta: az 0j szervezet kialakitasara
0j koltségvetési forras nem igényelhetd.

A hatosagoknal, az erddtervezésben,
a kutatasban dolgozé kollegak kozott is
elterjedt az aggodalom, hogy a részvény-
tarsasagi forma nyereségérdekeltsége
az erd6k lerablasara fogja Osztondzni a
menedzsmentet.

Az erdészeti dolgozok kozott pedig az
— a részben megalapozott — félelem terjedt
el, hogy a gazdasagi hatékonysag a 1étszam
jelentds csokkentését vonja maga utan.

Az erdégazdalkodasi tevékenységgel
integralt fafeldolgozas szerepét illetden is
megosztott volt a szakma. Az allasponto-
kat az hatarozta meg, hogy milyen miisza-
ki szinvonalon allt az {izem, milyenek
voltak a piaci lehetdségei és a faipari tevé-
kenység rovid tavon elényt vagy hatranyt
jelentett-e az erddkezelésre. A kincstari
erdokezelés hivei hatarozottan a faipar
levalasa mellett érveltek.

Az ellenzok el szerették volna érni,
hogy a kormany az erdégazdasagoknal
halassza el az 1992. augusztusi vagyonpo-
litikai dontések végrehajtasat a Kincstari
torvény elfogadasaig.

1993. februar 24-ére Osszehivtak az
I. Orszagos Erdészgyiilést. A meghivott
szonok Antall Jozsef miniszterelnok volt,
aki vildgos és hatarozott allasfoglalasaval
lehtitotte az egységes allamerdészeti szer-
vezet létrehozéasara, a kivételes torvényi
keretek megteremtésére vonatkozod remé-
nyeket. Ennek ellenére a gytilés résztve-
v0i ajanlasokat fogadtak el, és elitélték az
AV Rt.-n beliili 4talakulas megkezdését.

Az aggodokat az sem nyugtatta meg,
hogy a kezelt erd6k maganositasara sem
az AV Rt., sem az erddgazdasigok nem
kaptak torvényi felhatalmazast. Az allami
erd6 ugyan ideiglenesen — a Kincstari tor-
vény megsziiletéséig —az AV R. felhalmo-
zott vagyonaba tartozott, és mint tartdsan

allami tulajdonban maradé vagyon kike-
riilt az AVU hataskorébol.

Az egységes allamerdészet tamogatoi
egy ideig még lobbiztak a részvénytar-
sasagga valo atalakitas késleltetése érde-
kében, de az atalakulasok elindultak és
1994-ben be is fejezodtek.

Az AV Rt. megalakulasa utan rovid
idon beliil egyértelmiivé tette, hogy az
erdégazdasagok tarsasagga alakitasaval
elsésorban a vagyonkezelésnek azokat a
jogi és pénziigyi feltételeit fogja megte-
remteni, amelyek a polgari és a piacgaz-
dasagi kortilmények kozott sziikségesek.

Az erd6 és a term6fold kivételével
a tarsasagok tulajdonjogot szereztek a
korabbi kezel6i jog helyett. A vagyon érté-
kének megallapitasat koveten a tarsasag
tokeszerkezetét ugy kellett osszeallitani,
hogy az erdékezeléshez nélkiilozhetetlen
vagyontargyak a torzstokébe, a privatizal-
hato elemek a toketartalékba keriiljenek.

Ezzel az AV Rt. deklarélta, hogy csak
az erdokezeléshez kozvetleniil nem sziiksé-
ges vagyonelemek értékesitésére van mod.

A megalakult részvénytarsasagok csak
akkor kaphattak engedélyt a toketarta-
lékba helyezett faipari tizemek, miszaki
bazisok, belteriileti ingatlanok és lakasok
értékesitésére, ha reorganizacios okbol
volt erre sziikség. Ezt nevezték decentra-
lizalt privatizacionak.

A vagyonértékelés, ¢és a tOkeszerkezet
kialakitasa mellett az atalakulas lényeges
1épése volt az Alapité Okiratok elkészi-
tése. Ezeket a dokumentumokat a cégek
készitették elé az AV Rt. erdészeti port-
foli6, a konyvvizsgalod és a jogi osztaly
iranyitasa mellett.

Az alapitas fontos része volt az Igaz-
gatosag, a Feliigyeld Bizottsag tagjainak
¢s az rt. konyvvizsgaldjanak kivalasztasa.
A személyeket az Erdészeti Hivatallal és
az AV Rt. altal megerdsitett vagy kine-
vezett els§ szamu vezetdvel egyeztetve
az Erdészeti portfolio terjesztette eld, és
az AV Rt. Igazgatosaga hagyta jova az
Alapit6 Okiratban.

Az Igazgatésagokba az erddmérndk
vezérek mellett a gazdasagi igazgatok
keriiltek be belsé tagként. A kiils6 tagok
kozott a tudomanyos élet, az egyetem ¢€s
az FM elismert erdész szakemberei kap-
tak helyet. Az FB kiils6s tagjai kozé az
Erdofeliigyelet és a természetvédelem
vezetd személyeit kértiik fel. Az 1992-93-
as években csak néhany olyan szakman
kiviili tag keriilt be a tisztségviseldk koze,
akiket a vezérigazgato kiilon kért. Vagyis
az AV Rt. vezetése — ha volt is ilyen

Erdészeti és Faipari Hirado
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— elharitotta a kiils6 politikai megrendelé-
seket. Ez a helyzet 1994. év elejéig tartott.

Vagyonpolitika, privatizacio, karpotlas

Az Antall-kormanyt, beleértve a
vagyonnal kapcsolatos politikajat is, mar
a kezdetektdl, és az elmult 25 évben is
sok kritika érte. Mindkét oldalrol. Nem
tartozik a targyhoz a kritikak mindsitése.
Az azonban tény, hogy az antalli politika-
ban a ,,fékek és ellensulyok” kiépitése és
tisztelete nagy szerepet kapott. Nemcsak
az akkor még kevesek altal vitatott libera-
lis demokraciafelfogas miatt. A tényleges
hatalmi (beleértve a parlamenti) eréviszo-
nyok is kikényszeritették ezt, kiilondsen
az FKGP szétvalasa utan.

Nagy sziikség volt erre a vagyonpoli-
tika terén is. Mar 1988—-89-ben megindult
a spontan privatizacio. A szabadon vélasz-
tott kormany ,,megdrokolte” az AVU-t,
amit még a Németh-kormany hozott 1étre,
a privatizacio feliigyeletére. A valaszta-
sok utan az AVU vezetésében valtozasok
kovetkeztek be, és az uj tigyvezeto alapve-
t6 feladata az volt, hogy a spontan privati-
zaciot az ellendrzott privatizacio valtsa fel.

Az Antall-kormany csak 1992-ben
fogadta el a vagyonpolitikai iranyelveket.
Ennek szellemében az addig egységesnek
tekintett allami vagyont kincstari, tartos alla-
mi és privatizalhatd kategoridkba sorolta.

Azoknak az allami vagyonelemeknek
a sorsat, amelyeket tartosan vagy ideigle-
nesen az allam tulajdonaban kivantak tar-
tani, az AV Rt.-re biztik. Ezzel az AVU
befolyasa és szerepe a korabbihoz képest
sokat gyengiilt.

Az AV Rt. kezdetben (1992-93 nya-
ra kozott) nagy erdfeszitéseket tett, hogy
az ,allam rossz tulajdonos™ sztereotipiaval
szemben fellépjen. Azt képviselte, hogy a
piacgazdasagban is sziikséges fenntartani
bizonyos teriileteken az 4llami tulajdon-
last. A Teleki Pal elnok-vezérigazgato altal
fémjelzett stratégia fontos része volt, hogy
a részben allami tulajdonban marado rt.-k
(bankok, biztositok, MOL, gyogyszergyarak,
erémiivek, egyéb kdzmiivek stb.) részvénye-
inek értékesitését is csak reorganizacio utan,
valodi piaci értéken szabad megkezdeni.

A stratégia szerint az AV Rt.-nek a tarto-
san allami tulajdonban marad6 cégek, koz-
tik az erdégazdasagok felelds tulajdonosa-
ként kell viselkednie, a hossza tavh célokat
kovetve. Osztalékot nem vont el, timogatta,
hogy a nyereséget az erdévagyon kezelése
érdekében végrehajtott beruhazasokra (pl.
erdészeti utak épitésére) forditsak. Tehat
egészen az AVU-vel tortént Gsszevonasig
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biztos védelmet jelentett az egyre intenzi-
vebb privatizacios nyomas ellen.

Ugyanakkor tény az is, hogy sem az
APV Rt., sem az uj tulajdonosi képviselok
megjelenése nem hozott jelentds valtozast
az erdészeti rt.-kkel szembeni elvarasok-
ban. Ez azoknak a kollegaknak is kdszon-
hetd, akik az elmult 26 évben az rt.-k
vezetd testiileteiben nagy elkdtelezettség-
gel és felkésziilten képviselték az 1990-
es évek elején konszenzussal kialakitott
szakmai alapelvet, miszerint ,,az allam
nem vonulhat ki az erddtulajdonlasbdl és
a kozigényt erdok felelssége alol.”

A ,privatizalok™ és a ,,vagyonkezelok”
kozott az ellentét kezdetektol fennallt. Az
AVU vezetdi tapasztaltabbak és a gazda-
sagba jobban beagyazottak voltak, mint az
AV Rt. részben kiilfoldré] hazatért vezetoi.
Teleki Palt mar 1993 juniusaban lemon-
dasra kényszeritették, washingtoni politi-
kai segédlettel. Ezt tovabbi személycserék
kovették, és ennek soran a privatizaciot
tamogatok er6sodtek az AV Rt.-ben is.

A gyors ¢és akadalymentes privatizacio
nemcsak a tulajdonra aspiralok, hanem a
kormanyzat szamara is fontos volt, mivel
az éllamhaztartds helyzete a privatizaci-
0s bevételek, a valasztasi igéretek pedig a
karpotlasi alapok novelését siirgettek. Ezért
— kiilondsen Antall Jozsef haldla utan —
egyre lanyhult az MDF kiallasa a part altal
meghirdetett vagyonpolitikai elvek és az
azt képviselni igyekvé AV Rt. mellett. Ezt
mutatja, hogy még az 1994. évi valasztas
elétt az AVU tigyvezetd igazgatoi feladatat
addig ellato Csepi Lajost nevezték ki az AV
Rt. ¢élére. A privatizacio elsébbségét képvi-
seld erdk fokozatosan atvették a vezetést.

A koalicios vitdk miatt csak egy évvel
a kormanyvaltas utan, 1995 juliusaban
1épett az AV Rt. helyére az APV Rt., az
Allami Privatizaciés és Vagyonkezel6 Rt.,
amelyik mar a névvaltozassal is jelezte
a prioritasok megvaltozasat. Hamarosan
elindult a nagy kozszolgaltatd cégek és
erdmuvek kiilfoldi tulajdonba adasa.

Az erdészet teriiletén aprobb penge-
valtasok mellett két olyan esemény tor-
tént, amely egy ideig a kulisszak mogott
zajlott, de végiil a nyilvanossag elott sem
maradt titokban. Mindkett6 a karpotlassal
fliggott Ossze.

1993 végére a karpotlasi jegyek tulaj-
donosainak igényére nem allt rendel-
kezésre elegendd kinalat. A jegyek fede-
zetének biztositasara a Karpotlasi Hivatal
egyre hatarozottabban siirgette tovab-
bi allami vagyon, koztiik erdéteriiletek
kijelolését.

A Kkarpotlasra kijelolt — tobbségiikben
termel6szovetkezeti — erdok gyorsan elkel-
tek az arveréseken. Jellemzden mélyen az
értékiik alatt. Licitalaskor ugyanis a labon
allo faanyag értékét nem kellett figyelembe
venni, csak a f6ld aranykorona (AK) értéke
szamitott. Az erd6siilt teriiletek alacsony
(2-5 kozott valtozd) AK-értéke lehetd-
vé tette, hogy a licitalok megegyezéssel,
nagyon alacsony — atlagosan 3000 Ft/ha —
aron jussanak erddteriilethez. A kormany
illetékes tagjai az igy kialakult helyzetet
egy ideig hallgatdlagosan tudomasul vet-
ték. Abbol indultak ki, hogy az egyko-
ri tulajdonos vagy leszarmazottja jutott
igy a birtokahoz. (Ne felejtsiik el, hogy a
torvénytelentiil elvett termdfold reprivati-
Alkotmanybirésag elutasitasat kovetden
kellett a termdfoldet és erdot is az egységes
karpétlasi folyamatba illeszteni.)

A baj az volt, hogy sok esetben nem az
eredeti tulajdonosok, hanem spekulansok
gazdagodtak ezen, akik k6z6tt olyanok is
voltak, akik engedély nélkiil és torvényt
sértve, az ¢értékes faanyagot azonnal
letermelték.

Ezért konszenzus volt abban a tekin-
tetben, hogy ha allami erddket is bevon-
nak a karpotlasi foldalapba, akkor valtoz-
tatni kell a licitalasi gyakorlaton, hiszen
mar nem az eredeti tulajdonos szerzi meg
a volt kincstari birtokot. De a karpotla-
si jegyek piacanak megteremtése is azt
kivanta meg, hogy az erddteriiletet valodi
értéken vegyék figyelembe.

A valtoztatasi igényre hivatkozva
két brokercég (LUPIS Brokerhaz Rt. és
a CONFIDES HUNGARIA Rt.) 1993
szeptemberében beterjesztett egy javas-
latot az AVU-nek. A javaslat lényege az
volt, hogy egy befektetési alapot kell 1ét-
rehozni, és ennek vagyonaba bevinni az
allami erdd egy meghatarozott részét. Egy
vagy két erdégazdasag altal kezelt, 100-
120 ezer hektar meriilt fel a javaslatban.
Az Alap karpotlasi jegyek ellenében érté-
kesitené a befektetési jegyeket.

A brokercégek legfobb érve az volt,
hogy az Alap védelmet jelent az erddk fel-
aprozasaval szemben. Ugyanakkor az Alap
lehetséges ¢életpalyajanak modellje egyér-
telmiien azt mutatta, hogy nem a karpotol-
tak, hanem egy sziik, tékeerds csoport (a
befektetési jegyeket felvasarlo spekulansok)
tagjai jarnak jol az allamkincstar rovasara.

Az AVU és az AV Rt. képviseléi és
szakért6i kozott folyt egyeztetésekbe segit-
ségiil hivtuk az Erdészeti Hivatal elno-
két és a Komyezetvédelmi Minisztérium
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erdémérnok allamtitkarat. Az 6 kiallasuk a
javaslattal szemben nagyobb sulyt adott az
AV Rt. Igazgatosaga éltal hozott hatéro-
zatnak, amely ellenezte a Befektetési Alap
konstrukciojat. Fontos volt, hogy az OEE, az
Egyetem, az Erdészeti és Faipari Dolgozok
Szakszervezete és a Fagosz is levélben fog-
lalt 4llast az AVU és a brokercégek javas-
lataval szemben. Ujsagcikkek jelentek meg,
parlamenti interpellaciok voltak a téma-
ban. Biztos sokat jelentett a nyilvanossag
nyomasa, de foleg a szakmai Osszefogas.

Az mar szerencse is volt, hogy a Lupis
Brokerhaz éppen akkor bukott meg egy, a
Honvédelmi Minisztériummal kapcsola-
tos ligyletén. Az allami erdd privatizacio-
jat siirgetd gazdasagi csoportok, latvan az
ellenallast, visszavonulot fujtak, és lassan
elaludt az tigy.

A masik eset kisebb nyilvanossagot
kapott, de az erdészeti portfolié egyik leg-
izgalmasabb ,,kalandja” volt.

Az egykori Felso-tiszai Erdé és
Fafeldolgoz6 Gazdasag (FEFAG) 1993
0szén felszamolasi helyzetben volt. Tulaj-
donosi tékeinjekcioval a felszamolastol
ugyan meg lehetett volna menteni, de a
hatalmas, 1145 milli6 Ft adossag a tovabbi
miikddést szinte reménytelenné tette akkor,
amikor az évi arbevétel alig haladta meg
a 900 milli6 forintot. Ez a helyzet a rész-
vénytarsasagga alakitast hatraltatta.

Az atalakulas el6készitésével meg-
bizott 1j vezetd és késobbi vezérigazga-
to, Kovacs Gabor cs6dot jelentett, és az
ennek kapcsan készitett stratégiai terve
alapjan valoszintisitheté volt, hogy az
erdégazdasag konszolidalhat6. Ezért az
atalakulast szakmai érvekre hivatkozva
az erdészeti portfolio, az agrarligyvezetés,
a konyvvizsgald és a befektetési igaz-
gatd  tamogatasaval  kezdeményezte.
Az Igazgatosag halogatta a dontést, és egy
sikeres szomszéd erdészeti rt.-vel vald
Osszevonas gondolata mellett olyan javas-
lat is felmertilt, hogy a FEFAG-ot szamol-
juk fel, és az altala kezelt erdd kertiljon be
a karpotlasi foldalapba.

Ez a veszély ,,mozgositotta” a FEFAG
munkatarsait, és a vagyonkezeloket. Az atala-
kitast ellenzok ,,hata mogott”, csddegyezség
sziiletett a hitelezOkkel, amelyben a cég 440
milli6 Ft adoéssag visszafizetését vallalta.
A csddegyezség kezdeményezése €s alairasa
fegyelmi vétségnek mindsiilt, mert nem volt
hozza szabalyos tulajdonosi hozzajarulas,
de mivel jogszer(i volt, elharult az atalaki-
tas elol az akadaly. A kormanyvaltas utén,
az erdégazdasagok koziil utolsoként, 1994.
szeptember 30-an, megalakult a Nyirerdo Rt.

7.arsz0

A mindig valtozo foly6 képével kezd-
tem a visszaemlékezést, és befejezésiil
ehhez térek vissza.

1984. marciustol 2002. oktdberig dol-
goztam az erdész szakmaban kiilonbozo
munkakorokben. 18 év nem tal hossza
id6, raadasul az utolsd6 7 évet mar nem
foallasban, csak tisztségviseloként, két
rt.-ben. Mégsem tartom magam partvona-
lon kiviilinek, mert erdész barataimmal a
kapcsolat toretlen, tagja vagyok az egye-
stiletnek, olvasom az Erdészeti Lapokat,
mindig érdeklédve kdvetem a szakmarol
sz616 hireket.

De mar nagyon hossza ideje csak a
partrél figyelem az dramlast. Es ugy litom
— kiviilr6l —, hogy békés, nyugalmas,
csendes a folyd, nincs nagy aradas, nem
fenyeget jégzajlas. Zoldebb lett a viz szi-
ne, igaz, de ez nem baj. Kevesebb ronkdot
usztatnak manapsag ¢és tobb a madarhang.
Persze mindez csak képletesen értendd.

Ami feltlinik nekem, hogy nagyon sokan
allnak a parton, akik velem egyiitt baratsag-
gal, kivancsisaggal és érton nézik a ,,folyot”.
Igen, sokkal vonzobb ez a kép a laikusok
szamara, mint ahogyan még 15-20 évvel
ezelott tekintettek az erdészekre. A partrol
nézve a legnagyobb valtozas, a fejlodés,
¢és a kozonségkapcsolat a PR terén latszik.

Lehet, hogy ezért is latom idillibbnek
a képet, mint ami a valosag?

Dontsék el azok, akik most , kiizdenek
az arral”.

Egy szemtanu emlékei

Az esztergomi sportnapok vendégei
kozott talalkoztunk Fritsch Ottd erd6-
mérndkkel, aki annak idején — 23 évvel
ezelott — javaslatot tett arra, hogy az Gjon-
nan alakult Erdészeti és Faipari Dolgozok
Szakszervezetén beliil el kéne inditani a
sporttevékenységet is. Fritsch Otto az id6
tajt az erdészeti nem termeld szféraban
dolgozok — szakigazgatas, ERTI — szak-
szervezeti titkara volt.

A veteran szakembert és sportolot
arrél kérdeztiik, milyen emlékeket Oriz az
EFDSZ megalakulasarol.

FE O.: Az akkori szakszervezet, a
MEDOSZ a mezdégazdasagban, a viziigy-
ben és az erdészetben dolgozé munka-
véllalokat egyesitette. A MEDOSZ egyik
szakmai dgnak sem nyujtott olyan képvi-
seletet, amely a sajatossagokat érvényesi-
teni tudta volna. A vezetdségben az erdé-
szek képviseletét a kozelmultban elhunyt
Herczeg Miklos latta el.

Az akkori orszagos politikai helyzet-
nek megfelelden a MEDOSZ-on beliil
is érett az a gondolat — folytatta a mult
felidézését Fritsch Ott6 —, amely arra ira-
nyult, hogy probaljuk meg a sajat érdeke-
inket erdteljesebben megfogalmazni, és
ennek képviseletét biztositani. Az intéz-
ményes 0nallé érdekvédelem gondolata
hamar megfogalmazodott az akkori han-
gulatnak megfelelden. A kezdeményezés
Herczeg Miklossal szoros egyeztetés mel-
lett zajlott. Az erdégazdasagok bizonyos
meértékig eltéré allaspontot képviseltek,
ami az U] szakszervezet alakulasakor nyil-
vanvalova is valt.

Hasonlo kérdéseket vetett fol a faipari
agazat helyzete is.

Sziiletett egy dokumentum, egy
memorandum, ami a MEDOSZ-szal foly-
tatott targyalasok alapjat képezte. Ezt
kovette az alapszabaly megszovegezése.

ErFA Hir: Miként fogadtak a kollégak
a sportnapokra vonatkoz6 otletét?

E O.: Javaslatomat teljes egyetértéssel
fogadta a kiildottgytilés. Természetesen
id0 kellett ahhoz, hogy a sajatos koriilmé-
nyek kozott dolgozd erdészeti és faipa-
ri munkatarsaink sporttevékenységének
megfeleld szervezeti format megtalaljuk,
valamint az egész elgondolast hozza iga-
zitsuk az anyagi €s targyi lehetdségeink-
hez. Ezek folyamatosan csiszolodtak,
finomodtak.

ErFA Hir: Milyen érzés a megvalo-
sult sportnapokon részt vennie és latnia a
toretlen lelkesedést, amely ezt a rendez-
vényt ovezi?

E O.: Egy dolog nem valtozott: a lel-
kesedés! Ezt minden évben megtapasztal-
va, mindig megfogalmazddik bennem az
a gondolat, hogy annak idején jol dontot-
tiink! Es ami még fontosabb: munkatarsa-
ink a sportolasnak és versenyzésnek ezt
a formajat a magukénak érzik! Amikor a
dijkiosztokon felhangzik egy-egy 6romuj-
jongas, akkor engem is végtelen boldog-
sag tolt el.

Ezaton is megkdszondm az illetéke-
seknek, hogy a rendszeres meghivasukkal
lehetéséget adnak arra, hogy ezt a boldog-
sagot, 6romot én is megélhetem. (z)

Erdészeti és Faipari Hirado
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Az erdeészeti érdekvédelem szerves fejlodése

Adatok az Erdészeti és Faipari
Dolgozok Szakszervezete
megalakulasanak térténelmi
el6zményeihez

Az erdészetnek, erdégazdalkodasnak Os-
foglalkozasbol a mai értelemben vett
szakmava alakulasa a XIX. szazadban,
a liberalkapitalista polgari piacgazdasag
fejlodése idején indult meg.

Az elsé 1étrejott érdekképviseleti szer-
vezetek nem személyi dolgozdi érdek-
képviseletek voltak, hanem 0sszagazati
szakmai érdekekeért dolgoz6 muiszaki-gaz-
dasagi egyesiiletek.

Az elsé ilyen magyarorszagi erdésze-
ti szervezet az 1825-ben grof Széchenyi
Istvan altal alapitott, a Pesti Lofuttatd
Tarsasagbol kifejlodott, 1835-t61 Orsza-
gos Magyar Gazdasagi Egyesiilet
(OMGE) Erdészeti Szakosztalya wvolt,
amely 1842-ben jott 1étre.

Az elsé teljesen 6nallo magyar erdé-
szeti szervezet az 1851-ben Esztergomban
megalakult Ungarischer Forstverein volt.
Ezt a bécsi udvar kezdeményezésére tal-
nyomoéan Ausztriabol, Németorszagbol,
Csehorszagbol szarmazo, Magyarorsza-
gon dolgozd erdészeti szakemberekbdl
alakitottak meg azért, hogy a magyar tar-
tomanynak is legyen képviselete a kovet-
kez0 évben megalakult Osztrak Birodalmi
Erdészeti Egyesiiletben.

Amikor azonban az 1860-as évek
elején a torténelmi koriilmények alaku-
lasa kovetkeztében a Habsburg-diktattra

ey

enyhiilni kezdett, megindult a szervez-
kedés a valéban magyar szellemiségil,
magyar nyelvi és magyar erdészet érde-
keiért dolgozoé érdekképviselet 1étreho-
zasara. A kiegyezés eldestéjén, 1866.
december 9-én egy viharos pesti koz-
gyllésen olyan mélyrehatd atalakulas
ment végbe a nevét idokdzben Magyar
Erdész-egyletre valtoztatdé U.Fv. alap-
szabalyaiban, vezetdségének és tagsa-
ganak személyi Osszetételében, hogy
az azoéta mindmaig mikodé Orszagos
Erdészeti Egyesiilet ett6l az idéponttol
szamitja fennallasat.

Az OEE is a szakmai kollektiv érde-
kekért dolgozott a kovetkezd évtize-
dekben: a magyar erdészeti szaknyelv
és erdészeti szakirodalom megterem-
téséért, a modern polgari erdétorvény
megalkotasaért, az erdémérnokképzés
reformjaért, az also fokli erdészképzés
beinditasaért, az intézményesitett erdé-
szeti kutatdsok megteremtéséért stb.
Ennek érdekében 1873-ban megszerez-
te az 1862-ben magan lapként indult
,,Erdészeti Lapok™-at, és mindmaig kiad-
ja azt. Tovabba 1886-ban sajat székhazat
épittett Budapesten, amely ma is lathato
az V. ker. Alkotmany utca 6. szam alatt.
Ez az épiilet késobb szerepet jatszott a
szakszervezeti mozgalomban.

Az OEE az erdészeti miiszaki értel-
miség kollektiv agazati érdekképvi-
seleti szervezete volt, ma is az. Mas
nevii és mas tipust érdekképviselet-
érdekvédelmi szervezet nem meriil

\

Balrol Szabadhegyi Lajos, Dudas Péter, Filo Frigyes, Csizmadia Miklos,
Doklea Istvan igazgatohelyettes egy majus 1-jei felvonuldson

Erdészeti és Faipari Hirad6

A MEDOSZ Jokai téri székhaza

fel a XIX. szazad masodik felének, a
XX. szazad elejének — eléggé viharos

— agrarmozgalmaiban.
A legkoOzelebbi adat a Magyar
Tanacskoztarsasag idejébdl valo. Ez

arrol szol, hogy a Foldmivelésiigyi Nép-
biztossag 1919 marciusanak végén
az OEE mikodését felfiiggesztette és
ugy rendelkezett, hogy emlitett Alkot-
many utcai székhazat ingd vagyonaval
egyiitt atadja a Magyarorszagi Koz-
alkalmazottak ~ Szovetsége  Erdészeti
Szakosztalyanak, ami meg is tortént.
1919 éaprilisanak végén az akkori Szak-
szervezeti Tandacs javasolta, hogy hozzak
létre az Ostermeléssel foglalkozé munka-
sok szervezetét is, egy Ostermeld szak-
szervezeti szindikatust, amely a szakosz-
talyi rendszerében magaban foglalta volna
tobbek kozott az erdészeket is. Létre is
hoztak 13 szakmai bizottsdgot. Azt azon-
ban nem tudjuk, hogy ezek kozott volt-e
erdészeti bizottsag is, illetve, hogy mi volt
az Osszefliggés az imént név szerint emli-
tett szervezet ¢és a szoban forgd szindika-
tusi szervezet kozott.

A Tanacskoztarsasag bukasa utan az
OEE visszakapta székhazat és tovabb
folytatta miikodését.

1942 nyaran a Foldmiivelésiigyi
Minisztérium az OEE-t ,a fakitermeld
szakma egyediili orszagos szabad érdek-
képviseleti  szervének”  nyilvanitotta.
Ennek a deklaracionak valdsziniileg az
volt az alapja, hogy az OEE érdekkép-
viseleti-érdekvédelmi  tevékenysége a
két vilaghabort kozotti korszakban mar
arnyaltabba és kiterjedtebbé valt a korab-
biakhoz képest. Kiilonésen a nagy gaz-
dasagi vilagvalsag idején lépett fel az
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erdészeti szakszemélyzet érdekében. PL
fellépett az allami apparatusban dolgozo
erdomérnokok 1étszamcsokkentése ellen,
militans tonusban véleményezte a gazda-
tiszti, valamint a gazdasagi munkavallalok
Oregségi Dbiztositasarol szolo torvényja-
vaslatot, kiizdott az allami szolgalatban
allo erdémérndokok minimalbérezéséért,
a palyakezdd fiatalok elhelyezéséért, az
altiszti kar szocialis helyzetének javitasa-
ért stb.

Segitséget jelentett ebben a tekintet-
ben az a koriilmény, hogy az 1920-as évek
kozepén megalakult a Magyar Erdészeti
¢s Vadaszati Miszaki Segédszemélyzet
Orszagos Egyesiilete is (MEVME),
amely mar eleve a nevében feltiintetett
szakmai-tarsadalmi réteg egzisztencialis
helyzetének javitasat tartotta céljanak.

Ez a szervezet 1945-ig miikodott ¢€s
,»Az Erd6” cimmel sajat havi folydiratot
is kiadott.

Az 1945-6s rendszervaltds utan
alakult meg a Magyar Ko6zalkalmazottak
Orszagos Szabad Szakszervezeté-
nek Erdészeti Focsoportja, valamint
a Magyar Mérnokok és Technikusok
Szabad Szakszervezetének Erdészeti és
Természetvédelmi Szakosztalya. Mind-
azonaltal az elsé erd6gazdasagi kol-
lektiv szerzédést 1947 oktdberében a
Foldmunkasok és Kisbirtokosok Orszagos
Szovetsége kototte meg a munkavalla-
16k érdekképviseleteként a munkaltatok
képvisel6jével, a Magyar Allami Erd6-
gazdasagi Uzemek (MALLERD) Koz-
ponti  Igazgatésagaval. Az FKOSz
szerepkorét hamarosan a  Dolgozo

Parasztok ¢és Foldmunkasok Orszagos
Szovetsége (DEFOSz) vette at, mignem
1952. januar 19-20-4n a Mezbgazdasagi
¢és Erdészeit Dolgozok Szakszervezetének
megalakuldsa a szocialista rendszer
évtizedeire stabilizalta az érdekképviselet
igyét. (,,Diszelnokké hatalmas lelkese-
déssel partunk és a magyar nép szeretett
vezérét, Rakosi Matyas elvtarsat valasz-
tottdk meg” — irta az alakulo kozgytilésrol
tudosito ,,Erdégazdasag” cimi szaklap.)
A MEDOSz koézpont erdégazdasagi osz-
talyanak els6 vezetdje Kovacs Istvan lett.
1986 majusaban alakult meg a MEDOSz
Erdészeti Szakosztalya, amelynek elndke
dr. Csontos Gyula, titkara pedig Herczeg
Miklos erdémérnok lett.
Dr Kiraly Pal
erddmérnok

Human- ¢és szocialpolitika 1945 utan

essiink néhany pillantast a

\ / II. vilaghabora utdn megalakult
erdégazdasagi kdzponti szervezet,

a MALLERD tevékenységére, kiilonos te-
kintettel a munkavallalokkal kapcsolatos

humanpolitikai eszkozrendszerre!

Szocialpolitika, oktatas
és tajékoztatas

Dr. Csotonyi Jozsef — A MALLERD
(Magyar Allami Erdégazdasigi Uze-
mek)  szocidlpolitikdja  —
19461949 (Erdészettorténeti
Koézlemények  28.  1996.)
cimli tanulmanya részletesen
bemutatja azokat az erdfe-
szitéseket, amelyeket a szak-
ma vezet6i tettek az erdészet
teriiletén dolgozok érdekében.
Nyugodtan mondhatjuk, a
kort megel6z6 alapossaggal és
gondossaggal.

Az 1945-6s foldreform az
erdégazdalkodasban gydkere-
sen megvaltoztatta a tulajdon-
viszonyokat. Az Osszes erdo-
teriileten belill az allami erd6k
aranya 5%-r6l 75%-ra emel-
kedett. Ebben a megvaltozott
helyzetben 1j szervezetre volt sziikség,
amely az allami tulajdonba keriilt erddbir-
tokok tigyeit intézi.

Ez az 0j szervezet az 1945 decem-
berében megalakult MALLERD volt.
A MALLERD létrehozasaval kapcso-

latban nem kis biiszkeséggel allapitotta
meg Barlai Ervin (1947), a MALLERD
iigyvezeté igazgatdja, hogy: »Uttoréi vol-
tunk az allamositasnak. Tulajdonképpen
a MALLERD volt a demokratikus
Magyarorszagon megszervezett elsd nagy
allamositott iizem. Munkassagunk pon-
tosan a szocialis fejlodés iranyvonaldhoz
igazodott.«

A MALLERD szocidlpolitikai tevé-
kenységében fontos szerepet jatszott a
kozponti igazgatosag 9. foosztalya, pon-

A MEDOSZ elsé orszagos tandcskozasa — MTI foto

tosabban a IX. Szocialpolitikai és tajékoz-
tatasligyi féosztaly. Tevékenységi korébe
elsésorban a »szocialis és munkasiigyek
tartoztak, valamint a tajékoztatas. A f6osz-
taly szervezeti felépitése és iigyrendje az
alabbi volt:

— Munkasiigyi szakosztaly: munkabé-
rek megallapitasa, ellendrzése. Munkas-
szerzOdések. Erdei munkastelepek ¢és
munkasfalvak létesitésének eldkészitése.

—  Tarsadalombiztositasi  szakosz-
taly: erdégazdasagi munkasok betegségi,
baleseti, Oregségi biztositasanak, csala-
di potlékanak kérdései. A MALLERD
sajat nyugdijintézetének megszervezése.
A MALLERD alkalmazottainak és mun-
kasainak tidiiltetése, gyogy iidiiltetése.

— Kegyadomanyi szakosztaly: ked-
vezményes tlzifaellatds. Ado-
manyok és juttatidsok az alkal-
mazottak és nyugdijasok korén
kiviil esé személyek részére.

(Részlet a ,,Szocialpolitika
az erddgazdasagban” cimi
egyetemi doktori értekezésbol.
Budapest, 1981.)

— Téjékoztatasi szakosztaly:
avallalat miikodését és feladata-
it ismertetd sajtokdzlemények,
radideldadasok és filmek eloké-

szitése. Sajtokozleményekrol
az érdekelt tarsféosztalyok
tajékoztatasa.

A haborat kovetéen az
¢élet- és munkafeltételek leg-
elemibb biztositasa volt a cél.
A 3 éves tervben a helyreallitasi munkak
dominaltak. A MALLERD sokiranyt
szakigazgatasi tevékenységében helyet
kapott az emberrdl torténé gondosko-
das is. »Ha tehat allando foglalkoztatast
tudunk teremteni megfeleld szocialis

Erdészeti és Faipari Hirado
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szinvonalon, akkor egyre novek-
vé meértékben jelentkezik majd
a munkaer6-kinalat az erdészeti
izemeknél« — allapitotta meg
Barlai Ervin (1946).

A ,megfeleld szocialis szin-
vonal” f6bb elemei:

Szakmai utasitas

Az 1947/48-as gazdasagi
évre kiadott fatermelési utasi-
tasban a kovetkezdket olvas-
hatjuk: »Orszadgunk fatermeld
munkésainak legnagyobb része
féleg mezdgazdasaggal fog-
lalkozo6 alkalmi munkés. Ezért
torekedjiink arra, hogy évrol
évre megtartsuk a mar gya-
korlattal biré fatermelé munkasokat,
elényben részesitve a jokat, fegyelme-
zetteket és szorgalmasakat. Ha a koriil-
mények miatt a munkasok kénytelenek
lakohelyiiktol tavol, esetleg vagasterii-
leten tanyazni, gondoskodjunk embe-
ri elhelyezésiikr6l, tisztantartasukrol,
egészségiikrdl és élelmezésiikrol.«

Az idézetben két figyelemremél-
td6 gondolat van. Az egyik a termelés-
sel Osszefliggd szocialis gondoskodas.
A masik pedig: itt fogalmazodott meg
elsdként az a torekvés és a késébbiek
soran altalanossa valo gyakorlat, hogy a
,jokat, fegyelmezetteket ¢s szorgalma-
sakat” megtartsuk, azaz allandé6 mun-
kasként foglalkoztassuk. Egyébként is a
fatermel6k korébdl keriilnek ki az elsé
erdészeti alland6é munkasok.

Kollektiv szerzodés

»A magyar erddgazdalkodas szoci-
alpolitikai fejlodésében jelentds valto-
zashoz érkeztiink. 1947. oktober 13-an
a MALLERD és az érdekelt foldmunkas
szakszervezet (FEKOSZ) képviselSi ala-
irtdk az elsd, orszagos érvényl kollek-
tiv szerzddést, amely az erdei munka-
sok bérét, munkaviszonyait és altalaban
munkajogi helyzetét szabalyozza« — irta
Akos Laszl6 (1947). A szakmai kollektiv
szerz6deésbdl kiemelem — a szocidlpoliti-
kai szempontbdl — fontos kedvezménye-
ket, a tiizifakedvezményt és a ,tavolsagi
kedvezményeket”.

Tizifakedvezmény

12 normal tirméter agfara vagy készlet
hianyaban ugyanannyi vékony dorongfara
(botfara) volt jogosult, ha a munkavalla-
16 40 m® faanyagot barmilyen valasz-
tékka feldolgozott, vagy pedig 40 napon

Erdészeti és Faipari Hirad6
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keresztiil mas munkat

végzett.

erdégazdasagi

Tavolsagi kedvezmények

Ha a munkavallalok naponta haza nem
jértak éppen a tavolsag miatt, ugy a mun-
kaltatonak az elhelyezésiikrol, f6z6hely-
16l és f6zbasszonyrol kellett gondoskod-
nia. Az utobbi lényegében nem mas, mint
hagyomanyos munkasellatasi elem.

Az elsé szakmai kollektiv szerzédés
1948. jalius 31-ig volt érvényben. Az 1j
kollektiv szerzodést 1948. szeptember 9-én
irtak ala a MALLERD és a FEKOSZ képvi-
seldi, és 1949. julius 31-ig volt érvényben.

Az 1j kollektiv szerzédés szerint tlizi-
fakedvezményben azok részesiiltek, akik
a fakitermelési idényben legalabb 30 nor-
manapot, vagy mas erdégazdasagi mun-
kaban legalabb 40 munkanapot teljesitet-
tek, 20%-os arkedvezménnyel, legfeljebb
9 erdei Grméter agfat, ennek hidnyaban
dorongfat vasarolhattak.

A tavolsagi kedvezmé-
nyek boviltek. A kunyho-
épitést 1,50 Ft-os orabérrel
dijaztak. Tisztalkodas ¢és
¢lelembeszerzés céljabol a
40 km-en beliili tavolsagra
hetenként, a 40 km-en feliili
tavolsagra kéthetenkénti ked-
vezményes utazasi koltségek
illették meg a munkavallalo-
kat. Az 10j kollektiv szerzédés
»napszamos” helyett munka-
vallalot, illetve ,,dolgozot”
emlit.

Az uj kollektiv szerzo-
dés a tarsadalombiztositasi
jérulék lerovasi és a csaladi
potlék jogigény megszerzé-
se tekintetében is Uj helyzetet teremtett.
70 %-os normateljesités jogositott egy
napi OTI-bélyegre, és egy honap alatt 15
normanap teljesitése biztositott a munka-
vallalo részére csaladi potlékot.

Udiiltetés

A MALLERD kézponti igazgatdsa-
ganak szocialpolitikai fGosztalya arra
torekedett, hogy mind tobb fizikai és
szellemi dolgoz6 jusson jol megérdemelt
pihenéséhez.

(Uj tervek, 1948) Ezen célok végre-
hajtasira a MALLERD viszonylag szé-
les kort udiiléhalozattal rendelkezett: pl.
Javorkuton, Koékapun, Zankan, Harkany-
fiirdon, Kiralyréten, Budapesten. 1948-
ban kozel 700 dolgozo6 tidiilt 2 hetes ido-
tartamban a MALLERD-iidiilékben.

A szocialpolitikai féosztaly foglalko-
zott az erdészek ,,cserenyaraltatasaval” is.
Oszi, téli honapokban a kozponti igazga-
tosag egy-egy csaladja erdészeket latott

Erdészeti lakohajoé a Dunan — MTI foto
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vendégiil, akik a févaros gyogyforrasait
vették igénybe.

Foglalkozott tovabba az erdészgyerme-
kek nyaraltatasanak megszervezésével is.

A MALLERD szociélpolitikai f60sz-
talyat a késobbi nagykovacsi erdészeti
neveldotthon létesitésének gondolata mar
ekkor foglalkoztatta. Szende (1948) irta:
»Sok még a tennivalonk, egyebek kozt
a MALLERD gyermekotthonanak meg-
szervezése. Ez lesz a legkozelebbi szoci-
alpolitikai lancszemiink«.

A harkanyi erdészeti tidiilovel
kapcsolatosan ide kivankozik egy
részlet Reisch Antal erdész, nyu-
galmazott csoportvezetd levelébol
mint egyediilallo kezdeményezés
¢s Osszefogas. »Dolgozoink tidiil-
tetési lehetdségének alapjait nép-
gazdasagi tamogatas nélkiil lelkes
¢s aldozatkész erddgazdasagi
dolgozok tették le — irta Reisch
Antal. — Annak idején 167 bara-
nyai és tolnai erdégazdasagi dol-
g0z06 — igy magam is — fejenként
2-2 trméter illetményfa araval
jarult hozza Harkanyban egy tidii-
16 céljaira alkalmas telek és épiilet
megvasarlasdhoz. Az idiil6 alla-
ganak megovasarol, a lehetsége-
ken beliili korszerusitésérdl, fenntartasardl a
tovabbi évek soran az erddgazdasag (pécsi)
gondoskodott.«

Segélyezés

A segélyezés mint a szocialpolitika-
nak igen koran kialakult, tobbnyire ,kari-
tativ”” toltésti eleme, haromiranyu volt a
MALLERD gyakorlataban.

Segélyben a gyermekek, a fizikai és
nem fizikai dolgozok részesiiltek.

Gyermekek segélyezése

Iskolakételes gyermek utan része-
stiltek a sziilok vagy gyamok segélyben
a tanévben elért eredmények alapjan.
A segélyezés forrasa: »Az Allamerdészeti
Alkalmazottak Gyermekeinek Nevelését
Segélyezé Alap« volt. Az Alap korabbi
elnevezése: »Allamerdészeti Tisztviselok
Gyermekeinek Nevelését Segélyezé Alap«.
Az Alapbol segélyben részesiilhettek az
allamerdészet kiilonbodzo teriiletén, az erdé-
szeti tanintézeteknél, az erdészeti kutatdin-
tézetnél tényleges alkalmazasban allo vagy
nyugallomanyu alkalmazottak gyermekei,
illetve arvai. Nevezetesen: erddmérnokok,
egyéb miiszakiak, szamvevoségi alkalma-
zottak, egyéb szakszemélyzet (lizemi tisz-
tek, erdészek, vadaszok), altisztek.

Apritogép a vasarosnaményi gyarban — MTI foto

Fizikai dolgozok segélyezése

A fizikai dolgozok vagy az akkori szo-
hasznalat szerint ,,erd6gazdasagi munka-
vallalok”, karacsonykor részesiilhettek

segélyben. Azok kaptak segélyt, akik leg-
alabb 2 hoénapon keresztiil vagy legalabb
400 munkadraban erdégazdasagi munkat
veégeztek. A teljesitménybérben dolgozok
atlagos napi keresetiik hatszorosat, ora-
béres dolgozok orakeresetiik 48-szorosat
kaptak karacsonyi segélyként.

Alkalmazottak segélyezése

A segélyezésnél a ,raszorultsag”
mértéke volt az iranyado. A hazassagi,
gyermekagyi, temetési segélyt nem auto-
matikusan, hanem kérésre folyositottak.
Kivételes esetekben adtak betegségi ¢€s
atkoltozési segélyt. A segély Osszege
harom hoénapi illetmény Osszegénél
nagyobb nem lehetett. Evente segély
cimén 680 000 forintot osztottak ki (Elet-
szinvonal, 1948).

Munkasképzés

A habortt kovetd elsé években ugy-
szolvan kizarélag fakitermelés folyt az
erdokben. Maggyijtés, csemeteterme-
1és, erddsités és egyéb erdészeti munkak
csak a késobbiek soran valtak altalanossa.
A fakitermelést alkalmi, illetve idészaki
munkasok végezték, alacsony teljesit-
ménnyel. A fakitermelés bazisa a falusi
lakossag volt. A falusi lakossag egyrészt
,szocialis” inditékok (téli munkaalka-
lom), masrészt ,.ellatasi” inditékok (sajat
tlizifa és mezogazdasagi szerfa beszerzé-
se) miatt vallalt fakitermelési munkat a
téli honapokban. Ez a helyzet idejekoran
a munkasképzés sziikségességének felis-
meréséhez, illetve gyakorlati megvalosi-
tasahoz vezetett.

Akos Lész16 (1948) irta: »Szakképzett
erdei munkasok joforman egyaltalan nin-
csenek, legfeljebb azt mondhatjuk, hogy
egyes erd6vidékeken vannak erdei mun-
kéhoz ért6 munkasok. Pedig az erdégaz-
dalkodasunk komoly fejlddése elképzel-
hetetlen, ha nem rendelkeziink olyan erdei
munkasréteggel, amelyik minden erdei
munkat teljes felkésziiltséggel, szakér-
telemmel, a legalkalmasabb szerszamok
legjobb felhasznalasaval végez.«

A MALLERD vilagosan latta, hogy a
magyar erdégazdalkodas mun-
kasképzési ligyének megoldasa
nelkiil tartos erdészeti eredmé-
nyeket nem érhetiink el (Akos,
1948). Munkasképzo tanfolya-
mokat els6ként a fakitermelés-
ben foglalkoztatottak részére
inditottak, a fakitermelési idény
megkezdése eldtt. A tanfolyam
8 napos volt, elméleti és gya-
korlati részbdl allt. Az elméleti
orakon természetrajzi, erdomii-
velési, bériigyi és szocialis kér-
dések szerepeltek. A gyakorlati
oktatds soran a munka legracio-
nalisabb megoldasainak bemu-
tatisaval foglalkoztak (Akos,
1948). »1948. szeptember 20-a
jeles datum az erdészeti szakoktatas torté-
netében. Sopronban — az Erdészeti Kutatd
Intézetben — megnyilt az elsé erdeimun-
kéas-tanfolyam. A magyar erdészet torté-
netében dontd jelentdségili forduloponthoz
érkeztek, amikor az erdei munkas elészor
il az iskolapadba, hogy megtanulja a
szakszerl és eredményes munkat, megis-
merkedjék annak a fanak fizikai és élet-
tani tulajdonsagaval, amellyel dolgozik.«
(Az elsé erdei munkas szaktanfolyam,
1948.). Az elsé tanfolyamon 0Osszesen
63 6 vett részt.

A MALLERD napirendre tiizte és
kozponti kérdésként kezelte az ,,allandd
munkésgarda” kinevelésének (Osvath,
1948) kérdését. Ennek érdekében:

— az erdogazdasagok annyi erdei
munkast vettek fel allandd6 munkasként
a falvakbol, amennyit egész éven at fog-
lalkoztatni tudtak. Ezekkel a dolgozokkal
éves szerzddést kotottek. 75-100 hektarra
szamitottak egy erdei munkast. Ezeket az
allandé munkasokat ,,erddipari betanitott
munkésoknak” nevezték (Osvath, 1948).
A betanitott munkasok évente egy alka-
lommal szaktanfolyamon vettek részt.
Kétéves erdészeti gyakorlat és két mun-
kéastanfolyam elvégzése utan valt a mun-
kavallal6 szakmunkassa.

Erdészeti és Faipari Hirado
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Az erddgazdasagok allan-
dé munkasai végeztek minden
munkat. Az allandé6 munkasok
szerzédtetésével nemcsak az
elvégzend6 munkak munkaerd-
sziikségletét kivantak biztosita-
ni, hanem a képzéssel ndvelni
kivantak az egyébként is ala-
csony teljesitményeket, tovab-
ba csokkenteni a nagyaranyu
fluktuaciot.

A MALLERD foglalkozott
»egy allandé erdei munkas-
képzd iskola« felallitasaval,
illetve szervezésével. Ennek az
allando iskolanak feladata volt || |}
az allandé munkasok képzése WKl
mellett a brigaddvezeték ¢és a
szaktanfolyamok  el6adoinak
képzése is. Célul tlizték ki azt is, hogy az
»erdei munkasiskola lesz az 1 eljarasok,
gépek kiprobalasanak alkalmas kdzpontja
is.« (Osvath, 1948.)

Az els6 allandd, 3 hetes erdei szak-
munkastanfolyam 20 hallgatoval 1949
marciusaban nyilt meg a Debrecen mellet-
ti Guthon, a ,,Tamaskaszalo” vadaszkas-
télyban (Megnyitottak Guthon 1949-ben).

A MALLERD a jelen gondjainak
megoldasa mellett foglalkozott jovobeni
kérdésekkel is. »Tavolabbi kérdés, hogy
esetleg nagyobb szamu erdei szakmun-
kast miképpen lehetne az erdévidékek szi-
vében allandodan letelepiteni — vetette fel a
kérdést Akos Lasz16 (1948). — A problémat
nem lehet igy megoldani, hogy kizardlag
csak az erdei fakitermelés és fuvarozas
adjon kenyeret ezeknek a dolgozdknak.
Egészséges erdei falvakat csak csalados
letelepedésekkel lehet elképzelni. Ehhez
pedig az sziikséges, hogy a fakitermelési
munka mellett megfeleld ipari munkaal-
kalmakat is teremtsiink. Gondolni kell itt
nemcsak a fafeldolgoz6 ipari tizemekre,
fiirésztelepekre, faleparlokra stb., hanem
olyan haziipari lehetéségekre is, amelyek
az egész csaladnak munkat és jovedelmet
biztositanak. E felvazolt programhoz szo-
rosan illeszkednek Barlai Ervin (1946)
gondolatai: »Kiilondsen értékes gdcpont-
jai lehetnek az 1j erdei munkasgeneracio
felnovekedésének az erdei munkasfalvak,
amelyek telepitése beletartozik a szerve-
sen kidolgozott hosszulejarata tervbe.«

Kozépiskolai képzés
A MALLERD foglalkozott az erdé-
szek régi kivansagaval, az erdészeti

kozépiskola felallitasanak kérdésével
is (Osvath, 1948). A Foldmiivelésiigyi

Erdészeti és Faipari Hirad6

Az egykori MALLERD kézpont épiilete

Minisztérium dontése alapjan az 1948/49-
es tanévben 20 tanuléval megnyilt az
esztergomi szakiskolaban az erdészeti
szakkozépiskola.

A MALLERD Akadémia

A fizikai dolgozok képzése mellett a
MALLERD sulyt helyezett az alkalma-
zottak képzésére, illetve tovabbképzésé-
re is. A tovabbképzésnek, Osvath (1948)
szerint kettds célja volt: Egyrészt »az 1j
tarsadalom kozgazdasagat, politikajat és
kultarajat, celkitiizéseit meg kell ismer-
nie.« Masrészt »a MALLERD valamennyi
agazatanak lizemi teendodivel, a teend6k
gyakorlati jelentdségével és eljarasaival
akarja megismertetni.« Ezt a kettds célt
volt hivatva megvaldsitani a MALLERD
Akadémia, az erdbgazdasagi dolgozok
tovabbképzo iskolaja. A tovabbképzésben
a MALLERD Kozpont, illetve az erdé-
gazdasdgok miiszaki és adminisztrativ,
vagy ahogyan akkor nevezték, ,,szamve-
voségi tisztviselok™ vettek részt.

A szakiranyu ismeretek oktatasa mel-
lett két teriilet kiilonds hangsulyt kapott.
Az egyik »az erdémérndknek és az egyéb
szakszemélyzetnek alapos tajékozodast
kell szereznie a szocialpolitikai kove-
telményekrol, bele kell illeszkedniiik a
kollektiv szerzdédések lelkiségébe, hogy
az erddgazdasdgban mindig biztositani
tudjuk a munkaltatdé és a munkavallalok
kozotti jo viszonyt.« (Osvath, 1948)

A masik: »Az erddmérndkoknek meg
kell ismerkednidk a szocialista kozgazda-
sagtan alapelveivel, ugyanugy kozel kell
keriilniok a korszer(i lizemszervezés tudo-
manyahoz is.« (Osvath, 1948)

A kiemelt ismeretkordk kozil a szo-
cialpolitikai ismeretek oktatasanak id6-

szerisége ma is helytallo.
Az 1948 oktoberében indult
MALLERD Akadémignak 70 £6
hallgatdja volt. A tovabbképzés
id6tartama 1 év volt. A hallga-
toknak vizsgazniok kellett és
errdl bizonyitvanyt kaptak.

Egészségiigy,
tarsadalombiztositas

A kincstari erdoket keze-
16 erdészek mar a 18. szazad-
ban megalakitottdk — mas
szakmakhoz hasonléan — sajat
kollektiv segitd egyesiiletiiket,
az ,Erdészeti Tarspénztarat.”
Feladata volt az erdészeknek és
csaladtagjaiknak betegség ese-
tén valod tdmogatasa. A kincstari erdészet
1945-ig sajat kezelésben végezte az erdé-
szet betegellatasat. A habortl utan az erdé-
szeti dolgozok betegellatasat részben az
OTBA (Orszagos Tisztvisel6i Biztositasi
Alap), részben pedig az OTI (Orszagos
Térsadalombiztositasi Intézet) latta el. Ez
a kettds ellatas »egyaltalan nem kielégitd
modon oldotta meg a problémat ¢s az erdé-
szet betegellatasanak kérdése inkabb vissza-
fejlodott« — allapitotta meg Ronay (1947).

A MALLERD dolgozoi koziil a kine-
vezett tisztviselok az OTBA-hoz, mig a ki
nem nevezettek ¢és az alkalmi munkavalla-
16k az OTI-hoz tartoztak.

A MALLERD arra torekedett, hogy
olyan ,,MALLERD tarspénztar” valosul-
jon meg, amelynek keretében mind az
alkalmazottak, mind a fizikai munkaval-
lalok betegellatasa megoldhato legyen. Ez
a kérdés azonban csak program maradt,
mert eltért volna a tarsadalombiztositas
fejlodésének, illetve egységesitésének
altalanos iranyvonalatol.

Az erdészeti dolgozok tarsadalom-
biztositasa fokozatosan emelkedett az
ipari dolgozok biztositasanak szinvona-
lara. Az ipar biztositasi kotelezettsége
ala tartoztak az erdészeti dolgozok koziil
a miiszaki, adminisztrativ dolgozdk, a
kisegitok ¢és az allandé munkasok. A biz-
tositasi kotelezettség altalaban betegség,
oregség, rokkantsag, iizemi baleset eseté-
re terjedt ki. Az erdégazdasagi dolgozok
fobb szocialis juttatasi formai (Abonyi
Istvan utan, 1980).

Az alkalmazottak részére lakas, illet-
ményfold, allattartas

Itt megjegyzem, hogy a természet-
beniek mennyisége altalaban olyan mérté-
ki volt, hogy az a sziikségletet felillmulta.
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PlL. egyes esetekben 12 kh illetményfold
jart. Ez a foldreformkor fesziiltséget
jelentett, amit fokozatosan mérsékeltek
a ,,sajat fogyasztas” szinvonalara, illetve
meértékére.
Az erdészek részére egyenruha-juttatas
Ez a juttatasi forma felemas modon
1948-ig allt fenn, amikor is helyenként
ingyenesen, helyenként pedig részletfi-
zetésre kaptak az egyenruhat, elsdsorban
védkeriiletvezetd erdészek (erd66rok).
Tavolrol  szerz6dott munkasoknak
munkahelyre és hazautazasra koltségek
téritése, ideiglenes szallashelyen vald
elszallasolasuk, élelmezésiik biztositasa —
altalaban a munkas, illetve a dolgozo kolt-
ségére. (Napi egyszeri fott étel.)
Foldnélkiili fakitermeld, erdémiiveld
idénymunkasok bélyeges betegségbizto-
sitasa, 60 ledolgozott munkanap utan szii-
1ési segély folyositasa.

Baleseti helyzet
A MALLERD kézponti igazgatosaga-
hoz 1947-ben 244 balesetet jelentettek be.
A 244 balesetbdl 172 baleset (70,5%)
a fakitermelésben, 72 baleset (29,5%)
pedig egyéb erdészeti munkaknal fordult
eld. A 244 balesetbdl 21 (8,2%) halalos

kimenetelt volt, 199 teljes felgyogyulas-
sal (82,4%), 24 baleset (9,4%) rokkantsag-
gal jart.

A 21 halélos balesetbdl 17 fakitermel6t
(80,9%), 2 vasutiizemi (9,5%) és 2 flirész-
iizemi (9,5%) dolgozot ért. A fakiterme-
16knél a balesetek 9,9%-a, egy¢b erdészeti
munkakdrben dolgozoknal pedig 5,5%-a
volt halalos kimenetelii.

A MALLERD-nél ezt kovetden a bal-
eseteket rendszeresen elemezték, fokozot-
tan felhivtak a ,,Baleset ellen védekezz!”
jelsz6 Dbetartdsara, a munkavégzésnél
nemcsak a sajat, hanem a munkatarsak
épségére is figyelmeztettek, a munkave-
zetoknek is fokozottabb gondot kellett
forditani a balesetek megeldzésére és az
ovorendszabalyok betartdsara, »a koz-
ponti igazgatosadg fokozottabb figyelem-
mel fogja a baleseti okokat vizsgalni, és
ha vétkes mulasztast allapitana meg, ott
kénytelen lesz erélyes rendszabalyokkal
kozbelépni.« (Ronay, 1948)

1949. januar 1-jével minden balese-
tet szenvedett dolgozorél nyilvantartast
kellett felfektetni. A halalos kimenetell
baleseteket 24 oran beliil, a munkaképte-
lenséget nem okozoé balesetet nem kellett
bejelenteni.

Osszefoglalas

A MALLERD révid fennallasa alatt
igen sokiranyu szakmai és szocialpoliti-
kai tevékenységet fejtett ki. Megkototte a
kollektiv szerzddést, szervezte az lizemi
étkeztetés elsd, kezdetleges formait, lehe-
toséget biztositott az idiilésre, pihenés-
re. A raszorulokat segélyben részesitette.
A foldmtivelésiigyi tarcan beliil elséként
inditotta el a munkasképzést. Napirenden
tartotta a dolgozok egészségligyi és testi
épségének védelmét. Munkatudomanyi
vizsgalatok megkezdését siirgette. A mun-
kakoriilmények javitasa érdekében a faki-
termelésben korszeri erdei szerszamok
(kézi furészek, fejszek) bevezetését kezde-
ményezte. A szakmai utasitdsokat szocialis
teenddkkel egészitette ki. A szocialpolitikai
munka szervezésére, iranyitasara megfele-
16, 6nalld szervezetet alakitottak ki. Ez is
bizonyitja, hogy megfeleld szervezet hia-
nyaban eredményes szocialpolitikai mun-
ka alig valosithatdé meg. A MALLERD
szocialpolitikai foosztalya, valamint az
erddigazgatosagok szocialpolitikai el6adoi
mintegy 70 ezer fizikai dolgoz6 és kozel 6
ezer alkalmazott szocialis ellatasaval fog-
lalkoztak. (Az erd6 dolgozdi, 1948)

25 éves az Erdészeti és Faipari Dolgozok Szakszervezete

Szamvetés és jovokép

z eltelt negyedszazad emberi 1ép-
Atékkel szamolva majd’ egy gene-

raciovaltas, de a szervezeti torté-
nelemben is jelentds id6.

Az utdbbi 25-30 év politikai valtoza-
sai, a rendszervaltozas sorozatban hoztak
a kilonbozo szervezetek foloszlasat és
ujak alakulasat: vagyis a szakszervezeti
pluralizmust. Ennek a folyamatnak nem
csupan a ,tisztan” politikai szervezetek,
partok voltak részesei, elszenveddi, mas-
kor nyertesei, hanem az olyan ,,soft” poli-
tikai alakulatok is, mint a szakszervezetek.

Mi is a szakszervezet?

Mieldtt tovabbmennénk, allapodjunk
meg a szakszervezet meghatarozasaban!

Az uralkod6 torténeti definicid sze-
rint a szakszervezet ,, bérkeresok foly-
tonos egyesiilése, amelynek célja, hogy
fenntartsak vagy javitsak alkalmazdsuk
feltételeit”.

Mi Toth Andrés definicigjat fogadjuk
el: Szakszervezeten munkavallaloi ér-

dekképviseleti szervezetet ertiink, amely
a munkavallalok olyan allando személy-
egyestilése, amelynek, elnevezésétol fiig-
getleniil, elsodleges céljatagjainak munka-
viszonnyal kapcsolatos érdekeinek védel-
me és elomozditdsa.

A rendszervaltozas eldtt a hazai szak-
szervezeti mozgalom konglomeratuma
komoly repedéseket szenvedett el, borité-
kolni lehetett a mamutszervezet részekre
bomlasat, atalakulasat. Sokan a megszii-
nését is megjosoltak.

Hasonl6 folyamatok zajlottak a tag-
szervezetek — melyek ugyancsak Ossze-
tettek voltak — haza tdjan is. Ebbe a kor-
be tartozott az erdészeknek ,,otthont” ado
MEDOSZ is. Az egykor 370 000 tagot
szamlaloé gyijtdszervezet — taglétszamat
tekintve a nyolcvanas években a negyedik
legnagyobb hazai szakszervezet — szamos
agrar alagazat dolgozoit fogta Ossze: a
mezbgazdasagban, az élelmiszeriparban,
a vizligynél, az erdégazdalkodasban fog-
lalkoztatottakat. (Egy 1976-ban sziiletett

Az Ertelmiségi Szakszervezeti Tomoriilés (ESZT) a szellemi tevékenységet foly-
tatok és a veliik egy munkaszervezetben dolgozok szakszervezeteinek orszagos kon-
foderacioja, amely elsésorban kutatasi, felsGoktatasi és mas értelmiségi munkahe-
lyeken dolgozok szakszervezeteit képviseli.

Az ESZT kozel 20 éves fennallasa ota 6 feladatanak tekinti, hogy a tarsadalom-
ban és azon beliil a munka vildgaban harcoljon az ESZT tagszervezetei és ezek szer-
vezOdési teriiletén dolgozok érdekeiért, a tarsadalmi, erkolesi és anyagi-szocialis

megbecsiilésiik szinvonalanak javitasaért.

Az ESZT érdekérvényesitési korébe tartozénak tekinti mindazokat a foglalkoz-
tatasi teriileteket és ligyeket, amelyeket a tagszervezetek képviselnek, fiiggetleniil az
adott tertilet, szervezetrendszer foglalkoztatasi formaitol.

Erdészeti és Faipari Hirado
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politikai dontés lehetdvé tette, hogy a
MEDOSZ alapszervezeteket hozzon létre a
termeldszovetkezeti alkalmazottaknak is.)

Az els6 komoly repedést az jelentet-
te, amikor a tomdriilést alkotdo agazatok
a szervezeten beliil kiilonvaltak, és bizo-
nyos autonomiara tettek szert.

Lassuk, milyen szakszervezeti tipusok
jottek létre a tagsag alapjan:

— szakmai alapon, dgazati alapon szer-
vez6do, vallalati szakszervezetek, politi-
kai és vallasi alapon létrejottek, nemze-
tiségi alapon, valamint regionalis alapon
szervez6do szakszervezetek.

A volt szocialista orszagokban az alul-
16l szervezddd szakszervezeti mozgalom
politikai megosztottsaga szintén kialakult a
rendszervaltas éveiben. Lengyelorszagban
mar 1980-ban létrejott Gdanskban a
Szolidaritas Fiiggetlen Szakszervezet, és
ezt kovette a volt kommunista szakszerve-
zeti szovetség utddszervezete.

Magyarorszagon a Liga és a Munkas-
tanacsok a keresztényszocialis oldalt, a
SZOT utddszervezetei és az ujak pedig a
masik oldalt képviselik.

A szakszervezetek mikodését az
egyesiilési torvény szabalyozza, az egyes
szakszervezeteket a munkavallalok on-
kéntesen alapitjdk meg, melyhez mini-
mum 10 & sziikséges. A szakszervezet
az alakulo iilésén elfogadott alapszabaly
szerint miikodik.

Egy Kkis torténelem

A 19-20. szazad fordulojaig egy 1875-
0s beliigyminiszteri rendelet alapjan a
munkasok érdekvédelmére csupan a segé-
lyez6 ¢és a szakegyletek miikodését enge-
délyezték. Ebbe a korbe tartozott tobbek
kozott az Orszagos Erdészeti Egyesiilet is.

Az els6 szakszervezetet 1862-ben a
nyomdaszok hoztak létre. Ismert, hogy
ennek a szakmanak a képvisel6i mindig
is a munkassag legképzettebb rétegét
alkottak.

A politikai kotédés hamar kialakult,
a szervezett munkasok a Magyarorszagi
Szocidldemokrata  Parthoz tartoztak.
Az eurodpai orszagokat megjart munkasok
magukkal hoztak ezt a ,kiildetést”. A ha-
zai szakszervezetek és az MSZDP viszo-
nyaban a 20. szézad els6 éveiben alakult
ki ez a kapcsolat, amely 1948-ig tartott.

Nem utols6 sorban széles korti nem-
zetkozi kapcsolatokat épitettek ki.

A személyesség jellemezte a mozgal-
mat, apro-csepré tigyekkel is komolyan
foglalkoztak. Mindez erésitette a tagsag
kotodését.

Erdészeti és Faipari Hirad6

Am a szervezettség 1912-ben csupan
23 szazalék volt.

A szervezetet a kompromisszumkész-
ség jellemezte.

A szakszervezeteknek stabilitast biz-
tositott az anyagi hattér, melyet a tagdij
jelentett. Székhazakat, munkasotthono-
kat épitettek, de bérhazakat és iidiiloket
is vasaroltak, fogyasztasi szovetkezeteket
szerveztek, ¢és segélyezésre, oktatasra,
kulturalis célokra forditottak a pénzt.

A kommunistdk 1945 elejére meg-
szereztek a fotitkari poziciok tobbségét a
banyaszok, borosok, épitdk, a magan- és
kozalkalmazottak, a textilesek, fémipari-
ak, kozlekedésiek, vasasok és vegyészek
szakszervezetében.

A szakszervezetek gazdasagi és szoci-
alis érdekvédelmi funkciojat az 1945-0s
programok nem tartalmaztak, és nem tisz-
taztak a szakszervezetek szerepét, a szak-
szervezetek Onallosagat. Gyakorlatilag
innen szamithatjuk a szakszervezetek
allamositasat.

A Famunkasok Szakszervezetének
taglétszama:

1945. december — 9 500 f6

1946. julius —10970 £6
1947. julius —14 306 6
1948. julius —17 623 £6

A sztalini hajtoszij megindul

Ekkor fogalmaztdk meg eldszor nyil-
tan, hogy a szakszervezeteknek szolgalni-
uk kell a partot. Mas szoval: a szakszer-
vezeteken keresztiil érvényre kell juttatni
a part politikajat. Valamint itt kovetkezik
a hajtoszij szerep: Osszekétd szerepet kell
jatszaniuk a part és a nép kozott.

Mindez azzal a paradigmavaltassal
jért, hogy a politikai tevékenység, a ha-
talomgyakorlasban valoé részvétel keriilt
tulsulyba, és vezetett ahhoz, hogy a szak-
szervezetek mozgalmi hagyomanyai ero-
dalédtak, valamint hattérbe szorult a gaz-
dasagi és szocialis érdekvedelem.

1953-ban Nagy Imre reformjai, majd
az 1956-os forradalom hozta a valtozasok
reményét: visszaallitottak a szakszerveze-
tek érdekvédelmi funkcidjat, az iizemeket
a munkasok ellendrizték, kibontakozott a
demokracia. A munkasokat érintd &sszes
iigyben vissza akartak allitani a szakszer-
vezetek jogait: bérezés, munkakdzvetités,
munkaneélkiili segély.

1956. oktober 26-an a SZOT felosz-
lott, és a vezetést atvette a Magyar Szabad
Szakszervezetek Orszagos Szdovetsége.

Am az 1957. januéri X. szakszervezeti
plénumon Gaspar Sandor elndk beszamo-
16ja az onkritikus hangok mellett a ,,haj-
toszij” szerephez valo visszatérést jelezte.
A felszolalo Kadar Janos elutasitotta a
fiiggetlenség elvét és a sztrajkjogot.

Ujraindult a ,,hajtészij”

A forradalom leverése utan a politikai
megtorlds elsésorban a munkastanacsok
vezetOit stjtotta, a szakszervezetek ha-
gyomanyosan a hattérben maradtak. De
azért nem maradtak el az efféle ,birala-
tok”: A szakszervezetek ,,jobboldali szo-
cialdemokrata befolyasnak adtak teret. ...
Nem vették tekintetbe, hogy a jobboldali
szocialdemokratak hazank és dolgoz6 né-
piink eskiidt ellenségei, a haborus gyujto-
gat6 imperialistak zsoldosai. ...”.

A 60-as évek végén a gazdasagi refor-
mokkal parhuzamosan a partvezetés uj-
rafogalmazta a szakszervezetek szerepét.
Elismerték a tarsadalom érdektagoltsagat!
Az MSZMP KB 1964 decemberében jo-
véhagyta a gazdasagi mechanizmus re-
formjanak gondolatat.

A szakszervezetek fenntartassal fo-
gadtak a hatarozatot, és a régit dicsérték.

Hegymenetben a szakszervezetek

A reformtervek korvonalazodasaval a
part Politikai Bizottsaga 1966. majusi ha-
tarozata Ujrafogalmazta a szakszervezetek
szerepét. Elismerték, hogy a hatalom tamo-
gatasa mellett a szakszervezetek tevékeny-
ségei koz¢ tartozik az érdekképviselet is.

1967-ben keriilt sor a Munka Torvény-
konyv modositasara, aminek alapjan a
szakszervezetek jogosultta valtak a kol-
lektiv szerzddés megkdotésére, tovabba a
dontésre a vallalati szocialis és kulturalis
alapokrol, és megadta a szakszervezetek-
nek a kifogésolasi és vétdjogot.

1968-t61 valtozas tortént a szervezetek
pénziigyi gazdalkodéasaban is: az addigi
35 széazalék helyett a tagdijak 50 szazalé-
ka maradt az alapszervezeteknél.

A partiranyitas gyakorlata
és a retrograd ideologia

A 70-es években a gazdasagi reformot
megakasztottdk a part fundamentalista
korei. A hatalomhoz ragaszkodo szakszer-
vezeti vezetés pedig félt, hogy a valddi ér-
dekvédelem, a felkésziilés a piaci mozga-
sokra, a gazdasagi versenyre veszélyezteti
a pozicioit.

A szakszervezetek ¢és a part viszonya —
a hajtoszij szerep — nem valtozott.
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A kettos funkcio
és az érdekpluralizmus

A tarsadalmi osztalyok, rétegek
helyzetébdl adododan érdekellentétek, el-
lentmondasok is mutatkoznak egyes nép-
gazdasagi agak, vallalatok dolgozoi, az
orszagos, a teriileti-helyi érdekek kozott
a nemzeti jovedelem elosztasaban, az ar-,
a bér- és a piacviszonyokban” — fogal-
mazodott meg a Szakszervezeti Szemle
hasibjain. Allandéan hangoztattak a
part és szakszervezeti vezetd testiiletek a
kett6s funkcidt, az érdekvédelmet, a ter-
melést segitd tevékenységet és emellett
a szakszervezeti neveld munka kiemelt
jelentdségét.

Onallo a szakszervezet?

A szakszervezetek ,,6nall6”, de nem
fiiggetlen hatalmi tényezok lettek. A szak-
szervezeti struktira valtozatlan maradt
ugyan, de a kiilonboz6 szintl szakszer-
vezeti szervek jogositvanyainak ndve-
kedésével meghaladtak a szovjet tipusu
tarsadalmak szakszervezeti modelljét.
Az 0nallo, de nem fiiggetlen szakszer-
vezetek megjelolés a gazdasagiranyitas
»Sem tervutasitdsos rendszer, sem piaci
viszonyok” felemas allapotat képezte le.

Erjedés a szakszervezeti
mozgalomban

Az ekkoriban sziiletett jelentések,
elemzések mar egyértelmiien jelezték,
hogy nemcsak gazdasagi, hanem tarsa-
dalmi, politikai, ideologiai és legitimacios
valsag van Magyarorszagon.

Kozben ,,a terepen” megindult az addi-
gi egységes szakszervezeti struktira atala-
kulasa, bomlasa, és elkezd6dott a SZOT-
on kiviili szakszervezetek szervezése.

Fiiggetlen szakszervezetet szerveztek
az akadémiai kutatdintézetekben, az egye-
temeken, és 1988 majusaban megalakult
a Tudoményos Dolgozék Demokratikus
Szakszervezete (TDDSZ). E sorok irdja
maga is ott volt az alakul6 gytilésen.

Tobb mint paradigmavaltas

Az MSZMP majusi orszagos értekez-
letével véget ért a Kadar—Gaspar-korszak.
A SZOT 1j vezetése 1988 juliusaban fel-
hivassal fordult a szervezett dolgozdkhoz,
melyben fordulatot, reformot és meguju-
last kovetelt az egész tarsadalomban és a
szakszervezeti mozgalomban.

1988 decemberében keriilt sor a szak-
szervezetek orszagos értekezletére, mely

Balrol jobbra: Fejes Zoltanné faipari mérnok, mellette férje Fejes Zoltan erdomérnék

miiszaki vezetd, Ferencz Ldszlo erdomérndk a Vértesi Evdogazdasag igazgatoja egy majus 1-jei

felvonulason

allast foglalt a mozgalom helyzetérdl,
megujitasarol, az érdekképviseleti munka
f6 iranyairdl. Ezzel az orszagos értekezlet
feladta a kettds funkcio és a demokratikus
centralizmus elvét, szakitott a ,,hajtdszi-
jas” sztalini szakszervezeti koncepcioval,
kimondtak a szakszervezetek partoktol (!)
valo fiiggetlenségét és az allamhatalom-
mal val6 1) viszony kialakitasat.

Az értekezlet kimondta, hogy a szak-
szervezet olyan érdekképviseleti, érdek-
védelmi szervezet, amely nem részese a
hatalomnak; nem vallalkozik sem az al-
lam, sem a part politikai akaratanak koz-
vetitésére; nem vallal felelosséget a kor-
manyzat és a part politikai dontéseiért és
azok végrehajtasaért.

1989 szeptemberében megalakult az
Ertelmiségi Szakszervezeti Tomoriilés
(ESZT), amely a szellemi tevékenységet
végzok és kozvetlen segitdik szakszer-
vezeti tarsulasa. Ehhez a szervezethet
csatlakozott a késobbiekben az EFDSZ is.

1990 marciusaban {ilt Ossze a ma-
gyar szakszervezetek XXVI. kongresz-
szusa, ¢s megalakitottdk a Magyar
Szakszervezetek Orszagos Szovetségét
(MSZOSZ). A régi-uj tomoriilésbdl kima-
radok pedig 1990 juniusaban megalapi-
tottak a Szakszervezetek Egyiittmiikodési
Forumat (SZEF).

Mi tortént a szakmank haza tajan?

Az eseményeket Herczeg Miklos, az
EFDSZ korabbi fétitkara altal a szerve-
zet megalapitasanak huszéves évforduldja
alkalmabol irt visszaemlékezése alapjan
idézziik fol.

Kozvetlen torténelmi el6zmény: a
MEDOSZ. A népgazdasagi szakagazato-
kat tobbé-kevésbé lefedd szakszervezetek
egyike volt a MEDOSZ, amely a mez6-
gazdasag, viziigy, agraroktatas és kutatas
mellett ellatta az erdészeti szektor érdek-
képviseletét is.

Am jellemz6, hogy a SZOT tekin-
télyes létszamu apparatusaban egyetlen
agrarszakember sem volt.

Erdészet, viziigy: futottak még

Ezatendenciajellemezte a MEDOSZ-t
is, ahol a tevékenység f6 teriilete a mez6-
gazdasag volt, a viziigy és foleg az erdé-
szet hattérbe szorult.

1980-ig a struktaran beliil kialakult
»szakmai” szakosztalyok — kdzponti ira-
nyitas mellett — tobbé-kevésbé megjeleni-
tették a szakmai érdekeket.

Iranyitasukra a kozpont apparatusabol
egy-egy szakiranyu végzettségli mun-
katars volt kijeldlve, aki Osszefogta az
adott agazat legismertebb szakszervezeti
¢és gazdasagi vezetdibol allo 15-20 fos
szakosztalyt.

Kicserélték a cégtablat

A MEDOSZ is szovetséggé alakult, a
hat 6 agazat (teriilet) egy-egy szakszerve-
zet lett, €lén a kinevezett (nem valasztott!)
titkarral.

Am ezeknek sem alapszabalyuk, sem
szervezeti-muikodési szabalyzatuk, sem
sajat koltségvetésiik, sem onallo ligyinté-
z¢s1 jogkoriik nem volt. Hivatalos levele-
z¢st, kapcsolatfelvételt csak a ,,szovetség”
fotitkaran keresztiil lehetett bonyolitani.

Erdészeti és Faipari Hirado
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Kiizdelmes onallosodas

Az alapszervi tisztségviselok és a tag-
sag részérdl is egyre erdsodott az igény
az Onallosagra. Hosszas elokészité mun-
ka utan, alapszervi taggyiiléseken meg-
sziiletett a dontés: megalakitjuk az 6nallo
jogi személyiséggel rendelkezd Erdészeti
¢és Faipari Dolgozok Szakszervezetét ha-
rom tagozattal (erdégazdalkodas, els6d-
leges faipar, koltségvetés). Az agazat
vallalatai (a Szombathelyi Erdégazdasag
¢s a Pilisi Parkerd6 Gazdasag kivételével)
és intézményei csatlakoztak hozzank.

Mar az elokészités soran, majd a ki-
valas bejelentésével oriasi nyomas nehe-
zedett rank. Az MSZOSZ ¢és a MEDOSZ
szovetség teljes jogi apparatusa (a cégbi-
rosagig is elmenve!) mindent elkovettek
onallova valasunk megakadalyozasara,
nem riadva vissza ragalmazo, valdsagot
elferdité korlevelektdl sem.

A Fovarosi Birdsag 1993. augusztus 13-
an jogerosen bejegyezte szakszervezetiinket.

Zarojelben megjegyzi a visszaemléke-
z0, hogy a rajuk zaduld ellenségeskedés
jogi utvesztdiben tobb jogdsz is ,.elvér-
zett”. Végiil dr. Machécs Barna iigyvéd-
nek sikertilt végig vinni a folyamatot a
birdsagi bejegyzésig.

A szakma tamogatta
a megalakulast

A szabalyzatok, miikddési rend, az inf-
rastruktara kialakitasa, a tisztségviselok
és testiiletek megvalasztasa utan el kellett
kezdeni a munkakapcsolatok kialakitasat.

A szakma kiilonb6z6 szervezetei és
vezetdi az elsé pillanattol kezdve 6rom-
mel vették megalakulasukat, és messze-
menden tamogattak mitkodésiiket.

Sikeriilt gytimdlcsozo és elvszeri kap-
csolatot kialakitani az allamigazgatas szak-
mai szerveivel (minisztériumok, AVU,
APV Rt. stb.), ahol a munkavallaloi oldal
teljes jogu partnereként fogadtak el dket.

Kialakult a kapcsolatuk a Fagazda-
sagi Orszagos Szakmai Szovetségével
(FAGOSZ), ennek eredményeként — or-
szagosan is elsok kozott — megkotottek az
agazati keret kollektiv szerzdést.

Jo egylittmiikddés jott létre az Or-
szagos Erdészeti Egyesiilettel (OEE) és
a magan-erdégazdak érdekeit képviseld
MEGOSZ-szal is.

Tavozas az MSZOSZ-bol

A valtoz6 kormanyok mindegyike
alatt kezdeményezdi és résztvevoi voltak

Erdészeti és Faipari Hirad6

az agazati szintll érdekegyeztetés szerve-
zete megalakitasanak (FET, FAKET stb.),
¢s 1995-ben kiléptek az MSZOSZ-bol.

Hogy az orszagos szintli érdekegyez-
tetésben is hallathassak hangjukat, eld-
szOr tarsult, majd teljes jogu tagként csat-
lakoztak az Ertelmiségi Szakszervezeti
Tomoriiléshez (ESZT).

Kezdettdl figyelemmel kisértek a
nyugdijas tagtarsak sorsanak alakula-
sat, megalakitottdk a kdzponti nyugdi-
jas bizottsagot. Minden kormany ideje
alatt, tobb szaz alacsony nyugdijjal ren-
delkezének intézték el a méltanyossagi
nyugdijemelést. Beléptek a Nyugdijasok
Orszagos Képviseletébe is.

Ugyancsak kezdeményezoi és alapitoi
voltak az Epitéipari, Faipari és Erdészeti
Agazati Parbeszéd Bizottsagnak. Kitarto
¢és nehéz szervezOmunkaval létrehoztak
az ERFA onkéntes nyugdijpénztarat.

Nemzetkozi porondon

Széles korth nemzetkozi egyiittmi-
kodést alakitottak ki, elsOsorban a térség
rokon szakszervezeteivel. Kiemelkedden
jol miikodtek cseh, horvat, lengyel, orosz
¢és szlovak, valamint roman kapcsolataik.
Jo munkaviszonyt alakitottak ki a holland,
német, osztrak, svéd és az ukran erdész
szakszervezetekkel is.

1995-ben felvették az EFDSZ-t az
Epitéipari, Faipari, Butoripari és Erdé-
szeti Szakszervezetek Vilagszovetségébe
(IFBWW). Herczeg Miklos két ciklusban
(8 évig) volt a kelet-kdzép-eurdpai régio
alelndke.

Evek 6ta szervezziik a szakma széles
kort részvételével az erdészeti és faipa-
ri sportnapokat. E talalkozok nemcsak a
sportolast, hanem a szakma egységét is
erdsitik.

Nem lebecsiilendo, sot ritka jelenség e
rohano, allanddan valtozoé vilagban, hogy
az 1991-ben alapitott Hiradé folyamato-
san megjelent, széles korli aktualis szak-
szervezeti és szakmai informaciokat juttat
el a tagsaghoz — fejezédik be Herczeg
Miklos részletes visszaemlékezése.

Hogyan, merre tovabb?

A politika éppen e napokban adott
alkalmat a véleménynyilvanitasra, és al-
litotta ,helyzet elé” szakszervezetiinket.
A 2019. évi kozponti koltségvetési tor-
vény, valamint az adotdrvények munkaval-
lalokra nézve hatranyos modositasa, amely
a cafetéria rendszer harom eleme koziil
jovore az adomentes juttatdsok csaknem

teljes korli megsziinését jelenti. A kedvez-
ményes béren kiviili juttatasok kategoria-
ban a készpénzjuttatas eltorlésével csak a
SZEP-kértya marad, évi 450 ezer forintos
Osszeghatarig, mig az egyes meghatarozott
juttatdsok szintén nagyrészt megsziinnek,
vagy bérként adoznak tovabb. Mindezek
kovetkezménye a nettd jovedelem csokke-
nése. Emiatt hirdették meg a szakszerveze-
tek — igy az EFDSZ is — november 6-ara a
figyelemfelkeltd tiintetést.

A visszatekintés és a negyedszazados
mult felidézése utdn a legnehezebb fol-
adat a jovo felvazolasa. Ez eldl a koteles-
ség eldl nem térhetiink ki.

Szakszervezetiink ,meritési  kore”
alig valtozott, a tagsdg létszama stagnal.
Nemzetkozi kapesolataink élénkiilnek. Az
anyagi helyzet stabilnak mondhatd. Mindez
a kozelmultban lezajlott jogi és szervezeti
atalakulasok ellenére allapithatdo meg.

A szervezettség meglehetdsen valto-
z0, ebben torvényszeriiséget, szabalysze-
riséget nehezen fedezhetiink f6l. Talan
a személyi feltételek, az emberi tényezd
szerepét emelhetnénk ki a cégvezetés hoz-
zaallasan kiviil.

Ahol tekintélyes tehetséges, jo fol-
1épést elndk/titkar viszi az iigyeket, és
birja a cégvezetés bizalmat, ott prospe-
ral a szakszervezeti élet, n6 a taglétszam.
Am, ahol a tisztségviselének nincs meg a
személyes kisugarzasa, a munkahelyi ve-
zetok kozombosek, ott a 1étszam stagnal
vagy fogyatkozik.

Orszagjarasunk soran taldlkoztunk
néhany sztereotipiaval a szakszervezetrél
alkotott vélemények tudakolédsa soran.

Szamos helyen vetették fol, hogy ész-
revehetetlen a szakszervezet (van itt szak-
szervezet? mit csinalnak?). A leginkabb
fontosnak tartott tényez6 az volt, hogy ,,de
mit kapunk a tagdijért?”. A harmadik el-
lenérv az id6hidny, a rendezvények, prog-
ramok elérhetetlensége volt.

Ezen objektivnek tekinthetd ténye-
z6kon tal bizonyara ideoldgiai-politikai
okok is rejtdznek a szakszervezettdl ide-
genkeddk tavolmaradasaban. A szakszer-
vezetek torténetét attekintve, még a leg-
kevésbé atpolitizalt idészakokban is, a
baloldali mozgalmakhoz, partokhoz alltak
kozel a szakmai érdekvédelmi szerve-
zetek. Legalabbis, ami a hazai torténeti
folyamatot illeti. Még a legdemokratiku-
sabb idészakokban is meglehetdsen egy-
oldalu volt a szakszervezeti mozgalom, a
pluralitas jelei nélkiil. Ez a megallapitas
— a Munkastanacsok és a Liga kivételével
—ma is érvényes. Mondhatnank, hianyoz-
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nak a markans keresztény-szocialis irany-
zatu szakszervezetek.

Ehhez még hozzatehetjiik a nemzeti
elkotelezettséget is, szemben az internaci-
onalista beallitottsaggal.

A rendszervaltassal bekovetkezett
ideologiai liberalizmus stigmatizalta és
betolta a baloldalra a szakszervezeteket.
1945-t61 a rendszervaltasig eltelt id6 bo-
ven nyujtott tapasztalatot pro és kontra a
szakszervezetekrol, s ezek az élmények
atadodnak a kovetkezd generacioknak
is. A politikai szocializacionak ez a tere-
pe nem sok kedvezd tényt sorakoztat fol
a szakszervezetek mellett. Vagy azért,
mert ,,bezzeg akkor mennyi juttatas volt”,
illetve akkor ,mindenkinek kotelez6
volt belépni”. Ebbdl az elditéletes beal-
litddasbol elég nehéz jol kijonniik az yj
szakszervezeteknek.

Nem igérhetek mast, mint ,,vért, iz-
zadsagot és konnyeket” — hogy Winston
Churchill kampanybeszédének szlogen;jét
idézzem. A szakszervezetek régi fényé-
nek visszaszerzése nem konnyi feladat,
hogy ne délibabos/északi fényes villodzas
legyen.

Mi a recept?

Nem dicsekszem azzal, hogy zsebem-
ben van a bolcsek kdve, de merészkedem
néhany megfontolandé észrevételt tenni.

Kezdem a ,terepi” vezetdk, a fronton
1évok kivalasztasaval, folkészitésével.

A ,munkakoéri alkalmassag” e téren
is alapvetd fontossagu. A kivalasztas al-
talaban hosszabb ,tapasztalati” folya-
mat eredménye. A kdzosség bolcsessége,
érettsége dontd e téren: milyen kvalitasu
kollégara bizzak az tigyeik képviseletét.
Aki nem biintetésként, hanem megtiszteld
feladatként tekint e bizalom elnyerésére.

A megvalasztott tisztségviselok kép-
zése €s tovabbképzése is nagyon fon-
tos feladat. A vezetéi képességek nagy
része adottsag, de sokat lehet javitani a
follépésen, a beszéd- és vitakészségen.
Hasonloan fontos a jogi, ideoldgiai, poli-
tikai folkészités is.

A szakszervezet arculata, ideologi-
al bedgyazottsaga a szervezet identitasa
miatt alapvetd fontossagu. A rendszer-
valtozast kovetd szakszervezeti atstruk-
turalodas egyik kovetkezménye az iden-
titasvesztés, illetve az identitashiany.
Apolitikai tavolsagtartds nem jelenti
az identitast. Legfoljebb azt jelzi, hogy
’merre nem’, ’kikkel nem’. A negativ
meghatarozas nem rokonszenves, nem
motival kovetésre. Azt kell megtalalni,
kijeldlni, ajanlani, hogy merre, kivel és
hogyan.

Allaspontom szerint le kellene val-
ni a baloldali, szocdemes-szocialista
hagyomanyokrol, ¢és explicit nemzeti
elkotelezettségli,  keresztény-szocialis
iranyba kellene orientalédni. Ez az at-
pozicionalas nem konnyt, veszteséggel

jarhat, de a befektetett politikai munka-
nak a késébbiekben tobb hozadéka lehet.
Napjainkban sokan azért tartozkodnak
a szakszervezeti mozgalomtol, mert azt
még mindig valamiféle partpolitikai te-
repnek tekintik. A szakszervezetek ere-
dendd baloldalisagat esetenként politi-
kusok is megfogalmazzak. Ettdl kellene
megszabadulni.

Legalabb ilyen fontos feladat a szak-
szervezet lathatova tétele. Mind a kiilvi-
lag, mind a sajat szakmai k6zosségilink
szamara. A mai fiatalok, akik mar a rend-
szervaltozas utan szocializalédtak, nem
sziiletnek bele a kotelezd szakszerveze-
ti tagsag csaladi légkorébe, szamukra a
szakszervezet egyfajta politikai mezd,
ahol nem biztos, hogy biztonsagban le-
het a nép egyszerti fia. A feladat tehat a
szervezet ,,csaladbaratta”, nyitotta, atlat-
hatova tétele. Rogton megjegyzem, hogy
erre szamos alapszervnél kitlin példak
vannak.

A j6 peldakrol, gyakorlatrol az ErFA
Hirado hasabjain id6r6l idére tudositunk,
beszamolunk. Hogy lathatdo legyen a

szakszervezet.
Zétényi Zoltan

Forrasok:

Toth Andras: Civil tarsadalom és szakszerve-
zetek 1994 — MTA — kandidatusi értekezés
Lux Judit: A magyarorszagi szakszervezetek
torténetébadl (2008., Politikatorténeti Intézet)

Wikipédia

Zarsz0, de nem bucsu

Nagybojt idején jelenik meg ez az emlék-
szam, akkor, amikor elcséndesediink,
¢és készillink a legnagyobb keresztyén
unnepre.

Most jusson idé a harsanytévék és
a bulvarlapok mellett/helyett egy kicsit
visszapillantani az el6édeink, id6ésebb kol-
légak altal végzett munkara. Emlékeziink
¢és folidézziik a nem is oly régi idoket,
levonjuk a kovetkeztetéseket, megallapit-
juk, hogy hol rontottak/rontottuk el. Mit
kellett volna masként intézni, hogy’ lehe-
tett volna jobban csindlni.

Vagy egyszerlien csak nosztalgiazni
a tavaszi madarcsicsergésben, szalonka-
huzéasban.

Egy negyedszazad éppen elég arra,
hogy tanuljunk az elkovetett hibakbol,
tovabbgondoljuk a koncepcidt, elhata-
rozzuk a valtoztatasokat, és nagy leve-
g6t véve nekivagjunk a kovetkezd évti-
zedeknek. Az ErFa Hirado kovetkezd

Kronika/Hirek

szamaban mar err6l szamolhatunk be.
Csak egy negyedszazadot zarunk le, és
megcélozzuk a félévszazadot. Kivanunk
chhez a kollégaknak jo szerencsét! Udv
az erdésznek!

A visszatekintést a kdvetkezé szama-
inkban folytatjuk. (Zétényi)

Amint arrdl el6z6 szamunkban beszamol-
tunk, Zambo Pétert, az OEE elnokét és a
Pilisi Parkerd6

- Zrt.  Korabbi
vezérigazgato-
jat az Agrarmi-
nisztérium Al-
lami Foldekért
Felel6s allam-
titkarava  ne-
vezték ki. Az
elnok/allam-
titkar februar 28-an — eleget téve a meg-
hivasnak — a Szeniorok Tanécsa tagjainak

tajékoztatot tartott. Eldadasaban érintette a
minisztérium altala iranyitott allamtitkar-
saganak valtozasait, valamint az egyesiilet-
ben tervezett fejlesztéseket és modositaso-
kat. Ezek részleteire visszatériink.

Elhunyt Fritsch Ott6 erdémérnok

Most kaptuk a szomoru hirt, 87 éves
koraban csendesen eltavozott koziiliink
Fritsch Ott6 erddmérndk, méhészmester,
szakmank kozismert személyisége. Teme-
tésérél késOébb adunk hirt, méltatasara
visszatériink.

Erdészeti és Faipari Hirado
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MS 500i, a vilag elso elektronikus befecskendezésii motorfiirésze

Az autoknal mar évtizedekkel ezel6tt végbement az a folya-
mat, amelynek soran a benzinizem( karburatoros motorrdl
atélltak az injektoros motorok hasznalatara. Ez a folyamat a
STIHL MS 500i-vel elkezd6dott az erdészeti kézigépeknél
is. A gép minden terlleten alkalmazhatd, ahol rendszeres
napi professziondlis motorflirész haszndlatra van sziikség,
a fakitermeléstdl kezdve egészen a fatelepi munkakig. Ha-
talmas teljesitménye mellett kérnyezetbarat, kénnyen ke-
zelhet6, strapabir6, megbizhatd és biztonsagos. A motor-
firészt ugy tervezték, hogy egyszeri és felhasznaldbarat
legyen, mikdzben teljesitménye a profikat is maximalisan
meggy6zze. A kilféldi mellett mar a magyar szakma is elis-
merte, az MS 500i AGROmash Nemzetkdzi Termékfejlesz-
tési dijat nyert.

AGROmash dij

Az MS 500i Nemzetkdzi Termékfejlesztési dijat nyert,
amely azért is kilén 6rém, mert az idei évben rekord-
szamu palyaml érkezett be Gépesités kategoriaban.
A kétfordulos értékelés utan — komoly szakmai vitakat
kovetben — a zs(ri az elektronikusan szabalyozott injek-
toros motorflirészt hozta ki gy6ztesen.

Igazi uttéro a piacon

Kétségtelenul 0j korszakhoz érkeztiink a motorfejlesztés-
ben. A STIHL MS 500i ugyanis a vilag els6 elektronikusan
szabalyozott befecskendezésii motorflirésze, tehat a mo-
tor nem igényel karburatort vagy mas, korabban alkalma-
zott alkatrészeket, példaul gydjtasmodult. A gép vezérlé
elektronikdja altal kézvetitett informacidk alapjan az tizem-
anyagpumpa az Uzemanyagot a befecskendez8szelepen
keresztul kbzvetlenll a forgattyushazba fecskendezi, mi-
kdzben az Uzemanyag mennyiségét, a befecskendezés
idétartamat és a gyujtasi idépontot teljesen automatikusan
szdmolja ki. Az ehhez szikséges adatokat a flrészekbe
épitett nyomas- és hdmérsékletszenzorokon keresztiil kap-
ja, igy az inditastol kezdve a nagy nyomatéku gép optima-
lis motorteljesitménnyel mikddik. A STIHL MS 500i azért
is egyeduilalld, mert a gép a valaha volt legjobb, vagyis
1,2 kKW/Kkg teljesitmény-suly arannyal rendelkezik. A lanc
0-r6l 100 km/h sebességre minddssze 0,25 masodperc alatt
gyorsul fel, mindezt a masodpercenkénti tébb mint 200 be-
fecskendezés eredményeként éri el.

_STIHL vilagujdonsaga
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Koénnyu inditas és elektronikus vezérlésii
Uzemanyagkeverés

Az MS 500i elektronikus vezérlés(i izemanyag-levegd keve-
rése garantalja az optimalis motorteljesitményt és a kénny(
beinditast, fliggetlenll a magassagtol és a kdrnyezet hémér-
sékletétdl. Az inditd- és félgaz kapcsold nélkili gépet barmi-
kor és barhol nagyon kdnnyl beinditani. A tervezés kdzben
a biztonsagrél sem feledkeztek meg a mérndkok, hiszen a
beépitett alkatrészeknek kdszénhetéen a gép a stopgombbal
villamgyorsan ledllithat6. Alacsony tdmegének kdszénhetbéen
hasznalata kbzben a kezelb kevésbé farad el, mint barmelyik
korabbi gép hasznalata esetén, igy a faradtsagbol eredd bal-
eseti kockazat ennél a gépnél a legalacsonyabb.

Koérnyezetkimélo és ergonomikus kivitel

A STIHL MS 500i minden eddigi gépnél hatékonyabb, és ala-
csony karosanyag-kibocsatasanak kodszonhetéen koérnye-
zetkimél6bb is, mint egy hagyomanyos motorfiirész. A gép
szamara az extrém igénybevétel természetes, és kifejezet-
ten jol tolerélja a széls6séges korilményeket, mint példaul
a nagyon magas vagy a nagyon alacsony hémérsékletet,
illetve a levegé magas por- vagy paratartalmat. Az alacsony
Osszsuly, a fedeleken talalhaté integralt iranyjelz6 csikok
egylttesen a dinamikus hasznalatot biztositjdk és az ideélis
kezelést teszik lehetdvé. JOhet faddntés, darabolas, hossz-
irdnyu vagas vagy gallyazas még sosem volt ilyen egyszer(
a feladat, mint ezzel az Uj, professzionalis motorflirésszel.

Technikai adatok

Lokettérfogat cm? 79,2
Allandé zajszint dB(A) » 106
Teljesitmény LE 6,8
Teljesitmény kW 5

Rezgésgyorsulas, jobb oldal m/s? 2 4,2
Rezgésgyorsulas, bal oldal m/s2 2 4,0
Zajteljesitményszint dB(A) " 121
Saly kg 6,2
Teljesitmény-suly kW/kg 1,24
Flrészlanc osztasa 3/8”

1) K tényezd a 2006/42/EK iranyelv szerint = 2,5 dB(A)
2) K tényezd a 2006/42/EK iranyelv szerint = 2 m/s?
3) Uzemanyag, vezet6lemez és fiirészlanc nélkiil



A profiknak. Az Gj STIHL MS 500i-vel ugyanis a kemény munka sem jelent kihivast.
Alacsonyabb sily, stabilabb, takarékosabb, kérnyezetbaratabb mikodés. A vilag elsd
elektronikus befecskendezéstd motorflrésze. A legjobb teljesitménysillyal rendelkezd fdrész
a piacon. Preciz mdkodés, kénny( inditds, a lanc sebessége 0,25 masodperc alatt éri el

a 100 km/h sebességet. Uj korszak kezdddott a motorfiirészek torténetében.

ANDREAS STIHL KFT.
2051 Biatorbagy-Budapark, Paul Hartmann u. 4.
Telefon: (+36-23) 418-054
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