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A gyermekkeresztség megengedettségi feltételei
hivo és hitiiket gyakorld, valamint hitiiket nem
(vagy csak alkalmanként) gyakorl¢ sziilok esetében

Abstract: The present paper discusses the conditions for liceity of infant
baptism in the case of parents who live and practice their faith as well as parents
who do not (or only occasionally) practice their faith. It focuses primarily on
updating the Church’s legislation in this regard, analysing and evaluating it in
the light of the concrete situation of families today. In doing so, I endeavour to
interpret the requirements for the liceity contained in the §1 of can. 868 of the
1983 Code of Canon Law (CIC/1983) in such a way that they can be applied to
the everyday situation of families in today’s society.
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Bevezeto

Jelen tanulmany témaja a gyermekkeresztség globalis dimen-
ziojaba vezet be minket. Arra keressiik a valaszt, hogy a hitiiket
él6 és gyakorlo sziilok, valamint a hitiiket nem (vagy csak alkal-
manként) gyakorlo sziilok esetében melyek a gyermekkeresztség
megengedettségi feltételei. A kérdés vizsgalatandl — szem el6tt
tartva a csalddok konkrét helyzetét napjainkban - az egyhazi
jogszabalyokat a jelen kor kihivasainak fényében elemezziik és
értékeljiik. Az 1983-as Egyhazi Torvénykonyv (CIC/1983) 868.
kan. 1. §-ban foglalt megengedettségi feltételeket a keresztség ki-
szolgaltatasaval kapcsolatban ugy probaljuk tehat megkdzelite-
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ni, hogy azok alkalmazhatdak legyenek a mai tarsadalomban él6
csalddok mindennapi helyzetére.

A Hittani Kongregici6 (SCDF) altal 1980-ban kiadott
Pastoralis actio cimi instrukcid elismerte, hogy a gyermekke-
resztséggel kapcsolatos f6 probléma az, hogy sok keresztény, akit
csecsemoként kereszteltek meg, felnéttként elhagyja a hitét.!
A Pastoralis actio hangsulyozza azonban a megujult lelkipasztori
erdfeszitések sziikségességét is,” és két alapelvet jel6l meg a meg-
valdsitasahoz: a keresztség sziikségességét és a garanciak fontos-
sagat a megkereszteltek hitben valé nevelésére.” Tanulmanyunk-
ban azt kivanjuk megvizsgalni, hogy ez a két alapelv hogyan
alkalmazhaté a mai tdrsadalom kihivésaira, azaz van-e valédi és
megalapozott remény (spes fundata) a keresztelenddk hitre valéd
nevelésére a hitiiket €16 és gyakorld sziilok, illetve a hitiiket nem
(vagy csak alkalmanként) gyakorld sziil6k esetében.

A masik kérdés, amivel foglalkozni szeretnénk: ezekben a
helyzetekben el kell-e halasztani, illetve meg kell-e tagadni a ke-
resztséget vagy sem? Sok tanulmany megjegyezte mar, hogy az
elmult negyven évben a csaladok helyzete soksziniivé valt: nem
minden olyan csaldd, amelyben a sziil6k valamikor megkeresz-
telkedtek, él olyan keresztény életet, amely garantalni tudnd a
gyermek hitben valo nevelését; és nem minden ,,szabalytalannak

' V6. SCDF, instr., Pastoralis actio, 1-2; DaLy: Canonical requirements
on the part of parents in cases of infant baptism, 151; INSERRA: Ha ancora
un senso il battesimo dei bambini?, 7-155; Bua, Battesimo e Confermazione,
438.

2 V6. SCDF, instr., Pastoralis actio, 27. V6. még: Jacoss, Le baptéme des
petits enfants dans une société déchristianisée, 237-268.

> V6. SCDF, instr., Pastoralis actio, 28.

248



TANULMANYOK STTHTR 24 (2021/2)

kikialtott” csalad képtelen arra, hogy gyermekét a katolikus hit-
ben nevelje.*

Hitiiket é16 és gyakorlo sziilok

Amikor hivé és hitiiket gyakorld sziilokrdl beszéliink, nem
szabad elfelejteniink, hogy a megélt hit kontextusa sokat valtozott
a mai nyugati tarsadalmakban.’ Ugy tlinik, hogy a hivé sziilék
(és kiilondsen a gyakorlé sziilok) egyre kisebb csoportot alkot-
nak az egyetemes egyhdzon beliil, viszont jelenlétitk 6nmagéban
is bizonyitja a gyermekkeresztség gyakorlatanak észszertségét.
Azokban a csaladokban, ahol a hitet gyakoroljak, fel sem meriil
a kérdés, hogy a sziiletendé gyermeket meg kell-e keresztelni.
Ezekben a csaladokban tehat azt tartjak, amit az Ordo Baptismi

Parvulorum (OBP) a Praenotanda részében el6ir, nevezetesen,
hogy a gyermek az élet els6 heteiben részesiiljon a keresztségben,

*Vo. Caspant: Per primi i bambini?, 118-120, 151-160; CASPANI:
Rinascere dall’acqua e dallo spirito, 242; READ: Unauthorised Baptism, 54-58;
LiNao: The Deferral of Baptism of Children of Unmarried Couples, 279-288;
O’ConNEL: Baptizing the Children of Lapsed Catholics, 539-542; REDMOND:
Infant Baptism: History and Pastoral Problems, 79-89; INIESTA: Pastoral del
bautismo, 105-109; MAMBRILLA: El bautismo en un medio no-praticante,
289-326; LAURENTIN: Attitudes et tendances pastorales, 480-96; LECUYER:
LEnfant est baptisé dans la foi de I’église Maison-Dieu 89 (1967) 21-37;
SARTOR: Il battesimo dei bambini e la crescita spirituale nell’infanzia, 1-17;
Houssiau: Le baptéme, entrée dans l'existence chrétienne, 3-135; Jacoss: Le
baptéme des petits enfants dans une société déchristianisée, 349-432.

> ,Lattuale situazione dell’Occidente si puo globalmente qualificare come
‘postcristiana’, nel senso che i ‘riferimenti cristiani, in quanto tali, non sono
pit comunemente condivisi, neppure su un piano strettamente culturale, a
fortiori sul piano delle convinzioni credenti, spirituali o religiose™. (CASPANT:
Per primi i bambini?, 118). V6. TomkA: Szentségi lelkipasztorkodas és az ,,Uj
evangelizacid”, 62-66.
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és ha fennall a halal veszélye, akkor még korabban, akdar mar a
sziiletés pillanataban is részesiilhet a keresztségben.®

Ugyanezt az érvelést talaljuk a Pastoralis actio-ban is, amely
szerint a személyek valos helyzetét a pap és a csaladtagok kozot-
ti lelkipasztori beszélgetésen keresztiil személyre szabottan kell
felmérni. Ami a rendszeresen gyakorld keresztény sziiloket illeti,
a Pastoralis actio két fontos pontot idéz fel az OBP bevezet6jébol:
a sziilok jelenlétének és aktiv részvételének fontossagat az iin-
neplésben, valamint a sziil6k és keresztsziilok keresztségre vald
lelki felkészitésének fontossagat.’”

Mindezek alapjan megjegyezziik, hogy még a hivé és gyakor-
16 sziil6k esetében sem beszélhetiink automatizmusrol a szentség
kiszolgaltatasaban, mivel ezt mindig eseti alapon kell értékelni,
azaz minden csalddot kiilon-kiilon. Ez az értékelés azonban
semmiképpen sem jelentheti azt, hogy a papnak joga van elha-
lasztani vagy akdr elutasitani a sziilok kérését. Ebben az esetben
tehat a Pastoralis actio két egymasnak alarendelt elve konnyen
alkalmazhaté: a nevelés garancidit ald kell rendelni a keresztség
els6dleges sziikségességének. Természetesen a lelkipasztoroknak
mindig figyelniiik kell a napjainkban végbemen¢ tarsadalmi val-
tozasokra: a mobilitasra, a személyes kapcsolatok hianyara a plé-
baniai kozosségekben stb.,* és azt is ellendrizniiik kell, hogy mik

¢,Si parvulus in periculo mortis versatur sine mora baptizetur [...].
Celebratio Baptismi fiat infra priores hebdomadas post nativitatem parvuli”.
(OBP, Praenotanda, 8).

7 V6. OBP, Praenotanda, 8-14.

8 ,The difficulty is that often those responsible for fostering and developing
the child’s incorporation into the Church are unprepared to do it. For one
thing, the experience of the Church as a community, of people who know
each other, has been lost, especially in large modern parishes of highly mo-
bile people. No longer is the parish the center of village or neighborhood life;
no longer is it the family place of times past”. (REDMOND: Infant Baptism:
History and Pastoral Problems, 86).
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a sziilék valédi szandékai, tényleg azt akarjak-e, hogy gyerme-
kiik Isten egyhazaba keriiljon, és nem csupan tarsadalmi rutin-
bdl, puszta csaladi hagyomanybdl vagy esetleg a nagysziilok és a
gyakorlo rokonok igényeinek kielégitésére kérik-e a keresztséget,
ahogy ez gyakran el6fordul.’

Hitiiket nem (vagy csak alkalmanként) gyakorlo sziil6k

A hittiket csak alkalmanként gyakorlé sziilok helyzete tiinik
az egyik legnehezebb kérdésnek a lelkipasztorok szdimara, mert
bar a sziil6k a formasagokat mind betartjak, azok sajnos csak
formasagok maradnak. Tehdt a ,,dokumentacié” szempontjabdl
a szll6k helyzete kielégitd, de ez sajnos nem tiikrdzi a gyermeke-
ik keresztségét kérd sziilok életmodjanak valdsagat.'’ Talan ez az
az eset, amellyel egyre gyakrabban talalkoznak a gyakorlé lelki-
pasztorok, és amely a legnagyobb kérdések elé allitja a gyermek-
keresztség azon kiszolgaléjat, aki komolyan szeretné venni a CIC
868. kan. 1§-nak 1°-ban foglaltakat: ,,Ahhoz, hogy a gyermeket
megengedetten kereszteljék meg, sziikséges, hogy megalapozott
remény legyen a katolikus vallasban valé nevelésre; ha ez teljesen
hianyzik, a keresztséget a részleges jog eldirasai szerint halasszak
el, értesitve a sziil6ket ennek okardl”.

Ebben az esetben is segitségiinkre siet a Pastoralis actio irany-
mutatasa, amely szerint fontos, hogy a lelkipasztorok parbeszéd-
ben maradjanak a hitetlen vagy a nem keresztény csaladokkal is.
Az instrukci6 nem javasolja els6 korben a szentség megtagada-
sat vagy elhalasztasat, hanem ,,egy megkiilonboztet6 és megértd

° V6. REDMOND: Infant Baptism: History and Pastoral Problems, 32-84;
CeLEGHIN: Considerazioni a partire dal canone 868 $1, 2°, 76-102.

" V6. CELEGHIN: Considerazioni a partire dal canone 868 §1, 2°, 78-79;
WiaTROWSKE: The responsibility of parents in presenting a child for Baptism,
86-87.
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beszélgetést” ajanl, amellyel a lelkipasztor/szentségkiszolgaltato
megprobalja felkelteni a sziilok érdeklédését és emlékezteti Oket
arra a felel6sségre, amelyet a kért szentséggel kapcsolatban val-
lalnak. A Pastoralis actio azonban azt is vilagossa teszi, hogy a
szentséget nem lehet azonnal kiszolgaltatni, ha a sziilék nem
garantdljak, hogy a gyermek a megkeresztelés utdn a szentség
altal megkovetelt katolikus nevelésben részestil.!! A Pastoralis
actio ezzel az eldirassal egyértelmten az un. ,arany kozéputat”
valasztja: egyrészrol nem teszi lehetévé, hogy a szentséget kiszol-
galtato lelkipasztorok 6ntoérvénytien a gyermekkeresztség kiszol-
galtatasa ellen dontsenek (néha talan tul nagy szigorral fellépve),
masrészrol viszont elkeriili a masik végletet is, melyben a szent-
ségkiszolgaltatd annyira eleget akar tenni a sziil6k kérésének,
hogy ,elfelejti” a katolikus nevelés megengedettségi feltételét.

A Pastoralis actio felajanlja a lelkipasztoroknak a keresztelés
elhalasztasanak lehetdségét, és néhany alternativat is javasol e
garanciak megszerzésére: ,,példaul olyan keresztsziilok kivalasz-
tasat, akik komolyan foglalkoznak a gyermekkel, vagy pedig a
hivék kozosségének segitségét”!> Ezen garancidk birtokdban a
plébanos nem tagadhatja meg a keresztséget a szentséget kérd
sziiloktdl. Ellenkezé esetben, ha a garancidk hidnyoznak vagy
elégtelennek bizonyulnak, akkor célszer(i elhalasztani a szentség
kiszolgaltatasat. Ezen esetekben a plébanosoknak azonban to-
vabbra is kapcsolatban kell maradniuk a sziilékkel, hogy késébb
megkaphassak téliik a sziikséges garanciakat. Utolsé probalko-
zasként - teszi hozza a Pastoralis actio -, ,,ha a fent emlitett ga-
ranciak megszerzése semmiképpen sem lehetséges, javasolhat6 a

1 V6. SCDF, instr., Pastoralis actio, 30.
12 SCDF, instr., Pastoralis actio, 30.
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gyermek katekumendtusba vald beiratasa”® A dokumentum azt
is vilagossa teszi, hogy a keresztség megtagadasa soha nem lehet
nyomasgyakorlas, hanem csak pedagogiai halasztas, amelynek
célja, hogy segitse a csaladot a hitben val6 elérehaladasban és
felelosségének tudatositasaban.* A Pastoralis actio szdvege egy
figyelmesebb lelkipasztori gondoskodas sziikségességét sugall-
ja, amelyben nem minden keresztséggel kapcsolatos kérés kap
azonnali pozitiv elbirdlast, de azonnali negativat sem."”

Arra is fel kell hivhunk a figyelmet, hogy a Pastoralis actio ut-
mutatasai a ,,nem keresztény sziilokre is vonatkoznak, akik meg-
fontolasra érdemes okokbol kérik gyermekiik megkeresztelé-
sét”.'® Az altalunk vizsgalt instrukcié azonban nem beszél azok-
rdl a sziilokrdl, akik meg vannak keresztelve, de egyértelmten
nem hivok (esetleg ateistak) vagy egyaltalan nem gyakoroljak a
hitiiket. A sztil6k ezen kategdriajat illetéen tovabbra is fennall a
kérdés, hogy a hitetlen és csak alkalmanként gyakorlo sziilok-
kel azonositsdk-e 6ket, vagy az 6 esetiikben a keresztséget els6

V6. SCDF, instr., Pastoralis actio, 30; SARTOR: Il battesimo dei bambini
e la crescita spirituale nell’infanzia, 7.

14 TListruzione ci aiuta a chiarire anche il termine ’differire’ del c. 868,
par. 1, che e diverso dal termine ’rifiutare’; non ci si deve accontentare di
esprimere un frettoloso giudizio di ammissione o rifiuto, ma si vuole indurre
il parroco a far di tutto per realizzare le condizioni per il battesimo. Il
differire ha infatti un valore pedagogico, come tempo nel quale i genitori
possano riscoprire il valore del battesimo e I'importanza di dare adeguate
garanzie. Per questo dovra stabilire un dialogo con i genitori e soprattutto
motivare il differimento del battesimo, lasciando aperte tutte le porte, anche
se & certamente possibile che il battesimo, una volta differito, sia di fatto poi
rifiutato”. (TREVISAN: Il battesimo dei bambini, 138); V6. még: CHAUVET,
Baptéme des petits enfants et foi des parents, 9-28.

'* V6. PADOIN: Battezati in un solo spirito per formare un solo corpo, 181;
ARTEGA - URIONABARRENECHEA, Comentario al Canon 868 § 2 del CIC,
639-660.

' SCDYF, instr., Pastoralis actio, 30.
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korben el kell-e halasztani.” Véleményem szerint a két helyzet
— a katolikus hitben valé nevelés garancidinak megtartasaval —
hasonlénak szamit, és ugyanugy kell mindkettét kezelni, ezért a
gyermekkeresztséget nem kell minden tovabbi nélkiil elhalaszta-
ni, vagy a keresztségre iranyuld kérést visszautasitani.

Aztis megkell jegyezniink, hogy az elsietett és a lelkipasztorok
kell§ koriiltekintése nélkiil meghozott dontések problémakhoz
és félreértésekhez vezethetnek. 1974-ben a média is beszamolt
arrdl az esetrdl, amikor Nathaniel Ryan Morreale szdimara meg-
tagadtak a keresztséget Marlboréban (Massachusetts, USA), arra
hivatkozva, hogy Nathaniel édesanyja egy helyi abortuszklinika
tamogatoja volt. Miutan plébanosuk megtagadta a keresztséget,
egy masik jezsuita pap, a New York-i P. Joseph O’Rourke SJ, an-
nak ellenére, hogy ezt kifejezetten megtiltottak neki, mégis ki-
szolgaltatta a keresztséget a gyermeknek, ami utan P. O'Rourke
atyat elbocsatottak a jezsuita rend kotelékeibdl.™ Ez a példa is
vilagosan mutatja, hogy a keresztség elhalasztasa vagy visszauta-
sitasa (szinte) soha nem lehet végleges, hanem a sziilokkel egytitt
megkezdett nevelési-katekumendlis folyamat els6 1épésének kell
lennie.

Konkluzio

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a hitiiket él8 és gyakor-
16 sziil6k esetében a keresztség megengedett kiszolgaltatasa nem
kérdéses. A lelkipasztornak csupdn arra kell figyelnie, mi a szii-
16k valodi szandéka, tényleg azt akarjak-e, hogy gyermekiik Isten

7V§. CAsPANT: Rinascere dall’acqua e dallo spirito, 236-237.

8 V6. CampioN: When to Baptize [...] When to Dismiss, 123-124; DALY:
Canonical Requirements of Parents in Cases of Infant Baptism According to
the 1983 Code, 429-430.
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egyhazanak €16 tagjava legyen. Ha a lelkipasztor azt is érzi, hogy
a szlil6k hite inkabb kulturalis rutin, mint meggy6z6dés, csupan
sarkallnia kell 6ket arra, hogy a hitiik él6bb, rutinmentesebb és
meggy6zddésesebbé valjon.

A hitiiket nem (vagy csak alkalmanként) gyakorlo sziil6k ese-
tében a Pastoralis actio fent emlitett két alapelve tovabbra is ér-
vényes és alkalmazhatd, de a keresztény hitre valé nevelés garan-
ciai nagyobb jelent6séget kapnak, mint a hitiiket él6 és gyakorld
sziilok esetében. Ebben a masodik esetben gyakrabban eléfor-
dulhat a szentség elhalasztasa, amit mindig a sziil6kkel egytitt
végzendd katekumenalis folyamat kezdetének és alkotorészének
kell tekinteni.

Véleményem szerint az elsé két esetben kizart a keresztség
teljes elutasitdsa, csupan elhalasztasrdl, késleltetésrdl lehet szo.
A szentséget kiszolgalo lelkipasztornak ugy kell a hitiiket nem
(vagy csak alkalmanként) gyakorld sziilékhoz is fordulnia,
hogy azok ne érezzék magukat elutasitva, hanem inkabb a ma
annyira divatos ,challenge-kultiranak” megfeleléen érezzék
megélendd kihivasnak a hitiiket. A csalddok feltart helyzete
elorevetit egy lehetséges megoldast: a differencialt keresztelési
gyakorlatot, amely altal a lelkipasztorok képesek lehetnek meg-
felelden megkiilonboztetni a csalddok kiilonbozd helyzetét és
hitéleti allapotat.
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