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Title: The Current Canon Law Regulation of Offenses Against the Sixth
Commandment of the Decalogue that are Committed by a Cleric with a Minor
Abstract: Church legislation on the abuse of minors — and vulnerable persons
— has become increasingly strict in recent decades. The scope of the offence has
expanded, the age of the victims has increased, the statute of limitations has
increased and the offence has become a reserved offence for the Dicastery for the
Doctrine of the Faith. These are all the means and manifestations of the Church’s
desire to show zero tolerance towards the perpetrators of such acts. The study
analyses the nature of the offence, the identification of the perpetrator and the
victim, the possibility of limitation, the obligation to report an incident of sexual
abuse and related misconduct and the obligations of the ordinary following a report.
Keywords: typology of the sexual delict; concept of ‘minor’ and the cleric;
vulnerable adult; notitia de delicto; preliminary canonical investigation; terms
of prescription for the criminal action.

Sajnalatos tény, hogy az elmult években, évtizedekben szdmos olyan
eset latott napviladgot, melyben felszentelt vagy megszentelt életet
€16 személy kovetett el hatodik parancs elleni biintetendd cselek-
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ményt kiskort személy terhére vagy vele kapcsolatba hozhatéan.
Az 1983-as Kanonjogi Kodex 1395. kanonjanak 2. §-a nagymértéki
szigoritasanak tekinthet6 a 2001-es , Sacramentorum sanctitatis
tutela” (a tovabbiakban: SST) motu proprio megjelenése, amelyet
XVI. Benedek pépa a joggyakorlatot kovetve mddositott: a jogfejlo-
désben pedig kiilondsen fontos allomasnak szamitott a Ferenc papa
altal kiadott Vos estis lux mundi motu proprio.

A Vos estis lux mundi (a tovabbiakban: VELM) jelenlegi rendel-
kezései a szexudlis visszaélések elleni eljardsok szovegét Gssze-
hangoljak a VELM el6z6 szovegvaltozata altal 2019-t6] eddig beve-
zetett egyéb normativ reformokkal, kiilondsen az SST feliilvizsga-
lataval (2021-ben modositott normak); az Egyhazi Torvénykonyv
VI. konyvének modositasaival (a biintetdjog 2021-es reformja),
amelyek mind-mind a zér¢6 tolerancia kifejez6dései a kiskortiak
terhére elkovetett szexualis jellegi biintetendd cselekményekkel
szemben. Jelen tanulmdnyban e biintetendd cselekmény termé-
szetét, valamint a kapcsolodo kérdéseket mutatjuk be.

A biintetendd cselekmény leirasa

A Pascite gregem Dei rendelkezései értelmében az 1983-as CIC
biintetSjogi rendelkezései, pontosabban annak VI. konyve alap-
vetéen valtozott meg. Témank szempontjabdl a legnagyobb
valtozast az 1389. kanon jelentette, mely szerint

1. §. Hivatalatol vald megfosztassal és mas megfeleld biinte-

tésekkel, nem kivéve a klerikusi allapotbdl valo elbocsatdst sem,
bilintetendd az a klerikus:

1. aki a hatodik parancs elleni biintetendd cselekményt kovet
el kiskortval vagy olyan személlyel, aki allapotszertien
nem rendelkezik értelmének teljes hasznalatdval, vagy aki
szamara a jog ugyanilyen gyamsagot ismer el;

2. aki toboroz vagy ravesz kiskorut vagy olyan személyt, aki
allapotszertien nem rendelkezik értelme teljes hasznalataval,
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vagy aki szdmadra a jog ugyanilyen gyamsagot ismer el, hogy
magat pornograf moédon mutogassa vagy akar valddi, akar
szinlelt pornograf eléadasokban vegyen részt;

3. aki erkolcstelen mdédon szerez, maganal tart, bemutat vagy
terjeszt, bArmilyen modon és barmilyen eszkozzel, pornograf
képeket kiskortiakrol vagy olyan személyekrdl, akik allapot-
szerien nem rendelkeznek értelmiik teljes hasznalataval.

2. §& Ha a megszentelt élet intézményének vagy az apostoli
élet tarsasaganak tagja, vagy barmely hiv6, aki az egyhdzban
valamilyen méltosaggal rendelkezik vagy valamilyen hivatalt
vagy funkciot gyakorol, olyan biintetendd cselekményt kovet el,
amelyrdl az 1. §-ban vagy az 1395. kan. 3. §-dban van szd, az 1336.
kan. 2-4. §-a szerint biintetendd, mas bilintetések hozzaadasaval is,
a biintetendd cselekmény stilyossaganak megfelelGen.

Fontos tjdonsag, hogy a kiskortu terhére a hatodik parancs
ellen elkovetett biintetendd cselekményt a CIC ezen szdvege mar
nem a klerikus horizontjan kozeliti meg, hiszen ez eddig a cdli-
batus kiilonleges kotelezettsége elleni delictumként szerepelt és
mint ilyent, értelemszertien csak klerikus tudta elkovetni, hanem
ez a blintetendd cselekmény atkeriil az élet, az emberi méltosag és
szabadsag ellen elkovetett biintetendd cselekmények kozé, vagyis
az athelyezés a CIC szemléletvaltasat tiikrozi, azaz a szoveg a
biintetendd cselekményt a sértett személy jogainak sérelmének
tiikrében targyalja.! Az apostoli konstitticio szévege a communio
Egyhazképet tiikrozi, vagyis a jogrend alanya nem kizarolag a
klerikus, hanem valamennyi krisztushivo.?

Az elkovetd személye

Mig a CIC kordbbi szovege csak klerikusokrdl, mint lehetséges
elkovetSkrdl rendelkezett a VELM rendelkezéseiben mellettiik a

! V6. SANcuEZ-GIRON: El nuevo derecho penal de la Iglesia, 672.
2 VO. MULLER- Onry: Katholisches Kirchenrecht, 40.
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megszentelt élet kozosségeinek tagjai és az apostoli élet tarsasa-
gainak a tagjai is nevesitve vannak. Ez egy olyan tjdonsag, amely
orvosolja az SST, valamint az 1983-as CIC biintetdjogi hidnyos-
sagait: korabban ezek a személyek, ha az 1395. kanon 2. §-dban
eldirt blintetendd cselekményeket elkdvették, ha nem voltak kleri-
kusok, e kanon alapjan — bar az 1399. kanon alapjan igen —, nem
voltak biintetdjogi szankcid ala vonhatdk.> A Pascite gregem Dei-t
kovetden pedig laikus elkovetd is stjthatd egyhdzi biintetéssel,
ha kiskoruval vagy a jog altal vele azonosnak tekintett személlyel
kovet el biintetend6 cselekményt a hatodik parancs ellen.*

Ki lehet az elkovet6?

1. Ertelemszertien klerikussa (CIC 1398. kan) az ember a
diakonatus felvételével valik (CIC 266. kan. 1. §), a , kisebb rendeket”
felvettek és a jeloltségben részesiilt személyek nem.”

2. A ,megszentelt életet €16 személyeket illetéen” a VELM
1. cikkelyének 1. §-a nem Kkifejezetten szerzetesi fogadalommal
elkotelez6dott személyekrdl beszél, hanem ,membro”-rol, vagyis
tagrol, amellyé viszont a személy a 654. kdnon értelmében a foga-
dalomtétel altal valik, ugyanakkor a VELM szovege alapjan nem
zarhatdk ki az incorporatio mas moédjai sem. Altalanos szabély
szerint a rendelkezés mindazokra vonatkozik, akik az adott k6z0s-
ségben legalabb ideiglenes fogadalmat tettek, viszont pl. a jeloltid6t
toltd személyek statusza megmarad nyitott kérdésnek.

3. Részben megoldott kérdés a Pascite gregem Dei-nek koszon-
hetéen az egyhdzi szolgalati jogviszonyban nem 4allo, ugyan-
akkor egyhdzi alkalmazasban all6 személyek (hitoktatd, katekéta,
vagyonkezeld stb.) kérdése: szamukra szankcidként a klerikusi
allapotbol vald elbocsatds értelemszertien nem johet szoba, mig
mas biintetések, pl. pénzbiintetés vagy tartézkodasi hely kijelolése
viszont polgari jogi konfliktust is felvethet, redlis lehetdségként a
munkaviszony egyoldali megsziintetése marad, ami viszont nem

3 Vo. AsticueTa: Lectura de Vos Estis Lux Mundi, 24.

V6. Dervro: Le cause per la dimissione dallo stato clericale secondo le
competenze della Congregazione per la Dottrina della Fede, 199.

V6. Erp6: Egyhazjog, 498.

StThTr 26 (2023) 89-108



NemerH: A klerikusok dltal a hatodik parancs ellen, a kiskorii személyek terhére... 93

mindsiil egyhazi szankcionak. Ennek kérdését az egyes piispoki
konferencidk az adott dllam torvényeire vald tekintettel szaba-
lyozzak és jellemzden mar a munkaszerzédésben is — ha munka-
viszonyrol van sz6 — rogzitik.

A sértett személy: a kiskoru

A minor fogalma egy torténelmi fejlddésnek van aldvetve, mind
az allami, mind pedig az egyhazi joggyakorlatban az évszazadok
soran kiilonbozdképpen hataroztdk meg azt, hogy ki hanyadik
betoltott életévétdl szamit kiskortunak. Példaul a kozépkorban nem
beszélhetiink az életkorok €s tarsadalmi fazisok olyan jellegi elva-
lasarol, mint napjainkban:® a gyermekkor-kamaszkor—felnéttkor
kontinuitdsban telt, melyben néhany par excellence esemény,
lovagga iités, hazassagkotés, adott életkor elérése stb. jelentett
sorforditd eseményt, ez utdbbinal feltételezve természetesen azt a
tényt, hogy a sziiletés idopontjat pontosan feljegyezték.” Ha mégis
életkorbeli fazisokat kellene meghatarozni, akkor a kozépkor
az életfazisokat a kovetkezOképpen differencidlta: puerulus (7
éves korig), puer (12/14 éves korig), adolscens (15-28 életév), iuvens
(28-35 életév), vir (35-50 életév), senectus (50-77 év), végiil pedig
senium (minden ezt kovetd életév):® a hozott életkormegadas
azonban semmi esetre sem normativ, hanem inkabb a szokas-
jogon alapult, rdadasul a puer, adolescens és a iuvens megnevezé-
seket a koznyelvben sokszor szinonimaként hasznaltak, vagyis
egy zavardan sokszin(i fogalomkorrel dolgoztak, melyet az adott
korszak és kulttra is befolyasolt” Emellett az anyakonyvezési
hidnyossagok miatt fizioldgiai kritériumok alapjan vagy pedig an.

® Vo. Fercunorr: Jugend und Jugendkulturen im 21. Jahrhundert: Leben-

sformen und Lebensstile, 86.

7 Ehhez lasd: Corsin: Violences sexuelles.

8 V0. Sears: The Ages of Man: Medieval Interpretations of the Life Cycle, 41.

°  Vo. Fercunorr: Jugend und Jugendkulturen im 21. Jahrhundert: Lebensformen und
Lebensstile, 85.
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felnéttségi vizsgak alapjan (pl. kard és alma kozotti valasztas stb.)
dontottek a mai szemmel nézve igen koran, 12-14. életév koriil
megkezdddo felndttségrdl, ami a fiigyermek esetében a fegyver-
forgatasra valo alkalmassaggal fiiggott Ossze.

Ezzel szemben a jelenlegi kanoni szabdlyozas egyértelmii és
vilagos kritériumokat kovet: az emberi személy a betoltott 18.
életévig szamit kiskorunak, pontosabban: a 97. kdnon 1. §-a szerint
,Nagykoru az a személy, aki betoltotte tizennyolcadik életévét; ha
ezt a kort még nem érte el, kiskort”, vagyis a kanonjog lényegében
negativ fogalmakkal adja vissza a kiskorusagot.

Ennél érdekesebb, hogy a kdnonjog a polgari jogtol eltéréen
az életkorhoz kotott cselekvéképességen beliil nem differencidl,
vagyis nem ismeri a ,korlatozottan cselekvéképes” fogalmat,
bar implicit utaldst talalhatunk erre, mégpedig akkor, amikor
bizonyos esetekben elismeri az életkorat tekintve kiskorti személy
onallo cselekviképességét. Ilyen esetek lehetnek példaul bizonyos
lelkiismereti és szentségfelvételi kérdések: a 852. kdnon felndttel
egyenlének tekinti keresztség esetén a hetedik életévét betoltott
személyt, mint értelme hasznalatara jutottat, de még fontosabb az
1083. kanon 1. §-a, ami a férfi esetében a betdltott tizenhatodik,
a n6 esetében pedig a betoltott tizennegyedik életévet irja el6 az
érvényes hazassagkotés feltételeként. A biintetendd cselekmény
sértettjiének személyétilletéen a 2010-es SST rendelkezését a VELM
is érvényben hagyja: a személy betoltott tizennyolcadik életéve
el6tt kiskorinak szamit. Fontos hangsulyozni, hogy a biintetendd
cselekmény elkovetésekor a sértett személy életkorara vonatkozo
tudatlansag nem mentesitd vagy enyhitd tényezo.

A VELM dujdonséaga tovabba az SST-hez képest a , persone
vulnerabili”, magyarul , kiszolgaltatott, sebezhetének” fordithatd
személyek, mint kategoria bevezetése, amely mar szerepelt a Sulla
protezione dei minori e delle persone vulnerabili motu proprioban,'

10 Ferenc pdpa 2019. marcius 26-4n motu proprio formdjdban adott ki egy
levelet , A kiskortiak és a sebezhetd személyek védelme” (Sulla protezione
dei minori e delle persone vulnerabili) cimmel, amellyel a Vatikdnvaros,
mint allam teriiletén, valamint a Réomai Kuria munkatarsaira érvényes
szabdlyozasként 1épett életbe a megfeleld térvény 2019. junius 1-én.
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meghatdrozas szerint az a személy, aki ,beteg, fizikailag vagy
pszichésen korlatozott, vagy személyes szabadsagatol meg van
fosztva, ami 4ltal ténylegesen akar alkalmilag, a felfogas és az
akaras képességében, de legaldbbis a sérelem elleni ellenallas
képességében korlatozott.”"! Végiil pedig a harmadik kate-
goria, aki a kiskortval egyenértékilinek szamit az a személy, aki
habitudlisan értelme haszndlataban korlatozott (SST 6. cikkely
1. 8§

A kiskorusag és a , kiszolgaltatottsag” lényege szerint a passzi-
vitas, képtelenség arra, hogy a cselekmény egészét vagy szemé-
lyére nézve karos kovetkezményeit legalabb részben felmérje és
felismerje, ennélfogva képtelen arra, hogy ez ellen hatékonyan
védekezzen. A norma a tarsadalmi kiszolgaltatottsagot veszi
figyelembe, amely azon a fizikai vagy pszichologiai kiilonb-
ségen alapszik, amellyel az elkovetd rendelkezik a bantalmazott
személyhez képest, a sértett szociokulturalis helyzetébdl fakaddan,
akinek szabadsdga vagy képessége, hogy ellendlljon a bantalma-
zasnak, sulyosan korlatozott.

Az, hogy az SST, a VELM és a Pascite gregem Dei egyértelmii
helyzetet teremt a hatodik parancs elleni cselekedetek terén azzal,
hogy a sértett személy életkorat tizennyolc évben rogziti, egyér-
telmd jogi helyzetet teremt. Ugyanakkor ez az egyértelmiség,
amelynek kimondott célja a zéro tolerancia, rdszorulna a joggya-
korlat ,finomhangolasara” is: a VELM-ben ugyanis olyan biinte-
tend6 cselekmények allnak egymas mellett, amelyek stlyossaga
alapvetden kiilonbo6z6, bar az 1398. kanon 2. §-a hangsulyozza azt,
hogy a biintetés a , blintetendd cselekmény sulyossaganak megfe-
lel6en” torténjen. Az olasz jogaszprofesszor, Geraldina Boni ennek
kapcsan ramutat arra, hogy a jogalkoto ,igy nem tesz kiilonbséget
az érintett kiskoruak kozott, megkiilonboztetve a tizennegyedik

V6. GenTILE: Le novita normative nella lotta agli abusi sessuali a un anno
dall’incontro in Vaticano del 2019, 93.
https://riviste.unimi.it/index.php/statoechiese/article/download/14652/13563
(Ellendrizve: 2023. marcius 23.)
https://riviste.unimi.it/index.php/statoechiese/article/download/14652/13563

12 V3. SANcHEZ-GIRON RENEDO: Nuevos delitos en libor VI del CIC, 142.
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életéviiket be nem toltétt és a tizenhatodik életéviiket be nem
toltott személyeket: ahogyan azt az olasz jog és szinte valamennyi
kortars allami torvény is teszi a biintetend6 cselekmények vissza-
szoritdsa soran, tekintettel a biintetendd cselekmény nagyon is
eltér6 sulyara, valamint a szexualitas gyakorlasa terén a tizenne-
gyedik életéviiket betoltott személyeknél dltaldban elismert onren-
delkezési képességre ... Masrészt a kanonjog nem veszi figye-
lembe a kiskora beleegyezését, aki tobbek kozott akar kezdemé-
nyezhette is a biintetendd cselekmény elkovetését, vagy kérhette
azt, anélkiil, hogy ez dnmagaban megvaltoztatna a biintetendd
cselekmény tényallasat: a kiskoru beleegyezése a nagykortsag
kiiszobén, amelynek megléte megakaddlyoznd a biintetendd
cselekmény elkovetését.”1?

Ezzel egyiitt a kdnonjog érintetleniil hagyta azt, hogy érvényes
hazassagot nd betoltott tizennegyedik, férfi pedig csak betoltott
tizenhatodik életéve utan kothet (1083. kan 1. §), feltételezve roluk,
hogy ebben az életkorban mar eljutottak arra a szellemi — biologiai
érettségre, amely a hazasfelek terheinek vallaldsara képessé teszi
Oket. Azt, hogy a kanoni biintetSjog mas életkori kritériumokat
haszndl, nem lehet massal magyarazni, mint azzal, hogy a
torvényhozo az Egyhaz teljes elkotelezettségét akarja demonst-
ralni a targyalt blintetendé cselekmények visszaszoritasa terii-
letén és nem kivant parttalan vitat nyitni a szexudlis szabadsagrol
és onrendelkezésrdl, vagyis tudatosan hagyja figyelmen kiviil a
pedofilia és az efebofilia kozotti kiilonbséget.

5 Bonr: 11 Libro VI, De sanctionibus poenalibus in Ecclesia: novita e qualche
spigolatura critica, 85-86.
https://riviste.unimi.it/index.php/statoechiese/article/download/18051/15798
(Ellendrizve: 2023. marcius 23.).
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A biintetendd cselekmény sajatos természete

A contra sextum cum minoribus biintetend6 cselekmény lehetséges
kovetkezményeit az alabbiakban jel6lhetjiik meg;:

—a sértett személy szexudlis onrendelkezéséhez és szabadsa-
gahoz fiz6d6 joganak megsértése;

—a sértett személy szexualis, testi és lelki integritdsanak
megsértése, karositasa vagy ezek veszélyeztetése;

— az egyhazi kozérdek, kozjo megsértése és botrany keltése;

—az allami kozrend megsértése és az allami torvények
megszegése,

—és végiil, de a jelenlegi szabalyozdsban kevésbé markans
szempont az elkovetének a colibatusi kotelezettség elleni
cselekménye.

A contra sextum bilintetendd cselekedet jellege szerint jelenthet
konkrét szexudlis aktust, valamint pedopornograf anyag megszer-
zését, magandl tartasat/birtokolasat (@ CIC szohasznalatdban
detinet), eléallitasat, bemutatdsat vagy az ebben vald részvételre
vald ravételt: a pedopornograf anyagra vonatkozdan a birtoklas és
szerzés (vasarlas, letoltést stb.) mar az SST-ben is szerepelt, az el64l-
litds és bemutatds, rabiras pedig a VELM tujdonsaga.* A kiskoru,
amint azt a VELM 1. cikkely 2. §-a 18. életévét be nem toltott
személy kell, hogy legyen, vagyis az életkor az, ami alapvet6 és
ez kisebb nehézségeket jelenthet, hiszen abrazolas alapjan sokszor
nem lehet egyértelmtien eldonteni az illetd személy életkorat.
Renedo felhivja a figyelmet arra, hogy az 1398. kanon 2. pontja
egyértelmiien a sértett személy szexudlis Onrendelkezésének
és kibontakozdsdnak a sérelmét jelenti, ami sok esetben nem
fliggetlen a hatalommal valo visszaélésétdl sem, mig a 3. pontban
felsorolt biintetendd cselekmények inkabb magat az elkdvet6t és
az egyhazi kozérdeket tartjak szem el6tt (maganal tart, bemutat,
terjeszt).”®

14 V6. SANcHEZ-GIRON RENEDO: Nuevos delitos en libor VI del CIC, 147.
15 V3. SANcHEZ-GIRON RENEDO: Nuevos delitos en libor VI del CIC, 148.
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A cselekmény jellemzdje az SST szerint , libidinis vel lucri causa”,
a VELM ,a scopi prevalentemente sessuali” kifejezést hasznalja,
mig a CIC , contra bonos mores”-ként mindsiti. Tehat visszautalva
az 1917-es CIC pontosabb tipoldgidjara, nem mindsiil biintetend6
cselekménynek, ha a klerikus kiskortiakrol audiovizualis anyagot
készit, amennyiben annak célja nem szexualis, tehat pl. egy kiran-
dulas dokumentalasa, hittancsoport fotdzasa stb. Ugyanakkor ha
a klerikusnal mégis olyan anyagokat taldlnak, amelyek bar nem
expliciten, de mégis ebbe az irdnyba mutatnak, akkor a biinte-
tendd cselekmény megvalosuldsdnak erkolesi bizonyossagat
az tgyben jelen 1évd Osszes elem Osszességébdl kell megalla-
pitani, vagyis a nevezett anyag mellett még milyen jelleg(i anyag
talalhaté meg.'®

Lényegében ugyanarrdl a cselekvésmintardl van szo, amelyben
a cselekvd személy szandéka a dontd, ami contra mores kell, hogy
legyen. Mig az erkolcstanban bizonyos relevancidval bir a masik
fél beleegyezése, addig kiskoru és vele azonos elbiralas ala esd
személyek esetében a kanonjog e téren adottnak veszi azt, hogy
szabad beleegyezésre nem képes, azaz az, hogy a kiskort személy
milyen modon vett részt a cselekményben vagy netan az, anehezen
feltételezhet6 tényallas all fenn, hogy kiprovokalta a cselekményt,
nem relevans."”

Azinternetrol torténd pornograf anyagok letoltése esetén fenn-
allhatnak bizonyos ,mentd” vagy a felel6sséget csokkentd koriil-
mények. El6fordulhatnak olyan esetek, amikor a felhasznalo
nem azt akarja letolteni, amit valdjaban letoltott (pl. az inter-
netre feltett hamisitott fajlok esetében). Az dnkéntelen letoltés
esetén, ha a klerikus tudomast szerez az anyag pedopornograf
jellegérdl, amelyet nem akart megszerezni, de tigy dont, hogy
mégis megtartja, akkor blindssé valik a biintetendd cselekmény
elkovetésében. A cselekmény megitélésében tehat fontos tényezd

16 V6. BernaL: Cuestiones canodnicas sobre los delitos mas graves contra el
sexto mandamiento del Decalogo, 177.

7 V6. Deryro: Le cause per la dimissione dallo stato clericale secondo le
competenze della Congregazione per la Dottrina della Fede, 199.
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a szandék, vagyis a torvényt sértd cselekmény elkovetésére
iranyuld akarat. Fontos ugyanakkor, hogy az akaratlagosan
letoltott pedopornograf anyagok torlése nem sziinteti meg a
biintetendé cselekményt, bar a bizonyitast megnehezitheti,
illetve az ilyen anyagok torlése adott esetben a megbanas bizo-
nyitékaként is figyelembe vehetd."

A kiskortakrol késziilt pedopornograf anyagok terjesztése és a
forgalmazasa cselekményének alkotoeleme az, hogy az elkovetd
birtokolja a jogsértd anyagot, és azt masok szdmara hozzafér-
het6vé teszi, akar anyagi ellenszolgdltatasért, akar anélkiil. Nem
sziikséges, hogy ez alapvetden iizleti, kereskedelmi, haszonszer-
zésre iranyulo tevékenység legyen (ha mégis errdl van szd, akkor
sulyosbito tényez0), elégséges az anyag megosztasanak ténye mas
személyekkel. Ebben az esetben nem sziikséges a cselekmény
szubjektiv szempontjanak megléte, vagyis a szexudlis szandék
fenndllasa, elegendd a terjesztés — forgalmazas objektiv mivol-
tanak megléte és bizonyithatosdga. Nem valdsul meg azonban
a biintetend$ cselekmény akkor, ha a pedopornograf anyag a
cselekvd személy akarata ellenére keriil mentésre vagy rogzitésre
(pl. a szamitogép esetleges beallitasai miatt)."”

Emellett a VELM 1. cikkely 1. §-a b) pontja szerint ugyancsak
a hatodik parancs elleni biintetendé cselekménynek mindsiil
az, ha valaki az 1. cikkely 1. §-anak a) pontja szerinti cselekede-
tekkel kapcsolatos vizsgalatot befolyasolja, kijatssza, akadalyozza.
Célszerti réviden a VELM-ben hasznalt fogalmak jelentésére
kitérni:

— az interferire jelentése egyértelmii: beavatkozni, befolyasolni,

— az eludere jelentése azonban tagabb: hatraltatni, meghitsitani,

megcsalni, eltussolni, kisebbiteni.

Ez arendelkezés, amellett, hogy maga a biintetendd cselekmény
csak attételesen kapcsolddik a hatodik parancshoz, elsésorban azt

8 V6. BErNAL: Cuestiones candnicas sobre los delitos mds graves contra el sexto
mandamiento del Decdlogo, 177.

9 V6. BerNAL: Cuestiones candnicas sobre los delitos mds graves contra el sexto
mandamiento del Decdlogo, 178.
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a vezet6i magatartast szankcionalja, amely a 20. szadzad masodik
felében, bar az akkor érvényben 1évé elSirdsoknak megfelelGen,
de nem vizsgalta ki kell6 hatarozottsaggal a nevezett biintetendd
cselekményekkel gyanusitott klerikusok biintetendé cselekmé-
nyeit.

Ugyanakkor feltehetd az a kérdés, hogy a motu proprioban
szerepld biintetendd cselekmények felsoroldsa taxativnak tekint-
het6-e? Valdszintileg nem. A VELM nem emliti példaul az tgyne-
vezett groomingot.” Claudio Gentile ennek kapcsan sziikségesnek
tartana egy alkalmazdsi pontositast: egyrészt a nevezett cselek-
ménynek a nehézsége a bizonyithatosdg, masrészt pedig, kiilo-
nosen a grooming esetében ugyanaz lehet a kdnonjog nehézsége,
mint az allami biintet§jogé, azaz a biintetendd cselekmény még
nem tortént meg, noha ez is biintethet6 az 1399. kanon alapjan.”

A biintetendd cselekmény eléviilése

A biintetéstdl eléviilés uitjdn mentestilni lehet a blinvadi kereset és
a még végrehajtdsra nem kertilt biintetés eléviilésével: szamunkra
ez el6bbi szempont a relevans (1362. kan.). Az eléviilés nem mas,
mint annak a ténynek a torvény altali elismerése, hogy az idének
a jogalkoto altal meghatarozott hatdsa van, ami a jogérvénye-
sités ellehetetleniilését jelentheti. Damidn Astigueta megalla-
pitasa szerint az eléviilés jogintézménye szamos okra vezethetd
vissza: altaldban az 4llithatd, hogy az idé mualadsaval a biintetendd
cselekmény és a tarsadalmi sérelem lenyomata elhalvanyul, és
a bilintetendd cselekmény ujbdli felelevenitése tigymond egy
mar begydgyult seb jboli feltépését jelentené, ami lehet, hogy

20 A sz0 a kiskortiakkal szembeni szexudlis visszaélés el6készitését, bizalmi
kapcsolat kialakitasat jelenti, melynek soran az elkdvetd jellemzéen hamis
identitas segitségével, sok esetben kiskortnak kiadva magat, az interneten
létesit ismeretséget.

2 V6. GenTiLe: Le novita normative nella lotta agli abusi sessuali a un anno
dall’incontro in Vaticano del 2019, 100.
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nem szolgdlja a tarsadalmi békét, hanem még nagyobb botranyt
okozna. Ennél fontosabb, hogy egy bizonyos id6 elteltével a biinte-
tendd cselekmény bizonyitasanak lehetdsége csokken, kitéve ezzel
a hatosagot egy artatlan személy elitélésének vagy jo hirneve
megsértése kockdzatanak.”

Az 2010-es SST rendelkezései e sajatos teriileten érvényben
maradnak. Az 4ltalanos szabaly szerint ,a biintetés eléviilését a
biintetd itélet vagy hatarozat jogerdre emelkedésének napjatdl kell
szamitani. Kivételt képeznek a kiskoruakkal szemben elkovetett
szexudlis visszaélések, amelyek eléviilési idejét az aldozat tizen-
nyolcadik életévének betoltésétdl kell szamitani.”** Emellett ezen
biintetendd cselekmény hisz év utdn éviil el: és bar a 2010-es SST
is fenntartotta azt, hogy a Hittani Dikasztérium (Kongregacio)
adott esetben eltekinthet az eléviiléstdl: a 2021-es szOveg ezt mar
visszamendleges hatallyal rendeli el, ami ugyancsak a szigoritas
irdnydba tett 1épésnek tekinthetd.

Mindazonaltal tobb kanonjogdasz, igy Charles Scicluna érsek,
a Hittani Dikasztérium helyettes titkdra vagy Valere Nkouaya
Mbandji,* az ottawai Saint Paul University tandra a contra sextum
cum minoribus esetében kivanatosnak tartand az eléviilés lehetd-
ségének teljes eltorlését, ramutatva arra, hogy ha nincs egységes
rendszer ugyanazon biintetendd cselekmények eléviilésének
tekintetében, hanem a Dikasztériumra van bizva az, hogy dontést
hozzon e tekintetben, hogy kinek a biintetendd cselekménye éviilt
el és kié nem, az veszélyeztetheti a jogbiztonsagot.

A masik kritérium bevezetése, tehat az, hogy az eléviilés a
betoltott tizennyolcadik életévvel kezdddik, ugyanakkor bizo-

22 V6. AsticuEeTa: Delitti imperscrittibili nella Chiesa? 121.

23 ERDO: 644.

# Ehhez lasd: Nxouava: La Prescription en Droit Canonique et dans la
Tradition du Code de Napoléon avec Applications Particulieres aux Délits
les Plus Graves Touchant aux Moeurs.

% Vo. Scicuna: The Procedure and Praxis of the Congregation for the
Doctrine of the Faith Regarding Graviora Delicta, https://www.vatican.va/
resources/resources_mons-scicluna-graviora-delicta_en.html. (Ellenérizve:
2023. marcius 23.)
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nyitja az Egyhaz elkotelez6dését a visszaélések lekiizdése érde-
kében: ebben az életkorban a sértettrél mar feltételezhets, hogy
értelme kell6 hasznalata mellett, adott esetben a sziikséges és
rendelkezésére bocsatott pszichologusi segitséget igénybe véve
tud nyilatkozni az 6t ért sérelemrdl.

Astigueta azonban azt is hangsulyozza, hogy az eléviilésre
vonatkozd jog nem abszolut, mivel e teriileten viszonylag nagy
a biintetendd cselekmény megismétlésének veszélye, masrészt
pedig a notitia criminis, még akkor is, ha a szoban forgd konkrét
cselekmény eléviilt, mas bilintetendd cselekmények el6zetes vizs-
galatanak meginditasanak alkalmaként szolgalhat.*

A bejelentési kotelezettség

Bevezetdként célszerti utalni arra, hogy a be-, illetve a feljelentési
kotelezettség egydltalan nem idegen az Egyhaz jogrendjétdl: elég
csak arra utalni, hogy az 1917-es CIC kanonizalta a Sacramentum
Poenitentiae” 17. pontjat, amely arra kotelezte a gyéndt, hogy
legkésébb egy hdnapon beliil feljelentse a sollicitatio vétségét
elkdvetd gyontatot.

A VELM megjelenését kovetéen a nemzeti és/vagy egyhdz-
megyei szinten kialakitasra kertilt egyhazi bejelentési feliiletnek
koszonhetben a feltételezett biintetendd cselekmény bejelenté-
sének lehetdsége sokkal egyszeriibbé valt. Az elektronikus feliilet
vagy az irdsbeli bejelentés lehetdsége megkonnyiti azt, hogy a
feltételezett szexudlis visszaélést elszenveddk a kiils6, akadalyozd
tényezdk (vallasi, csaladi stb.) visszatarto ereje nélkiil jelezhetik a
feltételezett biintetendd cselekmény gyanujat:?® tapasztalat szerint

% VO. AstiGUuETA: La persona e i suoi diritti nelle norme sugli abusi sessuali,
682.

¥ A XIV. Benedek péapa altal 1741-ben kiadott apostoli konstitticio a sollicitatio
biintetendd cselekményére vonatkozo szabalyokat tartalmazott.

% V6. Crro: Vos estis lux mundi: Una renovada legislacion para la proteccion
de menores y personas vulnerables, 185.
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a nevezett feliilleten olyan visszaélések és biintetendd cselek-
mények is bejelentésre keriiltek — keriilnek, amelyek nem esnek a
VELM hatélya ala.

Egy olyan bejelentésbdl, ami nyilvanvaléan megalapozatlan —
példaul csak a megvadolt klerikus nevét és egy 4ltalanos vadat
tartalmaz — nem keletkezik vizsgdlati kotelezettség. Ezért az
ordinariusnak a notitia criminis készhez vétele utan el6szor érté-
kelnie kell annak valosagtartalmat. Ez az értékelés még nem az
el6zetes vizsgalat soran torténik, hanem egy logikus, sziikség-
szerlien rovid, el6zetes lépés annak érdekében, hogy megala-
pozott dontést lehessen hozni az el6zetes vizsgalat megindita-
sardl vagy a meginditas elutasitdsarol. Az ordindrius tehat itt egy
értelmi itéletet hoz arrol, hogy az elézetes vizsgalat meginditasa
egyaltalan ésszerli-e. Egy olyan hir, amely hihetd, pl. a klerikussal
szemben mar meriiltek fel viselkedésbeli panaszok, nem feltét-
lentil jelenti azt, hogy a biintetendd cselekmény elkovetése valo-
szint.

Fontos tehat, hogy a notitinnak egy lehetséges biintetendd
cselekményre kell utalnia. A bejelentésnek nem kell pontosan
meghatdroznia, hogy ajogalkoto6 altal az SST-ben vagy a VELM-ben
felsorolt bilintetendé cselekmények koziil melyik valdsulhatott
meg: ezt mar az elézetes vizsgalat megallapithatja, viszont hiva-
talos megallapitasara legkésébb a biintetdeljaras meginditasakor
sziikséges. Ha mar a notitia criminisb6l megallapithatd, hogy
a bilintetendd cselekmény megtortént, akkor a VELM és az SST
eljarasi szabalyait kell alkalmazni.

Amennyiben a notitia nyilvanval6an hamis/valoszinttlen, akkor
az ordindriusnak hatdrozatot kell kiadnia és jegyzOkonyveztetnie
kell, hogy miért nem inditott el6zetes vizsgalatot, ezt pedig az
egyhdzmegye titkos levéltaraban kell megorizni (CIC 498. kanon 1.
§): ennek megtétele az ordindrius védelmét és eljarasanak késébbi
igazolhatdsagat szolgdlja.

A klerikusok és a megszentelt élet intézményeinek vagy az
apostoli élet tarsasagainak tagjai szamara kifejezett kotelezettség
a bejelentés. Ennek kapcsan megfontolandd lenne az — kiilonosen
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is figyelembe véve a laikusok tdrsfelelésségét és nagyobb szerep-
vallalasat az Egyhazban — hogy ez a bejelentési kotelezettség vala-
mennyi katolikusra vonatkozzon.

A bejelentést bar kotelességként fogalmazza meg a VELM 3.
cikkely 1. §-a,% viszont a bejelentés elmaradasahoz a cikkely
szankciot nem fliz, am a Pascite gregem Dei 1371. kdnonjanak 6. §-a
viszont mar szankcidkat is eldirdnyoz arra az esetre, ha a biinte-
tendo cselekményrdl tudomast szerzd személy a cselekményt nem
jelenti. Ez nem altaldnos kotelezettség, mivel csak azokra vonat-
kozik, akiket ,erre kdnoni torvény kotelez”, tehat a klerikusra,
a megszentelt élet intézményéhez vagy az apostoli €élet tarsasa-
gahoz tartozo személyekre, akik akkor, ha elmulasztjak a kozlést,
jovatevo biintetéssel sujthatok (kivéve a klerikusi allapotbdl valod
elbocsatast).*’

Ez a kotelesség nem vonatkozik a blinbocsanat szentségének
kiszolgaltatdsa sordn szerzett informdciokra. Ugyanakkor a beje-
lentési kotelezettség sulyos jogi és lelkiismereti terhet is rohat
jelent a bejelentést tevére: ennek kapcsan a VELM 3. cikkely 1.
§-nak eredeti szovege az ,abbia notizia o fondati motivi” kife-
jezést hasznadlja. Az abbia notizia jelentése egyértelmii: tudomasara
jutna, ismeretet szerezne rola (coniunctivus), amely egy, az olasz
jogi szaknyelvbdl atemelt kifejezés a feltételezett bilintetendd
cselekményekre vonatkozd bejelentést illetden. Ugyanakkor az
abbia fondati motivi, a nyomds, megalapozott ok, indok egy sokkal
tagabb fogalom, ami személyes mérlegelési mozgasteret hagy a
szolgalatot teljesitd klerikusnak és a VELM szerint vele azonos
megitélésti személynek. Viszont kérdéses az, hogy az informacio
észszerlien hihet6-e, az utaldst esetleg nem személyes okokbodl
tették és igy elegendd ok van-e a bejelentés megtételére?

% VO. Lasanca, L., Protezione dei minori e persone vulnerabili nella Chiesa,
in IUS 11 (2021), 6.
30 V3. SANcHEZ-GIRON RENEDO, Nuevos delitos en libor VI del CIC, 128.
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Eljarasjogi attekintés

Az ordindriusnak a Sacramentorum Sanctitatis Tutela rendelke-
zései szerint, ha a kiskortiak terhére elkovetett, hatodik parancs
elleni biintetend6 cselekmények megalapozott gyantja meriil fel
(tehat megtortént a bejelentés és az el6zetes vizsgdlat is lefolytatasra
keriilt), az igyet tovabbitania kell a Hittani Kongregacio részére és ez
a dikasztérium dont a tovabbiakrol. ,,A Sacramentorum Sanctitatis
Tutela és a De Delictis Gravioribus normajanak megjelenése 6ta, a
(...) klerikusok 4altal, a hatodik parancs ellen, tizennyolc év alatti
kiskortak karara elkovetett biintetendd cselekmények esetén az
eloljaronak nem all modjaban mérlegelni az elbocsatasi eljaras és
az egyéb eszkozok alkalmazdsanak lehetdsége kozott, mivel ez a
biintetend6 cselekmény mar a Hittani Kongregacié hataskorébe
tartozik. Ilyen esetben az el6zetes vizsgalat eredményét el kell
kiildeni a Kongregaciénak, melynek dontése alapjan kell, hogy
eljarjon.”

A CDF el6tt az aldbbi lehetdségek allnak:

1. az el6zetes vizsgalat eredménye alapjan a CDF donthet agy,
hogy az {igy nem igényel biintetdintézkedést, viszont javasolhat
vagy megerdsithet néhdny nem biintetd eldvigyazatossagi intéz-
kedést: a dontés ellen a CDF plenariajatdl (Feria IV.) lehet jogor-
voslatot kérni.

2. a CDF donthet tgy, hogy az tigyet kozvetlentiil a Papa elé
terjeszti a megvadolt klerikus klerikusi statuszbol vald elbo-
csatasa céljabdl. Ez a lehet6ség a kiilondsen sulyos esetekre van
fenntartva, amikor a megvadolt klerikus btindssége kétségtelen
és jol dokumentalt. A gyakorlat szerint az ordindrius vagy rendi
eloljard felkéri a vétkes klerikust, hogy onként kérje a klerikusi
statuszbol valo elbocsatast. Ha a klerikus ezt megtagadja, vagy
nem valaszol, tgy az elbocsatast az ordindriusnak vagy a rendi
eloljarénak kell kérnie. A CDF fegyelemi szekcidjanak véleménye
alapjan a Padpa maga dont az tigyben a CDF prefektusdnak vagy

31 ARTNER: A kdnoni biintetések alkalmazdsait megeldzd fegyelmi intézkedések, 117.
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titkardanak biztositott audiencia alkalmaval. A Papa dontése ellen
jogorvoslatnak helye nincs.

3. a CDF donthet tigy, hogy magahoz vonja az tigyet és birosagi
vagy kozigazgatasi eljaras keretében maga dont a biintetés kisza-
basarol: a dontés ellen a CDF plenariajatol (Feria IV.) lehet jogor-
voslatot kérni.*

4. a CDF donthet gy, hogy biintetd eljarast engedélyez és
rendelkezik arrdl, hogy az eljarast a részegyhazban folytassak le,
valamint arrol, hogy birdsagi vagy kozigazgatasi eljaras keretében
kertiljon-e lefolytatdsra.

Végkovetkeztetés

A kiskortuak - és a sebezhetd személyek — terhére elkdvetett
visszaélések tekintetében az egyhazi torvénykezés fokozddo
szigort tanusitott az elmult évtizedekben. Kiterjedt a biintetendd
cselekmény radiusza, emelkedett a sértett személy életkora, nove-
kedett az eléviilés ideje, a biintetendd cselekmény pedig a Hittani
Dikasztériumnak fenntarott cselekménnyé valt. Mindez annak

2 A CDF 2019. februar 6-an az emeritus washingtoni érsek, Theodore
McCarrick {igyében a kovetkezd sajtokozleményt adta ki, amely jol illu-
sztralja az eljarasrendet: ,2019. januar 11-én a Hittani Kongregacié plenariaja
a biintetSeljaras lezarasaként hatarozatban mondta ki Theodore Edgar
McCarrick, emeritus washingtoni érsek biindsségét a kovetkezd, kleriku-
sként elkdvetett biintetendd cselekményekben: sollicitatio a blinbocsanat
szentsége soran, valamint vétség a hatodik parancsolat ellen kiskortiakkal
és felnéttekkel, sulyosbitd koriilményként figyelembe véve a hatalommal
vald visszaélést. A plendria a klerikusi statuszbdl valé elbocsatas biint-
etését szabta ki ra. 2019. februar 13-an a Hittani Kongregacié rendes iilése
(Feria IV) megvizsgalta az altala e hatarozat ellen benyujtott felfolya-
modast. A rendes {iilés, miutan megvizsgalta a felfolyamodasban hozott
érveket és megerdsitette a plenaria dontését. Ezt a hatarozatot 2019. februar
15-én kozolték Theodore McCarrickkal. A Szentatya elismerte a joggal
0sszhangban hozott hatarozat végleges jellegét, ezzel azt res iudicata (azaz
tovabbi jogorvoslatot nem engedd) hatarozatta teszi.” https://press.vatican.
va/content/salastampa/it/bollettino/pubblico/2019/02/16/0133/00272.html
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eszkOze és megnyilvanuldsa, hogy az Egyhdz zéré toleranciat
kivan tanasitani az ilyen cselekmények elkovetdivel szemben.
11 vagytok a vilag vilagossaga” Maté evangéliumanak e sorai
Ferenc papa motu propriojanak kezdé mondataként nem jelen-
tenek mast, mint egy olyan Egyhaz képét, amely batran szem-
benéz a mult és a jelen blineivel és meguijulva, hitelesen hirdeti
a jézusi oromhirt.

Irodalomjegyzék

ARTNER, P, A kdnoni biintetések alkalmazdsdt megel6zd fegyelmi intézkedések, SZIT,
Bp. 2013.

AsTIGUETA, D., Delitti Imperscrittibili Nella Chiesa? In Periodica 101 (2012), 121.

AsTiGUETA, D., Lectura de Vos Estis Lux Mundi, in Revista Scinetia Canonica 2
(2019).

AsTIGUETA, D, G., La persona e i suoi diritti nelle norme sugli abusi sessuali, in
Periodica 93 (2004), 682.

BernaL, ], Cuestiones candnicas sobre los delitos mds graves contra el sexto
mandamiento del Decélogo, in Ius Canonicum s4 (2014).

Bong, G, Il Libro VI, De sanctionibus poenalibus in Ecclesia: novita e qualche
spigolatura critica, in Stato, Chiese e pluralismo confessionale 2022/11, 85-86.
https://riviste.unimi.it/index.php/statoechiese/article/download/18051/15798
(Ellendrizve: 2023. marcius 23.).

Crro, D., Vos estis lux mundi: Una renovada legislacién para la proteccion de
menores y personas vulnerables, in La Revista Catélica 119 (2019), 185.

CorsiN, A., Violences sexuelles, Parizs 1989.

DEeryro, M., Le cause per la dimissione dallo stato clericale secondo le competenze della
Congregazione per la Dottrina della Fede, in Rocznik Teologii Katolickiej 17 (2018).

Erp6, P, Egyhdzjog, SZIT, Budapest 2005.

Fercunorr, W., Jugend und Jugendkulturen im 21. Jahrhundert: Lebensformen und
Lebensstile, Springer VS, Wiesbaden 2007.

GenTiLg, C,, Le novita normative nella lotta agli abusi sessuali a un anno dall’in-
contro in Vaticano del 2019, in Stato, Chiese e pluralismo confessionale 2020/21.
https://riviste.unimi.it/index.php/statoechiese/article/download/14652/13563
(Ellendrizve: 2023. marcius 23.)
https://riviste.unimi.it/index.php/statoechiese/article/download/14652/13563

LaBanca, L., Protezione dei minori e persone vulnerabili nella Chiesa, in IUS
11 (2021), 6.

StThTr 26 (2023) 89-108



108

MULLER, L., — Onry, Ca., Katholisches Kirchenrecht, Schéningh, Paderborn 2022.

Nxouvava, N., V., La Prescription en Droit Canonique et dans la Tradition du Code de
Napoléon avec Applications Particulieres aux Délits les Plus Graves Touchant aux
Moeurs. Ottawa, Université Saint-Paul, 201s.

SANCHEZ-GIRON RENEDO, J., El nuevo derecho penal de la Iglesia, in Estudios Ecle-
sidsticos 96 (2021).

SANCHEZ-GIRON RENEDO, J., Nuevos delitos en libor VI del CIC, in MEDINA, A.,
L., Dimension juridica de la actuacion de la Iglesia hoy, DYKINSON, Madrid
2022.

SeARs, E., The Ages of Man: Medieval Interpretations of the Life Cycle, Princenton
University Press, Princenton 2019.

Scicruna, Ch. ], The Procedure And Praxis Of The Congregation For The
Doctrine Of The Faith Regarding Graviora Delicta,

Https://Www.Vatican.Va/Resources/Resources_Mons-Scicluna-Graviora-De-
licta_En.Html. (Ellendrizve: 2023. marcius 23.)

StThTr 26 (2023) 89-108





