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Marton Jézsef

MARTON ARON, A NEPNEVELO

Marton Aron, come giovane sacerdote si é fatto noto in tutta la Transilvania
specialmente con i suoi cicli di conferenze ed esercizi spirituali. | suoi discorsi,
attraverso quali tante anime hanno ritrovato il Signore, in maggior parte ci sono rimasti
in manoscritti. Qui sotto, pubblichiamo un ciclo di conferenza tenuto nel 1937. In questa
esposizionc incontriamo i suoi argomenti preferiti: la famiglia, la formazione cristiana cd
il popolo di Dio.

| grandi terni della vita umana Marton Aron presenta con la luce giusta della dottrina
cristiana. La sua attenzione é stata rivolta specialmente ai pericoli ammaestrati dai vari
ideologismi dottrinali ehe compromettevano i valori eristiani. Per plasmare la giusta
concezione della vita cristiana non osava adoperare le armi dell’apologia. Con un
ragionamento sensato mostrava i valori autentici difendendo cosi la societd e la sua
cellula fondamentale: la famiglia dalPinflusso sovversivo dei concetti ed opinioni
inconvenienti. Nei suoi discorsi distingueva accuratamcnte la veritd dalia voce fallace e
seducente delle ,,Sirene”. Considerava |’azione sempre insieme con |’effetto. Come un
buon sociologo, conosceva bene la situazione di Transilvania. Per questo fatto poteva
squisitamente interpellare gli uomini, indicandoli retto e nitido orientamento.

Marton Aron fiatal papként nem is annyira vasar- és (nnepnapi
beszédeivel tlint fel Erdély-szerte, hanem lelkigyakorlatos- és konferen-
ciabeszédeivel. Beszédsorozatai, melyek olyan sok lelket Istenhez
vezettek, nagyobbrészt csak kéziratban maradtak fenn. Egykori hallgatoi
ma is szivesen emlékeznek rajuk, mint tineményes élményeikre. Nem az
elfogultsag, nem a talzé rajongas mondat ilyet vellik. Ezek a beszédek
az élet nagy kérdéseir6l szolnak. Mivel ilyenkor nem kellett annyira a
szertartdsok (bérmélas, templomszentelés) kivanalmaihoz két6dnie,
szabadabb aradast engedhetett gondolatainak. Ezért ezek a sorozatos
beszédek atfogobb képet nyujtanak Marton Aron egyéniségérél és
életszemléletérdl.

Az emberi életnek nagy témait Marton Aron a keresztény tanités
pozitiv bemutatasaval kozelitette meg. Figyelmét nem keriilték el azok a
veszélyek sem, amelyeket az On. izmusok jelentenek a keresztény
értékekre. Ezért a helyes keresztény életszemlélet kialakitasahoz nem
resteilte felhasznalni a hitvédelem fegyvereit. Esszer(i érveléssel és az
igazi értékeket bemutatva igyekezett megvédeni a tarsadalmat és annak
alapsejtjét, a csaladot a bomlaszté eszmék sz6lamaitol. Beszédeiben éles
ralatassal vilagitotta meg a hamis szirénhangok csabitasait. Kovetkez-
ményeivel egyltt mérlegelte a cselekedeteket. Mint jé szociologus,
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tisztdban volt az erdélyi helyzettel. Ezért tudott az emberekhez szdlni,
nekik vilagos eliranyitasokat adni.

Az aldbbiakban Marton Aronnak egy harom részbdl allo konferen-
ciabeszéd-sorozatat adjuk kozre. Valoszinlleg plspokké vald
kinevezése el6tti évben, 1937-ben mondotta el. Pispokként is kedvelt
témai - a csalad, a nevelés és a nép - keriilnek benne kifejtésre. A kéz-
iratot igyekeztiink hiségesen kezelni. Nem hagytuk el a szerz§ altal
utobb atfogalmazott szovegrészeket sem. A labjegyzetben mindig
jeleztiik az eredeti, illetve a modositott valtozatokat. Erdemesnek
taldltuk igy eljarni, mert ezek az &rnyalatbeli kis valtoztatdsok is
segitenek még jobban megismerni Marton Aron plispok személyi-
ségének alakulasat.

A beszédsorozat els6 témaja a hazassdg és a csalad. Egész
beszédében érezhetd, hogy mennyire félti és védi a hazassagot a divatos
elméletekt6l. Tobbszor is kifejezésre juttatja, hogy a szabadsag nevében
megtamadott keresztény hazassdgnak a célja és tartalma sikkad el,
csaladi szeretetkdzosség helyett szétment hazassagok tomege keletkezik,
,»S a gyermekek ahelyett, hogy a felel6s nevelés hatdsa alatt egészséges
lelk emberekké fejlédnének, mint a fészekbdl kiesett madarfiokak
diderg6s lélekkel nének fel”.1 A beszéd els6 része megtaldlhaté Az
Apostol2 1937. szeptember 26-i szamban MI - CHA - EL? cim alatt.
Erdemes a kett6t dsszehasonlitva olvasni. Szembet(in6, hogy a nyom-
tatdsban  vezércikként megjelent irdsban Marton Aron sokkal
enyhébben, arnyaltabban fogalmaz, mint a kéziratban fennmaradt
beszédében. A Kkéziraton nincs feltiintetve az 6sszedllitds vagy az
elmondas idépontja. Az Apostolban kdzolt cikkbdl viszont arra kovet-
keztethetiink, hogy a konferenciabeszédei 1937. szeptember 26. el6tt
hangzottak el, s az els6 beszédb6l készilt a nyomtatdsban megjelent
cikk.

1 BATTHYANEUM-kényvtar, Gyulafehérvar (Biblioteca documentara Batthyaneum, Alba
lulia), (a tovabbiakban Batthyaneum), Mérton Aron csomag (a tovabbiakban MA. cs.)
16. szamu (tovabbiakban sz.) Nr. inv. 1694. 1 beszéd (tovabbiakban b.), 5. 1 (A
tovabbiakban a ,,1.” (lap) megjeldlés a kéziratok eredeti oldalszamat jelenti). - A
lel6hely ketts megjelélése onnan szarmazik, hogy Marton Aron beszédeit kis
csomagokba helyezte el és szdmozta be; a ,,Nr. Inv.” leltari szdm pedig a Batthyaneum-
konyvtar sajat nyilvantartasi szama.

2 Az Apostol, - A Katolikus Akcié heti értesitdje, XII. évf. 39. sz. Kolozsvar-Cluj,
1937. szeptember 26. 1 1 - Marton Aron vezércikkét a konferenciabeszédek utan
egészében kozéljuk.
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Marton Aron a hazassag Gsintézményének teoldgiajat a Szentirasbol
vezeti le. Tobb alkalommal hangoztatja, hogy mind a férfit, mind a n6t
Isten teremtette. Habar kilon-kulon is teljes emberek, egydtt adjak azt
az embert, aki Isten képére teremtetett.3

Erdekfesziten kovetkezteti ki a férfi és a n6i 1élek killonbozdségébol
a hézastarsak egymasrautaltsagat és a hazassag felbonthatatlan voltat. A
hazastarsi viszonyt nem szabad atmeneti jelleglinek tekinteni, mert a
hazassagban a szeretet magara a szeretett személyre irdnyul, ami csak
Orok lehet.4

Marton Aron beszédeib6l ki nem maradhaté gondolat a hazassag
céljai kozil a gyermek vallalasanak és felnevelésének (gye. Koranak
leg-nagyobb problémajanak nevezte a hézastarsak konnyelmi csalad-
tervezését. Lelkiismeretet felkavar0 szavai napjainkban még idészer(b-
ben, mint a harmincas években: ,,Ma szdmtalan hazassdg van, ahol
szeret hazastarsak k6zos megegyezéssel a lét kiiszobe el6tt megfojtjak
azokat, akikben életliknek kellene folytatddnia ... s a hianyzé harma-
dikat, valami gonosz megszéllottsdg cinizmusatél hajtva, kutyéakkal
potoljak”.5 A gyermeknevelést a hazassag legfébb feladatanak jeldlte
meg. A Keresztény nevelés alapja pedig a szeretet legyen. ,,A gyermeki
Iéleknek, hogy egészségesen fejlédjék, olyan kimondhatatlanul finom
csokra van sziiksége, melyet pénzen nem lehet megvenni, gyarilag nem
lehet el6allitani... abbdl a szeretetbdl, josagbol, gydngédséghdl és
figyelmes-ségh6l sugaroznak ki, melyb6l a szulék felépitik a gyermek
koril minden ember legkedvesebb emlékét, a sziil6i hazat”.6 Marton
Aron kéri a szil6ket, hogy gyermekeik lelki és szellemi fejlGdéséért
legyenek papok és tanitok, hdzuk pedig szentély és iskola, ahol
gyermekeik megtanul-hatjak a legszentebb tannivalékat.7

Apék és filk cimen tartotta meg Marton Aron a sorozat masodik
beszédét. Ebben az egymast kdvetd nemzedékek kozotti fesziltségrdl
szOl. Az itt kibontott téma igen kedvelt témédja volt. Nyomtatasban
megjelent elsd irasai kozott mar el6fordul ez a cim.8 De mig az Erdélyi

3V6. Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 1 b., 6-7.1.

4V§. Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 1. b,, 11.1.

5Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 1. b., 13-14.1.

6Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 1 b., 23.1.

7V6. Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 1. b., 24.1.

8 Marton Aron, Apak és filk, In: Erdélyi Tuddsitd (Szerk. Veress Erné), XV. Evf.
Kolozsvar-Cluj 1932, 26-29. - A Kkis tanulmanyt egészében lasd a konferenciabeszédek
utan.
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Tudésitd  1932-ben megjelent cikke az akkori ifjusadg altalanos
jellemzését tartalmazta, addig az 1937-ben elmondott beszéd a konkrét
tennivalokat is sorjazza.

A nemzedékek kdzott mindig volt generécios fesziiltség. Marton Aron
a harmincas évek elején ugy latta, hogy a multat és az apék tetteit biralo
ifjasdgban van bizonyos katolikus ontudat. Merész és tulsagosan
Onérzetes megnyilakozasai egyrészt az ifjusag temperamentumanak
velejaréi, masrészt azzal magyardzhatd, hogy az eléje zuhand tények
hatésa alatt a felnévekvé nemzedék kénytelen jovd sorsaval komolyan
szembenézni.9 Biiszkén allapitja meg, hogy a katolikus ifjisag nem dél
be olyan konnyen a katolikusellenes Gjsagok cikkeinek. Van 1até szeme
és felfedezi ,,az Onpecséttel erdélyinek szabadalmazott szellemi egyed-
arusok” elfogultsagait, amikor a katolikus egyhézat Kisebbitik, Ugyeit
célzatosan elhallgatjdk és a faji érdek eldrulasa cimén titkosan vagy
nyiltan tdmadjék.D

Marton Aron a harmincas évek vége felé azonban mar valtoztatott
bizakodd latasmodjan, mivel az egymas kdvetd nemzedékek szemben-
allésa is sulyosbodott. ,, Talan egyetlen korban sem volt olyan Kkibékit-
hetetlendil éles, mint napjainkban” - &llapitotta meg.1l Kézirata bekez-
déseinek Ujraszdmozasabol, a sok kihuzott mondatbol és kiegészitések-
b6l kdvetkeztethetlink arra, hogy az ,,apék és fiuk” kérdésérdl tébbszor
beszélt, s leginkabb varosi kozonség el6tt.2 A beszéd kezdetén azt a
torténelmi-tarsadalmi hatteret ismerteti, amelyben kifejlédétt az id6sebb
polgari nemzedék. Nagyszerien jellemzi az individualista és liberalista
szemléletl embereket, akik ,,az egyhazellenes frazisoktdl hangosak”,
»pohéarkdszontékben és békés polgéarokhoz intézett beszédekben”
harcias-kodnak. Amikor azonban ,szervezett forradalmi tdmegek
jelentkeztek a szinen” az Egyhaz mogé bujtak.B Erthet6, hogy a fiatal
nemzedék visszautasitotta a csak Ures szolamokat hangoztaté id6sek
magatartasat, és a harcmincas évek végére ellensége lett az 6nz6
individualizmusnak és a megalkuvo liberalizmusnak. , A polgar

9V6. Marton Aron, Apak ésfidk, i. m. 26-27.

1DV6. Marton Aron, Apak ésfilk, i. m. 28-29.

1 Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 2. b., 1.1.

12 Mellékelten beszédének mind a két valtozatat kozoljuk.

BVé. Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 2. b., 9-10.1.
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megalkuvo vilagnézetét és artalmatlan szajhdskodését nem vallalja,
undorodik téle.”

Ha a mai korunk nemzedékei kozott fennallo fesziiltség okait 0ssze-
hasonlitjuk a Marton Aron korabeliekkel, megéllapithatjuk, hogy
minden maradt a régiben, csak éppen forditott el6jellel: az (j nemzedé-
kek lesznek az individualizmus és a liberalizmus elkdtelezettjei. S
amikor ezzel az ,,0j nemzedékkel, mint idés generécidval” szembeker(l
majd az ,Uj ifjusag”, kezd6dik minden eldlrdl. A bivos kér addig
folytatodik, amig a keresztény elvek a tarsadalomban végre hangsu-
lyozottabban érvényesiilhetnek.

De azért Marton Aron nem volt pesszimista. Hitt abban, hogy az
embereket j6 iranyba lehet nevelni, a hamis elvekkel meg nem alkuvd
személyekke lehet alakitani. Elvarta, hogy mindenki ,.kemény elvekkel,
edzett akarattal” alakitsa a sajat életét, hogy felkésziilten képes legyen
bedllani ,,a kdzdsség munkajaba egyéni boldogulasa s fennmaradasa
érdekében”. ,,Az Oregek és fiatalok nem nézhetnek farkasszemet, nem
Uthetik el az id6t meddd vitatkozassal, ... hanem mindkét félnek revizié
ald kell vennie a sajat allasfoglalasat, szemigyre kell vennie az
adottsagokat, tisztelnie kell a feladatokat és mindkét félnek meg kell
tennie azt, amire a maga reszer6l koteles, hogy olyan ifjusag neveldjon
fel, amelyre ajovot ré lehet bizni”.b

Marton Aron pontosan meghatarozta azokat a tennivalokat, amelyek
nemcsak a generéacios feszllségeket oldjak, hanem a veszélybe kerilt
eurdpai lélek alkotéelemeit is tartalmazzak.

Mindenekel6tt a poganysag kisértésével (jelei: ,,egy boksz-bajnoknak
nagyobb dics6ség jar, mint a tuddsnak; a gombdcevOk gybztese tobb
pénzt keres, mint a kolt6”, sth.) szemben ,,vissza kell tériteni az ifjlsag
érdekl6dését a szellem isteni valdsaga és értékei felé!” B

A felndvekvd ifjusag leikébdl ,.égi szeretettel” ki kell gyomlalni az
onzes tuskeit, hiszen az igazi testvériségben rejlik a méasik nagy téarsa-
dalomépit6 er6. ,,Gy6znie kell a belatasnak, hogy ami nekem f4j, fajhat
a masiknak is; hogy nem én vagyok egyeddl Isten legkivalébb teremtmé-
nye avagy népe, kivalo lehet a masik is; hogy nekem nem csak jogaim s
a masiknak nem csak kotelességei vannak, hanem van forditva is.” 77

U Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 2. b., 11. 1.
B Batthyaneum, MA. ¢s. 16. sz. Nr. inv. 1694. 2. b., 14.1.
V6. Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 2. b., 17.1.
17Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 2. b., 18.1.
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Az istenes nevelés elengedhetetlen. ,,A vallast nem lehet k6zombdsen
kezelni a nevelésben”. Marton Aron reméli, hogy az istenhit, melybdl
kultarénk kinétt s amelynek az egyes nemzetek is annyit kdszonhetnek,
legalabb ajové nemzedék életében épitderd lesz.B

LAz apadk és fiuk” cim{ el6adasdban a szonok igyekezett a
nemzedékek kozotti feszultséget mindkét fél szemszogébdl elfogulat-
lanul megitélni. Mégis allithatjuk, hogy inkadbb allt az ifjusag partjan,
mint az 6regekén. Tobbszor inti az idésebb nemzedéket, hogy éljék bele
magukat a fiatalok lelkivilagaba, s az ifjusag nevelésénél és meg-
itélésénél probaljak megérteni a korilményeket és az id6k valtozasat.
»Nem minden rossz, amit az apék tettek, de nem karhoztatand6 az sem,
amit a fidk kezde-nek.”D ,Az idésebb nemzedéknek nem lehet més
feladata, mint az, hogy a fiakat a feladatra vald el6késziletben legjobb
szandékkal tamogassa”. 2

Marton Aronnak az Egyhdz és nép cim(i harmadik konferencia-
beszéde azokrol a nagyobb kdzdsségekrél szdl, amelyekbe a csalad és az
ifjisdg is beletartoznak. Egy nép legfontosabb kozdsségteremtd
erejének, ,legféltettebb szentségének” az anyanyelvet jeldlte meg.
»Szivét, lelkét teljesen csak ezen keresztll tudja nyilvanitani”2 -
vallotta.

»Maésodik kozOsségalakito er6 a kozos sors” - tanitja. A nép
multjanak ismerete elengedhetetlen. ,,Az ismeretlen jov6 felé vezet6
Uton akkor nem féliink, akkor van Onbizalmunk, ha szdzak, ezrek,
milliok kezeszoritasat érezzik s tudjuk, hogy kiéltasunkra ezer és ezer
testvér hangja felel”.2

A nagy kozdsségben minden ember megtaldlhatja a hivatasat. Minden
foglalkozésnak értéke van: ,,a jelentéktelen foglalkozésokhoz is értékek
és életek vannak kotve” B A ,,vér, a sors és a hivatas” teremti meg azt a
nagy kozosséget, amelynek betetdz8je a vallas kdzossége. Nem lehet
egymast kizard ellentét a néphez tartozas és a kereszténységhez tartozas
kozott. S ezzel a legkényesebb kérdést - ,,mi vagyok el6bb? Népemnek
vagy egyhazamnak fia-e?” - teszi fel és valaszolja is meg az evangélium

BV6. Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 2. b., 19/B. 1
YBatthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 2. b., 21.1.

M Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 2. b., 22.1.

2l Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 3. b., 5.1.

2 V6. Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 3. b., 6-7.1.
B Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 3. b., 9.1.
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fényében. 21 Eképp Osszegez: ,,aki jo katolikus, nem lehet népének rossz
fia; aki megbizhatatlan fia népének, melybe szlletett, megbizhatatlan
Isten el6tt is”.5 Salyos itéletet mond a melldéngeté hivalkodokra:
»gyanus az olyan, aki hangosan katolikus, vagy Gton-utfélen a nemze-
tiségével kérkedik. A mellddngetd, hetvenkedd, fennhangon magyar-
kod6é magyarok teszik fajuknak a legrosszabb szolgéalatot - ismerjik ezt
a fajtat, kelleténél tobb van bel6le...”2 A kdzdsseg Ugyét a hit szerinti
becsiiletesen él6, a csendesen munkalkodd, a kotelességiiket lelkiis-
meretesen teljesitd emberek viszik el6re - hangoztatja. Szavaibol
kitlinik az 6kumenikus szemlélet, a massagot elfogadd magatartas: ,,.De
sajat népuk érdekét, sajat vallasuk Ugyét azok szolgaljak jol, akik
egymasra nem oltogetik a ragalom és lenézés fullankjait, akik kijonnek a
szomszéddal, a hivatali tarssal, akik nem bantjak azt, akinek mas a
vall&sa, vagy mas nyelven sz6l hozzé az apja, akik nem azt keresik, ami
elvalaszt, hanem megkapjak mindig azt, ami 6sszehoz.”Z

Marton Aron ebben a beszédében kildn kitér a spiritizmusnak
kdzosséget rombold veszélyére. A spiritizmuson keresztil néhény
pénzszerz6 csak az idegbetegek szaméat szaporitja, s ezéltal ,,az egy
nyelvet és egy hitet vall6 emberek egységét” megbontja.B

Az osszefogas és az Osszetartozds a végkicsengése ennek a beszéd-
nek. Tisztitsuk le a ,,a kartékony haszonles6ket, az élésdiek szapora
fajtajat, s a k6z6s munkara az dnzetlen embereket vegyik igénybe”. 2
Bér visszhangra talalalndnak szavai mai kdzdsségeinkben, szerveze-
teinkben is!

2 Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 3. b., 12-16.1.

5 Batthyaneum, MA. ¢s. 16. sz. Nr. inv. 1694. 3. b., 17. 1 - Erdemes odafigyelni a
fogalmazasra. Bizonyara nem véletlen a mondatba bekerilt kis betét: ,,melybe sziiletett”.

% Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 3. b., 18.1.

27 Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 3. b., 19.1.

B V6. Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 3. b., 22-23.1.

2 Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 3. b., 25.1.
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Bevezetésd

Isten kildottjének és az ember romlésara tord szellemvildg vezérének
6si kiizdelme korunk szinpadan, a szemeink el6tt folyik, s mar apokalip-
tikus méreteket Oltott. A klzdelem, mint feltartoztathatatlan tlizvész,
atterjed az emberi élet minden sikjara, és a harc, amit eddig nagyjabol
elméleti téren, tudomanyokban, bolcseleti rendszerekben, tarsadalmi és
politikai szervezkedésekben vivtak a kulénb6z6 iranyok, ma valdsagos
csatatereken folyik tovabb. Az artatlannak és artalmatlannak latsz
eszmék, amiket jambor tudosok eddig kdnyvekben és tudoskodd eld-
adasokban, politikai vezérek pedig a kozonség szdrakoztatdsara
rendezett kakasviadalokban vitattak, kilépve a bet(ik holt vilagabol élet-
formald igénnyel alltak az ember elé s Utjukat ma vér és pusztulas jelzi.
Az izmusok vértelen vilaga, az individualizmus és kollektivizmus, az
internacionalizmus és nacionalizmus, a naturalizmus és spiritualizmus
gondolata az elméletek légires terébdl foldre érkezett s a kulonbdz6
szinl z&szlok mogott ma Aallig felfegyverzett nemzetek sorakoznak
eldont6 leszdmolésra.d

A vilagnézeteknek ebben a roppant tusajaban, minden kérdésbe van
téve, ami emberi élet és érték hordozoja, de f6képp harom alapvetd
kérdés all a vita kdzéppontjdban: a csalad, a nevelés és a nép. Ezeket
vettem fel beszédeim targydul a harom estére. S mivel a modern
irdnyzatok felfogasa nagyjabol ismeretes, nem szandékom ezekkel
részletesebben foglalkozni, sem vitdba széllni, hanem a pozitiv
keresztény tanitas alapjan és az élettel valo vonatkozasban igyekszem az
egyes kérdések Iényegét feltarni.

I. AHAZASSAG ES A CSALAD.

A divatos elméletek a hazassagot kiilonbdzd értékelések alé vettek. A
tarsadalom-bolcselék, a nacionalista csoportok, akiknek szemében az

P Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 1. b., 1-25.1.

jl Itt a kovetkez6 szovegrész van athdzva: ,,igy allvan a helyzet, szdamunkra nem lehet
kézémbos az eszmék vilaga. Eszme és val6sdg, az eszmei gondolat nevében elinditott
mozgalom és valé élet kozott, amint azt napjaink tarsadalmi, nemzeti és nemzetkozi
nyugtalansdgan a vak is lathatja, testbe és lélekbe vagéd kapcsolat van, vagy ilyen
legaldbbis lehetséges. Nem art tehat szemugyre venni, f6képp azokat az alapvet6
kérdéseket, amelyek az emberi élet és k6z0sség gyokereit, Iényegi vonatkozasait érintik
s amelyeket ma egymassal harcolé izmusok elméletben vitatnak s a gyakorlatban is sajat
eszméik utan akarjak alakitani.”
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allam érdeke mindennél el8bbrevald, a hdzassagot pusztan olyan jogilag
szabalyozott intézménynek nézik, melynek egyetlen rendeltetése, hogy
az allamnak adofizetéket, a nemzetnek katonédkat szolgéltasson. Viszont
az 6nzés hivei, az individualistak, a hdzassagot is csak az egyeni 6romok
és élvezetek gyarapitasara alkalmas eszkoznek tekintik s hirdetik, hogy
csak azert és csak addig szabad a héazas allapotot fenntartani, amig abbdl
egyéni hasznot, 6romoket lehet hizni.2 A divatos elméletek apostolai
felszabadulast igértek, a hdzassag keresztény gondolatat a tudomany és
egyéni szabadsag nevében tamadtak, és amidta a hazassag torvényei
meglazultak, s célja és tartalma kezdett elsikkadni, allamok, tarsadalmak
jutottak vélsagba. ljeszt6 méreteket 6ltott és rengeteg aldozatot szed a
nemi elvadulas; riigyfakaszté tavasz helyett pedig lombhullaté 6szben
jarunk; az emberiség életfdja megszuvasodott; a szeretetkdzdsseg
helyett, melyben a legbenséségesebb, legboldogitobb és legdlsabb
emberi viszonyoknak kellene valdsulniuk, poklokat talalunk, a csalddott,
egymasraunt, elégedetlen, ideges és banatos, 6rokdsen szétindulé vagy
mar szétment hazasok témegével talalkozunk; s a gyermekek egy része,3
ahelyett, hogy szeret6 gondoskodas és felel6s nevel6i hatas alatt
egyensulyozott, egészséges lelkl emberekké fejlédnék, mint a fészekbdl
kiesett madarfiokdk vergddnek, szeretet nélkil, diderg6s Iélekkel nének
fel, vagy pedig az egyik elvalt sziil§ kiisz6bét6l a masik sziil6é kiiszobéig
vezetd Gton hanyddva elbitangolddnak.

Komoly gondolkozasu ember szdmara, aki a tények elél nem szokott
kitérni, mar egy ilyen 0sszegez6 figyelemfelhivas is elég arra, hogy
beléssa, itt valdban sulyos bajok vannak, stlyos hibék kdvettetnek el, és
pedig a hazassdg leglényegesebb pontjai ellen. Kotelességiink tehat
éppen ezeket szemiigyre venni.34

2 A leirt eredeti szovegben a kovetkez6 mondatok ki vannak huzva: ,,S amiéta ezek a
hangzatos elméletek betortek a nagy koézonség életfelfogasaba, tarsadalmak és allamok
jutottak valsagba, aminek legvilagosabb igazolasa, hogy mindenfelé a népek és allamok
felel6s vezet6i foglalkoznak vele.”

B Az els6, utdbb athuzott és javitott valtozat igy szol: ,,Az a néhany gyermek, amelyik az
élet kiiszébén még atjut,”

3 Az aladbbi rész van athtzva: ,S mivel a hazassadggal kapcsolatos dsszes lényeges
kérdések két csomoéba futnak dssze, egyik részilkk a hazassag alanyara, masik pedig a
hézassag céljara vonatkozik, nézziilk meg, hogy

1 ) mi az Isten gondolata a férfirél és nérél;

2. ) mi Isten gondolata szerint a hazassag célja?”
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A Kkeresztény gondolkozés tisztdban van azzal, hogy minden, ami
létezik, a teremt6 Isten egy-egy gondolatdnak a térben és idében val6
kifeslése. Isten gondolta el a vildgot, a csillagrendszereket, a névény és
allatvilag kaprazatos sokféleségét. Az O gondolata a patak partjan
hajladoz6 nefelejcs, a viragok folott dongicséld méh, a sird és kacagd
ember, és ugyancsak az O gondolata a hdzassag is. Keresztény szem-
pontbdl tehédt helyes eredményre akkor jutunk, ha vizsgalodasunk
targyat a teremtd Isten szemével nézzik.

I. A hézassag értelme.

I.)PAz emberiségnek két nemre vald elkiloniltsége a teremt6 Isten
elgondolasa. Ezt a Szentiras félreérthetetlenil tudtunkra adja, eleve
visszautasitva mindazt a tudomany nevében 6sszehordott sok badarsa-
got, melyben felel6tlen és allati hajlami emberek az &llatok kozott
keresik az ember 6sét. 3B

Ezekre az izetlenkedésekre nem érdemes sok szét vesztegetni, komoly
tudomany nem is tlri meg. A Keletkezések konyve szerint az ember
kett6s kiadasban Kkerllt ki a teremt6 Isten kezéb6l a kezdetek
legkezdetén: férfilnak és nének alkotta. Az ember fogalma a kett6ben
egyutt valosul meg, a férfi és n6 - habar kilon-kilon is teljes emberek -
, egyltt adjak minden gazdagsagdban és szinében azt az embert, aki
Isten képére teremtetett.

Es a mélyen jar6 elme szaméra kinyilatkoztatasszer(i felismerés az a
tény, hogy a férfi és a n6 egymaésrautaltsdga és egymasnak-valésaga
éppen az 6 kuloénboz6ségukben van adva. Férfi és né nemcsak testileg,
hanem lelkileg is kilonbdznek. Nem mintha a nd alacsonyabb szellemi
szinvonalon allna, ennek hatarozottan ellene mondanak a tudoméanyos
vizsgélodasok eredményei.d A nemi és testi kilonbség belesugéarzik a
lélek legmélyébe, méasképp formélja a férfi és masképp a né jellemét,
mas iranyt szab gondolkodasanak, akarati és érzelmi életének.

A férfi inkabb az elvontsagok embere, torvényeket alkot s azokat
komolyan is veszi. A n6 a konkrét helyzetekben mozog otthonosan,
elvek, torvények nem nagyon izgatjék, a kozérdekkel nem sokat torédik,
mindent a maga szemsz0gebdl néz, tudomanyt, eszméket is szivén sziri

$H A bevezetd mondat itt at van hdzva: ,,Az elsé, amit mindjart legelején le kell
szdgezniink, hogy mind a férfit, mind pedig a nét kozvetlenul Isten teremtette, vagyis:”

3% A mondat méasodik része ki van hizva: ,,s megkockaztatjak azt a nézetet is, hogy az
emberforma allat kezdetben egynem( volt s csak kés6bb kilénilt el férfira és nére.”

37 Eredetileg a mondat igy folytatédott: ,,hogy mas a lelkiberendezettsége.”
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keresztil. A férfi az eszével, a n6 a szivével gondolkodik, a férfi néz, a
nd lat, a férfi okoskodasaval, lassu értelmi munkaval, a n6 megérzéssel,
pillanatnyi meglatassal jut el ugyanahhoz az eredményhez. Ha okos-
kodik, eltéved, de ha dsztonére hallgat, szinte mindig helyesen meg-
taldlja az adott helyzetben lehetséges legjobb megoldast. Egy orosz
kdzmondas azt is tarja: a n6 elsd tanacsat fogadd meg, a mésodikat tedd
félre.

A természet Utmutatasa tehat 0sszeesik azzal, amit a Szentirds mond:
,AKi az embert kezdetben teremtette, férfilva és névé alkotta 6ket.” (Mt
19, 4) Evat Adam ellenképévé, hogy hozza hasonld segit6tarsa legyen.
Adamot a féldo6l alkotta s a fold meghoditaséara s annak berendezésére,
kultardk épitésére, torvényhozésra, allamok, tarsadalmak szervezésére
rendelte. A nd a férfi oldalabol vétetett s arra van utalva, hogy oldala
mellett alljon, a férfi segit6tarsa legyen, a férfi rideg targyiassagat
alanyi-sagaval, értelmi  bedllitottsagat mélyebb  érzelmességével,
elvontsagat a konkrét iranti 0sztonével kiegyensulyozza, a kultdrat
belllrdl épitse, a keretet megtoltse élettel és a férfit a legnagyobb
feladatok Gtjain is nyomon kovesse.

EbbGI a testi és lelki egymasnakvaldsaghdl és egymaésrautaltsagbol
kovetkezik, hogy

a.) a férfi és n6 viszonya nem pusztdn nemi viszony. Az is. Isten
ajkarol hangzott el a paradicsomban: Novekedjetek és sokasodjatok és
toltsétek be a foldet. Adam nem a blinbeesés alkalmaval vagy azutan
ismerte fel az asszonyt Evaban, amint azt az élveteg polgar szamara
kozli az érzékiességbe fulladt irodalom, a nemiség céljat isteni
felhivasbol ismerte. De évezredek tapasztalatai figyelmeztetik az
embert, hogy a nemiség ©6nmagdban a legfélelmetesebb 0szton.3B
Belathatatlan tragédiakat inditott el, tengernyi vért és kénnyet ontott, a
szégyen és biin oromét zuditotta a foldre. A népek legnagyobb szen-
vedéseit az 6nzés okozza, az egyes emberek legnagyobb szenvedéseit és
legkeser(ibb megprobaltatasait azonban a nemiség zabolatlansaga.

Annak a viszonynak tehat, mely férfit és nét egymas kolcsdnds testi
és lelki kiegészitésére, a legnagyobb életkdzdsségre utal s éppen ezért a
legmélyebb szellem-erkdlcsi igényeket szOlaltatja meg, nem lehet

3B A mondat tovabbi része ki van hlzva: ,,a legzabolatlanabb és legkegyetlenebb &nzés
fészke. Ha elszabadul, ha nincs féke, az emberben csak élvezeti eszkozt lat, képes
meggyalazni a személy értékét, kiméletlenill tonkreteszi a szerencséjét.”
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elégséges alapja testi szeretet, hanem csak a szeretet legnemesebb és
legszentebb formaja.

b. ) A hazastarsi szeretet lényeges mozzanata: az intentio unitiva, az
eggyélevés igénye és elemi ereji sodrasa. Az igazi szerelem pedig a
szeretett személyt egészen, nemcsak testével, hanem lelke legmélyében,
Iénye legbelsejében akarja birtokba venni és dénmagat is igy akarja
kozolni. Es ennek a szeretetnek csodalatos egyéni varazsa van. Akiben
fellobban, nem vak, hanem megnyilt szem(, athatol6 latast. Latja a
szeretett személy Osszes bels§ értékeit, mintha at volna vildgitva. S a
személy legbensébb magjanak, értékének ezt a varazsat latja minden
mozdulatadban, minden nézésében, hangjaban, jarasaban, életritmuséaban.

Ezért ragyogd csillaga, mennyorszaga, mindene az egyik szerelmes a
masiknak. Ezért beszélnek meghatéan kedves bolondsagokat, ezért
dadognak, ezért néznek szétlanul s csak a szemek és a szemekbe felgydilt
lelkek beszélnek. Ezért a legszebbek, a legtokéletesebbek egymas
szemében. Erzik, hogy ez az 6 masik fele, aki Gsrendeléssel neki van
szanva; mintha 6sid6ktdl fogva keresnék egymast, mint kettészakitott
egy test- és lélek részei s most egyméas felé hoznadk és egymassal
készilnek kozolIni azt, ami hidnyzott nekik s amivel lényik kolcsondsen
és teljesen kiegészil.®

c. ) Esebbdl kévetkezik harmadszor, hogy a hazastarsak viszonya nem
atmeneti viszony, mert ennek a szeretetnek egyetlen szava van: 6rokké!
Egy részvénytarsasag, egy sportegylet, egy tuddstarsasag vagy ertékesité
szOvetkezet tagjai szétmehetnek, s szét is mennek, barmilyen szép
gondolat koti is 0ssze Oket; de a hazastarsi viszonyban a szeretet nem
kuls6 javakra, hanem magara a szeretett személyre irdnyul. A részvény-
tarsasagok és érdekkdzosségek sorsa éri mindig azt a hdzasséagot is, ahol
csak az alsd érosz szerepel, ahol egy férfit és nét a testi szépség, a
hozomany, az elhelyezkedési elény kotott 0ssze. Természetes, hogy ez
nem olyan er6, amellyel azt a sorskozOsséget és ikerszerli dssze-
kotottséget, ami a hazassaggal jar, vallalni és megvaldsitani lehetne.
Mihelyt a test hervadni kezd - s melyik szépség nem hervad el?! -, a
pénz fogyni kezd - s melyik az a hozomany, amit nem lehet elkdlteni? -,
mihelyt a remélt elényoket inkasszalta - s melyik szédelgé nem tudna az
adott helyzetet kihasznalni? -, matematikai pontossaggal bekdvetkezik a

% 1tt a kévetkez$ athuzott mondat talalhaté: ,,S egymas szamara valéban azok, azt az
értéket latjak, amit masok nem latnak, ami lelkiiket kapcsolja dssze elsésorban teljes és
osztatlan 6natadasban és teljes és osztatlan elfogadasban.”
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kidbrandulds, mind er6ssebben fellép az unottsdg, elhidegilés, sét
gy(ldlet, ami néha tragédidkban robban ki, legtdbbszor pedig az
elvallassal ér véget. A modern szerencsétlen hdzassagok szerencsétlen-
ségének 90 %-ban az az oka, hogy igy, ezzel az also érosszal kottettek.

Mert ahol igazi szerelem van, amely, mint a leghenséségesebb
szeretetk0zO0sség, az egyéniséget fogja meg gyokerénél és személyt
személyhez két, ott a legnagyobb sértés volna a szerelem elmuléasarol
beszélni, ott a hazastarsak a legmagasztosabb felelGsséggel kotik dssze
sorsukat, vallaljak az élet- és sorskozosséget nem 1, 2 vagy 10
esztend6re, hanem orokre. Minden emberi viszonynal er6sebb viszony
létesuil, igazolast nyer a Szentirds kijelentése és az egyhaz tanitasa a
felbonthatatlansagrol: ha a férfi felismeri a lelkére szabott masik
személyt, azt akiben lényeges kiegészulését kapja, feladja a vérségi
koteléket is, ,,elhagyja apjat és anyjat és hazastarsdhoz ragaszkodik.”

Il. A hézasség célja

Ezzel elérkeztiink a méasodik kérdéscsoporthoz: Mi a hazassag célja
Isten elgondolésa szerint?

A hézastérsi viszony létesité eleme, amint lattuk, a fels6bbrangu
szeretet. Titokzatos erejével ez koti dssze és tartja meg bizalmas
viszonyban a férfit és nét. Azonban a gy(r(it, a hitvesi szeretet jelét, az
dnmagaba visszatérd kort, két ponttal nem lehet lezarni, csak harommal.
Béarmennyire is szeresse két ember egymast, nem tudnak megelégilni,
nem tudnak hianytalanul boldogok lenni, ha a kett6sség nem tagul
csaladda, ha nem jon hozzd a harmadik tényezd, ha az 6rokre szol6
szeretetk6zOsségbe nem vonul be a végtelen Isten, ha ennek a legbens6-
ségesebb szeretetkdzosségnek és testi-lelki eggyélevésnek nincs kezzel-
foghato kapcsa, tartalma, célja, é16 folytatdsa, ha nincs - gyermek.

1 Ezzel a ponttal korunk legnagyobb problémajahoz érkeztiink, de
legnagyobb biinéhez is. A hazassdg nem a nemiség kiéléséért van,
hanem a gyermekért. A modem gondolkodas ezt a sorrendet is meg-
forditotta, mint ahogy felforgatta a természeti torvényben és ajézan ész
Utmutatdsaban elénk adott rendet minden vonalon. Mérhetetlen dnzésé-
vel, melyre az utols6 szazadok alatt ranevelddott, itt is csak az egyéni
boldogsagot és oromet keresi, &ldozatokat azonban nem vallal. Ma
szamtalan hazasséag van, ahol mosolyg6 gyermekarcok helyett évrél-évre
koporsdk sorakoznak, ahol szeretd hazastarsak kozfs megegyezéssel a
lét kiszobe el6tt megfojtjdk azokat, akikben életiknek kellene
folytatddnia, ahol a hézastarsak a prostitualtak szerepét vallaljék,



28

kozonséges kéjemberekké alazzak egymast s a hidnyz6 harmadikat,
valami gonosz megszallottsag cinizmusatol hajtva, kutyakkal potoljak.

Nincs helyem arra, hogy az itt felsorolt érveléssel részleteiben
foglalkozzam. Kétségtelenll vannak okok, amelyek stlyos meg-
gondolasra késztetik a legjobb szandékokat is. llyen példaul a szocialis
nyomor,ZD mely ma igen sok ember lelkiismeretében veti fel a kérdést:
indithatok ennek a sorsnak és bizonytalansdgnak gyermekeket? Azonban
itt az életnek olyan alaptérvényérél van szd, mely alkudozast nem tdr és
hibazast nem ismer. S hogy ezt legalabb sejtessem, fel kell hoznom a
kdvetkezd meggondolkoztat6 tényeket:

a.) Mér az illetékes, komoly orvostudoméany, Bumm professzorral az
élen, a leghatérozottabban Aallitja, hogy tobb szenvedést okoznak az
anydknak a meg nem sziletett, mint a megsziletett gyermekek.
Eltekintve attél a szintén beigazolt tényt6l, hogy mihelyt a hazastarsak
érintkezé-sében szerepet kap a sunyi szamitds, mihelyt az élet fakadasat
ravasz mesterkedésekkel és beavatkozasokkal akadalyozzak, nyomban
kozejik lopozik az elhidegllés, az unottsdg, ami vagy szétkergeti Oket
vagy egészen leéllatiasitja, mert hovatovdbb rafindltabb izgalmakhoz
kell folyamodniok, hogy elbirjdk egymast. De ettdl eltekintve, tébb
asszony pusztul el az anyasagtél vald6 menekilésben, mint az
anyasagban. A nét egész testi és lelki berendezettsége anyasagra utalja,
s amidta ez ellen tiltakozik, Uj betegségek rohantdk meg, kilénbdzd
hisztéridk gyotrik, hajtjdk unalomba, az unalombol szanatériumba és
elég gyakran az 6ngyilkossagba.

Sorsa el6l nem tud Kitérni, elhangzott az isteni atok: fajdalommal
sz(iléd gyermekeidet, s ha a gyermeket nem vallalja, a szenvedés eldl
ugy sem tud megfutni. Erdekes adatokat szolgaltat ehhez, az a masik
tapasztalati, az illetékes tudomény Altal igazolt tény is, hogy az
egyszer(ibb tarsadalmi osztalyok és a primitiv népek néi sokkal
konnyebben, kevesebb fajdalommal szilnek, mint a felsé korok asszo-
nyai. Azoknal a nemiség nem oOncél, a blinre nincsenek felszabaditva,
kdvetkezésképp nehéz sorsuk, nehéz munkajuk ellenére sem szenvednek
annyit, mig a felsd korok néit, akik a rafinalt élvezetekhez szoktak s a
hazassagban is csak dromet keresnek, a természet kegyetlendil ostorozza,
figyelmeztetésil, hogy az élet legnagyobb térvényét nem lehet bin-
tetlentil athagni.

40 ,,a gazdasagi kilatastalansag” mondatrész itt ki van hazva.
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b. ) A szocidlis helyzetre val6 hivatkozas pedig részben Urigy, részben
bizalmatlansdg az Istennel szemben. Uriigy, kozOnséges hazugsag
azoknal, akiknek igenis volna mib6l gyermeket nevelni, de nem kell,
mert akkor nem tudnak Onmaguknak, az utcanak, a tarsasagnak, a
baratoknak és baratnéknek élni. A statisztika, kivétel nélkil mindenitt
azt igazolja, hogy nem a kiizdelmes sorsi szegényeknél, hanem az
aranylag konnyen €él6 jomoduaknai kevesebb a gyermek. Hivatkoz-
hatnak arra, hogy 6k ezt lelkiismereti felfogasbol teszik, hiszen latjak a
sok gyermek szocialis kdvetkezményeit, mig a kultiralatlan szegények
felel6tlentl cselekszenek, mert mélyebben latni nem képesek. De
valéjaban a legnyersebb dnzést palastoljak, félnek a komoly aldozat-
hozataltél, inkabb Istent és a népiik érdekeit is megtagadjak.

c. ) Tovabba, a szocialis meggondolas azoknal, akiknek sorsa valdban
bizonytalan, akik ma még nem tudjak, hogy holnap mit esznek és
egyaltalan ehetnek-e, bizalmatlansag az Istennel szemben. Szabadjon
ezek figyelmébe ajanlani, hogy Istent szdmitasainkbdl nem lehet, és nem
szabad kihagyni. F6képp nem akkor, amikor embersorsokrél van szé. Az
emberi életnek, sorsnak, egészségnek megfellebbezhetetlen és abszolut
ura az Isten. Ki meri azt mondani, hogy Nala nélkil a sorsat, az
egyénisé-gét, az életét, gyermekei jovéjét tudja biztositani?! Egyéni
okokbdl nem akarsz gyermeket, s melyik orvos és milyen Ovatossag
haritja el, hogy Isten ne bocsasson rad mas betegséget! S gazdasagi
terveidben, vagyonodban, pénzedben vajon meddig bizhatsz, ha Isten
nem segit?

Csak nyitott szemmel kell jarni Testvéreim, csak meg kell figyelni,
hogy a gyermektelen vagy az egy-két gyermekes csaladnak, melyek
Isten torvényének ilyen meggondoldsok alapjan ellenszeglltek, milyen
gyakran keriilnek szarazra; mig a szegények, akik Isten térvényét és a
sok gyermeket vallaljak, boldogulnak, megélnek, sét feltérnek, mert
lathatdan velik van az Isten.

No, és ha a gyermekaldas véllaldsa kdvetkeztében nincstelenek, az
élet emléitdl eltaszitott proletar nép lepi el ezt a foldet, hat lepje el,
ontse el az utcakat és a tereket, a falvakat és varosokat, téltson be hegyet
s volgyet, és ha nem birja a szolgasorsot, itéletes felmozdulassal
kényszeritse ki ajogait. Vallaljak a felel6sséget és a veszélyeket azok,
akik elveszik masok el6l a kenyeret! De nem lehet gyilkos éppen az, aki
életfakasztasara van hivatva.4

41 Itt egy athlGzott nagyobb egység kovetkezik: ,,S a hdzasoknak és hazassagnak ez a célja.
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Ill. A hazassag feladata

A hdazassag értelme és célja a hazassag feladataban teljesedik be:
polgérokat nevelni Isten orszga szdmara.

1.2 Tudjuk, hogy a lélek kozvetlenil Isten kezébdl kertl ki, éltetd és
formalo ereje a testnek, de 6nalld 1ényeg, sem testtel, sem mas lélekkel,
a szulék leikével sincs Osszefliggésben. Bizonysadg emellett az egyé-
niségnek az a titka, mely el6tt a tudomany is &mulattal &ll meg, hogy
dacara az 0rokolt tulajdonsagoknak, a nevelésnek, szil6k és nevel6k
rdhatdsanak, a korulmények és a sors alakitdé befolyasanak, minden
egyes ember jelleme egyedi jellem, kilénbozik mindenkiétél, mintha
elére meg volna egy 6nallo 1élekhez hatarozva.

Tudjuk tovabba azt is, hogy ajellem fejlédése fligg a neveléstél, a
kdrnyezet hatasatol, a szabadakarat allasfoglalasaitél, de nem ejthetjiik
szem el6l azt a tudomanyosan igazolt tényt, hogy fligg attol a testi
orokségtdl is, amit a szillék adnak a gyermeknek.

S. német koltd irja egyik levelében a baratjanak: ma Ujra talaltam egy
sz6t a gorogben, mely lelkiletemet és kedélyvilagomat legjobban
kifejezi s ez a sz6: amphimelas, kdéros-korul fekete. Az életrajziré pedig
megjegyzi, hogy S. anyja, mikor fiat szive alatt hordozta, férjét sulyos
hitlenségen kapta, s a lelki megrazkddtatas, amin az anya atment, terhes
Orokségként atszalloit fiara, aki kedélyvilagan egész életében érezte,
ijedds, szomoruségra hajlo, bizalmatlan és hatérozatlan volt.

Habar a lélek 0nalloé és kozvetlenll Isten kezébdl kerul ki, azzal a
testtel 1ép Osszekottetésbe, az a test lesz képességei Kifejlesztésének
eszkdze, melyet a szil6k adnak neki. Ez pedig, ezek egészsége vagy
betegsége bizonyos fokig meghatérozza elsésorban a gyermek testi
egészségét, de masodsorban a lélek és kedély egészségét is. Egészséges
testl embernél masok ajellem fejl6désének feltételei, mint a betegnél.

polgarokat adni Isten foldi és égi orszaga szamara.

Ebben lesz teljessé a férfi és né viszonya. A szeretetkdzdsségbe, amely a legteljesebb
Onatadas és kdlcsonds elfogadas, s amely érokre szoél, itt 1ép be a végtelen Isten az §
teremté hatalméval. Hatalmat kozli és megosztja a sziil6kkel, s a hazassagot valéjaban
ezzel veszi az isteni aldas és az isteni védelem kérébe. Még a hazastarsak hibajan kivl
gyermektelen hazassagok szentsége és felbonthatatlansaga folétt is a gyermek &ll 6rt. O
az a hatalmas harmadik.”

4 1t egy athGzott mondat all: ,,A gyermek a szuil6ktél nemcsak a létezést és a testi apolast
kapja, hanem a testi egészség el6feltételeit és ajellem alapigazsagat is, amennyiben ez a
test berendezettségével 6sszefiiggésben van.”
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Tehat a gyermekre nézve végtelenil fontos, hogy szlilei mar el6z6leg is
milyen életet éltek.

2. A halhatatlan lelket Isten teremti a fogamzas pillanataban, és
egyesiti, mint éltetd er6t, a testtel, mely a szl6ktél szarmazik. Ennek a
két hatalmas, alkati elemnek, a testnek és léleknek a fejlédése,
alakulasa, szerencseés vagy szerencsétlen dsszehangolddasa, éveken &t a
szll6ktdl flgg.

Mécs Laszlonak van egy megrazo erejl verse: Anya kell, anya kell! A
modern anyat szolaltatja meg benne, a damat, a tépett szemdldokd,
festett ajkd, lakkozott kormil tarsasagbeli holgyet, aki délben kel s
délutdn késziti a toalettjét, mert este vannak kotelességei. Béalokba,
estélyekre és béarakba jar. Este még magdhoz sem szoritja a kicsikét,
mert félti a nehezen felvakolt és felkent szépséget. Futd mosollyal
bucsizik, varja a tanc, varjak a baratok. S ott mosolyog, mindenkihez
kedves, tancol s mindenkihez odasimul, mindenki szamara van. A pubi
pedig sir. A cseléd a konyhdban udvaroltat magénak, s az elhagyott
szobdban a magara hagyott gyermek torkaszakadtabdl panaszolja, hogy
van szil6, aki nem anya.s

A gyermeki léleknek, hogy egészségesen fejlédjék, olyan kimond-
hatatlanul finom csékra van sziiksége, melyeket pénzen nem lehet
megvenni, gyarilag nem lehet el6allitani, melyeket sem a tudomany, sem
a tanulds, sem zseni nem tud potolni, mert egészen személyes erdk;
abbol a szeretetbdl, josagbol, gyongédséghdl és figyelmességhdl suga-
roznak ki, melybdl a sziil6k felépitik a gyermek kériil minden ember
legkedvesebb emlékét, a szill6i hazat. Aldott az a sziil6, aki ezt megeérti.
Ha valakinek nem volt gyermekszobéja, megérzi és hidnyolja azt is. De
ha valakinek nem volt otthona, ha lelke a gyermekkor elején nem allott
az apai és anyai szeretet sugarzasdban, ha soha nem érezte a szlldi
szeretet komolysagat, bensdségét, felel6s gyongédségét, annak a lelke
bizonyos fokig mindig fejletlen, a szarnyaldsra, nagy josagokra és
lelkesedésekre képtelen marad. Aldott a szil6, aki ezt megérti s
gyermekét a szul6i szeretettel bélelt otthonban neveli.

3. A szellemi fejlédés mindenkinek egyéni dolga és feladata, de az
inditast ahhoz is a szll6k adjak meg. A gyermek a szll6kt6l kapja els6
ismereteit, a kicsi Iélekhez az apa és anya viszik érthet§ kozelségbe a

® A Kkovetkezé athuzott mondattal folytatédik az Gj bekezdés: ,,A zsenge testnek tej,
melegség, pihenés kell. A zsenge léleknek pedig jésagra, szépségre, szeret6 kérnyezetre
van sziiksége.”
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vildg nagy csodait. Az édesanyainktol halljuk a legédesebb zenét, az
anyanyelv els6 szavait, t6le értesulink az élet nagy titkairol, lélekrdl,
orokéletrél, a mennyei Atyarol, a gyermek Jézusrol. Télik tanuljuk a
szeretetet, a mas ember megbecsiilését, a nemes gondolkozast és
becslletességet. Ok mesélnek el6szor a nagyszil6krdl s azok apairdl, az
Gsokrél. Ekkor, a szil6i hadzban, a mesél6 apa térdén ébred fel
lelklinkben a lelkesedés azok irdnt, akik a multban dolgoztak, nagyokat
alkottak, életlink alapjait leraktak s védelmezték, s az emberiség egén is
a fényl6 csillagok kdz6tt vannak.

A szil6i haz kozli azokat az elsé tudnivalokat, melyeket sem iskola,
sem jObarat, sem utan-tanulds nem pétolhat; és adja azokat a legmélyebb
benyomaésokat, melyek felejthetetleniil vésddnek a Iélekbe és jellemiink
s késébbi magatartasunk iranyat meghatarozzak. Az iskola nem tud
mindent tanitani, az élet pedig legtdbbszor a gyermek artalméara tor.
Legyen tehat az apa és anya pap és tanitd, a szil6i haz szentély és
iskola, ahol a gyermek a legszentebb tudnivalokat, az Isten félelmét és
hagyomanyaink tiszteletét megtanulja.44

4 A Kkézirat 24. lapja ezzel zarul. A 25. lapon taldlhaté szdvegegység - amit alabb
csatolunk - inkdbb bevezetének tlnik ,I. A hazassdg és csalad” részhez, mint
befejezésnek. Mivel Marton Aron sajat szamozéasaval csatolta ehhez a beszédéhez, ezért
az is elfogadhaté, hogy ezzel a gondolattal dsszegezte mondanivaléjat. Viszont a
beszédrész egészében megtaldlhaté Az Apostol XII. évf. 39. sz. Kolozsvar-Cluj, 1937.
szept. 26. vezércikk 4. bekezdésében: ,,A csalad az a legelsé 6skdzdsség, melybél az
emberiség élete fakad. Az egyes emberé és a népeké is, a testi élet és a szellem-erkolcsi
élet is. Az emberiségnek, az egymasra kovetkez6 nemzedékeknek a sorsa a csaladboél
bomlott el6 s végeredményben itt slrlsodik 6ssze minden kiizdelme és gy6zelme,
minden szenvedése és drome, minden elbagyadésa és lendilete. A csalad szilard kerete,
egészsége, erkolcsi tisztasaga, a férj és feleség rendezett viszonya, a szil§ és gyermek
val6sulasa, a csorbitatlan szil6i hatalom és tekintély tehat az az elengedhetetlen
eléfeltétel, ami nélkill nem szilethetnek egészséges testli, megbizhaté erkolcsl és
alkotéereji emberek, de nem képzédhetnek életképes, alkotéerejli népek sem.”
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Il. APAK ES FIUK&

Turgunyev halhatatlan regényében megrajzolja az apak és fidk harcat
s bizonyitja, hogy a két egymasra kdvetkezd nemzedék ellentéte drok. S
van igaza: apék és filk kozott mindig annyi testi és lelki kilénbség van,
hogy természetszer(ien adddik, ha nem is ellentét, de bizonyos
feszlltség. Més az élet vitalitasa az egyikben, és mas a mésikban. S a
vilag is sokat valtozik mar egy emberdltd alatt, a filkat mas feladatok
elé allitja, masképp gondolkoznak, mésképp latjak a tennivaldkat, amit
nem mindig értenek meg az apdk, holott a valtozo vildg alapjait 6k
raktak le.%s

Két egymasutadn kovetkez6 nemzedék szembenélldsa azonban talan
egyetlen korban sem volt olyan kibékithetetlentl éles, mint napjainkban.
A mai apak a mai filkat nemcsak nem értik, hanem elképedve nézik.4
Ma oregek és fiatalok, nevel6k és tanitvanyok, szul6k és gyermekek
csalodottan és sokszor bizony ellenségként &llnak egymassal szemben.
Hanyszor halljuk szulék és nevel6k részér6l a keser(i kifakadast: Nem
értem ezt a gyermeket. S értjik az aggodalmukat, hiszen érzik a
felel6sséget, gyermekeikért élnek s akarjak a legjobbat adni, szeretnék a
jovére felkésziteni.

&b Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 2. b.,, 1-23. 1 - Marton Aron a beszéd
cimlapjara feljegyezte a forrasmunka lel6helyét és cimét: ,.cfr. Schitz A. ,,Tegnap és
holnap kozott.” Kat. Szemle 1937. majus.”; ,Hildebrand: A hézassag metafizikaja, 47,
293”; ,,A hazassagnak két f6 baja van: Schiitz 53.” Ugyenerre a cimlapra - a bizonyara
sokszor felhasznalt - aldbbi gondolatot rogzitette: ,,A né konnyebben szil a primitiv
népeknél, ahol a blin nem roncsol olyan mértékben, mint a rafindlt modern tarsada-
lomban.”

46 Itt kovetkezik egy athGzott mondat: ,,Ebbél ellentétek, kdlcsonods elégedetlenségek,
surlédasok szarmaznak. igy volt ez mindig s igy is lesz a mostani vilagrend tart és az
apak nyomaba fidk lépnek.”

47 Egy egész nagy egység van itt athGzva: ,,Aki az id6sebb nemzedékbdl veszi maganak a
faradsagot, hogy korunk jellemzé tiineteit megnézze s a felnové ifjusag lelkét meg-
vizsgalja, mélységes lehangoltsdggal mondja ki az itéletet: Itt fel kell hagyni minden
reménnyel, az eurdpai kultdra s minden, amiért a let(int nemzedékek dolgoztak és
lelkesedtek, veszve van menthetetleniil. A siralomnak mar vilagirodalma van. A német
Spengler kézismert kdnyvén, a ,,Nyugat alkonyan” kivil errél ir az orosz Berdjajev, az
olasz Evala, a spanyol Ortega y Gasset, a svajci Reynold, a francia Benda, és az osztrak
Rahan, a holland Huizinga. Mind vizsgalat targyava teszik korunk 0sszes betegségeit,
0sszes gyotr6 kérdéseit, vizsgaljak a jov6é hordozéjat, az ifjisagot is, és -
végeredményben mind vilagkatasztrofakat és az eurdpai kultara csédjét josoljak.

Az ellentét a mult és jove, tegnap és holnap, apék és fiuk kézétt valéban nagy, nyugodtan
mondhatjuk azt is, hogy ellenségeskedéssé fajult.”
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I. Mi a helyzet s kik szerepelnek?8

1 A Kkeérdést, hogy mélyrdl fogjuk meg és tisztan lassunk, beemelem
torténelmi sikba és tavlatba. Hogy az iijusagot valamennyire megértsik
és nevelését, amennyire hatalmunkban &ll, helyesen ir&nyithassuk,
tudnunk kell legel6szor azt, hogy a mult, az apaink vilaga és biiszkesége,
felszdmolés alatt van.

2. Szakaszait és lelki arcat ismerjuk. Amerika felfedezésével, az (j
vilag kimerithetetlen kincsesbhanyainak megnyitasaval kezdddott, folyta-
todott a FOld tobbi részének meghdditasaval és szemeink el6tt zarodik a
sarki tajaink felkutatasaval. Kalandorok, kincskeresék, expedicidk
indultak a vilag minden téja felé, a fehér ember hatalmat kiterjesztette
mind az 0t vilagrészre s kincseire ratette a kezét. Kozben megsziiletett a
gép s a gazdasagi fellendiilés még nagyobb aranyokat oltott. Eurdpa
kuls6é keépe is megvéltozott, a német-rdmai csdszarsag megdélt s a
francia forradalom elinditotta azoknak a forradalmaknak és haboruknak
a sorat, melyeknek szenvedéseib6l megszilettek a mai nemzeti allamok.

3. A lelkiiét hasonld valtozasokon ment at. Az (jj vallasok a hit és
erkdlcs dogmatikus hatarai helyett, az egyéni megelést tették meg a hit
mértékéul. A bdlcselet ezt tovabb folytatta, s az eurdpai embert arra
tanitotta, hogy minden tdrvény mértéke onmaga, az egyeni érdeke,
orome, haszna. Ezzel ranevelte egy hatartalan onzésre s raszoktatta,
hogy a boldogsagot csak a foldon és a foldiekben - Isten nélkil -
keresse.

8.0 Es ez a vilag felszamolas alatt. Legjellegzetesebb tiinete ennek,
hogy az individualizmussal szemben a szocialis szempont, az egyén
érde-kével szemben a kozOsség érdeke kapott er6s hangsulyt. Ma
mindenitt egyenruhds, hatalmas toémegek sorakoznak kilénb6z6
jelvények alatt egy tdborba és parancsszora, Utemesen menetelnek a
vezér altal megadott cél felé. Az &llamok is tobbet torédnek a szocidlis
kérdéssel, torvényeket hoznak, melyek az egyéni szabad gazdalkodas elé
igyekeznek géatat vetni a nagyobb kdzosség érdekében.

48 Ez a cim ut6lagos beiras ceruzaval. Az athuzott eredeti szdveg a kovetkezd volt: Mi
torténik a térténelem szinpadan?

49 Itt kdvetkezik egy kihtzott mondatrész: ,,A hitdjitassal kezd6dott”

50 Ceruzaval utdlagosan tortént beszamozas sorrendje itt megtérik. A beszédet elészor az
eredeti fogalmazas szerint koz6ljik. Valészinl, hogy gondolatait varialva el6adéasaiban
tobbszor felhasznalta, a bekezdéseket jel616 szdmozas sorrendjében is elmondta. Ezért a
masodik valtozatat is kozolni fogjuk.
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9.8 A gép kovetkeztében életlink mér az apéink életével szemben
nagyot Vvaltozott, més a lakasunk, gyorsabb a kozlekedésink és hir-
szerzésunk, fejlettebb az orvostudomanyunk, nagyobb és kényelmesebb
a gazdasdgi termelésiink. Nemcsak a batar és a sétakocsi tiint el,
maholnap teljesen eltlinnek a fiakkerek és a varosi gyermek a lovat
muzeumbol fogja csak ismerni.®2

10. Harmadszor mutatja a folyamatban lévé felszdmolést a primiti-
vizalodas, az ajelenség, amit a cinikus Shaw igy fejez ki: tulkulturalt
Eurépdban az emberek legyGzhetetlen vagyat kezdenek érezni
magukban, hogy Ujra négykézlab méasszanak a fakon.

A legUjabb embertipus, a rafindlt életstilus utan egyszer(ibb
életformat keres, a varos lazas rohanasa és orditd gépei elél vidékre, a
z0ldbe, a lombos erdd és kék ég megnyugtatd csendjébe menekil. s
Megunta az ész kultarajat, elfasult az élet rohand Utemében és a
benyomasok s valtozasok zapora alatt, megcsomorlott a sok élvezettdl,
amiben a boldogsagot vélte és hajszolta, a dzsesz, a rumba, a vikendezés
jarja, a kulturalatlan, félvad népek zenéjét és tancat veszi at s maga is
nomad élet utan vagyakozik.

14. Egyetlen pontban sincs még valtozas. Boldogsadgat még mindig
csak foldiekben keresi.® A szajhat, az ész istenndjét, akit a forradalom
Grulete a Notre Dame meggyalazott oltarara allitott, lerantotta ugyan, az
ész és tudomény mindenhat6 erejében mar nem hisz Ugy, mint az els6
nemzedékek, a liberélis jelszavakbdl, az egyenl6ségbdl, szabadsagbol,
testvériséghdl, a ,szent és Udvozit6” demokrécidbol kidbrandult, de
ehelyett diktatorokat emelt maga folé s a kollektiv termelés, a fasiszta
allam és a vér, atiszta fajisag lett a vallasa.

51 Az itt kovetkez6 eredeti els6 mondatot athuzta: ,,A felszamolds masodik jele az
elgépiesedés. A gép a t(in6 kornak eredménye, de hatalma most kezd kibontakozni ugy,
hogy bélyegét nyomja a lélekre is.”

2 A koévetkezé rész van athGzva: ,,Es az ember is hozzaidomult a géphez, pontosan,
biztossaggal kezeli, ra lehet bizni értékeket és életeket. Habar az is igaz, hogy a gép
lélektelensége is ragad az emberre. Atvett valamit a gép mechanizmusabél, ma elbiza-
kodottabb és kiméletlenebb, mint volt.”

53 A mondat tovabbi része ki van hizva: ,,tudoméanyos eladasok, szellemi csatak helyett, a
sportpalyat, a futball és boksz-mérkdézéseket latogatja; konyv helyett Gjsagot, regény
helyett ponyvat olvas.”

5 A kovetkez6 mondat van kihGzva: ,,Az Istent, akit a francia forradalom az oltarrol
lerantott, még nem tette vissza.”
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4. Ez, ami torténik a torténelem szinpadan, a szemeink el6tt végbe
megy.® Mar ebbdl vilagos, hogy ellentét van, ellentétnek kell lennie az
apak és a fiuk kozott. Az idGsebb nemzedék a régi vilag gondolatait,
életfelfogasat, eszméit képviseli, hiszen azon nétt fel, a fiatal nemzede-
kek pedig er6sen megvaltozott viszonyokat kaptak, latjdk, hogy a
tudoméany és haladas nem hozta meg a boldogsagot, amit igért. Mas az
id6sebbeknek, és més a fiataloknak a lelke.

Il. Kik szerepelnek a torténetem szinpadan?

A megbotrankozasok és méltatlankodasok megelézése végett elére
kell bocsatanunk, hogy amit a kovetkez6kben mondok, a tipusrol, az
atlaglelkiletr6l mondom. A szerepl6k keresztmetszetét szandékozom
adni, hiszen ez az egyetlen mdéd nemzedékek jellemzésére. Azt a
lelkiiletet probalom feltarni, ami nagyjabdl sajatja az egyiknek is és
sajatja a masiknak is, de ami természetesen nem jelenti azt, hogy
nincsenek kivételek mindkét oldalon.

5. Az id@sebb nemzedék tipusos képvisel6jét a tarsadalomtudomanyi
irasok polgarnak nevezik. Ertik alatta a modern kornak azt az étlag-
emberét, mely az Gjkort el6készité forradalmakbol megsziletett s az
eurdpai allamok és tarsadalmak rétegezddésében elfoglalta a régi
eléjogos nemességnek a helyét. Kozéposztalynak hivjak, de vezetd
osztaly lett, mert id6k folyaman a vezet6 helyek, a gazdaséag és féképp a
kdzvélemeny iranyitoja, a sajtd, mindenitt az § kezébe kerilt. %

6. Individualizmusa azt jelenti, hogy mindent sajat 6nz6 szempont-
jabol vesz. A kozosség, lett-légyen az népi, tarsadalmi vagy egyhazi,
szamara els6sorban a gazdagodas és érvényesilés lehetsegét jelentette.
Hivatali kotelességeit lelkiismeretesen ellatta, a kiporci6zott munkat
pontosan elvégezte, de hivatidsa nehezen lett szerelme, fegyelmezett
volt, de nem lelkesedett érte, nem szerette Onmagaért, nem csinalt
életcélt bel6le. Ha tobbet dolgozott, azt eléléptetés reményében tette.
Végyai netovabbja volt, hogy szolgélati éveit el6jar6i meg-elégedésére
leszolgaélja, a ranglétran feljusson az elérhetd legmagasabb fokra s aztan
minden cél nélkul visszavonuljon a kényelmes nyugdijba kaszinoi vagy
kavéhazi torzsasztala mellé.

% A koévetkezd kihazott mondat talalhaté: ,,Es most vegyilk szemiigyre a jaték szerepldit,
az apakat és fiakat.”

% Itt a kovetkezd athlzott mondat taldlhatd: ,Jellemzését két szdéba s(rithetem:
individualista és liberalis.”
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7. Liberalizmusa f6képp egyhazellenes magatartasaban teljesedett ki.
Nem gy&zte eleget és elég hangosan ismételni az egyhazellenes fraziso-
kat. O hozta be a polgari hazassagot, 6 szavazta meg az oktatasrol szolo
torvényt, az 6 kordban és az @ torvenyével allamositottak az iskolakat.
Altalaban mindenrél felvilagosult, tudomanyos nézete volt, a vallast
lenézte, a templomot kertlte, és minden alkalmat megragadott, hogy az
Egyhaz ellen, mint a haladas, a felvilagosultsag és szabadsag kerék-
kotéje ellen kirohanjon. S ezt merészen tette, hiszen tehette bilntetlendl,
mert mindenki egyutt orditott vele. A batorsag kilénben sem volt
erénye, a harciassagat poharkdszontékben és békés polgarokhoz intézett
beszédekben gyakorolta, ilyenkor nagyon hazafi, nagyon forradalmar és
nagyon nekikeseredett koztarsasagi és hunivadék tudott lenni, de azért
megfelel6 6vatossaggal, nehogy torésre vigye a dolgot. Kés6bb, amikor
szervezett forradalmi témegek jelentkeztek a szinen, meg is ijedt s
ijedségében az Egyhaz mdgé bdjt, s azt varta, hogy az Egyhéaz vegye rd a
tdmegeket, hogy maradjanak nyugton, mert rajuk a szegénysors és
szenvedés van kimérve.

11. Az (j nemzedék pontosan ennek az ellentéte, vagyis antiindi-
vidualista és antiliberalis.

Az elsd azt jelenti, hogy ez a mai fiatalsag a kollektivum eszméjének
a fanatikusa, a népért, a tomegért, a nemzetért, az elhagyatott és
elnyomott sokasagért lelkesedik. S meg kell adnunk, hogy 6szintén.%
Akadnak a fiatalsag soraiban is haszonles6k, akik elvi meggy6z6désiket
jO pénzért aruba bocsatjak, de tdmegében becsiiletesen all a tdémeg
oldalan, elmegy falura és leszall a munkéssag koré, a csoportért, melybe
beszegldott, hivjadk azt fasiszta, nemzeti szocialista avagy bekerité
alakulatnak, fenntartas nélkil és névtelendl vallal minden munkat és
minden kockazatot.

12. De egyben ellensége a liberalizmusnak is. A polgar megalkuvo
vilagnézetét és artalmatlan szajhbéskddesét nem vallalja, undorodik téle.
Chesterton mondja, hogy ma ir6k még vannak, de élvez6k nincsenek. A
remekirdkat a tanarokon kivil senki sem olvassa.®B

57 A kovetkez6 mondatrész itt ki van hdzva: ,,Mert a kiillénb6z6 politikai és vilagnézeti
csoportok, az dregek szervezett taborai, rarohantak s kiillénb6z6 igéretekkel és felkinalt
elényokkel igyekeznek a maguk oldalara vonni,”

3 Itt a kdvetkez6 mondat van kihagyva: ,,S ez az ifjisadg csakugyan nem olvas, az eszmék
és gondolatok vilagat megveti, és megveti a bolcselkedd és vitatkoz6 tudomanyt is.”
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Azonban a nyers er§ és a batorsdg, mégha kificamodott is, lelkesiti.®
Es meg kell csak figyelni, hogy egy-egy jelentGsebb futballmérkézés
alkalmaval a kedvenc jatékosokat a mezitlabas gyermekek csoportjatol
kezdve korban felfelé milyen lelkesult, kegyeletes, tisztelg6 toémeg
kiséri. A nyers er6, e szent primitiv 6rom tetszik neki. A vitdt nem
szereti, ha valamire follelkesitették, azonnal kész bottal, kdvekkel, fegy-
verrel félvonulni, hogy beverje a kirakatokat s azok fejét, akik mernek
mas véleményen lenni.

13. S ha mindehhez még hozzavesszik, hogy a tekintélyt nem
hajlandé elismerni, illetve ilyenként csak azt tiszteli, akinek
gondolkozésa és életfelfogasa az 6vével megegyezik; s hogy éppen ezért
a szilék, akik rendesen méas nézeten vannak, nem allnak valami nagy
becslletben el6tte, annyira nem, hogy maholnap nem a kitaszitott
gyermekek, hanem a Kkitaszitott szil6k folott kell szanakoznunk,
ellenben a vezérnek vakon és eltantoritatlan hiséggel engedelmeskedik,
- ha az el6bb mondottakhoz ezeket még hozzaadjuk, el6ttink all az (j
nemzedék teljes képe.

Megismételem, hogy az éltalanos jellemzés, az atlagnak a képe, ami
egyéltalan nem mondja azt, hogy® tiszteletreméltd kivételek nem
Iéteznek mindkét oldalon. De azt megengedi mindenki, hogy ajellemzés
az atlagra taldl, s akkor vilagos az is, hogy a polgart nem érdemes sokat
menteni, de fel kell tennink a kérdést, hogy vajon erre az iljusagra
pedig ajovot ra lehet-e bizni?!e

P Itt a kdvetkezd athlzott mondat talalhat6: ,,Valamelyik évben olvashattuk, hogy Al
Capanet, a hirhedt véres kez(i banditavezért, mikor sajat jachtjan New-York kikotéjébe
érkezett, olyan ériasi rivalgé tomeg fogadta, mint egy koronas kiralyt.”

60 Utélag beszlrt sz6: ,,nincsenek.”

6l A kovetkez6 beszédegység van athlzva: ,,Enyhités céljabél és a magunk vigasztalasat is
remélve, fel lehetne itt tenni a kérdést, hogy vajon nem mas-e, nem jobb-e az altalanos
kép nalunk. Hiszen korunk bdlcseinek imént ismertetett rajza talalhat az eurdpai atlag-
emberre, de nalunk a kérilmények mas iranyt adhattak mind az apak, mind a tébbségi
nemzetnél a fejlédés, a nagy népi lendilet laza, érome és korlatlan lehetésége, a kisebb-
ségnek a helyzet kemény parancsa, minden er6 mozgdsitasara és dsszefogasara, az adott
torténelmi pillanat végtelen komolysaga vajon nem érintette-e meg az id6sebb és ifjabb
nemzedéket egyforman s vajon ennek kovetkeztében nincs-e nalunk legalabb egy
csoport, amelyik az el6bbiek gyarlésagai nélkil val6é és legalabb sejteti az Gj ember
tipusat?

A kérdés feltevése lelki sziikséglet, hisz szeretn6k azt hinni. Azonban, ha 6szinték akarunk
lenni, be kell vallanunk, hogy - habar legGjabban vannak biztaté jelek - még sincs
elégséges ok és elégséges biztatas ilyen hitre.”
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Akik a beteg emberiség és a beteg nemzetek lazgorbéjét figyelik, &
mind aggodalmasabb arccal tesznek-vesznek a beteg agya kordl. Jelen
pillanatban gy latszik, hogy a mostani kaotikus kavargas feltartoztat-
hatatlanul sodorja az emberiséget s benne a népeket két irtozat felé:
forradalomba vagy haboruba. Tiszteletre mélto eréfeszitések torténnek,
hogy elhéritsdk egyiket is és masikat is, de nem sok eredménnyel s a
konzultansok szerint egynek, valamelyiknek be kell kdvetkeznie. Akkor
pedig annyit tudunk, hogy akéar forradalom, akar haboru legyen a fejlink
folott elcsattand itélet, el fog pusztulni minden, amit évszazadok és
egymasra kovetkez6 nemzedékek erejiuk legjavabol felépitettek.@ ,,Rés
ad triarios venit!”6! - mondtak a romaiak, mikor a harc kimenetele
kétseégessé lett s az utolso tartalékok is felmorzsolédtak. Ekkor a garda
kovetkezett, a legjobb vitézek valogatott csapata, amelyik addig
fegyverben allva csak nézte a harcot. Mi is elérkeztiink ehhez a
pillanathoz, a gardat, a legjobbakat kellene bedobni.& S vajon ezzel
hogy allunk, a ma él6 nemzedékekben bizhatunk-e?6®

1. Mi ateend6?

6Minden egyes embernek kemény harcot kell harcolnia sajat életéért
és@® kemény elvekkel, edzett akarattal és felkészilten kell bedllnia a
kdzdsség munkajaba egyéni boldogulésa s fennmaradasa érdekében is.
Vilagos tehéat, hogy az oregek és fiatalok nem nézhetnek farkasszemet,
nem Uthetik el az id6t meddd vitatkozéssal és szemrehanyassal, a szulék
és nevel6k nem érhetik be a sopdnkodassal és botrankozéssal® a
fiatalok pedig nem térhetnek folényeskedve napirendre az id&sebbek

& Az eredetileg beirt megallapitas at van hazva: ,,ajavulasjeleit még nem latjak,”

Ki van huzva a kdvetkez6 mondat: ,,Mert az a nemzedék, amelyik a kozelgé istenitéletet
fel tudna fogni, vagy ha akarmelyik bekdvetkezik, az egyetemes pusztulds elé gatat
tudna emelni, még hianyzik.”

& ,,a legvégsdre jutott dolog jon”

6 Ezen mondat utan a kovetkez6 rész van kihagyva: ,,s az a garda még hianyzik. De a
kluzdelem még folytatédik s még fenndll és marad a kotelesség, hogy a menthet6t
mentsik, tehat marad a kotelesség is, hogy lazas odaadéssal és biztos nevelési
szempontok alapjan gardat neveljink.”

6 Az utols6 mondatot - amivel zarddik a kézirat - a szénok kés6bb irta be ceruzaval.

6/ A bevezet6 rész utdlag ki van hazva: ,,A gardardl, mint a legjobbak valogatott
csapatardl, a vezetd rétegrél és annak szerepérdl holnap még szélok. Az id6k sirget
parancsa azonban a mindenkit gatkotésre szélit. A megnehezedett id6k nehéz feladatok
elé allitanak mindenkit.”

6 Athuzott mondatrész kovetkezik: ,,egyéni boldogulasa s fennmaradasa érdekében is”

® Kihuzott rész: ,,hogy a fiatalok milyen maiak”
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aggodalma folott és nem kell azt hinnilik, hogy™ mindent egy csapésra
megoldhatnak, hanem mindkét félnek revizié ala kell vennie a sajéat
allasfoglalasat, szemigyre kell vennie az adottsagokat, tisztelnie kell a
feladatokat és mindkét félnek meg kell tennie azt, amire a maga
részér6l koteles, hogy olyan iijusag nevelédjon fel, amelyre a jov6t ra
lehet bizni, amelyik a feladatokat elbirja és meg fogja oldani.

S mi az?

Azt hiszem a kovetendd szempontok megjeldlése céljabdl is legjobb,
ha tekintetbe vesszilk az eurdpai lélek alkotoelemeit, hiszen ez van
veszélyben. Az eurdpai lelket a letint korokkal, és a tobbi vilagrészek
népeivel szemben is, kereszténysége kulonbozteti meg. Az, hogy annak
idején, az Isten és a Satan kozott folyo torténelmi harc dont6é forduldja
utan, ezel6tt tobb mint méasfélezer esztend6vel az igaz Isten oldaléara
allott, Istenéll a személyes Istent, az Atyat, Fiut és Szentleiket
valasztotta. Lelke, géniusza, erkdlcse ennek a hitnek sugarzataban
alakult ki és hasonléva lett Isten Leikéhez. Jegyei felismerhet6k egész
kultarajan, melyet épitett. Ebb6I pedig kdvetkezik:

El6szor, hogy az épitd erdk kozott ismét a szellemet és szellemiséget
kell vezérszerephez juttatni. A kereszténykor el6tti ember, Gr és
rabszolga egyarant, a testi erd jegyében éltek. A keresztény ember hitén
keresztill, mely legtokéletesebb szellemhez, Istenhez kapcsolta, kiemel-
kedett a testiségh6l és a mer6ben anyagias kultirabdl, megtanulta, hogy
vannak nagyobb értékek, hogy az igazsag er6sebb, mint a nyers hatalom,
a joésag diadalmasabb, mint a legtokéletesebb jogrendszer, a szépség
tobb o6romet biztosit, mint a pénz s a szentnek nagyobb hatalma és
hatdsa van, mint a kiralyoknak és tudésoknak.

Ennek a lelkiletnek a csiraja még megvan7, de az mar csak pislogd
mécses.2 Ma ismét kisért a pogany vilag nyers testisége és nyerser6
imadata. Ma megint tobb becsilete van az allatier6s gladiatoroknak,
mint a csdndes bolcsel6knek. Ma egy bokszbajnoknak, aki néhany tucat
ember porcikéit 6sszetori, nagyobb dics6ség és vagyon jar, mint a
tudosnak, aki sajat élete kockaztatasdval a rék ellenszerét keresi; a
gombdcevok versenyének gybztese tobb pénzt keres, mint a koltd, aki

0 Kihagyott mondatrész a kovetkez6: ,,a batorsag kore az 6vék”

7L A kovetkez6 mondatrész van itt athGzva: ,,az eurdépai ember ma is eszmék nevében
inditja meg mozgalmait. A bolsevizmus is, és ellenlabasa, a fasizmus is egy-egy eszme
jegyében all.”

7 Athazott mondatrész: ,,mert a szellemiség értékelése erésen meggydngilt”
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elégeti 6nmagat a lazban, hogy népének legszebb érzelmeit kidalolja s
vigasztaldsul szétossza. A régi kérdések: Krisztus vagy Barabas mai
értelme: bdlcs vagy boxolo.

A nevelésnek tehat elvi feladata kell legyen, hogy a biceps-kultdraval
és kultusszal szemben az elme mikddését hangsulyozza. Vissza kell
tériteni az ifjusag érdeklédését a szellem isteni valdsaga és értékei felé!
Meg kell tanulnia ennek a mai ifjusagnak, hogy Marconi is volt valaki,
nemcsak Strahmeider, a kotéltdncos, hogy Arany Janos kotetei is érnek
nemzetének annyit, mint Sarosi goljai, hogy Széchenyi Istvanrdl is illik
tudni legaldbb annyit, mint Csik Ferencrél s Julianus baratnak és
tarsainak hallatlan merész vallalkozasardl is annyit, mint a vizip6lo
utanpotlas kdzépeuropai lubickolasarél. Tanulja meg, hogy voltak és
vannak a szellemnek és eszméknek hései, akik nagyokat alkottak, akik
az emberiség és a nemzetek kultarajat jelent6s mértékben gyarapitottak
s akiket utanozni tobb, mint rekordfitnak lenni.

Maésodszor, hogy az igazi testvériségben rejlik a masodik nagy
tarsadalomépitd erd. Rubens egyik gyonyor(i képén Szent Sebestyén
mellébdl a nyilvesszéket az angyalok huzzak ki. igy kell angyalkézzel,
josagos megértéssel, égi szeretettel kigyomlalni az 6nzés tiiskéit a mai
ember s féképp a felnévé iijusdg leikébdl. Az id6sebb nemzedék az
egyéni, az ifjabb pedig a kollektiv 6nzés rabja. A maltban az egyének
sajat érdekeik utan szaladtak s tehették szabadon, mert az volt a koz-
felfogads. A mai ifjuség egyéni érdekeit hajlando felejteni, de tarsadalmi
osztalyok és nemzetek Onzését veszi magara. Akkor mindenki harcolt
mindenki ellen, ma tarsadalmi osztalyok és nemzetek marcangoljak
egymast.

Gy6znie kell a belatdsnak, hogy ami nekem f4j, fajhat a masiknak is;
hogy nem én vagyok egyedil Isten legkivalébb teremtménye avagy
népe, kivald lehet a masik is; hogy nekem nem csak jogaim s a masiknak
nem csak kotelességei vannak, hanem van forditva is.

Harmadszor: nevelédjék ra, hogy merjen nyiltan kiéllni Isten lgye
mellett a Szent Mihaly oldalan. A bolsevizmus eszeveszett harca ma
belevitte a koztudatba, hogy Isten nagyhatalom. Az (ldézések és
Julianus aposztata Ota ilyen szervezetten és ekkora fegyveres
hatalommal még nem léptek fel az Isten ellen. A gyermek is megérti
ebbdl, hogy agyaval nem 16nek verebekre, hogy egy nem létezé hatalom
ellen nem mozgodsitanak seregeket. Hogy tehat itt valéban Isten és a
Satén harcol.
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Hivé ember el6tt nem kétséges és a jo szandéku hitetlennek is elég
végiglapozni a torténelmet, hogy lassa, hogy a satanizmus kiizdelme a
satan bukéasaval fog végzddni.

Maga a hitetlen Anatole Francé beismerte, hogy Isten mind
unnepeltebb valaki lesz a tdrténelemben. Wanermann pedig nyiltan
kimondja a mai emberre jellemz§ valdsagot: ,,A vallasban ma mindenki
hisz, csak az a kifogas ellene, hogy vallds a neve. Nevezzék valami
izmussal, mindenki kalapot emelne el6tte.” S ez az irdnyzat érik a lelkek
meélyén, a legnagyobb szellemek sorban lenyilatkoznak Isten mellett. B

A vallast tehat nem lehet k6zombosen kezelni a nevelésben. S a hit-
vallasos iskola értéke és idBszer(isége itt tarul elénk teljes
jelentéségében. Szil6nek és iskolanak egyutt kell dolgoznia azon, hogy
az istenhit, melybdl kultrank kinétt s amelynek az egyes nemzetek is
annyit kdszon-hetnek, legalabb a jové nemzedék életében épit6 erd és
lendit6 akarat legyen. Mert a vérbe, gy(loletbe és fajdalomba él6 foldet
égre néz6 nemzedék#szabadithatja meg.

Negyedszer - és ez féképp az idésebbeknek és sziléknek szol -,
tudomasul kell venniink, hogy a gyermek éveken at gyermek s ezért
gyerekmddra viselkedik. Nem kivanhatjuk tehat, hogy mindenben
hozzéank igazodjék, nézeteinket, uUlésiinket, szok&sainkat, itéletlinket
maradék nélkil atvegye. Vannak életszakaszai, amikor muszaj kiabal-
nia, amikor belsé 6sztonbél muszaj larmat csapnia. A pezsgd életerd
aktivitasra hajtja. Az Ul6 gyermek, ha mést nem tehet, a labszarait veri
0ssze. Tovabba, az emberben legfejlettebb ajogérzék, az dsztonok forra-
sanak idején f6képp ajogtalansagot nem birja elviselni. Ha egy gyerme-
ket magunktdl orokre el akarunk idegeniteni, csak legyilnk igazséagtala-
nok vele szemben. De az ifjusdg kordban ugyanigy felhdborodik a
tarsadalmi igazségtalansagokon is.

Ne menjlnk teh&t doronggal neki, ha dolgozni akar, ne allitsunk
orokosen tilalomfakat eléje, ha belevag valamibe, ne forrasszuk a szét
mindjart torkéara, ha mas véleményen mer lenni s ne mondjuk bolsevis-
tdnak avagy éppen arulonak, ha meglatott igazsagtalansagokat meri
sérelmezni. Ellenkezéleg: éljik bele magunkat az 6 lelki vilagaba, s
féképp a mai ifjusag nevelésénél és megitéléseinél, probaljuk megérteni
a korllményeket, megérteni az id6k valtozasat. Nem minden rossz, amit

73 Ez a ceruzaval beirt egész bekezdés késébbi betoldas a beszédbe.
74 Az els6 valtozatban az itt szerepld sz6képet utélag kihuzta a szénok: ,,hozhat vigasztalé
fényfoltokat.”
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az apak tettek, de nem karhoztatand6 az sem mind, amit a fiak kezdenek.
Az ifjisdgnak olyan eszményeket volt és van alkalma megélnie, olyan
tények fekisznek el6tte, hogy nem csoda, ha nem lelkesedik az apék
vilagéért. Az (j id6k U(j feladatok elé Allitottak s az id6sebb
nemzedéknek nem lehet mas feladata, mint az, hogy a fiakat a
feladatokra valo el6késziletben legjobb szandékkal tAmogassa.B

II. APAK ES FIUK®

Turgunyev halhatatlan regényében megrajzolja az apak és fidk
harcat s bizonyitja, hogy a két egymasra kdvetkez6 nemzedék ellentéte
orok. S van igaza: apék és fiuk kozott mindig annyi testi és lelki
kilonbség van, hogy természetszerlien addédik, ha nem is ellentét, de
bizonyos feszilltség. Més az élet vitalitdsa az egyikben, és mas a
masikban. S a vilag is sokat valtozik mar egy emberéltd alatt, afitkat
mas feladatok elé allitja, masképp gondolkoznak, mésképp latjak a
tennivaldkat, amit nem mindig értenek meg az apak, holott a valtozo
vilag alapjait 6k raktak le.

Két egymasutan kovetkez6 nemzedék szembenéllasa azonban talan
egyetlen korban sem volt olyan kibékithetetlenll éles, mint napjainkban.
A mai apak a maifiukat nemcsak nem értik, hanem elképedve nézik. Ma
oregek és fiatalok, nevel6k és tanitvanyok, szll6k és gyermekek
csalddottan és sokszor bizony ellensegként allnak egymassal szemben.
Hanyszor halljuk szil6k és nevel6k részérdl a keser( kifakadast: Nem
értem ezt a gyermeket. S értjik az aggodalmukat, hiszen érzik a
felel6sséget, gyermekeikért élnek s akarjak a legjobbat adni, szeretnék a
jovérefelkésziteni.

I. A kérdést, hogy mélyrélfogjuk meg és tisztan lassunk, beemelem
torténelmi sikba és tavlatba. Hogy az ifjusagot valamennyire megértsik
és nevelését, amennyire hatalmunkban &ll, helyesen iranyithassuk,
tudnunk kell legel6szor azt, hogy a malt, az apaink vilaga és bliszkesége,
felszdmolas alatt van.

Szakaszait és lelki arcat ismerjuk. Amerikafelfedezésével, az Uj vilag
kimerithetetlen kincsesbanyainak megnyitasaval kezd6dott, folytatodott

7 A kéziratban itt utdlagosan a kdvetkezd gondolatok talalhatdk ceruzéaval beirva: ,,A
modem pedagégia ugyanezt mondja. - Menteni lehet még sok mindent! - A szul6i
tekintély... - A maltat tisztelje.”

76 Az el6z6 beszédben bejelolt bekezdések utélagos beszdmozasa alapjan van elrendezve
ez a beszéd. Marton Aron ilyen formaban is elmondhatta. A kihagyott részeket a
labjegyezetben nem kozéljuk.
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a Fold tobbi részének meghdditasaval és szemeink el6tt zarddik a sarki
tajaink felkutatdsaval. Kalandorok, kincskeresék, expediciok indultak a
vilag minden tajafelé, afehér ember hatalmat kiterjesztette mind az 6t
vilagrészre s kincseire ratette a kezét. Kdzben megsziiletett a gép s a
gazdasagifellendiilés még nagyobb aranyokat oltétt. Eurdpa kiilsd képe
is megvaltozott, a német-romai csaszarsdg megddlt s a francia
forradalom elinditotta azoknak a forradalmaknak és haboruknak a
sorat, melyeknek szenvedéseib6l megszilettek a mai nemzeti allamok.

A lelkdiét hasonld véltozasokon ment at. Az 0 valldsok a hit és
erkolcs dogmatikus hatérai helyett, az egyéni megélést tették meg a hit
mértékéil. A bolcselet ezt tovabb folytatta, s az eurdpai embert arra
tanitotta, hogy minden térvény mértéke 6nmaga, az egyéni érdeke,
orome, haszna. Ezzel ranevelte egy hatartalan 6nzésre s raszoktatta,
hogy a boldogsagot csak a foldén és a foldiekben - Isten nélkil -
keresse.

Ez, ami torténik a torténelem szinpadén, a szemeink el6tt végbe megy.
Mar ebbdl vildgos, hogy ellentét van, ellentétnek kell lennie az apék és
a fiok kozott. Az id6sebb nemzedék a régi vilag gondolatait,
életfelfogasat, eszméit képviseli, hiszen azon nétt fel, a fiatal
nemzedékek pedig er6sen megvaltozott viszonyokat kaptak, latjak, hogy
a tudomany és haladas nem hozta meg a boldogsagot, amit igért. Mas
az id6sebbeknek, és mas afiataloknak a lelke.

A megbotrankozasok és méltatlankodasok megel6zése végett elére
kell bocsatanunk, hogy amit a kovetkez6kben mondok, a tipusrdl, az
atlaglelkuletr6l mondom. A szerepl6k keresztmetszetét szandékozom
adni, hiszen ez az egyetlen mod nemzedékek jellemzésére. Azt a
lelkiletet probalom feltarni, ami nagyjabdl sajatja az egyiknek is és
sajatja a masiknak is, de ami természetesen nem jelenti azt, hogy
nincsenek kivételek mindkét oldalon.

Az id6sebb nemzedék tipusos képviseljét a tarsadalomtudomanyi
irasok polgarnak nevezik. Ertik alatta a modern kornak azt az
atlagemberét, mely az Gjkort el6készit6 forradalmakbdl megsziiletett s
az eurodpai allamok és tarsadalmak rétegezédésében elfoglalta a régi
el6jogos nemességnek a helyét. Kozéposztalynak hivjak, de vezetd
osztaly lett, mert id6kfolyaman a vezetd helyek, a gazdasag eésféképp a
kozvélemény irdnyitoja, a sajtd, mindenlitt az 6 kezébe kerlilt.

Individualizmusa aztjelenti, hogy mindent sajat 6nz6 szempontjabol
vesz. A kozOsség, lett-légyen az népi, tarsadalmi vagy egyhazi, szamara
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els6sorban a gazdagodas és érvényesiilés lehet6ségét jelentette.
Hivatali kotelességeit lelkiismeretesen ellatta, a kiporciozott munkéat
pontosan elvégezte, de hivatisa nehezen lett szerelme, fegyelmezett volt,
de nem lelkesedett érte, nem szerette dnmagéért, nem csinélt életcélt
bel6le. Ha tobbet dolgozott, azt el6léptetés reményében tette. Vagyai
netovdbbja volt, hogy szolgalati éveit el6jardi megelégedésére
leszolgalja, a ranglétran feljusson az elérhet6 legmagasabb fokra s
aztdn minden cél nélkil visszavonuljon a kényelmes nyugdijba kaszinoi
vagy kdvéhazi torzsasztala mellé.

Liberalizmusa f6képp egyhazellenes magatartdsaban teljesedett ki.
Nem gy6zte eleget és elég hangosan ismételni az egyhazellenes
frazisokat. O hozta be a polgari hazassdgot, & szavazta meg az
oktatasrol sz6l6 torvényt, az 6 koraban és az O torvényével
allamositottak az iskolékat. Altaldban mindenrdl felvilagosult,
tudomanyos nézete volt, a vallast lenézte, a templomot keriilte, és
minden alkalmat megragadott, hogy az Egyhaz ellen, mint a haladas, a
felvilagosultsag és szabadsdg kerékkot6je ellen kirohanjon. S ezt
merészen tette, hiszen tehette blintetlendl, mert mindenki egyiitt orditott
vele. A béatorsdg kilénben sem volt erénye, a harciassagat
poharkdszontékben és békés polgarokhoz intézett beszédekben
gyakorolta, ilyenkor nagyon hazafi, nagyon forradalmar és nagyon
nekikeseredett koztarsasagi és hunivadék tudott lenni, de azért
megfelel6 dvatosséggal, nehogy torésre vigye a dolgot. Késébb, amikor
szervezett forradalmi tomegek jelentkeztek a szinen, meg is ijedt s
ijedségében az Egyhaz mogé bujt, s azt varta, hogy az Egyhaz vegye ra
a tdmegeket, hogy maradjanak nyugton, mert rajuk a szegénysors és
szenvedés van kimérve.

Es ez a vilag felszamolas alatt. Legjellegzetesebb tiinete ennek, hogy
az individualizmussal szemben a szocialis szempont, az egyén érdekével
szemben a kozosség érdeke kapott er6s hangsdlyt. Ma mindendtt
egyenruhds, hatalmas tomegek sorakoznak kulénbozé jelvények alatt
egy taborba és parancsszOra, Utemesen menetelnek a vezér Altal
megadott cél felé. Az allamok is tobbet térédnek a szocialis kérdéssel,
torvényeket hoznak, melyek az egyéni szabad gazdalkodas elé
igyekeznek gétat vetni a nagyobb kozosség érdekében.

A gép kdvetkeztében életiink mar az apaink életével szemben nagyot
valtozott, mas a lakasunk, gyorsabb a kozlekedésiink és hirszerzésunk,
fej-lettebb az orvostudomanyunk, nagyobb és kényelmesebb a gazdasagi
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termeléstink. Nemcsak a batar és a sétakocsi tlnt el, maholnap teljesen
elttinnek afiakkerek és a varosi gyermek a lovat mizeumbdlfogja csak
ismerni.

Harmadszor mutatja a folyamatban lév6 felszdmolast a
primitivizalédas, az a jelenség, amit a cinikus Shaw igy fejez ki:
talkulturalt Eurépaban az emberek legyGzhetetlen vagyat kezdenek
érezni magukban, hogy Ujra négykézlab masszanak afakon.

A legljabb embertipus, a rafindlt életstilus utan egyszer(ibb
életformét keres, a varos lazas rohanasa és orditd gépei eldl vidékre, a
z6ldbe, a lombos erd6 és kék ég megnyugtatdé csendjébe menekiil.
Megunta az ész kulturajat, elfasult az élet rohand utemében és a
benyomdsok s valtozasok zapora alatt, megcsémorlott a sok élvezettdl,
amiben a boldogsagot vélte és hajszolta, a dzsesz, a rumba, a
vikendezésjarja, a kultaralatlan, félvad népek zenéjét és tancat veszi at
s maga is nomad élet utan vagyakozik.

Az 0j nemzedék pontosan ennek az ellentéte, vagyis antiindividualista
és antiliberalis.

Az els@ aztjelenti, hogy ez a maifiatalsag a kollektivum eszméjének a
fanatikusa, a népért, a tomegért, a nemzetért, az elhagyatott és
elnyomott sokasagért lelkesedik. S meg kell adnunk, hogy Oszintén.
Akadnak afiatalsag soraiban is haszonlesék, akik elvi meggy&z6désiket
j6 pénzért aruba bocsatjak, de tdmegében becsiletesen all a témeg
oldalan, elmegy falura és leszall a munkéssag koré, a csoportért,
melybe beszegddott, hivjak azt fasiszta, nemzeti szocialista avagy
bekerité alakulatnak, fenn-tartas nélkil és névtelendl vallal minden
munkat és minden kockézatot.

De egyben ellensége a liberalizmusnak is. A polgar megalkuvo
vildgnézetét és artalmatlan szajh6skodését nem vallalja, undorodik téle.
Chesterton mondja, hogy ma ir6k még vannak, de élvez6k nincsenek. A
remekirokat a tanarokon kivil senki sem olvassa.

Azonban a nyers er§ és a batorsag, mégha kificamodott is, lelkesiti.
Es meg kell csak figyelni, hogy egy-egy jelentésebb futballmérkézés
alkalmaval a kedvenc jatékosokat a mezitlabas gyermekek csoportjatol
kezdve korbanfelfelé milyen lelkestlt, kegyeletes, tisztelgd témeg Kiséri.
A nyers er6, e szent primitiv 6rom tetszik neki. A vitat nem szereti, ha
valamire follelkesitették, azonnal kész bottal, kovekkel, fegyverrel
folvonulni, hogy beverje a kirakatokat s azok fejét, akik mernek mas
véleményen lenni.
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S ha mindehhez még hozzavessziik, hogy a tekintélyt nem hajlando6
elismerni, illetve ilyenként csak azt tiszteli, akinek gondolkozasa és élet-
felfogasa az Ovével megegyezik; s hogy éppen ezért a szilék, akik
rendesen mas nézeten vannak, nem &llnak valami nagy becsiletben
el6tte, annyira nem, hogy maholnap nem a kitaszitott gyermekek, hanem
a kitaszitott szul6kfolott kell szanakoznunk, ellenben a vezérnek vakon
és eltantoritatlan hliséggel engedelmeskedik, - ha az elébb mondot-
takhoz ezeket még hozzaadjuk, el6ttiink all az (j nemzedék teljes képe.

Megismételem, hogy az altalanos jellemzés, az atlagnak a képe, ami
egyéltalan nem mondja azt, hogy tiszteletremélto kivételek nem Iéteznek
mindkét oldalon. De azt megengedi mindenki, hogy a jellemzés az
atlagra talal, s akkor vildgos az is, hogy a polgart nem érdemes sokat
menteni, de fel kell tennink a kérdést, hogy vajon erre az ifjusagra
pedig ajovét ra lehet-e bizni?!

Akik a beteg emberiség és a beteg nemzetek lazgorbéjétfigyelik, mind
aggodalmasabb arccal tesznek-vesznek a beteg agya kordl. Jelen
pillanatban ugy latszik, hogy a mostani kaotikus kavargas feltartéztat-
hatatlanul sodorja az emberiséget s benne a népeket két irtdzat felé:
forradalomba vagy héboruba. Tiszteletre mélté eréfeszitések torténnek,
hogy elh&ritsék egyiket is és mésikat is, de nem sok eredménnyel s a
konzultansok szerint egynek, valamelyiknek be kell kovetkeznie. Akkor
pedig annyit tudunk, hogy akarforradalom, akar haboru legyen afejiink
folott elcsattand itélet, el fog pusztulni minden, amit évszazadok és
egymasra kovetkez6 nemzedékek erejlik legjavabolfelépitettek. ,,Rés ad
triarios venit!” - mondtdk a rémaiak, mikor a harc kimenetele
kétségessé lett s az utolso tartalékok isfelmorzsolodtak. Ekkor a garda
kovetkezett, a legjobb vitézek valogatott csapata, amelyik addig
fegyverben allva csak nézte a harcot. Mi is elérkeztink ehhez a
pillanathoz, a gardét, a legjobbakat kellene bedobni. S vajon ezzel hogy
allunk, a ma él6 nemzedékekben bizhatunk-e?

Egyetlen pontban sincs még véltozas. Boldogsagat még mindig csak
foldiekben keresi. A szajhat, az ész istenndjét, akit aforradalom Oriilete
a Notre Dame meggyal&zott oltarara allitott, lerantotta ugyan, az ész és
tudomany mindenhaté erejében mar nem hisz Ugy, mint az elsd
nemzedékek, a liberdlis jelszavakbol, az egyenl6séghdl, szabadsaghbol,
testvériséghdl, a ,,szent és dvozit6’, demokraciabol kidbrandult, de
ehelyett diktatorokat emelt magafélé s a kollektiv termelés, afasiszta
allam és a Vér, a tisztafajisag lett a vallasa.
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II. Minden egyes embernek kemény harcot kell harcolnia sajat
életéért és kemény elvekkel, edzett akarattal ésfelkészilten kell beallnia
a kdzosség munkéjéba egyéni boldogulasa s fennmaradésa érdekében
is. Vilagos tehat, hogy az Oregek és fiatalok nem nézhetnek farkas-
szemet, nem (thetik el az id6t medd6 vitatkozassal és szemrehanyéassal,
a szll6k és nevel6k nem érhetik be a sopankodassal és botrankozéssal, a
fiatalok pedig nem térhetnek folényeskedve napirendre az id6sebbek
aggodalma fol6tt és nem kell azt hinnilik, hogy mindent egy csapasra
megoldhatnak, - hanem mindkét félnek revizié alé kell vennie a sajéat
allasfoglalasat, szemiigyre kell vennie az adottsagokat, tisztelnie kell a
feladatokat és mindkét félnek meg kell tennie azt, amire a maga
részérél koteles, hogy olyan ifjusag nevel6djon fel, amelyre ajovét ra
lehet bizni, amelyik afeladatokat elbirja és megfogja oldani.

Azt hiszem a kdvetendd szempontok megjeldlése céljabol is legjobb,
ha tekintetbe vesszilk az eurdpai lélek alkotéelemeit, hiszen ez van
veszélyben. Az eurdpai lelket a letlint korokkal, és a tobbi vilagrészek
népeivel szemben is, kereszténysége kilonbozteti meg. Az, hogy annak
idején, az Isten és a Satan kozottfolyd torténelmi harc déntéforduldja
utan, ezel6tt tdbb mint masfélezer esztendbvel az igaz Isten oldalara
allott, Istenéll a személyes Istent, az Atyat, Filt és Szentlelket
valasztotta. Lelke, géniusza, erkdlcse ennek a hitnek sugarzatiban
alakult ki és hasonlova lett Isten Leikéhez. Jegyei felismerheték egész
kultdrajan, melyet épitett. Ebbdlpedig kovetkezik:

El6szor, hogy az épit6 erdk kozott ismét a szellemet és szellemiséget
kell vezérszerephezjuttatni. A keresztény kor el6tti ember, Ur és rabszol-
ga egyarant, a testi er6jegyében éltek. A keresztény ember hitén keresz-
tul, mely legtokéletesebb szellemhez, Istenhez kapcsolta, kiemelkedett a
testiseghdl és a merdben anyagias kulturabdl, megtanulta, hogy vannak
nagyobb értékek, hogy az igazsag er6sebb, mint a nyers hatalom, a
josag diadalmasabb, mint a legtdkéletesebb jogrendszer, a szépség tdbb
oromet biztosit, mint a pénz s a szentnek nagyobb hatalma és hatasa
van, mint a kiralyoknak és tudosoknak.

Ennek a lelkiiéinek a csirdja még megvan, de az mar csak pislogo
mécses. Ma ismét kisért a pogany vilag nyers testisége és nyers-er6
imadata. Ma megint tobb becsulete van az allati-er6s gladiatoroknak,
mint a csondes bolcsel6knek. Ma egy boksz-bajnoknak, aki néhany tucat
ember porcikait 0sszetori, nagyobb dics6ség és vagyon jar, mint a
tuddsnak, aki sajat élete kockaztatasaval a rak ellenszerét keresi; a
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gombocevdk versenyének gy6ztese tobb pénzt keres, mint a kolt6, aki
elégeti 6nmagat a lazban, hogy népének legszebb érzelmeit kidalolja s
vigasztaldsul szétossza. A régi kérdések: Krisztus vagy Barabas mai
értelme: bolcs vagy boxolo.

A nevelésnek tehat elvifeladata kell legyen, hogy a biceps-kulttraval
és kultusszal szemben az elme mi(ikddését hangsilyozza. Vissza kell
tériteni az ifjusdg érdeklédését a szellem isteni valosaga és értékeifelé!
Meg kell tanulnia ennek a mai ifjusagnak, hogy Marconi is volt valaki,
nemcsak Strahmeider, a kétéltancos, hogy Arany Janos kotetei is érnek
nemzetének annyit, mint Sarosi goljai, hogy Széchenyi Istvanrol is illik
tudni legalabb annyit, mint Csik Ferencrdl s Julianus baratnak és
tarsainak hallatlan merész vallalkozdsardl is annyit, mint a vizip6lo
utanpotlas kozépeurdpai lubickolasardl. Tanulja meg, hogy voltak és
vannak a szellemnek és eszméknek hései, akik nagyokat alkottak, akik az
emberiség és a nemzetek kultlrajat jelent6s mértékben gyarapitotték s
akiket utanozni tobb, mint rekordfitnak lenni.

Masodszor, hogy az igazi testvériségben rejlik a masodik nagy
tarsadalomépité erd. Rubens egyik gyonyor( képén Szent Sebestyén
mellébdl a nyilvessz6ket az angyalok huzzak ki. igy kell angyalkézzel,
joésagos megértéssel, égi szeretettel kigyomlalni az 6nzés tuskéit a mai
ember s féképp a felndve ifjusdg leikébdl. Az id6sebb nemzedék az
egyéni, az ifjabb pedig a kollektiv 6nzés rabja. A maltban az egyének
sajat érdekeik utan szaladtak s tehették szabadon, mert az volt a
kozfelfogas. A mai ifjusdg egyéni érdekeit hajland6 felejteni, de
tarsadalmi osztalyok és nemzetek 6nzését veszi magara. Akkor mindenki
harcolt mindenki ellen, ma tarsadalmi osztalyok és nemzetek
marcangoljak egymast.

Gydznie kell a belatasnak, hogy ami nekemfdj, fajhat a mésiknak is;
hogy nem én vagyok egyedil Isten legkivalobb teremtménye avagy népe,
kivalo lehet a masik is; hogy nekem nem csakjogaim s a mésiknak nem
csak kotelességei vannak, hanem vanforditva is.

Harmadszor: nevel6djék r4, hogy merjen nyiltan kiéllni Isten lgye
mellett a Szent Mihaly oldalan. A bolsevizmus eszeveszett harca ma
belevitte a koztudatba, hogy Isten nagyhatalom. Az (lddzések és
Julianus aposztata Ota ilyen szervezetten és ekkorafegyveres hatalom-
mal még nem léptekfel az Isten ellen. A gyermek is megérti ebbdl, hogy
agyuval nem I6nek verebekre, hogy egy nem létezd hatalom ellen nem
mozgositanak seregeket. Hogy tehat itt valdban Isten és a Satan harcol.
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Hivé ember el6tt nem kétséges és ajo szandéku hitetlennek is elég
végiglapozni a torténelmet, hogy lassa, hogy a satanizmus kiizdelme a
satan bukésavalfog végzddni.

Maga a hitetlen Anatole Francé beismerte, hogy Isten mind (innepel-
tebb valaki lesz a torténelemben. Wanermann pedig nyiltan kimondja a
mai emberre jellemz6 valosagot: ,,A vallasban ma mindenki hisz, csak
az a kifogés ellene, hogy vallds a neve. Nevezzék valami izmussal,
mindenki kalapot emelne el6tte. S ez az irdnyzat érik a lelkek mélyén, a
legnagyobb szellemek sorban lenyilatkoznak Isten mellett.

A vallast tehat nem lehet kdzombosen kezelni a nevelésben. S a
hitvalladsos iskola értéke és iddszer(isége itt tarul elénk teljes jelen-
t@ségében. Sziuldnek és iskolanak egyitt kell dolgoznia azon, hogy az
istenhit, melybdl kultdrank kinétt s amelynek az egyes nemzetek is
annyit kdszonhetnek, legaldbb a jov6 nemzedék életében épitd erd és
lendit6 akarat legyen. Mert a vérbe, gy(iloletbe ésfajdalomba él6foldet
égre néz6 nemzedék szabadithatja meg.

Nesvedszer - és ez fOképp az id6sebbeknek és sziil6knek szol -,
tudomésul kell venniink, hogy a gyermek éveken at gyermek s ezért
gyerekmodra viselkedik. Nem kivanhatjuk tehat, hogy mindenben
hozzank igazodjek, nézeteinket, Ulésuinket, szokasainkat, itéletiinket
maradék nélkil atvegye. Vannak életszakaszai, amikor musz4j kiabal-
nia, amikor bels6é 6sztonb6l muszaj larmat csapnia. A pezsgé életerd
aktivitasra hajtja. Az 016 gyermek, ha mést nem tehet, a labszarait veri
Ossze. Tovabba, az emberben legfejlettebb a jogérzék, az Osztonok
forrasadnak idején féképp ajogtalansdgot nem birja elviselni. Ha egy
gyermeket magunktél Orokre el akarunk idegeniteni, csak legylink
igazsagtalanok vele szemben. De az ifjusag koraban ugyanigy fel-
h&borodik a tarsadalmi igazsagtalansédgokon is.

Ne menjlink tehat doronggal neki, ha dolgozni akar, ne allitsunk
orokosen tilalomfakat eléje, ha belevag valamibe, ne forrasszuk a szét
mindjart torkara, ha méas véleményen mer lenni s ne mondjuk
bolsevistanak avagy éppen arulénak, ha meglatott igazsagtalansadgokat
meri sérelmezni. Ellenkez6leg: éljik bele magunkat az 6 lelki vilagaba,
s féképp a mai ifjusdg nevelésénél és megitéléseinél, probaljuk
megérteni a korilményeket, megérteni az idék valtozasat. Nem minden
rossz, amit az apak tettek, de nem karhoztatandé az sem mind, amit a
fiak kezdenek. Az ifjisagnak olyan eszményeket volt és van alkalma
megélnie, olyan tények fekisznek el6tte, hogy nem csoda, ha nem
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lelkesedik az apak vilagaért. Az (j id6k Gjfeladatok elé allitottak s az
id6sebb nemzedéknek nem lehet més feladata, mint az, hogy afiakat a
feladatokra val6 el6késziiletben legjobb szandékkal tamogassa.

11l. EGYHAZ ES NEP7/
El6z6 két beszédemben széltam a csaladrél, a férfi és né rendezett

viszonyabol alakulé 6skdzdsségrél; mésodszor a csaladbdl az élet felé
kihajlé egyik vonatkozésrdl, az apaknak és fiuknak viszonyarol; és
mama arrél a nagyobb kdzdsségrél kivanok szolni, melybe a csalad és az
ifjusag is beletartozik: az egyhazrol és néprol.

Ez a kérdés is ma egyik bels6 magja és feszitGereje azoknak a
vitdknak, melyek a nagyhatalmak, s6t! a nagyhatalmi csoportosulasok
kozott folynak. A tarsadalmi osztalyok, kasztok, partok mintha eltlintek
volna, alig emlegetik. Még az allam irdnt sem érdekl6dik sem a
tudomény, sem a kozvélemény. Az érdekl6dés kozéppontjaba a nép
keriilt. Ugyhogy ma a vélemények és érdekek iitkdz6pontja ez a kettd: a
nép és az egyhaz.

Elméleti kirandulas helyett vegylik ezt a kérdést is in conreto, gy,
ahogy valosul a szemeink el6tt. Es, ahelyett, hogy az erre vonatkozd
kilonb6z8 véleményekkel vitdba szallnank, nézziik meg az evangélium
fényenél.

Altalanosan elfogadott teoldgiai vélemény, hogy nemcsak az egyes
embernek, hanem minden népnek, intézménynek és kdzdsségnek
Istent6l Kirendelt kilon véddangyala van. Ez a hit az Gskeresztény
id6kbdl szarmazik s a keresztény lélekben mindig élt. igy valasztottak a
mi eleink is az egyhazkdzség védészentjéul Mihaly féangyalt. B

Es teoldgiai vélemény az is, hogy a vilagdrama zardjelenetén, az
utolso itéleten, elsésorban nem az egyes ember Kkeril itélet ald - hiszen
folotte az isteni dontés mar a halal utan kovetkezd szembesitésnél

7l Batthyaneum, MA. cs. 16. sz. Nr. inv. 1694. 3. b, 1-25. 1 - A cimlapon az alabbi
forrasmunkat jeléli meg a szénok: ,,cfr. Lippert: Gerets - Liebe 201-" A cimlap bels6é
oldalan pedig reflektal az Erdélyi Iskola foly6iratban megjelent irasanak visszhangjara:
»Multkori cikkem, melyet az Erdélyi Iskola legutdbbi flizetébe irtam s amelyben a
palyavalasztas kérdését tettem szdéva, élénk visszhangot valtott ki. Széltak mellette, de
szbltak ellene is.” A szébanforgd cikk ,,A palyavalasztas és az iskola™ In: Erdélyi
Iskola (Szerk. Marton A. - Gyérgy L.) IV. évf. 7-8. sz. 443-451.

78 Eredetileg ezt a bekezdést a kovetkezé bekezdés utan irta le a szénok, utélag moédositott
a sorrenden.
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elhangzott hanem itéletre jonnek a népek, az angyalvildg és az
emberiség kisebb és nagyobb szellemi hatalmai, a kilonb6z6 pértok,
kdzosségek és iranyzatok, melyek vallasos, tudomanyos, miveészeti,
tarsadalmi, gazdasagi, hivatas-beli vagy akar ipari és kereskedelmi
eszméikkel és céljaikkal az egyes embert igénybe vették, befolyésoltak,
kihasznaltak vagy segitették, rontottak vagy jo irdnyba fejlesztették.

Onkéntelendl fel kell tenniink a kérdést, hogy van-e elégséges, redlis
alapja és indoka ennek a teoldgiai véleménynek? Isten milyen alapon
vonja itél6széke elé, és milyen okbdl veszi kilon védelem ala a népeket,
intézményeket, kdzosségeket, mikor csak emberekb6l, egyenként felelés
személyekb6l tevédnek 6ssze? Milyen alapon eshetik ilyen isteni
vedelem és itélet ala példaul egy egyhazkdzség?

Harmas alapon. Ugyanis - hogy a felvett példanal maradjak -, egy
egyhazkdzség is kilon személyiséget, kuldn erkdlcsi egyediséget jelent,
mert a benne csoportosuld embereknek bizonyos értelemben 1) kdzos a
szarmazasa, 2) kozos a sorsa, 3) kdzos feladatok elvégzésére vannak
hivatva.

Mert a népek és kozosségek, mint népeknek és kozosségeknek kiildn
életlik is van, kulon személyiséget jelentenek, kulon erkdlcsi er6t
képviselnek és kulénboz6 feladatok megoldasara vannak felhiva. I. Mi a
kilon élet és személyiség alapja? Il. Mi a feladata?®

l.

1 Az egyhdzkdzség tagjait kettds szarmazéas flizi Ossze s a kettd
gyarapitja, kiegésziti vagy potolja egymast.® Amint a csalad, a szil6k és
gyermekek a testi szarmazas alapjan Osszetartoznak és meghatarozott
egységet alkotnak, ugyanigy a tavolabbi leszdrmazottak, a gyermekek
gyermekei, a nemzedékeknek egymasra kovetkez6 sora is dsszetartozik
és meghatarozhat6 egységet alkot. Nem képzel6dés tehat, és nem is
pusztdn érzelem vagy kegyeletes emlékezés, ha a kozos 6soktol
szarmaz6 emberek, barmilyen messze nyuljék is vissza az egy torzshol
valo Kiszaka-das, Osszetartoznak, rokonoknak valljak egymast. Azok
is!8 Vérinkkel kapjuk azokat a kimondhatatlanul parényi, de hatalmas
és titokzatos erbket, melyek szervezetiinket épitik és éltetik,& melynek

79 Ezt a bekezdést utélagosan ceruzaval irta le a szénok.

8 Ez a mondat késébbi betoldas a beszédbe.

8 Athuzott mondatrész koévetkezik: ,mert a kozds vérrel kozds érzelemvilagot és
gondolkodasmaédot 6rokoltek.”

& Eredetileg a kovetkez6képpen fogalmazta meg a szénok ezt a mondatrészt: ,,Vértinkkel
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hullamzésa meghatérozza vérmérsékletlinket, meghatarozza és hordozza
kedély-vildgunkat. Pl. a kdzismert adoma az angol, francia és német
Gjsagirorol és az oroszlanrol. A vér kozosségével tehat egyiitt jar, hogy a
kozOs vérbdl szarmazd emberek érzelmi élete, szive-verése kozos,
egyforman szomorkodnak és orlilnek, szeretnek, gyildInek, élnek.

De valamiképpen ebbdl a kozos alapbdl né ki és eszerint miivelédik a
vér kozosségében 0Osszefogott nép szellemi élete, gondolatainak és
eszméinek vildga is. Egy nép fiainak és nemzedékeinek felfogdsa a
legnagyobb eszmékrdl titokzatos moédon azonos: Istenr6l, vallasrol,
erkolcsr6l, hliségrél, szeretetr6l egyezd a véleménylk és egyezd a
magatartasuk. Amint k6zos a nyelvilk is, az anyanyelv, amelyen a kdz6s
sziv és kozos lélek érzelmeit, gondolatait, céljait és vagyait, eszméit és
alkotd szandékait kifejezik. Ezért tartozik legféltettebb szentségei kozé
minden népnek.&8 Szivét, lelkét teljesen csak ezen keresztil tudja
megnyitni, zsenijét, teremt6 erejét ezen keresztil tudja nyilvanitani.&

2.  Masodik kozosségalakitd er6 a kozos sors. A kozds szarmazas
legtobbszor kozos sorsot is jelent, de valojaban ez er6sebb kapocs, mint
a vér egyedul. A baratot bardtjdhoz s a hazastarsat hazastarsahoz
tulajdonképpen a kozdsen viselt szenvedések és kozésen megélt Gromok
kotik oda eltéphetetlentl. Ezt nem lehet megtagadni. Még kevésbé
tudjak megtagadni az 0sszetartozast azok, akiknek Utja évszazadokon
keresztlil egyutt haladt, akiknek kozos a torténelme, akiknek mar apaik
és nagyapaik egyutt lelkesedtek és kiizdottek, j6 és balsorsban egyutt
voltak, egyutt meneteltek és terveztek, egyiitt daloltak és sirtak.

S6t! ezt a maltat az 6regek és aggastyanok fénybe dertlt arccal és
konnyek kozott szoktdk az unokéknak tovabbadni, s igy atnyudlik a
jovébe. Amikor nemzedékek hosszl sora ugyanazt az utat jarta, a
kovetkez6 nemzedékeknek is egyutt kell haladniuk, temesen egy utat
kell jarniuk.& Az ismeretlen jové felé vezet6 Gton akkor nem félink,
akkor van 6nbizalmunk, ha sz&zak, ezrek, milliok kezeszoritasat érezzik
s tudjuk, hogy kialtasunkra ezer és ezer testvér hangja felel.®

kapjuk azokat a kimondhatatlanul hatalmas és titokzatos paranyokat, melyeknek
titokzatos ereje szervezetiinket épiti és élteti,”

& Ezt a mondatot utdlag irta be Marton Aron a kévetkezé kihdzott mondatrész helyébe:
»Nem is lehet semmivel sem pétolni,”

8 Innen torolte ki a szénok: ,s ezért minden népnek egyik legszentebb 06roksége,
legféltettebb szentsége.”

& Itt a kihGzott kis mondat a kovetkez6: ,,Ez ad er6t, batorsagot.”

8 A kovetkezd részt egészen kihlGzta a szénok: ,,S itt egy kitérét kell tennem. Vétek a
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3. A harmadik kozosségkepzd er6: a munkakdzdsseg. JOl esik halla-
nunk és batoritast jelent szdmunkra, ha kialtasunkra a veliink egy sorsot
hordozok korusa felel. Ez a felelet azonban nem emberi hang csupén, ez
az lIsten szava. Az ember sorsat fuggetlenil intéz6 Isten jeldli ki az
egyes ember munkahelyét, de O jeldli ki a helyét a kozosségekben is.
Feladatokat t(iz az egyes ember elé, és feladatok elvégzésére rendeli a
népeket, allamokat és mas kozossegeket is.

Lehet, hogy a feladatkor jelentéktelen, talan céltalannak tartjuk, talan
elégedetlenkediink is miatta. De Kis Antalnak, a kotelességtudas
mindennapi vértantjanak, a szerencsétlen véget ért mozdonyfutének& a
foglalkozadsat sem becsiltik tul sokra, ismeretlenll élt és dolgozott
évtizedeken keresztll, amint €l és dolgozik csaladjaért és hivatasaért
ezer mas tarsa. A vildg nem sokat tud és még kevesebbet beszél roluk.
Ilyenkor azonban, tragikus eseteknél, hési cselekedetiik fényénél megnd
az ismeretlenségben dolgozé egyszerli munkés alakja és meglatszik
hivatasanak fontos volta. llyenkor visszaeszméliink, hogy a jelentéktelen
foglalkozasokhoz is értékek és életek vannak kotve, hogy minden
munkahelyen feladatokat kell elvégezni, melyekre minden képességet,
tehetséget, lelkiismeretességet, és adott esetben az életet is ra kell tenni.

igy vannak hiva feladatok elvégzésére, torténelmi hivatasok elvég-
zésére a népek is. Egyik fOszerepet jatszik, a méasiknak csak mellék-
szerep jut. Az egyik paradézva jelenik meg a nemzetek felvonulésai, a
masik szerényen a hattérb8l szemléli a nagyok hangos szereplését. Itt is
lehetnek elégedetlenek, akik jelentéktelen szereplikbl irigykedve nézik
a szabadon feszeng6 hatalmasokat. De bizonyos, hogy Isten el6tt és
Isten tervében mindenik szerepel, mindenik feladat elvégzésére van
hiva, melyet nem vethet le magarél.®

kozosség sorsa és érdeke ellen minden torekvés, amely rovidlatasbél, egyéni érdekbdl
vagy meggondolatlan egyéni kedvtelésb6l az egységet megbontja. S egyhazkdzségrol
lévén sz6, ide kell soroznunk azokat a torekvéseket is, melyek a vallasi egységet
zavarjak vagy veszélyeztetik. llyenek a kiilonb6z6 nevek alatt felbukkané eretnekségek-
ben mindig jelentkeztek, legjobban a spiritiszta mozgalom vallalkozik erre a gyGlolkéd6
szerepre.”

87 El6szor a ,,mozdonyvezet§” sz6t alkalmazta a szénok.

8 A kovetkezd beszédegység van athlzva: ,,Ha eltlinnék, szegényebb lenne egy szinnel az
emberiség, ha pedig feladatat nem téltené be, a nagy gépezet miikodésében allna el6
zavar, ami sokaknak okozna kart és szenvedést. Tehat az egyes embernek is, aki a
kdzosségbe van rendelve, helyén kell maradnia, és kotelességét be kell tdltenie. Lehet,
hogy a célt, a feladatot, a nép és kdzdsség hivatasat nem latja, de Isten odaallitotta s neki
azt parancsolja, hogy a nép hivatasanak megval6sitasat egyéni munkéajaval tAmogassa.”
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4. Mindezt kiteljesiti és betet6zi a vallds kozossége. ,, Ti pedig
Krisztus teste vagytok” - mondja az apostol. Az a boldogitd, de még a
vallasos hivok részér6l sem eléggé méltanyolt tény, melyet a hit tanit,
hogy a keresztséggel bele vagyunk kapcsolva Krisztus életének
titokzatos verkeringesébe. A keresztséggel és a tobbi szentség vételével
Krisztus kegyelme dmlik a lélekbe, mozgatja szellem-erkdlcsi eréinket,
alakitja, Krisztus képére athasonitani igyekszik jelleminket.

Elménk taldn nehézkes ennek a felfogasara, mert gondolkodasunkkal
és érzelmeinkkel inkabb a foldon jarunk, hitink igazsagainak tartalmat
és mélységeit nemigen ismerjiik, még kevéshé éljik. De a keresztség
tobb mint puszta jel, tobb mint egy egyesiileti jelvény. A lelket
kitorulhetetlentl megjegyzi és eljegyzi Krisztussal. Olyan valds, szerves
kapcsolatot létesit Krisztus és a megkeresztelt ember kdzott, mint a
csaladfé és hitvese és gyermekei kozott: éltet, ndvel, magahoz hasonit.

Természetes tehat, hogy akik ebbe a krisztusi életkdzossegbe fel-
vetettek, olyan szoros lelki és érzelmi kozdsségbejutottak egymassal is,
annyira egyforman alakul - és pedig a lélek legmagasabb régi6iban, a
gondolkozasuk, életfelfogasuk és erkolcsi vildguk -, az élet és Iét
alapvet6 kérdéseiben annyira egyeznek, hogy ez a legmagasztosabb
eszmékhez vald egyezés az egy vallas hiveit a legszorosabb kozosségbe
vonja, melybdl - éppugy, mint a vérségi és nyelvi kdzdsséghdl - csak a
leg-csunyabb &rulés &ran lehet kiszakadni.

Ez a kett6s kapocs pedig, az 6sok vére és Krisztus vére, aminek a leg-
nagyobb javakat kdszonhetjik, amit egy ember birhat: érzelmi
vilagunkat és gondolatainkat, ismereteinket és eszméinket, életiink
formajat és legnemesebb eszményeinket, - halara kotelez. Kotelez
féképp arra, hogy amit kaptunk, meg6rizzik és kamatoztassuk,
gyarapodjunk, de gyarapitsunk méasokat is altala, kiteljesitve és tisztan,
romlatlanul adjuk tovabb.

Il.

A Vér, a sors és a hivatds harmas abroncsa fogja 6ssze azokat a
nagyobb kdzdsségeket, melyeknek Isten tervei szerint az egyes ember
erejét meghaladé feladatokat kell elvégezniik. Ebbél kovetkezik:

el6szor, hogy a természeti rend és természetfeletti élet, a néphez
tartozés és a kereszténységhez tartozas kozott nem lehet egymast kizaro
ellentét. S ezzel a legkényesebb és - féképp mostanaban - a legtdbbet
vitatott kérdésre megyek r& mi vagyok el6bb?: népemnek vagy
egyhazamnak fia-€?
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Félreértések és félremagyaradzasok elkeriilése végett le kell
szogeznem, hogy nem szadndékozom a politika megbizhatatlan céljait
kdvetni, még kevesbé szolgalni. A kérdést régebb is feltették és neki
szegezték, f6képp a katolikusok lelkiismeretének. Ujabban azonban,
amidta a hitlerizmus nyoméan a nemzeti mozgalmak vilagmozgalmakkéa
duzzadtak és a vallas igényével Iéptek fel, a kérdés minden nemzet fiai
kozott éles ellentéteket provokal. A német katolikusok mér évek ota
szenvedik ennek a kérdésnek igazsagtalan és elfogult értelmezését,
hidba hozzak a legnagyobb &ldozatokat, hiaba volt a vérontasuk, hdsies
magatartasuk, hidba épitették bele er6ik legjavat a népi kultira biiszke
csarnokaba, valldsuk, hitik, szertartdsuk miatt a vadlottak padjara
keriiltek. Es ma ezt pedzik, ezzel nyugtalanitjAk és ezen a cimen
igyekeznek elmarasztalni; a nemzeti kdzosségben masodik helyre utalni
a francia, a belga, a holland, a roméan, a magyar katolikust egyarant.

@Az ellenfél hangos, az érvelése tetszet6s. Nyilt vallomést
er6szakolnak és sokan nem tudnak valaszolni. Kotelesség tehat, hogy a
kérdést az evangélium fényébe allitsuk és a lelkiismereti zavarokat
megszlintessik.

Felelet: gratia non destruit sed supponit naturam; a kegyelem (azaz az
isteni erd, amit vallasom &télt tartalma kozvetit), nem rontja le a
természetet, hanem arra épit, mikodésében arra tdmaszkodik. Isten
segitd és megszentel kegyelme, amit a szentseégek, szentelmények és az
ima vezet a lélek jarataiba, nem égeti el a természetet, mint az erfs
feszlltségli aram a gyenge ellenallast vezetéket, hanem alkalmazkodik
hozza, erejét, teljesit6képességét a legteljesebb odasimuléssal,
észrevétlenil fogja meg, er6siti fel és 6szténzi munkara.

igy van ez a népek és nemzetek esetében is. Sarkalatos keresztény
tanitas, hogy minden 1étez6 - s igy a nép és nemzet is -, Isten egy-egy
gondolatanak térben és id6ben valo kifeslése. Isten akaratabol vannak, O
allitotta bele a térténelembe. De Isten akaratabdl van az egyes ember és
az O akaratabol sziletik bele mindenki valamelyik nép kozésségébe. Ha
pedig ez igy van - és ki meri ezt letagadni! -, akkor ugy van, és igaz az
is, hogy Isten ugyanakkor, amikor a hit és vallas torvényeinek
teljesitésére kotelezi az egyes embert, nem hozhatja ellentétbe annak a
kozOsségnek a parancsaival, amely szintén az O akaratabdl van s
amelybe az O fiirkészhetetlen akarata allitotta 6t bele. Nem is teszi!
Ellenkezdleg!

% Kihuzott kis mondat all el8l: ,,Lelkiismereti kérdés lett belle.
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Maga az Ur Jézus szamtalanszor hangoztatja, hogy aki felebaratjat
nem szereti, sorsat nem viseli szivén, nem szereti az Istent sem. Annyira
megy ebben, hogy az istenszeretet mértékéll a felebarati szeretetet teszi.
Es tételes torvénykonyvében, a kétablara irott tiz parancsolatban
kdzelebbi Utmutatést is ad. Az embertarsat érintd rendelkezések kozott
elsé helyen, a negyedik parancsban a szilék és gyermekek viszonyat
tarja fel, s ezzel vilagosan megjeldli azt a biztos kiindulasi pontot, mely
a felebarati szeretet iranyat és fokozatait mutatja. A szll6k utdn a
testvérek, a testvérek utan az unokatestvérek kdvetkeznek és igy tovabb
sorban, egyre taguld, de hatarozott vonali kérokben kdvetkeznek azok,
akiket az egy Vér, az egy sors és a kozos feladat kot dssze velem. S igy
kell &ket sorban szeretnem, sorsukban osztoznom, feladataikban
segitségére lennem. Es igy biin, ha elleniik vétkezem, az értékek
mentésében, ajavak fokozasaban nem segitem.

Tovabba: amikor valldsom a parancsok betartasat szorgalmazza, az
élet védelmét, a tiszta test és tiszta lélek meglrzését, a tulajdonjog
tiszteletét, az igazmondas és a becsllet sérthetetlenségét koveteli télem,
megint els6sorban annak a kozosségnek az érdekeit védi, amelybe
életem gyokereivel beletartozom, akiknek legtobbet arthatok vagy
legtobbet hasznélhatok, mert egymassal ezerszeres irdnyd, kolcsonds
fuggésben vagyunk. A zulukaffereknek nem okoz nagy szégyent az a
kolozsvéri ember, aki rabol, gyilkol, gyUjtogat és mas emberek
becstletébe belegazol, de szégyent hoz a csaladjéra, a rokonokra, s nem
fognak vele dicsekedni sem fajtestvérei, sem polgartarsai.

Amikor tehét vallasom azt kdveteli, hogy jo katolikus legyek, hogy
valldsom el6irdsait, melyek tokéletesbilésemet, jellemem kiteljestilését
és megszentel6désemet vannak hivatva szolgélni, megtartsam,
ugyanakkor elémozditja annak a kozdsségnek az érdekeit, amelybe
tartozom. Mig annél, aki vallasi kotelességeit lazan veszi - legalabbis
lélektanilag -, adva van a valdszin(iség, hogy adott esetben, plané ha
aldozatba kerl, népét is konnyebben fogja cserben hagyni.

Vagyis: aki jo Kkatolikus, nem lehet népének rossz fia; aki
megbizhatatlan fia népének, melybe szilletett, megbizhatatlan Isten el6tt
is. A természet és a kegyelem rendje, a lélek és a test vilaga az
evangeélium tiszta Utja szerint igy fligg 6ssze.

masodszor: - és ez az el6z6 pontbdl kozvetlendl folyik -, melldonge-
tés és a farizeusi kérkedés nem ér semmit. Mindig rokonszenves az
olyan ember, aki magarol, dolgairdl, hivatdsarol keveset beszél, de
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csendben annal odaaddbban dolgozik. Es mindig gyants az olyan, aki
hangosan Katolikus, vagy uton-Gtfélen a nemzetiségével kérkedik. A
melldonget6, hetvenkedd, fennhangon magyarkodd magyarok teszik
fajuknak a leg-rosszabb szolgélatot - ismerjik ezt a fajtat, kelleténél
tobb van bel6le -, és a hangos, a katolikus voltukat folyton lobogtat6, a
katolikussagukkal mindenditt el@retolakod6 farizeusok rontjak legjobban
a katolicizmus hitelét.

Nem a beszédek és a poharkdszont6k, nem a szereplések viszik
el8bbre a kdzosség ligyét és oregbitik a becsiiletét kiviilallok szemében,
hanem a hit szerinti becsiletes élet; a csendes, zajtalan munka, a
kotelességek lelkiismeretes vallalédsa azon a helyen és szerepben, ahova
a hivatas és a kdzosség bizalma allitott.

harmadszor:® az Osszetartozds tudatos &polasa tehat tavolrél sem
felhivas arra, hogy a mas vallasi vagy nyelvi(i Kkeresztényekhez
tartozoknak atkiabaljunk avagy gancsot vessiink. Talan sokszor nem
latjuk, hogy mit akarnak, mi a céljuk, de akarjuk tisztelni, akarjuk a jo
kezdeményezéseket szeretettel tidvozolni és hagyjuk érvényestini.

Oh, ha tobb tisztelet volna bennink koélcsondsen egymaés irant, ha
néplink tébbi csoportjait is tudndk 6szinte nyiltsziviiséggel nézni, s ha a
népek egymast tudnak az Isten képére alkotott ember mas nyelvi
csoportjanak tekinteni, az emberiség szemébdl sok kénny, szivebdl sok
gytldlet kiszikkadna. Nincs sok bajunk sem az eszkimokkal, sem a
papuakkal. Messze vannak, nem kell hozzajuk alkalmazkodnunk. De
sajat népuk érdekét, sajat vallasuk lgyét azok szolgaljak jol, akik
egymasra nem 6ltogetik a ragalom és lenézés fullankjait, akik Kijonnek a
szomszéddal, a hivatali tarssal, akik nem bantjak azt, akinek mas a
vallésa vagy mas nyelven szol hozza az apja, akik nem azt keresik, ami
elvalaszt, hanem megkapjak mindig azt, ami 6sszehoz.

negyedszer: a kozosség sorsa és érdeke ellen vald vétek minden
egységbonté torekvés. S egyhazkozségrdl 1évén szo, ide kell soroznunk
els6sorban azokat a torekvéseket, amelyek a vallasi egységet zavarjak és
veszélyeztetik. Tobb iranybdl indulnak el ilyen szandékok, de
kartékonykodasa szerint féképp az egyiket kell megneveznem: a
spiritizmust.

0 Athazott mondatrész a kévetkezd: ,a kdz6sségi szellemmel egyitt jar tovabba, hogy
megbecsilom és tiszteletben tartom a masok kozdsségeit is.”
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A pogény id6knek ez a sOtét babondja Ggy kdveti az embert a
torténelmen keresztul, mint az arnyéka.d Két kortlmény szokta életre
kelteni: az igaz hit megfogyatkozésa, és a nagy torténelmi katasztrofék,
szenvedések. Jelenleg mind a Kkett§ egyitt van. 93 A hitben gydnge
koroknak ugyanaz a sorsa, mint a hitben jaratlan és tudatlan embernek:
megfogja a babona. Korunkra is ratelepedett ez a sotét arny. A modern
ember tuddssaga, haladasa és miveltsége nevében addig kérkedett,
addig gunyolddott a vallés tartalma és igazséagai folott, mig Isten és a lét
nagy kérdései feldl teljesen tajékozatlan lett, a haboru és forradalom s az
azt kovetd kils6 és bels6 zavarok megbontottak lelki egyensulyat,
meggyOn-gitették akaraterejét, és most hogy nagy és kinzd lelki
bizonytalansag el6l josn6khoz, alomfejtékhoz, kartyavetd ciganyasszo-
nyokhoz és mas sarlatanokhoz menekul, legUjabban pedig szellemeket
akar el6csalogatni, mint a pogany josdak, hogy valamit megtudjon
sorsarol és a talvilagrol.2 Természetesen nagyobbrészt csalddott, elke-
seredett vagy idegbeteg emberek, akik sokat szenvedtek vagy vallastala-
nok voltak, vagy ha a vallast gyakoroltdk, mindig tulzasha estek, s
akiknek tetszik a szednszok félhomalya, idegeiket pattanéasig fesziti a
szellem vardsa, s tetszik nekik, hogy valami arny félét latnak, aki egy
kovér médium altal titkok felél tudositja és jambor dolgokra oktatja
Oket. A kisebb részik pedig, akik szervezik és az Uj eretnekség pap-
jaiként szerepelnek, élelmes emberek, a tagsagi dijakra utaznak, a beteg
idegzet(i és tudatlan emberek nehezen szerzett filléreib8l a mai nehéz
id6kben konnydiszerrel és elég jol megélnek.

Nincs tehat, akivel okosan lehetne beszélni, de kdtelességem, hogy
szavamat felemeljem s legaldbb a jo akaratlakat keérjem, hogy sajat
koreikben vessenek gatat ennek a babondnak. A tarsadalmat meg kell
ovni attél, hogy néhany sarlatdn pénzszerzd tizelmekkel az idegbetegek
és hisztéridsok szamat szaporitsa, s a kdzds sorsban é18, egy nyelvet és
egy hitet vallé emberek egységét megbontsa.

otodszor: a kdzosségi feladatokkal mindenkinek vallalnia kell a maga
részét. Mindjart az ember torténelmének megindulasakor megjelent az
ember mellett, mint s6tét arnyék, az individualista lelkdiét is. A testvér-
gyilkos Kain, aki Abelt az irtds szélén husangjaval leiitdtte, cinikusan

91 Az aldbbi mondat a van huzva: ,,Mindig korilotte settenkedett, mindig kerulgette,
mindig hatalméaba ejtette.”

@ Ez a mondat utdlagos betoldas.

B Athlzott mondatrész kévetkezik: ,,A szerencsétlenekkel nehéz okosan beszélni.”
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vagta oda Isten kérdésére: hat Orz6je vagyok-e én testvéremnek, mit
érdekel engem az & ugye, sorsa? S a kaini lelk(iét azéta is megkisért
minden embert és minden kort. Kain lelke, aki testvéri kdzdsséghol
magat durvan kitépte a rengetegbe és sotét arccal, ismeretlen utakon
egyedil kereste a maga szerencséjét, sok embert megkisért, sokan
akadnak minden kdzdsségben, akik csak magukért és maguknak élnek,
akiket a tobbiek élete, k6z6s munkaja, kozos feladata nem érdekel,
legfeljebb akkor jelennek meg, ha kilatas nyilik, hogy a kdzdsséghol
egyéni hasznot hizzanak.

Ma kuloénosen nagy ez a kisértés, ma a lehet6ségek és alkalmak
er6sen megszaporodtak s a megmaradt kevés koncra ravaszul pislogo, de
egymasra is feltékeny csoportok rohanak. A szomor( ebben még az,
hogy mivel az étvagy az arcon latszik s a szemekben is tép6 fogak
villognak, az dnzetlen szavak paléstja alol is kitetszik a kajan szandék s
az emberen er6t vesz egy bels6 erkdlcsi és fizioldgiai inger, amit
csémornek neveziink.

Eljott az ideje, hogy ez ellen az 6s- és jelenberontd betegség ellen is
erélyes kizdelembe kezdjunk. Nagy feladatokat csak kozds erbvel és
kdzos aldozathozatallal lehet végrehajtani, nagy értékeket csak a kdzos-
ségbe tartozd Osszesség Onzetlen magatartasaval lehet megmenteni,
sokaknak a hasznat, el6nyét, miveltségét, gazdasagi és erkdlcsi
gyarapo-dasat csak egyiittes, Gszinte munkaval lehet szolgalni. Allamok,
tarsa-dalmak, nemzetek, vallasos és profan intézmények ennek, a tagok
vallvetett munkéajanak és dnzetlen erkdlcsi és anyagi erejének kdszonik
elérehaladasukat. Ma mindenitt és igaz cimen szovetkeznek, mert a
haszonlesd egyéni kalandozasok karosodasa utdn az emberek rajottek az
Osszefogas értékére. Itt az ideje tehat, hogy a természetes kozdsségi
keretek és szervezetek felhivasat megértsiik, a kartékony haszonlesdket,
az élésdiek szapora fajtajat szervezeteinkrdl letisztitsuk s a kozos
munkara az 6nzetlen embereket vegyik igénybe.
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MI- CHA- EL?
SZENT MIHALY ARKANGYAL ES LUCIFER
APOKALIPTIKUS HARCA NAPJAINKBAN. - A CSALADI
ELET A KUZDELEM KOZEPPONTJABAN.8!

A zsid6 hagyomany szerint Mdzes holttestét angyalok temették el
ismeretlen helyen, nehogy a zsidok, akik az & erélyes vezérsége alatt
csak az imént jutottak el a szellemi 6nallésdghoz s a nemzeti vallas
felismeréséhez és tudatos apoldsahoz, a vezér testét balvanyként kezdjék
tisztelni s ismét visszaslllyedjenek abba a balvanyimadasba, melybdl
éppen 6 emelte ki. Mdzes hatalmas egyénisége felejthetetlenil élt a nép
lelkében, a pogany vallasok babondibdl pedig koradbban sokat atvettek, s
az emlék és a kornyez6 népek balvanyimadasa most is kisértette. A
veszély tehat megvolt, s amint Judas apostol levele felemliti, Mihaly
féangyal a satannal viaskodott Mozes holtteste folétt. Es ez a kiizdelem
végeredményben arra ment ki, hogy a lelkében, erkdlcseiben és
életfelfogasaban csak nemrégen megtisztult zsido nép visszasullyedjen-e
ismét a durva anyagiassagba, a test és pénz és hatalom imadésaba, vagy
megmaradjon a vezére altal kijel6lt Uton és a balvanyimédas kozepette
az igaz Isten imaddja, a vallasi tévelygéseknek, féktelen 6nzéseknek,
erkolcsi elvaduldsoknak éjszakajaban Isten szandékainak, az életvéd6
nagy torvényeknek mécsvivéje legyen.

Mihaly féangyalnak és a satdnnak ez a harca mélységes jelkép. A két
klizd6fél, a satan és az Isten angyala megjelenik nemcsak minden egyes
ember, hanem minden emberi intézmény, minden torténelmi kor és
minden szellemi és erkolcsi iranyzat folétt, és megindul érte a harc. De
azzal a nagy kulonbséggel, hogy ebben az esetben a szellemvilag kiizd6
hatalmasségai nem holttest folott viaskodnak, hanem €él6 emberek lelke,
akarata, gondolkozéasa, életmddja és életiranya folott. Ezért a harc
kimenetele fiigg is attdl a magatartastdl és allasfoglalastol, melyet az
ember tanusit.

Isten kuldottjének és az ember romléséra tord szellemvildg vezérének
Gsi  kiizdelme korunk szinpadan a szemeink el6tt folyik s mér
apokaliptikus méreteket oltétt. Atterjedt mint feltartozhatatlan tlizvész,
az emberi élet minden sikjara, és - mintha mindkét fél a dontést akarna
kikényszeriteni az 6sszes er6k bedobésaval - nyilt szembeéllasaval és az

A Az Apostol - A Katolikus Akcié heti értesitéje. - XII. évf. 39. sz. Kolozsvar-Cluj, 1937.
szept. 26. 1. 1
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egész arcvonalon véges-vegig: erkolcsi téren, tudomanyokban,
irodalom-ban, tarsadalmi és politikai sikon egyforma elkeseredéssel
folyik a végzetes tusa. S az egyetemes parviadalban minden kérdésbe
van téve, ami emberi élet és érték hordozdja, de minket a harcnak
féképp az a része érint egészen kozelrdl, ahol a csalad és a nép mivoltat
és sorsat vitatjak.

A csalad az a legels6, 6skdzosseég, melybél az emberiség élete fakad.
Az egyes emberé, de a népeke is, a testi elet, de a szellem-erkolcsi élet
is. Az emberiségnek, az egymasra kovetkez6 nemzedékeknek a sora
innen bomlik és végeredményben itt srlsodik dssze minden kiizdelme
és gy6zelme, minden szenvedése és Oréme, minden faradsédga és
lendllete. A csalad egészsége, erkdlcsi tisztasaga, szilard kerete, a
csorbitatlan szuléi hatalom és tekintély, a férj és feleség, a szul6 és
gyermek rendezett viszonya, a legbens6bb emberi szeretetkdzosség
sértetlen allapota és tartossaga egyltt biztositjdk azokat a feltételeket,
amelyek szilkségesek ahhoz, hogy egészséges testli, meghizhatd
erkdlcsi és alkotd készségl emberek szililessenek és életképes, alkoto-
erejli népek képzédjenek. B

Eppen ezért, mert ezek a nagy értékek, az emberiség élete figg a férfi
és nd rendezett viszonyatdl, maga a teremtd Isten aldotta meg az els6
hdzassdgot és félreérthetetlenil meghatarozta térvényeit. S mindent
kockara tett korunk ronté szelleme, mikor ezeket hangzatos
jelszavakkal, Kkifelé a tudomény és az egyéni szabadsag nevében,
val6jaban pedig mérhetetlendil 6nzd lelkiletbdl, kikezdte és megvetette.
A kdvetkezmeé-nyek el6tt lehetetlen szemet hunyni. Miodta a hazassag
torvényei meg-lazultak, s célja és tartalma kezdett elsikkadni, a nemi
elvadulés ijeszt6 méreteket Oltott s rengeteg aldozatot szed: viragot
fakasztd tavasz helyett levelét hullaté Gszben jarunk, az emberiség
életfaja szuvas; a szeretetkdzosség helyett, melyben a legbensGségesebb,
legboldogitobb és leg-dusabb emberi viszonyoknak kellene fejlédniiik,
poklokat talalunk, a csalodott, egymasraunt, elégedetlen, ideges és
banatos, &llanddan szétinduld vagy mar szétment hdzasok témegével
taldlkozunk; és ennek kovetkeztében gyermekek, ahelyett, hogy szeretd
gondoskodas és felelds nevel6i hatds alatt egyensulyozott, egészséges
lelki emberekké fejlédnének, mint a fészekbdl kiesett madarfioka, az

% Ennek a bekezdésnek eredeti kézirata kevés eltéréssel megtalalhaté a Batthyaneum, MA
cs. 16., Nr. inv. 1694., 25. 1
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elvalt szulok kozott ide-oda vandorolva témegesen bitangolddnak fel,
didergés lélekkel, megedzetlen jellemmel nének fel a szeretet nélkdil.

A népek sorsa folott is all a harc és pedig nyiltan. Elméletek a
nemzetkdziségrél és a nemzeti eszmérdl, melyek ma két kibékithetetlen
taborra osztjak az emberiséget, a ,,1ét vagy nemlét” kérdése ele allitanak
minden nemzetet. Mindeniknek, mint az élet-halalharcba beszakadt
egyes embernek, kotelessége, hogy osszes testi €s lelki, anyagi és
szellemi és erkdlcsi erGit 6rizze, az er6k legmélyebb forrésait megnyissa
és Ugy véllalja a rakényszeritett kiizdelmet. Milyen esélyekkel indulhat
hat az a nép, amely erGit a hdzassadg szentségi jellegének és Istentdl
hivatott céljanak elsikkasztasaval, a csaladi élet felel6tlen lazitasaval
mar a leg6sibb és leggazdagabb forrasnal veszend6be hagyja?

Amint a csaladban a sziil6k és gyermekek 6dsszetartoznak s bizonyos
meghatarozott egységet alkotnak, Ggy a gyermekek gyermekei, a
nemzedékek egymasbdl kiboml6 szamtalan sora és kore is dsszetartozik
és meghataroz6 egységet képez. Nem képzel6dés, nem pusztan érzelem,
avagy kegyeletes emlékezés, hogy a kdzos 6soktdl vald szarmazés élet-
és sorskozosséget jelent. Az 6rokolt vér paranyaiban kapjuk azokat a
kimondhatatlanul hatalmas, titokzatos er6ket, melyek szervezetiinket
épitik és éltetik, s amelyeknek hulldmzasa hordozza és meghatarozza
kedélyviladgunkat is. A vér kdzdsségével tehat egyitt jar, hogy a kdzos
vérb6l szarmaz6 emberek érzelmi élete, szive-verése kdzos: egyforman
szomorkodnak és oriilnek, nevetnek, gydldlnek, élnek. De valamiképpen
ebbdl a kdzos alapbdl nd ki es eszerint szinez6dik a ver kozossegeben
osszefogott nép szellemi élete, gondolatainak és eszméinek vilaga;
amint ennek a kozOs érzelmi és szellemi életnek kifejez6je a nép
anyanyelve, melyen a kdzos sziv és kozos lelek érzelmeit és gondolatait,
céljait és vagyait, eszméit és alkot6d szandékait kifejezi.

Vilagos, hogy népet nagyobb veszély nem fenyegethet, mintha
gyOkerében, alapsejtjében, a csalddban kezd elgyengilni. Amelyik nép
életében a felbontott hdzassagok témege utal arra, hogy az emberekben
elhalvanyodott a felel6sségtudat, az embertars személyi értékének
felismerésére és megbecsulésere iranyuld készség, ahol a gyermekaldas
ellen valé tiltakozas elszomorité eredményébdl latjuk a lehangold tényt,
hogy a népben megfogyatkozott életakarat, az élethez sziikséges
elszantsag és erkolcsi érzék, ott ezzel egyitt, egyenes - ha nem mértani
- arényban halvanyodik a nép jovéjéhez flizott remény és kilatés is. Kik
fogjak a nép gondolatait hordozni, értékeit megdrizni, reményeit valora
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valtani? S a fészekb6l kiesett fidkaktol, az o©nhibajukon kivil
félbemaradt emberekt6l: a felel6tlentl hazasodd és felel6tlenil elvalo
szUl6k gyermekeit6l, akik egyik kiszobt6l a masikig hidba keresték a
szul6i szeretetet, mit lehet varni?

Nagy felelGsség tehat, hogy a szellemek harcanak ezen a szakaszan
Isten angyalat hatarozott allasfoglalasunkkal tdmogassuk s a hazassag
tisztasdgat, felbonthatatlansagat, céljat tervszerlien mentsik, vonatkoza-
sait feltarjuk s Kkitartd6 neveléssel ismét azzd az élethordoz6 és
boldogsag-fakaszto szeretetkdzdsséggé tegylik, aminek Isten az ember és
a nemzet eérdekében szanta.

APAK ES FIUK®

Az utdbbi évek agyonirt és agyonvitatott téméaja. Mégis az erdélyi
katolikus féiskolas ifjusag Gjabb megnyilatkozasakor a feléje fordult sok
joakarat és érdekl6dés indokoltta teszi, hogy egyel6re csak két
szempontbdl, de egyuttal két kérdésre adand6d valasz gyanant is
el6hozzam: 1 Milyen alapon birélja az ifjusdg a maltat és 2. milyen
értéki az a bizonyos katolikus 6ntudat.

1 Gondtalan gyermekkora nem volt. Mikor szemei megteltek
értelemmel s rényiltak ezer kérdéssel a vilagra, az 6t korulvevd vilagbol
az embermészarlasra berendezett roppant vagohid egy-egy funkcioja,
egy-egy kegyetlen jelenete égett bele gyermeki lelkének odatartott
lemezébe. Latta a gondokkal kel és sohajokkal fekvd édesanyjat. Az
apjat elnyutten, az évrél-évre forditgatott, minden tenyérnyi helyén
aggodalmas gonddal megstoppolt ruhdba, ahogy a felmentésért (vagy
mert nélkil6zhetetlen, vagy mert untauglich volt) tiz ember helyett
koplalt és dolgozott. VVagy katonaruhésan ritkan, de minden hazatértekor
tobb &szhajjal, a szemeiben tobb palastolhatatian fasultsaggal,
lemondassal. A masik csak a mesél6é édesanya konnyein keresztil s az
elmondott imak céljabdl tudta, hogy van apja, batyja, de van harctér,
hési halott, hadifogoly. Naprél-napra koriilotte, szeme el6tt nétt a gyasz
s a megcsonkitott emberek raja. Hamar elt(int még naiv leikébdl is a
felvert vad 6rom. Ha katonavonatokat vagy felviragzott (j osztagokat
latott, az itthonmaradottak jajveszékelésébdl, az er6ltetett ének el-
elcsuklo hangjabol kiérezte a nagy veszedelmet, s a dolgok, események
mogul a rejtéz6, kegyetlen hatalmat.

% Erdélyi Tudésito (Szerk. Veress Ernd), XV. évf. Kolozsvar-Cluj 1932, 26-29.
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Evett kukoricakenyeret, kavét cukor nélkil és sokszor felvette az apa
otthonhagyott szerszdmat. Amikor mértékkel mérhet6 nadrag viseléséig
emberedett, az 6 nadragja is csukaszirke lett. Akarhol volt, a haborus
organizacio gyotorte, uniformizélta. S ijeszthetik még ebbdl az id6bol
leikébe hullott sotétebb képek. S ijesztik is. Mert a h&bora zlllése, a
néha nagyon kozelr6l latott bilindk, a becsllet, az erkdlcs er6s
defektusai, az emberek, akiket az élet és érték haborus bizonytalansaga a
pénz, élvezetek, s6t kiélés vad kergetésébe Iokdtt, voltak elsd
benyomasai és a visszagondolas Ontudataval meginditott emlékezet
filmje most ezeket pergeti elé.

Hogy a haborus iskola nevelése mit adott és mit adhatott, arrél jobb
nem beszélni. Aztan végigélte a 918-as forradalom részeg Griletét. A
hésnek hallott és képzelt hazatérd apak és batyak indokolatlan egymast-
marcangolasat, ezt az ongyilkos testvéri tivornyat. Az apak arcarél
olvasta le a bekdvetkezett dsszeomléds egész tragikuméat. Gyermeke az
allasat, hivatalat, kenyérkeresetét veszitett, vagy jo tiz éve
exisztenciajaban fenyegetett, minden percben a jévd bizonytalansagaval
megkinzott magyarnak. S legtobbjiknek még az is kijutott, hogy a
partpolitikai iskolareforméatorok kezében 6 legyen a mindenévi kisérleti
nydl. S hozzé kissebségi iskolaban.

Meglepetések nem igen érhetik. Nemzedék ennyi sulyos és csak sotét
teherrel rég nem jott fel az élet szinpadara. A kozépiskola elvégzése
utan a pélyavalasztas dobbentette rd igazdn a kietlen és gyilkos
val6sagra. Mihez kezdjen és mi lesz vele? Valasztott kinzé reménytelen-
séggel, s most tanul a céltalansdg aggodalmaban. A gazdasagi nyomor,
az Oregek fejvesztett kapkodasa, minden vonalon Kilitk6z6,
palastolhatatlan tehetetlenség, a szellemi élet z(irzavara, a megvaltast
igér6 rendszerek ellentétes és sokszor hitelét vesztett hangja pedig
felnyitottdk szemeit az egyetemes valsdg meglatasara. Jobb id6ket nem
élt, dsszehasonlitasokat nem tud tenni, a valdsag igaz, meztelen képe all
el6tte anélkil, hogy azt a visszaemlékezés illGzidi a hattéren atitd malt
rozsaszinével igaz erejében karosan, hazugul gyodngithetnéek.

A mult és ajelen ok és okozatok. S ne értsék itt malt alatt a haborut
vagy azt a kozvetlen bevezet6 esztend6ket, menjink joval hatrdbb. S
amikor az ifjusag az apakat emlegeti, értet6dnek a nagy-déd-iikapak is.
Es Ggy van, hogy a ma minden keservével, kilén fajdalmunk s az
egyetemes cs6d rajtuk keresztll kovetkezett be. Az ifjusdg nem elitél
ezzel a megéllapitassal, de mond itéletet. A szdmara el6készitett és
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adatott jelenkeresés nélkil, eltitkolhatatlanul, szemetszurdéan mutatja az
okozati Osszefuiggést és ha a jovd szerencsesebb kitapogatasat nem
akarja veszélyeztetni, ki kell mondania, hogy a jelen a mdulthan
fogamzott meg.

Nyilatkozataiban lehetnek és vannak elszolasok, f6képp a multat
illetéen kegyeletsértéen hangzd vagy merész Kijelentések, talsagos
Onérzetes és bizakod6 mondasok, de ezek egyrészt a temperamentum
velejardi, masrészt pedig az a magyarazatuk, hogy az eléje zuhant
tények hatdsa alatt kénytelen jov6 sorsaval haldlos komolyan szembe-
nézni. Nem jelenti azt, hogy 6ngamat egyedil elégségesnek tartja s
visszaloki a segité kezet. Hiszen keresi, szamit is az 6regekre. Elfogadja
tanitdsukat s viszont oOrul, ha a kodzosség érdekebe allitott onzetlen
munkaban az 6 erejét is igénybe veszik. Nem tagadja meg az értékeket,
nem fog az apai haznak hetykén hatat forditani, hanem a nyers élet, s a
rovid multjdban szerzett tapasztalatok, testének-lelkének érz6 kora ota
folytonos sajgésa tudataba hasitottak a valdsagot, megcsinalt kovetkez-
tetéseit s egészen természetes, hogy mikor az élniakaras elemi 6sztoné-
vel s a tudatossdg minden megfeszitésével a lehetetlen mabol a
szabadulés és élet lehet@ségeit keresi, nem fogja és nem tudja az apak
cs6dot mondott elgonolasait allamrél, tarsadalmi berendezésérél vallott
felfogasat a szerencsétlenll praktizalt formaban birdlat és maradék
nélkil, csupan a mult hagyomanyos tisztelete miatt atvenni.

Jelenleg itt all. A legtermészetesebb alapon, mit az élet logikéaja adott
alaja. S célkitlizései mutatjak, hogy j0 helyen tapogatddzik s egy-két
szempontot maris nagyon egészségesen fogott meg.

2. A katolikus Ontudatot pedig éppen az ellenkezd hatast célzd
jelenségek valtottak ki benne. Megvalthatjuk 6szintén, hogy f&iskolas
ifjusdgunkra nem sok gondot forditottunk. S mégis, a katolikus egyhaz
ki nem védett annyi kisebbitése, Ugyeink célzatos agyonhallgatasa, a
katolikus érdekért feladott faji érdek annyi hazug hangoztatdsa és
magara-hagyatottsadg ellenére is z6mében megmaradt legaldbb olyan
katolikusnak, mint amilyen a haboru elétti ifjusag zome volt.

Ez nem sok, mondhatjéak és mondjak is sokan. Es igazuk van. Lehet,
s6tt kell nagyobb igényekkel el@allni, mert a habora elétti intelligencia
szintelen katolicizmusaval csakugyan nem érhetjik be. De azt kell
mondanunk, hogy a nagyobb igények tirelemmel munkalt és kivart
bevéltasara, az dntudatosabb vallasi élet kifejlédesére is az ifjusdg mai
lelki adottsdgaban megvan az igéret. Mert a legkiilonfélébb vilagnézetek
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zlirzavarabol annyit mar kivett, hogy csak a katolikus egyhaz kompro-
mittalasara futnak dssze egy egyhangu szolidaritasba s fujnak egy kovet.
Nem hisz és nem d&l be olyan koénnyen, mint példaul az id6&sebb
generacidk hisznek és beddlnek az Gjsagok katolikus ellenes cikkeinek.
Van lat6 szeme s benézett kozelr6l az dnpecséttel erdélyinek szabadal-
mazott szellemi egyedarisok mihelyébe is. A faji érdek elaruldsa cimen
beinditott titkos, vagy nyilt tdmadéasokban ismételten felfedezte az
elfogultsagot, vagy a hattérbdl dolgozok arcan a kardrvendé mosolyt. A
magyar egységhez val6 szerves tartozandosaga, bel6le fakadt élete, vele
egy test-lelke a nép meleg kiszolgalasara felszakitott idealis lobogasa
pedig dntudataban tartjak, hogy van olyan fia fajanak, mint akarmelyik
mas s a kathexogén fajisdgot egy csoport sem &rrogalhatja maganak.
Innen méar csak egy lépés és éppen az eléje dobott gancsok fogjak
tovabb segiteni annak a belatadsahoz, hogy a fajnak is legnagyobb értéke
a meggy6z8déses, gyakorlatian vallasos férfi.

Nem tudom, de merek kételkedni benne, hogy a mostani 60 évesek
ezel6tt 40 esztend6vel a Rerum novarum-ot ismerték-e? A mai 20
évesek ismerik s a Quadragesimo anno-val egyltt szemilkben az (j
torténelem korszakat megnyité esemény. Ez a nemzedék menttebb
minden maltbeli elfogultsagtél, mint barmelyik elédje. Minden eszmei
le- és megkdtottség nélkdl jutott bele az életbe, s a tArsadalom minden
eresztékének szlette, hajdan blszke épuletének szemei el6tt végbemend
mindennapos omléasa talkordan ravette, hogy nagyon komolyan
gondolkozzék s a mentés alkalmas eszkozeit, a szétmallott alap helyébe
a biztosabbat megkeresse. Mar sejti a katolicizmus hatalmas
kultarértékeit, a kétezer esztendd Ota mlivészetet és lelkiséget ado
Egyhdz providencidlis szerepét, a birtokdban 1év6, szocidlis
megUjhodasra alkalmas és képes 6rokfriss erdket. Oszinte akarata, hogy
ajovd rendszerének kikezdésekor igaz érték legyen a tarsadalmi épilet
anyaga. Lehet ideig-0rdig esetleg maszlagolni, lehet t&borba is,
tdmegesen is jobbra, vagy balra elvinni, de csak ott fog meg-allapodni
és akkor, ahol és amikor utdpisztikus vagy jelszavas ideak helyett a
lehetséges emberibb élet alapvetéséhez a redlis értékii er6ket megkapta.

Es az apéak szerepe s mindenkié, aki az ifjusag s benne a jové sajat
sorsat lelkén viseli, itt volna fontos a kdzremunkélasban. Annyi értéket
tesz magaéva, amennyit szomjas lelke el6tt fel tudunk tarni. A mult
szazadbol &thozott szerencsétlen liberalizmus pogany konnyelmdisége, a
szovjet révén vildghatalomma robbant marxi szociélizmus kiméletlen
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egyoldalisadga szemében ma alig tobbek tartalmatlan vagy szenvedély
keltegetésére alkalmazott jelszavaknal. Azt ismeri el tekintélynek s az
el6tt hajlik meg, amelyik tartalommal, sajat bels6é sullyal jelenik meg
elétte.



