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LUKACS ROBERT-IMRE

EGYHAZI HIVATALOK

The 1983 Code of Canon Law brought significant changes in the law for the clergy.
Fundamental in this change is the ecclesiology that grounds this law, namely, the
theology of the Second Vatican Council. The law incorporates, at times almost
verbatim, the councils steatments on the function of the Church’s ordained ministers.
There have also been changes in the codes expression of the right and obligations of
clerics and the norms on incardination and ecclesiastical office.

This work is intended to be a tool to assisist bishops, chancery officials, personal
directors, vicars for clergy and religious, advocates, the clergy in general and other
interested persons in understandmg the principels and procedures involved in the law
for the clergy.

Az egyhazi hivatal tartos jelleggel — akar isteni, akar egyhazi
rendeléssel — alapitott feladatkor, melyet lelki cél érekében
gyakorolnak.'

A katolikus egyhéz életében az utébbi fél évszdzadban kibontako-
zott valtozasok egyarant érintették az egyhazfogalom, az egyhazjog
vilagat, €s olyan, kordbban kevéssé targyalt egyhazszervezeti és egy-
héazi alkotmanyjogi kérdéseket is az érdeklédés el6terébe allitottak,
mint az egyhazi hivatalok és kozfunkciok kérdései. A 2. vatikani
zsinat ismeretes modon Uj megkozelitésben targyalta Isten népének
életét és a laikusok apostolsaganak témadjat, ebbdl pedig az kovet-
kezett, hogy ujra kellett értékelni azokat a jogi formulédkat is, amelyek
az egyhazi hivatalokkal és az egyhazi hatalom gyakorlasanak médoza-
taival fliggenek Ossze.

Az egyhazi kozfunkciok egy része ma is a klerikus allapottal, a papi
rend szentségével Osszekapcsolt. Az eltér6 megbizatdsok azonban
nem jelenthetik a laikusok és a klerikusok elkiiloniilését az egyhaz
életében, hanem éppen azt kell szolgalniuk, hogy a hivatalok
welosztottsdga” egyre jobb egyiittmikodést és munkamegosztast
teremtsen az egyhaz laikus és klerikus tagjai kozott.>

Az elébb emlitett meghatdrozasnak négy lényeges elemét
kiilonboztetjiik meg:

1145 kan. 1. §. Lasd: CLSA Commentary, 98-144.
2 ERDO P., Hivatalok és kozfunkciok az egyhdzban (Pazmény Péter Katolikus Egyetem
Kanonjogi Posztgraduélis Intézet kiadvanyai, Studia I11/5.), SzIT. Bp. 2003, 132.
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1. A hivatal tisztség, feladatkér (munus), vagyis pontosan
koriilhatarolt feladat, feladatcsoport, ahol a kotelességek és jogok
pontosan meg vannak hatarozva.

2. A hivatalt isteni vagy egyhédzi rendelés alapitja meg. Ez a
rendelés hatarozza meg a feladatkor tartalmat és hatérait.

3. A hivatal tartos jelleggel alapitott feladatkér. Ez a tartdssag azt
jelenti, hogy az illeté feladatcsoport akkor is létezik, ha éppen senki
sincs, akire ezek a feladatok ra lennének bizva.

4. Az egyhazi hivatal olyan feladatkor, amelyet lelki cél érdekében
kell gyakorolni. Ez a lelki cél az Egyhaz sajatos célja. Sziikséges,
hogy részvételt jelentsen az Egyhaz kiildetésének megvalositasaban,
akar a tanitds, akar a megszentelés, akar a korméanyzas teriiletén.’

A 145. k. 1. §.-ban adott meghatérozas altal az 1983-es Kodex meg-
sziintette az el6z6 Kdodexben még meglévo kiilonbségtételt a hivatal
tag és a sziik értelmezése kozott. Az el6z6 Kodexben (1917), egy
hivatal sziik értelemben maga utdn vont valamilyen részvételt, része-
sedést az egyhazi hatalombol, legyen az rendi vagy joghatdséagi. Ezen
értelmezés szerint, csak klerikusokat nevezhettek ki egyhazi hivatalra.

A hivatal Uj meghatdrozasat a 2. vatikani zsinat Presbyterorum
ordinis (20) hatdrozatéban talaljuk, és a Lumen Gentium (33)* az Egy-
héazrol sz6l6 konstitucidjara épiil, ahol lathatjuk, hogy a laikusok
kiildetést kaphatnak a hierarchia részérél, bizonyos hivatalok bet&lté-
sére, melyet a lelkek érdekében fejtenek ki. A 145. kdnon értelmében
a plispok laikus személyekre is rabizhat bizonyos hivatalokat, melyek-
ben ezek a személyek az egyhazat szolgaljak.’

Most az adott keretek kozott csak a klerikusokra bizhat6 hivata-
lokrdl szélunk, és nem azokrol a hivatalokrél, melyek az utébbi évek-
ben nyitottak lettek a laikusok szamara is.

A Kodexben meghatdrozasokat és leirdsokat talalunk tobb olyan
hivatalrol, melyeket klerikusok tolthetnek be.

3 V6. ERDO Péter, Egyhdzjog, Bp. 1991, 124-125.

4 Ezen kivétel nélkiil minden keresztény hivét érinté apostolsagon kiviil még kiilon-
féle moédon is bevonhatok a vilagiak, kozvetlenebb egyiittmikodésre a hierarchia
apostoli munkéjaba, azoknak a férfiaknak és noknek a példdjara, akik Pél apostolt
segitették az Evangélium hirdetésében, sokat faradozva az Urban (V&. Fil 4, 3; Rém
16, 3 skk). Arra is alkalmasak, hogy a hierarchia felvegye Oket egyes olyan munka-
korokbe, amelyek lelki célt szolgalnak.”

5 C. Augustine, 4 Commentary on the New Code of Canon Law, vol. 11, Clergy and
Hierarchy, 6th ed. St. Louis, MO, B. Herder Book Co., 1936, 101.
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A 145 k. 1. §.-bdl azt is megtudjuk, hogy hogyan jonnek létre ezek
a hivatalok: isteni torvény, vagy egyhazi torvény altal.

A Péteri hivatal és a piispoki hivatal — példék az isteni rendelésre.

Nem az egyhaz hozta 1étre ezeket a hivatalokat, hanem az egyhaz
torvényhozésdval meghatdrozza ezeket a hivatalokat, megjeldli a
modot, ahogyan ezeket a hivatalokat el lehet nyerni, valamint leirja a
hivatal elnyer6jének jogait és kotelességeit.®

Van azonban nagyon sok olyan hivatal, melyet az egyhazi térvény
révén hoztak létre. Nagy részét ezeknek a hivataloknak megtalaljuk az
Egyhazi Torvénykonyviinkben, (II. Konyv, II. szakasz, III. cim, ,,A
részegyhézak bels6 rendje”). Itt talalhatok meg azok a tdrvények,
melyek kiilonféle kozigazgatasi €s pasztoralis hivatalokat alkotnak,
mint pl.: plispoki helyndk, irodaigazgato, szerzetesi el6ljaro, plébanos.

A bir6i szférdhoz tartozé hivatalok — mint birdsagi helynok, tigy-
véd, kotelékvédd — a VII. konyvben (,,Eljarasok™) taldlhatok. Nagyon
gyakran a kotelességek és a jogok, amelyek a hivatalhoz kapcsoldd-
nak magdban a torvényben vannak meghatarozva, amelyre a hivatal
alapozodik. Egyes kdnonok utalnak azokra a sziikséges képesitésekre
is, amelyekkel a hivatal visel6jének rendelkeznie kell, gyakran leirjak
a modot, ahogyan a hivatal elnyerhetd, valamint a hivatali id6t.

A Kodexben nem megnevezett hivatalok létrehozhatoak az illetékes
hatosag altal.

Azok a hivatalok, amelyekrél az elébb beszéltiink, megtaldlhatéak a
CIC.-ben, de alapithatok més hivatalok is, melyek nincsenek benne az
Egyhazi Torvénykonyvben.

Két utja van annak, hogy mas, sziikséges hivatalokat hozzanak
létre: torvény altal és az illetékes hatdsag hatdrozataval.’

Mivel az egyhdzmegyés piispok birtokolja a térvényhozo6i hatalmat,
a rabizott emberek érdekében (391. k.) torvényeket adhat ki, melyek-
kel hivatalokat hoz létre. Ezt megteheti az egyhdzmegyei zsinatok
tartasakor (460. k.), vagy megteheti egyedi hatarozat révén (48. k.),

¢ CAPELLO, F. M., Summa iuris canonici, 4th ed., Romae, Apud Aedes Universitatis
Gregorianae, 1945, vol. 1, 240.

7 460. k. az egyhdzmegyei zsinaton a megyéspiispok egyhazkormanyzati feladatat
iinnepélyes moédon gyakorolja. Az egyhdzmegyei zsinat tanicsadasra hivatott, tehat
nem torvényhozd. Az egyediili torvényhozd egyhdzmegyei szinten a megyéspiispok
(466. k.); az altalanos hatdrozat (decretum generale), Id. 29. k., valéban torvénynek
szamit, de csak a torvényhozo adhat ki ilyet.
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ahogy a 145. k. 2. §. kijelenti, hogy az illetékes hatésag létrehozhat és
adomanyozhat egy hivatalt ugyanazon hatérozat altal.

A részleges jog altal tehat mas hivatalok is létrehozhatdk, az
Egyhdz harmas feladatdnak ellatdsira. Napjainkban nagy valasztéka
van az 4j hivataloknak, amelyek kiil6nb6z6 cimeken ismertek. Egyes
hivatalok ellatdsara klerikusok vannak kinevezve, mas hivatalok
ellatasaval laikus személyek vannak megbizva — a részleges torvény
szabalyzat szerint.

Nagyon fontos a részleges torvény gondos kitervezése, hogy jo tor-
vény legyen. Ezért az egyetemes torvényt alapul vehetik e torvények
szerkesztésekor. E szerint sziikséges:

- a hivatal meghatérozasa,

- a hivatal viseldjének megbiz6 levele,

- leirdsa annak a mddszernek, amely szerint a személyt kivalasztjak,
és a hivatalt rabizzak,

- leirni azokat a jogokat és kotelességeket, amelyek a hivatal
visel6jére vonatkoznak, az id6tartamot, amig a hivatalt viseli, és a
hivatal elvesztésének modjat.

Annak ellenére, hogy inkabb a klerikusokkal foglalkozunk, mégis
meg kell jegyezniink, hogy amikor hivatalokat részleges torvénnyel
hoznak létre, és laikus krisztushivore bizzék, a 231. k. eldirésait kell
figyelembe venni. Ez a kdnon nemcsak a hivatal visel6jének kozelebbi
felkésziilésével foglalkozik, hanem a hivatal viseljének dijazdsaval
is. Ugyanugy, ahogy az egyetemes torvény kihangsulyozza, hogy az
egyes hivatalokbdl valé elmozditashoz nagyon sulyos ok sziikséges,
és mas hivatalokbol valé elmozditishoz csak elégséges ok, vagy
egyaltalan semmilyen ok nem sziikséges, a részleges torvény altal
létrehozott hivataloknal szintén részletezni kell mindazokat az okokat,
amelyek a hivatalbdl val6 elmozditashoz vezethetnek.

Bemutatasképpen, hivatalok, melyek nincsenek a Kdédexben meg-
nevezve, de létrehozhatok a részleges torvénykezéssel: pl. egyhdz-
megyei iroddk vezetdje, iskolai adminisztréator, csaladi tanacsado stb.
A klerikusok hivatalra valo kinevezésére, athelyezésére, elmozdita-
sara vonatkozd torvény nagyon kevés van a Kdédexben, de alapvetd
elvek és szabalyok vannak erre a klerikusokat érint6 kérdésre.

A 2. vatikani zsinat befejezése 6ta a klerikusokat érintd kérdések a
k6zéppontba keriiltek. Sokkal nagyobb aktivitds észlelhetd ezen a
téren is. Egyes egyhdzmegyék kiilon szabéalyzatokat adtak ki, amelyek
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a hivatalok betoltését, a hivatalbol valé athelyezést és elmozditast
iranyitjak. A kovetkezokben egy par ilyen szabalyt néziink 4t, egyiitt a
kanoni iranyelvekkel.
I. Egyhazi hivatalra valé kinevezés
A. Alapvet6 szabdlyok a hivatal betdltésére

A 145.-156. kk.-bdl egy par altalanos szabaly lekovetkeztetheto,
ami az egyhazi hivatalok betoltését illeti.

1. , Az egyhazi hivatalt kanoni betoltés nélkiil nem lehet
érvényesen elnyerni.” (146. k.)

A szabad adomanyozas a legaltalanosabb modja annak, ahogyan a
vildgegyhédzban egyhézi hivatalokat toltenek be.?

A 147. k. mas médozatokrol is beszél, amikor olyan hivatalokrol
beszél, amelyeket klerikusok tolthetnek be. Itt azonban csak azokrdl a
hivatalokrol szolunk, amelyeket diakonusok vagy papok t6lthetnek be.

Akkor is, amikor egy szerzetesi intézmény klerikusi tagjara biznak
egy intézményt, az egyhidzmegyés pispok az, aki a klerikust a
hivatalaba beiktatja, még akkor is, ha talan a szerzetesi eloljaro az, aki
bemutatja a jeloltet. (682. k.). A hivatalba valo beiktatast az illetékes
hat6sagnak kell végezni.®

2. A jeloltnek kozosségben kell lennie az Egyhdzzal, és megfelelé
Selkésziiltséggel kell rendelkeznie ahhoz, hogy a hivatalt betélthesse.

A 149 k. vilagosan leszogezi, hogy az a személy, akit ki akarnak
nevezni egy egyhazi hivatalra, kozosségben kell legyen az Egyhazzal.
Tovéabba alkalmasnak kell lennie, vagyis rendelkeznie kell azokkal a
tulajdonségokkal, amelyeket az egyetemes vagy részleges jog eldir.

Az egyetemes jog néha kifejezett személyi adottsagokat jelol meg a
hivatal elnyeréséhez, mint pl.: életkor, szent rend, akadémiai végzett-
ség, gyakorlat."” A részleges jog, ami egy egyhdzmegyére — régidra
vonatkozik, vagy egy szerzetesi intézmény alkotminya — hasonld
kovetelményeket allithat fel.

3. Bizonyos hivatalokat csak papok tolthetnek be.

A 150. k. szlikszavi megfogalmazasiban kikoti, hogy a teljes
lelkipasztori gondozéssal jar6 hivatal, amelynek ellatasihoz a papi
rend gyakorléasa sziikséges, nem tolthet6é be érvényesen olyannal, aki

8 AUGUSTINE, C., A Commentary, 105.

% uo. 106.

1 ABBO, I. A.— HANNAN, J. D., The Sacred Canons: A Concise Presentation of the
Current Disciplinary Norms of the Church, Rev. Ed., St. Louis, MO, 1957, vol. 1, 208.
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még nincs pappa szentelve. Az egyetemes jog megjeldli azokat a
hivatalokat, amelyeket csak papok t6lthetnek be: éaltalanos helynok,
plispoki helyndk, birdségi helynok, plébanos.

4. A lelkipasztori gondozassal jaro hivatal betéltését sulyos ok
nélkiil ne halasszak el. (151. k.)

Ez az elv egyenesen és vilagosan bemutatja a térvényhozo6 akaratat,
hogy Isten népe lelki sziikségletei ki legyenek szolgalva. A f6 célja a
hivatalok strukturdltsigdnak és szabalyzdsidnak, hogy eldsegitsék a
szolgalatot. Amikor egy hivatal felszabadul, megiiriil barmely okbdl, a
piispoknek gondoskodnia kell annak bet6ltésér6l, mindenféle
halasztast keriilve. A kdnon nem ir el6 kifejezetten egy id6hatart,
hogy mikor kell egyes hivatalokat betolteni.

Azonban vannak kénonok, amelyek egyes hivataloknal ezt el6irjak.
Az athelyezésr6l valé biztos értesiilés utan a piispoknek két honapon
beliil 4t kell mennie abba az egyhazmegyébe, ahova helyezték, és azt
kénonilag birtokba kell vennie (418 k.); a plispoki szék megiirese-
désérél vald értesiilést6l szamitott nyolc napon belill a tandcsosok
testiiletének, meg kell véalasztani az egyhazmegyei kormanyzot (421.
k. 1. §.); ha a plébania megiiriil, a megyéspiispok mielébb (quam
primum) jel6ljén ki plébaniai korméanyz6t (539 k.). A siirgds betdltés
miértjét a hivatal lelki céljainak és fontossdganak fliggvényében kell
mérlegelni."

5. A jog szerint meg nem trilt hivatal betéltése eredendden
érvénytelen, és még a késGbbi megiiriilés dltal sem vdlik érvényessé.
(153. k.)

Ez a szabéaly nagyon fontos az athelyezés és elmozditas szem-
pontjabol is. A kinevezést tartalmazo levélnek, athelyezést tartalmazé
hatarozatoknak tartalmazniuk kell a meghatarozott id6t, amikor a
hivatal szabadda valik, és a kinevezés érvénybe 1ép. Ez alkalmazhatd
arra a helyzetre is, amikor egy hivatalra valakit meghatarozott idére
neveznek ki. Ebben az esetben a hivatal bet6ltésérél gondoskodni
lehet mar 6 honappal azel6tt, és érvényessé valik, mikor a meg-
hatérozott id6 lejar és a hivatal megiiriil. ;

Egy hivatal megiiresedett de facto és de iure, ha senki nem
birtokolja, vagy senki jogosan nem kovetelheti.'?

"' URRUTIA, F. J., De normis generalibus: adnotationes in Codicem, Liberl, Romae,
PUG, 1983, 102.
'2 ABBO-HANNAN, The Sacred Canons, 213-214.
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6. Egy hivatal odaigérése, barki tette is az igéretet, semmilyen jogi
hatassal nem jar. (153. k. 3. §.)

Ez a szabdly, bar az adott kdnon utolso intézkedése, mégis elég
jelentds ahhoz, hogy kizarjon mindenfajta megallapodast. A kénon
kik6ti, hogy a hivatal odaigérésének nincsen jogi hatésa, fiiggetleniil
attol, hogy ki tette ezt az igéretet. Fontos e szabalynak a felidézése
azokban az esetekben, amikor a piispok vagy delegaltja at akar
helyezni egy plébanost a hivatalabodl, és ugyanakkor igéretet tesz,
hogy egy masik hivatalt fog elnyerni a kévetkez6 idoszakban.

7. Minden hivatal betéltését irdsba kell foglalni. (156. k.)

Ez egy nagyon fontos szabadly. Hogy jogi hatdsa legyen, egy
dokumentumnak, amivel a hivatalt l1étrehozzak, és az akta, amivel a
hivatalt atadjdk, irasban kell torténnie. Legyen aldirva az illetékes
hatGség éltal, és legyen hitelesitve az irodaigazgat6 vagy jegyz6 éltal.
Természetesen ezeknek az iratoknak tartalmazniuk kell a helyet és az
id6t, ahol ezt kiadtak. (484. k.) Tovabba a kinevezést rogzitd iratban
fel kell tiintetni, hogy a hivatal meghatarozatlan vagy egy
meghatarozott idére szdl, valamint azt, hogy a terminus megujithatd
vagy sem.

8. A szolgalat, egy bizonyos hivatal esetében, meghatarozott vagy
meghatdrozatlan idére sz6lo.

Egyes egyhdzi hivatalok esetében az egyetemes jog egy meg-
hatérozott id6t jelol meg, pl. az egyhdazmegye gazdasagi igazgatdja,
aki klerikus vagy laikust — a piispok nevezi ki 5 éves idészakra (494.
k. 2. §.). Hasonl6képpen azok a papok, akik a tanacsosok testiiletéhez
tartoznak, 5 éves kinevezést kapnak (502. k. 1. §.). A birdi teriileten a
bir6sagi helynok és mas birék meghatarozott idére vannak kinevezve.
Az id6tartam nincs meghatarozva (1422. k.).

Stabilitdsa miatt a pasztoralis hivatalban, mint hagyomanyos érté¢k
és szabdly, a plébanos kinevezése meghatdrozatlan idére sz6l (522.
k.)."” Az 522. k. azonban megengedi az id6tartam megszabasat is,
feltéve, ha a piispoki konferencia dontése megengedi ezt. A lehetoség,
hogy az id6peridédust megjitsak, a piispokre van bizva. Amikor egy
ilyen iranyvonalat bevezetnek egy egyhazmegyébe, meg kell
jegyezniink, hogy nincs visszamend hatélya.

13 A plébsnosok elmozdithatatlansagat mér a zsinat megsziintette (CD 31 ¢; v. MP
Ecclesiae sanctae, 1966. VIIL. 6, nr. 1, 20, 1. §: AAS 58, 1966, 768).
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Fontos az is, hogy a hivatal viseldje tisztdban legyen az iddtar-
tammal, legyen az meghatarozott vagy meghatarozatlan. Egyformén
fontos a piispoknek és tanacsaddinak, hogy figyelemmel kovessék a
hivatalviseldk hivatali idejének lejarasat. Ha a terminus megujithato, a
hivatal visel6je kifejezheti azon vagyat, hogy szeretne-e még abban a
hivatalban maradni. Masik oldalr6l, a piispok vagy tanacsadoi
figyelmeztethetik a hivatal visel6jét a tényre, hogy a kinevezés ideje
végéhez kozeledik, és az adott idon beldl ismertesse jovore vonatkozo
terveit. Egy komoly probléma meriil fel akkor, amikor az id6 lejar
anélkiil, hogy egyik fél is tudna réla. Annak ellenére, hogy a hivatal
nem veszithetd el, vagy az nem iiresedik meg, mig errdl a klerikust
nem értesitik, de mégis jelent6s zlirzavar keletkezhet ebbél a figyel-
metlenségb6l. A piispok felel6ssége, aki kompetens a hivatal betdl-
tésére, hogy vagy ujra kinevezze a személyt, vagy figyelmeztesse,
hogy az id6 lejart.

9. A hivatal elvesztését irasban kell kozolni. (186. k.).

Az egyhazi hivatal elvesztése hat lehetséges médon torténhet (184.
k. 1. §.): 1.) az el6re megallapitott ido elteltével, 2.) a jogban a meg-
hatarozott életkor elérésével,'* 3.) lemondassal, 4.) athelyezéssel, 5.)
elmozditassal, 6.) megfosztassal.

A szabdly jelentdsége a 186. kdnonban van kiemelve: a megszabott
id6 leteltével a hivatal elvesztése csak akkor 1ép hatalyba, amikor ezt
az illetékes hat6sag irasban kozli. Meg kell jegyezni azt, hogy az
egyhazi hivatal nem vesztdik el, ha a hivatalt adomanyozé hat6sagi
személy joga barmi médon megsziinik, hacsak a jog masként nem
rendelkezik (184. k. 2. §.). Példaul, amikor az egyhdzmegyében a
puspoki szék megiiresedik, elvesziti hivatalat az éltalanos helynok, a
puspoki helynok.

Az el6bbi 9 szabaly alkalmazhaté a koévetkezd részben, ahol a
hivatalra val6 kinevezésrol, athelyezésrol és elmozditasrol lesz szo.

B. Kinevezés a plébanosi hivatalra - mint minta.

4 Bér a 184 k. kijelenti, hogy az egyhézi hivatal elveszitheté a meghatérozott életkor
elérésével, azonban a gyakorlatban egy bizonyos id6 elérése ok a lemondas beadasara,
vagy ha a lemondast a hivatal visel6je nem kinalja fel, ok lehet a hivatalbol vald
elmozditasra. A kanon az egyhazi hivatal elvesztésérdl €s nem megiiresedésérdl szol
altalaban. Ezért nem emliti az okok kozott a hivatal birtokosinak az elhaldlozasat.
Egyes hivataloknal a 75. életév betdltésekor kotelesek a hivatal birtokl6i lemondasu-
kat benyujtani, de ez nem olyan korhatar, amelynek elérésével magatdl elveszitenék
hivatalukat. Itt csak a lemondasi kotelezettség 4ll fenn.
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Egy nagyon fontos hivatal a plébanos hivatala, és a Kodex ennek a
hivatalnak betdltését nagyobb odafigyeléssel, bdvebben targyalja,
mint méas egyhazi hivatalokat. Ezért a plébanosi kinevezésrol beszé-
link bévebben. A kanoni eljards a plébanos kinevezésekor példaul
szolgalhat mas hivatalokra valé kinevezésnél, amelyre nem fektettek
nagy hangsulyt a Kdédexben. Két fentebb emlitett elv kell, hogy
vezesse a plispokot a papok kinevezésénél, amikor plébéaniai hivatalt
biz rdjuk: a) a plébania betoltése ne huzdédjon el, b) a piispok
szabadon adomanyozza a hivatalt. Mindezek mellett nagyon fontos a
sziitkséges informdci6 begytjtése és a tandcskérés.

Az 524. k. egy lényeges kénon, amely a pilispokonek nagy segit-
séget ad a plébaniai hivatal szabad adoméanyozassal valo betoltésére.
Az iiresedésben levd plébdniat, a megyéspiispdk annak adja, akit
minden koriilmény megfontolasa utan alkalmasnak itél a plébaniai
lelkigondozas ottani elvégzésére, minden személyvalogatas nélkiil;
hogy az alkalmassagrol szolo itéletet meghozhassa, hallgassa meg az
esperest, és végezzen megfelelé vizsgdlatot, sziikség esetén egyes
papok és vilagi krisztushivék meghaligatdsdval.” (524. k.)

Egyes helyeken 4ltoldnossa valt évekkel ezelétt ugynevezett
versenyvizsga bevezetése, azok szamara, akik arra térekedtek, hogy
plébanosoknak nevezzék ki 6ket. Ennek a szokdsnak a megsziintetését
a Christus Dominus® siirgette, és most a jelenlegi trvény megbrzi az
egyhazmegye piispoke kinevezésénél hasznélt metddust a pasztoralis
megfelel6ség megéllapitasara.

A dontés meghozatalakor, ahol a megfelelGséget nézik, a piispik
hallgassa meg az esperest.

Az esperesek kiilombozo feledatokkal vannak megbizva (555. k.),
de ezek a feladatok két fontos pontban foglalhatok Ossze: a) egy
feliigyeld, megfigyeld feladat, b) szervez6 feladat, abban az
értelemben, hogy 6 az, aki eldmozditja és koordindlja a kozos
pasztoralis ténykedéseket.

15 Annak megitélésében, hogy egy pap alkalmas-e valamely plébania vezetésére, a
piispok ne csak a teologiai tudasat, hanem jamborsagat, apostoli buzgdsagat, képessé-
geit és adottsagait is vegye figyelembe, amelyek a lelkek jo gondozédsanak feltételei. A
plébanosi szolgélat egyetlen értelme a lelkek java. Ezért a plébanidk betoltésénél meg
kell sziinnie a bemutatas, kinevezés vagy fenntartds joganak, nem kiilonben — ahol ez
megvan — akdr az altaldnos, akdr a részleges palyazat jogszabalyanak, hogy a piispok
minél kénnyebben és a célnak megfelelden jarhasson el. — CD. 31.
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Ezért érthet6, hogy a plispok kikéri az esperes véleményét, aki
legalabb teoretikusan ismeri a teriiletén dolgozo6 papokat, a hiveket, és
azok vallasos tevékenységét.

Melyik esperest kell meghallgatni? Ott ahol a pap szolgalt vagy azt
ahova 1j kinevezéssel kertil?

Az el6z6 informélhatja a plispokdt a klerikus lelkipasztori teljesit-
ményeir6l, az utobbi megjelolheti azokat a sziikségleteket, melyek
azon a plébanian vannak, ahova a plébanost kivanjdk helyezni. Egyes
esetekben a pilispok mindkét esperest megkérdezheti. Ezek a
megbeszélések — vagy hasonld targyalasok més képviselGivel az adott
tertiletnek — nagyon fontosak azokon a teriileteken, ahol szomszédos
plébanidk egyiittmikddnek, annak érdekében, hogy az Egyhdz harmas
kiildetésének eleget tegyenek.

Sok egyhazmegyében egy kiilon tandcsot hoztak létre hogy segitsék
a pispokot a jelolt értékelésénél, hogy megallapithassak meg-
feleléségét a hivatalra.

A zsinat utani id6 tanuskodik néhany ilyen probakozasrdl, amikor
torekedtek kialakitani néhany moddszert a plébanosnak, kaplannak és
mas hivatalt bet6lté papnak a kiértékelésére. A tandcson keresztiil —
vagy anélkiil — méasok is nyudjthatnak segitséget a plispok kérésére, pl.
papi tandcs, tanacsosok testiilete, laikusok, mads testiiletek, egyhdz-
tanacs, vagy személyek az egyhazmegyén kiviil, ha ez eredményesnek
latszik.

Osszefoglalasképpen, a piispok Osszegylijti a sziikséges infor-
macidkat, hogy j6 dontést hozzon a pap felkésziiltségérol, megfelels-
ségérol, valamint hogy megéllapithassa a személy ratermettségét az
illeté hivatal irdnyitdsira. Amikor megallapitotta, hogy a papban
megvannak a sziikséges adottsdgok, el6késziti a kinevezd okmanyt
megjelolve abban, hogy a bizonyos helyre val6 kinevezés meghaté-
rozott vagy meghatarozatlan idore sz6l.

Legaltalanosabb modja a hivatal betoltésenek a klerikus
athelyezése egyik hivatalbol a masikba. Ilyen esetben a hatékony
idépont az Gjonnan megszerzett hivatalnal egybeesik a masik hivatal
elvesztésének idejével, de a plispoknek pontosan meg kell jeldlni az
idépontot a hivatal elnyerésére, és azt is hogy az ijonnan kinevezett
hivatalnok hogyan veheti birtokba j hivatalat.

I1. Athelyezés az egyik hivatalbél a masikba

A. Az athelyezés alapszabalyai
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Két kanon intézkedik azokrdl az alapelvekrél, amelyeket alkal-
mazni kell, hogy é4thelyezzék a hivatal visel6jét egy masik hivatalba.
A 190. k. 1. §-a kikoéti, hogy athelyezést csakis az végezhet, akinek
joga van betélteni azt a hivatalt, ahonnan és azt is, ahova az athelye-
zés torténik. A kénon 2. §-a szerint, ha az athelyezés a hivatal birto-
kosénak akarata ellenére torténik, sulyos ok sziikséges, a jogban eldirt
eljarasmédot kell megtartani, mindig tiszteletben tartva az illetének
azt a jogot, hogy ellenérveit kifejtse. A 191. k. 3. §-dban azt is
lathatjuk, hogy ahhoz, hogy ez az athelyezés hatalyba lépjen, irasban
kell kozoljék.

A 191. k. nagyon praktikusan hozza: az el6bbi hivatal a masik
hivatal kanoni birtokbavételével iiriill meg, hacsak a jog vagy az
illetékes hat6sag masként nem rendelkezik. Tovabba az éathelyezett
személy dijazésat az el6zd hivatalatol kapja, mindaddig mig uj
hivatalat jogilag birtokba nem veszi.

Egy kiilon eljards van a plébanosok athelyezésére (1748., 1752.
kk.). A szabalyok magukba foglaljak azt a jogot is, hogy az egyén fel-
folyamodassal €lhet az athelyezést tartalmazo hatarozat ellen. Amikor
hivatalokndl — kivéve a plébanosi hivatalt — athelyezés torténik, a
190-191. kk. eldirasait kell figyelembe venni. A piispék miel6tt az at-
helyezést elkezdené, allapitsa meg a hivatalhoz kapcsol6do allandosag
mértékét, ahonnan szandékaban all a klerikust athelyezni.

Azoknal a hivatalokndl, ahol a piispdk a hivatal visel6jét megfeleld
ok miatt athelyezheti, az athelyezési eljaras ezen két kanon alapjan
torténik. Amikor nem pasztoralis hivatalbol torténik az éathelyezés,
mely nagyobb éllandésaggal bir, megfelelébb a piipsknek, ha az
alabbi lépéseket figyelembe veszi.

B. Kédnoni eljiras a plébanos athelyezésénél

Az athelyezés modja a plébanosnal, akit egyik hivatalbdl a mésikba
helyeznek at, az 1748-1752. kk. szerint torténik.'® Az athelyezés egé-
szen mas okokbodl torténik, mint az elmozditds. Az 4thelyezés eseté-
ben a plébédnos jol miikddik, és a plispok azt akarja, hogy egy masik
hivatalba helyezze, amely az 6 személyi adottsagait és buzgdsagat
kivanja. Az elmozditds esetében a plébanos szolgdlatat nem tartjak
megfeleldnek. Ez a Iényeges kiilonbség adja az alapot a két kiilonbz6
eljarashoz. A lényeges lépéseket az é4thelyezésnél csak vazlatosan

16 Lasd: CLSA Commentary, 1042 — 1045.
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soroljuk fel. Ezek a torvényes 1épések egyforman alkalmazhatdk, akar
meghatérozott, akar meghatarozatlan idére volt valaki az adott
hivatalra kinevezve.

1. Megbeszélés

Az egyhazmegyés plispok az illetékes, aki meghatdrozza a 1748. k.
értelmében azokat a j6 okokat, amelyek miatt egy plébanost egy mésik
plébaniara vagy mds hivatalba helyezi at. A j6 ok a kanonban
megtalalhatd: ,,Ha a lelkek java vagy az egyhaz sziikséglete, illetve
haszna ugy kivanja.”'” Tovabba az is elismerést nyer, hogy a plébanos
hasznosan kormanyozta azt a plébaniat, ahol eddig szolgalt. Bar a
kanon nem tesz emlitést a megbeszélésrdl csak a késdbbiekben ennél
az eljarasnal, nagyon sok egyhazmegyében a piispok segitséget kap
ebben a felel6sségteljes dontésben a klerikusok tandcsatol.

2. Meggyizés

Az athelyezést a plispok levélben javasolja, aki egyben probalja
meggy6zni a plébanost, hogy adja beleegyezését az uij hivatalra valo6
kinevezéshez, az ,Isten és a lelkek szeretete” miatt. Ervek, melyek
még konkrétabbak és kevésbé kegyesek, segithetik a plispokot ebben a
meggy6zésben, kiilondsen azért, mert a javasolt athelyezés dicséri a
plébanos képességeit, melyek sziikségesek egy masik helyen az egy-
hazmegyében. A javaslat irasban torténik, azért, hogy bizonyiték ma-
radjon, ami akkor valik fontossa, ha a plébanos felfolyamodassal él.

3. Visszautasitas

Ahogy latni fogjuk az elmozditési eljarasnal, a plispoknek meg kell
bizonyosodnia, hogy a plébanos megkapta az athelyezésre sz6l6
javaslatot. A piispoknek arrdl is meg kell gy6zddnie, hogy a plébéanost
nem akadalyozta-e valami abban, hogy valaszoljon erre a javaslatra
meghatarozott idén beliil (15 nap).

A plébanos elfogadhatja a piispok javaslatat az athelyezésre, és igy
ebben az esetben az é4thelyezési hatdrozatot ki lehet éllitani. Lehet,
hogy a plébanos nem akar egyiitt miikdni, vagy ellene van a felkinalt
javaslatnak. Ebben az esetben joga van ahhoz, hogy irott elutasitésat,
benne felsorolva az okokat, megkiildje a piispoknek. Valasza bekertil

17 A plébanos athelyezésének indoka nem feltétleniil valamilyen kar elkeriilése, hanem
lehet az egyhdz sziikséglete, haszna, illetve a lelkek java (pl. egy fontosabb vagy
nehezebb plébania ellatdsa). A piispoki javaslatnak tehat elegendé ilyen indokokra
hivatkoznia, nem sziikséges olyan okokat és érveket megjeldlnie, mint az 1742. k.
szerinti felszolitasnak.
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az eljarasi aktdk kozé, mely elérhetd lesz az attekinthetdség miatt egy
esetleges felfolyamodés esetén. Ezen a ponton a piispok elallhat az
eredeti javaslatatél, ha meggy6z6dik arr6l, hogy a plébanost
hivatalaban hagyja.

4. Megbeszélés

Ha a pilispok azt tervezi, hogy széndékat megvalositja a plébanos
ellenkezése ellenére, meg kell beszélnie az okokat (pro-contra),
amelyek az athelyezés mellett vagy ellen szdlnak, két plébanossal. Az
1742. k. szerint a plispOk vitassa meg az ligyet a papi szenatus altal
erre a célra tartos jelleggel alakitott csoportbol a piispok javaslatara
kivalasztott két plébanossal. A tanacskozas utan a piispok megismétli
a felhivasat, amelyben kéri a plébénost, hogy fogadja el az
athelyezést. Ezen megismételt felhivds utdn, ha az -elutasitas,
ellenkezés folytatodik a plébanos részérdl, a piispsk tovabb léphet és
kibocsathatja az 4thelyezést tartalmazé hatarozatot, amelyben
megjeldl egy bizonyos idét, amikor a plébania megiiresedetté valik.

5. Az athelyezési hatdarozat és annak hatasai

Az el6z0 hivatal megiresedetté valik, amikor az é&thelyezett
plébanos birtokba veszi az uj hivatalt. Amig atveszi az Uj hivatalt, a
dijazasat az el6z6 hivatalt6l kapja. Ha a meghatarozott idé elmulik
anélkiil, hogy a plébanos az 4thelyezést elfogadnd, a piispok
nyilvénitsa megiiresedettnek a plébaniat. Ebben az esetben az 1747 k.
eloirasait kell alkalmazni, amelyr6l a kovetkezd részben szélunk
bévebben. Természetesen felfolyamodassal lehet élni az athelyezési
hatarozat ellen az 1747. k. 3. §-a szerint."®

I11. Elmozditas az egyhazi hivatalbél

A. A plébanosok elmozditiasanak alapszabalyai'

Egy hivatalnok elmozdithato a torvény altal vagy az illetékes hato-
sag hatarozata dltal.

'8 A plébéanos nem folytathatja az elmozdités utn a plébénia vezetését, még akkor sem,
ha felfolyamodast nyujtott be az elmozdité intézkedés ellen (v6. 143. k. 2 §). Ilyenkor a
felfolyamodésnak csak annyiban van a végrehajtast felfliggeszté hatdsa, hogy az iigy
eldontéséig a piispok mas plébanost nem nevezhet ki. Viszont éppen mert az
elmozditott plébanos nem gyakorolhatja mar feladatat, sziikséges az ideiglenes
plébaniai korméanyz6 (administrator) kinevezése.

19 Négy kanon (192-195. kk.) tartalmazza azokat az alapszabalyokat, amelyeket
figyelembe kell venni, amikor egy személyt elmozditanak hivatalabol. Ld. CLSA
Commentary, 111-112.
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1. A térvény altal kovetkezl személyek vannak elmozditva a hivata-
lukbol: a) aki elvesztette klerikusi allapotat, b) aki nyilvanosan el-
tavolodott a katolikus hittdl vagy az egyhdz kozosségétol, c) az a
klerikus, aki hadzassagot kisérelt meg.

Az els6 esetben a klerikusi allapot elvesztése a megfelelé kanoni
torvények szerint kell térténjen. A hivatal elvesztése az elsd két
esetben akkor alkalmazhatd, ha a tények megallapitast nyernek az
illetékes hatosagtol (194. k.) Ez azt jelenti, hogy az illetékes
hatésagnak meg kell dllapitania a tényeket, bizonyitani kell és
kijelenteni hatarozatilag, hogy a kérdéses hivatal megiiresedett a
torvény szerint. Csak ezutan tudja ez a hat6sag betdlteni a hivatalt.

2. Az illetékes hatosag hatarozata altal

A kiilonosen fontos kénoni elv az elmozditds okanak sulyossagara
hivja fel a figyelmet. A 193. k. 1. §-a szerint egy meghatérozatlan
idére megbizott személy hivataldbdl csak nagyon stlyos okbdl és a
torvény szabta eljaras szerint mozdithat6 el. Hasonloképpen, akit
meghatérozott id6re biztak meg, miel6tt a megbizasi id6 lejarna, csak
sulyos okbol és a torvény dltal meghatdrozott eljards szerint
mozdithat6 el (193. k. 2. §.).

Az elsd két része ennek a kanonnak arra készteti a plispokét, hogy
hatdrozza meg a stlyos okot, és kovesse a torvényesen meghatarozott
eljarast, ha alkalmazhat6. Az egyetemes torvény példdkat szolgaltat a
sulyos okokra, amelyekért a plispok elmozdithatja a plébanost.

Az egyetemes tOrvény szintén tartalmaz egy eljarast, amelyet az
egyhazmegyei gazdasagi igazgaté elmozditdsanal kell haszndlni, ha a
hivatali id6 még nem jart le.

3. Eljaras

Az 193. k. harmadik része utasitasokat tartalmaz arra vonatkozdlag,
amikor olyan hivatalb6l mozditanak el valakit, amelyet a jog el6-
irasainak megfeleléen, az illetékes hatosdg jozan beldtasira bizva
kapott. Az illetd személy megfeleld okbdl az illet6 hatésag megitélése
szerint elémozdithat6. Ebben az esetben az illetékes hatosdgnak a
megfelel6 ok meglétét kell megallapitani.

Nincs semmilyen eljards a Kdédexben a kovetkezd személyek
elmozditasakor: altalanos helynok, piispoki helynok, aki nem
segédplispOk; kaplan, szerzetes, aki hivatalt visel az egyhdzmegyében.
Példaul az egyhazmegyés plispok abszolut és szabad belatdsara van
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bizva az altalanos helynok kinevezése és elmozditasa, feltéve, hogy a
természeti és kdnoni méltanyossagot figyelembe vette.

Bar egyes esetekben nincs kiilén el6irt eljards, de ez nem azt
jelenti, hogy nincs eljards. Az elmozditasi eljards nem egyszeriien
annyi, hogy a piispk tudoméséra hozza a hivatal viseldjének az
elmozditas tényét. Az elmozditast el kell rendelni, és k6z6lni kell egy
egyedi hatarozatban, elrendelve olyan formaban, ahogyan azt a 48-58.
kénonok el6irjak.

A pispoknek megfelel6 informaciéra van sziiksége, hogy
meghatéarozza a megfelel6 okot az elmozditashoz, meg kell hallgatnia
azokat is, akiknek jogai sériilést szenvednek az elmozditas altal. A
hatdrozatban fel kell tlintetni azokat az okokat, amelyek miatt az
elmozditast akarja.- A részleges jog tartalmazhat okokat és elbirhat
eljarasokat az elmozditdsra vonatkozdlag, amennyiben ez nem
ellenkezik az egyetemes torvénnyel, és alkalmazni kell azokban az
esetekben, amelyekre a Kddexben nem talalhat6 eljaras. A hivatalbol
vald elmozditds barmely esetében az eljarast irdsban kell kozolni,
amely egy hatdrozat, és az illetékes hatosdg adja ki. Amikor az
illetékes hatosag hatdrozata elmozditja a személyt a hivatalbdl, amely
a hivatalt visel6 anyagi jovedelmének forrasa volt, az a kotelessége az
illetékes hatosdgnak, hogy tdmogassa a személyt anyagilag, legalabb
egy rovid ideig. (195. k.)

Eltéréen a hivatalbdl valé elmozditastol, a térvény tartalmaz mas
lehet6séget is a hivatal elvesztésére — megfosztas éltal — (196. k.),
amely egyfajta elmozditas a hivatalbdl, de mint biintetés.

B. Kanoni eljaras a plébanos hivatalbél valé elmozditasara

Ez az eljards nem alkalmazhat6 azokra a plébanosokra, akik szer-
zetesi intézmény tagjai vagy apostoli élet tarsasagahoz tartoznak, mert
azok elmozdithatok vagy a szerzetesi eloljar6, vagy a piispok jézan
belatasa szerint, ha az egyik hatésdg informalta a masikat az
elmozditéasrol. (682—-738. kk.)

Az elmozdités ezen eljarasat egyforman alkalmazni kell annak a
plébanosnak az esetében, akit meghatarozott vagy meghatarozatlan
idére neveztek ki, és akit az id6 lejarta el6tt elmozditanak. Az
illetékes hatdsag, aki az elmozditast végezheti az egyhazmegyés
piispok és mindazok, akik vele hasonl6 elbiralas ala esnek (381. 2. §.),
kizarva az altaldnos helynokot, piispoki helynokot, kivéve, ha erre
kiilonleges megbizast nem kaptak (134.).
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1. Kivizsgalas és a sulyos ok megitélése

A megyéspiispok vezeti az elézetes kivizsgalast, azért, hogy
megallapitsa, hogy megvan-e a sulyos ok a plébanos elmozditasara.

A piispok végezheti ezt személyesen, vagy delegalhat valaki mast a
kivizsgalasra. Mindkét esetben megoérizhet egy irott dokumentumot,
megfelel6képpen hitelesitve, a kivizsgalasrél. Ez a dokumentum
egyike azoknak az iratoknak, amelyek azt az aktacsomot alkotjék,
amelynek mindegyikét hitelesiteni kell, azért hogy védelmezve
legyenek azon személyek jogai, akik ebbe az ligybe belekeriilnek.
Ezekbe az aktdkba a plébanosnak betekintést kell engedni, kiilondsen
akkor, aamikor védelmét késziti, vagy felfolyamodéssal él. Az
elmozditas okanak meghatarozasa sokkal konnyebb, mikor a plébanos
hianyosséagai, tévedései ismertek, de mihez kezdjen a piispdk az olyan
beszamoldkkal, amelyek csak célozgatasok ¢és hiresztelések. A
plispoknek konkrétumokra van sziiksége.

Annak eldontésére, hogy megvan-e az ok az elmozditasra, a
puispoknek tlizetesen meg kell vizsgalni a feljelentések forrasat és
természetét.

Névtelen feljelentések ritkdn, vagy egyaltalan nem érdemelnek
figyelmet. Feljelentések meghatarozott egyénektél vagy csoportoktél
sullyal birnak, és ezeket komolyan kell venni, féleg ha az egyén vagy
csoport abba is beleegyezik, hogy a piispok nyilvanossagra hozza a
neviiket. Bar a térvény ezt nem irja eld, de a plébanos joga meg lenne
sértve e nélkiil a nyilvanossagra hozatal nélkiil. Felfolyamodas esetén,
amelyet az elmozdit6 hatarozat ellen tesz, a plébanos érvényesen
érvelhetne, ha az nem torténne meg.

Ami a sulyos okot illeti, és ami az elmozditashoz sziikséges, erre
példat taldlunk az 1741. kanonban. Habar 6t van felsorolva, de
igazabol hét példat talalunk ott. Ugyanakkor mas lehetséges okok is
hozzékapcsolhatok.”’ Ezek a kdvetkez6k: 1.) olyan cselekvési madd,
amely az egyhazkozséget sulyosan karositja, vagy megzavarja, 2.)
jéaratlansag, amely megakadéalyozza a hatékony szolgélatot, 3.) tartds
szellemi vagy testi betegség, amely alkalmatlanna teszi a plébanost,
4.) a j6 hirnév elvesztése, S.) plébanossal szembeni ellenérzés a hivek

20 A plébanos elmozditasahoz elégséges indokok felsoroldsa a kanonban csak példa
jellegii, nem kimeritd. ,,Foként™ ezek az okok szoktak el6fordulni. Az elmozditast
azonban mas hasonl6 okok is indokoltta tehetik.
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részérol, 6.) plébanosi kotelességek silyos elhanyagoldsa vagy
megsértése, 7.) anyagi javak rossz kezelése.

Akérmi is legyen az ok az elmozditdsra, a plispok miel6tt a peres
eljarast elkezdené, ajanlatos hogy figyelmeztesse a plébanost
problémds viselkedésér6l, hidnyossagairdl, hibair6l. Tovabba a
puspok gondoskodjon arrdl, hogy megfelelé segitséget kindljon fel
papjanak, ha ez segiteni fogja a papot abban, hogy lekiizdje azokat a
hibakat, amelyek az elmozditashoz vezetnének. Ez a segitség lehet
neveldi, formél6i program. A hidnyok bepdtolasara kinevezhetd egy
kaplan vagy adminisztrator a plébaniara, hogy ellassa a szolgalatot,
kiilonosen azokon a teriileteken, ahol a plébanos valamilyen
hianyossaggal kiizd; vagy egy rovid idére, amig a plébanos kiilénb6zo
személyiség fejlesztd programokon vesz részt.

2. Megbeszéles

Ha az emlitett ok fennall a plébanos elmozditasdhoz, a piispok
vitassa meg az ligyet a papi szenatus altal erre a célra megvalasztott
két plébanossal. Ebben a megbeszélésben a piispéknek lehetdsége van
arra, hogy megvizsgilja az elmozditashoz felhozott okokat és azok
beszamithatosagat, komolysagat. Az eljarasnak ezen a pontjan a meg-
beszélés még nem az érvényességhez sziikséges, de okosan jar el a
plispok, ha az okokat vitara bocsatja a két plébanos bevonasaval. A
plspok egy jegyzokonyvet készit errél a beszélgetésrol, feltiintetve a
helyet és az id6t is, valamint a megkérdezettek nevét és a beszéd
témajat. A hitelesitett dokumentum egyike lesz az eljaras hiteles
aktainak.

3. Meggydzés

Ha a vizsgélat kimutatja, hogy az 1740. kdnonban emlitett ok fenn-
all, a plispok vitassa meg az ligyet a papi szendtus altal erre a célra
tartds jelleggel alakitott csoportbol a piispok javaslatara kivalasztott
két plébanossal; ha ezutan ugy itéli, hogy elmozditashoz kell folya-
modnia, az oknak és az érveknek az érvényességhez sziikséges meg-
jelolésével atyailag tandcsolja a plébanosnak, hogy tizen6t napon
beliil mondjon le. (1742. k. 1. §.)*

21 Az 1. § szerint a felszolitisnak az elmozditashoz sziikséges okokon kiviil azokat az
érveket is tartalmaznia kell, melyek alapjan a piispok ugy itéli, hogy az ok fennall. Ha a
felszo6litasbol akar az ok, akar az érvek teljesen hianyoznak, a felszélitas, és igy maga
az ennek nyoman bekdvetkez6 elmozditas is érvénytelen (v6. GORDON, De recursibus
7). Az indoklassal ellatott felszolitasnak nem sziikséges irasban torténnie; szoban is
végezhetd, de ebben az esetben megfeleld irat (jegyzokonyv) készitendd rola.
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A plispok feltarja, legalabb vazlatosan azokat az okokat, amelyek
szerint az elmozditas sziikséges. Itt ennél a fazisnal a piispok azt is
jelezheti, hogy milyen jévobeli intézkedéseket tesz az elmozditani
kivan6 plébanosért. A plispoknek vigyaznia kell, hogy ne ajanljon fel
meghatarozott hivatalt, mert ennek az ajanlatnak nincs jogi hatdlya. A
piispok okosan jegyzOkdnyvet (mésolatot) készit err6l a kozlésrol is,
kiilsndsen akkor, ha ez szdban tortént. A plébanos, ha kell6képpen
meggy6zték, benyujtja lemondasét! A torvény lehetdséget ad arra is,
hogy a plébédnos feltételt szabjon a lemonddsahoz, amennyiben ez a
feltétel torvényes, és a puspok is elfogadja. Amikor a lemondas
térvényesen fel van kindlva, az elmozditési eljaras befejezddik, és a
plispok megdriz egy masolatot, hogy a plébanos lemondasat elfogadta,
mint az elmozditasi eljaras befejezését.

4. Visszautasitas

Két fajta visszautasitassal taldlkozhat a pilispok a plébanos részérol:
passziv és aktiv. A Kodex mindkett6t targyalja.

Passziv visszautasitas alatt értjiik a véalasz hidnyat a plébanos
részér6l. Ez az az eset, mikor a plébdnos figyelembe sem veszi a
szobeli vagy irasos felszolitast a lemondasra. Megtorténhet az is, hogy
a felszdlitast a plébanos nem kapta meg, s ez elégséges ok arra, hogy
ajanlott levelet hasznédljanak, amelyet a cimzettnek atvételkor ala kell
irnia. A puspoknek meg kell ismételnie a felszolitast a lemondasra, és
elégséges id6t kell adnia a plébanosnak a valaszadasra. Amikor a
plispok biztos abban, hogy a plébanos megkapta a masodik felszolitast
és nem volt akadélyoztatva abban, hogy a meghatdrozott idén beliil
valaszoljon (15 nap), a piispok kiadhatja az elmozditési hatarozatot.
Hasonldképpen, ha a plébédnos visszautasitja a lemondést, de nem hoz
fel okokat, a plispok kiadhatja az elmozditési hatarozatot.

Aktiv visszautasitas alatt azt értjik, hogy a plébanos kifejtheti
ellenkezését azok ellen az okok és érvek ellen, amelyeket az
elmozditasahoz felhoztak. Ha visszautasitdsa meggy6zi a plispokét, az
elallhat az elmozditasi eljarastél. Ervényes cselekedet miatt a piispok
kérje fel a plébéanost, hogy valaszét, érveit irott formaban nyujtsa be.
Nincs idOhatar a vélaszadasra, de a piispbk adjon megfelel6 id6t.
Ahhoz, hogy valaszat elkészitse, a plébanosnak joga van ahhoz, hogy
az Osszegylilt iratokat atnézze. Ezek az iratok magukban foglaljdk az
elozetes kivizsgalast, a megbeszélések Osszesitéseit stb. Az érvényes
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cselekedet érdekében a piispoknek ujra meg kell beszélnie a dolgokat
a két plébanossal.

A végs6 dontés: a plébanos vagy maradhat, vagy pedig mennie kell.

5. Hatarozat és hatasai

Az elmozditési hatérozat tartalmazhatja azokat az okokat, amelyek
miatt az elmozditas torténik, a papok nevét, akikt6l tanacsot kértek, és
hogy a plébanos adott-e be valaszt, elutasitist az ellene felhozott
okokra, érvekre. Kovetve a hatarozat éltalanos szabdlyait, a hatiroza-
tot ala kell irni, és hitelesiteni kell. A plébanosnak meg kell emliteni,
hogy a Szentszékhez is folyamodhat 15 napon beliil. Az elmozditas
utan a puspok vagy kinevezi egy masik hivatalra a plébénost, ha
megfelelének tartja, vagy pedig nyugdijat kell felajanlania, ha az eset
ezt koveteli meg, és a koriilmények megengedik.

Ezek az ajanlatok mér az eljaras kezdetén elhangozhatnak, hogy a
plébénost bétoritsa a szabad lemondéasra. Az elmozditott plébanos
tartézkodjon hivataldnak gyakorlasatdl, és minél hamarabb szabaditsa
fel a plébéaniat, hacsak nem beteg vagy Oreg. Tovabbd adjon &t
mindent, ami a plébanidhoz tartozik. A pispok elkezdheti az vj
plébanos kinevezését, hacsak a régi nem élt felfolyamodassal a
Szentszékhez, mert ebben az esetben az uj plébanos nem nevezhet6 ki,
amig a folyamat be nem fejezédik. A kdzbees6é iddszakra plébéniai
adminisztratort kell kinevezni.






