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»AKki latta, az tett rola tanusagot és igaz a tanusaga”
(Jn 19,35)

Isteni igazsag és emberi szabadsag a tanusagtételben

Abstract: The truth of God and the human freedom meet and conclude in
witnessing on behalf of the ultimate meaning. The theological synthesis of this
is presented in the article, which deals with this theme from the perspective
of Christ’s witness on the cross and his resurrection. This reveals the ultimate
goal of any human freedom. When the human being answers to the call of
God, he/she becomes the witness of the Witness, the yes to the Yes. Thus the
human alludes to something, somebody that excedes the human condition, to
the transcendent.
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A magyar nyelvben két kifejezés — tanitani és tanisitani - kii-
16n6sen is kozel all egymashoz, holott a bibliai gérogben nincs
kapcsolat kozottiik. Mindkettének a gyoke a tan sz6td, amely
anyanyelviinkben egy igen kiterjedt szdcsalad forrasa. Ennek
jelentését (éppen a beldle eredé szavak sokfélesége okan) a leg-
tagabb értelemben igy hatdrozza meg a Czuczor-Fogarasi-féle
szotar: ,legszélesb ért. jelent eszmét, ismeretet, melyet lelki tehet-
ségiink akdr tapasztalds, akdr gondolkodds, vagy mindketté dl-
tal szerzett, vagyis mindent, amit tudunk, vagy mirél tudomdst
szerezhetiink”. Igy nyelviink e kettOt — tanitds és tanisitds — az
alapjdn kapcsolja egybe, hogy dltaluk egyfajta (elméleti vagy ta-
pasztalati) ismeretet ad at egy olyan személy, aki mar rendelke-

' Art. Tan, in Czuczor, G.-FOGARASL, J., A magyar nyelv szétdra, vol. 6,
Athenaeum, Budapest 1874, 51-52.
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zik azzal, egy olyan személynek, aki még nem. A tanité eszmei
ismeretet, a tanu tapasztalatit ad at — mindkett6nek a befogadéja
egyforman tanul.? O az, aki megfogadja a tandcsot, azaz az érte-
lemre vonatkoz6 javaslatot.?

Ugyanakkor fiiliinkbe csenghet VI. Pal papa éleslatéo megfon-
toldsa: ,A mai embert inkdbb érdeklik a taniik, mint a tanitok,
és ha mégis hallgat a tanitékra, azért teszi, mert 6k egyben tanik
is”.* Ezt a gondolatot Montini papa - éppen lényegre t6r$ volta
miatt - idézi az evangelizalasrdl irott szinddus utdni buzditasa-
ban is, amikor az élet tanusagtételérdl esik sz6.” Masként meg-
fogalmazva: bar a hit joggal tanithaté (hisz hordozza magéban a
gondolkodads dltal szerzett, tanult, eszmei elemet), mégis alapve-
téen tanisitandé (azaz a tapasztalati ismeret modjan atadando),
hiszen az, akit meg akarunk iizenetével szolitani (vagyis akinek
evangéliumi tandcsot adunk), csakis akkor lesz kész a megtanu-
ldsara, hogyha hitelesen dllunk elétte: taniskodé tanitéként. Ha
ezen a ponton kudarcot vallunk, csak a tanitas lesz jelen mun-
kdlkoddsunkban, de a tantsagtétel hianyt szenved, szavaink
elvésznek, flatus vocis lesz belélik.

2 Uo.

* Ez a megkozelités és latdsmaod egyébirdnt kozelit ahhoz a definiciéhoz,
amelyet S. Pié-Ninot a fundamentalis teolégidnak ad: ,, Végsd szintézisben te-
hat a hitelességnek [ti. credibilitas — TCs) az a feladata, hogy a Kinyilatkoz-
tatast »okos vagy értelemre iranyulo javaslatként« mutassa meg, amely mint
teljesség és definitivitas keriil felajanldsra a torténelemnek és az embernek”
- Pig-Ninot, S., La teologia fundamental. , Dar razén de la esperanza”,
Secretariado Trinitario, Salamanca 2001%, 225.

* V1. PAL, Beszéd a Consilium de Laicis tagjaihoz (1974. okt. 2), in AAS
66 (1974), 568.

5 VI. PAL, Evangelii nuntiandi (1975. december 8), in AAS 68 (1976), 5-76;
nr. 41 (magyarul megjelent in A II. Vatikdni Zsinat tanitdsa, SZIT, Buda-
pest 1986; mi a Varnai Jakab-féle javitott forditds alapjan idézziik, 1d. http:/
uj.katolikus.hu/konyvtar.phpth=121#J67).
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Jelen eldaddsunkban azt szeretnénk megvizsgalni, miként ad-
hato at a hit igazsaganak tanitdsa a taniisdgtétel révén hitelesen.

1. Kiindul6pont: a hit és a tantsagtétel modosult fogalmai

Sokan és sokféleképpen vizsgaltdk a nyugati hittudomany
fejlodését. Ezen kutatdsok soran megfogalmazodott a latin te-
oldgiaval szemben a tilzott konceptualizdcié vadja, vagyis az a
tendencia, miszerint az eurdpai kultira hajlamos volt statikus
fogalmakba zarni mindazt, amit a keleti, a bibliai megkozelités
dinamikus képekben hordozott. Ez azt eredményezte, hogy oly-
kor egyenesen a képek alakultak at fogalmakkd, mikozben nem
tudatosult senkiben, hogy ez az dtmenetel egyszersmind veszte-
séget is jelent.® Természetesen fel kell ismerniink, hogy itt nem
a skolasztikus hittudomany valamiféle modszertani hibajarol,
mulasztasarél van szo, hanem eurodpai kulturank egy alapvetd
adottsagarol, az absztrakt fogalmi gondolkodas, az analitikus
készség sajatos erejérdl, amely civilizdcionknak gyokereitél fog-
va velejardja. Igy tehit bizonyos értelemben azt is mondhatjuk,
hogy ez a folyamat - az ,.elfogalmiasodds” — a hit eur6pai (nyuga-
ti) inkulturacidjanak sziikségszeri velejaroja volt, ami egyszer-
smind megérteti veliink azt is, hogy a kelet-nyugati egyhazsza-
kadas és teoldgiai tavolodas tulajdonképpen csak sziikségszert

¢ Klasszikus példa erre a pneuma fogalma, amely a Szentirdsban egyszer-
re jelent szelet, kilélegzett levegét, innen kiindulva az ember kreativ erejét,
spontaneitdsat, tevoleges energiait, ujszovetségi kontextusban pedig Isten-
nek a Szentlelkét, a harmadik isteni személyt. Igy hét a bibliai riah vagy
pneuma kimonddsakor egy olyan képi-dinamikus gondolati gazdagsag je-
lent meg az iré/olvasd/beszélé/gondolkodd ember értelmében, amellyel az
nem feltétlentil birt, aki puszta terminus technicus—ként, adott esetben pusz-
tan a Szentlélek fogalmi megnevezéseként kezelte a Spiritus szot.
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egyhdzfegyelmi és tudomdnyos kovetkezménye volt a mélyben
megbuvo paradigmatikus eltéréseknek.

Ezt a folyamatot megfigyelhetjiik a hit gondolata kapcsan is,
amely az Ujszovetségben ugy 4ll el6ttiink, mint bizalom, rdha-
gyatkozds valakire, felmutatva az dszovetségi héberbdl ismerds
*mundh (szilardnak lenni, igaznak tartani) kifejezés arnyalatait
is. Igy tehat a hit ,,nem valaminek a felfedezése, hanem két lény
kozotti eleven kapcsolat”’” Ha az arami batd gyokot nézzik, ott
hasonl6 médon a személyes-dinamikus elem, a bizalom (rata-
maszkodas, rahagyatkozas valakire) keriil az eltérbe.?

Maga a magyar hit sz6 is felmutat ilyen 6seredeti jelentést,
hisz gyoke (hi-) hordozza az igaznak tartas, bizonyossag elemét
(v0. *munah), mindazonaltal nem feltétleniil utal valamiféle sze-
mélyes viszonyra. Ennek oka az lehet, hogy az indoeurdpai nyel-
vekben ez a sz6t6 inkabb a tudassal, a gondoldssal, a vélekedéssel
van Osszefiiggésben.” Az 6gorogben példaul az ionut annyit tesz,
mint tudni.'” Egyesek ebbdl a kozos dsnyelvi gyokbdl vezetik le
példaul a német wissen igét is.! Azt mondhatjuk tehat, hogy az
eurdpai ember szamara a hit inkabb a tudas, mint a tapasztalat
értelmezési mezdjében 4ll.'?

7 Art. Hit, in LEON-DUFOUR, X., Az Ujszivetség értelmezé kéziszotdra, Uj
Ember, Budapest 2008, 273-275, 273.

#Ld. uo.

°Ld. art. Hisz, in Czuczor, G.-FoGaARrasi, J., A magyar nyelv szotdra,
vol. 2, 1599-1600.

"Vo. STRONG, J., Strong’s Exhaustive Concordance of the Bible. Updated
and Expanded Version, Hendrickson, Peabody (MA) 2007, 2008%, nr. 2467; az
Tonut igét tudni jelentéssel 1d. ApCsel 26,4; Zsid 12,17.

" Ld. art. Hisz, in CZUCZOR, G.-FOGARASI, ., A magyar nyelv szétdra,
vol. 2, 1599.

121tt hozza kell még tenniink, hogy emellett persze felbukkan még a hite-
lesség gondolata is, amelynek alapja sohasem a puszta értelmi tudds, hanem
mindig valami médon az adott, taniskodé vagy tanité személybe vetett bi-
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Ilyen megkézelitésben nem nevezhetjiik meglepdnek, ha a
tanasagtétel gondolata is alapvetden fogalmi természetiivé valt.
Immér nem az volt az elsédleges, hogy a személyes tapasztalat
hordozza azt, hanem sokkal inkdbb az (értelmi-fogalmi) igazsig
meggyozo ereje lett hitelességének forrasa. ,,... az elsé igazsdgot
nevezik a hit targydnak, mivel errél van a hit: ugyanis nem arra
van sziikség, hogy bdrmiféle Istenrdl alkotott kijelentés legyen hi-
teles, hanem csakis az, amirdl az isteni igazsdg tanuskodik (...).
Az els6 igazsdgnak a tanusdga a hitben olyan, mint az alapely
a demonstrativ tudomdnyokban.”” Ez nem jelenti ugyan, hogy
a tanuskodod személye jelentéktelen lenne, de mégis azt okozza,
hogy az objektiv-értelmi oldal keriil az el6térbe. A tanusagtétel
igazsdga onmagaban kielégité (mint verissimum). Az embernek
azonban nemcsak igazsdgra, hanem bizonyossagra is sziiksége
van, ez pedig mar a tanusagtevé személyes tanisagtételébdl fa-
kadhat csupan - véli Nicolaus de Gorran.™

Mindezzel 6sszefiligg az a mod is, ahogyan a teoldgia a hit alap-
jat, az evangéliumot, az isteni kinyilatkoztatdst megkozelitette.
Mivel a kézéppontba az igazsag fogalma keriilt, a kinyilatkozta-
tds lényegi eleme is az lett, hogy abban Isten ezt a fogalmi-értelmi
igazsagot tanitja meg az embernek. Az I. vatikdni zsinat Dei Filius

zalom, vo. art. Hitel, in Czuczor, G.—-FOGARASY, |., A magyar nyelv szétdra,
vol. 2, 1605; és art. Hiteles, uo. 1606.

¥ ... veritas prima dicitur esse fidei obiectum, quia de ea est fides: nec
tamen oportet quod quodlibet enuntiabile de Deo formatum sit credibile, sed
illud solum de quo veritas divina testificatur (...) Ipsum autem testimonium
veritatis primae se habet in fide ut principium in scientiis demonstrativis” —
AQUINOI SZENT TAMAS, De veritate, q. 14 a. 8 ad 16.

" ,Sed quaeritur (...), quare testimonio veritatis adiungit suum
testimonium cum omni testimonio veritatis sit credendum? Responsio, etsi
testimonium veritatis erat verissimum, non tamen certum. Et ideo addit suum
testificans testimonium” — NICOLAUS DE GORRAN (GORHAM), In VII epistolas
canonicas, pars 6 [In I1I Joannis].
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kezdet(i konstittcidja ezért a kinyilatkoztatds targyaként ,,Istent
onmagadt” és ,akaratdnak orok dekrétumait” jeloli meg (v6. DH
3004). A kinyilatkoztatas célja az, hogy az ember - akinek 6nma-
gaban az isteni dolgokra vonatkozé ismeret ,,folfoghatatlan’, s je-
len dllapotaban ,,megismerhetetlen” lenne (vo. DH 3005) - ,,0lyan
isteni javakban részesiiljon, amelyek az emberi elme felfogoképes-
ségét teljességgel foltilmuljdk” (uo.). Mint lathatjuk, a kinyilatkoz-
tatds-hit-lidvosség kérdése eziltal teljesen a megértés—felfogds—
isteni igazsag tengelye koré szervezddik. Ebben a szovegkornye-
zetben a tanusagtétel célja sem lehet mas, mint az igazsagra vald
elvezetés a tanitds révén. Az egyhazi tanasagtétel funkcidja ennek
kovetkeztében ekként nyer megfogalmazast az I. vatikinumon:
»Az Egyhdznak tovdbbd, mely a tanitds apostoli tisztével egyiitt
parancsul kapta, hogy a hitletéteményt oOrizze, Istentdl kapott joga
és kotelessége az dltudomdnyt (vo. 1Tim 6,20) karhoztatni, nehogy
barki is megcsalatkozzék a vilagi bolcsesség és hiti amitas altal
(vo. Kol 2,8; 2. kanon)” (DH 3018).

Hogy ez a megkozelités, s az ebbél fakadé magatartas nem
teljes értéki, az vilagosan kideriilt a XX. szdzadban. VI. Pél a
mar emlitett szinddus utani buzditdsaban ezért is figyelmeztet:
bar elengedhetetlen és kozponti fontossagu a kifejezett, széval
valé tanitds, a hit igazsagdnak dtadasa (EN 42), ezt sziikségsze-
riien meg kell el6znie az élet tanusagtételének (EN 41). Hogy ez
miért és mennyiben elengedhetetlen, az kideriil, hogyha koze-
lebbrél megvizsgaljuk az igazsag evangéliumi gondolatat.

2. Az igazsag mint tapasztalat

A latin nyelvnek szamos szava van az igazsag leirasara
(rectitudo, veritas, iustitia). A magyar nyelv ezen fogalom kap-
csan megint sajatos szemléletet tiikroz: az eredeti gyok az ig-,
amelybdl a pozitiv allitas szava (igen) mellett mind az igaz, igaz-
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sdg, mind a jog, jogossdg szocsaladjaink erednek (vagyis mintha
az egyetlen szogyokben osszetalalkozna a harom fenti latin ki-
fejezés).”

Ugyanakkor az 6gorogben, az evangéliumok nyelvében egy
egészen kivételes kép dll az igazsdg leirdsdra: az igazsag nem mas,
mint az aAnfeia. Az a- mint fosztoképzé kozismert. A sz6 ma-
sodik fele a AavBavw igébdl ered, amelynek jelentése: ismeretlen-
nek lenni, nem felt{inni, elrejtve lenni, olyanként létezni, amirdl
nem vesznek tudomast.” Ilyen értelemben tobbszor is elé6fordul
az Ujszovetségben.”” Melléknévi formaja (&An6rg) igen sok he-
lyen felbukkan,” am itt mar megviltozik a jelentése: annyit tesz,
mint igaz. Ezen melléknév a kozvetlen eredete az igazsagot je-
lenté fénévnek (dAnOeia). Ez a sz6 hangzik el, amikor Jézus igy
hatérozza meg énmagat: ,En vagyok az 1t, az igazsig és az élet”
(Jn 14,6), illetve Pilatus el6tti 6onvallomasaban is ezen igazsig
tantjaként jeloli meg 6nmagat (Jn 18,37). A rémai helytartéval
egyetemben joggal vethetjiik hét fel a kérdést: ,,Mi az igazsdg?”
(Jn 18,38).

Kettos iranybol kozelithetiink.' Az elsé filozdfiai természeti:
az igazsag az elrejtettség ellentéte, a dolgok napvildgra keriilése.
Az Ur az, aki éppen ezért igazsag-feltaro, igazsag-felderit6® sze-
repet hordoz: ,,0 majd megvildgitja a sotétség titkait, és folderiti a
szivek szdandékait” (1Kor 4,5). Jézus maga mondja: ,, Mert semmi

15 Art. Ig, in Czuczor, G.-FOGARASL, J., A magyar nyelv szétdra, vol. 3, 32.

' Ld. STRONG, ]., Strong’s Exhaustive Concordance of the Bible, nr. 2990.

7 Mk 7,24; Lk 8,47; ApCsel 26,26; Zsid 13,2; 2Pét 3,5.8.

18 A legtobbszor — 13-szor - a Janos-evangéliumban.

¥ E két megkozelitésben az alabbi tanulmdnyra tdimaszkodunk: TUCK,
J-H., Biré és iidvozité. Eszkatologikus megkizelitésben, in Communio Nem-
zetkozi Katolikus Folyéirat 18 (2010/1-2), 3-14.

* Ezen értelmezésben a ,fényt deriteni az igazsdgra” magyar kifejezés
pontosan visszaadja a gorog sz képiségét.
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sincs ugy elrejtve, hogy elé ne keriilne, és nincs titok, ami ki ne
tudédna, és nyilvanossdgra ne keriilne” (Lk 8,17). Itt valéjaban az
igazsag végs6 diadalarol van szo.

Ugyanakkor létezik az igazsagnak egy egzisztencidlis szintje
is, ezt pedig a gorog mitolégia (s az abban foglalt alapveté emberi
élmény) feldl kozelitve ragadhatjuk meg. Az dkoriak ugy vélték,
hogy az ember lelke a haldl utdn az alvildgba keriil. Miel6tt azon-
ban belépne oda, Khar6n ladikjéan at kell kelnie a Léthé folyon
- mint a fentiek alapjan mar sejthetjiik, a A1{On jelentése felejtés
vagy elfeledettség.”’ Ez a sz6 csak egyetlen egyszer fordul el6 az
Ujszovetségben: ,, Az, akiben ezek nincsenek meg [ti. a hit, a beléle
fakado erény, s annak gyiimolcsei — TCs], vak és rovidldto, mert
megfeledkezett réla [AnOnv Aafav, feledést vevé — TCs], hogy
régi biineitdl megtisztuljon” (2Pét 1,9). Miért csak igy, a feledés
folyaman keresztiil jutunk at a halott lelkek vilagaba? Mert igy
elfeledjiik az életet — nemcsak a nap siitését, de a szenvedést, a
fajdalmat, a kint is. A feledés egyfeldl egyfajta arnyék-létté tesz
benniinket, hiszen személyességiink épitokoveit is eltorli; ugyan-
akkor (és pont ennek révén) enyhet ad, megvigasztal. Megvaltas
nincs, de legalabb a sebek fajasat, a betegség nyomorit, a szenve-
dés kesertiségét elfeledve pihenhetiink meg a halalban, valahol a
lét és a nem-lét kiilonos hatarmezsgyéjén.

Ilyen szempontbdl az evangéliumi igazsag fogalma elvélaszt-
hatatlan a memoria Deit6l, attol a ténytél, hogy a Szentiras tani-
tasa szerint Isten emlékezetében megériz mindent és minden-
kit.?> VI. Pal igy fogalmazott 1976-ban, az Urbi et orbi aldas el6tt
elmondott beszédében: ,,Krisztus, az Ur, valéban feltdmadt. Mdar

2 Ld. STRONG, ., Strong’s Exhaustive Concordance of the Bible, nr. 3024.

22 A memoria Dei témaja olykor mint az Istenre valé emlékezés problema-
tikaja is felbukkan, 1d. AuGUSTINUS, De libero arbitrio, 36-37; vo. O’DAILY,
G., Augustine’s Philosophy of Mind, University of California Press, Berkeley-
Los Angeles, 1987, 211skk.
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Maria, az dartatlan és kivételes sziiz is feltamadst, és Krisztus dltal
felvétetett az 6 gyozelmes életének halhatatlan teljességébe az Atya
jobbjdn. Es mdr most is késziil azoknak a jegyzéke, akik az utolsé
napon az eszkatologikus 1ét testi megujuldsaba valé feltdmadds-
nak a végsé csoddjdara lesznek meghiva (vo. 1Kor 15,20skk.35skk;
Jn 5,29), feliegyezvén neveiket az »élet konyvébe« az Isten eltérol-
hetetlen emlékezetében (vo. Lk 10,20; Fil 4,3; Jel 21,27). Mi is, test-
véreim és gyermekeim, mi is fel fogunk tamadni!”*

A papa itt mélyértelmien Osszefoglalta, hogy az evangéliu-
mi igazsagfogalomnak milyen eltéphetetlen és kikeriilhetetlen
kapcsolodasa van az emberi egzisztencia alapveté dramajahoz:
ahhoz, hogy a haldlban mintha eltérlédnénk, elfelejtédnénk,
egy id6 utdn mdr senki sincs, aki emlékezne rank. Ez az embe-
ri alapadottsdg a legfdjdalmasabb s bizonyos értelemben a leg-
borzalmasabb kereszt: éliink, de az id6 végtelen sodraban végiil
mintha nem is éltiink volna; kiizdiink, szenvediink, épitiink és
harcolunk, dm végezetiil ez az egész a felejtésé lesz. Nincs ember,
akire orokké emlékeznének, hisz végiil maga a teljes emberiség
is (minden emlékével egyiitt) visszafordithatatlanul a semmié, a
felejtésé lesz. Ha Krisztus valoban az igazsag, az azt jelenti, hogy
6 soha nem felejt el minket. Csak azért lehet 6 az élet, mert 6 az
igazsag is — a haldl tagaddsa csak a felejtés tagadasabdl fakado-
an értelmes dllitds. Amikor J. B. Metz az emlékezést teszi meg a
fundamentalis teologia egyik alap-kategéridjaul, azzal tulajdon-
képpen a bibliai szoveg ezen zsenidlis intuicidjat ragadja meg,
bontja ki és viszi at rendszerezé és alapozo elvként a teoldgia
gyakorlataba.*

V1. PAL, Messaggio Urbi et Orbi (1976. aprilis 18), in AAS 68 (1976), 276.
M Ld. METZ, |. B,, Szenvedéstorténet és megvdltastirténet (Coram Deo 5),
L'Harmattan, Budapest 2005.
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A jézusi igazsag ennek okdn egyiitt jar az itélettel. Jézus azért
jott, hogy tanusdgot tegyen az igazsagrol. A tanidsaga felszolit
a hit dontésére. Ennek alapjan az ember végiil itéletet von ma-
gara. ,Arra sziilettem, s azért jottem a vilagba, hogy tantusdgot
tegyek az igazsigrél. Aki az igazsdgbdl vald, hallgat szavamra”
(Jn 18,37). Sajatos szintézisben mutatja e fogalmakat egy masik
evangéliumi szakasz: ,Nem azért kiildte el Isten a Fidt a vildgba,
hogy elitélje a vildgot, hanem hogy tidvosséget szerezzen a vildg-
nak. Aki hisz benne, az nem esik itélet ald, aki azonban nem hisz,
madr itéletet vont magdra, mert nem hitt az Isten egysziilott Fid-
ban. Ez az itélet: a vildgossdg a vildgba jott, de az emberek jobban
szerették a sotétséget, mint a vildgossdgot, mert tetteik gonoszak
voltak. Mert mindenki, aki gonoszat tesz, gytiloli a vildgossdgot, s
nem megy a vildgossdgra, nehogy kideriiljenek a tettei. Aki ellen-
ben az igazsdghoz szabja tetteit, a vildgossdagra megy, hadd deriil-
jon fény a tetteire, amelyeket az Istenben vitt végbe” (Jn 3,17-21).

Az igazsag bibliai fogalma tehat Istenbdl indul ki és Istenbe
vezet vissza. Semmi esetre sem egyfajta értelmi-fogalmi igazsa-
got takar, hanem alapvetéen azt a tényt, hogy az 6 fényében min-
den megmutatja igazi val6jat, és semmi sem valik a feledés dldo-
zatava. Isten a maga valdja szerint ismer mindent és mindenkit,
és semmirdl, senkirdl nem feledkezik meg — még a halalban sem.
A végsd itélet ezaltal tulajdonképpen az igazsag beteljesitésének
az aktusa, rdadasul ugy, hogy ez az aktus megdrzi a megélt idét,
a megélt torténelmet, s a maga tokéletességéhez vezeti azt el.*

% Maga az itélet az a folyamat lesz, amelynek mindenki ald kell hogy ves-
se magdt, hogy eljusson az igazsdgra: onmagdval, mdsokkal, Isten el6tt. Azon-
ban vildgosan le kell szogezniink, hogy ezt az »igazsdgra valé eljutdsrél« sz616
beszédet nem lehet 1igy felfogni, mint egyfajta torténelmet a torténelem utdn,
abban az értelemben, hogy a megélt élet mdsfajta médon hosszabbodik meg
majd a haldl utdin. Nem, amire sor keriilt, arra sor keriilt, és nem lehet utd-
na gy, mintha az nem lett volna. A haldlban a szabadsig megélt torténelme
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Ez a latdsméd azért is fontos, mert Jézus ezen igazsagként
definidlja 6nmagét. O az, aki ,tudta, mi lakik az emberben” (Jn
2,25). Ez a tudas, ez az ismeret, ez az igazsdg azonban nem el-
vesztésiinkre, szamonkérésiinkre, hanem megvaltasunkra és
idvozitésiinkre érkezik el hozzank. Joseph Ratzinger irja: , Az
igazsdg, amely megitéli az embert, maga kel titra, hogy megment-
se 6t”.26 Igy tehat a krisztusi, az evangéliumi igazsagnak szemé-
lyes és dinamikus karaktere van, s mint ilyen, mind a tantisagté-
telben, mind a hitaktusban egyfajta személyességet és dinamiz-
must kovetel meg. Fontos, hogy ez a hit ,értelmes hodolat” (vo.
Rém 12,1) legyen, 4m ennek a hitmeghatarozasnak is ,,szdmon kell
tartania a bizalom és az igazsdg viszonydanak a szempontjdt”.”’

A tanuségtételnek éppen ezért nemcsak a hirdetett igaz-
sag objektiv és statikus oldalat, az értelmesség és hitelesség
(credibilitas) kiilsédlegesen is vizsgélhato szempontjait kell fel-
mutatnia, hanem szamot kell vetnie azzal a kategdridval is, ame-
lyet P. Sequeri ,rdhagyatkozhatésdgnak” (affidabilita) nevez.*
Nem mds ez, mint az igazsdg mint a-létheia radikdlis megtapasz-
taldsa (Isten nem engedi, hogy elfelejtédjem - feltdmadok és élni
fogok). Ez a latasmod egyébként — miként Sequeri hangsilyozza -
kizérja a modern kor jellemz6 dichotomizmusat, amely a hit és
az ész kozott fenndll, am ezt nem oly mdédon teszi meg, mint az
I. vatikdnum (a hitet parafrazélja az ész nyelvére és kategéridira),
hanem egzisztencialis, 6szintén emberi médon. Nem arra van

eléri visszavonhatatlan végét” — TUcK, J-H., Biro és iidvozits. Eszkatologikus
megkozelitésben, 11.

26 Ld. RATZINGER, J., Eschatologie, Tod und ewiges Leben, Pustet, Regens-
burg 1977; idézi TUcK, J-H., Bird és tidvizitd. Eszkatologikus megkizelités-
ben, 12.

27 Art. Hit, in LEON-DUFOUR, X., Az Ujszivetség értelmez6 kéziszotdra, 273.

% SEQUERL, P., Il Dio affidabile. Saggio di teologia fondamentale,
Queriniana, Brescia 1997.
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itt szitkség, hogy a hit igazsigat beolvasszuk az ésszertiségbe, s
arra sem kell torekedniink, hogy hermetikusan elzarjuk téle. Az
igazsag bibliai fogalma altal képessé valunk arra, hogy szembe-
suljink az emberi létezés mindazon problémadjaval, dramai mi-
voltaval, amelyet az ész altali vizsgaloédas feltir — és ugyanigy
képessé valunk arra is, hogy meghaladjuk ezt. Ilyen értelemben
a hit nem racionalis, nem is irracionalis, hanem az igazsédg ter-
mészetébol fakadéan metaraciondlis. Az 6nmagat megalapozni
képtelen emberi 1ét (racionalitds) nem menekiil bele semmiféle
vallasi 0sztonbe, vagyba, kivetitésbe (irracionalitds), hanem sza-
badon és onként rahagyatkozik az igazsdgra (metaracionalitds).
Arra az igazsédgra, amely nem téle fiigg, hanem egyediil attél a
Deus affidabilis-t6l, ,,akit Jézus Abbanak nevezett”* Sequeri 1é-
nyegre toré meglatasat igy osszegzi 1. Petriglieri: ,,Abban a pilla-
natban, amikor a teolégia felajdnlja a jelzések osszességét, amikor
megmutatja annak az utnak az irdnydt, amely az igazsdg és az
igazsdgossag felé vezet — amelyek a ndzdreti Jézus személyében és
miivében oltittek testet —, akkor betoltotte legjelentésebb Kulturd-
lis feladatdt a vildggal szemben. Kiildetésének érvényessége (...)
nem evidencidibdl, hanem a Jézus Krisztus Istenére valé rdha-
gyatkozhatdsagbol ered”. >

Ami itt a teologiardl kimondaésra keriilt, sajatos modon all a
tanusagtételre mint a teoldgia alapveté funkcidjara, hiszen az
Istenrél valo értelmes beszéd (teo-logia) végsé soron nem mids,
mint szamot adds, megfelelés (apo-Idgia) mindazoknak, akik a
benniink €16, litkktet6 reményrdél, annak forrasardl, a megtapasz-
talt igazsagrol (a-létheia mint a remény forrasa) kérdeznek ben-
niinket (vo. 1Pét 3,15).

# Uo. 770.
% PETRIGLIERL, 1., Lavventura della fede. Ovvero 'intellectus fidei tra
ragione e ragioni, Armando, Roma 2010, 216.
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3. A tanusagtétel mint a szabadsag beteljesiilése

Mi hat akkor a tantsagtétel sajatos feladata, kihivasa és kiil-
detése? Abbol kell kiindulnunk, hogy az els6 tani maga Krisz-
tus. A tanusagtétel elsé aktusa pedig az, amikor 6 az igazsagrol
tanuskodik. A hit tehat mar a legels6 megmozdulasaban, sziile-
tése legelsé pillanatéban valasz egy Os-tanusagtételre. ,A hit 1igy
mutatkozik meg, mint az ismeretek egy kivételes formdja, amely
az Istenre valé hagyatkozdsban kovetkezik be azon tanusdgtétel
dltal, amelyet 6 maga nyujtott 6nmagdrdol Jézus Krisztus torténe-
tében.”®' Ebben a megkozelitésben rogton érthetévé valik az is,
hogy a hit miért szabad cselekvés, és nem sziikségszeri 1épés:
azért, mert a tanusagtétel — miként minden személyes torténet,
ugy Jézusé is — értelmezésre var,*? nyitottsagot és elfogadast kér;
onmagaban véve csak egy ajanlat, egy javaslat, de semmi eset-
re sem kényszer.® Igy tehat a tantsagtétel mint olyan bennfog-
laltan el6feltételezi, tiszteletben tartja és visszavonhatatlanul,
mondhatni ,,isteni médon” megerésiti az emberi szabadsagot.

' MARTINELLL P., La testimonianza. Verita di Dio e liberta dell’'uomo
(Diaconia alla verita 9), Paoline, Milano 2002, 145.

32 Gondoljunk a ricouer-i megfontoldsokra a tanusagtétel hermeneutika-
jakapcsan, 1d. Ricoeur, P., Lherméneutique du témoignage, in Le Témoignage
(Acte du colloque international, Rome, 1972), Aubier, Paris 1972, 35-61. Meg
kell még jegyezniink, hogy ezen a ponton kivételes pneumatoldgiai hang-
sulya van a tanusagtételrél valé teoldgiai beszédnek (a Lélek, akinél a sz6
értelme van, aki ,eszetekbe juttat mindent” /Jn 14,26/, ,.aki elvezet a teljes
igazsagra” /Jn 16,13/), am ezt a szakirodalom még kevéssé vizsgalta és dol-
gozta fel.

3 Ezzel a témaval részletesebben foglalkoztunk egy korabbi tanulma-
nyunkban: TOROK, Cs., A tanusdgtétel teoldgidjinak aktudlis kihivdsai, in
Sapientiana 1 (2008/1), 47-69.
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Mi jatszodik le tehat a hitaktusban?** Az ember szabadon be-
fogadja a tanusagot, amelyet Krisztus tesz az igazsagrdl (tulaj-
donképpen 6nmagardl). Ezaltal elkotelezi magat a Krisztusko-
vetésre. Epp ez a sequela Christi, vagy a kozismert lelkiségi md
cimeével élve, imitatio Christi avatja 6t magat is krisztusi hitében
tanuva. A tanusagtétel ezért nem valamiféle plusz, tobblet, a hivo
nagylelkiiségébél fakadé adomany Isten tigyének oltaran, hanem
a hit bels6 1ényegének életre valtasa. Senki sem lehet Krisztus-
nak, a tantinak a tanitvdnya és kovetdje, ha nem valik maga is ta-
niva. A tanusagtétel nélkiili kereszténység egy Krisztussal nem
azonosult kereszténység lenne — vagyis egy latens onellentmon-
dds: krisztusiatlan krisztusisag. P. Martinelli ezt igy fogalmazza
meg: ,,Egy nem tanusitott igazsdg végso soron egy nem teljesen
hitt, befogadott és megélt igazsdg”.>> Eképpen mar megérthetjiik,
miért volt elengedhetetleniil fontos, hogy széljunk az igazsag
fogalmanak mddosuldsarol, s annak eredeti Gjszovetségi fogal-
maroél. Hiszen egy tisztan elméleti, fogalmi-értelmi igazsag nem
jar sziikségszerlien egyiitt a tantusagtétel bels6 igényével (a tudos
igazsdga, a bolcs ,.elrejtett igazsaga”, a pusztan értelmi szinten
megragadott igazsag); az egzisztencialis-dinamikus igazsagfel-
fogds azonban sziikségszerlien és kikeriilhetetleniil dtvezet min-
ket a tanusagtétel kotelezettségébe. Szent Palnal vilagosabban
talan még senki sem 6ntotte szavakba ezt a tapasztalatot: ,,Hogy
az evangéliumot hirdetem, azzal nem dicsekedhetem, hiszen ez
kényszerii kitelességem. Jaj nekem ugyanis, ha nem hirdetem
az evangéliumot” (1Kor 9,16). Ott van ebben a tapasztalasban
az Oszovetségi proféta élményvilaga: ,,Mdr azt gondoltam: nem
torédom vele, nem beszélek tobbé a nevében. De ilyenkor mint-

3 A témahoz 1d. Noi crediamo. Per una teologia dell’atto di fede (szerk.
Fisichella, R.), Dehoniane, Roma 1993.
3% MARTINELLL, P., La testimonianza, 146.
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ha tiiz gyult volna szivemben, és dtjarta minden csontomat. S ha
megfeszitettem erémet, hogy ellendlljak, belefiradtam és nem
tudtam elviselni” (Jer 20,9). Itt az isteni sz6 hatalmas ereje, az
igazsag egész egzisztencidt megragado és formalé hatalma nyer
kifejezést, amelynek végiil nem tud ellenallni az ember.

Am P4lnal van egy masik tapasztalat is emellett, ami egé-
szen Krisztus-arct: ,,Egy éjjel az Ur dlmdban felszélitotta Pdlt:
»Ne félj, hanem beszélj, és ne hallgass! En veled vagyok... <’
(ApCsel 18,9-10). A tanusagot tev) személy éppen tanusagtétele
kozben azonosul leginkabb az Urral, érzi meg, hogy 6 vele van,
hogy nem hagyta el. Ekkor térul fel a legegyedibb mddon, mit is
jelent az igazsag, az a-létheia, vagyis hogy az Ur nem felejt el, az
Ur itt van, az Ur megériz és nem hagy magamra. ,,...hirdesd az
evangéliumot, dllj vele eld, akdr alkalmas, akdr alkalmatlan. (...)
... viseld el a bajokat, teljesitsd az evangélium hirdetdjének felada-
tdt, toltsd be szolgdlatodat. (...) A jé harcot megharcoltam, a pd-
lydat végigfutottam, hitemet megtartottam. Készen var az igazsig
gy6zelmi koszorija, amelyet azon a napon megad nekem az Ur,
az igazsagos bir6, de nemcsak nekem, hanem mindenkinek, aki
orommel varja eljovetelét” (2Tim 4,2.4.7-8). Amikor tanusagot
teszek, tulajdonképpen két dolgot tanusitok - tul az evangéliu-
mi igazsagon —: azt, hogy nem felejtettem el az Istent, betoltom
elétte szolgalatomat; s azt, hogy bizonyos vagyok benne, Isten
sem felejtett el engem, ,,készen vir a gydzelmi koszoru”. A-létheia.
Tanusagtétel az igazsagrol.

Ez a tanusagtétel az igazsag diadala. Hiszen a liberum
arbitrium, a valasztas tetszoleges szabadsaga azt jelenti, hogy ter-
mészetiinknél fogva belénk oltott vagyainkat — boldogsagvagy,
igazsagkeresés, a 1ét nagy kérdéseinek vizsgalata — 6nnén don-
téstink alapjan kisérelhetjitk meg beteljesiteni. A szabadsag dia-
dala épp ezért nem az, ha mindent elkovetek azért, hogy minél
tovabb minél tobb kapu dlljon nyitva el6ttem, hanem épp ellen-
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kezéleg: ha felismerem, hogy mely kapuk nyitva dllasa folosleges,
célomtdl eltantoritd, mely utak vezetnek hamissag, kudarc felé.
A beteljesiilt szabadsagnak mar csak egyetlen dontése, egyetlen
valasztasa marad, a totdlis igen a 1étét megalapozo6 Igenre. ,, Az
Isten Fia, Jézus Krisztus (...) nem volt igen is meg nem is, hanem
az igen valésult meg benne” (2Kor 1,19). A felejtés a nem, az em-
lékezés az igen. A halal a nem, az élet az igen. Krisztus csak azért
lehet az igazsag (a-Iétheia) tandja, s6t maga az igazsag, mert ben-
ne tokéletessé valt az igen, a nemnek a legkisebb arnyéka sem
volt meg benne. Ezért folytathatja igy Pal: , Isten valamennyi igé-
rete igenné vdlt benne. Ezért hangzik fol dltala ajkunkon az dmen
Isten dicsdségére” (2Kor 1,20). Itt nem feledhetjiik el, mit is jelent
az Amen sz6: nem puszta széndékot, vagyakozast hordoz ma-
gaban (ugy legyen, legyen ugy), hanem - mint az *mundh gyok
szarmazéka - bizonyossagot, szilardsagot, hitet fed fel (hiszem,
ugy van, biztos vagyok benne). A tanu Isten igenjére, Krisztusra
a maga emberi igenjével, vagyis hittel felel. Ez tanisagtételének
kozéppontja, egyszersmind emberi szabadsaganak végso betel-
jestilése.

Ezéltal megsziiletik szemiink elStt a tandsagtétel hatalmas és
csodélatos 6sszképe, teoldgiai szintézise: az igazsdgban feltdrul
az ember el6tt a végso értelem, az élet megmasithatatlan igenje
Istenben, amelyet szabadon elfogad, hiszen Krisztus tantisiga a
kereszten és a feltamadasban megmutatja elétte szabadsiganak
végcéljat. Kimondva a maga hivé igenjét onkénteleniil is a Tanu
tandjavd, az Igen igenjévé, az onmagan tulira utalévd, mutatéva
valik, sajat életében, sorsaban, emberségében téve megtapasztal-
hatéva azt a metaracionlis igazsagot, amelyre minden ember-
nek el kellene jutnia.

Ez a dontés, ez a pillanat természetesen mindig tokéletlen,
hisz emberi létiink maga is az id6 és tér koordinata-rendszeré-
ben mozog, részleges dontések, a szabadsag részleges aktusai al-
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tal halad a teljesség felé. Mindazonaltal van a tanusagtételnek
egy totdlis pillanata, egy par excellence taniskodas, amikor a
szabadsag, az élet, az igazsag egyetlen aktusban strtsodik osz-
sze és valik tokéletessé: ez a vértaniisdg, az élet szabadon vald
odaajandékozasa, a szabadsagban beteljesiilé totalis azonosulds
az igazsaggal. Ezt a gondolatot fogja egységbe II. Janos Pal papa
Fides et ratio kezdet( enciklikdjaban, s mi is ezzel 6sszegezziik
eléadasunkat: ,,A mdrtir a lét igazsdgdanak a legmegbizhatobb ta-
nuja. O jol tudja, hogy Jézus Krisztus szine eltt megtaldlta éle-
tének igazsdagat, s e bizonyossdgot senki nem veheti el téle. Sem a
szenvedés, sem a kegyetlen haldl nem tudja elszakitani az igaz-
sagtél, melyet akkor fedezett fol, amikor taldlkozott Krisztussal.
Ezért tolt el minket csoddlattal, ébreszt egyetértést, serkent meg-
szivlelésre és kovetésre mindmdig a vértaniik taniisdgtétele. Ezért
bizunk a szavukban: benniik megtaldlhaté annak a szeretetnek
az evidencidja, melynek nincs sziiksége hosszas érvelésre a meg-
gy0zéshez, mert arrdl beszél, amit mindegyikiink teljesen igaznak
tart és mar régota keresett. Végiil a vértanii nagy hivé bizalmat
tdmaszt benniink, mert olyasmit mond, amit mdr befogadtunk,
és olyasmit mutat meg, amit mi is, ha volna hozzad erénk, szivesen
megtennénk” (nr. 32).
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ERO CRAS. Az o¢-antifénak
torténete és magyarazata
Szerkeszt6: Diosi David

Szent Istvan Tarsulat » Verbum,
Budapest-Kolozsvar 2013.

A cim hétbetls akroszti-
chon, ezt a rejtett szoveget
adja a hét 6-antiféonat beve-

zet6 megszolitasok  kezd6-
betliinek visszafelé torténd 6sszeolvasasa (tehat: Emmanuel, Rex, Oriens,
Clavis, Radix, Adonai, Sapientia). Magyar jelentése: holnap veletek leszek.
Akarédcsony el6tti héten az egyhazban hosszu évszéazadok 6ta minden nap fel-
cseng egy-egy 6-antiféna mindegyik Krisztust, a megvaltét szélitja és hivja. A
koényv az 6-antifénak vilagat akarja kdzelebb hozni azimadkozé emberhez. Ol-
vashaté benne az 6-antifénak torténete és magyarazata, valamint mindegyik
6-antifénarol egy-egy elmélkedés. Szép a szovegiikbél taplalkozo ajtatossag
végzése akdr a templomban, akar otthon, csaladunk kérében, az adventi ko-
szoru gyertyafényénél. A konyv az 6-antifénak kézikonyvének is tekinthetd. Az
olvasé egy kényvbdl informélédhat, elmélkedhet, imadkozhat és énekelhet.

Tamas Jozsef gyulafehérvari segédplispok igy ajanlja a kotetet: “Egyhazunk
probél mindent megtenni azért, hogy a hiveket felkészitse a karacsony szent
Unnepre. Ezt a célt szolgalja az az adventi ajtatossag is, amely az 6-antifonak-
hoz kapcsolodik. Ezekben az észévetségben megigért Megvaltét egy-egy tu-
lajdonsagéan vagy nevén keresztiil szélitjuk meg és kérjiik, hogy jojjon el hoz-
zank, toltse el lelkiinket adomanyaival. Jelen kiadvany ezt az adventi djtatossa-
gotszeretné népszerusiteni. Adja ajo Isten, hogy akik végzik, lelkileg karacsony
titkdhoz kozelebb jussanak és kegyelmiajandékaibél béven részesiilhessenek.”
puhakotés, 162 oldal



