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HoLLO LAszLO

A Szentszék és a roman kormany kozott
1927. majus 10-én kotott konkordatum
IX. szakaszanak értelmezésére vonatkozd 1932.
majus 30-ai egyezmény’ el6- és utétorténetérol

Zusammenfassung: Die romisch-katholische Autonomie bzw. der rémisch-
katholische Status von Siebenbiirgen entstanden am Anfang der Neuzeit, mit
kleineren Verinderungen betitigte sich auch nach dem Friedensvertrag von
Trianon, unterschrieben am 4. Juni 1920, bis zum Jahr 1932.

Im IX. Absatz des Konkordats von 1927 zwischen dem Ruminischen Staat
und dem Heiligen Stuhl, welcher die tiber eine juristische Personlichkeit ver-
fiigenden organisatorischen Strukturen der katholischen Kirche aufzahlte, er-
schien der Status explizit nicht, obwohl er ,,die anderen kanonisch und gesetz-
lich entstandenen Organisationen” auch als juristische Personen erwihnte.
Der vorliegende Artikel beschreibt die Vor- und Nachgeschichte des zur Kla-
rung der juristischen Situation des Status ausgearbeiteten und am 30. Mai

! Accord concernant Uinterpretation de lart. IX du Concordat du 10 maii
1927 entre le Saint-siége et le gouvernement roumain. Az egyezmény szo-
vege alairds utdn megjelent az Acta Apostolicae Sedis szentszéki hivatalos
kozlonyben (AAS XXIV, Num. 6/1 Iulii 1932, 209-214) és Romadnia Hiva-
talos Kozlonyében (MO 180/1932. augusztus 3.). Miutdn - parlamenti rati-
fikélas hijan - romén oldalrél a Status ingatlanainak megszerzése érdekében
kétségbevontak érvényességét, hosszas harcok és végelathatatlan perek utdn
1940-ben vjolag kiadasra keriilt, most mar 659-es szamu torvényere;jti rende-
letként Decret-lege pentru ratificarea Acordului privitor la interpretarea art.
IX. din Concordatul de la 10. Mai 1927, intre Sf. Scaun si Guvernul Roman,
precum si anexa sa cuprinzand Statutele Consiliului Dioceziei Catolice de rit
latin de Alba-Iulia, semnat la Vatican la 30 Mai 1932 cimen. In: MO 52/1940.
marcius 2, 986-991. Magyar forditdsban kiadva in: I. Kultusztorvény. II.
Konkorddtum és Rémai egyezmény. III. Egyhdzmegyei Tandcs tigyviteli sza-
balyzata, (A tovabbiakban KKE) Cluj 1937, 19-26.
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1932 in Rom durch die Vertreter des Ruménischen Staats und des Vatikans
unterschriebenen Ubereinkommens (Akkord).

Schliisselbegriffe: Romisch-katholischer Status von Siebenbiirgen; katholi-
sche Autonomie; Konkordat von 1927 zwischen dem Ruménischen Staat und
dem Heiligen Stuhl; Akkord von 1932; Gyérfas Elemér; Valeriu Pop.

Bevezetés

A trianoni békeszerzédés, illetve békediktatum utdn, a Szent-
szék és a Romdn Kirélysag kozotti kétoldald, a Romania terii-
letén miko6ds katolikus egyhaz helyzetét szabalyozni hivatott
szerz6dés megkotésére hosszas targyaldsok utan 1927. majus 10-
én Pietro Gaspari biboros-allamtitkar és Vasile Goldis roman
kultuszminiszter 4ltal Roméban aldirt konkordatummal kerilt
sor? Ez egy nehezen atlathat6, szovevényes targyaldssorozat
utdn sziiletett meg, a targyalo feleknek a kozos cél - a kétoldala
megegyezés — érdekében mutatott kolcsonos kompromisszumra
valé torekvése kovetkeztében.’ Ebben az Erdélyi Romai Katoli-
kus Status szamara, a jogi személyiség kérdése vart tisztazasra. A
konkordatum erre vonatkozo IX. szakaszaban® ez a tisztazas saj-

% Sollemnis Conventio inter Sanctam Sedem et Romaniae Regnum (1927.
majus 10.). In: AAS XXI (Num. 9, 15 Tulii 1929), 441-451; MO 126/1929. ju-
nius 12, 4479-4486. Magyar forditasban kiadva in: KKE, 3-14.

> V6. MARTON Jozsef: A Gyulafehérvdri Romai Katolikus Egyhdzmegye
a 20. szdzadban, Csikszereda 2014, 57-70.; NODA Mozes: Biserica Romano-
Catolica din Transilvania in perioada interbelica, Cluj Napoca 2008, 47-81.

4 ,Az Allam a térvényes hierarchikus hatésagaitol képviselt Katholikus
Egyhdznak elismeri jogi személyiségét, az dllam kozjoganak megfelelden.

Kovetkezésképen a plébaniak, féesperességek, kolostorok, kiptalanok,
prépostsagok, apatsagok, piispokségek, érsekségek és a tobbi kdnonilag és
torvényesen megalakult szervezetek jogi személyek, s barmely természeti
javaik teljes tulajdonjogat garantalja az Allam, a Kirdlysdg Alkotménydnak
megfelelGen, a torvényes hierarchikus hatosagai dltal képviselt katholikus
Egyhaz szamara.” KKE 6-7.
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nos a kompromisszumra valé torekvés aldozata lett, ami mind a
mai napig végeldthatatlan problémdt jelent a Status és az annak
orokébe lépé Egyhdzmegyei Tandacs, valamint az Erdélyi Romai
Katolikus Stétus Alapitvany szdmadra.’

A jogi személyiséggel bird egyhdzi intézmények felsoroldsa
utan, a konkordatum IX. szakaszdba foglalt ,,tobbi kanonilag és
torvényesen megalakult szervezetek jogi személyek” kijelentés
ugyan megnyugtatolag hathatott a Szentszék képviseldire, de
annak értelmezése a késébbiekben nem bizonyult kénnytinek.
Ugyanis a Roman Kiiliigyminisztérium madr az aldirds utan, de
még a ratifikalas elott, 1928. julius 20-an keltezett és az apostoli
nunciushoz intézett atiratdban arra hivatkozva, hogy ,a Kon-
kordatum ratifikdlasa nem iitkdznék komoly nehézségekbe, ha
a Konkordatum szovegének néhdny pontjara vonatkozolag bi-
zonyos felvilagositast és kozelebbi meghatarozast nyujthatna”,
egyebek mellett kérte a Szentszéktdl a IX. szakasz olyan szelle-
mi értelmezését, hogy ,ami a Konkorddtum IX. szakaszaban
emlitett jogi személyiséget illeti, a Katholikus Egyhaz a IX. sza-
kaszban felsorolt szervezetein kiviil (plébaniak, féesperességek,
kolostorok, kaptalanok, prépostsagok, apatsagok, piispokségek,
érsekségek és mas kanonilag és térvényesen megalakult szerve-
zetek) nem fog jogi személyiséget élvezhetni és javakat birni”.®

> A késébbiekben bemutatasra keriilé, a Szentszék és a Roman Kiraly-
ség képviseli altal 1932-ben megkotott egyezmény az 6si Erdélyi Romai
Katholikus Status intézményének nevét Gyulafehérvari Latin Szertartdst
Kath. Egyhdzmegye Tandcsa névre valtoztatta. Az Egyhdzmegyei Tandcs
1948. évi felfiiggesztését és az 1989-90-es tarsadalmi véltozdsokat kovetben
torténelmi alapon valo visszaallitasara iranyul6 sikertelen probalkozasok utan
2005-ben alakult Gjja kozhaszna alapitvanyként Fundatia Statusul Romano
Catolic din Transilvania - Erdélyi Rémai Katolikus Status Alapitvany néven.

¢ A Romdn Kiiltigyminisztérium Angelo Maria Dolci bukaresti apostoli
nunciushoz intézett 1928. julius 20-ai 48.524. szdmii dtirata. In: KKE 15-18,
itt 16.
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A nuncius kozbenjarasdra ,a Szentszék, hogy tjabb bizonyitékat
szolgdltassa joindulatanak, megkonnyitve, amennyire téle telik,
az aldirt egyezmény ratifikdldsa érdekében a Kormany helyzetét,
a Korménynak a IX. szakaszra vonatkozd 6hajat készségesen™
teljesitette.

Tamadasok a Status ellen

Béar annak ellenére, hogy a késGbbiekben a roman kormany
hivatalosan, nyilvdnvaléan tgy értelmezte, hogy az egyhézi in-
tézményeknek a IX. szakaszban foglalt felsorolasa nem korlato-
z0, hanem szemléltetd jellegli, ami tovébbi ,kdnonilag és tor-
vényesen megalakult szervezeteket” is magaba foglal,® a kitételt
a foként Onisifor Ghibu nacionalista egyetemi tanir nevével
fémjelzett korok nem tartottak a Statusra vonatkoztathatonak.’
Aktivitdsuk a kozvéleményben olyan hangulatot teremtett, me-
lyet a roman kormanyzat is kénytelen volt tekintetbe venni. Ez
a torekvés dtmenetileg akkor nyert hivatalos elismerést, ami-

7 Angelo Maria Dolci bukaresti apostoli nuncius 1928. oktéber 28-én kelt
5310. szami vdlaszlevele a Romdn Kiiltigyminisztériumnak. In: KKE 18-19,
itt 18.

8V6. A Kiiliigyminisztérium Jogi Bizottsdgdnak 1931. oktéber 30-ai 144.
szamu jegyzokonyve. Kiadva in: Pop, Valeriu: Acordul dela Roma, Cluj 1934,
9-23, itt 18-20.

° Onisifor Ghibu a magyar egyhézak, szerzetesrendek és civil intézmé-
nyek elleni harcat mdr a huszas évek elején megkezdte, ami a konkorddtum
alairdsa utdn feler6sodott. A Statussal kapcsolatban egyebek mellett annak
kanonicitasat vonta kétségbe — sajit szempontjabol -, nem minden fogddzo
nélkiil. A kdnoni megalapozasa — legalabbis szamara — azért nem volt egyér-
telmu és vilagos, mert a Status az 1873. évi tjjaszervez8désétdl kezdve, intéz-
ményes formaban, torténelmi jogon, a katolikus vilagegyhaz tipikus erdélyi
sajatossagaként, a szokdsjog alapjan mikodott. Vo. HoLro Laszlo: A vildgiak
dltal ,vezetett” egyhdzmegye. Az Erdélyi Romai Katolikus Stdtus tdrsadalmi
jelentdsége 1. kotet, Kolozsvar 2009, 120-127.
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kor Nicolae Iorga miniszterelnok 1931-ben Onisifor Ghibut ki-
nevezte az ,Erdélyi Romai Katolikus Allam (!) problémajanak
tanulmdnyozéséra rendelt torténelmi-jogi bizottsag” elnokévé,
illetve a Korménytol kapott egy ,.kiilonmegbizotti” kinevezést
is a Szentszékkel valo targyaldsokra.'” Ugyanakkor hasonlé nyo-
masara a Kultuszminisztérium az 1930. évi statusgyiilés éltal
megéllapitott és jovdhagydsra felterjesztett szervezeti szabalyzat
kapcsdn, el6bb hivatalos leirattal kétségbe vonta a Status jogi
személyiségét, majd november 16-an siirgonnyel, utana pedig
leiratban az 1931. november 19-re egybehivott statusgytilés meg-
tartdsat is megtiltotta. Ennek ellenére végiil is Gyarfas Elemér
vilagi elnok kozbenjarasara a Beliigyminisztériumtdl a rendér-
ség utjan az utolsé pillanatban eljuttatott engedély birtokdban
megtartottak azt."!

1% ,Comisiunea istorico-juridice pentru studiul problemei Statului (sic!)
romano-catolic ardelean” V6. Pop, 7-9. Ami a ,,Stitus” fogalom magyaré-
zatat illeti, rosszindulatu félreértelmezési probalkozasnak kell tartanunk az
Onisifor Ghibu kezdeményezésére visszavezethet6, és a kilonbozé tanul-
ményokban és cikkekben a Erdélyi Rémai Katolikus Allam (Statul Romano-
Catolic) szandékoltan manipulativ roman forditds hasznalatat a Erdélyi Ro-
mai Katolikus Stdtus (Statusul Romano-Catolic din Transilvania) helyett,
kiilonosen, mert az Erdélyi Rémai Katolikus Stétus részérél soha senki nem
hasznalta a ,,Stat” kifejezést, mivel a két fogalom kozott Iényeges fogalmi kii-
l6nbség van. V6. HoLLo, 56-57.

"'Vo. A Romai Kat. Egyhdzmegyei Tandcs 1936. november 12-én Clujon
tartott negyedik rendes kozgyiilésének jegyzékonyve, Cluj 1937, 18. Nicolae
Torga az 1932. februdr 12-i szenatusi felszélaldsaban megmagyardzza, hogy
az el6zetes tiltas dacdra, az er6szak alkalmazasat elkeriilend6 engedélyez-
te ugyan a gyulés megtartasat, de annak — mint olyan alapitvanynak, mely
nem nyert torvényes elismerést - hatdrozatait nem fogadta el. V6. Az Erdélyi
Katholikus Stdtus a Szendtus el6tt. Gydrfis Elemér vildgi elnok beszéde és
N. Iorga miniszterelnok vilasza a Szendtus 1932. februdr 12-iki iilésén, Cluj-
Kolozsvar, Kiilonlenyomat az ,,Erdélyi Tud6sit6” 5. szamabol 1932, 27-28.
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Onisifor Ghibu tapintatlan tulkapésai, illetve egy 1931. no-
vember 17-én Dimitrie I. Ghica kiiliigyminiszterhez intézett
sulyosan sért6 levele kovetkeztében Nicolae Torga miniszterel-
nok, egy a kiiliigyminiszterhez november 18-an intézett levelé-
ben utasitotta a minisztert, hogy ,a felettesekkel szembeni ta-
pintat hidnya miatt” vonja meg a megbizatasat Ghibutdl és ,a
kovetkezd minisztertandcsban a kényes romai kiildetést bizzdk
olyanra, akinek mas érzéke van a hierarchiaval szemben és a leg-
elemibb udvariassagi magatartassal kapcsolatban”.'? Dimitrie I.
Ghica kiiligyminiszter ezt 66.172 szamu 1931. november 27-én
kelt levelével” az intézkedést foganatositotta. Ghibut és a vele
hasonléan gondolkodokat ez nem éllitotta meg, sét gyorsabb és
hatékonyabb munkara sarkallta. Els6ként az egyetem jogcimén
akartdk megszerezni az ,egyetemi” illetve ,piarista” templomot.
Az érvelés lényege, hogy Bathory Istvan 1581-ben a maginva-
gyonabol a protestansoktol visszavasarolt templomot és kolos-
tort a jezsuitdknak féiskola céljaira adomdnyozta, mivel az egye-
temet most az dllam tartja fenn, a templomot és kolostort vissza
kell adni eredeti rendeltetésének. A Status dokumentumokkal
bizonyitotta, hogy ha az érvelés helytalld is lenne, a Bathory altal
adomanyozott templom és kolostor a hajdani Farkas utcai feren-
ces templom és kolostor, ami most a reformatus egyhdz birtoka-
ban van. Masodik elvételi kisérletként a Status jogi személyiségét
vontdk kétségbe, hogy ezéltal az 6sszes vagyonat gazdatlan jo-
szagga lehessen nyilvanitani és az dllam, esetleg a gorogkatolikus
egyhdz szamara atvenni. Ezt a probalkozast a november 19-én az

12V6. Onisifor Ghibu 1931. november 17-én és Nicolae Iorga miniszterel-
nok november 18-dn kelt levelei Dimitrie I. Ghica killigyminiszterhez. Ki-
adva in: Pop, 26.

" Dimitrie I. Ghica 66.172 szamt Onisifor Ghibuhoz intézett 1931. nov-
ember 27-én kelt leirata. Kiadva in: Pop, 27.
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el6zetes tiltas ellenére is megtartott statusgytilés és a rakovetke-
z6 események hatdstalanitottak valamelyest.

Ekkor indult a harmadik prébélkozas azzal, hogy kiméletlen
tamadast inditottak a hirlapokban és a parlamentben a Status és
a puspok ellen. Krimibe ill6 vademelés alapjan — mivel dllamti-
toknak mindsiilt mind a feljelenté személye, mind a feljelentés
targya - a kolozsvari allamiigyész vizsgalatot inditott a Stdtus
vezetdi ellen és kihallgatta a teljes vezérkart, igy a vilagi elnokét,
alelnokot, eléadot, titkart és szamosztalyvezet6t. A blinligyi zar-
lat tirtigyén igyekeztek elbirtokolni a Status vagyonat."

Miutén ez utdbbi probalkozas sem jart sikerrel, egy hatéko-
nyabb modszert alkalmaztak. Oda hatottak, hogy a Kolozsvari
Jarasbirdsag véleménye alapjan a Kozoktatasiigyi Minisztérium
21372/1932 szam alatt elrendelte, hogy a Kolozsvéri Jarasbiro-
sag a kolozsvari piarista templom, gimndzium és a mogotte levo
bérhéz telekkonyvének eredeti helyreallitasat kérje a telekkonyvi
hatosdgtol. Tortént ugyanis, hogy a Status 1898-ban, a korabeli
telekkonyvi hatosag felszolitasara, a telekkonyvi rendtartas vo-
natkozé 52. §-a értelmében, hogy ,a tulajdonos személye irdnti
minden kétség elhdrittassék”, tobb ingatlan kiilonboz6 telek-
konyvi bejegyzésének egységesitését kérte és ennek soran ezeket
az ingatlanokat a kordbban tévesen bejegyzett ,orszdgos R. C.
tanulmanyi alap™rdél a tényleges helyzetnek megfeleléen az ,Er-
délyi rom. kath. Status 6sztondij alapjara” helyesbittette. Ez meg-
tortént anélkiil, hogy ezaltal akdr a tulajdonban, a tulajdonosban
vagy a tulajdonjogban véltozas kovetkezett volna be. Most pedig
azzal az indoklassal, hogy a tanulmdnyi alap mar eredetileg sem

“'Vo. Az Erdélyi Romai Katolikus Stdtus igazgatotandcsinak jelentése az
1932. mdjus 30-iki egyezménnyel ujjdszervezett Egyhdzmegyei Tandcs 1932.
évi november 17.-ére osszehivott alakulo kozgyiilése részére (A tovabbiakban:
Jelentés 1932), Cluj-Kolozsvar 1932, 7.
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volt a Statusé, hanem az allamé, kérte a telekkonyvi hatdsagtol,
hogy allitsék vissza az eredeti telekkonyvi allapotot és kebelez-
z€k be a romén dllam javara. Az tigy olyan bir6 kezébe keriilt,
aki taldn nem ismerte a telekrendtartast és nem csupan rovid
uton - tehdt a telekkonyvi érdekelt fél meghallgatasa nélkiil -
visszairta a tulajdonjogot az ,,orszagos r. k. tanulmanyi alap” ja-
véra, de azt is hozzaf(izte, hogy: ... mely a Roman Allam koze-
geinek kezelésében 411" Igy a piarista templom és gimndzium,
a hozza tartozo telekkel a Kolozsvari Varosi Birosag egy fél A4-es
papir nagysagu, 3676/1932. szamot visel$ végzésével'® az dllam
tulajdondba ment at.

Az egyezmény megkotése

Mindekozben a Status igyekezett felterjesztésekkel, kiadva-
nyokkal felvilagosité munkat végezni, a vilagi elnok pedig a sze-
natusban védte a tdimaddsokkal szemben, nyomtatasban is meg-
jelent beszédével'” a Status ligyét. A statusgyiilés megnyugvassal
vette a miniszterelnok szendtusban adott valasznyilatkozataban
a kijelentést, hogy ki fogja kérni az Apostoli Szentszék vélemé-
nyét az iigyben, s anélkiil intézkedni nem fog."®

Ezutdn a Szentszékkel kovetendd targyalasokra a kormany ré-
szérdl Valeriu Pop igazsagiigyminiszter kapott megbizast. A Sta-

' Erdélyi Romai Katolikus Stétus Levéltar (A tovibbiakban: ERKSL) IV/4
h. 6. d., 1932 csomag: A kolozsvdri 1450-es telekkonyv 1932. dprilis 13-dn hi-
telesitett masolata. ,,Fondul regnicolar de studi r. c. administrat de organele
Statului roman cu titlu de rectificare.”

V6. ERKSL 1V/4 h. 6. d., 1932 csomag: Kolozsvdri Virosi Birdsdg
3676/1932. mdrcius 30 szamii végzése.

'7 Az Erdélyi Katholikus Stdtus a Szendtus elétt. Gydrfas Elemér vildgi el-
nok beszéde és N. lorga miniszterelnok vdlasza a szendtus 1932. februdr 12-iki
iilésén, Cluj-Kolozsvar 1932, 1-19.

' Uo. 19; 28-30.
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tus igazgatétandcsanak allaspontjat a targyalasok soran a nun-
cius megbizdsabol Majlath Gusztav Karoly pilispok mellett dr.
Gyarfas Elemér vilagi elndk és dr. Baldzs Andras statusreferens
képviselte. Az egyeztetés majus 7-én egy hét szakaszos megegye-
zéssel zarult, melyet a felek kolcsonosen ellenjegyeztek. Eszerint
a Status neve ,,Egyhdzmegyei Tandcs”-ra valtozik; autonémidja
megszilnik és az adminisztraciéjaban lévé javak a plispok admi-
nisztraciéjaba mennek at; a javak az alapitolevelek szellemében
keriilnek felhasznalasra; a bukaresti érsek feliigyel6 és ellen6rz6
illetékességgel bir a javak felhasznalasat illetéen; az ingatlan ja-
vak egyhazi jellegti javak, az alapok tulajdonjoga szavatolt, és a
gyulafehérvari latin szertartasu piispokséghez tartoznak, illetve
a puspokség keépviseli, a telekkonyvi bejegyzéseket ilyen szellem-
ben téritésmentesen kell javitani; a megegyezés korabbi pontjai
a nagyszebeni Terézarvahdzra is érvényesek, amennyiben a tor-
vényszék nem dontene végérvényesen masként; az egyezség ald-
irdséval egy idében az Egyhdzmegyei Tandcs szervezeti szabdly-
zata is jovahagydasra keriil.”

Ujolag bizonyitdst nyert — mint azéta is oly sokszor -, hogy
a roman politikus adott szavat fenntartasokkal kell kezelni. A
rémai targyaldsokon ugyanis, a Status megitélése szerint egyéb-
ként ,jogérzettel bird és katolikus gondolkozast” Valeriu Pop is
az altala ellenjegyzett bukaresti megegyezést félretéve egészen uj
alapon kezdte a targyaldst. Az igazgatétanacs véleménye szerint
»a kormany képviseldit ... az a torekvés vezette, hogy a Status
eltlintetésével a vagyonjog megcsorbitva menjen at a létesiilé 4j
szervezethez s az autonomia teljes lefaragasaval minél szorosabb
allami ellendrzés ald helyeztessék, s lehetéleg tehetetlenségre le-

gyen karhoztatva az @ij alakulat”?

ERKSLIV/4 h. 6. d., 1932 csomag: Az 1932. mdjus 7-ei hét pont.
20 Jelentés 1932, 9.
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Valeriu Pop és Eugenio Pacelli biboros 1932. mdjus 30-an
megkototte az egyezményt Romaban.” Ez Ggy intézkedett a
Stétus intézményére vonatkozoan, hogy az az 1917. évi Egyha-
zi Torvénykényv 1520-21-es kanonjai szellemében Egyhdzme-
gyei Tandccsa alakuljon.?” A Status tulajdondra vonatkozoéan a
II. szakasz* kimondja, hogy a vagyoni jogok, amelyek a Statust
illették, a gyulafehérvari ordinarius adminisztralaséba mennek
at, az V. szakasz** pedig részletezi, hogy az 1932. janudr 1-jén a

V6. 1. labjegyzet.

2 ,Az »Erdélyi Romai Katholikus Status« elnevezés alatt ismeretes intéz-
mény éatalakul a jelen egyezmény folytan a gyulafehérvari latin szertartasu
katholikus egyhazmegye szervévé és a »Gyulafehérvari Latin Szertartist
Kath. Egyhdzmegye Tandcsa« elnevezést fogja viselni.

Ez a Tandcs betdlti azt a hatédskort, melyet a Codex Iuris Canonici 1520 és
1521 canonjai irnak el6.” Egyezmény, 1. szakasz.

» ,Mindazok a vagyoni jogok, melyek mostandig a fentnevezett »Erdélyi
Romai Katholikus Status« kezelése alatt allottak, ezentul a gyulafehérvari
latin szertartasu katholikus Ordindrius dltal fognak kezeltetni a Codex Iuris
Canonici 1521 canonja 2. §-anak és a Roman Kiralysag altaldnos jogdnak
megfelelGen.

Az 1521. canon 2. §-aban megjelolt hataskort a jelen egyezmény I. szaka-
szaban jelzett Egyhazmegyei Tandcs tolti be, az ugyanezen szakaszban meg-
allapitott korlatok kozott.” Egyezmény, I1. szakasz.

# ,Mindazok a javak, melyek 1932. januar 1-én az »Erdélyi Romai Katho-
likus Status« birtokaban és kezelése alatt allottak, egyhazi jelleg(i javak és ere-
deti rendeltetésiiknek megfelelen fognak hasznéltatni, kizarolag csak a gyu-
lafehérvari latin szertartasa katholikus egyhazmegye mai tertiletén.

E javak tulajdonjoga az alapité okméanyokkal, adomanylevelekkel, stb.
6sszhangzdan, biztosittatik és biztositva marad az illet$ alapok javara. Ezek
a kovetkezdk:

a) vallasalap,

b) tanulmanyi alap,

c) osztondijalap,

d) elemi iskolai alap,

e) Terézarvahazi alap,

f) tisztvisel6i nyugdijlap
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Status birtokdban (posesiune! nem proprietate!) és adminisztra-
lasaban 1évo javak ,egyhdzi jellegii javak™> a tulajdonjogot az
alapité okmanyok szellemében az alapok javdra szavatolja, me-
lyeket fel is sorol.

Valeriu Pop igazsagiigy-miniszter Acordul dela Roma c.
konyvében meg is magyarazza az ilyeténképp valé megfogalma-
zas miértjét. Véleménye szerint a javak egyhdzi jellegét kétségbe
vonni nem lehet. Az dllam altali elvételébe a Szentszék soha bele
nem egyezne. Ez a megfogalmazas viszont lehetéséget ad arra,
hogy az egyezmény aldirasakor még rendelkezésre nem 4ll6 ala-
pitd levelek (Maria Terézia alapito levelei) utélagos felkutatasa és
vizsgalata alapjan, amennyiben azokbél bebizonyosodna, hogy
nem kizarélag romai katolikus egyhdzi célra, hanem altaldno-
sabb katolikus, vagy oktatasra vonatkozo célra alapitotta azokat,
akkor a Szentszék itt megadott el6zetes beleegyezésével lehetne a
Gorogkatolikus Egyhdz, vagy a Romén Allam Oktatdsi Minisz-
tériuma, esetleg tovabbi célokra lefoglalni és atvenni.?®

A VIIL szakasza az egyezmény szellemében sziikségessé valt
telekkonyvi bejegyzések javitasarol is intézkedett. Eszerint a ja-
vitds a gyulafehérvari ordinarius kérésére, hivatalbol, a torvényes
bélyegilletékek megfizetésének kotelessége nélkiil torténik. A ja-
vitdsnal a tulajdonos alap beazonositasa érdekében szem elott
kell tartani az eredeti bejegyzést és az alap nevéhez a ,kezelve a

g) tanari nyugdijalap

h) biztositdsi alap.

Ezeket az alapokat jogilag (a torvény elétt) a gyulafehérvari Ordindrius
képviseli.

Ezek a vagyonjogok nem idegenitheték el és nem terhelhet6k meg mas-
ként, mint a Romén Kirélysag altalinos jogdnak rendelkezései és a kdnonjog
elirasai szerint.” Egyezmény, V. szakasz.

% ,Bunuri cu caracter eclesiastic.” V6. 1. labjegyzet.

V6. Pop, 135-143.

173



STTHTR 17 (2014/2) Horrd LAszLO

gyulafehérvari latin szertartdsu Ordindrius altal™ kiegészitést
kell hozzdadni.

Az egyezmény aldirasaval — azt hihetnénk - nyugvépontra
jutott az Erdélyi Romai Katholikus Stdtus, illetve a most mér
Gyulafehérvéri Latin Szertartasi Kath. Egyhdazmegye Tandcsa-
nak atkeresztelt intézmény tigye. Ez korantsem kovetkezett be.
Az egyezmény nyilvanvaléan nem elégitette ki Ghibut, timada-
sait megerdsitette. Tette és tehette ezt annal is inkabb, mert az
éveken 4t az erdélyi latin ritust katolikus egyhdz ellen a roman
dllam ,érdekében” kifejtett propagandaja olyan helyzetbe hoz-
ta, hogy sorban irattathatta at telekkonyvileg az egyhaz, féként
a szerzetesrendek (premontreiek, minoritdk) ingatlanait. Dr.
Gyarfas Elemér az Egyhdzmegyei Tandcs vildgi elnoke tigyvéd-
ként a kiilonb6z6 torvényszékeken, szenatorként pedig a parla-
mentben, illetve kapcsolatai felhasznaldsaval, emberfeletti mun-
kdval és kitartdssal védte mind az Egyhazmegyei Tandcs, mind a
szerzetesrendek ingatlanait.

Ghibu Statust tdmadé miikodése soran féként a Status jogi
alapjat vonta kétségbe, mivel bar a Status jogi személy jellege a
korabbiakban evidencia volt (1873-t6l a Kultuszminisztérium al-
tal jovahagyott szerkezeti felépitésben, jovahagyott hatdskori és
szervezeti szabalyzattal mikodott, tulajdont birt, vett és adott el,
szerzédéseket kotott maganosokkal és az dllam intézményeivel
egyarant) kifejezett alapitdlevele illetve a birtokolt javak folotti
tulajdonjogat bizonyit6 kiilon egyértelmi dokumentuma nem
volt és nincs, bar szamtalan kozvetett elismeré dokumentum
van és a mindenkori ingatlanait sajat nevére telekonyveztethette.

A Statusnak a 30-as évek elejétdl a roman dllam mezdgazda-
sagi minisztériuma ellen folytatott két perében Ghibu assziszta-
laséval a minisztérium a Status jogi személyiségét kétségbe vono

7 Egyezmény, VIII. szakasz.
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praktikat folytatta.”® Az Egyhazmegyei Tandcs Igazgaté Tandcsa
a nuncius utjan Roma segitségét is kérte, mivel az egyezmény
torvényszéki elutasitasa révén a Szentszék is érintett volt.

Bar az egyezményt a Szentszék és a Roman Allam kolcsono-
sen aldirtdk, megjelent az Apostoli Szentszék Acta Apostolicae
Sedis c. hivatalos kozlonyében, valamint a Romén Allam Hi-
vatalos Kozlonyében,* a Status ennek szellemében at is alakult
Egyhdzmegyei Tandccsd, a fent emlitett perben a torvényszék
Ghibu nyomadsara elutasitotta érvényességét azzal, hogy a parla-
ment nem ratifikélta.

A 30-as évek mdsodik felében a helyzet feloldasara, illetve a
Status-vagyon szétosztdsa érdekében a gérogkatolikus piispokok
nyomasdra a nuncius, illetve a kormany részérél is tobb bizott-
sag, igy hatos, hdrmas, négyes bizottsag felallitisanak alkalmi
otlete latott napvildgot. Végiil is hosszas egyeztetések utdn létre
jott egy négyes bizottsag, amely elsé iilését 1939. oktdber 7-ére
tlizte ki.*® A bizottsag tagjai az allam részérdl delegalt Borcia
szebeni illetve Garoiu brasséi kamarai elnokok voltak, mig a

8 A per arra vonatkozott, hogy a Status kolozsmonostori uradalmabdl
még 1897-ben harminc évre bérbe adott egy teriiletet a Gazdaségi Akadémi-
dnak. Ezt a szerz6dést a romdan éllam 6rokolte. Az agrartorvény megjelené-
séig fizette is, azt kovetéen azonban nem. A Stétus ezért perelte be, amivel
szemben - Onjelolt prokatorként — Ghibu vallalta fel az adatgyjtést, hami-
sitast, ferditést stb. amint azt Pop, Valeriu, Acordul dela Roma c. kényvében
ismételten és egyértelmien bizonyitja. V6. még MészAros Cirill, Kritikai
csevegések O. Ghibu Rom. Kath. targyu adatairdl. In: Erdélyi Tudoésité XV
(1932) illetve Erdélyi Tudésité XV (1933); BaLAzs Sandor, Onisifor Ghibu -
dlarc nélkiil, Kolozsvar 2005, 129-147.

¥ Vo. 1. 1abjegyzet.

V6. ERKSL 1V/4 b 410. doboz, 337/1933: Gydrfas Elemér jelentése az
Igazgatotandcsnak. (1939. szeptember 27)
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rémai katolikus érdeket Gyarfas Elemér vilagi elnok és Anton
Durcovici bukaresti prelatus, érseki vikarius képviselte.*

Az Igazgatotandcs 1940. augusztus 7-iki tilésének 1386/1940
szam alatt iktatott A Vildgi elnok jelentése az ingatlanok telek-
konyveinek helyesbitése érdekében tett lépésekrdl targyu jegyz6-
konyvében arrol értesiiliink, hogy az Igazgatétandcs kiszonettel
veszi tudomadsul a vilagi elnok jelentésébdl, hogy az 1940 mérci-
us 2-iki Hivatalos Lapban megjelent 659. szdmt rendelettérvény-
nyel ratifikdlt rémai egyezmény 8-ik szakasza alapjén illetékes
helyeken eljart a telekkonyvek helyesbitésének tigyében. A 659.
szamu rendelettorvény kovetkeztében ugyanis az igazsagligy
minisztérium 1940. julius 16-dn kelt 97.110.V. szamu rendeletével
intézkedett, hogy az illetékes telekkonyvi birosagok a helyesbi-
tést megejtsék. A helyesbitések keresztiilvitelérol a végzések be-
érkeztek a dics6szentmartoni és a székelyudvarhelyi telekkonyvi
hat6sagtol, amely szerint a kiigazitasok a kovetkezd formaban
torténtek meg: ,,Fondul de Religiune administrat de Ordinariul
catolic de rit latin de Alba-Iulia, Fondul de Studii administrat

..” stb. Ugyanakkor a jelenlévék megallapitottak, hogy a ko-

3 V6. ERKSL 1V. 4/a. Jegyzékonyvek 1861-1942, itt 1938/1939; Az Er-
délyi Romai-katolikus Egyhdzmegyei Tanacs Igazgattanacsa Kolozsvért,
hivatalos helyiségében 1939. oktéber hé 11-én, szerdan délel6tt 9 érakor
megtartott tizenkettedik rendes havi ilés jegyzokonyvének folytatdlagos
341. szamu bejegyzése: Vildgi elnok jelentése a katolikus egyhdzi testiiletek
és szervezetek jogvitdinak rendezése céljabol alkotott négyes bizottsdgnak
Bukarestben, f. é. oktober hé 7-én tartott alakulé ilésérél; ERKSL, IV. 4/a.
Jegyz6konyv 1939/1940: Az Erdélyi Romai-katolikus Egyhdzmegyei Tandcs
Igazgatotanacsa Kolozsvart, hivatalos helyiségében 1940. februar ho 14-én,
szerdan déleldtt 9 orakor megtartott negyedik rendes havi tilés jegyzékony-
vének folytatolagos 88. szamu bejegyzése: Az egyhdzmegyei fiiggd iigyek ren-
dezésére kikiildott négyes-bizottsig folytatolagos- és zdro-targyaldsairol szolo
jelentés Anton Durcovici érseki helyndknek jegyzokonyvileg koszonetet mond
a tdrgyaldsokon kifejtett munkdjdért.
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lozsvari telekkonyvi birosaghoz is megérkezett mar a fent jelzett
igazsdgligyminiszteri rendelet és reményiiknek adnak hangot,
hogy rovid id6n belill varhaté az itteni ingatlanok esetében is a
telekkonyvi helyesbités.”” A telekkonyvi kiigazitdsok meg is tor-
téntek.

A korabeli felfokozott nacionalista kézhangulatban, ami a
kézi irdnyitast igazsigszolgaltatdsban nyert nyilvdnval6 bizo-
nyossagot, ez az egyezmény a Status részérdl fajdalmas komp-
romisszumokat kivant. Ilyenek voltak az auton6midjét mind az
allammal, mind pedig a piispokkel szemben mindenkor félt6n
0v6 Erdélyi Rémai Katolikus Status évszédzados intézményének
a Gyulafehérvéri Latin Szertartdsu Kath. Egyhdzmegye Tanacsa
névre val6 dtvaltoztatdsa; az autoném intézménybdl egy merd
tandcsaddi illetékességekkel bird intézménnyé valé 4talakuldsa;
a kolozsvdri piarista templom sekrestyési lakds lakasszolgal-
mi jogdrdl valé lemondads és a ,,Regele Ferdinand al Roméniei”
egyetemnek val6 dtengedése;* a piaristak altal vezetett egyete-
mi templomban vasarnapokon és egyhdzi valamint éllami iin-
nepnapokon a ,testvéri egyetértés” nevében egy gorogkatolikus
liturgia engedélyezése azzal, hogy a kolozsvar-szamostjvari
gorogkatolikus ordindrius alarendeltségébdl, altala kijelolt papot
e szolgdlatokért a gyulafehérvari latin szertartasu ordindrius ko-
teles dijazni.** Az egyezmény aldirdsa a szitkséges kompromisz-
szumok ellenére sarkalatos jelent6ségii volt, hiszen az alairdsat
megel6z6 tdmadasok a Status ellen enélkiil feltartoztathatatlan-
nak bizonyulhattak volna.

2 ERKSL 410. doboz, IV/4 b 337/1933 - Az Igazgatétandcs 1940. augusz-
tus 7-iki iilésének 1386/1940 szam alatt iktatott jegyzGkonyve: Vildgi elnék
jelentése az ingatlanok telekkonyveinek helyesbitése érdekében tett épésekrdl.

3 Egyezmény, VII. szakasz.

** Egyezmény, VIIL. szakasz.
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A mai helyzettel val6 hasonlésagokrol

Az 1989-90-es fordulatot kovetden az egyhazi ingé és ingatlan
vagyon visszaszolgaltatdsara vonatkozé torvények sajatos hely-
zetet eredményeztek. A Status-vagyon ugyintézését kezdetben
végzO Gyulafehérvari Féegyhazmegyei Hatosag Gazdasagi Ka-
mardja a torvények értelmében az ingatlanokat visszaigényelte.
A visszaszolgdltatdst megel6zend6 a kilencvenes évek mésodik
felében, a kolozsvari Polgarmesteri Hivatal 4ltal torvényteleniil,
aron alul elkdtyavetyélt hajdani Status ingatlanokkal kapcsolatos
addsvételi szerzodések megtdmadasdra kényszeriilt. Ezt a peres-
kedést folytatta a Status 2005. november 25-ei megalakuldsatol.

A Kolozsvaron inditott, kozel harminc pert a Status elsé fo-
kon majdhogynem minden esetben megnyerte. 2006. juniusatol
azonban harmadfokon majdhogynem minden pert elveszitett.
A pervesztés indoka a Status Alapitvany, illetve a gyulafehér-
véri ordindrius jogképtelensége a Status képviseletére. Félelmet
keltd, és a harmincas évek Stdtus-pereiben hozott birosagi, tor-
vényszéki és itélotablai végzések hangulatat idézi a vesztett perek
indoklésa. Ezek a Bathori Istvan alapit6 leveléig visszautalo érve-
léssel annak szekularis jellegét, és a Status jogi személyiségének
hidnyit, illetve kovetkezésképpen a tulajdonjog birtoklasara valé
jogképtelenségét bizonyitjak.

A 2006. évben jelent meg egy Ghibu-epigon® Studiu privind
lipsa de suport juridic, pentru retroceddrile de bunuri cerute de
cultele religioase maghiare i de organizatii care nu au avut, de
drept, calitatea de proprietari si de persoand juridicd, precum si
de unii particulari, de etnie maghiard cimi munkdja, melyben
felsorakoztatja a Ghibu 4ltal a Status ellen felhozott érvek egész
tarhazat és egy rég nem tapasztalt széls6séges nacionalista retori-

** Nevét nem kivanom népszer(siteni.
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kaval inti a politikai er6ket és az igazsagszolgaltatas hatalmasait
a ,romdn jobbdgyok verejtékébdl osszehardcsolt egyhdzi”, kiillonos
tekintettel a Stdtus altal hajdan ,bitorolt” javak visszaaddsdnak
a ,nemzetbiztonsdgi” szempontbol veszélyes és (romdn) nemzet-
ellenes voltédra. Az irott és audio-vizualis médidban megjelent
Statust ért timadasok mellett ez a munka is nyilvinvalé médon
befolydsolta a kolozsvari birésag, torvényszék és itélétabla (i)gaz-
sagszolgaltatdsat, ami abban érhetd tetten, hogy a 2006. 8szétdl
a Statust ért timadasok megerésodése utan harmadfokon soro-
zatosan elveszitettiik a korabban els6- és masodfokon tobbnyire
megnyert pereket.

Ugy itélem meg, hogy a jelenlegi helyzet sok hasonlosagot
mutat a harmincas évek keserves hadakozasaval. A hasonldsagot
abban latom, hogy akkor nacionalista nyomadsra a frissen kotott
egyezményt (Acord) utasitotta el az igazsagszolgaltatas, arra hi-
vatkozva, hogy a parlament azt kiilén nem ratifikdlta, most arra
hivatkozik, hogy a roman éllam a Konkordatumot felmondta,*
és ennek kovetkeztében az egyezmény sem érvényes, fliggetleniil
annak az igazsagtartalmatdl. Lényeges kiilonbség azonban, hogy

3 Ez igaz, a roman kormany, miutdn a Natiunea 1948 julius 18-i szdma-
ban megjelent egy lakonikus hiradas ilyen jellegl szandékarol, a kovetke-
z8 napon a Hivatalos K6zl6nyben megjelené 151. szamt torvényrendelettel
megsziintette azt, nem tartva be nem csupan a konkorddtum 28. pontjiban
megfogalmazott egyezséget, de a nemzetkézi diplomacia legalapvet6bb nor-
mait sem.

»Concordatul incheiat intre Romania §i Sf. Scaun in 10 mai 1927, precum si
acordurile si conventiile ce au urmat aplicarii aceluiasi Concordat, se denuntd
cu data publicdrii prezentei legi.

La aceeasi datd inceteazd aplicarea Concordatului, a acordurilor §i a
conventiilor ulterioare.

Se abroga legea din 12 iunie 1929 pentru ratificarea Concordatului, la fel
cu legile de ratificare a conventiilor sau acordurilor ulterioare.” Decret de lege
n. 151, in: Monitorul oficial nr. 64, 19 julie 1948.
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akkor a konkorddtumra és az egyezményre valé tekintettel révid
titon be lehetett kapcsolni a Szentszéket is, mert a Szentszék és
a romdén allam kozotti egyezmény be nem tartasanak esete allt
fenn. Egy kiegyensulyozott igazsagszolgaltatds esetén azonban
a konkorddtum felmonddsa semmilyen tekintetben nem kelle-
ne hogy mérvado legyen, mert a 2001. februdr 8-an kihirdetett
10. szamd, tobbszor maédositott (ingatlan-) kdrpotlasi torvény 1.
cikkely 1. bekezdése szerint azokra és csak azokra az ingatlanok-
ra vonatkozik, amelyeket a visszaigénylést megfogalmazo fizikai
vagy jogi személyt6l az dllam 1945 és 1989 kozott vett el onké-
nyesen.
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VIrT LASzLO

Adalék Marton Aron
1940 és 1944 kozotti mikodéséhez*

Riaasunto: Durante il periodo 1940-1944 il vescovo Mérton Aron rimane
nella sua residenza che diventera la sua “casa’. Come buon pastore la sua porta
era aperta non soltanto per i cattolici, ma per tutti i sofferenti. Come vescovo
proteggeva la Scuole Ecclesiastiche. Su questo testimoniano le riviste di quel
epoca, come esempio: Déli Hirlap, Vasarnap.

Parole chiave: Marton Aron; Alba — Iulia; Scuole Ecclesiastiche; uomo tran-
silvano; operaio.

A misodik vilaghaboru idején Romanidban maradt maroknyi
magyarsag és egyhdza életének nehézségeire nagyon jo ralatast
biztosit az, amit a korabeli magyar sajt6 a felekezeti iskoldkrol,
és ezzel kapcsolatban a kisebbségi magyar gondolatrdl, Marton
Aron gondolkoddsardl is kozol. A néci szellem ugyanigy homo-
gén gondolkodast ohajtott megvalositani, mint par évvel késdbb
a kommunista ideoldgia is. Ennek érdekében az volt a torekvése,
hogy az iskoldkat kozponti irdnyitds ald vonja. Romanidban ezt
szolgalta — a magyar iskoldk esetében csak szolgélta volna - az,
hogy a kisebbségi népcsoportok vegyék at a felekezeti iskoldkat,
ami gyakorlatilag allamosité szandék volt. 1938 decemberében
kormdnyrendelet jelent meg Roménidban, mely a politikai parto-
kat betiltva létrehozta a Nemzeti Ujjasziiletés Frontjét. A rendelet
kimondta, hogy ,parlamenti, kozségi és szakmai vélasztdsokon

* Az itt kozolt kisér6 tanulmany mér fel lett dolgozva a most késziil6 Ma-
gyar nevelés, népi gondolat cim(i konyvben. Az itt kdzolt széveg a késziild
konyv megfelelé részletének ezen irds elkészitése kozben spontdn moédosi-
tott, mds forrasokat is felhasznal6 véltozata. V.L.
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csak a Front éllithat jelolteket és a Fronton kiviil minden politikai
tevékenység tilos”.! A rendelet tehat betiltotta az Orszagos Magyar
Partot, melyen keresztiil a romaniai magyarsag a politikai életben
részt vett. Ezt kovetéen megalakult a Magyar Népkozosség, mely
a Nemzeti Ujjasziiletés Frontjaba belépve vehetett részt a politikai
életben.” A roméniai német kisebbség is megalakitotta a Romaniai
Német Népcsoportot, ami a naci Németorszag tamogatasaval me-
rében mds helyzetbe keriilt, mint a Magyar Népkozosség.

A Jakabfty Elemér altal Lugoson 1922-t6] 1942-ig, betiltasa-
ig szerkesztett Magyar Kisebbség 1941 nyaran, Jakabffy Elemér
vitainditéjaval® sajtévitat kozolt, mely altal a f6szerkesztd allas-
foglalast vart a Dél-Erdélyben é16 maroknyi magyarsag szellemi
vezetditdl a felekezeti oktatas iigyében. A Magyar Kisebbségb6l
kideriil, hogy Andreas Schmidt népcsoportvezér megallapodast
kotott Wilhelm Staedel nagyszebeni evangélikus piispokkel, és
Augustin Pacha temesvari katolikus ptispokkel arrél, hogy a
német tannyelvi felekezeti oktatast atadjak a Romaniai Német
Népcsoportnak. Jakabffy Elemér érezte, hogy ez nyomast jelent
a romaniai magyar nyelvi felekezeti iskoldk fenntartoira, a ka-
tolikus egyhdzon beliil pedig személy szerint Marton Aronra
abban az iranyban, hogy felekezeti iskolaikrol lemondva, azo-
kat szintén adjak népkozosségi kezelésbe. Jakabffy Elemér saj-
tovitat ,,provokélt” — nyilvan tudta azt, hogy mi lesz a hozza-
szolasok végeredménye - és ezzel atvéllalt valamennyit abbdl a
teherbdl, ami ekkor Marton Aronra, valamint a roméniai ma-

'Mik6 Imre: Huszonkét év. Az erdélyi magyarsdg politikai torténete
1918. december 1-t61 1940. augusztus 30-ig. A Studium Kiadédsa, Budapest
1941. 216.

2Uo. 223.

*> JAKABFFY Elemér: Ragaszkodjunk-e tovabbra is a felekezeti oktatashoz
és a tarsadalommegsegités eddigi rendszeréhez? Magyar Kisebbség, 1941. ju-
nius 1.
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gyar nyelvl protestans egyhazi vezetSkre nehezedett. ,Fel kell
tenniink tehat a kérdést: vajon ragaszkodjunk-e mi magyarok
tovabbra is a felekezeti oktatashoz és a tarsadalom-megsegités
eddigi rendszeréhez, vagy kovessiik a német példat, tekintsiik
mi is az oktatdst és tarsadalom-megsegités ligyét olyanoknak,
amelyek intézésére kizarélag Magyar Népkozosségiink hiva-
tott.” Majd ezutdn az 1937-es Vasarhelyi Talalkozo fiataljaihoz
fordulva felteszi a kérdést: ,,mi a masodik nemzedék tagjainak
felfogasa?™ Ez a masodik nemzedék nem mads, mint az a bizo-
nyos ,haborus neveltetésii korosztaly”, mely a harmincas évek-
re feln6tt korba ért, gondolkodasa mar a kisebbségi viszonyok
kozott alakult ki, melyrél tobbszor sz6l Mérton Aron az Erdélyi
Iskola tanulmdnyaiban, és melynek evangelizalasat a harmincas
években legfGbb feladatdnak tartotta.

Jakabffy Elemér vitainditojahoz a Dél-Erdélyben, romén
felségteriileten €16 Kacsé Sandor iré® és Szemlér Ferenc kolto®
vezércikk-terjedelemben szolt hozza. Rajtuk kiviil a Magyar Ki-
sebbség még négy hozzaszolast kozolt, koztitk Keresztes Albin fe-
rences szerzetes, nagyszebeni hittanar, és Bitay Lorant igazfalvai
reformétus lelkész irasat, de a temesvari Déli Hirlap is kozolt
hozzészélasokat, kozottiik Vasvari Aladdr brassoi plébanosét.’
A sajtévitanak a Magyar Kisebbség dltal kozolt irdsait 1988-ban
kozzétettem.®

“Uo.

5Kacs6 Sandor: Felekezeti iskoldink kérdéséhez. Magyar Kisebbség,
1941. janius 16.

6 SzeMLER Ferenc: Ragaszkodjunk-e felekezeti oktatdsunkhoz? Magyar
Kisebbség, 1941. junius 16.

7 A tobbi hozzaszolast a Magyar Kisebbség 1941. julius 16-ai és augusztus
1-jei szama kozli.

8 Mdrton Aron a lelkiismeret apostola. Osszeallitotta és a bevezetd tanul-
maényt irta: VIRT Ldszlo. Ecclesia Kiadd, Budapest, 1988. Fliggelék.
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A kérdés sajtébeli megvitatdsa a magyar nyelvii felekezeti
iskoldk ligyében egyértelmii eredményt hozott: mind a feleke-
zetileg elkotelezett, mind a baloldali hozzaszolok az iskoldk-
nak az egyhdzi kézben val6 megtartasa mellett foglaltak allast.
Ez megfelelt a Jakabfty altal is hivatkozott Vésarhelyi Talalko-
26 szellemének. A Vasarhelyi Taldlkozon Venczel Jozsef a Hitel
szerkesztjeként Marton Aron 6sztonzésére vett részt.’ Balogh
Edgér ,vonalas” kommunistaként volt jelen, a Hitellel szemben
is elfogult volt, de Marosvésarhelyen némileg tiirelmesebb al-
laspontra jutott. O tudésit arrél, hogy a Vasarhelyi Talalkozén
jelen volt Fodor Jézsef Temesvar-gyarvarosi plébanos, akinek
javaslatdra bekeriilt a zaré hatarozatba a kovetkez6 nyilatkozat:
»valljuk, hogy életiinkben a krisztusi elvek és tanitdsok alapjan a
szocidlis igazsagnak érvényesiilnie kell, és vallaljuk a kozosséget a
munkassaggal a kizsakmanyolo téke ellen viselt kiizdelmében”.”?
E hatdrozatban egymds mellé keriilnek a krisztusi elvek és a
munkdsosztaly irdnti szolidaritas, amivel a Vésarhelyi Taldlkoz6
a marxista, osztalyharcos szemlélet f6lé emelkedik. Ezt képvisel-
te a Talélkozé szellemi 6sztonzéje, Tamadsi Aron is, aki Marton
Aronnak az Erdélyi Iskoldban megjelent tanulményaival &ssz-
hangban irja: ,,Az erdélyi magyarsag egysége teljesnek mondha-
té. Varoson ugyanazt lattam és éreztem, amit itt latok és érzek
a faluban: mindnydjan egyek vagyunk a magunkrautaltsagban.
... Egy olyan népnél, amely kisebbségi sorsban él, konnyen el
tudom képzelni a kiilonb6z6 vilagnézetek Osszefogasat™! A

? Balogh Edgar szobeli kozlése a szerz6 szémara.

' BALOGH Edgar: Harmas kis tikor. Felvidéki, erdélyi és magyarhoni ta-
nulsagok. Magyar Elet Kiadédsa, Budapest 1945. 105.

' TaMAs1 Aron: Cselekvd ifjisdg. In. TAMAsI Aron: Virrasztds. Révai
Kiado6, Budapest, 1943., 261. és 272. (A szoveget elsé izben a Brassoi Lapok
1936. aprilis 5., 6., 10., 11. és 12.-i szdmai kozolték. Ez a cikksorozat volt az
0sztonzdje az 1937-es Vasarhelyi Taldlkozonak.)
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Magyar Kisebbség altal kezdeményezett sajtdvitdban ugyanez a
szellemi koalicié érvényesiilt. (Emlitsitk meg a két kommunista
szerepl6 tovabbi sorsat: Kacso Sandor 1948-ban mar az egyhazi
iskoldknak a kommunistdk éltal tervezett dllamositasa mellett
foglalt allast, amivel szembekeriilt Marton Aronnal.’? Balog Ed-
gar pedig az Gtvenes években politikai fogolyként az elkételezett
katolikus Venczel Jozseffel lett 6sszelancolva két borton kozotti
utazas sordn, és ekkor, dsszelancolva fogalmaztak meg el6szor,
hogy meg kell irni a Romdniai Magyar Irodalmi Lexikont. Ba-
logh Edgar a hetvenes években egyszer eltorte a labat, és ekkor
Marton Aron meglatogatta 6t a betegagyanal.)

A masodik vilaghdboru alatt Romanidban maradt dél-erdé-
lyi magyarsag megérizte felekezeti iskoldit. Sem Marton Aron,
sem a dél-erdélyi és bansagi magyar protestans felekezetek nem
adtak iskoldikat népkozosségi kezelésbe, ezekhez a dontések-
hez pedig jelent6s tamogatast, szellemi hatorszdgot szervezett
Jakabffy Elemér a Magyar Kisebbség nyilvanossaga éltal. A ma-
gyar felekezeti iskolak rendkiviil nehéz helyzetbe keriiltek, csak
hiveik anyagi erejére és pedagogusaik dldozatvallalasara timasz-
kodhattak. Mint rovidesen kideriilt, elsésorban a legszegényebb,
és egy bizonyos uri szemlélet éltal lekezelt munkésok biztositot-
tak a felekezeti iskoldk muiikodését. A Visdrhelyi Taldlkozé dltal
teremtett szellemi koalicié Dél-Erdélyben megmaradt: a munkas-
sag ,a kizsdkmanyolo toke ellen viselt kiizdelmében” nem tért
le a keresztény alapokrdl, a munkdssag tudta, hogy ,életiinkben
a krisztusi elvek és tanitdsok alapjan a szocidlis igazsdgnak ér-
vényesiilnie kell”. A szegénységben és kisebbségben él6 mun-

12 Marton Aron levele Kacsé Sandorhoz, a Magyar Népi Szovetség elné-
kéhez. In. Marton Aron irasai és beszédei. Szerkesztették: Dr. MARTON J6-
zsef és NEMES Istvin. Gyulafehérvar 1996. 110-113.

1 Balogh Edgér szobeli kozlése a szerzé szamara.
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kassagnak az egyhdzzal villalt kozosségérsl Marton Aronnak
rovidesen alkalma volt tantisdgot tenni a temesvari Déli Hirlap
hasébjain.

Két évvel a Magyar Kisebbség sajtovitdja utdn, 1943-ban Nagy
Jozsef balazsfalvi reformatus lelkész, a masodik bécsi dontés utan
Roménidban maradt dél-erdélyi egyhazkeriilet altal fenntartott
nagyenyedi reformadtus teoldgia tanara, a Déli Hirlapban riport-
sorozatot kozolt a nagyon nehéz helyzetben 1évé roméniai ma-
gyar felekezeti iskolahalozatrél. Ebbdl a katolikus iskolahelyzet
ismertetése sem maradt ki. Megkereste Méarton Aron piispokét
is, aki egész oldalas, terjedelmes interjut adott Nagy Jézsefnek."*
Mirton Aron ismerteti a dél-erdélyi katolikus iskolarendszer
szamszer( adatait, majd Nagy Jozsef elmondja, hogy mind a
bansagi, mind a dél-erdélyi magyar protestins felekezetek és
a katolikus egyhdz kozott példaértéki az egyiittmikodés. A
protestans felekezetek vezetdi egyontetiien valljak, hogy Mdrton
Aron személye garancia erre az egyiittmiikodésre. Marton Aron
hozzéteszi ehhez, hogy a katolikus és a protestdns tanintézetek
kolcsonosen fogadjdk be egymds novendékeit, hiszen a dél-er-
délyi szérvanyban nem mindenhol all rendelkezésre egymas
mellett katolikus és protestans iskola is. Mdrton Aron gondol-
kodasara jellemzd6, hogy szdméra nem a statisztika, hanem az
aldozatvallalas adja az els6 szempontot. Kiemeli mindazon tana-
rok és tanitok aldozatvallalasat, akik helyiikon maradtak, akiket
a masodik bécsi dontés utén nem sodort Eszak-Erdélybe, vagy
egyenesen az anyaorszagba a menekiil6k dradata. Ezutdn tanu-
sitja, hogy az iskoldk anyagi alapjainak eldteremtésében elsésor-

" Iskoldink szine el6tt. Az erdélyi romai katolikus iskolakrol, tanarokrél,
tanitokrél s a hivek dldozatkészségérdl beszél Marton Aron piispok. Nagy
Jozsef cikksorozata. Déli Hirlap (Temesvar), 1943. szeptember 19.

186



ADALEK STTHTR 17 (2014/2)

ban a banya-és ipartelepek munkassagara, koziiliik is féképpen a
Zsil-volgyi banyaszokra lehet szdmitani.

Az interjii nem maradt hatas nélkiil. A Déli Hirlap mdsnapi
szdmaban Kakassy Endre (korabban a Brasséi Lapok fémun-
katdrsa, 1945 utdn mdforditd, irodalomtorténész) az interjura
alapozva vezércikket ir. Mérton Aron szavaihoz, ami szerint a
legnehezebb sorst emberek vallaljak a legnagyobb dldozatot, a
kovetkezdket flizi hozza: ,Bizony sokan o6nvadat érezhetnek e
megallapitdsok hallatara, tudvan balitéleteikrdl, elfogult rdtar-
tisdgukrol (kiemelés t6lem; V.L.) s nézeteiknek arrdl az elavult
halmazérdl, mely atjat allta és allja még ma is a szabad széttekin-
tésnek. ... Hanyan vannak mikozéttiink, akik tunya dbrandoza-
sok kozepette elméletben szikldkat mozgatnak, 4m a maguk cse-
lekvési tertiletén arra sem képesek, hogy akar egyetlen téglaval is
hozzdjéruljanak templom, vagy iskola emeléséhez, fenntartasa-
hoz.”'* Marton Aronra utalva pedig azt vallja, hogy a példamu-
tatds alulrdl jon. Kakassy Endre itt ratarti felfogasnak nevezi azt
az uri, uriemberkedd életszemléletet, amit mas Osszefiiggésben
Marton Aron is birdlt a harmincas években. Ez az életszemlé-
let ma sem ismeretlen, ma is vannak, akik 6nmagukat nagyra
tartva, méasokat lekezelve, magyarsagrol, kereszténységrol onhitt
modon beszélve okoznak hasaddsokat a tdrsadalom szovetében.
(E sorok ir6ja Magyarorszagon ¢él.) Akik ezt az életszemléletet
képviselik, azoknak szdja van, de tetteik nincsenek, onmagukat
nagyon okosnak tartva butasagokat beszélnek és — jo esetben! —
semmit nem tesznek.

Az interju hire eljutott Budapestre is, a Magyarorszdg cimi
kormanylap néhany napon beliil reagalt ra. EI6bb a lap regge-
li kiadésa, a Reggeli Magyarorszdg kozolt rovid, névaldirds nél-

15 KAKASSY Endre: Aron piispok nyilatkozata. Déli Hirlap, 1943. szept-
ember 20.
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kiili szerkeszt6ségi cikket.'® Ebben hivatkoznak Mérton Aron-
nak a munkdssagot elismerd és példanak allité szavaira, majd
a Kakassy-vezércikkre hivatkozva irjék, hogy Mdirton Aron
szavait olvasva sokan onvadat érezhetnek elfogult ratartisaguk
miatt. Féja Géza, a magyar népi szociografia klasszikusa ekkor
a Magyarorszag fomunkatarsa volt. A masnapi szamban mint
a munkésok piispokérdl cikket irt Marton Aronrdl. Ennek egy
része hasonlé a Reggeli Magyarorszag el6z6 napi, névalairds
nélkiili szerkesztéségi cikkéhez, igy feltehetGen azt is Féja irta.
Féja Géza felvidéki emberként jol ismerte a kisebbségi sorsot,
és tudta, hogy nemzeti kisebbségben Ongyilkossdg lenne az
osztalykiilonbségek szitdsa. ,Az erdélyi piispok nyilatkozatét
tapasztalataik alapjan alairjak mindazok, akik életiik egy részét
kisebbségi sorsban toltotték.” Majd hivatkozik a Brasséba
todulé foldnélkiili székelyekre, akik ott segédmunkasként
élnek, de gyermekeiket felekezeti iskoldba jaratjak, és az
iskoldk fenntartasdhoz fillérjeikbdl anyagilag is hozzéjarulnak.
Hivatkozik a felvidéki példara is, mert ott sem lehet olyan
politikai-vildgnézeti elv, ami feliilmulhatna a kisebbségi helyzet
altal meghatdrozott magyarsagot. A budapesti kormanylap
fdmunkatérsaként Marton Aron tantsagtételét elfogadva 1943-
ban irja: ,értelmiségiink alig tor6dott a munkdssaggal, mert

' Marton Aron a dél-erdélyi munkéssag onfelaldozasarol. Reggeli Ma-
gyarorszdg, 1943. szeptember 26. Szerkesztéségi cikk; Fdszerkesztd: Szvatkd
Pal. (Szvatké Pal 1901-ben, Nagyszombatban sziiletett. Csehorszag német
megszallasdig a Pragai Magyar Hirlap f§szerkesztdje volt. Praga német meg-
szallasakor révid idére bortonbe vetették, majd Magyarorszdgra menekiilt.
Itt a Magyarorszag foszerkesztdjeként biztosra vette Németorszdg verségét,
és mar 1941 decemberében, Pozsonyba utazva, erre készitette fel a Tiso-
Szlovakidban dolgozé magyar Gjsagirokat. Magyarorszdg német megszal-
lasakor Mauthausenbe hurcoltak, ahol egy évig kébanyiban volt kényszer-
munkas. 1945 és 1956 kozott a Magyar Radio névtelen szerkesztéje, 1956-t6l,
halélaig, 1959-ig a Szabad Eurépa Radié munkatarsa. V.L.)
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botor tévhit alapjan »nemzetkoézi« szellemi tomegnek tartotta”.!”
(Féja Géza 1919-ben egyetemre jott at Budapestre és a trianoni
békeszerzodéssel itt ragadt, de sziil6foldjével, csaladjaval, a
felvidéki irotarsakkal megdrizte a rendszeres kapcsolatot.)

Az interjut, a Déli Hirlap masnapi vezércikkét, a budapesti
korménylap reggeli szamanak szerkesztéségi cikkét és masnap, a
fészamban megjelent Féja-cikket olvasva képet kaphatunk arrol,
hogy Mérton Aron milyen hatast tudott gyakorolni, még orszdg-
hataron talra, az anyaorszag felé, rovid id6 alatt is. A korabeli
magyar kozgondolkodasban a magyar munkassag kirekesztett
volt, afféle ,,nemzetkozi szellemt”, ahogy azt rovidlaté uraink
elképzelték. Mdrton Aron egyardnt elveti a rovidlaté viriemberek
és a marxista pdrtideologusok kategorizdldsdt, mert e kategoriza-
lassal az altala mar korabban biralt ,keresztény kozéposztaly” és
a marxista ideoldgia is proli-sorsban rogzitette azt a munkassa-
got, ami nyugati tipusu, urizalds és egyuattal marxizmus nélkiili
demokratikus fejlédésben polgarosodhatott volna. Mdrton Aron
mindezekkel szemben, az osztalyhataroknak a szegénységet rog-
zit6, akar uri, akar marxista kimerevitése helyett, tarsadalmi in-
tegrdcioban gondolkodik. Figyelemre mélto, hogy a plispok hely-
zetértékelése szerint a munkdssdg, a marxista sémdkat cdfolva, itt
felekezeti iskoldkat tamogat. E sémdk, a marxistakéval ellenkezd
el6jellel ugyan, de jellemzik a - Kakassy Endre kifejezésével - rd-
tarti, Gri, vagy donmagukat annak tarté rétegeket is. E ratarti ré-
tegek nagyon butdn viselkedtek, viselkednek: a marxista frazeo-
l6gidval okkal szembemenve ugyan, de csak arra voltak képesek,
hogy sajat frazeologidgjukkal a marxistadknak szallitottak, vagy
ma a marxistak orokoseinek széllitanak érveket. Még azt sem

7 Fgja Géza: Marton Aron és a magyar munkésok. Magyarorszdg, 1943.
szeptember 27. (Kozli még: Féja Géza: Erdély emlékezete. Eghajlat Kényvki-
ado, Budapest 2011. 256-267.)
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vették észre, hogy a marxizmus haszonélvezdinek semmi koziik
a munkdsosztalyhoz, az szamukra csak hivatkozasi alap. (Itt en-
gedtessék meg egy személyes kitéré. Az engem 1965-ben bérma-
16, a nicizmussal és a kommunizmussal Mérton Aronhoz ha-
sonléan egyarant kovetkezetesen szembehelyezkedd Shvoy Lajos
székesfehérvari plispok a magyar munkdsosztaly fellegvaraban,
Csepelen, még 1945-ben keresztény szabadegyetemet inditott
és ennek sikere hatdsdra, a csepeli munkésok kérésére 1947-ben
bencés gimnaziumot alapitott. Majd Shvoy piispok az 1964-
ben tollba mondott emlékirataiban tanusitja, hogy 1956-ban,
a forradalom alatt a csepeli munkastanics kezdeményezésére
folytatodott a rendérség altal 1949-ben hatdsagi kényszerrel
ledllitott Csepel-Szabo telepi templom épitése. Ugyancsak 1956-
ban a dunapentelei - akkor sztdlinvarosi - munkassidg kérte
vissza a rendérség altal onnan Kkitiltott, eliildozott hittanarokat.
Bardon Alfréd - apam rajztandra a budapesti miegyetem épi-
tészkaran - pedig 1956 oktdberének végén kilatogatott Csepelre,
ahonnan azzal tért vissza a Miiegyetemre, hogy a csepeli mun-
kasok kovetelik az egyetemi lelkészségek visszaallitasat. Nem
igaz tehdt, hogy a munkdsok csak a kisebbségi helyzetben, mint-
egy kényszerbdl tamogatndk az egyhdzat! Itt Magyarorszdgon, en-
nél sokkal kozelebbi tanusdgok bévitik a kisebbségi tapasztalatot
Ossznemzeti példava.

Mirton Aron bolcs ember volt, nem széllitott érveket a mar-
xistdk szdmdra. A munkdsok mellé allt, elsésorban azért, mert
lent élt 6 maga is, az Uri, uraskodo, ratarti rétegekkel szemben 6
soha nem kezelte le a kétkezi embereket, és selypegve sem bra-
tyizott kérges kezli emberekkel (mint az idedti uraink), tudott
természetesen viselkedni kozottiik. A munkdsok mellé allt azért
is, mert tudta - és vannak erre utald irdsai a harmincas évekbdl
-, hogy a marxistak szamdra csak alibi a munkasnép, melyet a
marxistak térfelére tol at az, aki idegenkedik téle. Marton Aron
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hatast gyakorolt a korabeli, 1943-as Magyarorszagra azaltal,
hogy a budapesti kormanylap felfigyelt rd. A magyarorszdgi re-
agaldsok észreveszik és kiemelik azt a részt, ami negativ fényt
vet a Magyarorszagon hatalmi bedgyazottsaggal bir6 keresz-
tény-nemzeti kozéposztilyra, ugyanakkor elismeréssel szélnak
a Magyarorszagon lekezelt gyari és banyamunkassagrol. Ekkor
Magyarorszdgon a rendérségi korozések személyleirasai gyak-
ran kezdddtek ezzel a széval: ,,munkaskiilseji”.

Marton Aron hatdst gyakorolt Féja Gézéra is, aki bizony
antiklerikalis volt, mert a magyar nagybirtokrendszert a népi
szociografia klasszikusaként vizsgalva dontenie kellett: vagy
oddig siillyed, hogy 6 is ,uriember” lesz, vagy pedig antiklerikalis
utat vélaszt. Jézus Krisztus nagyobb dicsdségére nem lett beléle
yariember” (voltak foldjeik Léva kornyékén, eljatszhatta volna
ezt az olcso és kényelmes szerepet), hanem inkabb antiklerikalis
lett. Ezt nagyon sziik latokorrel egyhazellenességnek szoktak
gondolni (ugyanakkor mésok sajat egyhazellenességiiket nevezik
antiklerikalizmusnak), pedig az antiklerikalizmus a korszert
egyhaziassag egyik megnyilvanuldsa. Vannak Marton Aronnak
olyan megnyilvanuldsai, melyekben a klerikalizmussal mint az
életidegen papi uralommal val6 leszdmoldst siirgeti.® Ha pedig
megnézziik II. Janos Pal papa Christifideles laici (Krisztushivo
vilagiak) cimi enciklikajat, akkor ott is taldlunk olyan szove-
geket, melyek az atavisztikus klerikalizmussal szdmolnak le. Az
érthet6en antiklerikalis Féja Géza felvidéki gyokérzettel raérzett
a kisebbségi sorsot tudatosan vallalé Marton Aronra, aki azt
kozvetitette a Déli Hirlap interjujaban is, hogy Krisztus kovetdje

' Méarton Aron beszéde a 2. vatikdni zsinat befejezése alkalmabol, Gyu-
lafehérvar, 1965. december 8. In. Mdrton Aron irdsai és beszédei 11. kotet,
Szerk. Dr. MARTON J6zsef. Gyulafehérvar 1997. 92.; Mérton Aron beszéde
papnovendékekhez. Gyulafehérvar, 1972. marcius 18. In. Uo. 139.
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az uralmi poziciokat tudatosan keriilve, csak lent élhet. Féja (akit
Tamési Aron, élete utolsé leirt mondatainak egyikében, Dozsa
Gyorgy tisztelendd alvezérének nevezett) réérzett Marton Aron-
ra, és amit rola irt, azzal hatast gyakorolt a korabeli magyar gon-
dolkodésra, médositott valamit az anyaorszdgi gondolati sablo-
nokon. Evangéliumot kozvetitett az anyaorszagi olvasé szdmara,
amikor az erdélyi piispok altal megihletve irta: ,,a magyar mun-
kdssdg hiisége nem ideig-ordig tarté magatartds, hanem toretlen
és sziklaszilard hliség. A magdntulajdont, anyagi javakat, kozéle-
ti szerepet, rangot és a vélik jaré érvényesiilési lehetéségeket nél-
kiil6z6 magyar munkas hiisége ezerszeres értékii, mert mélybél
fakado, tiszta, onzetlen és dldozatos emberi vallomés.”"”

Szovegkozlések
(A lejegyzések modja az eredeti tipografiat igyekszik kovetni.)
1. sz. dokumentum Déli Hirlap, 1943. szeptember 19.

ISKOLAINK SZINE ELOTT
Az erdélyi rémai katolikus iskolakrol, tanarokrol, tanitékrol
s a hivek aldozatkészségérél beszél Marton Aron piispok

Nagy Jozsef cikksorozata

Alba Iulia - Gyulafehérvar, szeptember. Ez mar Erdély
itt! Fenn a varban csak egy kicsit kell torténelmi tekintettel
koriilnézned: mennyi mindent latsz! Néhany pillanat alatt
messzi, szazados utakat jarhatsz be. Lenézel a vérosra, latod,
hogyan olelkezik a varos koril, hogy szemed lattara egye-
siiljon: az Ompoly és a Maros. Latod, ahogy a romai légi6, a

Y FEjA Gézai. m., uo.
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Romadt, a hatalmat, a nyugalmat, a jogot és biztonsadgot hozé
biiszke 1égié menetel Szarmizegethuza felol és vérost alapit
itt a Apulumnak nevezi el. Hidba duljdk fel a tatdrok kétszer
is, ma is itt a var: Alba Iulia — Gyulafehérvar, és a varban ugy
koriilvesznek a torténelmi mult emlékei, hogy szabadulni se
tudsz toliik, egy életre kvetnek, ha erdélyi vagy. Az igazi Er-
dély egy igazi darabja: itt a Szent Mihaly piispoki templom-
ban egymas mellett pihennek azok, akik Erdélyt, felekezeti
hovatartozastol eltekintve, azon beliil és azon til olyan igazén
nagyon szerették.

Milyen csodélatos ez a torténelmi levegd itt a templomban.
Ezek a néma sirok beszédes bizonysagai annak, hogy

az erdélyi lélek

mindig igyekezett feliilemelkedni az ellentéteken és keres-
te azt a magasabb, 0sszefogd szempontot, amely donté legyen
tetteiben. Nem a vér ritmusdra hallgatott, hanem a szellem
titemét kovette. Erre az {itemre jarta a hadak utjat, épitette a
templomokat s ezt a sok-sok csoddlatos multd, 6si iskolat. Mi-
lyen békésen egyiitt vannak Gyorgy barat és Bocskay Istvan,
Janos Zsigmond és Bathory Andras biboros-fejedelem, és itt
vigyaz a legerdélyibb fejedelem: Bethlen Gabor is.

S ha néhany lépést teszel a piispoki templombdl, az erdé-
lyi romai katolikus piispok otthonaba lépsz. (Nem jo sz6 rea
a rezidencia! Mennyivel szebb ez igy: otthon, kiilonosen az-
6ta, hogy Marton Aron piispok az altala képviselt szellemiség
otthonéva tette.) Az otthon kertjében elfogulatlanul beszél-
gethetsz vele, és a Kegyelmes Urral szemben csak azt érzed,
hogy milyen kegyelmes volt Isten, amikor éppen 6t allitotta
ide, aki nem huzodik a var 16rései mogé, hanem kitarja szive
kapujat mindenki felé, aki szivében a kotelességtudds és fe-
lelosség szellemének iitemére munkalkodik, végzi feladatat,
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éppen ott, ahova sorsa allitotta. Es milyen természetes, hogy
egyszerre és azonnal az iskolakrol esik szo:

- Egyhdzmegyémnek ebben a déli részében - mondja a
piispok - a kovetkezo intézmények szolgaljak a hitvallasos
nevelés-és oktatasiigy nagy céljait: 3 6voda, 45 elemi-, 1 gaz-
dasagi-, 1 inasiskola, 5 leinygimnazium, 1 tanitéképzo, 1 le-
any-felsokereskedelmi, 2 fiu-fégimnazium, 1 tovabbképzd,
1 inasotthon és 2 drvahdz. Ezekben az intézetekben az el-
mult tanévben 228 taneré miikodott és kozel 5000 novendék
volt az Egyhaz nevel6i iranyitasa alatt.

A piispok szavai utdn ratérek arra, hogy ,iskola-utam”
alatt milyen 6rémmel tapasztalhattam lépten-nyomon min-
den vezetd, minden igazgat6, minden vallomast tévé leirt és le
nem irt szavat hallva, hogy az erdélyi magyar felekezetek ko-
zOtt milyen békesség, még ennél is tobb: egyiittmikodés van.
Utalok arra, hogy az evangélikusok éppen tigy, mint a bansa-
gi reformatusok, valamint az unitariusok részérél elhangzott
szavak és vallomasok is mind kiemelik, hogy

Mérton Aron piispok személye

milyen biztositékot nyujt arra, hogy ez az egyiittmiiko-
dés tartos lesz. S magam is, mint aki Nagy Ferenc erdélyi piis-
pokiink (a dél-erdélyi részen szolgalé reformatus piispokrél
van sz0; V.L.) kozelében szolgalhatom Anyaszentegyhdzamat,
tudom, hogy milyen §szinte baratsag koti egymashoz a két
legnagyobb erdélyi egyhaz piispokét és rajtuk keresztiil egy-
hdzaikat is. Az is jellemz8 Marton Aron piispokre, amit az
egylittmikodésnek iskolai vonatkozasi részében, ime, a nyil-
vanossag szamara mond:

- Iskolainkat, s els6sorban a szerzetesnok vezetése alatt
lévé intézeteket szivesen keresik fel mas-vallasi novendékek
is, s mi, amennyire a torvényszabta keretek és a rendelke-
zésre allé hely megengedi, szivesen fogadjuk éket. Tesszitk
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ezt viszonzasul és halabol is, mert egyhdzmegyémnek ebben
a részében tanitoképzd intézetem nem lévén, az aiud-i -
nagyenyedi bethlen-kollégium eléljarésaga tanité novendé-
keimnek készséggel adott helyet, s a tanar urak ugyanolyan
szeretettel foglalkoznak az én fiaimmal, mint sajat néven-
dékeikkel.

Es az is éppen Mérton Aron piispokre jellemz8, ahogyan
tanarairol, tanito6irol nyilatkozik:

- Iskolainkrol, nevelésrdl, tanarokrol és tanitokrol ejtvén
sz0t, nem mulaszthatom el, hogy elismeréssel ki ne emeljem
tandraim és tanitéim aldozatos magatartasat és munkajat.
Halas vagyok nekik, hogy felhivasomra helyiikon maradtak,
s igy az elmult évek alatt tanerd hidnya miatt egyetlen isko-
lat sem kellett bezarnom. Néhany iskola bezarta kapuit, né-
héany helyen pedig a tanerék szamat kellett csokkenteniink,
mert a hivek szama s ezzel egyiitt a tankoteles gyermekek
szama is tobb egyhazkozség teriiletén érzékeny méretek-
ben megfogyatkozott, de ezt a koriilmények folytan eléal-
lott sajnalatos folyamatot a tanerdk helytallasa nem tudta
megakadalyozni. Halas vagyok masodszor tanitéimnak lel-
kes munkdjukért. Hogy a felmeriil6 sziikségleteknek, tan-
iigyi szempontoknak és a torvény rendelkezéseinek eleget
tegyiink, nemcsak lelkiismeretes munkat, hanem tébbektol
ezen feliil még egyéni dldozatot is kell kivannunk. Pl. most is
a tobbtanerds iskoldk érdekében csalados embereket helyez-
tem el olyan helyekrél, ahol mar gyokeret vertek, megszok-
tak munkakoriiket s sziilok és gyermekek megszoktak dket.
Sz6 nélkiil vallaltak a koltozkodés és kornyezetvaltoztatds
nem csekély kellemetlenségeit. Sok helyen egy-egy tanitoné
nemcsak az iskola tanitdja, igazgatdja, a gyermekek nevel6-
je, hanem az egyhdzkozség kdntora, a templom gondozéja s
a pap mellett a hivek segitGje, tanacsadoja. Némelyeket va-
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rosokbol, ahol éveken at dolgoztak, masokat a sziilohelyiik
iskolditdl, a csaladi kornyezetbdl kiildottem ki kozlekedési
utaktol is elzart falvakba. S mentek a katona fegyelmezettsé-
gével. Megérdemlik, hogy e helyiitt is megemlékezzem roluk
s »a nemzet e napszamosainak” munkajat és szép magatar-
tasat megkoszonjem.

Szdba keriil

az iskolafenntartas

anyagi héttere, azok a nagy nehézségek, amelyekkel még
a vagyonosabbnak mondhaté katolikus egyhdznak is allan-
déan kiizdenie kell. Es itt ismét olyan részlet valik ismertté,
amin nem igen gondolkodhattunk eddig. De hallgassuk a
plispok szavait:

- Hasonloképpen halas elismeréssel kell fordulnom az
iskolafenntarté egyhazkozségek kozonsége felé is, hiszen az
6 biztatdé ragaszkodasuk, lelkes anyagi tamogatasuk nélkiil
a mi erdfeszitéseinknek nem sok eredménye volna. Hive-
inknek a hitvallasos iskola irant tanusitott és egyre er6s6do
ragaszkodasa, anyagi hozzajarulasa 6sztonoz, hogy ezekért
az intézményeinkért a kotelességeknek reank haruld részét
magunk is odaaddssal vallaljuk. A munkassag példaadasa
ebben a tekintetben egyenesen felemeld. Iskoldink fenntar-
tasa sulyos anyagi kérdés és gond is, ezért hiveinktdl az er-
kolcsi tdimogatds mellett anyagi dldozatot is kell kérniink.
Minden egyhazkozség népe vallalta az anyagi teherbirasa-
nak megfelel6 részt, voltak és vannak hiveink, akik nagy-
lelkiien segitenek a koteles mértéken feliil is. De a hiveink
részérdl megnyilatkozo ez altalanos készség mellett is meg
kell emliteniink munkas-kozonségiink aldozatkészségét.
Amikor iskolaink anyagi alapjainak eléteremtésén fara-
doztunk, talan legel6szor a varosok, banya-és ipartelepek
- (s itt elsésorban gondolok a jiul-zsilvolgyi munkassagra)
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- munkassaga értette meg legel6szor a kérdés fontossagat, 6
jott olyan megajanlasokkal, amelyre biztosan épiteni lehe-
tett. Nyilvantartdsaink szerint legnagyobb mértékben ez a
munkdssag biztositotta folyamatosan és biztositja ma is az
egyhazi intézmények és iskoldk sziikséges anyagi fedezetét
vonakodas nélkiil és koriilményei kozott dicséretes aldozat-
készséggel. Helyénval6 tehat, hogy errél a nagykozonségnek
is tudomadsa legyen, s melegen megszoritsuk munkas-hive-
ink kezét, akik probas idékben bizonyitottak be, hogy hoz-
zank tartoznak, a templomot és iskolat magukénak tudjak s
roluk a maguk erejébdl telhetéen gondoskodnak.

A hatam mogott halk kohogést hallok. Hatranézve, restel-
kedve latom, hogy amig itt, a kerti cséndben

kozel egy orat beszélhettem

Mérton Aron piispokkel, a kihallgatésra virakozok egész
kis csapata gytlt ossze a kert aljaban. A plispok latta a vara-
kozokat, mert szemben iilt a kert bejarataval, de sem szavai-
ban, sem modordban semmi sem vétette észre velem, hogy a
kihallgatasnak vége. Ennyire belenyugodott az erdélyi nyilva-
nossagnak szant ,vallatasba”. De hat az iskola-kérdést nem is
lehet egykonnyen és gyorsan ,elintézni”. Sok-sok gond, ezer
és ezer aggodalom kezdi és végzi az iskolai esztendét.

Elbticsizom. Megkoszonom a piispoknek, hogy annyi
mindenre tanitott az alatt a szdamomra oly révid és gyorsan
elroppent egy ora alatt. Szavaimra igy felel:

- Mindig egymastol tanulunk, kedves tanar ur, mindig
egymastol.

Igen, egymastol kell tanulnunk! Elsésorban a szeretet, a
kolcsonos megbecsiilés, egymads értékeinek felismerése és el-
ismerése utjan. Es tanulnunk kell, mert amit megtanultunk,
ami népi és egyéni muvel6dési kincsiinkké lett éppen tanula-
sunk kovetkeztében, az sajdtosan és elvehetetleniil a miénk, és
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ezzel a sajatosan ,mienk”-kel tudunk legtobbet szolgalni — az
egész emberiségnek is.

%%

2. sz. dokumentum Déli Hirlap, 1943. szeptember 20.
Aron piispok nyilatkozata

Irta: Kakassy Endre

Meg kell dllani Erdély romai katolikus piispokének la-
punkban kozolt nyilatkozata mellett, mint ahogy kiilonben
tinnepélyes figyelmet parancsol az alba-iuliai — gyulafehérva-
ri egyhdzfejedelem valamennyi megnyilatkozasa. Ritkan van
ugyan alkalmunk szavat hallani: Dél-Erdély magyarsaganak
e kivételes egyéniségt, s - tegyiik hozza mély meggy6zddés-
sel - providencidlis (gondviselésszer(i; V.L.) lelki vezetdje
nyilvan tobbre becsiili a beszédnél az egyhaz s hivei érdeké-
ben végzett csondes munkat. Anndl nagyobb megtiszteltetés
a Déli Hirlap szamdra a minapi nyilatkozat, melyet Nagy Jo-
zsef, az aiudi-nagyenyedi reformadtus teoldgia tanara kozve-
titett a tdg nyilvanossdghoz az iskolaink életérél szamot adé
cikksorozataban.

Tudjuk, hogy nagy visszhangot keltettek e cikkek népiink
minden rétegében. Novekvé feleldsségérzésre mutat ez a je-
lenség. Ma mar a legegyszer(ibb elméji ember el6tt sem kell
tulsagosan bizonygatni, mit jelent szamunkra az egyhaz és az
iskola. Népi kozosséglink minden rétege félt6 ragaszkodassal
tartja szemét egyhazi és kozmivel6édési intézményeinken, a
magaénak érzi életiiket és sorsukat, munkdjukat és eredmé-
nyeiket. A hiiség és az aldozathozatal megkap¢ példairol hal-
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lunk. Most megszolalt a piispok is, hogy minderrél magas el-
ismerés formdjdban tegyen bizonysagot.

Nyilatkozatdnak kiilondsen az a része ragad meg, ahol a
magyar munkdssag dldozatvallalasarol beszél. Idézziik szavait:

»~Hiveinknek a hitvalldsos iskola irant tanusitott és egyre
er6sod6 ragaszkodasa, anyagi hozzajarulasa 6sztonoz, hogy
ezekért az intézményeinkért a kotelességeknek rank haruld
részét magunk is odaadassal vallaljuk. A munkdssag pél-
daadasa ebben a tekintetben egyenesen felemeld. Iskoldink
fenntartasa stlyos anyagi kérdés és gond is, ezért hiveinktl
az erkolcsi timogatas mellett anyagi dldozatot is kell kérniink.
Minden egyhdzkézség népe vallalta az anyagi teherbirdsnak
megfelel6 részt, voltak és vannak hiveink, akik nagylelkiien
segitenek a koteles mértéken feliil is. De a hiveink részérél
megnyilatkozo ez altalanos készség mellett is meg kell em-
liteniink munkas-kozonségiink aldozatkészségét. Amikor is-
koldink anyagi alapjainak eléteremtésén faradoztunk, taldn
legel6szor a varosok, banya-és ipartelepek munkassaga ér-
tette meg a kérdés fontossagat, 6 jott olyan megajanldsokkal,
amelyekre biztosan épiteni lehetett. Nyilvantartasaink szerint
legnagyobb mértékben ez a munkassag biztositotta folyama-
tosan és biztositja ma is az egyhdzi intézmények és iskoldk
szitkséges anyagi fedezetét vonakodds nélkiil és koriilményei
kozott dicséretes dldozatkészséggel. Helyénvald tehat, hogy
err6l a nagykozonségnek is tudomasa legyen, melegen meg-
szoritsuk munkds-hiveink kezét, akik probas id6kben bizo-
nyitottdk be, hogy hozzank tartoznak, a templomot és az is-
kolat magukénak tudjak s réluk a maguk erejébél telhetéen
gondoskodnak.”

Kissé torténetinek érezziik e kijelentéseket, melyeknek
meleg intondcidjat a le-és felfelé egyarant kiterjed6 szeretet, a
meg nem csalattatott varakozas adja. Ki is ismerhetné jobban
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népiink érzéseit, gondolkozasat, lelki életének annyiak el6tt
rejtett Gtjait, mint a székely falu adta alba-iuliai - gyulafehér-
vari fépasztor? Szavai villanasszerten hasitanak bele abba a
homalyba, mely az elkiiloniilok, tdjékozatlanok, gubo-életet
élék felfogasaban a népet, s kiilonosen az ipari munkdssagot
koriilveszi. Bizony sokan dnvadat érezhetnek e megallapita-
sok hallatdra, tudvan balitéleteikrdl, elfogult ratartisigukrol s
nézeteiknek arrol az elavult halmazardl, mely atjat allta s allja
még ma is a szabad széttekintésnek. Egyszer, nyugalmasabb
idékben eljon majd az alkalom, amikor alapos szdmaddst
tarthatunk majd énmagunkkal. Evek és évtizedek eseményei
fognak leperegni szemiink el6tt. S akkor kutaté gondolataink
és igazsagos itélkezésiink hivo szavara meg fog jelenni el6t-
tiink a mindennapi téglahordas, a parttdltés s a terheket hi-
séggel és zoksz6 nélkiil hordozo kotelességtudds hdse: a ma-
gyar kisember.

Aron piispok tdjékoztatdja értékes adatokat szolgdltat e
szambavételhez. Valahogy ajandéknak is érezziik 6rvendetes
kozlését. Olvassuk el ajbdl és ujbol ezeket a mondatokat,
mert valoban ajandék van benniik, annak kell tekinteniink a
felsorolt tényeket, kiilonsen ma, amikor az emberiség egyre
csak veszit, nemhogy gazdagodnék. Mekkora vigasztalds és
milyen nagy megnyugvas tudni, hogy szilard a lelki alap,
amelyen intézményeink nyugszanak. Ha sok is a gond, mely
az anyagiak terén intézményeink fenntartoira és vezetdire
nehezedik, semmi esetre sem elviselhetetlen, hiszen hordo-
zdsukban azok segédkeznek, akiknek valla mar nagyobb ter-
heket is elbirt.

Sok tanulsag adddik a piispok nyilatkozatabol. A legelso ta-
nulsag pedig az, hogy onmagunkban az erd, és rajtunk malik,
er6nk miként valo felhaszndlasan, hogy hullunk-e vagy emel-
kediink. Ha tekintetiink fegyelmezetleniil kalandozik szerte a
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vilagban, ha a kiilsé nagy események elterelik figyelmiinket a
mi belsé épitkezéstink apro, de szdmunkra kicsinységiikkben
is jelent6s dolgaitdl, az eredmény csak lestijto csalodas lehet.
Hanyan vannak mikézottiink, akik tunya abrandozasok ko-
zepette elméletben szikldkat mozgatnak, 4m a maguk cselek-
vési teriiletén arra sem képesek, hogy akar egyetlen téglaval
is hozzdjdruljanak templom, vagy iskola emeléséhez, fenntar-
tasahoz. Bizonyos, hogy megejté a torténeti helyzet alakula-
sanak mai latvanya, mellettiik jelentéktelennek tiinnek a mi
életiink paranyi eseményei, igényei, sziikségletei, viszont nem
egy kis nép pusztult mar el éppen amiatt, mivel engedte, hogy
elblivoljék, belsé életében megbénitsak gigaszi mérk6zések
boa constrictor-jai. A nagy népeket, ha mégannyira beleme-
riilnek is rettentd kiizdelmekbe, szambeli sulyuk védi a meg-
semmisiiléstol. Kis népeknek jozanul, 6nmagukrol pillanatra
sem megfeledkezve kell forgolédniuk a torténeti porondon,
kiilonben kénnyen eltaposhatjak ket az egymassal birk6z6
oriasok. A jozansag egyik parancsa az, amely a lelki tdmasz-
tékok allando erdsitésére s a szellemi vagyon gondos apolasa-
ra, sOt gyarapitasara int. Mert a lelki és szellemi értékek jelen-
tik elsésorban kis népek jogcimét az élethez.

Errél a parancsrol téredék mivoltunkban sem szabad meg-
feledkezniink. Es ilyen koriilmények kozott vajon talzas-e, ha
az drvendetes hir ajdndékét latjuk Aron piispok nyilatkozaté-
ban? Tdrsadalmunk elé nagyszert példamutatas emelkedik,
amely - mint letiint szézadok soran annyiszor - alulrdl jon.
Ki-ki vegye hasznat ugy, amint lelkiismerete sugallja.

Addig is, a plispok buzdité szavat kovetve, szoritsuk meg
melegen munkdstestvériink kezét.

%%
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3. sz. dokumentum. Reggeli Magyarorszdg, 1943.
szeptember 26.

Marton Aron a délerdélyi munkassag onfelaldozasarol
Temesvar, szeptember 25.

Modrton Aron piispék, a délerdélyi iskolaiiggyel kapcsolat-
ban nyilatkozatot adott, amelyben kiemeli a délerdélyi mun-
kassag onfelaldozo készségét.

A munkdssidg példaaddsa - mondotta - egyenesen fel-
emeld. Iskoldink fenntartisa sulyos anyagi kérdés és gond,
hiveinktdl ezért anyagi aldozatot is kell kérniink az erkolcsi
tamogatds mellett. Amikor iskoldink anyagi alapjanak el6-
teremtésén faradozunk, talan legel6szor a varosok, banya-és
ipartelepek munkassaga értette meg a kérdés fontossagat.
Nyilvantartdsaink szerint legnagyobb mértékben a magyar
munkdssdg biztositotta és biztositja ma is az iskolak sziikséges
anyagi fedezetét, vonakodas nélkiil és koriilményei kozott di-
cséretes aldozatkészséggel.

A Déli Hirlap vezércikkirdja megjegyzést fliz Mdrton
Aron nyilatkozatdhoz. Hangstlyozza, hogy sokan énvadat
érezhetnek e megallapitasok hallatara, tudva balitéleteikrél,
elfogult ratartisagukrol.

%%

4. sz. dokumentum Magyarorszag, 1943. szeptember 27.

Féja Géza:
Marton Aron és a magyar munkasok
Marton Aron erdélyi piispok nyilatkozatot adott a Te-
mesvaron megjelend ,,Déli Hirlap™-nak. A plispok a magyar
iskolatigyrél szélva — tobbek kozott - ezeket mondotta: ,A
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munkadssdg példaaddsa egyenesen felemeld. Iskoldink fenn-
tartdsa sulyos anyagi kérdés és gond, hiveinktdl ezért anyagi
aldozatot is kell kérniink az erkolcsi timogatas mellett. Ami-
kor iskoldink anyagi alapjanak elSteremtésén fdradozunk,
taldn eldszor a varosok, a banya-és ipartelepek munkéssaga
értette meg a kérdés fontossdgat. Nyilvantartdsaink szerint
legnagyobb mértékben a munkassag biztositotta és biztositja
ma is az iskolak sziikséges anyagi fedezetét, vonakodds nélkiil
és koriilményei kozott dicséretes aldozatkészséggel.” A ,Déli
Hirlap” vezércikkirdja megjegyzést fliz Marton Aron nyilat-
kozatdhoz. Hangsulyozza, hogy ,sokan 6nvédat érezhetnek e
megillapitdsok hallatdra, tudva balitéleteikrél, elfogult rétar-
tisagukrol.”

Az erdélyi piispok nyilatkozatat tapasztalataik alapjén
aldirjak mindazok, akik életiik egy részét kisebbségi sors-
ban toltotték. A magyar munkassag helytélldsa valoban pél-
damutat6 volt. A székely falusi szegénység példéul varosok-
ba tédult, elsésorban Brassét népesitette be. Az akkor divéd
rendszer szerint ezek a szegény székelyek csak alsobbrendi
munkat vallalhattak, és igy folotte csekély jovedelemmel ren-
delkeztek. Mégis magyar iskolaba kuldotték gyermekeiket,
anyagilag is szivesen tdmogattak a magyar iskoldkat, és médjus
havéban, midén hagyomanyos szokasként iskolanapot ren-
deztek, s gyermekek és sziil6k felvonultak, mindig megjelent
az 6 toretlen és fogyatkozas nélkiili seregiik. Felvidéken is
tapasztalhattuk, hogy barmilyen politikai-vilagnézeti tabor-
ba tartozott is a magyar munkas, mégis magyar maradt, és
magyarsagat semmiféle politikai-vildgnézeti elv kedvéért fel
nem adta, hanem éppen ellenkezéleg, egyre nétt érdeklédése
a magyar szellem és kulttra irant.

Az erdélyi plispok nyilatkozata bizonyitja, hogy a magyar
munkdssag hilisége nem ideig-o6raig tarté6 magatartas, hanem
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toretlen és sziklaszilard hiiség. A magéantulajdont, anyagi ja-
vakat, kozéleti szerepet, rangot és a véliik jar6 érvényesiilési
lehetdségeket nélkiil6z6 magyar munkds hiisége ezerszeres
értékd, mert mélybdl fakado, tiszta, onzetlen és dldozatos
emberi vallomas. Nem ideiglenes érdekek nyilatkoznak meg
a magyar munkassag magatartasaban, hanem az egyszert,
a romlatlan, az igaz ember jelentkezik, aki nem tagadja meg
gyokereit, hanem ht hozzdjuk, és dldozatos lélekkel megvé-
di, megorzi 6ket. Ezért bizhatunk munkassagunkban éppen
ugy, mint a f6ld népében, s az erdélyi példa mutatja azt, hogy
mélték is a bizalomra, hidba jonnek zordon térténelmi id6-
szakok, nem csalatkozunk benniik.

Marton Aron piispok nem ok nélkiil nyilatkozott. A ,,Déli
Hirlap” vezércikkirdja pedig igen talalé megjegyzéseket fii-
zOtt a piispoki nyilatkozathoz. Valéban sokaknak gyokere-
sen at kell alakitaniuk balitéleteiket. A multban értelmisé-
giink alig tér6dott a munkassaggal, mert botor tévhit alap-
jan ,nemzetkozi” szelleml tomegnek tartotta. A munkéssag
meégis hii maradt magyarsagahoz, s nem akkor tett vallomast
réla, midén a szinvallds nem keriilt semmibe, hanem akkor,
midén dldozatot jelent. Sokiranyu és mélyrehatd kovetkezte-
téseket kell levonnunk ebbdl a ténybdl, melyet az erdélyi piis-
pok megorokitenddnek tart. A magyar jovendé sorsa fiigg at-
tél, hogy mennyire tudjuk ezeket a kovetkeztetéseket levonni.
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MARTON JOZSEF

Ami Scheffler boldog Janos életrajzabol kimaradt

Riassunto: Nell 1920 il vescovo Boromisza Tibor nominava Scheffler Jan
(1887-1952) come direttore del Ginnasio Romano Cattolico di Szatmar. D
anni dopo, nel 1922, I'ispettorato rumeno per le scuole I'’ho rimuove da ques
statuto e per Scheffler comincia un periodo difficile. Lo studio basato sui for
ufficiali presentera la personalita di Scheffler Janos come un direttore onest
sempre con lattenzione sulle leggi statali per le scuole, un professionista, cl
diventa “vittima” della politica di quellepoca.

Parole chiave: Scheffler Janos; Boromisza Tibor; Maildth Gusztav Karol
Scuole Ecclesiastiche; direttore.

A szentek tisztelete az egyhazban a vértanuk kultuszaval ke:
dodott el. Bar kezdetben, az elsé szazadokban, a kereszténye
csak Oket részesitették sajatos tiszteletben, nem irtak roluk éle
rajzokat, hanem csak elitélésiiket és kivégzésiiket tartalmazé al
takat (acta martyrium).

Az elsé kifejezetten keresztény életrajz (vita) Szent Cypriam
életérdl késziilt, aki killonben 257-ben szenvedett vértanthaldl
A Cyprianus vita-ban Pontius diakénusa kihangsulyozza, hogy
keresztény életnek nemcsak egy meghatarozo cselekedete a foi
tos (jelen esetben: a vértanusag elfogadésa), hanem annak eg
sze, még ha vértantsaggal is végzodik; a kivégzése csak koror
az elkotelezett krisztusi életére. ,,Cyprianus a vértanisag nélki
is az volt, amit tanitott.”

Ugy is fogalmazhatnék, hogy a vértantisdgot szent élettel |
kell érdemelni. Amikor példdul elolvastam Maximilian Kolt

! PonTius: Szent Cyprianus élete és szenvedése. In. Okeresztény Oroks
giink 5. (Szerk. Vany6 L.) Jel Kiad6. Budapest 1999. 17.

205



StTaTr 17 (2014/2) MARTON JOZSEF

minorita atydnak az életét, mertem imigyen fogalmazni: ,,olyan
volt az élete, hogy Isten elfogadta megdlmodott vértantsagat”.

Ugyanezt mondhatjuk el Scheffler boldog Janos (1887-1952)
szatmdr-nagyvdradi piispokrol is: életével kiérdemelte a vér-
tanusagot! Allitisomat nem kivdnom bizonyitani a boldogga
avatasat megel6zden gondosan elkészitett életrajzabol. Rovid és
okmdnykozl6 tanulmanyomban életének csupan olyan momen-
tumadra szeretnék koncentralni, melyet bar az altalam felfedezett
okmanyok sem tesznek egyértelmien vilagossd, de mindenkép-
pen igazoljak a fiatal Scheffler Janos papnak, iskolaigazgaténak
életszentségét.

Scheffler Janos mindvégig élvezte Boromisza Tibor megyés-
plispok (1906-1928) bizalmat. Rémai tanulmanyainak befejez-
tével, visszatérve egyhazmegyéjébe, fépasztora 1917. augusztus
18-an a Szatmari Kiralyi Katolikus Fégimnazium hittanarava
nevezte ki. A fégimnazium igazgatdja ekkor Bagossy Bertalan
(1868-1950) volt. Az iskola épiiletét 1919. junius 10-én a roméan
karhatalom elvette és a Mihai Eminescu romédn Liceum részé-
re dtadta Lohan Vasile igazgatonak. Az iskola egy évre (1919/20)
a Reformatus Fégimnazium épiiletében kapott helyet. A tanév
folyaman Boromisza Tibor piispok Scheffler Janost kinevezte al-
igazgatonak, s 1920 6szén igazgatonak. Az iskola épiiletének a
katolikus tanitoképz6 Kazinczy utca 5. szam alatti éptiletét kapta
meg. Itt kellett Gjjdszerveznie Scheffler Janos igazgatonak a gim-
naziumi életet.’

?BurA Lészlé: Koztiink élt. Scheffler Janos Szatmdr vértani piispoke.
Szatmdrnémeti 2004. 61-62.
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Scheftler igazgatoi életét megkeseritette a hitvallasos iskolak
ellen megindult kultirharc, amely mdr az 1919/1920. tanévvel
kezdetét vette. Az, hogy a nemzetiségi kisebbségi hitvallasos
iskolak felszdmoldsa ellen inditottak egybehangolt tdmaddst a
roman hatdsagok, azdltal is kimutathatd, hogy a magyar hatér
menti varosi gimndziumok mar 1923-ban dldozatul estek, koz-
titk Scheffler Janos igazgato iskoldja is.’

Scheffler Janost a hatosagi szervek 1922-ben felfiiggesztet-
ték igazgatoi allasabol. Felfiiggesztése Osszefiigg 1. Ferdinand
kiraly és Mdria kirdlyné 1922. oktéber 15-én Gyulatehérvaron
tortént korondzasi tinnepség napjan orszagszerte megparancsolt
rendezvények megszervezésével. A szatmari romai katolikus
egyhazmegyének madr az is rossz pontnak szdmitédott be, hogy
Boromisza Tibor piispok a gyulafehérvari tinnepségeken beteg-
ség cimén nem tudott résztvenni.*

Scheffler Janost mindenképpen a homogenizaciot szolgalo ro-
man iskolapolitika dldozatanak tekinthetjiik, mert a hatosagok
céljuk elérése érdekében akadalyként kezelték a feddhetetlen éle-
tli és lojalis magatartasu fiatal igazgatot. A kellemetlen incidens-
re 1922-ben keriilt sor (s nem 1921-ben).’

El6zményként elmondhatjuk, hogy 1918. december 2-4n meg-
alakult Erdélyi Korményzoétanacs kozoktatasi reszortfénoke, dr.
Valeriu Braniste (1869-1928) nem viseltetett ellenszenvvel a fe-

> MARTON Jozsef: A gyulafehérviri romai katolikus egyhdzmegye a 20.
szdzadban. Pro-Print. Csikszereda 2014. 53.

* MAGDAU, Petru-Turcu, Lucian-CARJA, lon: Atitudinea Bisericii Greco-
Catolice fata de ceremonia incorondrii. In: Annales Universitatis Apulensis.
Series Historica 17/1. Alba Iulia 2013. 150

V6. BuraA Laszl6: Boldog Scheffler Janos. Szatmarnémeti 2011. 42.
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lekezeti oktatas fejlesztésével szemben, és nyiltan vallotta, hogy
a kisebbségi oktatdst a felekezeti oktatds tovabbfejlesztésével ki-
vanja megoldani. Elfogulatlan iskolapolitikajaval lehetévé tette
a hitvalldsos iskolarendszer tovabbi bévitését. Az 1919. szep-
tember 29-én kelt 15.673. szamu rendeletével lehetdséget nyujtott
uj iskolak létesitésére, ha azok a megkivént feltételeknek (iskolai
helyiség, tanitoi fizetés, tandij nem szedhetd, alkalmazkodas az
allami tantervhez, engedélyezett tankonyv, képesitett tanitok)
megfelelnek. Onkéntes adoményokbél és a hivek onadoztatasa
altal — a tobbi torténelmi egyhdzakhoz hasonléan - nagyon sok
katolikus népiskola és polgari iskola létesiilt, amelyek néhany év
mulva sorozatban sziintek meg. A Kormanyzoétanacs nagylelki-
sége, akarcsak a Kormanyzotanacs, kérészéletinek bizonyult.
Amikor a bukaresti kozponti kormany besziintette a Kormany-
zétandcs miikodését (1920. aprilis 8.), erdélyi szinten a kolozs-
vari Kozoktatasiigyi Fotitkarsagara (Secretariatul General) bizta
a Kormanyzétandcs altal hozott, de a nemzeti érdekekkel 6ssze
nem egyeztetheté (pl. felekezeti iskoldk) intézkedések hataly-
talanitasat, és a roman kiralysagbeli nemzeti oktatds miel6bbi
bevezetését. Az egymast kovetd iskolatorvények és intézkedések
sorra felszamoltdk, illetve allamositottdk a Kormdnyzdtandacs
»nagylelkiiségébol” felallitott iskolakat.®

A Kormdnyzoétandcs megsziintetése utdn a magyarsag, s ez-
zel egyiitt a vallasfelekezetek iskolatigye is rosszabbodott. Az
1920/21. tanév kezdetével nyilvanvaldva lett, hogy az iskolak al-
lamositasa Erdélyben a kormanyzati program része. Az Gj allami
hatésag legelsé intézkedése az volt, hogy a felekezeti iskolasze-
mélyzet részére is elrendelte a roman allam iranti htiségeskii le-

® BARABAS Endre: A magyar iskolaiigy helyzete Romdnidban. 11.
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tételét.” Az eskiit megtagado tanitokat és tandrokat felmentették
a ,rendszeresitett” allasukbol.® A Kolozsvari Fétitkdrsag kove-
telte, hogy a magyar hitvallasos iskoldk sajat tanterviik helyett
vezessék be az dllamit, amelyben a német helyett a francia nyelv
a kotelez6. A nyilvanossagi jog megvondsdval fenyegették meg
mindazon iskoldkat, amelyek 1922. aprilisaig nem fogadjak el a
roman tantervet.’

Az 1922/23. tanév fordulopontot jelent Romdnia kisebbségi
iskolapolitikdjaban, mely a liberalis part kormanyanak kozok-
tatastigyi miniszteréhez, dr. Constantin I. Anghelescu (1869-
1948) személyéhez (Spiru Haret veje) kapcsolédik. Anghelescu
a képvisel6valasztasok idején azt igérte a magyaroknak, hogy a
hitvallésos iskoldknak jobb dolguk lesz, mint amilyen a magyar
uralom alatt volt. Igéretei nem valdsultak meg. Sé6t!

Az 1922/23. tanévben a kormany éallami kikiildottek el6tt le-
teendd abszolvalé vizsgat rendelt el a V1. osztaly végén. Megtil-
tottak a magyar hitvallasos iskolakban a magantanuldk érettsé-
gizését, a roman édllam nem ismerte el a hitvalldsos tanitok és
tanarok nyugdijigényét, és a monarchiabeli okleveleiket (egyen-
jogusitaniuk kellett), de csak a magyarokét, a romdn és német
tanarokét tudomasul vették.”

1923-ban a roman korményzat az iskolafenntartékkal kozol-
te, hogy az 6sszes magyar allami és az un. kirdlyi rémai katoli-
kus oktatési intézeteket a romén dllam magaénak tudja és bir-
tokba veszi, még helyesebben: 4dllamositja. Azon cimen, hogy a

7 A Minisztertanacs 1920. janius 27-én megjelent 16.741-1920. sz. ren-
delete, melyet a Gazeta Oficiala hivatalos lap 1920. julius 3-i szdmdaban tett
kozzé.

8 Minisztertandcs 31.358-1920. szdmu rendelete.

9 BARABAS Endre: A magyar iskolaiigy helyzete Romdnidban 1918-1940-
1941. Kecskemét 1944. 12.

10 BARABAS Endre: A magyar iskolaiigy helyzete Romdnidban. 15.
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»Kiralyi romai katolikus” iskoldk nem felekezeti, hanem 4llami
iskolak, allamositottdk az aradi, a madramarosszigeti, a szatmari
romai katolikus fégimnaziumokat. Utébbit Pazmény Péter ala-
pitotta 1636-ban."

Amikor Scheffler Janos igazgatot a bukaresti taniigy-minisz-
térium felfiiggesztette hivataldbol, akkor a Szatmar varos és me-
gye réomai katolikus hivei 1922. december 5-én kelt leveliikkel
Mailath G. Karoly piispokhéz fordultak.”> Az erdélyi piispokot
kérik, hogy vegye partfogasaba dr. Scheffler Janos igaz tigyét, akit
- szerintiik — Simion Gocan nagyvaradi keriileti féigazgat6 ér-
tatlanul fiiggesztett fel igazgatdi 4llasabol. Kérjiik ennek a kivdlé
és szentéletii papnak [kiemelés télem: M. ]| tigyét kegyes pdrtfo-
gdsdba venni és magas kozbenjdrdsdval 6t dlldsdba visszahelyez-
tetni — irjak. Beszamolnak tobbek kozott arrol, hogy a helybéli
katolikus gimndziumot, amely a magyar uralom alatt, mint kir.
Katolikus szerepelt, a romdnok tonkretették. Epiiletét elfoglaltdk,
felszerelését elvették; egy év multaval egy kivald, langbuzgalmaui
papnak [kiemelés t6lem: M. J.], dr Scheffler Janosnak munkdlko-
ddsa és Isten kegyelme folytdn ujra talpra dllott a katolikus gim-
ndzium. Fellendiilt. Ez faj az itteni romdn liceum igazgatéjdnak,
s csak az alkalmat leste, hogy tonkre tehesse. Legeldszor azt az
oszlopot kell kidonteni, amelyen felépiilt. Es ez az oszlop az intézet
igazgatoja: Dr. Scheffler Janos volt.

A kirdalykorondzds meghozta erre az alkalmat. Mert Istennek
buzgé szolgdja eloszor dfelségéért mondott szentmisén velt részt
a novendékekkel, és a hosszii mise miatt elkésett a felvonuldsrol:

"' Lasd A romdniai magyarnyelvii oktatdsiigy elsd tiz éve 1918-1928-ig. 65.
"2 A levél eredetijét 1asd Batthyaneum Mailath Hagyaték. Num. 26.180.
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igazgatoi és tandri dlldsdbol felfiiggesztette Gocan foigazgato, és
az intézetet meg akarja semmisiteni avval, hogy a katolikus gim-
nazium novendékeibdl a romdn liceumba pdrhuzamos magyar
osztdlyokat fog feldllitani.

Ugy értesiiltiink, hogy Gocan Simion fGigazgatot Nagymélto-
sagod nemes szive nevelte emberré. ... Kegyeskedjék dr. Scheffler
Janos igazgatonak felfiiggesztése megsziintetésében Gocan féigaz-
gatondl kozbejdrni; vagy esetleg Kolozsviron és Bukarestben az
érseknél, illetve a nunciatirdn és a minisztériumban.

Dr. Bornemissza Tibor piispok atydnk hetek ota stilyos beteg-
ségben fekszik, s kiilonben is 6t annyira megviselte az a sok csa-
pds, ami az egyhdzmegyét érte, és éppen ez okbdl, irdnta valo ki-
méletbdl, batorkodunk kéréstinkkel Nagyméltosagodhoz fordulni,
aki nem zdrhatja el szivét Krisztus nydjanak nagy veszélyben levi
segélykidltdsa eldl.

Kérjiik, tegye magdéva szegény gimndziumunk tigyét és magas
kozbenjdrasdval helyeztesse vissza dlldsdba Krisztus kivalo, buzgo
szolgdjat, dr. Scheffler Janost.

Mailath pispok december 10-én kapta kézhez a szatmari
katolikus kozosség levelét. Kézirasaval a levélre a kovetkezoket
véste: Nem hittem, hogy az én Simon fiam magdt ennyi erésza-
kossdgra ragadta. Bizalmasan arra kérem, hogy a tényalldst ve-
lem ismertesse. Csak azutdn fogok e jo hirti, derék pedagogus [ti.
Scheffler Janos] érdekében szavamat felemelni.

Mailath G. Karoly levelére Gocan Simon postafordultaval,
1922. december 17-én valaszol 6nigazol6 levelével. Kifejti, hogy
nem 6 fiiggesztette fel Scheffler Jénos igazgatot. O csak a koz-
oktatasi Minisztérium rendeleteit hajtja végre. Személyesen nem
kérte Scheffler felfiiggesztését, ,jollehet Scheffler tur egyediil a
volt tanari karbol izgatott a tandrok kozt, hogy azok ne tegyék le
a hiiségeskiit, s mivel sok magyar tandri csalddot dontott a nyo-
morba ..., a romdan kormany megtiirte a fégimnazium igazgatoi

211



StTaTr 17 (2014/2) MARTON JOZSEF

allasaban s én a legjobb viszonyban voltam vele, az utols6 napig.
Tovébb megyek: jollehet 1919 utén (j felekezeti kozépiskoldt nem
volt szabad nyitni, a kormény nemcsak megengedte ennek az is-
kolanak a miikodését, st allamsegélyt is adott.

Scheffler felfiiggesztésének igazi okara térek: A cluj-i kozokta-
tasi dllamtitkdrsag 29.572/1922. sz. tavirati rendeletével megpa-
rancsolta, hogy a korondzas alkalmaval tartandé iskolai inne-
pélyre kiildjek ki minden felekezeti iskoldhoz egy-egy miniszteri
biztost, aki a korméanyt képviselje az tinnepségen. En értesitet-
tem az Osszes iskolai igazgatokat a kikiildott személy megneve-
zésével. A szatmari romai katolikus gimndziumhoz kikiildtem
Hermann fégimndziumi gorog katolikus hittandr urat, ki jo ka-
tolikus pap. Hermann r, ki meglepetésében széhoz sem tudott
jutni, nekem az tigyrdl rogton jelentést tett.”

Erre Gocan Simon Szatmarra utazott s a roman liceum igaz-
gatdja és Hermann jelenlétében feleldsségre vonta Scheftler igaz-
gatot. ,O ahelyett, hogy eljardsait megmagyarazta és exkuzélta
volna, el6ttem wjbol felhaborodasanak adott kifejezést a kor-
manybiztos kikiildése ellen, s6t utdlag azt irdsban, hivatalosan is
megismételte.” Gocan ezt a tényallast jelentette a Minisztérium-
nak. A Minisztérium erre felfiggesztette Schefflert, és kikiildte
Condrea Vazul cluj-i inspektor urat, hogy a dolgot vizsgalja meg.
Condrea jelentése éppen nem volt kedvezé Schefflerre.

Ugyancsak Scheffler Janos iskolaigazgatésaganak tigyében
Homan Robert szatmari apatkanonok 1923. januar 16-an tajé-
koztato levelet ir Mailath G. Karoly piispoknek.” A kovetkezok-
ben csak a Scheffler Janosra vonatkozo részeket kozlom.

Y A kézirasos levelet lasd Batthyaneum, Mailath Hagyaték Num. 26.171.
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Scheffler igazgaté tigye: Biztositom arrél Nagyméltosdgodat,
hogy senki személyének ellensége nem vagyok, és ha valaki ellen
fordulok, nem az illeté személyének akarok drtani, hanem egye-
diil valamely igazsdgos, j6 tigynek szolgdlatot tenni. Kiilonisen
mondhatom ezt Gocan féigazgaté virra vonatkoztatva, akit sze-
mélyesen nincs is szerencsém ismerni. Az 6 levelébol értesiilok,
hogy én neki életre-haldlra hadat iizentem. Eszem dgdban sincs
élete ellen tornom, igazdn nem kivanom haldldt, sét imddkozom
hosszui életéért, hogy ha ezt az igazsagnak szolgalatdban és olyan
munkdban kivinja eltolteni, amindre Excellencidadhoz irt levelé-
bél kovetkeztetni lehet, és amirdl Excellencidd volt lelki gyerme-
kétél el is varhatunk.

Az igazsdg az, hogy felhdboroddssal keltem ki a Scheffler iigy-
ben kovetelt hivatalos eljdrdsa ellen tigy Pleancu osztalyfo, mint az
dllamtitkdr el6tt és a legnyomatékosabban kivantam elégtételt egy
30 éves hivatalos miikodésem alatt paratlanul allo igazsdgtalan-
sdggal, banté meghurcoltatdssal szemben egy olyan paptdrsam-
nak, akire biiszke lehetne a vildg barmelyik egyhdzmegyéje.

A fegyelmi vizsgdlat megvolt. A valé ténydllds nem az, amelyet
a féigazgatd bdr johiszemiien — ebben most mdr nem kételkedem
- Excellenciddnak el6adott, hanem a kivetkezo.

Elérebocsdtom, hogy a romai katolikus hiveknek, illetve le-
véliréjdnak beavatkozdsdt foloslegesnek és elhibdzottnak tartom
és azért nem is foglalkozom azon dllitdsokkal, amelyek az eléz-
ményekre vonatkoznak és arra mutatnak, hogy a levél iréja csak
a sz6beszéd utdn indult. Legfeljebb annak bizonyitdsdul értékes
eléttem, hogy mind felhdborodds és dltaldnos (a romdnsdgot sem
véve kil) megbotrdnkozdst keltett a féigazgaté ur dllal kezdemeé-
nyezetl eljards. Mert ugyanis az 0 jelentése, az 6 bedllitdsa provo-
kalta az eljardst és én keményen hangoztatom azt, hogy nem valo
olyan dlldsra az, aki folottes hatdsagot ilyen eljdardsba viszi bele.
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A vizsgdlati jegyzOkonyvbil és a hozzd csatolt okmanyokbol
kétségtelen bizonysdggal megdllapittatott, hogy

1. Scheffler igazgaté semmiféle értesitést sem kapott a kor-
manyképviselé kikiildésér6l, a foigazgato értesitése a lednygim-
ndaziumba keriilt, és annak igazgatdja, Toth Mike S. J. iktatta be
sajdt intézete hivatalos iratai kozé. Méltoztassék megkérdezni a
fdigazgato turtol, hogy mondta-e Schefflernek, amikor ezt han-
goztatta: "ugy latom, hogy az uir csak azokat a rendeleteket kapja
meg, amiket akar!” Szabad-e egy féigazgatonak, ha burkoltan is
hazuddssal megvddolni éppen egy Schefflert, akirdl tudom, hogy
elébb kész vértaniihaldlt szenvedni [kiemelés t6lem: M. ],
hogysem hazudjon!

2. Schefflernek maga a kikiildott sem biztosit mindségét. Az
iinnepség folyama alatt érdekl6dott az igazgato, erre mutatta Her-
mann a féigazgato levelét, amely az iigyiratokhoz van csatolva. A
megbizds arrdl sz6l, hogy az iinnepségen a féigazgatot képviselje.

3. Az Osszes tanuk bizonyitjak, hogy Scheffler a kikiildottet ba-
rdtsdgosan fogadta, irdnta szivélyes, udvarias magatartdst tanii-
sitott. Nem tiltakozott a kikiildott jelenléte ellen, maga Hermann
is csak annyit tud mondani: az volt a benyomdsom, hogy nem
szivesen ldtott vendég voltam.

4. Hermann és Scheffler egyez6 vallomdsa szerint, az igazga-
t6 ezeket mondta: "Rosszul esik nekiink, hogy a f6igazgaté ur bi-
zalmatlan veliink szemben, hiszen mi ellenérzés nélkiil is mindig
iparkodtunk kotelességiinket teljesiteni és kiilonosen fdj ez nekiink
a korondzds 6romiinnepén. Ez a bizalmatlansdg éppen a mai na-
pon ugy érint benniinket, mint valami tlszurds. A novendékek
el6tt is kiillonos szinben tiinik fel, ha ldtjdk, hogy a féigazgaté nem
bizik benniink.” Majdnem ugyanezeket irta meg a féigazgato vir-
nak, aki egy alkalommal jegyzGkionyvbe vetette, hogy ha egymadst
meg akarjuk érteni, valodi Gszinteségre van sziikség mindkét rész-
r6l. Ezzel az dszinteséggel adott kifejezést a vélt bizalmatlansdg fo-
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lott érzett fajdalomnak, de még hozzd is tette: ’salva reverentia és
az igazsagnak megfeleléen el kell ismernem, hogy a kikiildott urak
mindig joindulatiian és kollegidlisan viselkedtek veliink szemben’.

Meéltoztassék ezekkel az okmdnyilag és biréilag megdllapitott
tényekkel szemben elolvasni azt, amit a féigazgaté ur adott eld
Excellenciadnak ténydlldsul.

5. Még egyet. Ki az a Scheffler, akit igy ostorhegyre vett? A
budapesti egyetemen és kozponti szemindriumban ma is él em-
léke, mint a papniovendék mintaképéé. Sub alciis lett teologiai
doktor. Azutdn két éves magasabb kurzusra Romdba kiildik. Ott
az egész vildg kivilasztott papjai kozott elsé volt és nyilvdnos dis-
putdja utdn avattik kdnonjog doktordvd. Mdr kispap kordban
romanofilnak ismerték a pesti szemindriumban a tdrsai, akik
most itt elékeld dlldsokat toltenek be, minisztériumban képvise-
16k stb. és akik minden kozremiikodésiikrdl biztositottak, hogyha
a minisztertl vagy a parlamentben kellene a megfeleld elégtételt
igényelni. A romdn tényezik az idegen nemzetiségek elé a hazafi-
as magatartds mintdjaul dllithatndk oda Schefflert: elsajdtitotta a
romdn nyelvet, két vakdciojat a Regdtban tanulmdnyuiton toltétte,
a romdn nyelv terjesztésén faradhatatlanul buzgolkodik és min-
den kormdnyrendeletet pontosan végrehait.

Err6l a Schefflerrél, illetve annak irja a f6igazgato..... Es ezt
teszi éppen az ur, aki Ugy is, mint tandr, ugy is, mint igazgaté csak
megttirt. Ne csoddlkozzék a féigazgato ur ilyenek utdn, hogy ha
megtorldst kértem, mikor sajdt folosleges hatdsdga erre az irdsra
bdarmelyik kifejezésem erejét messze tulhaladé mindsitést mon-
dott.

Nem tudom, mind lesz a repardcid, de én kiizdeni fogok érte.
Errél a harcrol beszéltem Pteancu' drral. Kegyelmes urunk a
vizsgdlat eredményéhez képest Schefflert visszahelyezte és a maga

14 Alexandru Pteuncu gordgkatolikus pap, tanfeliigyeld.
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részérdl az igazsagtalan meghurcoltatdsért elégtételiil szentszéki
tandcsossd nevezte ki. Bocsdnat a hosszadalmassdgért, de mit sz6l
a kegyelmes Uram ahhoz, hogy a fGigazgaté r piispok atydnkat
még nem érdemesitette egy ldtogatdsra?

A Szatmari Kiralyi Katolikus Fégimnazium iskolaelvételrl
lelki napldjaban Pakocs Karoly (1892-1966) is beszamol.”* 1923-
ban az egyhdzmegye éllapotara vonatkoz6 6téves jelentést a 83
éves Boromissza Tibor piispok vele kiildte Bukarestbe Dolci
nunciushoz. A Szentszéknek sz6lo jelentésnek abban a rovata-
ban, melyben az egyhdzkorményzas elé gordiil6 nehézségeket
szoktdk felsorolni, a piispok megirta, hogy két gorogkatolikus
pap (Alexandru Pteancu, Simion Gocan) mint dllami isko-
lai fotisztviseld, tobb katolikus iskolaépiiletet és egyéb vagyont
erdszakkal elvett és allamositasat személyesen hajtotta végre.'s
Kérte a piispok, hogy a 2345. kanon értelmében - bar gorog szer-
tartdsiakra nem vonatkozik a latin egyhdz torvénykonyve, az 1.
kdnon értelmében - sdjtsa Gket az egyhdazellenes tevékenységii-
kért megfelel6 egyhazi fenyitékkel.

Angela Maria Dolci nuncius, miutdn elolvasta a szatmari je-
lentést, azt mondta Pakocs Karolynak: ,,mondd meg a piispo-
kodnek, hogy ne nagyon vagdalézzunk azokkal a fenyitékekkel.
Sokszor el kell tekinteniink a kinonoktdl, ha egyéb érdekeket
akarunk védeni”. Megjegyzendd, hogy Pakocs lelkinapldjat, te-

" Pakocs Karoly: Kiizdelem a lelki vaksdg ellen. (gépelt kézirat) 65. In:
GyEL: Pakocs Kdroly Hagyaték.

16 Elvették a kir. Katolikus fégimndziumot, a felsévisoi katolikus iskolat
és kantorlakast, bezartak 17 katolikus elemi iskolét és er6szakkal elvették
a szatmari egyhdzmegye tanitéképzojét. Lasd Paxocs Kiroly: Kiizdelem a
lelki vaksdg ellen. 65.
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hat megjegyzését is — visszaemlékezve — a békepapi korszaka-
ban rogzitette irasba. Ekkor mar dicséitette a Szentszéket, hogy
nem részesitette biintetésben Pteancu Sandor és Gocan Simon
gorogkatolikus papokat. Viszont a katolikus fé6gimndzium elvé-
telérél fajdalommal szamol be. Meg volt gy6z6dve, mint ahogyan
a szatmari katolikus kozosség is, hogy Schefller Janos iskolaigaz-
gato letételében Gocan Simonék a blindsok, pedig az iigy mogott
aroman iskolapolitika allt és nem Schefiler illojalis magatartasa.
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Koncsac LAszLO

Mailath piispok kapcsolata
a Csikszeredai Fogimnaziumaval
az ERTESITOK tiikrében

Riassunto: Il vescovo Maildth Gusztav Karoly appare nella storia del XX. se-
colo non soltanto come il fondatore, il costruttore, il protettore, delle Scuole
Ecclesiastiche ma anche come l'amatissimo vescovo degli scolastici. Nellarti-
colo presente, sulle base degli documenti trovati nellArchivio Arcidiocesano
e nel Batthyaneum (Biblioteca Nazionale), verra presentata una delle Scuole
Ecclesiastiche, che si trova a Csiksomlyo. Il periodo presentato abbraccia 36
anni (1898-1934) dal quale si vede 'amore del vescovo verso le scuole, i pro-
fessori, e alunni. Anche da questo si puo constatare come i fedeli erano con
grande fiducia verso questo vescovo benigno.

Parole chiave: Il vescovo Mailath e gli alunni; le visite episcopale nelle scuole;
la fiducia nel vescovo; Le situazioni delle Scuole Ecclesiastiche nei primi anni
del XX. secolo.

Az 1556-ban piispok nélkiil maradt katolikusok félismerték,
hogy 6k kell megszervezzék az egyhazmegyéjitket. A székely
kozosségek maguk gondoskodtak iskolaikrol, papjaikrol, pléba-
niaikrol, a pasztoraciorol, jovedelmeir6l. Peres tigyeikben is 6k
dontottek. Igy alakult meg az Erdélyi Romai Katolikus Status,
amely az erdélyi piispokség teriiletén, 1653-1932 kozotti kato-
likus dnkormanyzatként tevékenykedett. Szervezete az erdélyi
katolikusokat képvisel6 statusgytilésbél és a hatarozatokat vég-
rehajto igazgatotanacsbol allt. Torvényes eloljardja a mindenko-
ri erdélyi (gyulafehérvari) megyésplispok. Az 1848-ban Kovéics
Miklos piispok altal szervezett gytilés kidolgozta a Stdtus sza-
balyzatat, amit a kiraly 1867-ben hagyott jova. Eszerint az egy-
hazmegye dnkormanyzata az egyhdzmegyei alapokbdl iskolakat
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létesithet és tarthat fenn a katolikus kozszellem kialakitdsara.! A
19. szazad masodik felében igy létesiilt hét status gimndzium az
erdélyi ifjasag keresztény neveléséért. A hét Status-gimnazium
abécé sorrendben a kovetkezd: a brassdi, a csikszeredai, a gyula-
fehérvari, a kézdivasarhelyi, a kolozsvari, a marosvasarhelyi és a
székelyudvarhelyi.

A 17. szézad els6 felében Csiksomlyon kollégium mikédott,
amely az 1661-es tatarjaras kovetkeztében hat évre kényszeriilt
tevékenységét felfiiggeszteni, majd 1667-t6l ismét beindult a ta-
nitas. 1782-re a kornyék osszefogasaval kébél épitettek 4j épii-
letet az iskoldnak. Mivel a tanulni vagy6 didkok egyre nagyobb
szamban jelentkeztek, ezért tovabb béviilt az iskola a felsé ta-
gozattal, 1873 utdn megkapta az érettségiztetés jogat.” 1878-ban
a megyeszékhelyet Csiksomlyorol Csikszeredaba helyezték at,
ezért a vallas- és kozoktatastigyi miniszter javaslatara 1896-ban
elkezd6dott a magyar dllam, a Status és Csik varmegye tanacsa-
nak csaknem tizenot éves targyaldsa, amely azt eredményezte,
hogy Nagymart Barancs nevi ddlén 1909-ben elkezdédjon a
gimndzium épitése. Az épiiletet 1911. junius 5-én grof Mailath
Gusztav Kéroly plispok avatta fel, dr. Gopcsa Laszl6 miniszter,
Gr. Béldi Akos, a Status vildgi elnoke, a stitusgyilés tobb tagja,
Csik varmegye féispanja, Gyalokay Sandor, valamint a varme-
gye tisztakara jelenlétében.?

Az Erdélyi Rémai Katolikus Status altal alapitott Csikszeredai
Fégimndzium Ertesit8i szerint megallapithaté, hogy az 1898 és

' KuszALIK Péter - MARTON Jozsef: Erdélyi Romai Katolikus Stitus In
Magyar Katolikus Lexikon III. Kotet, (1997), SzIT., Budapest, 202-204.

*SzEp Andrea Katalin: Az Erdélyi Rémai Katolikus Stdtus Csiksomlyéi
Fégimndziumdnak Csikszereddba valo dthelyezése. (1895/6-1911)In Csikvar-
megye Statusszimbdluma (2011) Csikszereda Kiadéhivatal, 188-190.

? SzEp: Az Erdélyi...231.
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1934 kozotti években Mailath Gusztav Karoly pispok a 36 tan-
év alatt osszesen 50 alkalommal kereste fel a csiki kozépiskolat.!
Ezekbdl a piispoki latogatasokbol egy latogatas az 1927-28-as is-
kolai év nyitdsakor, 6t ldtogatas a piinkosdi bucsuval volt 6ssze-
kotve, két alkalommal a marciusi lelkigyakorlatokon vett részt a
piispok, kétszer pedig a nydri vakdcioban kereste fel a gimnazi-
umot, és a tobbi 40 latogatasra az iskolai évek kiilonboz6 szaka-
szaiban kertiilt sor. Az 1906-1907-es tanévben egészségi okokbol
nem ldtogatta meg a gimndziumot, az 1907-1908-as tanévben a
piispok maga helyett Pal Istvan tiszteletbeli kanonokot, igazga-
totandcsi eléadot kiildte.

Mailath piispok fontosnak tartotta a didkok nevelését, ezért
latogatasai soran 21 alkalommal hallgatta meg a tanarok el6ada-
sait, hogy megfigyelje tanitdsi mddszereiket és értékelte munka-
jukat. Ilyenkor a didkokhoz is kérdéseket intézett a tananyaggal
kapcsolatosan. Csipak Lajos régens visszaemlékezése: a piispok
megérkezésérdl forgatokonyvszertien tajékoztat.

A gimnaziumi nevelésnek fontos tényezdje volt az 6nképz6 kor,
amely a tanulok irodalmi muveltségének fejlesztésére, a szokincsiik
gyarapitasara, illetve a kifejezkészségiik fejlesztésére szolgalt. A
gimnaziumi értesit6k beszamolnak arrol, hogy Mailath piispok
latogatasai soran hat alkalommal részt vett az iskolai 6nképzékor
gytlésein, melyeket nem kimondottan vallasi jelleggel szerveztek
a didkoknak. Visszaemlékezésbol® tudjuk, hogy az éllandé prog-
ramban konyvbemutatok, roman nyelvli koltemények magyar-

4 A Gyulafehérvéri Erseki Levéltarban (a tovébbiakban GYEL) az Erdélyi
Rémai Katolikus Status Csiksomlyoi Gimnaziumanak az 1875-1910 kozott
kiadott Lrtesit6i a 9-es csomagban vannak. Tekintettel arra, hogy 1911-ben
a Gimnézium Csiksomlyorol Csikszeredaba kolt6zott, megvaltozott a neve:
Csikszeredai Fégimnazium lett belSle. Az érseki levéltarban a 10-es csomag
az 1911-t6] 1944-ig terjedé tanévek Lrtesitdit tartalmazza.

>1id. Janos Pal csikszeredai ny. mizeumigazgatd, tanfeliigyel6, tanar.
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ra forditasa, illetve szavaloversenyek szerepeltek. Az 1932-33-as
tanévben szervezett szavaloversenyen részt vettek tobbek kozott
Baricz Dénes®, Botar Levente’, Ergss Lajos® és Janos Pél. Ezt a ne-
mes célt szolgalta a piispok harom alkalommal adott konyvado-
manya az iskolai konyvtar bévitésére, valamint a j6 eredménnyel
végzd és tevékeny didkok szorgalménak jutalmazasara, ahogy ez
az 1902-1903-as tanévben is tortént. Konyvjutalmat kaptak Teleki
Gdbor IV,, Szporni Sandor III., Orban Elemér V., Fil6 Jézsef VI,
Stein V. I, Bokor Ferenc V1., Szporni Kéroly II., Bujaki D. VIIL,
Kolozsi Marton VII., Duducz Zoltan V., Teleki Jézsef VIIL., Orids
Néndor VII. osztalyos tanulok.’

Volt alkalom, hogy a piispok maga fizette ki a didkok tanitta-
tasi koltségét. Az 1918-1919-es tanévben az 1. osztalyos Gedeon
Gellért Zoltan részére 2500 koronat adott.'” Az 1920-1921-es is-

8 Baricz Dénest (1914-1978) 1943-ban szentelte pappa Kolozsvéron
Mirton Aron piispok. Segédlelkész volt 1943-1944-ig Csikszentmartonon,
1944-1945-ig Gyergyoremetén, 1945-1947-ig Marosvasarhelyen és Bor-
széken, 1947-1948-ig Kolozsvaron, 1948-1949-ig Brasséban, 1949-1952-ig
plébanos Csikmadarason és Gyergyo6szentmikloson, 1952-1953-ig Petro-
zsényben, 1953-1955-ig Kilyénfalvan, 1955-1969-ig Csikdanfalvan, 1969-
1978-ig Eheden volt plébanos. In FErRENCzI Sandor: A Gyulafehérvari (Erdé-
lyi) Féegyhazmegye Torténeti Papi névtdra (2009) SZIT-Verbum, Budapest-
Kolozsvar, 175.

7 Botdr Levente ifjusagi kolt6, majd katona. A masodik vildghdboruban
halt meg - id. Janos Pal 1983-as gytijtése alapjan.

8 Eréss Lajost (1919-2004) 1943-ban szentelte pappa Kolozsvaron Mar-
ton Aron piispok. 1943-1945-ig Nagykaszonban, 1945-1947-ig Brassoban,
1947-1951-ig Kolozsvaron volt segédlelkész. 1951-1954-kézott bortonben
volt. 1954-ben plébanos lett Torockészentgyorgyon, 1954-1965-ig ismét
bortonbe keriilt, majd internaltak. 1965-1972-ig Csiktaplocin plébdnos,
1972-1985-ig Gyulafchérvaron piispoki irodaigazgaté. In FERENCZI Sandor:
A Gyulafehérvari (Erdélyi) Féegyhdazmegye Torténeti Papi névtara (2009)
SZIT-Verbum, Budapest-Kolozsvar, 231.

° Gimndziumi értesitd 1902-1903, 114.

' Gimndziumi értesit 1918-1919, 51.
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kolai év 2. félévében Horvath Vincze II1. és Szasz Lajos IV. oszta-
lyos tanulok részére 400-400 lejt fizetett ki." Harom alkalommal
talalunk feljegyzést arrol, hogy Mailath piispok évente egy tanu-
lonak kifizette a romai zarandoklat koltségeit.'

A pispok inkabb lelkipasztor volt, mint tanar, mert a lelki
értékekre nagy hangsulyt fektetett. Az iskolai latogatasokat fel-
hasznélta arra, hogy az idésebb diakokat meggyontassa és meg-
aldoztassa. Az értesitok szerint 24 alkalommal szolgaltatta ki a
biinbanat és az Eucharisztia szentségét. Ezen alkalmak néme-
lyikén a keresztény nagykorusag szentséget is kiszolgaltatta, hét
alkalommal bérmalt, 6sszesen 345 didkot. A vallasos élet erdsité-
sére a Maria Kongregacioba hat alkalommal 126 didkot fogadott
be, 1909. oktdber 28-dn pedig a gimndzium kapolnajaban pappa
szentelte Kovdcs Lajost."”

Iskolaldtogatdsait felhaszndlta arra, hogy buzdité beszédeket
mondjon: 25 alkalommal szélt tobbek kozott a becsiiletes munka
és a jozan élet értékérdl, a hit szerepérdl, az erkolcs fontossagarol,
a mértéktelen italozds és a dohdnyzas veszélyeirdl.

Két tanévben, 1906-07-o0s és az 1907-08-as tanévekben a piis-
pok nem ldtogatta meg a csiki gimnaziumot.

Annak ellenére, hogy az 1916-1917-es tanévben az elsé vilag-
habort miatt sziinetelt a tanitds, majus 17-én a varosbol ossze-
gytlt tanulékat meggyodntatta és megaldoztatta. Jovetelének célja
a gimndzium épiiletében miik6dé tabori korhaz betegeinek lato-

! Gimnaziumi értesité 1920-1921, 21.

12 Gimndziumi értesité 1920-1921, 21.

" Kovdcs Lajost (1887. jiin. 12-én sziiletett)a pappa szentelése utan Aa-
chenben tanult zenét. Szolgélati helyei: 1910-1911 Nagyszeben, 1911-1912
Csikszentdomokos, 1912-1914 Beszterce, 1914-1918-ig Erzsébetbdnya. 1918-
ban ferences szerzetes lett. In FERENCZI Sandor: A Gyulafehérvari (Erdélyi)
Féegyhdazmegye Torténeti Papi névtdra (2009) SZIT-Verbum, Budapest-Ko-
lozsvar, 311.
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gatdsa és vigasztaldsa volt. Felkereste a fronton harcolé katona-
kat is, ez azt igazolja, hogy széles latokor, empatikus ember volt.

A gyiimolesozd ifjuisagi nevelésnek meglett az eredménye.
A gimnazium novendékei koziil tobben a teolégidra jelentkez-
tek tovabbtanulasra. A gyulafehérvari Romai Katolikus Teold-
gia Levéltaraban 6rzott hallgatoi jegyzékekben megtalalhato az
1899-1900-as, az 1901-1906-0s,"* 1907-1918-as tanévek,'® illetve
az 1920-1932-es foiskolai évek vonatkozé tajékoztatok.” Ezek
szerint az 1899-1900-as tanévben 12 kispap Csik-, Gyergyo- Ha-
romszék és Kaszonszékbol, vagy tavolabbrol szarmazott. Valo-
szintileg a Csiksomlyéi Status Gimndzium novendékei voltak.
Az 1901-1902-es foiskolai évben 11-en, az 1902-1903-as féisko-
lai évben 6-on, az 1903-1904-es féiskolai évben 6-on, az 1904~
1905-6s féiskolai évben 5-6n, az 1905-1906-os foiskolai évben
4-en, mig az 1906-1907-es féiskolai évben 5-0n jelentkeztek az
elso évre. Az emlitett évek jelentkezoinek nagy szama arra enged
kovetkeztetni, hogy az ekkor még Csiksomlyon székeld Status
Gimnazium novendékeibdl is jottek Gyulafehérvérra tovabbta-
nulni.

Az 1907-1908-as tanévtdl kezdve nyomon kovethetjiik, hogy
a csiki kozépiskolabdl hanyan mentek tanulni Gyulafehérvarra.
Az 1907-1908-as féiskolai évben 11 kispap, az 1908-1909-es tan-
évben 2, az 1909-1910-es évben szintén 2 személy jelentkezett a
papneveld intézetbe, és rajtuk kiviil még 4 diak a nyolcadik osz-
talyba kérte felvételét. Az 1910-1911-es tanévre 3 személy jelent-
kezett a gyulafehérvari romai katolikus papnevelde els6 évfolya-
mara. Az 1911-1912-es és az 1912-1913-as tanévekben négyen-

" Gimndziumi értesité 1916-1917, 8.

!> Gyulafehérvari Papnevelde Levéltara (a tovabbiakban GYPL.) I. 10/c.
Hallgatdi jegyzékek In VIII-as doboz 1896-1900.

' GYPL. I. 10/c. Hallgatdi jegyzékek In IX-es doboz 1901-1906.

7 GYPL. Hallgatoi jegyzékek 1.10/c. In X-es doboz 1907-1918.
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négyen az elso évre, két-két tanulod pedig a nyolcadik osztalyba
jelentkezett. Az 1913-1914-es f6iskolai évre Gten jottek az elsé
évre. Az 1914-15-0stanévben ketten jelentkeztek a teologia elsé
évfolyamadra, egy didk pedig a nyolcadik osztalyba jelentkezett,
ez Mérton Aron volt. A kovetkez6 két évben nem jelentkeztek az
Erdélyi Romai Katolikus Status Csikszeredai Fégimnaziumabol.
Az 1917-1918, az 1918-1919-es és az 1919-1920-as évek jegyzékei
hidnyoznak a Gyulafehérvari Romai Katolikus Teologia Levélta-
rabol. Az 1920-21-es féiskolai évre 6 csiki, koztitk Méarton Aron,
az Erdélyi Egyhazmegye késébbi piispoke jelentkezett. Idézem
azt a levelet, amelyben a csikszentdomonkosi héborut jart fiatal-
ember dsszefoglalja az érettségi ota eltelt 5 esztend6 eseményeit,
az els6 vilaghaboru harom frontjan és a 2 honapos fogsagban
szerzett élményeit. A levél a Mailath piispok irdnti teljes bizalom
kifejezdje.

Gyulafehérvar,1920. mdjus 24-én.

Kegyelmes Atya! Nem volt alkalmam, hogy josdgat személyesen
koszonjem meg. Kegyelmességed nagy lelke akkor fogott dt, szere-
tete melyet Osztonszeriien kerestem, szomjasan és vigasztaldsért
epedve, akkor jott segitségemre, mikor lelkem csuinya, iiszkosodoé
sebekkel boritott lelkem vonaglott a fajdalomtol, mikor leginkdbb
fojtogatott elvetemiiltségem heves ontudata, s roskadozva az on-
hibambdl redm nehezedo teher alatt, taldn az utolsé harc vihar-
zott fel bensémben, a jonak egy utolso erdfeszitésére, a szabadulni
vagyadsnak legintenzivebb kitorése. Az Isten adta hitet lekicsinyel-
tem és rendszeresen gyongitettem, szellememet nemtelenségekbe
fojtottam, s amikor kielégiilést keresve a hitetlen, de ,felvildgosult”
irok egész tomegét faltam fel, a beigért és vart megnyugvds helyett
megjott az onmagamtol valéo megundorodds erds érzete, amiddn
elviselhetetlennek tudtam életet s kegyetlennek a végzetszeriiség-
gel dolgozo buta létet, és amikor azt hittem, hogy megtaldltam az
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emberi problémdknak eddig el6lem gondosan rejtegetett megoldd-
sdt: a kérddjelek fenyegetd tomegére bukkantam. Azt tettem, amit
a tékozlo fiui tett: a sertések eledelébil ettem és nem teltem be vele.
Rideg kozonnyel fosztottam meg lelkemet az Isten pazar ajandé-
kaitdl. Letaroltam mindent. Ordigi pusztitdst vittem véghez, s
utdna a cinizmus kajdn maszkjat oltve fel tettetett nemtorédom-
séggel paldstoltam el bensé idegességemet, lelkiismeretem dltal
idénként kivaltott nyugtalansdgomat. S ez a kezdetben magamra
erdszakolt cinizmus fogott meg késébb, mikor enyhiilést akartam
mindendron, mikor sirni szerettem volna és nem tudtam egészen
addig, amig kegyelmességednél fel nem szakadt keblembdl az elsé
zokogds, elé nem tort az elsé forro konnycsepp, s akkor ingatag lel-
kemet gyonyorii hatalmas hitéhez kapcsolva megteltem a haldlos
veszedelembdl menekiiltek élet oromével, a szebb élet utdni erds
vaggyal. Koszonom Atyam, készoném. Fdj, hogy a beteg lélekkel
beteg testet is hoztam magammal, s ez aggodalmat okozott Ke-
gyelmességednek. Fizessen meg érte az Isten. Fitii szeretettel Mar-
ton Aron.'®

Mérton Aron az 1920-1921-es féiskolai évre hdromhetes ké-
séssel érkezett, mégis Mailath piispok ezzel az utasitassal kiildte
a kérelmez6t a teologia rektorahoz, dr. Péter Antalhoz: ,,Tovabbi
eljards végett értesitem, hogy Mérton Aron érettségizett ifjut fel-
vettem papnovendékeim kozé az elsé évre.”®

A csiki fégimnazium mindennapjairdl, gondjardl dr. Csipak
Lajos régens igy szamolt be:  Kegyelmes Piispokatyim!

Mindnydjan nagy orommel vettiik Kegyelmes Piispokatydnk
levelét. Orvendiink és késziilve késziiliink jovetelére. Reméljiik,
hogy most nem fog semmi olyan kozbejonni, amiért ismét elma-

'8 Batthyaneum, VIL regiszter, D doboz, leltari szam 30. 285
¥ GYEL, 5474-1920, E, Csomag 6
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radna. Csak a csiki tél addig enyhiilion meg. Most nagyon szi-
goru, ugy gondoljuk, akkorra mdr nem sok marad a mérgebol.
Addig bizonyosan meg fogjuk tudni Kegyelmes Atyim pontos
érkezését. Az intézet miikodése eddig zavartalan voll. Igaz, hogy
a drdgasdg fokozoddsa és a tartdsdij csekélysége miatt (havi 150
kor) eddig deficittel dolgozom, de azért nem akarndm a kosztot
sem mennyiségében, sem mindségében leszdllitani, inkdbb fizes-
siink rd valamit. Kenyérnek valéval dprilisig biztositva vagyunk,
addig taldn megint sikeriil Radnétrdl gabondt kapnunk. Mds
nehézségiink nincs. Pedig kenyérfogyasztéink szdma megszapo-
rodott. Gyodszentmikloson® a négy felsé osztdly megsziint, igy 16
novendék onnan hozzdnk jott dt, azokat mind bentlakonak kel-
lett befogadni. Igy most 116-on vagyunk. A fitik j6l vannak, most
az influenza kissé jdrvdnyszertien lépett fol, de szelid formdban.
A Piispok Urunk dltal segélyezendé niovendékekrdl majd Kas-
sai igazgatd trral kozosen fogunk javaslatot tenni. Ugy 8, mint
Erné orvendenek Kegyelemes Atydm tizenetének. Bdrmennyire is
szeretném, hogy Ernd® 6haja teljesiilion, mégis ha tudnék eléje
akadadlyt gorditeni, megtenném, mert mi benne sokat veszitenénk,
ha tényleg eltdvozna téliink. Mi most 1gy érezziik, hogy a csiki
gimndzium sulyosabb lesz a jovében, mint a brasséi és nagyon
fontos, hogy itt Erné féle erk is dolgozzanak. Hogy magamrol
is frjak valamit, nagyon szomorii tjévem volt. Edesanydm tjév
napjan sulyosan megbetegedett tiidogyulladdasban. Taviratilag
haza hivtak Makéra. De hdla Istennek - nagyon veszedelmes
krizis utdn - tulesett a betegségen, s amint most irjak, naprol-
napra erdsodik. Egy hétig kellett otthon lennem. Intézetiinket,

20 Gybgyo6szentmiklds - igy irta a szerzé.

2 Csipak régens itt Veress Ernére utal, aki 1919-20-as iskolai évben hit-
tanar volt Csikszereddban, kovetkezé évre ismét Brassoba keriilt hittanar-
nak. In FERENczI Sdndor A gyulafehérviri (Erdélyi) Féegyhdzmegye Torténe-
ti Papi Névtdra (2009) SZIT-VERBUM, Budapest - Kolozsvar, 443.
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ifiusdgunkat és mindnydjunkat Kegyelmes Atydnk szeret6 joindu-
latdba ajdnlva vagyok legkisebb fia: dr. Csipak Lajos régens
Cstkszereda, 1920. febr. 5-én*

A régens dltal emlegetett hidnyt ugy lehetett kezelni, hogy a
pispok tudta nélkiil mas is gyakorolta az adakozast a f6pap szel-
lemében. Volt a varosnak egy jo hiri mészarosa, Cseh Istvan, aki
naponta egy-egy lada hust kiildtt a gimnazium didkjainak. Egy
jo szivii pék, Engeleiter Karoly, gyakran perecet meg kenyeret
kiildott a tanuldk elldtasara. A kornyezé falvak kozbirtokossagai
fiitésre méteresbe felvagott bitkkfat kiildtek, illetve a kiilonféle
alapitvanyok a didkok tanittatasat fedezték.”

Az 1921-1922-es tanévben nem volt jelentkezé Csikbol az elsé
évre, az 1922-1923-as tanévben két jelentkezd érkezett a csiksze-
redai Status Gimnaziumbol. Az 1923-1924-es tanévben hat, az
1924-1925-0s tanévben hdrom, az 1925-1926-os f6iskolai évben
hdrom, az 1926-1927-es évben négy, az 1927-1928-as tanévben
szintén négy, az 1928-1929-es féiskolai évben hat, az 1929-1930-
as évben o6t, az 1930-1931-es tanévben hét, az 1931-1932-es f6is-
kolai évben pedig hdrman jelentkeztek a gyulafehérvéri romai
katolikus papneveldébe. **

Mailath piispok nagy hangsulyt fektetett arra, hogy minden
tanévben felkeresse a gimnaziumunkat, nyomon kévetve az ott
tanuldk szellemi-lelki fejlodését. Bizonyitékul szolgalnak gim-
naziumunk évi értesitoi.

*? Batthyaneum, Mailath 6roksége, VII. csomag, D doboz, lelt. szdm 30.
234.

#Id. Janos Pal nyugalmazott muzeumigazgatd, tanfeliigyeld, iskolaigaz-
gatod és tanar visszaemlékezése.

2 GYPL. Hallgatéi jegyzéke In 1.10/C XI-es doboz.
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Az 1898-1899-es tanévben gr. Maildth Gusztav Karoly er-
délyi piispok a didkok irdnti szeretetét azzal is kifejezte, hogy
a csiksomlyoi plinkosdi bucsu el6tti pénteken meglatogatta a
gimnaziumot, az egyes osztalyokban a tanuldk feleleteit meg-
hallgatta, és az ifjisagot jora buzditotta. Pénteken délutin az
ifjasagot gyontatta. Viszonzasul a didkok plinkésd szombatjan
este énekkel, szavalatokkal és zenével koszontotték a fopasz-
tort, aki végiil koszonetet mondott az ifjisagnak.””A fégim-
nazium konyvtaranak bévitésére a ,Rozsabimbok”c. konyvet
adomanyozta a piispok.”

Az 1899-1900-as iskolai évben a pilinkosd szombatjéra szer-
vezett iskolai innepélyre Mailath piispokon kivil nagyszama
zarandok érkezett. Erthetd, hogy a f6pasztor felhasznélta az al-
kalmat, hogy a jelenlévéket a jora és a vallasos életre buzditsa.”

Az 1900-1901-es tanévben, majus 24-én Mailath piispok a
gyergyoi bérmakorutrol érkezett a gimnaziumba. A fogimnazi-
um ifjisaga 25-én este lampionos felvonulassal, tovabba ének- és
zenedarabok el6addsaval tisztelgett a fopasztor el6tt. A koszontd
beszédet Daragus Andras VIII. osztalyos tanulé mondta, amire
a fOpdsztor a szeretet és a josag hangjan valaszolt. Ot napot t6l-
tott az intézetben, 29-én tobb osztlyt keresett fel, s a didkokhoz
kérdéseket intézett a tananyagbdl. A vallds érettségin a vizsga-
z0k feleleteit hallgatta meg, majd buzdité beszéddel szorgalmaz-
ta a vallasos életet. Délutdn a kettds fiinevel6 intézetben id6zott,
a tantermekben tanulé ifjaknak atyai tandcsokat adott.*®Az ifju-
sagi konyvtdr gyarapitdsira konyveket adomdnyozott, ahogyan

25 Gimnadziumi értesité 1898-1899, 50-51.
% Gimndziumi értesité 1899-1900, 99.
¥ Gimndziumi értesité 1898-1899, 50-51.
28 Gimndziumi értesitd 1900-1901, 44.
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Szant6 Jozsef megyei aljegyz6, tovabbé dr. Molnar Jozsef megyei
féorvos és a Kisfaludy Tarsasag is tette.”

Az 1901-1902-es tanévben Maildth piispok tobb izben kereste
fel a gimndziumot. Megjelent a tanitasi 6rakon, részt vett az on-
képzokori gytiléseken, az djtatossagi gyakorlatokon és az iskolai
tinnepségeken. A diakokat az Isten és a haza iranti kotelességeik
teljesitésére biztatta, de anyagilag is segitette 6ket.*’A fépdsztor
konyvjutalmai: Téth Mike Kozép-eurdpai miiépitmények cimi
kotetének egy-egy példdnyat adomanyozta a IV. osztalyos Tele-
ki Gabornak, illetve a III. osztalyos Szpornyi Sandornak kivalo
rajzaiért. Toth Mike A szeretet langjai cimu kotetét az V. oszta-
lyos Orbén Elemérnek, T6th Mike Lelki kalauz cimi konyvét a
VI. osztélyos Filo Jozsefnek,és Toth Mike Virdgcsokor cimi ko-
tetét az 1. osztalyos Stein I.-nek ajaindékozta. Henning A hdrom
kassai vértanii cim@ konyvét a VI. osztdlyos Bokor Ferencnek,
Herchenbach Ranasrak cimi kotetét a I1. osztalyos Szporni Ka-
rolynak, Hettinger Timotheus cim{ miivét a VII. osztalyos Buja-
ki Domokosnak, Simon Péter Kirdly és a haza cimii négykotetes
mtvét a VII. osztalyos Kolozsi Martonnak, Bougaud Alacoque
Margit élete cimi konyvét az V. oszt. Duducz Zoltannak,
Spillmann Egy kirdlyné életéért cimt kétkotetes mivét a VII.
osztalyos Teleki Jozsefnek és Mokl A. M. Congregatiok torténete
cim(i munkdjat a VII. osztalyos Orias Nandornak adoményoz-
ta.SI

Az 1902-1903-es év folyamdn gréf Maildth Gusztav Karoly
erdélyi plispok tobbszor latogatta meg a csiksomlydi fégimnazi-
umot. Ilyenkor meghallgatta az 6rdkat, megjelent az 6nképzoko-

2 Gimndziumi értesité 1900-1901, 111.
0 Gimndziumi értesitd 1901-1902, 47.
3 Gimndziumi értesité 1902-1903, 114.
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ri gytiléseken, a kiilonféle djtatossagokon, az exhortaciokon és az
iskolai tinnepeken.”

Az 1903-1904-es tanévben a piispok el6szor december 11-14
kozott, masodszor majus 7-8. napjain kereste fel a gimndziumot.
Decemberi latogatdsakor a szentmise végén papai dldasban® ré-
szesitette a jelenlévoket. Délel6tt megaldoztatta a gyonasukat
végzett didkokat és megaldotta a Maria-Tarsulatnak tjraszerve-
zett és berendezett kdpolnat. Kovetkezd nap az iskolat latogat-
va meghallgatta az els6 osztdlyban a magyar és szamtanorat, az
otodik osztalyban a latint, a hatodikban a hittant, a VIII. osz-
talyban pedig a németéran a tanitast és a tanulok feleleteit. Ma-
sodik latogatdsakor uj tagokat iktatott be a Mdria-Tarsulatba.’

Az 1904-1905-6s tanévben a pilispok mdrcius 17-én reg-
gel varatlanul jelent meg a Ft. Halmay Antal karmelita szerze-
tes vezette hasvéti lelkigyakorlaton. Az intézet nagytermében
a lelkigyakorlat fontossagarodl beszélt, hangsulyozva az ifjusig
viselkedésére vonatkozo utasitasait. 18-dn késé estig gyontatta
a hozzafordulo ifjakat, 19-én pedig megdldoztatta 6ket. 20-an
oralatogatasokat végzett. Meghallgatta az I. A osztalyban a latin,
a szamtan és a rajzolé geometriai 6rat, a I. B-ben pedig a hittant.
A masodikban a foldrajzot hallgatta, a harmadik, negyedik és
otodik osztalyokban a latint, a hatodikban a németet, a hetedik-
ben az egészségtani orat, mig a nyolcadik osztalyban a latin és a
francia 6rat. Mdsodszor a piinkésdi iinnepek el6tt latogatott el a
gimnaziumba, junius 8-11-e kozott. Junius 8-a a csiksomlyoi bu-
csuval telt. Kovetkezé nap délelétt a IV-VII. osztalyosok hittan
vizsgdjat hallgatta, délutan pedig az I-III. osztalyosok feleleteit;

2 Gimndziumi értesité 1903-1904, 58.

3 A megyéspiispok feladata, ha a papa helyett részt vesz egyhazi vagy vi-
lagi eseményen, tolmdcsolja az iizenetét és apostoli 41dasat. In ERszegr Mark
Aurél: Papa, Szentszék, Vatikan. (2014.) SZIT., Budapest, 72.

3 Gimnaziumi értesité 1904-1905, 122.
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5 6ratdl gyontatott, masnap dldoztatott, és bérmalta az arra fel-
késziilteket. A piispok a VIII. osztilyos Gabor Laszlot jutalom-
bdl egy husvéti zarandoklatra jelolte, s a koltségeket is kifizette.*
Piinkdsd napjan Csikszeredaba ment bérmalni.*

Az 1905-1906-0s iskolai évben a piispok oktdber 17-én érke-
zett. A kovetkezd nap a tanitoképzot latogatta meg, 19-én pedig
tobb osztdlyban is részt vett a tanarok eléadasain és meghall-
gatta a tanulok feleleteit. Délutdn a didkokat gyontatta, masnap
reggel megaldoztatta 6ket. Majd megnézte két osztaly tornagya-
korlatat. Délutanra az ifjisdgnak szabadid6t engedélyezett, 6 két
6rakor elutazott. Marcius 26-29. napjain tartott nagyboijti lel-
kigyakorlatok ideje alatt érkezett meg: 28-dn reggel az ifjisdgot
buzditotta a lelkigyakorlatok kegyelmeinek &rzésére. Délutan
gyontatta, masnap pedig dldoztatta a hiisvéti gyonasukat végzett
tanuldkat és tanarokat. Szentmise utdn 6ralatogatast végzett, 30-
an elutazott. Harmadszor a piinkosdi bucsu alkalméval latoga-
tott el a gimnaziumba. El6tte elnokolt a VIII. osztélyosok hittani
érettségijén, délutdn gyontatta az ifjakat, mésnap reggel meg-
aldoztatta az ifjisagot, azutdn tinnepélyesen felavatta a Mdria-
Kongregaciéba lépoket.”

Az 1906-1907-es iskolai évben a februar 23-26. napjain tar-
tott lelkigyakorlatra ment el a piispok, amelyet a III-VIII. osztd-
lyosoknak Ft. P. Jablonkai Gabor SJ. vezetett, mig az I-II. oszté-
lyosokét Ft. Balog Jozsef brassoi fégimndaziumi hittandr. Végiil
az ifjisag tandraival egyttt gyont és aldozott.*® Az 1907-1908-es
tanévben nem latogatta meg a gimnaziumot.

3 Gimndziumi értesitd 1906-1907, 120.
% Gimnaziumi értesité 1905-1906, 72.

¥ Gimndziumi értesitd 1907-1908, 162.
3 Gimnaziumi értesité 1908-1909, 104.
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Az 1908-1909-es iskolai tanévben Mailath piispok oktober
8-an érkezett, 9-10-én tobb osztalyban hallgatta az oktatast és a
tanulok feleleteit. 10-én délutan a nagyobb ifjakat gyontatta, ko-
vetkezd nap pedig szentdldozasban részesitette Gket, és felavatta
a Méria-Tarsulatba lépéket. Ugyanekkor részt vett X. Piusz papa
50 éves papi jubileuma alkalmabol délelott 11 6rakor tartott is-
kolai {innepségen, melynek befejezésekor a Szentatya érdemeit
méltat6 beszédet intézett az ifjusaghoz és a nagyszamu iinnepld
kozonséghez.”

Az 1909-1910-es tanévben a piispok oktober 25-én érkezett,
26-4n és 27-én tobb osztalyban meghallgatta az oktatast és a ta-
nulok feleleteit, 26-an délutdn gyontatta a tanulokat, kovetkezo
nap reggel a szentmisén megaldoztatta oket. 28-an reggel pappa
szentelte Kovacs Lajos szerpapot, a gimnazium egykori noven-
dékét. Az iinnepen a tanuld ifjusag is jelen volt.*’

Az 1910-1911-es iskolai évben a piispok januar 8-an érkezett,
9-én a tanulokat gyontatatta, a kovetkez6 nap reggelén, a szent-
misén megdldoztatta a gyonast végzetteket, s ugyanezen a napon
megnézte az Uj gimndziumot és internatust.”

Az 1911-1912-es tanévben a pilispok november 24-én érkezett
Csikszeredaba, s rovid ottléte utan Csiksomly6éra ment. Onnan
25-én délutan tért vissza és 27-én tdvozott el a vdrosbdl. Ottléte
alatt gydntatta az ifjusagot, megjelent az 6rakon, és részt vett az
onképzokor gytilésén. Az ifjasagot tobb beszédben is buzditotta
a tiszta életre, az Oltariszentség imaddsdra, kérte, hogy kiizdje-
nek rossz indulataikkal, s jaruljanak gyakran a szentdldozashoz,
mint az igazi jo katforrdsahoz. A tandri karral az ifjasag nevelé-

¥ Gimnaziumi értesité 1909-1910, 48.
9 Gimndziumi értesité 1910-1911, 64.
4 Gimndziumi értesité 1911-1912, 191.
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sének fontos kérdéseit beszélte meg. Jelenléte felemeld, lelkesitd
volt mind a tanarokra, mind a tanuldkra nézve.*?

Az 1912-1913-as tanévben piispok oktdber 24-én oralatoga-
tast végzett, gyontatta az ifjisagot, s tobb izben buzdito beszédet
intézett hozzdjuk; 27-én részt vett az iskolai iinnepségen, ame-
lyen az ifjisaghoz és a nagyszamu kozonséghez tanulsigos be-
szédet is intézett. Mdsnap eltdvozott varosunkbdl.*

Az 1913-1914-es iskolai évben a Mailath pispok méjus 21-én
érkezett s bekapcsolodott az ifjak gyontatdsaba. A végzés ndven-
dékeket gyontatta, hogy ttbaigazithassa 6ket a pélyavélasztas ne-
héz kérdésében. 22-én bérmalta a novendékeket, 23-an és 29-én
megjelent a tanitasi 6rdkon is. Majus 29-én a Maria-T4rsulatban
6 vezette a tagfelvételt. Az ifjakat a jora buzditotta, és emlékiil
a péapa (sajat kezl aldirdsaval ellatott) arcképét ajandékozta az
intézetnek. Megérkezésekor az igazgat6 koszontotte, mig a tavo-
zasakor az igazgato-helyettes bucsuzott el téle.**

Az 1914-1915-0s iskolai évben a piispok november 27-29. ko-
z06tt latogatta meg a gimndziumot. Megjelent a tanitasi orakon,
28-4n gyontatta a fiatalokat, 29-én pedig megéaldoztatta Oket.
Mijus 18-20-4dn szintén az intézményben tartézkodott. Gyon-
tatta és dldoztatta az ifjasagot, 18-an pedig elnokolt a valldstani
vizsgdkon. Az ifjusdgot mindkét latogatasakor buzditotta a jora.
Minden vizsgdzonak egy-egy szentképet adott emlékiil.*

Az 1915-1916-o0s iskolai évben a pilispok november 24-én ér-
kezett Csikszereddba. 26-an megjelent a tanitasi ordkon, 27-én
részt vett az ifjak gydntatasiban, 28-dn megédldoztatta Gket s a
testiilet tagjait, tobb novendéket megbérmalt, s megjelent az Al-

2 Gimndziumi értesité 1912-1913, 72-73.
B Gimndziumi értesitd 1913-1914, 39.
4 Gimndziumi értesité 1914-1915, 15-16.
¥ Gimndziumi értesité 1915-1916, 19.
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koholellenes Egyesiilet gytilésén. Az ifjiséghoz buzdité beszédet
intézett, s naponta haborts vecsernyét tartott, 29-én Székelyud-
varhelyre utazott.*

Az 1916-1917-es tanévben Mailath piispok mdjus koézepén
érkezett a varosba, és a gimnazium igazgat6jandl szallt meg. A
varosbol 6sszegyilt tanuloifjisagot méjus 17-én meggyontatta
és megdldoztatta. Mivel a gimnaziumban a tanitds egész évben
szlinetelt, ezért a gimndziumban feldllitott katonai kérhaz meg-
ldtogatdsa és a sebesiilt katondk vigasztaldsa volt jévetelének a
célja. Apostoli latogatdsat augusztusban megismeételte.”

Az 1917-1918-as iskolai évben a fépasztor majusi latogatdsa-
kor megorvendeztette a tanari testiiletet, amikor a bucstizdsnél
Csato Jdnos tandrt az ifjisag és a tanarok lelkes éljenzése kozben
szoban szentszéki tandcsosnak nevezte ki. Par nap mulva a kine-
vezO irat is megérkezett (3680-1618 p.sz.)* Mdjus 23-dn Maildth
piispok ismét ldtogatoba érkezett. Az iidvozlés utan hozzafogott
az ifjusdg gyontatdsahoz. Mdsnap aldoztatott, és megbérmalt
100 tanul6t. Szombaton, 25-én, mindenik osztalyt meglatogatta,
s az ifjakat a tiszta életre és a szorgalmas munkara buzditotta.*

Az 1918-1919-es iskolai évben Mailath piispok marcius 17-én
délelétt a tandrok el6addsait és modszereit figyelte meg, s min-
den osztélyban a tiszta életre és szorgalmas munkéra buzditotta
az ifjasagot. Masnap, marcius 18-an, 51 tanul6t bérmélt meg.*
Ebben az iskolai évben Gedeon Gellért és Zoltdn I. osztalyos ta-
nulok iskolai és ellatasi koltségei fedezésére sajat pénzébdl 2500
koronat adott.*

4 Gimndziumi értesitd 1916-1917, 22.
Y Gimndziumi értesité 1917-1918, 8.
8 Gimndziumi értesité 1918-1919, 9.
¥ Gimndziumi értesitd 1919-1920, 10.
0 Gimnaziumi értesitd 1920-1921, 4.
St Gimndziumi értesité 1921-1922, 51.
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Az 1919-20-es tanévben, marcius kozepén és junius 4-én la-
togatta meg a gimndziumot. Mindkét alkalommal gyontatta a
felsébb osztalyosokat, hogy az erkolcsi tokéletességre segitse
oket. Marciusban 34 ifjut bérmalt meg s felvette ket a M4ria-
Kongregacioba.”

Egy hélds didk levele taniskodik arrél, hogy a piispok sajat
koltségén tanittatott raszorulo didkokat.

»t' D.a]J. Kr.!

Kegyelmes Atyam!

Er6ss régens tr tudtomra adta, hogy Kegyelmes Atyam az évi
tartasi dij felét 400 Koronat elkiildte. A jo Isten fizesse meg Ke-
gyelmes Atyam irantam valé josagat. Négy éve, hogy fizeti Ke-
gyelmes Atyam a tartas dijat, s igy lehetévé teszi, hogy tanulhas-
sak és igy egykor hasznos polgéra lehessek hazamnak. Még egy-
szer kdszonom Piispok Atyam irdntam tanusitott kegyes josagat.

Végtelen josagaért szamtalanszor csokolja josagos kezét hi
tanitvanya

Szilveszter Arpad

Kézdivasarhely, 1919. nov. 16™

Ugyanebben az iskolai évben Mailath plispok a Gedeon test-
véreket tanittatdsat 900 korondval tdmogatta.>

Az 1920-1921-es tanévben Mailath Gusztav Karoly piispok
mdjus 11-én ldtogatta meg az iskolat, amikor a VIII. osztalyos ta-
nulok osztalyvizsgajan tobb mint egy 6rat elnokalt, kovetkezd nap
elnokként vezette a VIII. osztaly valldstan vizsgajat.”> Ebben az is-
kolai évben Mailath pilispok Horvith Vince III., Szdsz Lajos IV.

52 Gimndziumi értesitd 1922-1923, 8.

> Batthyaneum, Mailath 6roksége, VII. csomag, D. doboz, lelt. szdm
30.179.

5 Gimndziumi értesité 1923-1924, 12.

> Gimndziumi értesitd 1924-1925, 7.
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osztalyos tanulok masodik félévi iskolai dijabol kifizetett 400-400
lejt.*

Ebben az évben t6bb kisebbséget stjto oktatdsi térvényt sza-
vaztak meg. Korlatoztdk az anyanyelvi oktatast,” a kisebbségi ta-
narokat nyelvvizsgara kotelezték, bevezették a szarmazas-, nyelv-
¢s vallaselemzéseket. 1925-ben megszavaztak az érettségire vonat-
kozo torvényt, amely arra kotelezi a felekezeti iskolak novendékeit,
hogy az allami iskolak tanarai el6tt romdn nyelven érettségizze-
nek. Ezek sok fesziiltséget jelentettek az erdélyi magyar oktatas-
ban. A csikszeredai didkoknak Brassoban kellett érettségi vizsgara
jelentkeznitik.*® A soron kovetkezo levélbdl érzédik az aggodalom,
amely az 4j helyzetnek lett a kdvetkezménye.

»Kegyelmes Plispokatyam!

Szivesen és orommel vallalkozom a lelkigyakorlatok anyagi
oldalanak rendezésére. Mar most hozzafogunk a szokdsos nya-
ri javitasokhoz és takaritashoz, hogy jul. 19-ére tiszta intézetbe
fogadhassuk a vendégeket... Szeretném tudni Kegyelmes Atydm
julius els6 felének milyen napjain lesz Gyulafehérvarott, hogy
haza utaztomban kiszallhatnék ezekre nézve Kegyes engedélyét
kikérhetném és amennyiben valami megbizasa volna Magyaror-
szdgra azt is atvehetném. Utazdsomat azért nem halaszthatom a
lelkigyakorlat utdnra, mert augusztus elejére vissza akarok jon-
ni, akkorra inkdbb sziikség lesz rdm az Uj tanév el6készitésére.
Megnyugtathatom Kegyelmes Atydmat, hogy azért a lelkigya-
korlatokkal nem lesz baj. Azokon a személyzet eléggé gyakor-
lott, hogy utasitdsaim utdn el fogja nélkiilem is végezni a dolgat.

* Gimndziumi értesitd 1925-1926, 21.

" Decret No. 10.596-1923.

** ANTAL Imre: Az Erdélyi Romai Katolikus Status Csiksomlyoi Fégim-
ndziumdnak Csikszereddba valé dthelyezése. (1895/6-1911)In Csikvarmegye
Statusszimboluma (2011) Csikszereda Kiaddhivatal, 156.
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Sdndor Imre itt lesz és Kassai igazgat6 urat is megkérem, hogy
Imrének jarjon kezére.

A mi érettségink bizony elég szomoru volt, 17 megbukott 3
hénapra, 9 pedig egy évre. A bizottsag j6 indulata volt. A mi-
niszteri biztos Baciu tr is nagyon enyhén kezelte 6ket. A hiba a
fidkba volt. Legnagyobb résziik késziiletlenil 4llott oda vizsga-
ra. Kiilonben Kegyelmes Atydm hittan érettségijikbdl lathatta
felkésziiltségiiket. Tudasuk annyira gyenge volt, hogy az ered-
ményen még oly nagy joakarat sem viéltoztathatott volna. Egyéb
dolgokrol majd személyesen szeretnék Kegyelmes Atyamnak
referalni.

Kezeit csokolva maradtam legkisebb fia:

dr. Csipak Lajos
Csikszereda, 1921. junius 267

Az 1921-1922-es iskolai évben hivatalos latogatasra Mailath
plispok november 30-an érkezett. Aznap az ifjisagot gyontatta,
december 1-jén, szentmise utan minden osztdlyban meghallgat-
ta az el6adasokat, végiil tiszta életre és szorgalomra buzditotta
az ifjasagot.*

A piispoki iskolalatogatasrol dr. Csipak Lajos, az Erdélyi Ro-
mai Katolikus Status Csikszeredai Fégimnazium subrégense
tobbek kozott a kovetkezot irja.

»JOn a piispok!... Lazba jott erre a hirre az egész didksereg.
A didkok nagy bardtjanak szeme pillantdsa sszekulcsolodik a
szdz meg szaz didkszemmel. Es a lelkiség villanydrama azonnal
megindul. A szavak kdnnyedén hullnak, peregnek jobbra-balra.

%% Battyhaneum, Mailath 6roksége, VII. csomag, D doboz, lelt. szam 30.
288.
8 Gimndziumi értesité 1926-1927, 23-24.
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A didkok nagy részét név szerint ismeri. Egy-egy tréfas megjegy-
zés utan komoly kérdések kovetkeznek...

A délelotti 6rdk iskolalatogatassal telnek el. Nem kell itt druk-
kolnia a didknak, josagos, elnézé tekintet kiséri még a gyen-
gécske feleletet is. A Fopasztor kedves kérdéseire meg éppen
eminenter lehet felelni... Eszrevétleniil a délutdni szép ordkra, a
gyonasra terelodik a beszéd... Kik akarjak ndlam elvégezni szent
gyonasukat? Hat hogyne akarna mind!? A tanarok ijedten néz-
nek ossze. Hogyan fogja ezt a fépdsztor mind meggyontatni? O
csak mosolyog és boldog elégiiltséggel irja noteszaba a szamokat:
28..530..3,35...

A kozos ebédnél megkostolja ételiiket, egy-egy megjegyzéssel
flszerezi a szerény szeminariumi ebédet. De mikor olyan draga
csemege minden elejtett szava!

Délutan fél 3 érakor mar kezdetét veszi a gyontatas, a lelkek
formalasa. Ez olyan szent szenvedély lehet nala, akdrcsak a mi-
vésznél a muialkotas. A gyonok nem fogynak. Jonnek, egyre jon-
nek. Hogy mi torténik a plispok szobdjaban, arrdl csak a blinba-
nat szentségének Istene tud. Csak azt lehet latni, hogy folemelt
fével, neki taziilt arccal jonnek ki egymads utan. Este 8-9 draig a
plispok még nincs ezen a viligon. Ezt a munkat nap-nap végezni
rajta kiviil senki sem tudna.

Az esti imat a képolnaban lelki fiaival egytitt mondja el. Fol-
lép még a szoszékre és beszél hozzajuk. Oh, milyen szépnek,
kivanatosnak tudja el6ttiik rajzolni a kegyelmi, tiszta életet! E
sereg e percben meg tudna halni Krisztusért, életét tudnd adni
az 6 apostolaért.

Elcsondesilt a szeminarium. Mindenki aludni tér, csak az
van még ébren, aki ma legtobbet dolgozott. Este 11, 12 6ra. A
szubrégens ajtajan halk kopogas. ..

Jon a pispok, hogy fiait a nehézlevegéjli haldszobakban is
sorra ldtogassa, hogy megnézze nem cstszott-e le valamelyikrol
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a paplanka, hogy meleg aldé kezével megsimogassa a homlokat
annak, akit éppen valami nehéz dlom gyotor. Nem is atyai, ha-
nem egyenesen anyai szeretet kell ide.

Reggel 6 van ébren legkorabban. Hiszen annyian varjak mar,
kik tegnaprol elmaradtak. Aztan jon a szentmise. Milyen boldog,
hogy ott latja a megtisztult lelkeket az oltér koriil, hogy nyujthat-
ja nekik a legszentebbet. Hiszen 6 az Oltariszentség piispoke.

Lelkeket hoditani, az Oltdriszentség kultuszat emelni senki
sem tudja jobban 6nala. A gyakori szentaldozasnak szivos ttto-
réje, mondhatni egyediili lankadatlan folytatdja. Masok, kiilon-
ben buzgé lelkek megtortek, kifaradtak az emberi gyarlosagok,
gyengeségek kozepette — Mailath piispok hisz a lelkek nevelhet-
ségében. Szorol szora veszi a szentirds szavait: szentek legyetek...

Nincs més vagya, minthogy naponként kériiltérdeljék az Ur
asztalat. Ezt munkdlni, erre buzditani, ezért naponként imad-
kozni nem sziinik meg soha.

De héat nemcsak lelki tigyben lehet hozza minden kicsi didk-
nak bejutni. Elékeriilnek itt a nehéz viszonyok, csaladi koriilmé-
nyek, anyagi gondok. A josagos plispok megnyitja tarcéjat. Nincs
olyan intézet, ahol ne volna tobb olyan didk, akiket a piispok
tanittat. Szazakra megy mar neveltjeinek szdma. Josagos szerete-
tét nem lankasztja, ha halatlansagot tapasztal, ha azt latja, hogy
josdgaval annyian visszaélnek.

... El van végezve a nagy munka, kovetkezik a bucsuzas. Osz-
szegyll még egyszer az ifjusdg, hogy hallja josagos lelki atyja
buzdité szavait. Komoly szavak, stilyos kérések, nyilatkozatok, és
fogadalmak pillanata ez. Az akarat elinditdsa. A tiszta vér, tiszta
férfiasdg gondolatdnak szolgalataban 41l minden kérdés.

- Fogadjdtok-e, hogy a szeszes italhoz nem nyultok? - Fo-
gadjuk! - Fogadjatok-e, hogy a cigarettazast nem szokjatok meg,
elhagyjatok? — Fogadjuk! stb.
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De Maildth piispok nemcsak addig a 3 napig akar fiainak
atyja lenni, amig kozottiik tartézkodik. Leveleivel mindenki fol-
keresheti. Naponta egész sereg didklevél érkezik hozzd és nincs
olyan egyiigyti irds, amire hamarosan meg ne érkeznék a kedves
plispoki valasz. Fiai lelki dllapotérol allando értesitést kér és var.
Szorgalmasan tanulnak-e? Lelkesen munkdlkodnak-e a kong-
regiciok? Kitartanak-e a gyakori dldozok? O honositja meg az
ifjasagi lelkigyakorlatokat. Sajat koltségén elhozatja Erdélybe a
legkivalobb szonokokat, lelki embereket és igy késziti el6 diakjait
a husvéti nagy lelki megujuldsra.

A mi gimndziumunkat mindig kiilonos eldszeretettel latogat-
ta, hiszen ide nemcsak fiaihoz jott, hanem a somlydi segitd Sztiz-
héz is. Mennyi aggodalmat okozott neki, hogy az ifjisag elkertilt
a kegyhely kozvetlen kozelébél, mennyit intett, buzditott, hogy
az 6si kapcsolat megmaradjon, ugy a nevel6k, mint az ifjasag raj-
ta legyenek, hogy a somlydi szent Sz(iz palastjanak oltalma ide is
kiterjedjen.

A piispoki jubileum 6romét a legjobban az sététiti el, hogy
25 éves munkassagdnak legféltettebb kincsei a hét gimndzium
legvalsagosabb napijait éli.

Faj ez mindnydjunknak, és nincsen bizodalmunk masban,
minthogy az ifjisag pilispoke intézeteit, nagy szandékainak e sze-
mindriumait, veteményes kertjeit elveszni nem hagyja és Erdély
katolikussdga megérti plispokének nagy gondolatat és iskoldiért
semmi aldozatot nem tart nagynak. Ez lenne a jubildl6 piispok
legnagyobb 6rome, a jubileumi év legszebb eredménye.”

Az 1922-23-as tanévben december 6-an és 7-én minden osz-
talyban az el6adasokat és a tanulok feleleteit meghallgatta és ket
tiszta életre és szorgalmas munkdssagra buzditotta. Méjus 19, 20,

Sl Gimnadziumi értesitd 1921-1922, 8-9.

241



SrTaTr 17 (2014/2) KoncsaG LAszLO

21. napjain az ifjisag lelki gondozasaval foglalkozott és 21-én a
bérmalt.**

Mailath piispokot a didkok irdnti szeretete arra késztette,
hogy olykor a tandrndl megértést, illetve bocsanatot kérjen a
didkok szdmdra.®’A fGpdsztornak ez a josiga tovabb segitett az
iskolapadbdl kikeriilteknek, példa erre a kovetkezo levél:

Kecskeméti miivésztelep, 1922. okt. 3.

Kedves Uram!

A multkori levelem elkiildését nagyon megbdntam és szerettem
volna és szeretném, ha meg nem ftorténtnek venné. A jové
aggodalma félelembe ejtett, aminek a levelem lett a szomorii
kovetkezménye.

Igen kérem, kiildje el nekem azt a josdgos szelid arcdt, az Isten
szeretetében valo hitét és imddsdagat, hogy munkdmat Isten dlddsa
kisérje. Ezt kéri a zsogodi kis fiticska, aki sok lelki bukddcsolds
utdn, ne csak néha, hanem gyakrabban is lassa a Vildgossagot.

Istenben marad: Nagy Imre®

Az 1923-24-es tanévben marcius 22-én Mailath piispok min-
den osztalyban megfigyelte az eléadasokat, szorgalomra, erkdl-
csos, alkohol- és nikotinmentes életre buzditotta az ifjisagot. 25-
én bérmalt és uj kongreganistakat avatott. ©

Ebben a tanévben kotelezové tették a hitvallasos iskolakban a
roman nyelv és irodalom mellett Roménia térténelmének, fold-
rajzanak és alkotmanytananak oktatdsat roman nyelven.*

* Gimndziumi értesité 1927-1928, 31-32.

 NaGY Imre: Foljegyzések. (1979), Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 55.

64 Battyhaneum, Mailath 6roksége, VII. csomag, D doboz, lelt. szém 20.
667.

% Gimndziumi értesité 1928-1929, 25.

% Decret No. 100.090/1923, 100.088/1923.
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Bevezették az allami tantervet, amelynek ellendrzését szor-
galmazta az oktatdsi miniszter; a taniigyi kozigazgatas ellen6rz6
tisztvisel6it kotelezte, hogy kovetkezetesen ellenérizzék a ma-
gyar hitvalldsos iskoldkban ennek betartasat. Ezért megsoka-
sodtak az ellenérzések keresve annak moédjat, hogy ezekrél az
oktatasi intézményekrél elmarasztalé véleményt alkossanak.®”
A hitvallasos iskolak elleni kiizdelem az 1948. augusztus 31-én
kozzétett 175. szamu iskolatorvénnyel érte el a csticsot, mivel a
torvény kimondta az 6sszes nevelési intézmény allamositasat.®®
Ez pedig ujabb nehézséget jelentett az amugy is fesziilt helyzet-
ben. Ez még inkabb kiemelte az egyhaziak helytallast, kiizdelmét
s batorité magatartasat.

Az 1924-25-es iskolai évben marcius 23., 24.,25.-én Mailath
puspok meghallgatta az el6adasokat és feleleteket, s a tanuldkat
tiszta, nikotin- és alkoholmentes, munkas életre buzditotta.*’
Ebben az iskolai évben, marcius 25-én a fépésztor 29 novendé-
ket bérmdlt. Piinkosd szombatjan az 4j kongreganistdkat avatta
a csiksomlyoi kegytemplomban.”

Az 1925-26-as tanévben junius 4-én Mailath Gusztav Karoly
plspok 42 ifjut bérmalt. Junius 5-én pedig a VIIIL. osztaly vallas-
tani vizsgajan elnokolt.”!

Az 1926-27-es tanévben, november 27-29. napjain latogatta
meg a gimnaziumot. Erdekl8dott az ifjasag lelki fejlédése, ne-
velése és tanulméanyi elémenetele irant.””Az értesitd tajékoztat

% MARTON Jozsel: A Gyulafehérviri Rémai Katolikus Egyhdzmegye a 20.
szdzadban. (2014), Pro-Print Kényvkiado, Csikszereda, 46.

¢ Monitorul Oficial. 3. aug. 1948. Nr. 177.

% Gimndziumi értesité 1929-1930, 19.

° Gimndziumi értesitd 1930-1931, 20.

N Gimndziumi értesité 1931-1932, 26-27.

2 Gimndziumi értesité 1932-1933, 52.
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arrol, hogy 28-an délutin felavatta a Mdria-Kongregaci6 az 4j
tagjait.”

Az 1927-28-as tanévben, szeptember 26-dn, a tanévnyitds
napjan a piispok reggel 8 drakor az intézet kdpolndjdban meg-
tartotta a ,,Veni Sancte”-t, majd I. Ferdindnd kiraly lelke tidvéért
misézett, s a jelenlévoknek méltatta a kiraly érdemeit. Ezutin a
tornateremben az igazgaté évnyitd beszédet mondott, majd fel-
olvastak az allami és a Status iskolatorvényeit.”” Ebben az iskolai
évben, marcius 6., 7. és 8. napjan Maildth piispok megtekintet-
te az intézetet és az Osszes osztalytermet.”” Ezen a latogatdson
is meggyontatta és megdldoztatta a felsobb osztalyosokat, és fel-
avatta a kongregdcio uj tagjait.”®

Az 1928-29-es tanévben Mailath piispok marcius 9-12. nap-
jain latogatta meg a fégimndziumot, amikor meggyodntatta és
megaldoztatta az ifjasagot.”

Az 1929-30-es esztendOben a piispok november 29-e és de-
cember 3-a kozott latogatta meg a Csikszeredai Status Fégim-
ndziumot. Ekkor tiizetesen érdeklédott az ifjusag lelki fejlédése,
nevelése és tanulmanyi elomenetele irant.”®

Az 1931-32-es tanévben Mailath Gusztav Karoly piispok
mdjus 24-26-a kozott latogatott el az iskoldba. Minden osztély-
ban atyai intelmeket intézett a tanulokhoz, és kitarté becsiiletes
munkara biztatta 6ket.”

Az 1932-33-as tanévben grof Maildth Gusztav Karoly piis-
pok oktober 30-tdl november 3-ig tartozkodott a Csikszeredai

3 Gimndziumi értesité 1933-1934, 53-54.
™ Gimndziumi értesitd 1934-1935, 55.

7 Gimndziumi értesité 1935-1936, 52.

6 Gimndziumi értesité 1936-1937, 54.

77 Gimndziumi értesité 1937-1938, 54.

8 Gimndziumi értesité 1938-1939, 100.

7 Gimndziumi értesitd 1939-1940, 101.
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Fégimndziumban, valamint junius 8-dn litogatta meg ismét az
iskolat, * az 1933-34-es tanévben pedig julius 2-an.*!

Miutén attekintettiik az fégimnéziumi Ertesitéket, érdemes
meghallgatni az €16 tanit. Id6s Janos Pal, a csikszeredai Megyei
Muzeum (ma: Csiki Székely Muzeum) nyugalmazott féigazgatd-
janak visszaemlékezése nemcsak Mailath plispokét mint a didk-
sag nagy jotevéjét eleveniti fel, hanem a piispoki latogatésokat, és
a Status Gimnazium belsé életét is bemutatja gy, ahogy 6 maga
megélte azt kisdiak koraban.

»Mailath piispok fogalom volt. Grofsaga emberi (artdsa-
ban nyilvanult meg. Amikor megjott a piispoki vizitdciora, az
egész csikszeredai Stdtus Gimndziumnak tinnepe volt. Nem az
ot koriilvev emberek, hanem a diakok voltak érdeklédésének
kozéppontjaban. A piispok biivkére megvolt, a tudat, hogy ott
van, dtjarta az egész iskola épiiletét. A lelkigyakorlatokndl mara-
dandobb élményt jelentett a piispok ldtogatdsa. Tudta, hogy mit
varnak el téle, és azt teljesitette.”

A piispoki ldtogatasnak fénypontja volt a szentmise. A leg-
szentebb dldozaton csak az a didk ministralhatott, aki megér-
demelte. Id. Janos P4l 80 évvel ezel6tt harmadikos gimnazista-
ként, mint az iskola legjobb didkja, bekeriilt a négy ministrans
kozé. A t6épasztor koszontésére nagy papi segédlet sorakozott fel
aszentmisére. A szentmise befejeztével a ministralas véget ért. A
kisdidk nem valthatott szt a piispokkel, de a nagyobb didkokkal
igen, s azt kitiintetésnek tekintették.

Mailath piispok nagyra értékelte nemcsak a didkokat, hanem
a tandrokat is. Ha 6j tandr keriilt az iskoldhoz, mint pl. if}. So-
mai Janos foldrajz szakos, akkor azt megdicsérte, hogy ezzel is

80 Gimnaziumi értesité 1941-1942, 101.
8 Gimndziumi értesitd 1942-1943, 101.
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bétoritsa a nevel6t munkajaban. Kegyeltként a visszaemlékezo,
nem végezhetett szentgyonast a fépasztornal, mivel az a felsébb
éveseknek volt privilégiuma, mint Baricz Dénes, aki kiemelke-
dé tehetsége volt a gimndziumnak, ifjasagi kolt6. Pakot Istvédn,
Loérincz Levente, Csiszér Andor, Balogh Zoltdn, Bratyinka Jend
voltak a Csikszeredai Romai Katolikus Status Gimndzium ki-
valtsagosai. Ez utébbi késdbb Barat Jend néven kereskedelmi ad-
minisztrator lett Fazekas Jinos miniszter mellett, banyaszcsalad
gyermeke volt, akit Lajos Baldzs plébanos tanittatott. Rosszul
esett Ft. Lajos Balazsnak,* hogy a jogot vélasztotta partfogoltja,
s nem a teologidt. Késébb tanarsegéd lett Barat Jené Kolozsvaron
Venczel Jozsef mellett, aki a Statisztikai Katedra vezetdje volt.
Késdbb kiallt Venczel Jozsef mellett, s nem lett annak negativ
koévetkezménye.

Az 1932-1933-as tanévben igyekeztek megszervezni a piispok
koszontését. Arra is volt példa, hogy egy kisebb kamarakoérus
éjjeli zenével koszontotte a jeles vendéget. Sarkadi Elek volt a ze-
netanar, nagyhird énekes, akit élenjaré karvezetoként is szamon
tartottak, zsid6 kantor, becsiiletes katolikus, késébb szarmazasa
miatt deportaltak.

Mailath piispok dltaldban a tanari ebédlében tartézkodott, s
ott fogadta azokat, akikkel széba allt.

Amikor valaki bekeriilt a gimnaziumba, valésaggal kivallat-
tak. Honnan jottél, kik a sziileid, mivel foglalkoznak. Nem volt
titok el6ttiik, ott nyilt kartydkkal kellett jatszani. Igy példéul id.

82 Lajos Baldzs (1894-1970) a gimnaziumot Csiksomlyon és Csikszereda-
ban végezte, teoldgiai tanulményait Gyulafehérvaron és Budapesten. Gyu-
lafehérvéron szentelte pappé 1918-ban Mailath pk. Szolgalati helyei: Lupény,
Csikszentsimon, Petrozsény, Radnalajosfalva, Oradna, Aranyosgyéres,
Csikmadaras, Kézdik6var, Madéfalva, Jobbagytelke, Csikmindszenten. In:
FereNczr Sandor: A gyulafehérvari (Erdélyi) Féegyhdzmegye Torténeti Papi
Névtdra (2009) SZIT-VERBUM, Budapest-Kolozsvir, 317.
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Janos Palrél megtudtak, hogy vegyes vallasti hdzassagbol szar-
mazik, 6rommel idézte fel édesapja talalkozasat a nagy piispok-
kel. Az édesapja, Janos Mihaly egyhaztanacsos volt Ft. Potovszky
Dévid plébanos idején (1921-1940).%* Az volt a szokas akkoriban,
hogy a bérmalas alkalmabdl az egyhdztanacsosok a piispoknél
meggyonnak. Az egyik tandcsos arra intette, hogy ne menjen be,
mert nem oldozza fel a plispok. Mégis bement Janos Mihaly, és
megkérdezte a plispokot, hogy érvényes-e a hazassaga, mivel azt
az unitarius lelkész elott kototték, s mar 6t gyermeke van. A piis-
pok megkérdezte: ,Te kinek tettél eskiit, az egy igaz Istennek-e?”
Igenlé valasz utan folytatta: , Te érvényes hazassagot kotottél,
tehat nem kell djra kotni. Eljetek tovdbbra is egyiitt, neveljétek
kozosen gyermekeiteket tovabb a hitre!” Megérvendtem, és igye-
keztem megnyugtatni osztalytarsaimat és hitoktatomat.”- irja
Janos Pal.%

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy Mailath piispoknek
sziviigye volt a didkok keresztény nevelése. Ennek tamogatasatol
nem tudta visszatartani semmi. Ahogy ezt 6 maga fogalmazta
1922. aprilis 9-én, viragvasarnap: ,Mindig vagyam volt: hitval-
16, hitiiket gyakorlo, hititkbél €16 férfiakat allitsak a kozélet po-
rondjara. Mennyi megnyugvas szall ebb6l az egyes férfia lelkébe,
mennyi aldas és békesség a csalddra, mennyi jol és 6nzetleniil
végzett munka a tarsadalomra!

% Porovszky David (1883-1940) a gimndziumot Csiksomlyon, a te-
olégiai tanulmanyait pedig Gyulafehérviron végezte. 1908-ban szentel-
te pappa Mailath piispok. Szolgdlati helyei: Lemhény, Kézdiszentlélek,
Gyergyoremete, Gelence, Gyergyoszentmiklds, Lazarfalva, Csikdanfalva. In
FereNczi Sandor: A gyulafehérvari (Erdélyi) Féegyhazmegye Torténeti Papi
Névtdra (2009) SZIT-VERBUM, Budapest - Kolozsvar, 378.

8 A csikszeredai id. Janos P4l nyugalmazott muzeum-igazgatdjanak
visszaemlékezése 2013. december 28-an.
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Az Istenért kapcsolodo lélek magaban megelégedett, boldog,
masokkal jol tud kijonni, békés, szelid, szivesen és eredménnyel
dolgozik a Kozjo elémozditasan. Ezért foglalkozom annyit a fér-
fi-ifjasaggal, hogy veliik kordn megismertessem az Isten kegyel-
mében, onfegyelmezésben s szorgalmas munkdban, 6nnevelés-
ben toltott életnek becses értékét...”

%Battyaneum, Mailath 6roksége VII. Regiszter, D. doboz, Leltari szam
30.582.
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BoNTO GABRIELLA

Dr. Gurzé Gyorgy, Anaklét atya igazi arca

Zusammenfassung: Ein wahrer Erzieher: Pater Gurzé Anaklét Der Pater
Gurz6 Anaklét ist am 25. April 1912 in Lazarea geboren. Er studierte in Targu
Mures, in Medias, in Sumuleu Ciuc, in Hunedoara und in Rom. In 1927 ist er in
Franziskanerorden eingetreten und wurde am 7. Juli 1935 zum Priester geweiht.
Da er ein sehr guter Erzieher war arbeitete er lange als Novizenmagister der
Franziskanerorden in Siebenbiirgen. Wenn die Franziskaner in Ruménien kein
Noviziat haben durften, arbeitete er als Seelsorger. Am 20. August 1951 wurden
alle Franziskaner aus Ruménien nach Maria Radna gebracht. Die staatlichen
Behorden wollten erreichen, dass der Orden sich zerstreut, aber die Franziska-
ner blieben trotzt aller Schwierigkeiten treu. Spater wurden die Franziskaner
in drei unterschiedlichen Kloster (Dej, Baia de Cris, Estelnic) versetzt. Pater
Anaklét wurde mit anderen Lehrern nach Dej versetzt, wo sie die ,,Freie Uni-
versitdt von Dej“ organisierten. Da wurden trotzt des Verbotes der staatlichen
Behorden Franziskaner gebildet. Pater Anaklét verwendete seine kirchenrecht-
lichen Kenntnisse in dieser schwierigen Zeit dafiir, die Reihenfolge der soge-
nannten Ordinarius Substitutus zu iberwachen. Dadurch wurde Moglich, dass
die kirchentreue Priester in Siebenbiirgen in Mehrheit bleiben. Am 25. Mirz
1955 wurde er verhaftet und zur Gefingnis beurteilt. Sieben Jahre lang war er
in Gefangnis, wo er sehr viel leiden miisste. Er wurde gefoltert, sollte hart ar-
beiten, aber in solchen Umstanden war er bereit seine Gesellen zu trosten und
zu lehren. Nach seiner Haftstrafe arbeitete er kurz als Seelsorger und wurde
spiter (zwischen 1969 und 1978) der spirituelle Begleiter der Seminaristen in
Alba Iulia. Er glaubte in der ewige Kraft der christlichen Erziehung, so konnte
er auch nach viel Leiden mit Elan als Erzieher arbeiten. Im September 1978
musste er nach Odorheiu Secuiesc versetzt werden. Obwohl er schon sehr alt
und krank war, war er auch in dieser Zeit ein wahrer Erzieher. Er lehrte die klei-
nen Ministranten und die einfachen Menschen mit grofle Liebe und Geduld. Er
starb am 30. Marz 1989 und hinterlief} eine reiche literarische Erbe.
Schliisselbegriffe: Gurzo Anaklét; Franziskaner; Erzieher; kirchentreu;
Bischof Mérton Aron; ,Freie Universitit von Dej”; Alba Iulia.
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Gurzo6 Gyorgy 1912. dprilis 25-én sziiletett Gyergyoszarhegyen.'
Gimnéziumi tanulmdnyait Marosvasarhelyen, Medgyesen és
Csiksomlyon végezte. A ferences rendbe valé belépése (1927.
szeptember 20.) el6tt a kovetkezdket irta rola Sipos Sandor, a
szarhegyi plébanos: ,,j6 magaviselett, szorgalmas. Mar kis gyer-
mek koraban késziilt az egyhdzi palyara. Mindig nagy 6rommel
segédkezett az Isten tiszteleten. Mint lelkipdsztor 6 év ota figye-
lemmel kisértem elérehaladasat. Ep azért igen ajanlom a Szent
Ferenc rendjébe valo felvételét.”

1928. szeptember 21-én egyszer(i fogadalmat tett,” majd Csik-
somlyon a kozépiskolai tanulmanyok végzésével parhuzamo-
san filozofiai tanulmanyokat végzett. 1931-ben Vajdahunyadra
keriilt a rendi teologidara. 1934. augusztus 28-an 6rok fogadal-
mat tett,* majd 1935. julius 7-én pappa szentelték.® 1936 és 1938
kozott segédlelkészként és hitoktatoként tevékenykedett Vajda-
hunyadon, majd négy évig Romaban, az Antonianumon tanult
kanonjogot. A doktoratust megszerezve hazatért, majd egy évig
Kolozsvaron segédlelkészként tevékenykedett.

Mivel Anaklét atya nem csupan a kanonjog jo ismerdje, ha-
nem jo neveld is volt, 1942 és 1949 kozott Mikhazan miikodott
ujoncmesterként, és kozben ellatta a provinciai titkari teendé-
ket is. 1945-t6l rovid ideig Marosvasarhelyen hittantanarként,
majd 1946 és 1949 kozott Vajdahunyadon féiskolai tanarkent is

'V6. Dési Ferences Rendhaz Levéltar (DFRL), Keresztelési igazolds
241/1927. In: Gurzo Anaklét személyes iratai.

?DFRL, Erkélcsi bizonyitvany 175/1927. In: Gurzo Anaklét személyes iratai.

3Vo6. DFRL, Formula professionis votarum simplicium. In: Gurzé Anaklét
személyes iratai.

*V6. DFRL, Protestationes ante professionem solemnem Fr. Anaclet
Gurzd. In: Gurzé Anaklét személyes iratai.

5Vo6. DFRL, Szentelési bizonyitvdny 1459/1935. In: Gurzo Anaklét szemé-
lyes iratai.
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miikodott, ahol kdanonjogot tanitott a névendékeknek. Amikor
1949-ben allamilag besziintették a novicidtus miikodését, és a
hatdsdg intézkedése kovetkeztében a ferences rend kénytelen volt
hazakiildeni a noviciusok népes csoportjat, igy Anaklét atya sem
tevékenykedhetett tovabb féiskolai tanarként. Ekkor keriilt Szat-
marnémetibe, ahol a lelkipasztori tevékenység mellett az itt meg-
htzddo ferences tanuldkat és a szatmari egyhdzmegye papnoven-
dékeit oktatta, st a titkos teologia megszervezésében is segitette
Schefller Janos plispokot.® Innen vitték 1951-ben a mariaradnai
kényszerlakhelyre. Az allami hatosag - latva, hogy a ferencesek
békepapi mozgalomba valé bevonasa nem jart sikerrel,” a feren-
ces rend a kolostorok elvétele ellenére is folytatta tevékenységét,
¢s hi maradt a katolikus egyhazhoz, illetve a papahoz - igy don-
tott, hogy keményebben lép fel a renddel szemben. Addig akar-
tak nyomorgatni ¢ket, amig maguktol fel nem oszlatjak a rendet,
szét nem szélednek.® 1951. augusztus 20-an (éppen a provincia
véddszentjének innepén) minden rendhdzbdl osszegyujtotték a
testvéreket, és mindenkit Mdriaradndra vittek. A kényszerlak-
helyre 0sszegyjtott ferencesek nem iiltek tétleniil, hanem a le-
hetéségekhez mérten fizikai és szellemi munkat is végeztek. A
tanulni akards arra vezette ¢ket, hogy el6adasokat tartsanak és
hallgassanak, ezért megszervezték az ugynevezett szabadegye-
temet. Anaklét atya néhany honap leforgasa alatt tizenhét eld-
adast tartott az egyhdzjog aktualis kérdéseivel kapcsolatban és
egyet egyhazi zeneelméletrdl. Emellett részt vett a laikus testvé-
rek tovabbképzésében is: heti két alkalommal tartott szimukra

¢Ft. KIRNER Ferenc kanonokkal, papai protonotariussal valo személyes
beszélgetés alapjan. 2011. 10.19.

7 Csak azok a ferencesek sodrddtak bele ugyanis a békepapi mozgalomba,
akiket nem védett a rendi kozosség, akik magukra maradtak.

8V6. TEMPFLI: Sdrbdl és napsugdrbol, Pakocs Kéroly piispoki helynok élete
és kora 1892-1966. Budapest 2002, 297.
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aszkézis orat.” Miutan a ferenceseket harom rendhézba osztottdk
szét, Anaklét atya Désre keriilt, ahol még intenzivebben folytatta
oktat6 tevékenységét: megszervezte és 1955-0s letartoztatasdig
igazgatta a ,,dési szabadegyetemet”, a kényszerlakhelyen torténé
teoldgiai oktatdst.'” A Gyulafehérvari Féegyhdzmegyének nagy
szolgdlatot tett a dési kényszerlakhelyen azaltal, hogy egyhazjo-
gi kérdésekben utbaigazitast adott az egyhdzmegye papjainak.
Kiilonosen fontos volt ez Marton Aron piispok bértonfogsiga
idején, hisz Anaklét atya feliigyelte a titkos kormdnyzat jogsze-
riiségét. Mindig tudta, ki a titkos kormanyzd, ezért az egyhdaz-
megyés papok és a titkos kormanyzok is tobb alkalommal for-
dultak hozza jogi tandcsért. Igy lett a dési kényszerlakhely a tit-
kos korményzat gyulafehérvari piispokségrél tortént kiszoritasa
utdn az erdélyi katolicizmus Romdéhoz hii szellemi kozpontja,
Anaklét atya pedig ,,a békepapi mozgalommal szembeni ellen-
allas lelke.””* A szellemi munka mellett Anaklét atya is gyakran
részt vett a ferencesek Dés kornyékeét bejaré kiranduldsain, me-
lyek alkalmaval gyogynovényeket is gytjtott néhany rendtarsa-

?Vo6. BALINT Szalvator: Jelentés a radnai ferences tdbor szabadegyetemé-
nek 1951. szeptember 9. — december 20. kozotti mitkodésérdl. In: BENEDEK: A
Szent Istvdn kirdlyrol nevezett Erdélyi Ferences Rendtartomdny I1. Kolozsvér
2002, 237-242, 240-241; TEMPELL Sdrbél és napsugdrbol, Pakocs Karoly piis-
poki helynik élete és kora 1892-1966. 495.

V6. VIRT: Katolikus kisebbség Erdélyben. Budapest — Luzern 1991, 68.

V6. TEMPELL: Sdrbol és napsugdrbil, Pakocs Kdroly piispiki helyndk éle-
te és kora 1892-1966. 563; 676-679; VIRT Laszlo: Akik Mdrton Aron mellett
dglltak. A ferencesek. In: Keresztény Szo6 I. évfolyam, 34. szam. 1990. szep-
tember 30. 4; HETENYI VARGA: Szerzetesek a horogkereszt és a voris csillag
drnyékdban I. 435.

2BALINT Szalvator: Az erdélyi ferencesek meghurcoltatdsdnak dldozatai.
In: BENEDEK Fidél: A Szent Istvin kirdlyrol nevezett Erdélyi Ferences Rend-
tartomdny II. Kolozsvar 2002, 175-185, 182.
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ival.”” Ezzel a tevékenységével hozzajarult a kényszerlakhelyen
lévok hétkoznapi életének a biztositasahoz. Az allami hatésagok
minden bizonnyal ismertek részleteket Anaklét atya egyhdzjogi
tevékenységével kapcsolatban, hisz 1955. marcius 25-én — éppen
azon a napon, amikor Marton Aron piispok visszatérhetett Gyu-
lafehérvarra'* — a kolozsvari ,,jurisdikciés-per” egyik vadlottja-
ként letartoztattak."” A mar évek o6ta figyelt Anaklét atya mellé a
bortonben egy bestigét tettek, hogy 6 segitsen a vallomds meg-
szerzésében, de 6 eldontotte, hogy senkirdl senkinek nem beszél.
A megtorése érdekében alkalmazott masik modszer a verés volt:
amint a vallatdsok alkalmaval elhallgatott, vagy nem a vart va-
laszt mondta, azonnal verni kezdték. Egy ilyen verés alkalmaval
vakult meg a jobb szemére. Tizennégy honap vizsgalati fogsag
utan hét évi bortonbiintetésre itélték. Raboskodott Kolozsva-
ron, Szamosujvaron és két évig a Duna deltdban is. Ez alatt a

V6. PAP Leonérd: A dési kényszerlakhely. In: BENEDEK Fidél: A Szent
Istvdn kirdlyrél nevezett Erdélyi Ferences Rendtartomdny II. Kolozsvar 2002,
89-119, 111.

“ Anaklét atya letartdoztatdsat valdszintileg azért rogzitették erre a napra,
hogy ne taldlkozhasson Marton Aron piispokkel, és ne tdjékoztathassa 6t
az egyhdzmegyében torténtekrdl. V6. BARTALIS Janos: Haldlra itélve, Erdélyi
ferencesek torténete 1949-1989-ig. Déva 2001, 56.

*Ennek a pernek vadlottjaként tartoztattak le Dukat Jozsefet, Fuchs Ga-
bort és Simonfi Andort is. V. TEMPELI: Sdrbél és napsugdrbél, Pakocs Kdroly
piispoki helynok élete és kora 1892-1966. 818.

Anaklét atya mellett a kommunizmus idején a Szent Istvan kirdlyrél
nevezett Ferences Redtartomany tobb tagjat is bortonfogsagra itélték. Ecsy
Janos, Angi Csaba, Benedek Fidél, Fodor Lészlo, Fillop Tamas, Pohacker Ba-
lazs, Balint Szélvator, Fodor Pelbart, Gyorgy Hugé, Hajdu Lednder, Sandor
Krizosztom, Szentmartoni Odorik, Szdcs Izidor és Ferencz Ervin ferences
szerzetesek a bortonben tapasztalt nehézségekkel kellett szembenézzenek,
Boros Fortunat atya pedig a bortonévek idején, ismeretlen helyen, a Duna-
csatornai kényszermunkataborban halt meg. V6. SARANY Istvan: Erdélyi
Fioretti, Ferencesek kényszerlakhelyen. Pallas-Akadémia Konyvkiado, Csik-
szereda 2010, 90.
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két év alatt komoly fizikai munkat kellett végeznie, sok rabtar-
saval egyiitt nadat vagott, de még ebben a nehéz helyzetben is
képes volt arra, hogy térsaira figyeljen. A gyenge fizikai allapot-
ban lévé Ambrus Gyoérgy egyhdzmegyés papot kiilonosképpen is
tdmogatta. Késébb Anaklét atyat visszavitték Kolozsvérra, ahol
jra vallatni kezdték. Ekkor ismerkedett meg Kovacs Lajossal,
aki kés6bbi vallomasa szerint igaz, hivé reformatus lett Anaklét
atya mellett. A bortonbiintetését tolté ferences atya partfogolta,
segitette, tanitotta a fiatal férfit, de nem varta el téle, hogy kato-
likus hitre térjen. Anaklét atya kitartasa és segit6készsége gyak-
ran adott erét rabtarsainak. Cellatarsai elismeréssel néztek fel ra,
tisztelték Istenhez valo ragaszkodésat, imadsagos lelkiiletét, ezért
bizonyos értelemben tekintélyének szamitott, amit 6 arra hasz-
nalt, hogy vitas helyzetekben kibékitse térsait.’® 1962. mdrcius
26-4n szabadult, és ezt kovetden visszakeriilt Désre. A hatosdgok
ekkorra mér az dllamhatalom elleni htitlenség cimén letartéztat-
tak a dési eloljardkat. A kiilfolddel (Rémaval) val6 kapcsolattar-
tas volt a bizonyiték allitolagos hiitlenségiikre. Igy Désre vissza-
térve Anaklét atya nem taldlkozhatott az el6ljarokkal.”” 1966 és
1969 kozott CsicsOkeresztiron létta el a lelkipasztori teend6ket.
A sok szenvedés és meghurcoltatds nem tudta Kitorolni szivébol
a vallalkozo szeretetet. Hirom éves csicsokeresztiri mikodése
idején ujjaépitette a templomot és a plébanidt, majd a filiak temp-
lomait és kdpolnait.

1969-t6l kilenc éven at a gyulafehérvari teologia tanaraként
és spiritudlisaként tevékenykedett. Liturgikat, a lelki élet teolo-

V6. KovAcs Lajos: Anaklét atya bekecse. In: Keresztény Szé, 1. évfo-
lyam, 8. szam, 1990. aprilis 1. 3; 7; HETENYI VARGA: Szerzetesek a horogke-
reszt és a voros csillag drnyékdban I. 437-447.

7V6. BALAzS Aba: A dési kényszerlakhely (1952-1967). In: BENEDEK Fi-
dél: A Szent Istvdn kirdlyrdl nevezett Erdélyi Ferences Rendtartomdny II. Ko-
lozsvar 2002, 125-140, 138.
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gidjat és karakterologiat tanitott a papnovendékeknek. A széles
latokor Anaklét atya nem csupan nagy tuddsaval ttnt ki, hisz
~remek pedagogus és lelki vezet&™® volt. A papnévendékek min-
dig bizalommal fordulhattak hozza, és lelkileg gazdagodhattak
az altala osszeallitott gyakorlati elmélkedések segitségével, me-
lyeket naponta felolvasott nekik. Ebben az idoszakban Anaklét
atya, Salvator atya és Huber Jozsef mellett Marton Aron piispok
legbelsd tandcsadoja is volt."” Joakarata, segitékészsége, nagy szi-
ve sok papnévendék szamara példaértéki volt. Hitt a keresztény
nevelés orokérvényu erejében, és a mostoha koriilmények sem
riasztottak vissza attol, hogy a nevelés érdekében tevékenyked-
jen. Ez tette munkajat eredményessé:

Atyai szeretettel és bolcsességgel tudta megoldani lelki konf-
liktushelyzeteinket, bdtoritva benniinket a hivatdsunkban valé
kitartdsra barmilyen kiriilmények kozitt. Oszintén felnéztiink
ra, sugdrzott beléle, hogy hitt abban, amit mondott. Meggydzo-
déssel vallotta, hogy minden papi hivatds torténete az Isten és
ember kozotti dialogus, amelyben a meghivé Isten szeretete és az
Isten hivdsdra vilaszolo ember szabadsdga taldlkozik, fonédik
egybe. Gerinces, egyenes, népét, rendjét, hivatdsat védad és szeretd
ferences atya volt.”’

A piispok allami nyomasra kénytelen volt 6t elhelyezni, igy
1978 6szét6l Székelyudvarhelyen, a ferences templomban tevé-

¥ DARrvAs-KozMA Jozsef: P. Gurzé Gyorgy Anaklét. In: Pap Leonard -
Stm6 Katalin (Osszeéllitotta): Anaklét atya Székelyudvarhelyen. Kiadja a
Szent Istvan kirdlyrol elnevezett Erdélyi Ferences Rendtartomény megbiza-
sabol a Csiksomlydi Ferences Rendhédz 2013, 19-20, 20.

V6. VirT: Katolikus kisebbség Erdélyben. 73.

2KovAcs Sandor: Felejthetetlen lelkivezeténk volt! In: PAp Leonard -
Stm6 Katalin (Osszeallitotta): Anaklét atya Székelyudvarhelyen. Kiadja a
Szent Istvan kiralyrol elnevezett Erdélyi Ferences Rendtartomény megbiza-
sabol a Csiksomlyoéi Ferences Rendhéaz 2013, 13-14, 13.
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kenykedett.” Még ekkor is misszids lendiilettel prédikalt, gyon-
tatott és vigasztalta a rdszoruldkat. ,,Szentbeszédei a mindennapi
életrdl szoltak, tanitott, mit kell tenniink a munkahelyen, a hiva-
talban, a csaladi életben, gyermeknevelésben. Batran kimondta
a kor igazsagtalansagait, de soha nem uszitott a rendszer ellen.””
Az egyszeri emberekhez is szeretettel és tiirelemmel fordult. Ne-
velte, tanitotta és nem kioktatta Gket:

Sokdig beszélgettiink. Elmondtam, hogy semmi valldsi eloéle-
tem nincs, de tovabb sem tudnék lépni, mert még elsédldozé sem
voltam. Mély lelki Grommel vdllalta a velem vald torédést, kony-
veket is adott olvasdsra, és biztositott arrdl, hogy bdrmikor fel-
kereshetem, kérdezhetek, vagy beszélhetiink... Nem iskoldsszerti
képzést akart szdmon kérni, hanem gyakorlati tapasztalatokon
keresztiil vildgositott meg mélységes aldzattal és elfogado szere-
tettel. Amikor kikisért, ezt mondta: »Imddkozni fogok magdért.«
Zokogva majdnem orra estem: ezer idegen ember megteszi azt,
amit a sajdt anydm nem tett meg értem! Addig. (Most mdr igen.)

Sok-sok héten keresztiil barmikor becsengethettem hozzd.
Soha nem hivatkozott elfoglaltsigra, betegségre, kimeriiltség-
re. Beszélgetéseink folyamdn soha nem tett a »helyemre«, nem
okitott, nem mondta, hogy tévedek, de 1gy irdnyitotta a beszél-
getést, ha »bilcselkedésbil« vagy tudatlansagbil helyteleniil vé-

......

hatni. ...

V6. KuszALik Péter - HETENYI Varga Karoly: Gurzé Gyorgy Anaklét.
In: Magyar Katolikus Lexikon IV. (szerk. Dids Istvan) Budapest 1998, 254;
HETENYI VARGA: Szerzetesek a horogkereszt és a vords csillag drnyékdban 1.
432-437.

281M6 Jozsef: Szentbeszédei a mindennapi életrél széltak. In: PAP Leo-
nard — Sim6 Katalin (Osszeéllitotta): Anaklét atya Székelyudvarhelyen. Ki-
adja a Szent Istvdn kirdlyrdl elnevezett Erdélyi Ferences Rendtartomany
megbizasdbol a Csiksomlydi Ferences Rendhaz 2013, 29.
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A legszerényebb és legegyszeriibb modon, embertdrsként be-
szélgetett velem is, s még akkor sem tiint fel nekem, hogy ki 6,
amikor azt mondta: »Az iires bizakaldsz fent tartja a fejét, a tele
kaldsz lehajtja.«

Sok bolcs dolgot mondott még kozben, de mindig valami kap-
csdn. Mai napig eszembe jut, ha gyermekeiért munkdkat hajszo-

16 sziil6krél hallok: »Neveld emberré gyermekedet, s 6 megszerzi

magdnak, amire sziiksége lesz!«

Nagy tuddsii, mély szeretetil, dldozatos életii papként, szerze-
tesként ismertem meg.”?

Még id6s koraban is igazi nevel6ként tevékenykedett. A szé-
kelyudvarhelyi ministrinsokat nagy szeretettel tanitotta: ,,Szi-
vesen emlékszem vissza a ministrans gyerekekhez fiiz6d6 atyai
bandsmodjara, ahogyan tanitotta isten- és emberszeretetre, be-
csiiletességre, és ebben az volt a szép, hogy mindezt jatékosan,
szeretettel tudta végezni.”**

1982-ben éprilis 19-én stlyosan megsériilt egy autdbaleset-
ben,” de akaratereje még ezt kovetGen is szorgos munkara sar-

»DEAK Ilona: Embertdrsként beszélgetett velem. In: PAP Leondrd - Sim6
Katalin (Osszedllitotta): Anaklét atya Székelyudvarhelyen. Kiadja a Szent
Istvan kiralyrdl elnevezett Erdélyi Ferences Rendtartomany megbizasabol a
Csiksomlydi Ferences Rendhaz 2013, 25-26.

MILLYES Maria: Anaklét atya munkatdrsa voltam. In: PAp Leonard -
SiM6 Katalin (Osszedllitotta): Anaklét atya Székelyudvarhelyen. Kiadja a
Szent Istvan kirélyrol elnevezett Erdélyi Ferences Rendtartomény megbiza-
sabol a Csiksomlyéi Ferences Rendhaz 2013, 31.

» Anaklét atya hirom rendtarsaval (Ecsy Jénos, Mérk Jozsef és Sztrétya
Rémuadld) egyiitt Szészmedgyesen meglatogatta Bélint Szélvétor atydt és
a visszatton kozuti balesetet szenvedtek, melynek soran Ecsy Jéanos atya el-
hunyt, Anaklét atya jobb combnyakcsontja eltort, Romuald testrvér allkapcsa
megsériilt és Jozsef atya bal forgéja eltort. Vo. MARK Jozsef: Koziiti balesetiink.
In: PAP Leonard - S1mo Katalin (Osszeallitotta): Anaklét atya Székelyudvarhe-
lyen. Kiadja a Szent Istvan kiralyrol elnevezett Erdélyi Ferences Redtartomany
megbizasabdl a Csiksomly6i Ferences Rendhaz 2013, 23-24, 24.
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kallta. Ekkor is tandcsaival segitette a kornyék papjait, és idds
kordban is kedvelt gyontatd volt. 1989. marcius 30-4n halt meg.
A Székelyudvarhelyen megtartott gyaszmisét kovetden sziil6fa-
lujaba, Szarhegyre vitték, és ott helyezték 6rok nyugalomra.?

Anaklét atyara emlékezve fontos megemlékezni lelkipasztori
és tudomanyos munkassagarol. Mint sok mds ferences tarsa, 6
is gyakran tartott lelkigyakorlatokat és missziokat. A kényszer-
lakhelyre hurcolas el6tti id6kben példdul a kovetkezd helyeken:

1944. janudr 16-19, Mikhdza, triduum a hiveknek

1944. mércius 23-26, Marosvasarhely, lelkigyakorlat az élla-
mi lednygimndaziumok fels6s novendékeinek

1944. jinius 19-23, Mikhdza, lelkigyakorlat a keriileti papsagnak

1945. mdrcius 23-25, Marosvasarhely, lelkigyakorlat az 4lla-
mi lednykozépiskolak fels6s novendékeinek

1945. aprilis 20-28, Kolozsvar, lelkigyakorlat a klinikai Sze-
gény Ferences Névéreknek

1945. augusztus 30 - szeptember 4, Kolozsvar, lelkigyakorlat
a rendhaz tagjainak

1945. szeptember 4-10, Kolozsvir, lelkigyakorlat a szocialis
testvéreknek

1946. mdrcius 10-17, Vajdahunyad, lelkigyakorlat a teologia-
nak és a rendhaznak

1946. marcius 21-23, Marosvasarhely, lelkigyakorlat az alla-
mi leanyiskolak fels6s novendékeinek és a leanygimnazium alsés
novendékeinek.

1946. julius 1-8, Mikhaza, lelkigyakorlat a laikus noviciusoknak

%Vo6. MURANYI Sandor: Kozelkép: Anaklét atya. In: Keresztény Sz6, XIL.
évfolyam, 12 szdm, 2001. december. 24-28.
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1946. augusztus 24-30, Mikhdza, lelkigyakorlat a klerikus
noviciusoknak.”’

A kényszerlakhelyen, illetve a bortonben toltott évek sordn
nem volt lehetGsége ilyen jellegli szervezett tevékenységet végez-
ni, de tudjuk, hogy a bortonévek soran rabtdrsai lelki tdmasza
volt. Gyulafehérvaron toltétt évei sordn a papnovendékeknek es-
ténként elmélkedéseket tartott. Az alaposan kidolgozott elmél-
kedéssorozatok dltal segitette a papsdgra késziilok lelki fejlédé-
sét. Még idos koraban is sokakat megorvendeztetett szentbeszé-
deivel, melyek segitettek a hiveknek az evangélium megélésében,
az élet és evangélium osszekapcsoldsaban.

Rendszeresen jelentek meg irdsai a kiilonboz6 folydiratokban:
Ferences Nemzedék, Katolikus Naptar, A Hirnok, Erdélyi Iskola,
Szent Ferenc Hirnoke, Magyar Bardt, Katolikus Vildg, Erdélyi
Ferences Futar. Emellett tobb irdsa kéziratban maradt fenn. Az
alabbi tablazatbol megismerhetjiik irodalmi hagyatékat: >

De apostasia a religione. | Szent Bonaventura | Kolozsvar, 1943.
Disertacio historico juridico. | Kényvkiad6
(Doktori disszertacidja, amely
a szerzetesi élet elhagyasanak
jogi formdit targyalja.)

Tabula Individuorum Pro- | Szent Bonaventura | Kolozsvdr, 1943.
vinciae S. Stephani Regis in | Konyvkiadé
Transsylvania. OFM  S.PN.
Francisci pro anno Domini
1943-1944

Vo, Arhivele Nationale, Biroul Judetean Satu Mare, Corespondentd
cu seful provinciei ardelene ,Sf. Stefan” a ordinului franciscan din Romania.
Fond: CDIE, fila: 231. 25.

2V, Pap Leonard: A szent Bonaventura Konyvkiadé (Kolozsvdr) kiadvd-
nyai (1906-1948). In: BENEDEK Fidél: A Szent Istvdn kirdlyrl nevezett Erdélyi
Ferences Rendtartomdny II. Kolozsvar 2002, 283-312, 309-310; KUSZALIK—
HETENYL: Gurzé Gyorgy Anaklét. In: Magyar Katolikus Lexikon IV. 254.
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Tabula Individuorum Pro-
vinciae S. Stephani Regis in
Transsylvania OFM S.PN.
Francisci pro anno Domini
1944-1945

Szent Bonaventura
Konyvkiadd

Kolozsvar, 1944.

Tabula Individuorum Pro-
vinciae S. Stephani Regis in
Transsylvania OFM  S.P.N.
Francisci pro anno Domini
1945-1946

Szent Bonaventura
Konyvkiado

Kolozsvar, 1945.

Tabula Individuorum Pro-
vinciae S. Stephani Regis in
Transsylvania OFM  S.PN.
Francisci pro anno Domini
1946-1947

Szent Bonaventura
Kényvkiado

Kolozsvar, 1946.

A lelki nagysag utja (Porto-

Szent Bonaventura

Kolozsvar, 1946.

maurizidi Szent Lénart mivé- | Konyvkiadd

nek a forditdsa)

Az erdélyi ferencrendiek Tar- | kézirat Marosvisérhely,

tomanyi Hatarozatanak terve- 1948.

zete (19 gépelt fél iv)

Officium Rhytmicum S. Ste- | kézirat Dés, é.n.

phanis Regis

Krisztus Kiraly szentbeszédek | Erdélyi Ferences Mériaradna,
Futar 1951

Gyakorlati utmutatds a lelki- | Erdélyi Ferences Mariaradna,

életben Futér 1951.

Szlizanyank labaindl (lelkigya- | Erdélyi Ferences Mariaradna,

korlat) Futdr 1952.

Szent Antal kilenced (9 gépelt | kézirat Dés, 1952.

fél iv)

Szerzetes eloljaro (34 oldal) kézirat Dés, 1955.

A szentmisedldozat (212 oldal) | kézirat Dés, é.n.

Szentbeszédsorozat adventre | kézirat Dés, 1965.

(18 fél iv)
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Elmélkedések teologusoknak | kézirat Gyulafehérvar,
1969-1978.
Liturgika, vagyis az egyhdz | kézirat Gyulafehérvar,
tidvszolgalatardl sz6l6 tan 1-2 1972.
Theologia spiritualis (63 oldal) | kézirat Gyulafehérvar,
1973.
A keresztény lelkiélet torténete | kézirat Gyulafehérvar,
(50 oldal) 1973.
Neveléstorténelem (38 oldal) kézirat Gyulafehérvar,
1973.
Gyakorlati Urmutatds a lelki | kézirat Gyulafehérvir,
életre (149 oldal) 1974.
Bevezeté gyakorlatok a szent- | kézirat Gyulafehérvar,
misére A, B, C év 1974-1977.
Prédikaciok vasirnapokra és | kézirat Székelyudvar-
tinnepekre hely, 1978-1989.
Medicina pastoralis kézirat Gyulafehérvir,
1974.

Az irodalmi 6rokség és az emberek emlékezetében €16 tapasz-
talatok remek példdi Anaklét atya nagysaganak. Széles latoko-
rével, nagy tudasaval, egyhazhiiségével, jéakarataval, pedagogiai
érzékével, emberszeretetével igaz nevel6nek bizonyult. Egész éle-
te tanusitja, hogy hitt a keresztény nevelés 6rokérvényti erejében,
hisz a mostoha koriilmények sem riasztottdk vissza attol, hogy a
nevelés érdekében tevékenykedjen.
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A ,,Népek tavasza” hogyan valt zimankés téli nappa
Apanagyfaluban és kornyékén?

Abstract: How did the “Spring of Nations” turn into a frosty winter day in
Apanagyfalu (Nugeni) and its surroundings? While researching the Catholic
diaspora in Bistrita-Nasaud, especially in the region of Nugeni, I came across
the decaying documentation of the Revolution of 1848. As far as I know, these
documents were not yet published.

During my research, I faced the phenomenon that in Transylvania the same
historical event may be very differently approached and interpreted by a
Hungarian historian and a Romanian historian. The historians’ judgement
can be easily clouded by their nationality. For example, when one nation’s
historian writes about the war of foreign nations, the other speaks of a glorious
victory. Therefore, I came to believe that one cannot research Transylvania’s
past — may they be Hungarian or Romanian - without a proper mental-
healthy view. By this I mean that in our region a researcher can hardly have an
objective point of view, if they can process and mourn the losses and tragedies
due to the tension of the cohabitance. The researcher must also know that the
narratives about the past often serve the current political power.

This thesis is particularly right when analyzing the events of the Revolution of
1848. This revolution, which was started in the name of human freedom, lead
to the confrontation of Hungarian and Romanian people. The former parish
priest, Endre Bakk professionally and faithfully narrated these events a few
decades later.

The escalated idea of freedom ended up in looting and murder. In August
1848, Urban called the inhabitants of the county to Néisiud, and admonished
them to be faithful to the emperor. Then, the secret correspondence, easing
started to arrest the landlords. The peasantry did not hesitate. The mob
gathered from Romanians, Saxons and Hungarians first attacked them in
Szentjakab. They moved on to Nuseni, a mob lead by the Romanian priest.
Then, they continued the attacks in Oroszfalu.

They robbed the landlords’ courtyard houses, looted their possessions.
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Whoever could not escape, was beaten and tortured. A landlord and his
daughter in Kétely was brutally murdered. The mob was punished, the leaders
were incarcerated in Gherla.

Keywords: Catholic, Apanagyfalu, Revolution, Transylvania, 1848.

A katolikusok szérvanyosodasat kutatva Beszterce-Naszod
megyében és kiilonosképpen Apanagyfalu kozség régidjaban,
rataldltam a pusztuléfélben 1év6 iratok kozott az 1848-as esemé-
nyek dokumentalasara. Tudomdsom szerint ennek a régiénak az
1848-as eseményeit nem publikaltak.

Ismételten emlékezetiinkbe idézziik, gyerekeinknek megta-
nitjuk, hogy a torténelem az emberiség tanitomestere, de ugy
tinik, hogy ez a nagyon fontos bolcsesség csak irott és mondott
forméban marad, és nem valik a tdrsadalmi életiinkben alkoto,
motivalo igéveé.

Kutatdsaim sordn szembetaldltam magam azzal a jelenséggel,
hogy Erdélyben ugyanazt a torténelmi eseményt masképpen ko-
zeliti meg és értelmezi a magyar torténész, mint a romén torté-
nész. A torténészi megitélésben meghatdrozé szerepet jatszik a
nemzeti hovatartozds. Amikor példaul az egyik nemzet torténé-
sze az idegen népek haborujarol szol, a masik dicsdséges gyoze-
lemrol beszél.! Ezért bennem az a meggy6z6dés alakult ki, hogy
aligha lehet Erdély régmultjat kutatni — lett légyen magyar vagy
roman torténész -, ha az illeté nem rendelkezik mentalhigiénés
szemlélettel. Ezen azt értem, hogy régionkban a kutaténak alig-
ha lehet targyilagos szemlélete, ha a népek egytittélésébol adoda
fesziiltségekre, veszteségekre, tragédidkra ugy tud racsodalkoz-

' A torténelem és nemzet kérdésérél lasd bévebben SzGcs Jend: Nemzet
és torténelem. Tanulmdnyok. Gondolat K. Bp. 1974. 669.; PacH Zsigmond
Pal: Torténelem és nemzettudat. Cikkek, eléaddsok. Kossuth K. Bp. 1987. 173.
SzArRAzZ Gyorgy: Torténelem jelenidében. Magvet6 K. Bp. 1987. 873.; EszE-
NYI Miklos: A torténettudomanyi szakirodalmi kutatds mddszerei, Ronai
Miivelédési Kézpont, Miskolc 2000. 17.
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ni, hogy képes feldolgozni népe veszteségét, el tudja siratni ott
beliil, lelke mélyén. Nem utolsé sorban a kutatonak azt is tudnia
kell, hogy nemegyszer a régmult id6k eseményeinek ismertetését
a mindenkori hatalom szolgélatdnak aldrendelik.

Megillapitdsunk kiilonosen megallja a helyét az 1848-as for-
radalom/polgarhdbort torténéseinek elemzésekor. Az emberi
szabadsag nevében inditott forradalom Beszterce-Nasz6d me-
gyében a magyar és a roman nép Osszelitkozését eredményezte.
Minderr6l néhany évtized mulva az egykori apanagyfalusi plé-
banos, Bakk Endre szakszertien és hliségesen tudésitott a kora-
beli ujsdgokban, ma mégis fontosnak és tanulsdgosnak tartom a
torténteket felidézni.

Bakk Endre apanagyfalusi rémai katolikus plébdnos ekkép-
pen Osszegez: ,A szomoru és gyaszos 1848-49-ki események és
histériai napok apa-nagyfalut s kornyékét se keriilték ki. Csatak
és véres harcok ugyan nem torténtek, de egyes rablésok gyilko-
lasok és barbar tettek nem hidnyoztak.”

A szabadsidgharc magasztos eszméje Apanagyfaluban is da-
lasokba és fosztogatasokba, s6t gyilkossagokba torkolt, habar az

2 BAKK Endre: Domus Historia Apanagyfaluiensis 1870. 5.
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itteni események nem kozelitik meg Zalatna,® Abrudbdnya* és
egyéb szorvanyban €6 telepiilések tragédidjét.

1848 augusztus honapban, az aratds utdn Urban, Nasz6édra®
szdlitotta Apanagyfalu és a kornyékbeli falvak lakoit.

> Tuim Jozsef: A zalathnai mészarlasrél egy ismeretlen szemtant jelen-
tése a magyar kormdnyhoz. Hazdnk. Torténelmi kozlony. V. k. Bp., 1886.
390-391; BANYAY Arpad: Adalék Zalatna felddlasdhoz. Hazénk. Torténelmi
kozlony. IV. k. Bp., 1885.; SULI Attila: Egy litogréfia és hattere. Zalatna, 1848.
oktdber 23-24.; Acta Musei Militaris in Hungaria. A Hadtorténeti Mtizeum
ErtesitSje 9. Szerkesztette Hausner Gébor. Budapest, 2007.; KEMENY Gabor:
Nagy-Enyednek és vidékének veszedelme 1848-49-ben. Pest, 1863.;

MarjaLaki Kiss Istvan: Zalatna és Abrudbanya pusztulésa. Boloni Miko
Samu szemtanu egykort kéziratabol leirta és el8szdval ellatta Marjalaki Kiss
Istvan. Budapest., é. n.;

*HERMANN Rébert: Az abrudbényai tragédia 1849. Ilatvani Imre sza-
badcsapatvezér és a magyar-roman megbékélés meghitsuldsa. Budapest,
1999.

> Az ellenforradalmi tervek megvaldsitasaban mar augusztus derekan
részt vallalé Karl Urban naszodi alezredes, alighogy hazatért Bécsbél, tag te-
ret nyitott a katonaparaszti messianizmus érvényesiilésének. A magyar tor-
vényhatdsagoknak is tudtéra adta, hogy fels6bb utasitdsra cselekszik, amikor
védelmet igért a magyar honvédségi Osszeirast megtagado kozségeknek, és
a parasztlazadds szelétSl megérintett birtokosoknak. Szdzaval eskesse fel a
~karavinokban” Naszddra sereglé parasztokat, illetve a falvak kiildétteit.
Rendkiviil er6sen érvényesiilt a falu vilagat 6sszefogd szolidaritds. Papok,
klerikusok, jogtanulok biztatasara is a falvak egész ,,kozonségiik” nevében
és koltségére menesztették kiildotteiket Urbanhoz a pazsurdért (romanul
pajura = sas): a kétfejii sasos pecséttel ellatott bizonyitvanyért, mely a naszodi
hatarértisztek aldirdsaval német nyelven tanusitotta, hogy az illeté kozség
Ferdindnd csaszar irdnti hliségében sziikség esetén fiatalsagat rendelkezés-
re bocsatja. A Naszddra 6z6nl6k tobb helyrél magukkal hurcolték a helyi
foldbirtokosokat, reformatus papokat és megyei tisztvisel8ket. Szeptember
végén mar 527 falu tette le a htiségeskiit, igy aztdn kozségenként 20 vadasz-
puskaval szamolva — Urban becslése szerint — csak léfegyverrel 10 ezerndl
is tobben alltak készen. V6. Kopeczi Béla: Erdély tirténete, 111. Akadémiai
kiadd, Budapest, 1988, 1393-1394
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»Ott intetett mindenki, hogy legyen hiv a csaszarhoz, hogy ne
tartson senki azokkal, akik a néptdl el akarjak venni azt, amit a
csaszar adott, meghagyatott mindenkinek, hogy sziikség esetén
legyen készen s miutdn megeskiidtetett a hivsvégre, a nép haza-
bocsittatott.

A j6 Isten megmondhatdja, hogy akkor még Naszédon mik
folytak és sok tekintetben még nyiltan is!™

Naszodrol hazatérve, a falvak lakéi nyugodtak maradtak
egészen oktoberig, amikor elkezd6dott az armanykodas. Bakk
Endre plébanos tudésitédsai szerint Naszodrol titkos levelezések
folytak, melynek kovetkeztében a lakossagot izgattak, lazitottak.

A szervezkedések kovetkezményeként egyes falvakban titkon
tribunok’ is neveztek ki, s ugyanakkor a titkos levelezések arra buj-
togattak a népet, hogy a foldesurakat mindentitt tartoztassak le.?

¢ BAKK Endre: Domus Historia Apanagyfaluiensis 1870. 6.

7 A katonai tabor (lager) vezetdje a tribiin volt, aki altalidban prefektusi
tisztséget is betoltott, igy Axente Sever: Balazsfalvan és Boroskrakkot ellen-
&rizte, Avram lancu: Topanfalvit és Abrudbanyat, Simion Balint: Tordat és
Jara kornyékét.

8 Erdélyben a tarsadalmi szerkezet részben lefedte az etnikai strukturat.
A nagyon nagy szamu féldmivesek nagy része roman nemzetiségii volt, a
nemesség tobbsége pedig magyar. Az erdélyi roman nemzetiség 1848. ma-
jus 15-17-i baldzsfalvi gytlésen radikilis jobbagyfelszabaditast kovetelt.
Ugyanakkor kifejezte az igényt, hogy a romanokat — a magyarok, székelyek
és szaszok mellett — ismerjék el negyedik nemzetnek.

A majus 29. és julius 18. kozott ilésezd erdélyi orszaggytilés arra hivat-
kozva, hogy az unié megsziletésével eltinnek a feudalis értelemben vett
nemzetek és Erdély népei egyarant részesiilnek a polgari szabadsagjogok 4l-
désaiban, elutasitotta a kovetelést.

Ezek kovetkeztében az erdélyi roménok korében egyre inkabb a magyar-
ellenes irdnyzat kerekedjen feliill. Az erdélyi roman parasztsig elégedetlen
volt a jobbégyfelszabaditis modjaval. Mivel azonban a mozgalmait letord
katonasag nagyobbrészt magyar volt, a hatalom és a nép kozotti dsszecsapds
egyben nemzetiségi konfliktusként is jelentkezett.
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A fellazitott roman, szasz és magyar jobbagysag nem is késett
ezt megtenni. A kornyékben az elsé tettlegesség Szentjakabon
kezd6dott el, oktober végére esé vasarnap a nép fegyveresen
gyiilekezett. A nap mar lemendben volt, amikor az 6sszesereglett
és felfegyverkezett tomeg kezdte elfogni a magyarokat. Este 11
ora koriil grof Kendeffy Lajost is elfogtak és bezartak az iskola-
épiiletbe, ahol mar tobb magyart is zarva tartottak. A gréfnénak
sikeriilt elmenekiilni a kerten keresztiil a legkozelebbi erdébe,
és onnan Lekencére. Lekencén a lovassag kapitdnyanak tudta-
ra adta a Jakabon zajlé eseményeket. A kapitdny lovassagaval
nyomban Jakabra ment és kiszabaditotta Kendeffyt és az iskola-
ba bezart tobbi magyart, dm miutdn a lovassag tévozott Jakabrol,
a nép ismét szervezkedett, fegyverkezett és rabolni kezdett.

A kovetkezd nap, hétfén, a hir Apanagyfaluba is elért, s ezért
a nép itt is szervezkedett, megtamadta az udvarhdzakat. A helyi
foldesurak értesiilve az eseményekrol, elmenekiiltek.

Erdélyben a tobbnyire 6njelolt népvezérek és csaszari tisztek altal veze-
tett roméan népfelkel6k dultak végig azokat a teriileteket, amelyeken a ma-
gyarsag szorvanyban vagy kisebbségben élt.

A szeptember 16. és 28. kozott 0sszeiil masodik baldzsfalvi roman gyt-
1és elhatdrozta a roman lakossag felfegyverzését és mozgésitasat. Megkezdo-
dott az erdélyi roman parasztsag és hatardrség fegyveres lazaddsa. Oktober
16-4n Puchner Antal altébornagy, erdélyi f6hadparancsnok kihirdette az
ostromallapotot Erdély teriiletén. Ez a rendelet elvileg véget vethetett volna
a roman felkelésnek, am Puchner meglehetdsen egyoldalian értelmezte a
dontést: mindeniitt lefegyvereztette a magyar nemzetdrséget, de nem kor-
latozta a romanok miikodését. A felkel6k azonban nem elégedtek meg ez-
zel, hanem szabalyos irtohadjaratba kezdtek. Puchner mentségére szol, hogy
miutdn nem volt elegendé regularis ereje, kezdetben a roman felkel6k fel-
hasznaldséval akarta megfélemliteni a magyarokat. Am a romanok katonai
akcidikban mar talmentek a cél altal még ,igazolhaté” kiméletlenségen. Vo.
HERMANN Rébert: Az 1848-49. évi forradalom és szabadsdgharc torténete,
Videopont Kiadd, 1996.
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Egy Hutsch Aleii romén férfi értesitette Bogdan Lukdcs ne-
mest, hogy jon a veszély. Hutsch a hatan nyilat cipelve ment a falu
féurdhoz, hogy ezzel magarol a gyantt elterelje. ,Uram! men;...
vagy gyere hozzdm, mert veszély van. Kendeffyt Szent Jakabon
elfogtak és Kerlézsen Grof Bethlen Lajost tobb masokat is a kor-
nyékben elfogtak, akik urak s kinozzak... Jon az olah tdbor.”

A plébanos azt is lejegyezte, hogy voltak olyan emberek, akik
a hirvivét kémnek tartottak, de tény, hogy Bogdan Lukdcs és tar-
sai Hutschnak kgszonhették, hogy megmenekiiltek.

Bogdan Lukécs nyomban a veszély hirét tovabb adta M. Ka-
tona Elek szolgabironak, és grof Mikes Benedek udvaranak és a
faluban lakd 6sszes udvartisztnek. A f6ldbirtokosok egy fél 6ran
beliil elmenekiiltek Apanagyfalubdl Désre. A dési lakosok kine-
vették a menekiild urakat, am a kovetkez6 napon (kedden) Désre
is bedzonlott a kornyékbeli falvak roman lakossaga."

Hétfén délutan a szomszéd falvakbol, kiilonosen Fellakrdl a
fellaki ut fel6l a romdanok megrohamoztak Apanagyfalut. Fo-
vezériik a fellaki roman pap volt, de az ostromld csapathoz a
magyar jobbagyok egy része is csatlakozott, akik elkezdték ra-
bolni, fosztogatni az udvarhdzakat: Bethlen Janos hazat, baré
Bornemisza Ignacné Floran, Katona Elek, gr. Mikes Benedek, gr.
Kendeffy Lajos, Nagy Ferenc és Kemény Gyorgy udvarait.

A tudositas szerint a fosztogatds addig tartott, amig valamit
talalhattak az udvarhazakban; a pincékbél a bort vedelték, s amit
nem voltak képesek meginni, a féldre dntotték, s egymas kozott
kezdték az udvarokat felosztani, de megegyezni nem tudtak.
Apanagyfalubdl Felsé6 Oroszfaluba mentek. Itt elfogtik Kovacs
Laszl6 és Petras N. gazdatiszteket, akiket Apanagyfaluba hurcol-

? BAKK Endre: Domus Historia Apanagyfaluiensis 1870. 6.
1 BAKK Endre: Domus Historia Apanagyfaluiensis 1870. 6.
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tak a Moldovén Tudor féle hazba. Itt egy Gondosan Ioan annyira
fel volt bésziilve, hogy Kovécs Laszlot fejszefokkal iitlegelte.

Bogdan Lukdcs testvére, Bogdan Jakab nem szerzett tudo-
mast az apanagyfalusi eseményekrdl, s jott testvérét meglatogat-
ni. A f6lldzadt tomeg elfogta, és egy nagyon felbdsziilt Porumban
Anton nyakon ragadva, fejjel lefele a tornacrdl lelokte a lindzsas
tomeg kozé, akik landzsdjukkal bokdosve kisérték a tobbi rabos-
kodé kozé.

A Bornemisza udvarban elfogtdk Sz6cs Ferenc tisztvisel6t,
akit az ortodox pap a tomeggel egyetértve er6szakkal vallasukra
megkeresztelt. A kényszerkeresztelésben az Iftimi nevet kapta, és
a keresztségért a kereszteld pap 100 Ft stolapénzt kovetelt. Ha-
sonlé sorsra jutott Kovacs LaszI6 is, aki a keresztségben a Vasi
nevet kapta.

A fels6 oroszfalvi, alsé oroszfalvi és a malomi lakossdg nem
vett részt semmi rabldsban, hanem amennyiben tehették, az ura-
kat és birtokaikat védelmezték.

Az apanagyfalusi lazadok fovezérei a kovetkezok voltak: az
ortodox pap, Moldovan loan, a pap testvére, Moldovan Dani-
lai tribun, Rusan Ioan kapitany, Porumbai Anton lazit6 és titkos
iratokat hordoz6. Porumbai volt az, aki haldlbiintetés kildtdsba
helyezése mellett megtiltotta a magyar beszédet a faluban: ,,Aki
magyarul beszél, akdr roman, akdr magyar, legyen az vége an-
nak.™

A foglyokat, mintegy 20-30 személyt, rablancra verve Teké-
be kisérték, mdsnap azonban a hatarérség kapitanya szabadon
bocsatotta Sket, ,,salvus conductust” kaptak.!? Tekébdl visszafe-
1é tartva a kiséré romdn és magyar csapatok Veresegyhaza felé
vették utjukat. Itt kiraboltdk az éltes kord Wass Sdmuelt, és tob-

1 Baxk Endre: Domus Historia Apanagyfaluiensis 1870. 7.
2 BAKK Endre: Domus Historia Apanagyfaluiensis 1870. 7.
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bek kozott mintegy két és fél kupa eziistot zsakmanyoltak. Wass
Samu Urbdnnak jelentette a torténteket, aki parancsot adott,
hogy a rablokat kisérjék hozza és az ellopott targyakat kutassdk
fel. A kikiildott katonak az apanagyfalusiakat a pasztor hazhoz
rendelték. Mivel a berendelt apanagyfalusiak nem voltak infor-
malva az eseményekrol, landzsasan felfegyverkezve jelentek meg
az udvarban. Itt a kikiildott katondk koriilvették dket, és az erd-
folényben 1év6 kikiildott seregnek a tomeg magat megadta.

A vezetoket elfogtak és Tekére kisérték. Urban az elfogott ve-
zet6ket azzal biintette, hogy arccal lefele a foldre fektette és 24
oOran keresztiil mozdulatlanul kellett maradniuk, majd szabadon
bocsatottak 6ket.

Székely Gyuri Janost, a Kis Anna férjét azonban rabldnc-
ra verve Désre vitték, ugyanis 6 volt az, aki az eziistot ellop-
ta. Désen harom hétig raboskodott, majd innen szabadulva a
Mihales féle sereg zaszlosa lett. Ez a sereg kétszer is megfordult
Apanagyfaluban marhakat és bort kobozva el az uradalmaktél.

Decemberben Mihales hatarérhadnagy Désrdl utolsé alka-
lommal Varaljin keresztiil az apanagyfalusi erdén at seregével
ismét megfordult Apanagyfaluban. Gr. Bethlen Sdndor rétjén,
a Malavoly alatt az erdd szélénél tabort titétt, innen, kevés rab-
las utdn harom nap mulva a lekencei rétre vonult. Ezek utdn
Apanagyfaluban semmi nevezetesebb esemény nem tortént.

Kardcsony szombatjan a magyarok elfoglaltdk Dést. Az agyu-
zas olyan hangos volt, hogy az Nagyfaluba is hallatszott. Dés
visszafoglaldsa utan a megkarositott foldesurak kérték az udvar-
hézaik kifosztéinak megbiintetését. Igy keriiltek a dési bortonbe
a fobb vezeték: a romdn pap Felecan Anton, Bolos Vasi falusi
bird, Rusan Andre, Bolosan Ion, Moldovan Ion.

A romadn pap a nemes urak kozbenjarasara harom honap utdn
kiszabadult. A tobbi fogvatartott egészen az oroszok bejoveteléig
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a bortonben raboskodott. Koziilikk tébben is meghaltak a bor-
tonben: Bondoran Ioan, Bolos Vasi, Kerekes G., Moldovan Ion.

A Wass Samut kirabl6 haramidkat is, mintegy 30 embert (Szé-
kely Gyuri Jdnos, Kerekes Gyuri, Kovér Lajos, Rusan Ion, Rusan
Vasile, Blei Macabei, Circui Constantin, Pop Vasile, Coste And-
ras stb.) elfogtak. Fogva tartasuk kezdetén 6tven vessz6t mértek
rajuk, két hétig raboskodtak, utana hazaengedték oket, kivéve
Székely Gyuri Janost, akit a szamosujvari bortonbe zarték, ahol
meg is halt. Ezzel megsz{int a rablds és lazongas Apanagyfaluban.
Az Apanagyfaluban okozott kdrokat mintegy 45.000 forintra
becsiilték, és minden a rablasokat elkovet6 csaladok karpotlasul
40-80 forintot kellett fizetniiik.

A rablésok és garazdasagok Mdlom volgyétdl egészen Katona
helyiségig folytak. A foldbirtokosok Désre, Marosvasarhelyre és
Kolozsvdrra menekiiltek. Levélben szolitottak fel a székelyeket,
hogy jojjenek és tisztitsak meg ezt a vidéket a rabl6 garazdalko-
doktdl. A székely csapatok a marosvasdrhelyi, szaszrégeni és mds
csatdk miatt nem johettek el, igy az udvarhdzakat kifosztottdk,
kiraboltak, és voltak esetek, ahol az udvarhdzakat és a hozza tar-
tozo épiileteket fel is gyujtottak.”

Bakk Endre apanagyfalusi plébanos feljegyzett egy tragikus
torténetet. Kételyben M. Ajtay Andrdsnak volt egy udvarhaza
és birtoka. Els6 alkalommal elmenekiilt, de betegségére valo te-
kintettel mar masodszor a maradas mellett dontétt, papot kért.
Katolikus pap legkozelebb csak Varaljan volt, Ft. Koncz Lészlo.
Amint tudomdsul vette Ajtay kérését, nyomban utnak indult.
A hozza vezet$ utat gyalog tette meg, s tobb helyen a fellazadt
romdn parasztok foltartoztattak. A plébanos valahanyszor a ke-
resztet és szentséget felmutatva szabaditotta ki magat a dithong6

* BAKK Endre: Domus Historia Apanagyfaluiensis 1870. 8.
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tomegbd6l. Koncz Ldszlé miutdn szentségekkel ellatta és vigasz-
talta Ajtay Andras foldesurat, visszatért plébanidjara.

1848. november 14-én a kételyi és tjfalusi parasztok felldzad-
tak foldesuraik ellen. A dithongé tomeg este 10 6ra koriil Ajtay
Andras hazahoz vonultak. A tdmadok a beteg apa szeme lattara
megerdszakoltak lednyat, a 21 éves Ajtay Juditot, akit a haz déli
részén, az ajté sarkanal egy landzsaval keresztiildofve megoltek.
Ezt kovetéen a 60 éves beteg embert, Ajtay Andrdst a nyugatra
es6 szobaban megkinoztak és megolték. A holttesteket a hazbol
kihurcoltak, a csiir és az 6l kozti krumpligodorbe dobtak, alul a
meggyilkolt ldny holttestét, feliil pedig az apa tetemét, és elfol-
delték.

Miutdn december 25-én a magyarok Dést elfoglaltak, M. Fra-
ter Farkas, aki kozeli rokona volt Ajtaynak, jelentést tett a ha-
tosagoknal a torténtekrol. A hatdsag Frater Farkas mellé lovas
katondkat rendelt, akik a tetteseket elfogtak és torvényszék elé
allitottak. A 11 tettest nehéz rabsagra itélve a szamosujvari bor-
tonbe zartak, s majd még két biinrészessel egyiitt 1845 aprilisa-
ban kivégezték.

Az Ajtayak holtestét a krumpligodorbol kivették és 1849. ja-
nudr 28-an eltemették. Ft Koncz Lészlo plébanos temette el a
gorogkatolikus temetdbe, a csaladi kriptaba."

A sirkore a kovetkezé irast vésték:

»Vandor, megallj... s elmélkedj e sirnal,
Ejts konnyeket itt nyugvok porainal...
E szomort, néma sir mélyébe,

Edes rokoni kezektdl téve,

Ajtay Andrés szép Juditjaval,

Az 6 értatlan, sziiz lanyéval,

' Tobbszor kerestem a sirhelyet, de ma mar nem talalhato, és tanu sincs,
aki tudna a siroknak a helyét.
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Alussza az Urban 6rék almét,

S varja itélet fizeté napjat.

Hogy mélto6 jutalmukat elvegyék,

Azon gazfajzatok - kik azt tették:

Hogy védtelen sziizet nem kimélték,

Atyjaval kegyetleniil megolték. 1848 November 14.”°

1849 évben emlitésre mélté nem tortént — irja Bakk Endre

plébanos -, csak az oroszok bejovetele. 1849. szeptember 11. és
22. kozott kisebb mértéki kolerajarvany kovetelt kevés dldoza-
tot, amit a balvanyosvaraljai halottak anyakonyve is igazol.'®

1> BAkK Endre: Domus Historia Apanagyfaluiensis 1870. 9-10.
' BAKK Endre: Domus Historia Apanagyfaluiensis 1870. 10.
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LukAcs IMRE-ROBERT

A laikusok elengedhetetlen szerepe az egyhédzban

Abstract: “The laity, gathered together in the people of God and established
in the one body of Christ under a single head, whoever they are, are called as
living members to work with all strength they have received from the good-
ness of the creator and the grace of the redeemer for the growth of the Church
and its continual sanctification” (LG, 33)

The doctrine of the laity occupies a central place in the theology. This may
represent an attempt to appreciate the role of the laity after centuries of obe-
dience and passivity in the Catholic Church. Jesus said: “For even the Son of
Man did not come to be served, but to serve, and to give his life as a ransom
for many”. (Mk 10, 45) Serving and giving are the major characteristics of the
Christian lifestyle. If we are going to be like Christ, we must learn to serve
and give. The actual teaching of the Church is that laypeople have a distinct
and very real role in the spreading the Gospel, which the Church desperately
needs them to carry out with the authority, creativity, and power that the Holy
Spirit has given them in Baptism.

There is so much need today for mature Christian personalities, conscious of
their baptismal identity, of their vocation and mission in the Church and in
the world!

Keywords: laity; the role of the laity in the Church; priest; prophet; king

»Akkora sziikség van ma felndtt keresztény személyiségekre,
akik tisztdban vannak keresztségi onazonossdgukkal és hivatd-
sukkal az egyhdzban és a vilagban!”'

Az egyhaztorténelem soran talan még soha nem hangsulyoztak
ki annyira a laikusoknak az egyhdzban betoltott szerepét, szerep-

! Joun PauL II, May 30, 1998, Message for the World Congress of Ecclesial
Movements and New Communities.
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vallaldsat, mint napjainkban. Kiillonosen a 2. vatikdni zsinat 6ta az
egyhaz ezen a téren is allaspont-valtoztatasra kotelezte el magat.
Mindeddig a hivek kozott egy alapvetd értetlenség volt a laiku-
sok hivatasaval és szerepével kapcsolatosan, kiilondsen az egyhaz
misszi6jara vonatkozéan. Sokak szerint az egyhazban csak a fel-
szentelt személyeknek (klerikusoknak, szerzeteseknek) van redlis
hivatasuk. Ugy gondoljik, hogy az ,,Egyhdz” a felszenteltek hivata-
la, és a habitusban jar¢ és kollarét viselé személyeknek van kiilde-
tésiik a szolgalatra. Sokan ugy gondoljak, hogy a laikusok szerepe
csupan a plébania koriili segédkezésbdl all, s nem az egyhaz igazi
tevékenységébe vald aktiv belekapcsolodasban.

Egyhdzunk jelenlegi tanitdsa szerint a laikusoknak megkii-
16nboztetett és valosagos szerepe van az egyhdz életében és tevé-
kenységében. Az Egyhdz ezért nagyon ragaszkodik ahhoz, hogy
a laikusok hatalommal, leleményességgel és erével végezzék
mindazt, amit a Szentlélektdl kaptak a keresztség szentségében.
A laikusok méltésaga teljesen megegyezik, st egyenl6 a felszen-
telt kléruséval és a szerzetesekével.” A misszios tevékenységben a
laikusok munkdja nagyon fontos, mert a vilag ez dltal talalkozik
Krisztussal.

Sok katolikus laikus szeretne tevékenyebben részt venni az
egyhdz életében, de nincs vildgos rélatasa, hogy pontosabban mi
is az 6 szerepe. Ajanlatos lenne ujra és tjra figyelmiinkbe idézni
a kovetkezdket:

- a laikusi allapot ,,hivatas”, ami a keresztség szentségébdl forrasozik,

*BonNNET, P, ,The Christifidelis Restored to His Role as Human
Protagonist in the Church?, in Vatican II: Assessment and Perspectives, vol.
1, ed. R. Latourelle, 540-567, New York, Paulist, 1988.

> V6. II. VATIKANI ZSINAT, Lumen Gentium kezdetii dogmatikus konsti-
tiicié az Egyhdzrol [tovabbiakban LG in A II. vatikdni zsinat tanitdsa, Szent
Istvén Tarsulat, Bp., 32.; Ld. Orsy, L., ,,The Theological Task of Canon Law:
A Canonist’s Perspective”, CLSAP (1996), 21.
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- a laikusok szerepe lényeges, hogy az egyhdz missziéja megvalosul-
jon,

- minden keresztényt meghiv az Isten egy sajatos hivatdsra, egy meg-
hatdrozott missziora,

- a laikusokat arra hivja az Isten, hogy vegyenek részt a vildg dolgai-
ban és azokat Isten akarata szerint irdnyitsak,

- a laikusoknak is megvan a képességiik (lehetéségiik még inkabb),
hogy elvigyék Krisztus lizenetét az élet minden teriiletére.*

Az egyik legkevésbé ismert egyhdzi tanitds pontosan az a jo
hir, ami a laikusok szerepérdl szol. A laikusokon, a ,vilagi hivé-
kon itt az egyhazi rend és az Egyhazban jévahagyott szerzetesség
tagjain kiviil az 6sszes Krisztus-hivét értjiik; tudniillik azokat,
akik a keresztséggel Krisztus testébe épiiltek, Isten népét alkot-
jak, és Krisztus papi, profétai és kiralyi hivatalanak részeseiként
az egész keresztény nép kiildetését teljesitik az Egyhdzban és a
vilagban.™

Sokszor a kozvélemény is téved a laikusok megitélésével kap-
csolatban, mert gyakran negativ meghatarozast formal réluk:
nem papok, nem szerzetesek. Ezért sokan azt feltételezik, hogy
az Egyhazban nincs hivatasuk, nincs misszi6s kiildetésiik. Az
Egyhédz pedig ugy hatdrozza meg a laikusokat, mint akik osz-
toznak Krisztus papi, profétai és kiralyi hivataldban, visel6i egy
nagyon fontos hivatédsnak, kritikus résztvevéi az egyhaz misszids
kiildetésének.

A laikusok hivatdsa és misszidja a keresztségiikbdl eredeztet-
hetd. Kissé nehéz megérteni, hogy a laikus hivatdsa a kereszt-
ségbdl ered és a bérmdlas szentsége altal nyer megerdsitést. He-
lytik és munkadjuk Krisztus misztikus testében a Szentlélektdl

* RINERE, E., ,Conciliar and Canonical Applications of Ministry to the
Laity” in The Jurist 47, (1987), 205.
> A Katolikus Egyhdz Katekizmusa, Bp., 1994, (KEK), 897. Ld. LG, 3.
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szarmazik, és nem indirekt a rendi hatalomtdl. , A vildgiaknak
azon a cimen kotelessége és joga az apostolkodas, hogy egység-
ben vannak Krisztussal, a Fovel. A keresztség Krisztus titokzatos
testébe beoltotta, a bérmalds pedig a Szentlélek erejével megerd-
sitette Sket; maga az Ur adta tehat a vilagi hiveknek az apostoli
hivatést. Felszentelésben részesiilnek: kirdlyi papsaggéd és szent
nemzettséggé lesznek (vo. 1Pt 2, 4-10), hogy minden munkajuk
altal lelki dldozatot mutassanak be és tantbizonységot tegyenek
Krisztusrél az egész foldon.”

Szolgalatukkal plébanidjukon vagy kozosségiikben olyan fel-
adatkoroket lat(hat)nak el, amelyekhez ugyanolyan joguk van,
mint mindenki masnak.” Mivel ma az emberek nem nagyon
torédnek a szentségi és a vilagi elvalasztasaval, arra sem figyel-
nek, hogy a szolgalati papsagban él6k és az altalanos papsagot
gyakorold vilagiak egymas mellé vannak rendelve. Inkabb ugy
értelmezik, hogy mindenkinek egyiitt kell mikodnie a kozos cél
érdekében. ,,A kozosség Egyhdzaban az életallapotok ugy kap-
csolodnak egymdshoz, hogy kolcsondsen egymdshoz vannak
rendelve. Alapvet6 tartalmuk kozos, st egy és ugyanaz: vala-
mennyi ugyanannak a keresztény méltésagnak és az életszent-
ségre sz0l6 egyetemes hivatdsnak modozatai a szeretet tokéletes-
ségében. E mddozatok kiilonbozok és kiegészitik egymadst, gy,
hogy mindegyiknek megvan a maga sajat, eredeti és Osszeté-

S II. VATIKANI ZSINAT, Apostolicam Auctositatem kezdetii hatarozat a vi-
lagi hivek apostolkoddsdrél [tovabbiakban AA] in A IL vatikdni zsinat tani-
tdsa, Szent Istvan Tarsulat, Bp., 3.

7 LIGIER, L., ,Lay Ministries and Their Foundations in the Documents
of Vatican II”, in Vatican II, Assessment and Perspectives, Twenty-five Years
After, ed. Rene Latourelle, Vol. I1., 163.
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veszthetetlen arculata, ugyanakkor mindegyikiik kapcsolatban
van a masikkal és azok szolgalataban all.”®

IL. Janos Pal pdpa mind a klerikusoknak, mind a laikusoknak
felhivja a figyelmét a szolgalat helyes értelmezésére, féleg az egy-
hézban betoltott szolgalatuk gyakorlasakor. ,A szinddusi atyak
pontosan e veszélyek elkertiléséért hangstlyoztak annak sziik-
ségességét, hogy viligosan és pontosabb terminologiaval kell
szOlni mind a kiildetés egységérél az Egyhdzban, mely kiildetés
minden megkereszteltet illet, mind az egyhazi rend szentségén
alapulo lelkipasztori szolgalatnak a tobbi - a keresztség és a bér-
malas szentségében gyokerez6 - egyhazi szolgalattol, hivataltol
és tevékenységtél valo lényegi kiillonboz6ségérol. Igy elészor is
a lelkipasztoroknak, amikor vilagi Krisztus-hivokre kiilonboz6
szolgdlatokat, hivatalokat és tevékenységeket biznak, igen nagy
gondot kell forditaniuk arra, hogy tanitsak 6ket e feladatok és a
keresztség mély osszefiiggésére. Ezen tulmenden a lelkipészto-
roknak vigyazniuk kell arra, hogy ne torténjenek visszaélések és
ne tételezzék fol konnyelmtien a »helyzetek siirgdsségét« vagy a
»szubszidiaritds sziikségességét«, amikor ténylegesen nincs errdl
sz0, vagy amikor az esetleges nehézségeknek elébe lehet menni
ésszer(i és jobban osszehangolt lelkipdsztori szervezéssel.”

Ma dltalaban a hivatasok terén is krizisrél szoktunk beszélni.
Gyakran hallunk a papi hivatasok krizisérdl, és arrol is, hogyan
lehetne a problémat megoldani: a nék pappa szentelésével, romai
katolikus papok ndsiilésével stb. De a krizis nemcsak a papi hiva-
tasok terén jelentkezik, hanem az elkotelezett laikusok hivatasa

8 Christifideles laici, I1. Jdnos Pdl pdpa szindédus utdni apostoli buzditd-
sa a vildgi hivéknek az Egyhdzban és a vilagban betoltott hivatdsdrdl és kiil-
detésérdl (1988. december 30) [tovdbbiakban Christifideles laici] in http://
uj.katolikus.hu/konyvtar.php?h=90, (2013. oktéber 10.), 55

® Christifideles laici, 23.
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terén is. Nagyon sok katolikus hivé nem tudja, hogy van hiva-
tasa, vagy ha tud is réla, nem képes pontositani, hogy mi is az."”

Gyakran elhanyagolddott, vagy feledésbe meriilt a 2. vatikdni
zsinatnak az a tanitdsa, amely a hiveknek a életszentségre valo
elhivatottsagara vonatkozik, pedig ennek szellemisége atjarja a
zsinati dokumentumokat," és a Szentatya is nagyon szép Osz-
szefoglalast ad rola: ,A vilagi hivék méltésaga akkor tarul fol
a maga teljességében, ha latjuk azt az els6 és eredeti hivatast,
amelyet az Atya Krisztusban a Szentlélek altal mindegyikiik-
nek szén: a meghivést az életszentségre, a tokéletes szeretetre. A
szent a Krisztus tanitvanyanak ajandékozott méltosag legkiva-
16bb tantja. A 2. vatikani zsinatnak az életszentségre meghivott-
sag egyetemes voltarél mondott szavai ragyogdak. Ez a meghi-
vottsag az az elsédleges és egyediilalld tulajdonség, mellyel az
Egyhédz minden fidt és lednydt folruhdzta az a Zsinat, melyet a
keresztény élet evangéliumi megujitasara hivtak dssze.”

Az életszentségre sz6l6 meghivas a laikusokat sajatos felada-
taik felé iranyitja: ebben a vilagban az Isten orszédgdért dolgozza-
nak. Kotelességiik beliilr6l ugy atalakitani ezt a vildgot, hogy azt
atjarja a fény és az igazsag. ,,Sajatos hivatasuk alapjdn a laikusok
dolga az, hogy az ideigvalé dolgok intézése és Isten szerint val6
rendezése altal keressék Isten orszagit. ...Kiilonleges médon
6rajuk var tehat az, hogy az evilagi dolgokat, amelyekben benne
élnek, mindenestiil Ggy vilagitsak meg és igy rendezzék, hogy e
dolgok mindig Krisztus szerint menjenek végbe, fejlédjenek és
valjanak a Teremté és a Megvalto dicsOségére.”"

10V5. McManus, F., ,,Laity in the Church Law: New Code, New Focus”
in The Jurist, 47 (1987), 15.

1'V6. PREW-WINTERS, A., \Whois a Lay Person?”, in The Jurist, 47 (1987), 55.

12 Christifideles laici, 16.

LG, 31
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A laikusoknak ez az elkotelezddése nem egy valasztasi le-
hetdség az ideigvald dolgok intézésében, hanem a jo Isten altal
adott megbizas, akinek vagya, hogy minden ember eljusson az
iidvosségre. Annak a lehetdsége, hogy a laikusok megtalaljak he-
lyiiket az egyhdzban és teljesitsék azt a hivatast, amelyet Istent6l
kaptak. Azéltal, hogy az egyhazat a vilagban jelenval6va teszik,
a laikusok kapcsolatba hozzdk a vildgot az egyhdzzal, Krisztus
testével: ,,A vildgiak apostoli tevékenysége részesedés maganak
az Egyhaznak tdvozité kiildetésében. Az apostolkoddsra maga
az Ur rendeli 6ket a keresztséggel és a bérmalassal. A szentsé-
gek azutan, kiillonosen az eukarisztia, kozlik és taplaljdk min-
den apostolkodas éltet6 lelkét, a szeretetet Isten és az emberek
irant. A vilagiaknak foképpen az a feladat jut, hogy jelenlévové
és hato erdvé tegyék az egyhazat azokon a helyeken, és olyan ko-
riilmények kozott, ahol csak altaluk lehet az egyhdz a fold séja.
[gy minden vilagi keresztény éppen sajatos adomanyainak erejé-
bél tantisagtevd is, és az egyhaz kiildetésének eleven eszkoze is
»Krisztus ajaindékozdsdnak mértéke szerint«.'

Mindezeknek a fényében, nagyon konnyen észrevehetjiik,
hogy gyakran a dolgok nem ugy miikodnek, ahogyan mikod-
niiik kellene. Elkeriilhetetlen, hogy ha egy hivé, aki azt mondja:
»szeretnék valamit tenni az egyhdzért”, vagy ,szeretnék segite-
ni a plébaniai munkaban”, még nem teljesitette keresztény hi-
vatasat. Természetesen semmi probléma nincs azzal, aki ilyen
munkékat felvallal. Azt mindenki elfogadja, hogy ha valaki ily
modon részt vesz a plébania életében, nagyon sokat tett, de la-
ikusi kotelességének csupdn egy részét teljesitette. ,Nem hasz-
nalunk tulzoé szavakat, amikor kijelentjiik: a vilagi hivé életének
egész értelme abban rejlik, hogy eljusson annak a radikalis ke-
resztény ujdonsagnak a folismerésére, amely a keresztségbdl, a

WLG, 33
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hit szentségébdl arad, és ezaltal kotelességeit az Istentdl kapott
hivatas szerint tolthesse be. A vilagi hivé »képének« megrajzo-
ldsahoz harom szempontot kell kozvetleniil szemiigyre venni: a
keresztség ujjasziil benniinket Isten gyermekeinek életére; Jézus
Krisztushoz és az 6 testéhez, az egyhdazhoz kapcsol; végiil folken
a Szentlélekben, és az 6 templomava lesziink.”

A laikusoknak el kell ismerniiik, hogy a szentségre valé meg-
hivasuk elfelejtése, és a bel6le szarmazé személyre szabott hiva-
tasuk elhanyagolasa hozzajarul a papi hivatdsok csokkenéséhez.
A szentségben valé novekedés nem mads, mint felsorakoztatni és
rendezni valakinek a teljes 1ényét a keresztségben kapott isteni
élet szerint. Ha valaki nem rendezi eszerint a szivét, lelkét és ér-
telmét, nem tudja észrevenni Isten akaratat, valamint nem tud
nyitott lenni a hivasara, beleértve a papsagra vagy szerzetesi élet-
re, vagy a laikusi életre sz6l6 meghivasra.'® A szentség a teljes-
séghez vezet, és az igazi keresztény hivatds arra a teljességre épiil,
hogy kik vagyunk és kiéi vagyunk: ,,Az, hogy a Krisztushivok
az Egyhdz 'tagjai’, a legkevésbé sem tagaddsa annak a ténynek,
hogy mindegyikiik ‘egyetlen és potolhatatlan,” s6t elémozditja és
oltalmazza egyetlenségiik és megismételhetetlenségiik értelmét,
mint a valtozatossag és a gazdagsag forrasit az egyetemes Egy-
héz szamara. ... Minden egyes vilagi Krisztushivének az ’Egy-
héz tagjanak’ kell éreznie 6nmagat, akire éppen ezért sajatos fel-
adat van bizva a kozjo szolgilatdra, akit senki nem helyettesithet,
s 6 maga senkit meg nem bizhat 6nmaga helyett.”"

Mindazokra alapozva, amit eddig mondtunk, a laikusok sze-
repe harom kijelentésre alapozddik: a laikusok az életszentségre

'* Christifideles laici, 10.

16 V6. PORTILLO, A., Faitful and Laity in the Church: The Bases of Their Legal
Status, translation by Hickey, L., Shanon, Ireland, Ecclesia Press, 1972, 20.

V7 Christifideles laici, 28.
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vannak meghiva, azért hogy megujitsdk az ideigvalé dolgokat
evangelizalasuk altal.

A laikusok is szent életre kaptak meghivast. A 2. vatikdni zsi-
nat tobbszorosen kihangsulyozza az életszentségre valé meghi-
vast, amint a fentiekben bemutattuk. Az Egyhaz elkeriilhetetle-
niil taldlkozik a modernitéassal, mas vallasokkal, és azzal az iden-
titassal is, amikor minden tagjat az életszentségre hivja. , Ezért
az Egyhdzban mindenki, akar a hierarchidhoz tartozik, akér
ennek lelkipdsztori gondozdsa alatt all, meghivast kap az élet-
szentségre, az apostol szavai szerint: »Az Isten akarata az, hogy
szentek legyetek.«'®

A szentség az, ami altal az egyhaz tagja azza vélik, amivé neki
valnia kell. ,Az egyhdzban mindenki, mivel tagja az Egyhdznak,
megkapja a kozos meghivést az életszentségre, és részesedik ben-
ne. A meghivds a vilagi hivoknek is szol az egyhdz tobbi tagjatol
val6 minden megkiilonboztetés nélkiil: ,Ezek utdn mindenki
szamara nyilvanvald, hogy minden rendii és dllapotu Krisztus-
hivé meghivast kap a keresztény élet teljességére és a szeretet
tokéletességére.”, Igy tehat minden Krisztus-hivé meghivast kap
az életszentségre és sajat allapotanak tokéletességére, s ezeket ko-
teles is elérni.”"”

Az egyhaz a keresztséggel mint ,,az idvosség szentségével” a
blindst szentté teszi, és Ujjasziiletett gyermekét arra hivja meg,
hogy épitse az egyhazat. Ez az ajandék és a vélasz az igazi kozos-
ségnek a szive, belegyokerezve a Krisztus altal adott isteni élet-
be. A laikusok mint alkotd elemei ennek a szentek kozosségének
arra kaptak meghivést, hogy épitsék az Isten orszagat egy adott
id6ben és helyen: ,,A vilagi hivoknek az életszentségre szolo
meghivast nem ugy kell felfogniuk, mint kikertilhetetlen, terhes

WG, 39.
¥ Christifideles laici, 16.
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kotelezettséget, hanem inkabb mint annak a végtelen szeretet-
nek ragyogo jelét, mellyel az Atya a maga szentségében ujjasziilte
6ket. Igy tehét e meghivas lényeges rész, mely nem valaszthato
el a keresztség 1j életétd]; kovetkezésképpen a vilagi hivék mél-
tosaganak alkotéeleme. Hasonloképpen, az életszentségre sz6lo
meghivas szorosan kotdédik a vilagi hivok kiildetéséhez és felels-
sen betoltendd feladatukhoz az Egyhdzban és a vilagban. Maga
az életszentség ugyanis, melyet megélnek, s amely részesedés az
Egyhdz életszentségében, elsddlegesen és alapvetSen hozzdja-
rul az Egyhaz épitéséhez, amennyiben az a ,,szentek kozossége”.
Ezekbdl fakaddan a hittél megvildgositott szem elétt csodalatos
tavlat tarul fol: megszamlalhatatlan vildgi Krisztus-hivé - férfi-
ak és asszonyok, akik az életben és a mindennapi tevékenységben
gyakran észrevétlenek vagy meg nem becsiiltek, e vildg nagyjai
el6tt ismeretlenek, az Atya azonban szeretettel szemléli 6ket -
faradhatatlan munkdassa valnak az Ur szélejében; aldzatosak, de
nagy mesterek Isten kegyelmének hatalmabol, akik az emberi
torténelemben Isten orszdganak novekedéséért firadoznak.”

A zsinat egy 4j szemléletet hozott a katolikusoknak a vilag-
hoz val6 kozeledésében és annak felfedezésében, mely korunk-
ban nagy valtozison megy keresztiil. Az egyhaz misszidja nem
véltozik, de az mdr igen, hogy mi hogyan éljiik életiinket egy
adott kultaraban. A misszi6 az Apostolicam auctositatem szerint
nem mas, mint hirdetni Krisztust, és atitatni a vilagot az evan-
gélium fényével és sojaval, és ebben a kiildetésben a laikusok-
nak lényeges szerepiik van: ,Krisztus megvaltoi mive kozvet-
leniil az emberekre iranyul, de magaba foglalja, az egész vilagi
rend megujitasat is. Kovetkezéleg az Egyhaznak nemcsak az a
kiildetése, hogy megvigye az embereknek Krisztus iizenetét és

20 Christifideles laici, 17.
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kegyelmét, hanem az is, hogy athassa és tokéletesitse a mulan-
do6 dolgok rendjét az evangélium szellemével. A vilagiak tehat,
amikor az Egyhaz e kiildetésében jarnak el, apostoli munkaju-
kat mind az Egyhdzban, mind a vilagban, és mind a lelki, mind
az evilagi dolgok rendjében fejtik ki. Ez a két teriilet kiilonbozik
ugyan Isten egyetlen tervében, mégis atszovik egymadst: Isten
maga Krisztusban 4j teremtményként ismét magahoz akarja fo-
gadni a viligmindenséget, csirdgjaban mar ebben a létben, telje-
sen pedig az utolsé napon. A vilagi ember hivé és allampolgar
egy személyben, de az egyetlen keresztény lelkiismeretnek kell 6t
vezetnie mind a két teriileten.””

Nem lehet eléggé hangstilyozni a vilagiak kozponti szerepét,
ebben a nagyon is sziikséges misszioban. A Lumen gentium tani-
tasa szerint a laikusok ,kiilonleges hivatasa... az ideigval6 dol-
gok intézése és Isten szerint vald rendezése szerint keressék az
Isten orszagat... arra hivja Isten éket, hogy az Evangélium szel-
leme szerint, helytallva a maguk feladataban, beliilrél szenteljék
meg a vilagot... Kiilonleges médon 6rdjuk var tehat az, hogy az
evilagi dolgokat, amelyekben benne élnek, mindenestdl ugy vi-
lagitsak meg és ugy rendezzék, hogy e dolgok mindig Krisztus
szerint menjenek végbe s fejlddjenek és valjanak a Teremt6 és a
Megvalto dicséségére”

A zsinati atyak tanitasa az, hogy ,a vilagiak vallaljdk maguk-
ra, mint sajatosan érdjuk varo feladatot, az evilagi rend meguji-
tasat”, ,az evangélium vilagossaganal, az Egyhaz szellemében s a
keresztény szeretet siirgetésétél” vezettetve. Ez az adott kultura-
ra és annak minden megnyilvanulasara kiterjed. A tarsadalmat

kell atalakitaniuk a ,,a keresztény élet magasabb értékei szerint”.”?

4 AA S
221G;31
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II. Janos Pal papa buzditasa szerint ,,a vilagi hivék azonban ki-
emelt médon arra kapnak hivatast, hogy visszaadjék az egész te-
remtés eredeti értelmét”.** Ez a feladat els6sorban nem a papok
feladata, 6k igazabol nincsenek is felkésziilve s nem is képesek
erre. Csak a laikusok képesek ennek a munkanak az elvégzésére,
mert a tarsadalom intézményeiben és a mindennapi tevékeny-
ségben 6k tudjik a legmegfelel6bben végezni ezt a nagyon fontos
feladatot: ,,A tarsadalmi kornyezetben valo apostolkodas, vagyis
az a torekvés, hogy keresztény szellem hassa 4t a maguk kozos-
ségének gondolkoddsat és erkolcseit, torvényeit és strukturdit,
annyira a vilagiak feladata és kotelezettsége, hogy helyettiik mas
sohasem tud ennek eleget tenni”.® Az evangelizdlas altal pedig
lehetséges. Nagyon sok katolikus hiv tartézkodo a hit megval-
lasdban akkor, amikor a hitét meg kellene vallania a nem katoli-
kusok, s6t a csaladja vagy baratai el6tt is. II. Janos Pal papa pedig
ismételten az evangélium hirdetését siirgette. ,A vildgi hivok,
mert az Egyhdz tagjai, hivatdssal és kiildetéssel rendelkeznek az
evangélium hirdetésében vald kozremiikodésre; e munka vég-
zésére a beavatd keresztény szentségek és a Szentlélek ajandékai
révén valnak alkalmassd és elkotelezetté.”*

A Szentatya evangelizdldsra val6 felszolitasa a zsinat allandé
tanitdsara alapozdédik. A Lumen gentium szerint a laikusokra az
a ,nagyszer( feladat var, hogy megvaldsulashoz segitsék Isten
tervét, minden id6 és minden foldrész emberének tidvosségét.
Ezért kapjanak is meg minden lehetGséget, hogy erdik szerint
és koruk sziikségleteinek megfeleléen derekasan kivegyék ré-
sziiket az Egyhaz tidvosségszerz6 munkéjabol”.”” Belekeresztel-

 Christifideles laici, 14.
3 AA, 13.
2 Christifideles laici, 33.
L@E,33;
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kedve Krisztusba béven részesednek az 6 életébol, és arra kaptak
meghivast, hogy 'kis krisztusokka’ legyenek, felkentekké, akiket
taplal az Eukarisztia, hogy a viligba menjenek és ott az egyhdzat
lathatova tegyék. Ez a kihivds arra készteti a laikusokat, hogy
elhagyjak komfortzonajukat, ahogy a zsinati atydk is buzditjdk
oket: ,,A vildgiak apostolkodasa azonban nemcsak életiik tand-
sagtétele; az igazi apostol alkalmat keres, hogy szavdval is hir-
desse Krisztust, a nem hivéknek, hogy hitre vezesse, a hivoknek
pedig, hogy tanitsa, buzgobb életre serkentse 6ket, mert ,,Krisz-
tus szeretete 6sztonoz minket” (2Kor 5,14), és mert mindenkinek
a szivében visszhangoznia kell az apostoli vallomasnak: ,Jaj ne-
kem, ha nem hirdetem az evangéliumot!” (1 Kor 9, 16)”.*

Az evangelizalds sajatos képzést és felkésziilést igényel, id6t
és energiat kell aldozni ra: ,kiilonosen is fel kell késziteni a lai-
kusokat arra, hogyan folytatnak parbeszédet hivokkel és hitet-
lenekkel, igy ismertetve meg mindenkivel Krisztus evangéliu-
mat”.? ,,Az apostolkodasnak sok formédja van; a vilagiak ezekkel
épitik az egyhdzat, szentelik meg és segitik Krisztusban élni a
vilagot. ... Amikor pedig a vildgiak az ige apostoli szolgalatat
végzik, akkor Krisztust hirdetik, az 6 tanitasat magyarazzak, azt
allapotuk, képzettségiik szerint terjesztik, és megvallasaban ki is
tartanak”.*

A 2. vatikani zsinat dokumentumai és II. Janos Pél papanak a
Cristifideles Laici apostoli buzditasa jol megvilagitjak, hogy a vi-
lagiak jellegzetes és egyedi hivatassal rendelkeznek. Ez a hivatas
a keresztség szentségében gyokerezik, és az Eucharisztia tdplal-
ja; ugyanakkor megmutatja, hogy 6k tagjai Krisztus testének, az
egyhdznak, s a testnek a fejéhez, Jézus Krisztushoz tartoznak. A

“HA4,6.
2 AA, 3L
2 AA; 6.
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vildgiakat mas szolgalatra is felkérhetik az egyhazban, de a leg-
fontosabb feladatuk tovéabbra is az evilagi dolgok, a kultira és a
tarsadalom atformaldsa marad. Ha a laikusok nem valtoztatjak
meg az ember orszagat, ha a hit nem valik kultarava, olyan hit,
»amelyet nem fogadtak el, nem gondoltak at és nem éltek meg
teljesen”.”!

A vilagi keresztények valdsagos tekintéllyel, hozzaértéssel,
adottsaggal és valosagos ajandékokkal rendelkeznek, ezért kote-
lesek gyakorolni ezeket a vilagban, hogy teljesitsék azt a misszi-
ot, amelyre kiildetésiik van. Az egyhdz arra biztatja, hogy érez-
zék szabadnak magukat a munka elkezdésében és ne varjanak
egy ujabb biztatdst.

Keresztényi identitasuk megmondja nekik, hogy kik 6k, fel-
vértezi és felkésziti 6ket arra a munkdra, amelyre hivatottak.
Keresztényi onazonossaguk, mint pap, proféta és kirdly, nem-
csak azt mondja meg nekik, hogy kik 6k, hanem tovabbmutat
és felkésziti 6ket arra, hogy mit kell tenniiik. Mindenekel6tt fel-
késziti 6ket arra, hogy azokat a feladatokat, amelyeknek elvég-
zésére megbizast kaptak, nem teljesithetik a sajat erejiikbdl. A
gyakorlatban ez gyakran elfelejtddik, de a Szentiras ujra és djra
emlékeztet ra. Amikor Szent Lukdcs evangélista az Apostolok
Cselekedeteinek kezd6 sorat irja, igy fogalmaz: ,,Elsé konyvem-
ben kedves Teofil szoltam mindarrol, amit Jézus tett és tanitott
kezdettdl fogva.” (ApCsel 1, 1) A kulcsszd ebben a mondatban,
amit Jézus ,elkezdett”. Az evangélium torténete nem egy olyan
torténet, amely szerint egy nagyszeri tanité tragikus korilmé-
nyek kozott még fiatalon meghalt, maga utan hagyva néhany
arva tanitvanyt, akik most azzal kiizdenek, hogy 6t emlékeze-
titkben tartsak. A torténet az emberré lett Istennek a torténete,
aki meghalt, de feltdimadt a haldlbdl, és aki folytatja a megkez-

3 Christifideles laici, 59.
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dett munkat az egyhazan keresztiil, amely az 6 misztikus teste.
Gyakran elfelejtjiik és azt képzeljiik, hogy az egyhdz azoknak
»a kovetéknek” a kozossége, akiket 6sszekot szamos torvény és
ritudlis szabaly, akiknek a Mester tavozasa utan elfoglaltaknak
kell lenniiik.

A valésag azonban az, amit a tarzusi Saul is felfedezett, ami-
kor az egyhdzat iildozve a feltamadott Krisztussal taldlkozott a
damaszkuszi titon, aki megkérdezte téle: ,Saul! Saul! Miért iildo-
z06l engem?” (ApCsel 9, 4) Engem. Nem azt kérdezte, hogy miért
ild6z6d az én egyhdzamat, vagy az én kovetdimet. Jézus teljesen
azonosult az § testével és az 6 testén keresztiil tevékenykedik ma
is a vilagban.

A laikusoknak fontos szerep jut a tarsadalom atalakitasdban. A
tarsadalom Isten szive szerinti atformalasara mindenki meghivast
kapott. Mindegyikiink egy-egy tigynoke ennek a feladatnak.

Azt, hogy ez a feladat bibliai alapokon all, mi sem bizonyitja
jobban, minthogy a Szentirds els6 és utolsé konyvében is tala-
lunk ra utalast. A Jelenések konyvének a végén, a 21. fejezetben
Janos apostol beszamol latomasaban a mennyei Jeruzsalemrol.
,Uj eget és j foldet lattam. Az elsé ég és az elsé fold ugyanis el-
multak és a tenger sem volt tobbé. Akkor lattam, hogy a szent va-
ros, az Uj Jeruzsalem alaszallt az égbdl, az Istentdl” (Jel 21, 1-2).

Egy jol rendezett varosrdl olvashatunk, egy megfeleléen ki-
alakitott emberi tdrsadalomrdl. A szentiré részletesen leirja,
hogy mi minden taldlhaté a varosban és hogyan van az kialakit-
va. ,Sz€les, magas falai voltak, tizenkét kapuval. Falai jaspisko-
bél épiiltek, a varos pedig titkkorfényes szinaranybol. A tizenkét
kapu tizenkét gyongy: mindegyik kapu egy-egy gyongy.”

Ebben a jol berendezett vdrosban azonban ,nem lattam
templomot”- irja Szent Janos. Egy tokéletesen megszervezett
tarsadalomban, amit egy valldsos személy elsére észrevesz és
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megfigyel, az a templom. A f6ldi Jeruzsdlemben a templom volt
a kozéppontban, erre iranyitotta mindenki a figyelmét, ez volt
minden valldsos zsido embernek a biiszkesége. A mennyei Je-
ruzsalemben azonban nincsen templom. Hogyan lehetséges ez?
Paul Tillich protestans teologus érdekes magyardzatot ad. Biztos
jele a biinnek a tarsadalmunkban, hogy a templom egy sorba ke-
riilt a nagy tizletekkel, a sportarénéval, a bankkal. A templom
csupdn csak egy része lett az életnek. Ennek azonban nem igy
kellene lennie, mert a valldsnak az a rendeltetése, hogy eldrassza
az egész életet és mindenre hatdssal legyen. Teologidnkban Isten
nem egy létez6 a tobbi 1étez6 dolgok kozott, Isten az aktiv létnek
az osztogatoja, Isten betdlti az életet. A valldsnak is ezt kell ten-
nie. A vallds nem lehet egy dolog a tobbi dolgok kozott.

A mennyei Jeruzsidlemben nincsen templom, hiszen az egész
varos maga lett a templom. A véros egy olyan hellyé valtozott,
ahol Istent megfelel6 médon imadjak. Minden varos, falu meny-
nyei Jeruzsalemmé vélhat, ha az istenimadéas minden részletében
megfelel6 médon megtorténik benne.

A masodik kép a Szentirds elsé konyvébdl valo jol ismert
torténet, a viz6zon torténete. A vizozon, amely elpusztitotta a
foldet. Bibliai kodokkal talalkozunk ebben a torténetben is. A
teremtés konyvének kezdetén azt olvashatjuk, hogy Isten rendet
teremtett a kdosz felett. Amikor a viz mint kép visszatér a Bibli-
dban - gondoljunk csak arra, amikor Jézus a haborgé tengeren
jar -, a blinnek a hatalmat jelképezi. A kdosz, a rombol6 erd,
a viz6z6n, a miikodésképtelen emberi tarsadalmat akarja jelké-
pezni, amelyben jelen van a gytlolet, a széthizés, az erészak.

Mit tesz Isten? Azt, amit Isten mindig is tesz a Biblia szerint,
ment6 tervet készit. Noé barkaja lesz az a hely, ahol egy mikro-
kozmosza a rendnek meg6rzédik. Gondoljunk Noé csaladjara, a
begyijtott allatokra, amelyek mind jelképes kifejezései az Isten
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szandéka szerinti vildgnak, amikor minden még harmoniaban
élt egymassal.

Mire jé a barka? Megorzi a kaosz és a rombolas idején ezt a
mikrokozmoszdt az isteni rendnek. Amikor a viz kezd visszahu-
z6dni, az elsé cselekedet, amit Noé tesz, hogy kienged egy ga-
lambot. A galamb visszatér. Amikor a viz még jobban visszahu-
z6dik, ajra kiengedi a galambot, de az djra visszatér, mig végiil a
harmadik prébélkozds utdn a galamb nem tér vissza a barkaba.
Erre vart Noé. Most az élet, amelyet eddig a barkdban 6rzott,
visszatérhet, kidradhat a féldre.

Az egyhdzatydkndl Noé barkadja egy nagyon szép jelképe az
egyhaznak. Milyen az emberi élet? Szép, jo, elfogadhato egy bi-
zonyos fokig, de a foldet mindig is jellemzi a viz6z6n, a rombolds
hatalma. Mi az egyhaz legfébb feladata? A liturgidjaban, az ima-
jaban, a szegényekkel valo tor6désében, az egyhaz az a hely, ahol
az isteni rend mikrokozmosza Grizve van. A mi célunk nem az,
hogy elbijjunk a falak mogé. Az egyhaz célja az, hogy kiengedje
az életet, hogy az atformdlja a vildgot. Amit megérzott az egy-
hdz, az a vilag élete lehessen. Ez az egyhdz célja.

A szentmise legszentebb szavai, a konszekralasi szavak utdn,
a szentmise befejezé szavai: Ite missa est! Menjetek, kiildetésetek
van! Ez torténik a liturgidban, 6sszegyfliink, mint Noé barkaja-
ban, felfedezziik és atéljiik Isten rendjének mikrokozmoszit, de
az tnneplés végén halljuk az elbocsaté szavakat. Kiild minket
az egyhdz mint papot, jogaszt, orvost, tanart, gazdasagi szakem-
bert, gazdalkodot, hazast, csaladost, mint fiatalt, mint didkot,
hogy megszenteljiik a vilagot aszerint, ahogyan azt a liturgidban
megtapasztaltuk.

A késébbi papa, Karol Wojtyla egyetemi karrierjét 1939 szep-
temberében kezdte el, amikor a nicik mar lerohantak Lengyel-
orszagot. A tanitas elsé hetében a hodité hadsereg 6sszegytjtotte
az egyetem didkjait és alkalmazottjait, és fenyegetéseikkel, erd-
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szakos fellépésiikkel mintegy lefejezték, megbénitottak az akkori
kor legjobb lengyel egyetemét. Mit tett a fiatal Karol Wojtyla? A
foldalatti mozgalom tagja lett, 6 és néhany baratja egy csoportot
hozott létre, bezart ajtok és lesotétitett ablakok mogott a lengyel
irodalom nagyjainak a miveit tanultak be és adtak el6. Gyakran
feljelentették 6ket a csoportosulasokat iild6z6 és megsemmisitd
naciknal, ezért a csoport nem minden tagja élte tal a haborut.

Mit tettek ezek az emberek? Megérizték, életben tartottdk a
lengyel irodalmat? Biztosan. Még mélyebben azonban megoériz-
ték a katolikus életet, egy katolikus latasmddot. A lengyel iro-
dalom nagyjai sokat foglakoztak katolikus kérdésekkel: van-e
Isten?, Van-e orok élet? Miért vagyunk a vildgon? stb. ezért akik
ezt az irodalmat tanulmdnyoztak és magukéva tették, életben
tartottak ezt a gondolkoddsmddot.

Karol Wojtyla talélte a haborut, ami utdén a kommunizmus
kovetkezett Lengyelorszagban. A két parancsuralmi rend el-
drasztotta és tonkretette Wojtyla hazajat. Mint fiatal pap élte 4t
ezeket a kommunista éveket. Mit csindlt? A kommunista elnyo-
mas alatt osszegyjtotte a fiatalokat és zart ajtok mogott adta at
a fiatal generaciénak a hit alapjait, a katolikus lelkiséget. Ezek
a Wojtyla altal felkészitett fiatalok kikeriiltek a lengyel tarsada-
lomba.

Amikor az id6 elérkezett, amikor II. Janos Pél papa visszatért
hazajaba és elkezdett beszélni az igazsagrol, amelyet tanulma-
nyaira és a foldalatti mozgalomban szerzett tapasztalataira ala-
pozott, sokan, akiket fiatal papként készitett fel, megértették és
kovették szavat. Ujra megtapasztalhatta a vilig Noé barkaja tor-
ténetének a megismétlédését. A kdosz idején egy ment6 terv jott
létre, ahol a katolikus latasmod és gondolkodas megérz6dott, és
a megfelelé id6ben II. Janos Pal papa nem bujt el a falak mogé,
hanem engedte, hogy ez az élet kitorjon a lengyel tarsadalomnak
és a vilagnak a megviltoztatdsara.
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A 2. vatikéni zsinat el6tt (1930-1950) nagyon sok befolya-
sos teolégus (Henri de Lubac, Romano Guardini, Teilhard de
Chardin) volt, akik irdsaikban egy 4j latdsmodrol beszéltek, akik
ramutattak a liturgia és a szocidlis igazsdg kapcsolatdra. Amit
tesziink a szentmisén, véltozast hoz a vilagban is. Nagyon sokat
beszéltek a vilagi keresztényekrol, az ¢ feladataikrol, kiillonosen
azt tartottak legfébb feladatuknak, hogy a vildgban élve megval-
toztassdk a vilagot.

Ez a gondolat a 2. vatikdni zsinaton ldngra lobbant. A Lumen
gentium, dogmatikai konstiticié az egyhdzrol beszél, az Isten
Népérdl, koztiik a plispokokrol és papokrol, de kiilonosen hang-
sulyt fektet arra, hogy a vilagi keresztények szerepérdl szoljon.
»A viligban élnek, vagyis a vilignak mindenféle feladatéban és
munkakorében a csalddi és tarsadalmi élet megszokott koriilmé-
nyei kozt: mintegy ezekbdl a szalakbdl van széve életiik. Itt hivja
Oket az Isten, hogy szerepiik a kovaszé legyen: mintegy beliilr6l
szenteljék meg a vilagot, az Evangélium szelleme szerint helyt-
allva a maguk feladatdban, és igy els6sorban életiik tanusdgaval,
hitiik, reményiik és szeretetiik ragyogasaval mutassak meg ma-
soknak Krisztust.”*

Elsédleges feladatuk tehat, hogy megvaltoztassak, krisztusiva
tegyék a vilagot. ,,A vilagiaknak féképpen az a feladat jut, hogy
jelenlevévé és hatderévé tegyék az egyhazat azokon a helyeken,
és olyan koriilmények kozott, ahol csak altaluk lehet az Egyhdz
a fold s6ja.”* Legyenek a fold soja, legyenek a vilag vilagossaga.
»Senki sem gyujt vildgot azért, hogy befodje valami edényfélé-
vel, vagy hogy az agy ala tegye. Inkabb a tartora teszi, hogy aki
csak belép, lassa vilagat” (Lk 8, 16).

221G, 31
»LG; 33
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Mint pap tanulmanyozhatom és magyarazhatom az egyhaz
nagyszer( tanitasat, de lehet, hogy a vilag kiizd6terén nem tu-
dom kell6képpen képviselni. A vilagi keresztények azok, akik
a vilagba vihetik az evangélium soéjat. Az 6si idékben és ma is
arra hasznaltak a sot, hogy tartdsitsik az élelmiszereket, hogy
fuszeressé, ehetévé tegyék azokat. Mi a feladata a laikusoknak?
Az, hogy megérizzék azokat a dolgokat ebben az arénaban, amik
megorzésre méltok, hogy sot tegyenek azokra a dolgokra, amik
érdemesiiltek a fennmaraddsra. Ok tudjak, hova kell tenni a sot!
Mint pap, én nem tudom. A sét azonban a jelen és a mult id6k-
ben arra is hasznaltdk, hogy dolgokat megsemmisitsenek vele.
Amikor a romaiak legy6zték Karthagot, megolték az embereket,
leromboltdk a véros falait, a teriiletet behintették séval, jelezve
ezzel, hogy itt tobbé nem épiilhet vdros. Mi a feladata a laikus-
nak? Az, hogy észreveszi azokat a dolgokat az aréndban, amelyek
ellentétesek az evangéliummal, ellentétesek a krisztusi latasmod-
dal, és ezekre sot tesz, hogy megsemmisitse azokat. Mint pap
nem tudom, hogy hol vannak ezek a dolgok, de a vildgi keresz-
tény igen, mert ez az 6 vilaga, 6 tudja, hogy hol kell alkalmazni
ezt a sOs kezelést. Ez a 2. vatikdni zsinat latdsmaddja.

Mi a laikus feladata? Az, hogy dltala is ezt a vildgot atjarja
Krisztus Lelke. Az, hogy az egész tarsadalmat Isten dicséretére
alakitsa at. Minden vasdr- és iinnepnap a liturgiadban elmondjuk,
elénekeljiik a Dicsdséget. ,,Dics6ség a magassagban Istennek és
a foldon békesség a joakarati embereknek.” Amikor Istent di-
csérjiik, a lelkiinkben is minden a maga helyére keriil, és a tarsa-
dalom is megfelel6képpen rendezddik. A feladat tehat az, hogy
megtegyiink mindent azért, hogy lathatéva valjék, hogy Isten
dics6itve van a kiizdSteriinkon.

Minden megkeresztelt személy pap, aki megszentel; proféta,
aki Isten igazsagait hirdeti; és kiraly, aki Isten terve szerint ira-
nyitja a vildgot. A pap az, aki kapcsolatot alakit ki Isten és az
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ember kozott. Minden dldozatnak, imadsagnak, az Oszovetség-
ben az volt a célja, hogy egyesitse az istenséget az emberiséggel.
Minden pap Jahve létraja. A Teremtés konyvében, Jakob egy al-
mot lat, és ebben az dllomban egy létrat, amely 6sszekoti az eget
a folddel és angyalok jarnak fel és ald. A pap olyan, mint Jékob
létrdja, kapcsolodasi pont, osszekapcsolja az eget a folddel.

Ki volt az els6 pap a Biblidban? Az egyhazatyak azt mondjdk,
hogy Addm a biinbeesés el6tt. Azért volt pap, mert egy bensésé-
ges kapcsolatban, baratsagban élt Istennel. Az adoratio két sz6-
bol tevodik ossze: az ad és az ora - szajrol szajra. Az imadsagban
ilyen bensGségesen, ilyen szajrol szdjra kapcsolatban kell lenni
Istennel. Belehelni, belélegezni Isten életét. Ezt teszi a pap, ezt
teszik a megkereszteltek, akik papként tevékenykednek. Barat-
sagban vannak Istennel, engedik, hogy Isten Lelke atfolyjon és
atjarjon rajtuk a vilag atvaltoztatdsdra.

Hogyan miikodik ez? Feltételezziik, hogy jogasz vagy. Lehetsz
jogasz a pénzért, a hatalomért, a tarsadalomban valé elérehala-
dasaért, de lehetsz jogasz tigy is, hogy elkotelezed magadat felté-
tel nélkiil az igazsagossag, az igazsagszolgaltatds mellett. A karri-
ered kezdetén, amikor a jogot tanultad, mi t6ltotte ki a lelkedet?
Lehet, hogy ez a feltétel nélkiili kiallas az igazsagossag mellett. Ki
az Isten? Isten nem egy dolog a tobbi dolgok kozott, Isten maga
az igazsag. Amikor az igazsagkeresés mint szenvedély trra lesz
rajtad, a legszorosabb kapcsolatba keriilsz Istennel. Amikor ez a
szenvedély trra lesz rajtad, mint tigyvéd, mint bird, részt veszel
az isteni életben és engeded, hogy az dradjon altalad. Ez papi te-
vékenység.

Lehet, hogy ujsagiré vagy. Kiilonféle okokbol lehet véllalni
ezt a hivatast is. Lelki erével rendelkez6 ir6 vagy, amikor feltétel
nélkiil és szenvedéllyel keresed az igazsagot. Amikor ez bekovet-
kezik, szoros kapcsolatba keriilsz az Istennel, mert Isten nem egy
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azsag a tobbi igazsdg kozott, hanem Isten maga az Igazsdg. Az
yen pillanatokban elt6lt az isteni élet és dltalad eljut a vilagba.

Lehet, hogy miivész vagy. Igazi miivésszé akkor valsz, ami-
or feltétel nélkiil elkotelezed magad a szépség mellett. Amikor
szépség magahoz ragad, és te kozvetitdjévé valsz; papi feladatot
Jjesitesz, mivel Isten nem egy szép dolog a tobbi kozott, ha-
em maga a Szépség. Ez a 2. vatikdni zsinat latdsmodja. Amikor
apként gyakorlod a hivatasodat, Jakob létrajava vélsz. Aki ilyen
rmaban latja az isteni kegyelmet, vonzéva és kovetendd pél-
ivé valik a kérnyezete szdmdra. Eszreveszik, tapasztaljdk azt a
atalmat, ami dltala 4t drad.

Mindnyédjan profétak vagyunk. A proféta Isten igazsaganak a
:0sz0l6ja. A proféta igazsagosan kozvetiti Isten szavat. Ki a leg-
agyobb proféta az Oszivetségben? Il1és! A szinevaltozas hegyén
van ott Mozessel a torvény és a profétak képviseldjeként, aki
zussal beszélget. A leggonoszabb kirély, Achab idejében mii-
3dott. Achab kirdly idegen, hamis isteneket imadott felesége,
zabel befolyasara. Izrael életében mindig a hamis istenek jelen-
tték a problémat. Az igaz istenimadds rendben tartja a lelket
;az emberi tarsadalmat. A hamis istenek imadasa a lélek és az
nberi tarsadalom rendezetlenségéhez, rendetlenségéhez vezet.

Illés proféta megjelenik Achab kiraly el6tt és kijelenti, hogy 6
» igaz Isten oldalan 4ll. Elmondja, hogy 6 az igaz Istent imadja,
2 te, Achéb hamis isteneket imadsz. Mintegy parbajra hivja ki
kiralyt.

A Karmel hegyén Illés 6sszehivja Baal papjait, hogy aldoza-
't mutassanak be. Az oltdrok alatt azonban egyik félnek sem
:abad tiizet gyujtani. Ti hivjatok a ti isteneteket én hivom az
1yémet segitségiil, — adja ki az utasitast Illés. Lassuk, mi torté-
ik. Baal papjai hosszasan prébalkoznak, de kevés eredménnyel.
1és bosszantja is 6ket: lehet, hogy alszik az istenetek. Majd Illés
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hivja az Urat és ekkor ling csap le az égbd6l, ami felemészti «
aldozatot.

Mit jelent ez? A hamis istenek soha nem fognak valaszolni
sziv legmélyebb vagyaira. ,Fecisti nos ad te et inquietum est c
nostrum, donec requiescat in te.”** Amikor alarendeljiik magur
kat kevesebbnek, mint az igaz Isten, mély vagyaink nem fogna
beteljesiilni, tatongé ir marad benniink minden téren. Aldoz:
tunkat nem égeti fel az isteni lang, és nem keriiliink kapcsolatt
az Istennel.

Mi a feladatod, mint proféta? Illés profétat kovetni. Aquine
Szent Tamas szerint négy dolgot, kiilonb6z6 megjelenési forma
ban részesithetiink hamis imadasban. A jolétet, az érzékeinket,
hatalmat és a dics6séget. Az emberi eltévelyedéseknek ez a nég
dolog az alapja. Amikor teljes sziviinkbdl ezeket a hamis isten:
ket imadjuk, mély vagyaink nem fognak beteljesiilni.

Mi a feladatod, mint proféta? Jelold meg az életedben a h:
mis isteneket, és szakitsd meg veliik a kapcsolatot. Hogy lehet e:
megtenni? Mindenkinek magénak kell megtalalnia, hogy hox
kell tennie a sét.

Minden megkeresztelt kiraly. Ki a kiraly? Valaki, aki jo rer
deleteket ad ki, aki jol tud iranyitani. Aki jol vezet egy zenekar
olyan, mint egy kiraly. Nem jatszik hangszeren, de gy irdnyit
az egyes hangszereken jatszdkat, hogy egy mivészien eléado
zenemiinek lehetiink a hallgatoi.

Mi a szereped, mint kiralynak a tarsadalomban? Az aréndc
ban rendezd gy a dolgokat, amennyire csak téled telik, hog
azok az evangéliumi értékek szerint torténjenek.

3 ,De magad buzditod fel, hogy gyonyorkodjék dicsérni téged; mintho,
alkatvdn magadhoz kapcsoldl minket, azért nyugtalan a sziviink, miglen be
ned meg nem nyugszik.” in. Szent Agoston Hipponi piispék Vallomdsair
XIIT konyvei. Forditotta Pongracz Jozsef edsi plébanos, Veszprém, 1842.
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»Az Ur ugyanis azt kivénja, hogy a vilagi hivok is terjesszék
orszagat, ,az igazsagossag és élet orszagat, az életszentség és ke-
gyelem orszagat, az igazsagossag, a szeretet és a béke orszagat”.*

Igazsagossag, szeretet, béke — szoros kapcsolatban vannak egy-
madssal. Mi a béke? Nem a hédboru hidnya. A béke a ,,tranquillitas
ordinis”, ahogyan Szent Agoston fogalmaz. A rendnek a nyugal-
ma. Az a nyugalom, amely egy jol rendezett tarsadalomban van
jelen. A béke nem mas, mint az igazsdgossdgnak a gyiimolcse,
ugy gondolhatunk rd, mint ami egyiitt fészkel az igazsaggal. Mi
az igazsag? Aquindi Szent Tamds — megadni mindenkinek, ami
jdr. Az igazsdgossdg, a szeretetnek az alakisdga. A szeretet pedig
nem mds, mint akarni a mdsik javat. Nem egy érzelem, hanem
az akaratnak az elhatdrozdsa. Az igazsagossag a szeretetben la-
kozik. A szeretet pedig Isten maga.

A mély kapcsolatban ezt adja at Isten. A szeretetet, amely az
igazsagot termi, igazsag, amely békét teremt. Ez a kiraly feladata!

Befejezésképpen dlljon itt még egy szentirasi torténet, Jénas-
nak a torténete. Jonas Istentdl azt a megbizast kapja, hogy men-
jen Ninivébe, a nagyvérosba, és szélitsa fel a varos lakdit a bin-
bdnatra. Isten parancsdval ellenkezve a profétat a tengeren, tel-
jesen mas iranyban talaljuk, mint ahové kiildetést kapott. Isten
parancsa el6l a legtavolibb vidékre menekiil el. Mi torténik? A
haj6, amelyen J6nas is volt, viharba keveredett. Amikor minden-
ki az életéért aggddik, Jonas bevallja, hogy miatta van minden, 6
sodorta veszélybe mindenki életét. Amikor Jonast kidobjak a ha-
jobol, a vihar elcsendesedik, a profétat pedig elnyeli egy nagy hal.
Harom napot a hal gyomréaban t6lt Jonds, majd a nagy hal kikopi
Ninive partjainal, azon a helyen, ahova Isten korabban kiildte 6t.
Ime, a lelkiéletnek egy nagyszerti metaforaja! Hallotta mindenki
a meghivast Ninivébe? Igen! Egy mély vagyat, hogy szolgéljatok

2 LG, 36.
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az igazsagot, hogy szolgaljatok a szépséget, azt az ellendllhatat-
lan vagyat, hogy szeressetek. Hallottdtok a hivast, ami mindig
ugyanaz: valtoztassatok meg a vilagot. Mit kezdtél ezzel a hivas-
sal? Azt valaszoltad: Igen, Uram! - vagy mint Jonas, elszaladtal?

Ismerdsek ezek a kiilonféle megnyilvanuldsaink? Elrohanha-
tunk a vilag végére is, ahogyan ezt Jonas is tette, de Isten utolér
minket. Ha te vagy az a személy, aki altal az igazsag eljon a vildg-
ba, és te ezt elutasitod; akik ebbdl az igazsagbol részesiiltek volna,
szomoruak lesznek. Ha te vagy az, aki dltal a szépség beléphetett
volna a vilagba, de te ezt elutasitottad, viligunkat megfosztottad
ettdl a szépségtdl. Ha te vagy az, aki ltal a szeretet a vilagba lép-
het, de ezt te elutasitod, az mindenkire rossz hatdssal lesz.

Mit jelképez a nagy hal Jonas torténetében? Istennek mindig
van egy menté terve, Isten le tudja nyelni a mi egyéni 6nzé szan-
dékainkat és megvannak a modszerei is, hogy visszatéritsen arra
a helyre, ahova kiildott benniinket papként, profétaként, kiraly-
ként.

»Olyan nagy a testben az Osszetartozds és a tagok egymads-
rautaltsaga, hogy az a tag, amelyik nem miikodik kozre a maga
erejéhez mérten a test novekedésében, bizony nem haszndl sem
az egyhaznak, sem 6nmaganak.”

SAA, 2.
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STTHTR 17 (2014/2)

OLAH ZOLTAN
Addbehajtok Izajas Septugintdjaban

»Mert minden csaldssal 6sszehalmozott kontost
és zsaroldssal megszerzett ruhdt vissza fognak
fizetni...” 12 9,3-5

Zusammenfassung: Die griechische Ubersetzung des Buches Jesaja wird von der
Septuaginta-Forschung in die Mitte des 2. Jahrhunderts v. Chr. datiert. Zwei Bi-
belstellen (LXX-Jes 9,3-5; 3,12-15) sprechen iiber die Steuereintreiber wo in ih-
rer Vorlage wohl um was anderes handelt. Mit dem unten skizierten historischen
Hintergrund wird versucht die Abweichungen der Septuaginta zu erkldren. Der
Ubersetzer sah oft das grofle Problem seines Volkes in der aufgeschraubten Steu-
erforderung der hellenistischen Fremdkonige, und leitet die Blickrichtung seines
Lesers auf die hohen Steuerveranlagung, die er als gotteswidrig empfunden hat.
Mit so hohen Tributen, mit so vieler Art an Steuer und erzwungenen Abgaben
sind die Steuerbezahler verbittert. Diese Uberlastung an Steuer wird vom Uber-
setzer als soziale Ungerechtigkeit angeprangert. Er geht auf den Spuren des Pro-
pheten Jesaja des 8. Jahrhunderts, der eindeutige Worte in der Verteidigung der
Armen, Witwen und Unterdriickten fand. Die Septuaginta geht aktualisierend
mit seiner Vorlage um, und spricht noch stirker Sozialprobleme auch dort an,
wo es anscheinend im Masoretischen Text um etwas anderes geht.
Schliifelworte: Steuer; Steuereintreiber; Tribut; Seleukiden und Ptolomder
Reich; Jesaja; Septuaginta.

Egy orszag, egy tirsadalom gazdasaga nagyban fligg az adok-
tdl, és az addk egyben jé gazdasagi mutatok is lehetnek, tants-
kodhatnak egy tarsadalom jolétérdl vagy szegénységérol. Ha gaz-
dasagi krizis sujt egy orszégot, a kormanyok az adokat szoktak a
leggyakrabban valtoztatni. Egyes korményok adécsokkentéssel,
masok épp az ellenkez6jével, adonoveléssel szeretnék a krizist
atvészelni.
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Az addzas és adofizetés egyik korban sem nevezhet6 igazan
népszertinek. Amikor azonban az adonak kétséges rendeltetése
van, és nem a kozjot szolgalja, akkor még kevésbé drvendetes do-
log az addfizetés. Jeruzsalem Kr. e. 587-0s pusztuldsa utdn' Juda
népe, kivéve a Hasmoneusok rovid uralkoddsat (Kr. e. 142-63),”
nem volt 6nall6 dllam egészen 1948-ig.’ Tehat idegen és elnyomo
hatalmaknak kellett hadisarcot és ad6t fizetnie.

Mindenekfelett az addszeddk keltettek félelmet és megvetést
az oOkori Palesztina zsidésaga korében, mivel a romaiak id6rél
iddre valtoztattak az adokat, féképp a zsid6 szabadsagharc utan.

Ezeknek az id6knek a hangulatat taldléan idézi fel Simeon
ben Lakis* (Palesztinai, 3. szdzad Kr. u.) mondasa: ,,Ha valaki
kimegy a mezdre és taldlkozik a torvényszolgaval, olyan, mintha

'V6. Christian FREVLER, ,Grundriss der Geschichte Israels” in szerk.
Erich ZENGER, Einfithrung in das Alte Testament, Kohlhammer Stuttgart,
2012, 796.

2Kr. e. 142-ben II. Demetriosz megerdsiti Makkabeus Simont a f6papi
tisztségben, és Juideanak adomentességet biztosit. Ezzel de facto Judea fligget-
len allamma lesz, jollehet Simon nem viseli a kiralyi cimet. A kutatok tobb-
sége szerint Simon uralkoddsanak kezdetétdl beszélhetiink a Hasmoneusi
korrél. Ennek a kornak Pompeius Gneus Magnus rémai hadvezér vet vé-
get, amikor Kr. e. 63-ban a farizeusok II. Arisztobulosz és II. Johannész
Hirkanusz kozott azt szerették volna elérni, hogy a vilagi és vallasi hatalmat
valassza szét Pompeius. A romaiak elfoglaltak Jeruzsalemet, és I1. Johannész
Hirkdnuszt nevezték ki f6papnak és etnarkdnak. V6. Christian FREVLER,
843. A nevek irasmodja az Uj Katolikus Bibliaforditdst kéveti. Szent Istvan
Tarsulat, Budapest 2005.

* Barry J. BErTzEL szerk., Biblia vildga, Kossuth Kiad6 Budapest 2007, 380,
ford. angolbdl; Biblica. The Bible Atlas, Lane Cove, NSW Ausztrélia 2006.

* Kozismert neve: Rés-Lakis. Fiatalkorat gladiatorként és rabloként toltot-
te el, aztin nemzedékének egyik legtekintélyesebb rabbija lett. Negyvenszer
elismételte a Tordt, és meg is jegyezte azt. A kortdrs rabbik tanitdsdval szem-
ben sok kérdésben sajatos véleményt képviselt és kilon uton jart. vo. Alan
UNTERMANN, A zsido hagyomdnyok lexikona, Helikon, Budapest 1999, 210.
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az oroszlannal talilkozna. Ha bemegy a vérosba, és melléje sze-
giil az ad6szedd, olyan, mintha a medvével talalkozna.™

Tanulmanyom célja

[zajas 6gorog forditasaban legalabb két olyan szoveget tald-
lunk, amely a Maszoréta Szovegtél eltéréen fordit, és valamikép-
pen erésen eltolodik a szoveg értelmezése az adobehajtok és az
adoproblémék irdnyaba. Ismert tény, hogy Izajas proféta konyvé-
nek 6gorog forditasa kb. a Kr. e. a 2. szazad kozepére datalhato, a
makkabeusi szabadsagharcokat kovet6 idoszakra. A forditas al-
taliban torekszik a bibliai hébert j6 gorogséggel visszaadni. Am
a Héber Biblia tobbi konyvének hetvenes forditasaval egybevetve
viszonylag szabadon fordit bizonyos proféciakat, ill. olyan szove-
geket, amelyek szamara héberiil nem egészen lehettek vilagosak.

A TM-1z 9,3-4 és a LXX-1z 9,4-5 versek elemzése.

™ LXX
ibao by > 3. 4. 81671 ddipeOfTaL® 6 {uydg O &’ aldtdv
Kelpevog
sy nen o kol ) pafdog 1 €Ml oD TpaxMiou btV

> Louis. H. FELDMAN, Meyer REINHOLD, Jewish Life and Thought among
Greeks and Romans, Primary readings, T&T Clark, Edinburgh, 1996, 188.

A Septuaginta, Id est Vetus Testamentum graece iuxta LXX
interpretes, edidit Alfres RAHLES. Deutsche Bibelgesellschaft, Stuttgart,

1982. adnpnraL igét perf. indicativus passzivumot olvas, amit a Codex
Sinaiticus, Codex Ephremi rescriptus és a Lukianosz-i recenzi6 tartalmaz.
Ezzel szemben Joseph ZIEGLER ed., Septuaginta: Vetus Testamentum
graece auctoritate Societatis Gottingensis editum, Isaias, G6ttungen, 1967.
Caesareai Euszébiosz Demonstratio evangelica miivében olvashato olvasatot
részesiti elényben.
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3. Mert terhének jarmat
és villain 1év6 botot

(és) hajcsarjanak palcéjat
Osszetérod, mint Mididn
napjan.

4. Mert minden robajjal
taposo katonasaru

és vérben megforgatott
kopenyeg

tlizbe (kertl), a tiz
taplalékava lesz.

\ 3 L ~ 3 4
™y yap papdov TOV amaLTOUVTWY
SLeokédaoer kUpLOG W T Muépy TH Em
Madrop
5.07TL ROV OTOATY EmLouvmypévny 864

\ € ’ \ ~ ) ’
Kol lpdTLov petd kataAdayfc amoteloovoLy

\ ’ % » ’ ’
Kkl BeAnoouoLY €l eyernBnoay TuPLKeLOTOL

4. Ezért elveszed a rajtuk fekvo jarmot
és a vessz6t, ami a nyakukon van
vagyis az addszeddk vesszejét

elpusztitotta az Ur a Madi4n elleni naphoz
hasonléan.

5. Mert minden csalassal 6sszehalmozott
kontost

Es zsaroldssal megszerzett ruhat vissza
fognak fizetni

és készségesek lesznek, ha megégetté
valnak.

A héber sziveg rovid elemzése

A bot és a palca a hatalomnak az eszkozei, mind a tekintély
szimbdlumai, és gyakran allnak egytitt Izajasban: 10,5. 15.24;
14,5. Maga JHWH vet véget ennek a brutélis hatalomgyakorlat-
nak. Igy ismétlédik meg Mididn napja, amelyen Gedeon egy kis
hadsereggel legy6zte az ellenséget, amely a Transzjordaniabdl
tort be (Bir 7-8). Ebbdl két dolog is levonhato. Hagyomanytor-
ténetileg az északi torzsek felé fordul figyelmiink. Teoldgiailag
egy nagy hatalommal rendelkez6 ellenség legy6zését JHWH be-
avatkozasa teszi lehet6vé, akinek nincs sziiksége erés hadseregre
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(Bir 7,7.9.14. kév. 1z 10,26; Hab 3,7; Zsolt 83,10). Igy 1z 7,1-17 kije-
lentésének szandéka ismét kideriil.”

A 4. versben az asszir katondk felszerelését irja le, akik egy-
kor félelmet és rettegést ébresztettek, amely most a tiiz martaléka
lesz, a katonabakancs, vagy taldn inkabb katonacsizma, amely-
nek hosszl szarat fizével erositették a labhoz. Ez a felszerelés
egyben az asszir katonak folényét is sejteti. A vérben dztatott ka-
tonakopeny nehezen értelmezheté kép. A vér lehet a veszélyes
ellenség vére, akit Isten haldlosan megsebzett, akit Isten beavat-
kozasa gy6zott le, vagy pedig a katondk kopenyén a legyézot-
tek, az altaluk kardélre hanytak vére lathaté. Metaforikusan is
értelmezhet6 a vérbeforgatott katonaképeny: a gyoztes a legyo-
z6tt dldozatok vérében forgatta kopenyét, és ezzel gondoskodott
a gy6zelem voros szinérol. A romai csaszarok rovid lovagloképe-
nyének bibor (chlamys bellica) szine is hasonl6 haborus elképze-
lésre és gyakorlatra vezethetd vissza.®

A Hetvenes forditds eltéréseinek és sajdtossagainak koriilirdsa
A Hetvenes forditas a kovetkezé tobbleteket tartalmazza a
Textus Masoreticusszal szemben. 1. dpfjpntat 2. yap 3. kupLoc.
1. A 4. versben a héber egy igéje helyébe kett6é 1épik a gorog
szovegben. Az adrjpnrar ige taldn a 10,27 és a 14,25 versek
hataséra kerilt be a forditasba.’
2. A yap kotdszo beflizésével a fordito a 4b. ugy értelmezi, mint
a 4a. magyarazatat. Az iga és a népen 1évo vesszo el lett moz-
ditva, amennyiben a hitelez6k vesszdjét elpusztitotta az Ur.®

7Vo. Willem A. M. BEUKEN, Jesaja 1-12, HThKAT, Herder Freiburg, Ba-
sel, Wien 2003, 248.

¥ V6. Willem A. M. BEUKEN, Jesaja 1-12, 248-249.

°Vo. R. L. TROXEL, ,Isaiah 7,14-16 through the Eyes of the Septuagint”,
1-22, in ETL LXXIX (2003), 208.

2 V6. R. L. TROXEL, (2003), 208.
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3. A kuprog egyértelmdi jele a fordit6 értelmezési szdndékanak.
A 4. versig az igék alanydt foképp a megszolitottak adjak: 1.
vers ,,készitsd magad el6szor ezt tenni. 2. vers ,,nézzétek, egy
fény villan fel” 3. versben ,vezetted”. Ez az egyes szdm méso-
dik személy nem azonosithat6 egyértelmiien Istennel. ,,Or-
vendenek” (a nép) ,ahogyan oriilnek” dltaldnos alanyként
is értelmezhetdk. Csak a passziv ige ,.eltavolittatik” képvisel
egyértelmtien ,,passivum theologicumot”, amit az Ur nevének
hasznélata a gorog sz6vegben még inkdbb kihangsilyoz. Igy
az Ur nemcsak egy énkényes hozzétold4s, hanem a periképa
eltéréseinek logikajaba jol besorolhat6 hozzatoldas."

Nyelvtani fogdsok a forditdsban

A 3. vers a Textus Masoreticusban csak egy igét tartalmaz,
és igy az egész vers egyetlen egy mondatot alkot. Ezzel szemben
a fordit6 két mondatot hozott létre a szétvalasztassal. A Textus
Masoreticusban a jarom, a bot és a palca széttoretnek (passivum
theologicum). Ezzel szemben a Septuagintdban a jarom és az
addészed6k vesszejét az Ur mér széttorte. Nemcsak két mondatot,
hanem két igeid6t kiilonboztet meg a forditd: mult és jovo id6t.
Hogy az elnyomottak reményiiket egy tidvosséget hozd jovébe
helyezhetik, ennek egyértelmi jele az adobehajtok vesszejének
széttorése. Az apnpednoetar'? egyes szama Osszeegyeztethetd a
két alannyal.”®

" Joseph ZIEGLER, ,,Die Vorlage der Isaias-Septuaginta (LXX) und die
erste Jesaja—Rolle von Qumran (1QIsa?)” JBL 78 (1959) 34-59.

12V6. Tesaias, Gottingensis.

¥ V6. Friedrich Brass, Albert DEBRUNNER, Friedrich REHKOPF,
Grammatik des neutestamentlichen Griechisch, Vandenhoeck Ruprecht in
Gottingen, 71990, § 135,1. Két f6név esetében az ige egyes szama attol fiigg,
hogy az ige a foneveket megel6zi, vagy koveti. A mi szovegiinkben az ige
megel6zi a foneveket, tehat joggal all egyes szamban.
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A 530 Synx forditdsa 6 (uyoc 6 €m avtWv kelpevog a fordito
jo gorogségre vald torekvésnek koszonhets. Aquila (tov (vyov
BaoTaypatog autov Kol TV oSOV WHOU AUTOL OKNTTPOV)
és Szimmakhosz ({uyo¢ tov Beotayvatog avtov kel m pefdog
T0U WPov ovtou poafdog Tov amortovvtoc NTINdn) forditdsai
ezzel szemben sz6 szerint forditanak, amennyiben a héber status
construcus-hoz is ragaszkodnak.

Szemantika

A 3 gorog forditasa nagyon eltérd a kiilonbozd bibliai ver-
sekben. Mar a héber sz6 jelentése széles skildin mozog. A
participium azt jelli eredetileg, aki egy tulajdont visszakévetel,
mivel joga van ra. Tehdt nevezhetnénk végrehajtonak, az, aki be-
hajt, bevasal valamit valakin. Hasonl6 a jelentésskalaja a gorog
dmoltéw igének is: visszaigényelni és kovetelni azt, amit erdszak-
kal elsajatitottak, vagy ami egyszertien masnak a tulajdonat keé-
pezi. Itt talan a hellenista uralkodok allamideolégiajat is tiikrozi.
Féképp a Ptolemaioszi kiralysag egyiptomi, de a Sziria és Fonicia
provincidi igymond kiralyi birtokok voltak, amit landzsa éltal,
azaz gy6ztes habort cimen birtokol a kirdly. Tehat az egész or-
szag teriilete kiralyi birtok, legalabbis elvileg, és a rajta dolgoz6
parasztok mintegy csak bérlik ezeket a kiralyi teriileteket." Aho-
gyan a héber 2 jelentése id6vel kiterjedt az uralkodokra is, ha-
sonloan a gorog dnaitéw. Az uralkodot éltaldban annak észlelik,
aki adot és robotot kovetel. Ez a sz6té hétszer fordul el6 1zajas-
ban, és csak haromszor éll a gorog forditdsban dmeitéw. LXX-1z
14,4-ben a hatalom emberét jeloli. Ezzel szemben LXX-Iz 3,12
egy jogi Osszefiiggésen fordul eld, ahol a fordito szintén szabadon
jar el a héber eredetijével. ,Népem, elnyomoéid ismét attalléznak,

4 8opuktnroc ywpw, .speergewonnenes” Gebiet. V6. Martin HENGEL,
1988, 40.
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»

adobehajtoitok uralnak titeket ...” a Textus Masoreticusban:
»Népem - zsarnokai gyermekek és asszonyok, uralkodnak rajta
...”15 Az 5. vers tartalma, a csaldssal felhalmozott kontos és ruha
visszafizetése is ezt az értelmezést tdmasztja ala.

Rovid figyelmet érdemel a w¢ tf Nuépe th éml Madiop kife-
jezés. Az€mi prepozicio szokatlan egy héber tulajdonnév és acy
forditdsaként. Ez a szoosszetétel altaldban a valasztott nép tor-
ténelmének fontos eseményeit idézi fel. A peres kontextusokban
igy alakul a szokapcsolat: .év tf) fpépe Ailyimtov” = Egyiptom
napjan (Ez 30,9). vagy ,katd thv nuépar tob melpeopod” (aho-
gyan a probatétel napjan). Mivel az €l el6ljarészé gyakran ka-
tonai szovegekben is el6fordul, ahogyan a LXX-Bir 6,2 (Madian
Izrael felé kerekedett). Talan Madian napja helyett Madian elleni
nap széfordulat jobban megkozeliti a hetvenes forditds szova-
lasztasat.

LXX-1z 9,4

Tobblet és hidnyok

A gorog szovegben alig lehet felismerni a héber eredetijét. Fi-
scher szerint a fordité nem értette meg a 1ixe kifejezést, és a o
helyett = olvasott. A 7n ardm sz6 jelentése: eszkoz, edény és
ruha. Aztin a 7iRe szoban felcserélte a bettiket, és jutott el a szir
sz6hoz, aminek jelentése gyijteni.!®

'* Teljes kétnyelvt (héber-magyar) Biblia.
']. ZI1EGLER, Untersuchungen zur Septuaginta des Buches Jesajas,
Minster 1934, 195.
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Nyelvtan

A 6einoovowr  segédige féige nélkil all. Itt ebben az eset-
ben abszolut értelemben értelmezends, ,.készséges lenni valami
szamra” jelentéssel.

Az 5. vers feltételes mondataban valosagot kifejez6 indica-
tivus all.” A kovetkezé modon fordithatjuk: ,ha eszerint”, ,ha
valéban”, ,ahogyan a kordbbiakbol kévetkezik”. Az el indicati-
vus futurummal ,.egy logikus végkovetkeztetést” fejez ki, az el
coniunctivus-szal, ami egy eventudlis / esetleges megvaldsuldst
fejez ki."®* Tovabba az el prepoziciéval kezd6do feltételes mon-
dat jové idével a ptolemaioszi dokumentumokban ,,... rejtett fe-
nyegetést, figyelmeztetést vagy felhdborod6 visszautasitdst, mig
az edv prepozicioval kezd6dé mondat elvarast, és beteljesedésre
kitekinté reményt tartalmaz.” (Mayser II 1,283). Hadd alljon itt
néhany példa: el pn mavoer kakomolwy petaperncel oot. (The
Hibeh Papyri Part I edited by B.P. Grebfell and Arthuer S. Hunt,
London 1906, 59,9. Hogyha nem hagysz fel a rosszat tevéssel,
megbanod.) Ez a mondat egyértelmiien fenyeget6 értelmd.

el olv mepl toUTwV €motpodny um monoel ol Te
Aoitmopor tag xepec moootoovow (John Mahafty, The
Flinders Perie Papyri with transcriptions, Dublin 1893, II
4 (6) 14. (Hogyha nem tigyelsz rajuk, a megmaradtak en-
gem ragadnak meg.) Itt egy veszélyhelyzet nyer kifejezést.

—€l yolp o'Aro Spaoelg oupPnoetal oou kwdvvew (u. o. Ha
masképp fogsz cselekedni, veszélynek teszed ki magad). Az
ovas és figyelmeztetés félreismerhetetleniil jelen vannak.

7Vo. F. BLASS, A. DEBRUNNER, F. REHKOPE, 71990, § 372,1c.
V0. F. BLASS, A. DEBRUNNER, F. REHKOPE, 71990, § 372, 3.
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Minden felsorakoztatott példanak tartalmi szempontbol a
kovetkezé kozos pontjai vannak: 1. Az el6tagban' el prepozi-
ciéval egy jovoben bekovetkezdé eseményre illetve cselekedetre
utal. 2. Az utétagban pedig mint egy logikus végkovetkeztetést,
mint egy id6 utdni bekovetkezést tartalmaz.

Ezeket a papiruszokbol szdrmazé mondatokat alkalmazzuk
LXX-1z 9,5 versre: Nemcsak megfeleloségek, hanem eltérések is
vannak. Ugy LXX-1z 9,5 és a papiruszi példak egy jovobeli ige-
format tartalmaznak. Masrészt a 0tL a mi versiinkben egy nehe-
zen magyarazhato eltérést tartalmaz a mar felvazolt mondatszer-
kesztéssel szemben a papiruszokban. Ennek a oti kot6szonak
»Ugy, hogy” értelmet adhatjuk. Hogyha az el kotdszoval kezd6-
dé protasisban az apodosisban megjelolt cselekedetet megel6z6
eseményt kell latnunk, akkor igy fordithatjuk a mi mondatun-
kat: ,Ugy, hogy minden csaléssal felhalmozott kopenyt és uzso-
rakamattal megszerzett ruhit meg fognak fizetni; készségesek
lesznek erre, ha tiizzel lesznek megégetve.” Hogyha a fenyegetést
a forditasban erésebben ki szeretnénk hangsulyozni, igy is for-
dithatunk: ,,... masképp tiizzel lesznek megégetve.”

Szemantika

ketadayn a klasszikus gorogben a kovetkez6 jelentéssel ren-
delkezik: az ellenségeskedést, a haragot, a haborut baratsaggal,
szeretettel és békével felcserélni. Ez a fogalom f6képpen 2Makk
kényvben 1,5; 5,20; 7,33; 8, 29 és egyszer LXX-Jer 31,39 és LXX-
Iz 9,5 versben fordul el6. Csak a LXX-1z felel meg a klasszikus
szohasznalatnak, miszerint a katadoyn emberek kozotti kapcso-
latot fejez ki. A 2Makk mind a négy el6forduldsaban ez a szo Is-
ten és a népe kozotti kapcsolatot fejezi ki. A katadeyn a haraggal

9 Az el6tagot altalaban protasis-szal jelolik a latin-gorog fogalmakat
hasznalo szotarak, akdrcsak a fent is.

310



ADOBEHAJTOK IZAJAS SEPTUGINTAJABAN STTaTR 17 (2014/2)

szemben, olyan magatartast jelent, amelyben Isten az embernek
ki tudja nyilvanitani kegyelmét.” A vér kiengesztelés értelemmel
is fel van ruhdzva a zsidésagban. Targum Onkelosz igy forditja
le a Kiv 24,8 verset: ,Erre vette Mozes a vért, meghintette vele a
népet, és igy szolt: ez annak a szovetségnek a vére ...” Targum:
Mozes fogta a vért és meghintette az oltart, hogy a népnek kien-
gesztelddést szerezzen”?! Mivel a vérnek a korai zsidésagban az
értelme a kiengesztelddés felé tolodik, a fordité is igy értelmezi,
de az emberek kozotti kiengesztelédés lebeg szeme el6tt, aho-
gyan a klasszikus gérogben is.

Erdemes azonban Ziegler értelmezésére felfigyelni. Mivel a
pete  katoeAraynic a §0Aw, széval parhuzamban all, itt negativ
dolgot jelolhet. A késdi héberben a o7 520 jelentése véasarlasi
értéket, értéket és dltalaban pénzt jelent. Hasonldan a kataAdayn
jelentése ebben az osszefiiggésben a vasarlasi drat, és negativ ér-
telemben az uzsoraértéket jelenti, és ezzel a jelentéssel megfelel
a papiruszokban talalhaté jelentésnek: cseredij, felar, rafizetés.

Az droteloovowr legvaldszinlibben az adobehajtokat jelen-
ti, akiknek hatalmat az Ur széttorte, akik most kiengesztel6d-
ve a jogtalanul elvett javakat vissza kell, hogy szolgaltassak. Az
drotivw gyakoria LXX jogi szovegeiben, ahol a lopas altal (Kiv
22,1-17; 13x) jogtalanul (Ez 33,15) vagy er6szakkal (2Sam 12,6)
elsajatitott javakat kell visszaszolgaltatni, ill. visszafizetni.

LXX-Iz konyvén kiviil nem fordul el6 a mupikavatog sz6. Ha-
rom esetben Isten népének biine miatt leégett varosokat jelen-
ti (LXX-Iz 1,7. 22.) valamint a megégetett becsiiletet (LXX-Iz
64,11), ami itt a templomot jelenti. Ott, ahol a btin feliilkerekedik,

V6. F. BUCHSEL, ,kotoahooow”, TWNT I, 259.

2 H. L. STRACK, P. BILLERBECK, Das Evangelium nach Matthdus, erldutert
aus dem Talmud und Midrasch, 991.

V6. ]. ZIEGLER, Untersuchungen zur Septuaginta des Buches Jesajas,
195.
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az Isten tlizzel nevel és fegyelmez, mint a tisztulasi folyamatnak
a szimboluma. Ennek a képnek mindig pozitiv a célja. Isten nem
elpusztitani akarja népét, hanem annak tisztulasat. Ugyanaz a
kép all Izrael elnyoméira is. Most tiiz égeti meg Gket, de ahogyan
Izrael esetében, nem akarja Gket elpusztitani, hanem arra kész-
tetni, hogy az er6szakkal elvett dolgokat visszaadjak.
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12. Népem - zsarnokai gyer-
mekek és asszonyok uralkodnak
rajta; népem, vezet6id tévesztok
¢s Osvényeid utjat elrontottak.

13. ElGall perelni az Isten, ¢és
odadll, itélni népeket.

14. Az Isten torvénybe szall
népének véneivel és nagyjajival:
Hiszen ti legeltétek le a szolot,
a szegénytdl rablott joszaga van
hazaitokban.

15. Mi lelt, hogy Osszezuzzatok
népemet és a szegények arcét
megoérlitek, ezt mondja a Seregek

12. Népem, adovégrehajtoid talloznak
téged, és akik (addsagot) kovetelnek,
uralkodnak felettetek.

Népem, akik boldognak mondanak
(irigyelnek) titeket, azok félrevezetnek,
és Osszezavarjak labatok osvényét.

13. Most azonban eléall az Ur maga
perelni, és odaall itélni a népét.

14. Az Ur maga felkerekedik itéletre
népének véneivel és az 6 uralkodoival.
Hiszen ti megégettétek a sz6lémet, és
a szegények (meg)rablasa hézaitokban
vannak.

15.  Miért tesztek  jogtalansdgot
népemmel, és szégyenititek meg a
szegények arcat.”?

Ura, Istene.

A forditasi eltérések rovid elemzése:

A forditdsaaol TpakTopeg UpW v, a gorog szo csak itt for-
dul elé a LXX-ban.* A sz0 jelentését igy hatdrozza meg a Bauer
szotar: bizonyos hivatalnokok megjelolésére (alkalmas), fokép-
pen a pénziigyi teriileten. Az USz-ben csak Lk 12,58-ban fordul
el6 ez a fogalom, és a bironak alarendelt hivatalnokot jelol, aki
végrehaijtja az itéletet, és az 6 hataskorébe tartozik az addsok bor-
tone. Tehat egy olyan itéletvégrehajtd, aki a meghozott itélet utdn
behajtja az addsdgot.” Moulton és Milligan szerint a ,mpoktwp”
a ptolemaioszi korban a birsagokkal és a befizetésekkel volt meg-

2 A LXX elhagyja a :nix2g mm swows forditasat.

V6. Edwin HATcH - H. A. REDPATH, A Concordance to the Septuagint,
Grand Rapids, Michigan ?1998. Aquila és Theodotion revizidiban még el6-
fordul 1z 60,17-ben, és Szimmakhosz Zsolt 108 (109), 11-ben.

V6. Walter BAUER, Griechisch—-deutsches Worterbuch zum Neun
Testament, Walter de Gruyter, Berlin, New York, ¢1988.
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bizva.?s A Lidell-Scott-Jones hasonléan hatdrozza meg ennek a
szonak az értelmét: ,,official who executes a judgment for debt,
especially public debt, bailiff”” ,,Hivatalnok, aki az adossagi ité-
leteket hajtja végre, foképpen az allamadossagot, birdsagi szol-
ga”” Az addobehajtokkal (ol mpaktopeg) parhuzamos fogalom
a fizetséget kovetelok (kai ot dmartovvreg). Ez az ige gyakran
el6fordul olyan papiruszokon, amelyek szévegei az adobehajtas-
sal kapcsolatosak.?® A vy forditasa mpoktopec—szel, és ennek
parhuzamaként ol omartovvrec dll a oy forditdsaként, a helle-
nista adorendszert sejteti, és a népét kihasznald és vele visszaélo
vezetdit ,,adobehajtoként” jeloli meg a fordit6.”

A kodopasvtal jelentését Troxel igy irja koril: az ige jelentése
kifosztani minden pénzbdl, megkopasztani.*

Amig a 12. vers héber szovege Jida hivatalnokait gyerekes
magatartdsuk miatt marasztalja el, és mint asszonyokat nevet-
ségessé teszi, mert félrevezetik a népet, addig a LXX a vezetoket
olyanoknak irja le midrasi és targumi eljarassal,” mint akik bi-
nosek, mert nehéz adokat ronak ki, és magatartasukkal 6sszeku-
szaljak a nép osvényét. A fordité olyan korban élt, amelyben az
uralkoddék keményen megadoztattdk népiiket.

26 James H. MouLTON és George MILLIGAN, The Vocabulary of the Greek
Testament Illustrated from the Papyri and other Non-Literary Sources, Grand
Rapids, Eerdmanns, 1930, 533.

V6. H. G.LIDDELL, , — R. ScoTT,- H. S. JONES, A Greek-English Lexicon,
Claredon Oxford °1966.

2Vo. R. L. TROXEL, (2003), 202.

2 Martin HENGEL, Judentum und Hellenismus, Troxel szerint idézem, 203.

30 This translation, no doubt encouraged by the mention of the vinyard
in v. 14, creates a striking metaphor in which (az Ottley observed) kalamw/
ntai approaches ,the sense of English ,fleece”. V6. R. L. TROXEL, (2003), 203.

* RAURELL ezt a forditdst tartja a leginkdbb targuminak és midrasinak
cbbdl a fejezetbél. vo. R. L. TROXEL, (2003), 203.
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Hogy azol dnoitovvrec adébehajtoként értelmezendd, kell6-
en alatamasztja Iz 14, 4 versének 6gorog forditasa is:

o3 PaY TR Miként lett vége a nyomorgatonak
FIAT AN oY Szlint meg a szorongattatds

~ ) ’ g 3 ~ - . a1 8
TOC GVaTETOVTEL O GTELTOY Hogyan szlint meg az adobehajto

Kol Guamémautal 6 émomoudaotric  Es megsziint az unszol6 buzgdlkodd

A6 droatv és 6 €momovdaotrc parhuzamban allnak, és
az utdbbi fénév csak itt fordul elé a LXX-ban. Jelentése hasonlo
a mpaktwp-hoz: hivatalnokot jeldl a ptolemaioszi adminisztraci-
6s rendszerben.*” Ezt a két fogalmat parositva a fordité Babilon
kiralyanak tulajdonitja kora vezetéinek egyik elsédleges jellem-
vonasat. Ez nem jelenti, hogy Babilon kiralya a fordité koranak
valamelyik hellenista uralkoddjat helyettesitené. Nem kell tobbet
jelentenie, minthogy feltételezi a forditd, hogy a megvetett babi-
loni kiraly koveti (anakronisztikusan) kora uralkodéinak maga-
tartasat az adokat és hadisarcokat illetéen. Igy cselekszenek az
uralkodok minden korban.*

A 13. vers kezdete: dita. vUv széhasznalat jobban hozza-
flizi az itélet jelenetét a 12. vers gyenge uralkodoirél mondott
véleményével. A Textus Masoreticus csupan egymas mellé helye-
zi a két verset, a LXX drnyaltan 6sszekapcsolja a két verset. Ezzel
a kifejezettebb szdvalasztassal a fordité megforditja a feltételeket
a vezetok itéletében. A 13. vers erésebben kidomboritja az itélet
teofdnia jellegét. Maga az Ur jon itéletet tartani** A ,maga az
Ur” hozzdaddsaval és a vers kezdetén allo ,,most azonban” kife-

2V6. J. ZIEGLER, Untersuchungen, 200.
¥ V6. R. L. TROXEL, (2003), 204.
V6. R. L. TROXEL, (2003), 205.
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jezés az Ur érkezését helyezi el6térbe, ami az uralkodok itéletével
létrehozza a véltozast.”

Figyelemre mélto eltéréseket taldlunk a 14. versben is. A go-
rogn dpmayn taldléan forditja a héber nom-t, de ezt a fogalmat
a LXX leggyakrabban o¢pmeypue-mal forditja (Lev 5,13; Ez 18,7;
12; 16; 33,15). LXX-Iz 61,8- versben 51-t dpraypa-mal forditja.
Troxel szerint a dpmaype és dpmoyn kozotti killonbség abban
all, hogy a dpmoype a rablas eredményét jelenti, ezzel szemben
a apmoyr] magét a rablds aktusat /cselekményét jelenti. LXX-Iz
10,2-ben az el apmaynv és azelc mpovopnv egyiitt 4ll. Az utdb-
binak a jelentése: takarmdanybeszerzés, rekviralas, készlet és el-
latas. Ezek az adatok azt sejtetik, hogy a fordit6 a 3,14-ben az 1
apmeyr) szot azzal a tudattal valasztotta, hogy nemcsak a jogta-
lanul elvett javakat jelenti, hanem elsésorban a rablas folyamatat,
aktusat. A fordité a megégett sz6l6s metaforajat ugy értelmezte,
mint a gazdasagilag kirabolt nép talal6 leirasat az adébehajtok
és allamadossagot felvasalok altal. Tehat a LXX szerint a nép in-
kabb az dldozat, és nem a jogellenes cselekedetek végbevivéje. A
15. versben a kérdés tehat csak a hatalmukkal visszaél6 vezetok-
re irdnyul. 3

Nehezen értelmezhet6 az aSikeite. Seeligmann szerint LXX-
Iz-ban csaknem terminus technicus lett bel6le, ami kifejezi Izra-
el altal elszenvedett idegen népek altal okozott erészakos banas-
moédot.”

Ha 6sszevetjiik a forditas elemzett megoldasait 3,12-15 sza-
kaszban, a fordit6 szandéka érhetd tetten, miszerint Izrael veze-

3 V6. R. L. TROXEL, (2003), 205.

%Vo. R. L. TROXEL, (2003), 206.

V6. I. L. SEELIGMANN, Septuagint Version of Isaiah dicussion of its
Problems, Leiden Brill, 1948. 42.
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t6it, mint kizsdkmadnyolokat és kisemmizoket mutatja be, akik
stilyos adok altal felégetik Isten sz6losét.

I1. A forditds torténelmi hdttere

A ptolemaioszi uralkodok az egyiptomi korméanyzasi format
kovették, amely tartomdnyokra osztotta fel az orszagot, és az
egyes tartomanyok élén tobb hivatalnok allt. Ilyen volt a stratéga
(sztrategosz), aki a katonai feladatokat latott el, és az 6konomus
(oikonomosz) aki a tartomdany pénziigyi és gazdasagi intézdje
volt. Ezek mellett még lehetett néhany egy szintre helyezett hi-
vatalnok. III. Ptolemaiosz Eurgétész (246-222) véget vetett en-
nek a felduzzasztott kormanyzasnak, és a katonai stratégat tette
a tartomany fejévé. Igy a katonai és a civil korményzat egyiitt-
léte (szimbidzisa) megsziinik. Ez is egy tovabbi alapot adhatott
a forditonak arra, hogy a katonai elnyomast felidézé képeket
atdolgozza, és benne az adébehajtok, és a csalassal anyagi java-
kat gytjtogetéket lassa. Latjuk, hogy Kr. e. a végéhez kozeledd
3. szazadban megsziinnek az egy szintre helyezett ptolemaioszi
hivatalok, és a katonai sztrategosz lesz a tartomanyok egyetlen és
tekintéllyel bird vezetdje.*®

Hellenista kozel-keleti gondolkodasban a kirly volt az egész
fold igazi tulajdonosa, a nép csupan mintegy bérbe vette ezt a
teriiletet. Ennek konkrét kivitelezése emlékezetet a gorog és ma-
kedon gazdakra, akik termofoldjeiket bérbe adtdk. Aprolékosan
vigyaztak arra, hogy a fold bérléséért pontosan behajtsak a meg-
terhel6 adokat. Ezt a gazdasagi format allami kapitalizmusnak
is nevezi néhdany kutato. Ez a gazdasdgi és politikai centralizcio
odavezetett, hogy a lakossagot mértéken feliil megterhelték adok-
kal. Cole-Sziriaban, igy Palesztinaban is, Féniciaban érvényt sze-

*¥V06. Martin HENGEL, Judentum und Hellenismus, J.C.B. Mohr (Paul
Siebeck) Ttiningen 1988, 34-35.
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rezhettek a ptolemaioszi merev kozigazgatas szdmara? Ez a vidék
tavolrdl sem volt annyira egységes sem domborzati, sem etnikai
szempontbol, mint Egyiptom. A Ptolemaioszi és a Szeleukida bi-
rodalmak kozott elhelyezkedd részeket a varosallamok, magas
hegyek, szakadékos folyammedrek és kiilonbozé nyelvi, kultu-
raju és vallasa etnikumok jellemzik. De a nehéz terep és geopo-
litikai helyzet ellenére is egész biztosan a ptolemdioszi hatalom
megprobalta rderdltetni sajat kozigazgatdsat és adorendszerét
Palesztina teriiletére, az G.n. zsidok templomi allamara is.

Joggal meriil fel a kérdés, hogy miért valt ennyire nyomasz-
tova az adofizetés terhe a hellenista korban. Amig Jeruzsalem a
Perzsa birodalom része volt, addig is kellett adot fizetnie, sot az
onallo kirdlysdg sem jelentette az adok eltorlését, csak a vazal-
lusi adok és hadisarcok maradtak el. A nagy pénzsziikségletet a
hellenista korban a zsoldos hadseregek okoztdk. Mind a Ptole-
maioszi mind a Szeleukida Birodalomban egyarant nagy eziist
pénzosszegekre lett sziikség. G. G. Aperghis® hat pontban fog-
lalta 6ssze a Szeleukida kirdlyok addszabalyait, amelyekkel meg
akartdk oldani novekvo pénzsziikségleteiket.

1. Fokozottan kovetelték, hogy az adét készpénz formajaban

fizessék, beleértve a mezégazdasagi adokat.

2. Varosokat alapitottak féleg olyan teriileteken, amely gaz-

dag mezGgazdasagi potenciaval rendelkeztek.

3. Megfelel6 pénzérem mennyiség biztositasa pénzverdék ala-

pitasa altal az egyes satrapiakban.

4, Az adminisztraciot fokozottan pénzzel fizették.

* G. G. APERGHIS, ,,Population - Production - Taxation - Coinage: A
model for the Seleucide Economy”,in Z. H. ARCHIBALD et al. (eds.) Hellenistic
Economies. 69-102; 2004. 31-32. idézem Lester L. GRABBE, A History of the
Jews and Judaism in the Second Temple Period, The Early Hellenistic Period
(335-175 BCE), T&T Clark, London 2008.
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5. Minden egyes olyan teriilet gondos felkutatdsa, ahol adét

lehetett behajtani.

6. Hatékony pénziigyi adminisztraciok létrehozasa az allami

jovedelmek begytijtésére és kezelésére.*’

A Szeleukida birodalom adminisztracidja sok szempontbol
kovette a perzsa birodalomét, de az adok behajtasanal lényeges
eltérést szorgalmaztak, mégpedig attértek a természetben valo
adézasrdl a pénzbeli adézésra. Az egyik legfontosabb forris,
amely tuddsit benniinket a szeleukidak gazdasagardl, a Pszeudo-
Arisztotelész traktatusa a Gazdasagrol (Oeconomica).”!

Taldn érdemes megtekinteni, hogy ebben az iddszakban,
mennyibe keriilt egy katonédnak a fenntartasa. Egy munkasem-
ber napi taplalékadagja az akkori szdmitas szerint 1,5 liter ga-
bonat tett ki. Kb. 60 liter gabona elég volt 40 napra, amit egy
drachmadért meg lehetett vasarolni. A katondk kétféle jovedelem-
mel rendelkeztek. A rendszeres fizetés volt az egyik, a masik az
élelem megvasarlasara adott 6sszeg, amolyan ételjegy. Kivéve az
inflacios idészakokat, két vagy harom napi juttatds €élelmiszerre
elég volt egy honapra sziikséges buzamennyiség megvasarlasara.
A biza dra egy negyeddel altaldban kevesebb volt a szeleukida
birodalomban, mint Egyiptomban.**

Az 0. n. Rainer papirusz*® érdekes részleteteket nyujt a Kr.
e. 3. szazadi Palesztina adminisztrativ- és adérendszerérdl. Ez
a dokumentum II. Ptolemeusz kirdly adminisztrativ és ad6zdsi
rendelkezéseit tartalmazza. Kivildglik, hogy a ptolemaioszi bii-

“ Lester L. GRABBE, A History of the Jews and Judaism, 213-214,

# Vitatott ennek a miinek a pontos keletkezése, amit az tjabb kutatés a 3.
szdzadra datal. Ugy tlinik, hogy a miben bemutatott helyzet inkébb talél a
korai hellenista id6ére, mint a 4. szazadi Archimida Perzsa uralomba, jollehet
kifejezetten errdl az iddszakrol beszél ez a gazdasagi traktatus.

“ Lester L. GRABBE, A History of the Jews and Judaism, 214.

3 Rainer Papyrus, SB 8008.

319



StTaTR 17 (2014/2) OLAH ZOLTAN

rokracia a legmagasabbtol a legalacsonyabb szintig, a varostol
egészen a legkisebb telepiilésig kiterjedt. Minden tulajdont pon-
tosan felmértek és feljegyeztek, az addbehajtas végett. Ugyan-
akkor 0sztonzést adtak az embereknek egymas addcsaldasanak
feljelentésére.** Ha valaki feljelentett egy addcsaldst, a biintetés-
nek egy részét a feljelent6 kapta meg, és hogyha valami tulajdont
foglaltak le a kiralyi kincstar szamara, annak egyharmadat a fel-
jelentd kapta meg.* Ez a dokumentum reagdl a szabad emberek
rabszolgavé tételére. Ugy tiinik, hogy nagyon elterjedt jelenség
volt ebben az id6ben. A kormanynak azonban aggodalmara
szolgdlt, hiszen a rabszolgdk szamanak novekedése csokkenthet-
te kirdlyi birtokokon €él6 parasztsagnak a létszamat, ami hossza
tavon kiesését jelentett az adofizeték korében.

Mennyi adot fizethetett Juda?

Az ad6 magas illetve alacsony szintje egyben tiikrozi Judea
gazdasagi fejlettségét is. Némi utbaigazitast kapunk JosepHUS
FLavius Antiquitates Judaicae miivébol (12.4.1. §§158-59).
Josephus Flavius szerint II. Oniasz*® f6pap 20 talentumot fizetett
a Ptolemeusz kiralynak. Kr. e. 220 koriil a s6ado, vagy fejado
1,5 drachma volt a férfi lakossagnak, a néknek csak egy drach-
mit kellett fizetniiik. Ugy tiinik, hogy ezt az adét mindenkinek
kellett fizetnie az egész Ptolemaioszi Birodalomban. Ha ezekbdl

“ A 3Makk 3,28-29 tulzasokkal, de hasonlé gyakorlatrol beszél, jollehet
az Osszefliggés nem az adézassal kapcsolatos. A 3Makk az Egyiptomban él6
zsidok tildozésérol tudosit. Aki rejtézkods zsidokat jelent fel, azok megkap-
jak a feljelentett személy tulajdonat, és ezen feliil még kiralyi jutalomban is
részestl.

V6. Martin HENGEL, Judentum und Hellenismus, 1988, 40.

“II. Oniasz, I. Simonnak a fia kb. Kr. e. 220-215 kozott volt f6pap. Vo.
Christian FrReVEL, ,,Grundriss der Geschichte Israels” in Erich ZENGER,
Einleitung in das Alte Testament, Kohlhammer Stuttgart, *2012, 834.
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az adatokbol indulunk ki, akkor Judea lakossidga hozzavets-
leg 96 000 lehetett. Meglep6é azonban, hogy Jason II. Simon fia
(Kr. e. 174-171)* mar 360 eziist talentumot ajanl fel a fépapi tiszt-
ségért (2Makk 4,8). Valoszintsitik, hogy ekkor Judea mar 300
ezist talentum vazallusaddt fizetett IV. Antiochusz Epifanesz
kirdlynak.

Hogyan lehet ezt a nagy adéndvekedést megmagyardzni?
Missal nemcsak gazdasidgi novekedéssel. A 2. szazad kezdetén
Jeruzsalem elkezd erdsen hellenizalédni, jobban mondva a fels6
10 ezer. A Tobids és az Onidsz csalddok gazdasagi és politikai
befolyasa megnovekszik. A Tobids csalad bérbe kapja mar a 3.
szazad utolsé évtizedeiben az addbeszedés jogdat az egész Pto-
lemaioszi birodalomhoz tartozé Cole-Sziriaban.*® A befolydsos
Tobias csalad felemelkedése egész biztosan a zsidosig egészére
nézve nem jelentett hatranyt. A Tobids csaladdal megnovekedett
a zsidoség jelentdsége mind gazdasagi, mind politikai szinten.*
Hirkanusz Tobiasnak pl. 2Makk 3,11 beszdmoldja szerint 400
eziist és 200 aranytalentuma volt a templomban letétben, ami-
bél taldn egy csekély rész a szegényeké és az 6zvegyeké volt. Eb-
ben a korban Jeruzsilem gazdag volt, és sok gazdag polgarral
rendelkezett, akik nyitottak voltak a hellenizmus felé. A zsido-
sag belekapcsolddik a kereskedelembe. Sokan beéllnak a zsidok
koréb6l zsoldos katonanak. Az agrarjellegu Judeaban sok volt a
gyermek, akikre sziikség volt a mez6gazdasagban, de miutan fel-
néttek, nem osztottak fel a fitk kozott az atyai foldorokséget. Igy
az els6szulotteken kiviil sokan zsoldosként az idegen hatalmak-
nél talaltak j6 anyagi forrdsra. Ezek a zsoldosok kiildtek pénzt az

4 Vo. Christian FREVEL, ,,Grundriss der Geschichte Israels” %2012, 834.
8 V6. Martin HENGEL, Judentum und Hellenismus, 31988, 52.
V6. Martin HENGEL, Judentum und Hellenismus, 31988, 52.
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otthon maradottaknak, illetve valdszintleg sokan vissza is tele-
pedtek veterdanként Judeaba.*

A szeleukida uralom alatt Judea addszintjérdl két forras is ér-
tékes informacidkat ad. III. Antiochusz elengedte Judea hdrom
évi adojat, valoszintileg azért, hogy ismét helyreallithassak a ha-
bortiban megrongalodott varost és templomot.” Tovabba elen-
gedte a templomi személyzet és a geruszia harom adojat: a so-,
koszoru* és személyi adot.

Az els6 kett6t mar a Ptolemaioszok is beszedték. A harom-
évi adomentességen kiviil Nagy Antiochusz elengedte az eddig
a Ptolemeuszoknak fizetett vazallusi adé egyharmadat. Valo-
szintleg IV. Antiochusz ezeket a kedvezményeket mind visz-
szavonta, hiszen maga is a Romdnak és Pergamonnak évente
fizetend6é hadisarc nyomasa alatt allt. Egész biztosan ¢ emelte
fel az évi vazallusi adot 300 talentum eziistre. A templom és a
papsag jovedelme ismét adokotelessé valt. A zsidok lazadasa
miatt a szeleukida uralkodok Judeat biintetésképpen tugy kezel-
ték, mint kiralyi birtokot, és a személyes adokon kiviil azokat
az adokat is behajtottak, amelyrél I. Demetriosz levele tanusko-
dik (1Makk.10,29). A kiralynak adé cimén kijart a gabonatermés
egyharmada, és a gyiimolcsfik jovedelmének fele.”

*0Vo6. Lester L. GRABBE, A History of the Jews and Judaism, 221-22. 224.

SUIIL. Antiochusz legy6zi Kr. e. 198-ban Paneionnal V. Ptolemeusz
Epifanész kiraly Szkopa nevii parancsnokat. Etté] kezd6dden egész Paleszti-
na a Szeleukida birodalom része.

52 A koszort adé kényszer adomany lehetett kiilonb6z6 kiralyi tinnepek-
re. Vo. Martin HENGEL, Judentum und Hellenismus, >1988, 53.

% Ez 6riési terhet jelentett, és ugyanakkor nagy jovedelmet a kiralynak.
Az olajfaiiltetvények és a sz616s0k, az olaj és a bortermelés jelentették a jude-
ai export nagy részét. Ezek jovedelmeztek a legjobban.
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Osszefoglalé

Izajas konyvének gorog forditdsdban gyakran taldlkozunk az
addbehajtok, adoszedok, és altalaban az adok problémadjaval még
olyan sz6vegek forditasaban is, ahol a héber eredetiben nehezen,
vagy egyaltalan nem taldlunk hasonl6 témdkat. Egy megvalto-
zott torténelmi helyzetben ,iiltetik at” 1zajas konyvét a hellenista
vilag nyelvezetébe, gondolkodasmaddjaba. A fordité munkdjaban
akarva-akaratlanul megjelennek olyan fogalmak, amelyek vala-
miképpen aktualizaljak a héber szoveget. Mar nem az asszir hadi
gépezet jelent problémat az olvasok szamara, hanem a hellenista
uralkodok stilyos és kizsakmanyold addpolitikadja.

Ez az elttlzott adébehajtas a vallasi iildoztetések mellett hoz-
zajarulhatott ahhoz, hogy a zsidok Judas Makkabeus haldla utin
is tovabb folytattdk a Szeleukidak elleni szabadsagharcukat. Egy-
ben ez az id6szak lehetett, amikorra Izajas 6gorog forditasat szo-
kas datdlni, és ez a torténelmi hattér nagyban hozzajarulhatott
ahhoz, hogy a fordité nem latott semmi mast kora uralkodéiban,
mint adébehajtokat, akik a népet keményen kizsakmanyoljak.
Ez motivalhatta a forditét abban, hogy a fenti Izajasi versekben
(v6. 9,3-5; 3,12-15) az addbehajtékrdl, mint Istennel és népével
ellenséges hatalmakrol beszéljen.
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STTHTR 17 (2014/2)

ANDRAS ISTVAN

A virtualizal6dé szubjektum!
(helyzetjelentés; morfondirozas)

Riassunto: Il mondo postmoderno, nel quale viviamo, si presenta come un
mondo virtuale, dove il soggetto scoperto da Cartesio tenta sciogliersi. Sem-
bra che tutto si cambia con la virtualita. Cosa possiamo fare con questa nuova
“realta” o come puo sopravvivere il soggetto sono le domande piul intense per
il nostro pensiero. Nell'articolo seguente cerchiamo di mostrare cosa significa
virtualita, quale sono i suoi parametri, le sue caratteristiche e come possiamo
usare tutto cio per il nostro bene. Seguendo l'itinerario speculativo di Vattimo
tentiamo di mostrare che in realta questo mondo virtuale e virtualizzante si
presenta come un chance per noi e per soggetto postmoderno. Con laiuto
di Vattimo possiamo concludere con la scoperta, che il soggetto non rimane
senza identita, perché nella virtualita puo scoprire nuove frontiere.

Parole chiave: soggetto; virtuale; virtualita; tecnica; identita; soggetto senza
identita; postmoderno; societa; iper-corporeita; chance; facebook; linguaggio;
finzione; Vattimo; Lévy; Musil; Kafka; Esterhdzy; Bettetini; Heidegger; Rorty.

Nekifutas

Napjaink posztmodern vilaganak igen erés, s6t elkeriilhetet-
len vondsa a virtualitds. A virtudlis vilag egyre nagyobb teret kap
még a mindennapi életben is. Szinte mindenhol fellelhetd, a va-
sarlas, a munkahely, a szérakozas teriiletén (bankkartya, telefon,

' Mindenki szdméra kérdé6jelt jelent a szubjektum sz jelentése. Vannak,
akik Kant hatdsdra az észt értik alatta, vannak, akik Descartest kovetve a
személyt, az alanyt, a res cogitans és a res extensa keveredését értik alatta.
Ebben a kis tanulmanyban a szubjektum sz6 mintha a descartesi vonalat k-
vetné, és arra probdlna vilaszt adni, hogy miképpen boldogul az alany, az
ember a megvaltozott koriilmények kozott.
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telekonferencia, internet stb.), bArmerre néziink, beleiitkoziink
a virtualitasba. Latva a virtualitas rohamos fejlodését és terjedé-
sét, mely lényegében a technika fejl6dését jelenti, mar-mar azt
lehetne mondani, hogy a legfontosabb tulajdonsagava valt poszt-
modern vilagunknak. (De ezt mégsem lehet mondani, mert testi
mivoltunkat még nem tudtuk levetkézni, csak szabadjara enged-
ni sikertilt - persze ez is valami.)

Mindenki haszndlja a technika vivmanyait, oreg, fiatal (ter-
meészetesen a fiatalok konnyebben és élvezettel, mig az id6sebbek
nehezebben és legtobbszor kényszerbol), ott van életiink minden
ordjdban, minden pillanatdban. Sokszor elég megnyomni egy
gombot, bekapcsolni egy késziiléket, rdklikkelni egy ablakra, le-
tlni a képernyd elé és mar repiiliink is egy jo, szines, 6rok és féj-
dalommentes vildgba. Azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni,
hogy a technika fejlédése lényegében megkonnyiti életiinket, de
mintha ezzel egyidejlileg tonkretenné a természetet, tonkreten-
né a jovonket, tonkretenne minket.

Barmennyire szépnek is tlinik a technika 1j vilaga az embert
vizsgdlva azt lathatjuk, hogy a virtualitds nem oldja meg az em-
ber 6rok problémait, inkabb a szényeg ald sepri, mintha nem
lenne boldogabb az ember (csak atmeneti, malé boldogsagot ad).
S6t, mintha tobb lenne a depressziés ember. Mindez talan azért
van, mert a virtualitds elhanyagolja az ember testi mivoltat, és
mert nem egy valos, realis vilagba ropiti az embert.

De ne vagjunk a dolgok elejébe, itt csak azt szeretnénk hang-
stlyozni, hogy a virtualitds, a virtualis vildg betort a tarsadalom-
ba, egy atlatsz6 tarsadalmat sziilve, ahogy azt Vattimo olasz gon-
dolkodo6 hangsulyozza.> Természetesen ez csak egyik aspektusa

2Vé. G. VATTIMO, La societa trasparente, Garzanti, Milano 2007. Erde-
kes megjegyezni, hogy Vattimo szerint ezt az j tirsadalmat teljesen a mass-
media irdnyitja.
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a posztmodern vildgnak és nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a
tobbi faktort sem, mint pl. a fogyasztast, nihilista-hedonista fel-
fogast, de joggal mondhatjuk, hogy a virtualitds uralja, rinyomja
bélyegét a ma él6 alanyra, meghatarozva és atalakitva azt.

Tényszer(ien tehat mindjart az elején kijelenthetjiik, hogy vi-
ldgunk tele van a technika adta lehetéségekkel, melyek probaljak
virtualizélni vildgunkat. Es ebben az j lehetéségben kell maga-
ra taldljon az alany (szubjektum). A modern kor elején 6ntudatra
eszmél6 szubjektum mara igencsak nehéz kihivas el6tt ll. Meg-
talalni és megvalodsitani 6nmagét egy virtualizalodé vilagban.

Ma vildgos szamunkra, hogy a Descartes altal feltaldlt, meg-
formalt vagy létrehozott alany méar nem létezik. Helyette itt all
egy olyan alany, aki a virtualitasba menekiil, és ott probal kitel-
jesedni. Descartes alanya polgari tdrsadalomban gondolkodik,
hisz valami transzcendensben, ezért mondja réla Vattimo, hogy
a descartesi alany lényegében egy polgdri-keresztény alany.® Es
mara ebbél méar sem a polgari nincs meg és lassan mar a ke-
resztény is lekopik (vagy talan az kopott le hamarabb). Helyette
van egy virtualizalodé alany. A descartesi alany még kételkedett,
mara mar mindent tud, mindenre van valasza, de ez nem is ér-
dekli annyira, beéri a mindennapival. Oriil, hogy fogyaszthat
és hogy van szamitogépe, okos telefonja, melyek altal konnyen
manipuldlhatéva valik (de ezt 6 nem veszi észre, vagy nem is ér-
dekli). Megsztinik az egyéni gondolat. Mindenfele mindenki azt
harsogja, amit beléjiik sulykolnak kiilonb6zé hatalmak és érde-
kek.

Egy ilyen furcsa, 0j, valtoz6 és virtualizal6do tarsadalomban
a klasszikus (descartesi) alany nem taldlja helyét, ez mar nem az
6 vilaga, foglalhatjuk 6ssze, ebben a vildgban a régi alany felol-

*Vo. G. VATTIMO, Le avventure della differenza. Che cosa significa pensa-
re dopo Nietzsche e Heidegger, Garzanti, Milano 2001, 47-71.

327



StTuTR 17 (2014/2) ANDRAS ISTVAN

dédasanak lehetiink a tanui. Ez a felolddés nemcsak a virtua-
litds kovetkezménye. Kozrejatszik minden, amit a posztmodern
vildg hozott, mint pl. a tekintély leromboldsa, a krizis, ami athat
mindent, az értékek véltozdsa, a fogyasztds stb., de ebben a kis
eszmefuttatdsban csak a virtualis vilag néhdny jellegzetességére
szeretnénk kitérni megprobélva aldhtzni és bemutatni, miként
fest a virtualis vilagban felold6d¢ alany.

Virtualis

Ma, amikor a virtudlis szt halljuk, azonnal az internet, a szé-
mitégép, az okos telefon jut esziinkbe, szinte 6nkénteleniil is egy
nem létez6 vilagra gondolunk, illetve egy olyan vilagra, ami csak
a technika segitségével tud létezni.

Tul az elsé benyomason azt mondhatjuk, hogy a virtudlis, a
virtualitds mégis egy kicsivel tobb, mint az imént felsorolt tech-
nikai eszk6zok és azok hasznalata. Tébb, mert nem csak az a vir-
tualitds, amikor az interneten szorfoziink, vagy a telefonunkon
navigélunk, hanem az emberi értelem egyik tulajdonséga, ami
a fikciéban, a fantdzidban, a gondolkodasban nyilvinul meg,
ahogy lentebb latni fogjuk. Es lényegében a technika is ennek a
kovetkezménye. Igy tehdt azt mondhatndnk, hogy a virtualitds
nemcsak a technika 4ltal hozott fejlédést jelenti, hanem sokkal
tobbet. Lényegében az ember gondolkodo, teremtd tulajdonsé-
gat jelenti. Azért mondhatjuk ezt, mert amikor gondolkodunk,
dlmodunk, fantazidlunk, akkor az mindig az értelmiink éltal el-
képzelt vilagban jatszédik le. Errdl a vilagrol tudjuk, hogy nem
létezik, de valamilyen fogalmunk van réla, a gondolatunkban
létezik, tehat mégis valami. Miért ne lehetne éppen ez a virtuali-
tds? Rogton latni fogjuk az etimologiai fejtegetésben, hogy lénye-
gében ez a virtualitas.
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Ezek alapjan legalabb kétféle médon beszélhetiink a virtuali-
tasrol, legaldbb kétféle jelentéséget tulajdonitva neki. Egyrészt a
virtualitas jelentheti mar a kész, az értelem termékeinek a hasz-
nalatat, a technika vilagat, ami csak az értelemre irdnyul, hattér-
be szoritva az ember testi valésagat, masrészt viszont jelentheti
az értelemnek azt a munkajat, mellyel képes mindig valami wjat
létrehozni.

A fentiekbdl levonhat6 az a megallapitds, hogy a virtualitds
nemcsak a mai kor talalmanya, hanem mint az emberi elme vele-
jaroja, megtalalhaté mar az emberré levés pillanataban. Ameny-
nyiben ez igy van, akkor a virtudlis sz6 gyokereit nem a mai
korban kell keresniink, hanem sokkal inkabb a régi korokban.
Ha etimolégiailag kutatjuk a sz6 eredetét, érdeklédve csodalkoz-
hatunk ra Lévy kortéars gondolkodé felfedezésére, aki kimutatja,
hogy a sz6 maga a kozépkori latin ,virtuale” szobdl szarmazik,
ami a ,virtus” szobol alakult ki.*

Az olasz gondolkodé Bettetini, amikor a virtualis sz6 eredetét
kutatta, kimutatja, hogy ez a sz6 lényegében a skolasztikaban kel
életre.’ Meglatasa szerint a sz6 a klasszikus latinban nem létezik,
csak a skolasztika koratol lehet kimutatni. Igy azt mondhatjuk,
hogy a virtudlis etimologiai gyokere a skolasztikaban taldlhato.®
Fontos megjegyezni azt a tényt, hogy a latinitas elején nem léte-
zik ugyan ez a sz0, de mint fogalom mar a goérog gondolkodas-
ban is fellehetd. Arisztotelész gondolatvildgaban megtalalhato
valami hasonlé ahhoz, amit a skolasztikaban hordoz ez a foga-

“Vo. P. LEvy, Il virtuale, trad. M. Colo, M. Di Sopra, Raffaello Cortina,
Milano 1997, 5.

* V6. M. BETTETINI, «Prefazione» in Il virtuale P. Lévy, Raffaello Cortina,
Milano 1997, XIII-XVIII, XIV.

® V6. ARISTOTELES, Metafizika, ford. Halasy-Nagy J., Budapest, 1939, IX
6,2048 a. (ez nem véletlen, hiszen tudjuk, hogy a skolasztika igen erételjesen
Arisztotelészre épitkezik).
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lom. Ez teljesen logikus, amennyiben ezt a fogalmat az emberi
értelem sziikségszeri velejardjaként fogjuk fel.

Virtualis, virtualitas a skolasztikaban

Ha Bettetini kutaténak igaza van és a sz6 a skolasztika ide-
jében keletkezett, akkor jogosan kovetkeztethetiink arra, hogy
valamilyen jelentést is hordoznia kellett mar abban a korban.

A virtudlis a skolasztika gondolkodasdban lényegében a
potentia és actus fogalmaval fiigg 6ssze. A létez6nek azt a tu-
lajdonsdgat jelenti, ami valtozast eredményez, de mindig felté-
telezve egy megmaradé szubsztanciat.” Gyakorlatilag ezzel a két
fogalommal magyarazta Arisztotelész és a skolasztika a 1étrejo-
vést. Igy a virtudlis valamilyen létrejovést jelent: még nincs meg,
de mar a gondolatok szintjén létezik (alig varja, hogy létezzen).

A potentia a létezének az a képessége, amely még nincsen
megnyilvdnulva, de mar hordozza a lét lehetdségét. Bolberitz
kortars gondolkodo két csoportra osztja a potentiat és a kovetke-
zoket irja: ,,Amennyiben a képességi létet a létezGben gy tekint-
jik, mint valamiféle lehet6séget, ami tovabbi léthatarozményok
befogadasara képes, akkor ezt passziv potentiananak nevezziik,
ha viszont arra a szempontra figyeliink, hogy minden lehetéség
mdr valamiképpen részesedik a létben és hordoz magaban olyan
eréket, amelyek tovabbi ténylegesiilésre késztetik, akkor ezt a ké-
pességet aktiv potentianak nevezziik.”®

A potentiaval ellentétben az actus a kifejlett valosagot fejezi
ki. Az actus lényegében a lehetdségek egy bizonyos kore. Asze-
rint, hogy a létrejévés milyen fajtajardl beszéliink, az actus min-

7Vo. A. ANZENBACHER, Bevezetés a filozGfidba, Cartaphilus, 2001, 76-77.
¢ P.,, BOLBERITZ, A keresztény bolcselet alapjai, Szent Istvan Tarsulat, Bu-
dapest 2011, 44.
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dig mas alakot 6lt. gy gyakorlatilag mindig 1j lehetéség rejlik
benne.” Més szoval tehat azt mondhatjuk, hogy az actus pedig
azt a mozzanatot jelenti, amikor a potentia megvalosul.

Ilyen oOsszefiiggésben a virtudlis nemcsak egyszerien a
potentiét jelenti, hanem egy aktiv potenciat jelent, mely képes-
sé teszi az alanyt az actus véghezvitelére. Aquindit parafrazalva
és értelmezve kijelenthetjiik, hogy a virtualis egy olyan valami,
amelyb6l nem hianyzik semmi a 1éthez, de ami nem ugy jelenik
meg, mint egy altalanos létezo."

Ezek alapjan tehat a virtudlis fogalmat fel lehet fogni mint
egy lehetéséget az ember szamdra, amit megvalosithat. Ez azt
is jelenti, hogy a virtudlis nem a valds (redlis) ellentéte, hanem
egy lehetdség, amit az ember megvalosithat; egy esély (chance) -
mondand Vattimo.

Ebben a korban az alany végzi el ezt a szellemi munkat, mond-
hatnank Descartes-al egyiitt, hogy kételkedik, gondolkodik,
megéli emberi mivoltat, igy a virtualitds az alany egyik tulajdon-
saga, mellyel igazan otthon érzi magét a tarsadalomban, amellyel
feliil tud kerekedni minden mas teremtményen, és amely el6re
lenditi a fejlédésben.

Uj virtualis fogalom (virtualitds a posztmodernben)

A kozépkori értelmezéssel ellentétben a mai virtualis értel-
mezés sokkal kozelebb all a technika vilagahoz, s6t, szinte csak
azt jelenti. Annyira elterjedt, hogy laikus, hétk6znapi szemmel
csak ezt az oldalat latjuk, pedig ez, a fentieket figyelembe véve,
csak az emberi értelem terméke. Mintha az alany hattérbe szo-

°Vo. ]. B. Lotz, Aktus in. Filozéfiai lexikon, szerk. W. Brugger, Szent
Istvan Tarsulat, Budapest 2005, 47-48.
V6. M. BETTETINI, «Prefazione», XII-XIV.
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rulna, csak hasznalja a kész termékeket, nem kell gondolkodnia,
hogy miként, hogyan élltak Gssze a kiilonboz8 termékek; elég
haszndlni, fogyasztani. Ebben éli ki a virtualitdsat az alany, az
adott keretek kozott szabadnak érzi magit, vagy inkdbb szaba-
don fogyasztonak.

A mai Y generdcié6 mdr természetesnek veszi, hogy van téb-
la-gép, okos telefon, internet, facebook és ezekkel egyiitt né fel.
Ennek nem kivant (legalabbis a mi szempontunkbol nem kivant)
kovetkezménye, hogy a fiatalok egyszerre két parhuzamos vilag-
ban élnek. Egyrészt testileg jelen vannak a fizikai vilagban, mas-
részt az értelmiikkel messze a fizikai vilagtol, egy mesterséges
vilagban élnek. Ennek a kettGsségnek a problémdja, hogy a test,
a redlis vildg héttérbe szorul, megjelenik egy értelmi vildg, egy
testfolottiseég,' és ebben a szubjektum osszekeveredik. A techni-
ka vilagat haszndlja és annak Gtveszt6iben szétesik.

A technika eredményei lekétik a mai embert, becsalogatjak
virtudlis vildgukba, ahol ismeretségeket kothet, ahol mds nevet
haszndlhat, ahol az lehet, aki akar, ahol mindig ,,nyar van”. Egy
biztonsagos vildgot rajzol meg, ahol nem lehet veszteni. Eppen
ezért jol el tudja adni magét ez a vilag, és hamar beszippantja a
posztmodern alanyt. Igy igazdbol a mai generdcié szdmara az
egyik legnagyobb kihivas, 6sszeegyeztetni a két vildgot. Az alany
a fizikai vildgban €l, annak torvényei hatnak ra, de virtualitésba,
a technika dltal felkinalt vildgba vagyik, mert az szebbnek, jobb-
nak tiinik. Amikor ennek a vagyanak engedelmeskedik az alany,
akkor azonnal egy ujfajta 1étallapotba keriil.

U'Vo. P. LEvy, Il virtuale, 12-13.
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A virtualitas Gj formdja a testfolottiség

Amint fentebb lattuk, a virtualitds nem a modern, vagy poszt-
modern kor talalmanya, hanem az emberi értelem alkotdereje,
mely az embert minden teremtmény f6lé helyezi. Ennek ellené-
re, a tudomany fejlédésével és a technika gyors szarnyalasaval
megjelenik egy ujféle értelem, egy masféle virtualitas, ahogy ezt
Heidegger is alahuzza, melynek sokkal nagyobb hatdsa van az
alanyra. Ez kiilonb6z6 formaban jelenik meg: virtualis vilag (in-
ternet, technika,) fantdzia, fikcié, melyek lényegében az értelem
munkajanak eredményei.

Ventimiglia olasz kortars gondolkodd szerint a mai poszt-
modern virtudlis fogalom kétféle médon jelenik meg tarsadal-
munkban. Egyrészt megjelenik mint testnélkiiliség, testfolotti-
ség, masrészt mint egy meg nem valosult esemény, vagy mint
egy potencialis tapasztalat.’?

Elészor tehat, azt vehetjik észre, hogy a virtualitdis mint
testnélkiiliség van jelen posztmodern tarsadalmunkban. Ez azt
jelenti, hogy a technika vivmanyait hasznélva a szubjektum el-
feledkezik testérol, belép egy olyan vilagba, ahol a szellem domi-
nal. A posztmodern alany (szubjektum) képes drakat, napokat
eltolteni a képernyd el6tt, belefeledkezve a jelenbe (ritkan kiugrik
a virtudlis vilagbol egy ,szelet kenyérre”, ,testi sziikségletének
elvégzésére”, aztan rohan vissza a virtualitdsba). Ez a valtozds,
illetve a virtudlis vilag jelenléte a tarsadalomban, a mindennapi
munka teriiletén is egyre jobban megtapasztalhaté. A legegysze-
riibb példdja ennek az, hogy a fizetést is lassan mar nem ,kézbe”
adjak, hanem bankkartyara utaljak. Ez csak egy kis példa, de jol
titkrozi, hogy ma szinte minden bankkértyan keresztiil torténik.

2 V6. G. VENTIMIGLIA, «Virtuale» in Enciclopedia Filosofica vol 12,
12172-12176, 12173.
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Mér nem fogja a kezében a pénzt az alany, hanem csak utalgatja,
ezzel elveszitve folotte az érzékét. Most mér tényleg nincs szaga a
pénznek. Az egésznek az eredménye az, hogy az alany belekény-
szeriil egy ujfajta fiktiv, virtualis vilagba.

Ebb6l Ventimiglia azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a virtu-
alitds elvonja az ember figyelmét a tér és id6 faktorair6l. Lénye-
gében arrol, amiben a test él.

Ennek kovetkeztében az alany csak az értelem lesz, a test mint
egy akaddly jelenik meg (ez érdekes lesz a robotok vildgaban).
Igy lényegben a szellem uralkodik, gy6z a test felett. Mintha a
platoni kép megfordult volna, most méar a nem test a lélek bor-
tone, hanem a lélek a test bortone (annyira a virtualitidsba me-
nekiil, hogy mar nem figyel a testre). De ennek az ellentéte is
bizonyithat6, mert ha jobban belegondolunk, a test még mindig
mint igazi bortén jelenik meg a szellem szamadra, ami langol,
ég, vagyik a virtualitds utdn. (Na tessék, ez a posztmodern: két
ellentétes allitds egyszerre igaz lehet. Szegény Arisztotelész és
arisztotelészi logika).

A virtudlis vilag egyik hatdsa, mely a testet valoban hattérbe
szoritja, a virtualis jatékok. Ez igen nagy gondot okozhat, mert
hozzaszoktatjik az alanyt a testnélkiiliséghez. Tud harcolni mi-
nusz huszonot fokban, nagy tulerével szemben, ... és nem hal
meg, csak Game Over van és utana egy klikkel gjra lehet kezdeni.
Elveszitjiik az élethez és a halalhoz val6 realis kapcsolatunkat.
Ennek pedig logikus kovetkezménye, hogy meggondolatlanul
cseleksziink. Jol aldhtizza ezt az igazsdgot az a tény, hogy fiata-
lok tucatja megy harcolni Afrikaba (és mas helyekre), mert azt
gondoljak, hogy nagyon konnyti lesz, csak nyomjak a gombot
¢s az ellenség, mint a babuk a képernydn, hull. Csakhogy a va-
l6sagban vissza is 16 az ellenség, s6t nem is olyan gyenge, mint a
képerny6n. Vagy egy masik példa szerint az amerikaiak jegyzik
meg, hogy az 6bolhdboriban az elsé két nap esett el annyi kato-
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na, mint a tobbi napokon 6sszesen. Ez azzal magyarazhaté, hogy
a fiatal katonak azt hitték, hogy olyan egyszert harcolni, mint
a szamitégépen, ahol mindig 6k nyernek (ha masképp nem, hat
addig kezdik ujra, amig gy6znek).

A masik vetiilete a virtudlis vilignak a kozosségi oldalak, mint
pl. Facebook, Twitter stb. Ezek is egy nem létezé vilagba kergetik
az alanyt. Itt az emberek latszélagos ,,szoros” baratsagban élnek.
Mindenrdl hirt adnak egymasnak, ami veliik torténik, szinte ko-
vetni lehet életiiket. De ez a vilag messze all a valésagtol; lehet,
hogy a virtudlis vilagi ismerésok elmennek egymas mellett az
aton, anélkiil, hogy felismernék, észrevennék egymast. Ebben a
vilagban nem lehet letilni egyiitt egy sor mellé, nincsenek redlis
kapcsolatok, nincs mar kézfogas, 6lelés, csak Like. Mégis annyira
fontos, hogy a mai alany csak ebben érzi teljesnek 6nmagat. Bar-
milyen tevékenységet folytat, ott a kezében a telefon, amin ingye-
nesen telepitve van valamilyen kézosségi oldal, ahova allandéan
»irni kell”. Nem helyesen, szépen fogalmazva, elég témondatok-
ban, roviditésekkel.

Igy ebben a viligban a nyelv is szenved, nemcsak azért, mert
osszeszukiil, tomondatok egyvelege lesz, ami csak természetsze-
rli kovetkezménye annak, hogy ma mar nem tudnak helyesen
irni, fogalmazni; nemcsak azért, mert az angol mint egy koiné
jelenik meg, hanem azért is, mert ezzel dtalakul a nyelv maga is,
ugyanakkor a nyelvek palettajarol kiszorulnak a kisebb nyelvek.
(Kisebb nyelvek?! Nincs is ilyen — csak kevesebbek altal beszélt
nyelv van.) Ezért énekelheti teljes meggy6z6déssel a Republic,
hogy aki angolul beszél, az sokkal tobbet ér.®

Ezzel a véltozassal az alany megvaltoztatja az identitdsat is. A
test fontossaga mintha megsziinne, de nem tiinik el. Lévy hang-
sulyozza, hogy egy masik létezésbe megy at, atvéltozik, és ezt

V6. Republic, Harmadik habort in «ZaszIok a szélben» 1997.
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az Uj testet nevezi Lévy iper corpo-nak; azaz szupertestnek, vagy
inkabb testfolottiségnek. Ez a test Lévy szamara lényegében egy
hibridet jelent, amibe minden torzs, faj és nem Osszevegyiilve
benne van, és amiben a személy feloldodik." Gyakorlatilag ez a
globalizalt vildg alanya. Ebbe mindenki belefér és szinte min-
denki benne is van. (Onkénteleniil is feltevédik a kérdés, hogy ez
jo? Miért ne lehetne j6?")

A lényeg, hogy ebben a vildgban az alany elkezd feloldédni a
technika hozta lehetéségekben: virtudlis jatékok, kozosségi olda-
lak stb. S6t, kezd belemenekiilni ezekbe, és igy belekeriil a nagy
globalis polgdri masszdba, ahol az élvezet és a fogyasztas a fon-
tos,'® ahol senki lesz.

Amint mar fentebb lathattuk, Ventimiglia szerint a masik ko-
vetkezménye a virtualis vilignak a meg nem valdsult események.
Ez egy kissé mdsabb, mint a skolasztikus megvalosulds, potentia
és actus, de nagyon kozel 4ll hozza. Itt inkabb olyan események-
re utal, melyek csak a technika altal hozott virtualis vilagban jat-
sz6dnak le, a gyakorlatban viszont nem torténik, vagy mintha
nem torténne semmi. Mégis ide lehet tenni azokat az eseménye-
ket is, melyek az emberi értelemben jatszédnak le, mint fantazia,
fikcié vannak jelen, élnek az alanyban.

“Vo.P. LEvy, Il virtuale, 21. Itt Lévy a kovetkezoket irja: “Ciascuno corpo
divene parte integrante di un immenso ipercorpo ibrido e mondializzato.
Come Dipercorteccia sospinge oggi i propri assoni attraverso le reti digitali del
pianeta, U'ipercorpo dell’umanita estende i suoi tessuti chimerici tra le epider-
midi, tre le specie, oltre le frontiere e gli oceani, da una sponda all'altra del
fiume della vita”.

1> Viélasz az utols6 pontban taldlhato!!!

©Vo. Z., BAUMAN, 11 disaggio della postmodernitd, Bruno Momdadori,
Milano 2002.
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A virtualitds mint fantazia, fikcio

Mostanig lattuk, hogy a virtualitas mint lehetéség, vagy mint
testnélkiiliség jelenik meg. Most nézziik meg a fantdzia szem-
pontjabél. Ez a néz6pont nagyon kozel all a testnélkiili felfogas-
hoz, de egy igen fontos kiilonbséget fedezhetiink fel benne: nem
hasznalja a technikat. (Vagy ha hasznélja, akkor csupdn annyit
hasznél, amennyi sziikséges az élethez.) Mentalis munka ered-
ménye és ahogy minden elme mds, gy az eredmény is mas.
Minden alany mésképp latja ezt. Az elsében volt egy kozos alap,
mégpedig a technika (pl. okos telefon, tablagép), itt maga a test
a kozos alap. (Mintha a skolasztikus megkozelités ujraéledését
latnank.)

Az emberi elme a végtelenre nyitott, soha sem fog betelni,
mert mindig valami Gjat lat meg, mindig valami 4j utdn vagyik
és ezt a fantazidja révén elégiti ki. A fentebb emlitett Bettetini
meg van gy6zddve arrdl, hogy csak a fantazian keresztiil érthetd
meg igazabdl és teljesen a virtualitas."” Ezért azt irja, hogy a vir-
tualitds egy olyan szerkezete, épitménye az értelemnek, ami ko-
rabban nem létezett. Ezért ha szorosan értelmezziik a fantdzidt,
akkor mint egy kitalalast, feltalalast kell latnunk, mégpedig egy
olyan uj létmodot, ami tobb szempontbdl jut kifejezésre. Ilyenek
a mivészi fantdzia,' a torténelmi fantdzia, az irodalmi fantézia.”

7 V6. M. BETTETINI, «Finzione», 4308.

' Heidegger tobbszor is emliti, hogy a lét igazabol a mostani korban a
mivészeteken keresztiil fejezddik ki. Ezt huzza ala Pareyson is, aki hang-
stlyozza, hogy a muvészet az egyediili esélye és utja a filozofidnak, ezért a
filozofia az esztétikaba menekiil.

V6. M. BETTETINI, «Finzione», 4308. “.. ¢ la costruzione - con la mente
o con le parole o con la materia - di qualcosa che prima non cera. (...). La
finzione in senso stretto si deve dunque intendere come un’invenzione, che puo
essere studiata da pit punti di vista: la finzione artistica, la finzione giuridica,
la finzione mentale, con le sue particolari definizioni storiche”.
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Ezek koziil kiemelt helyet foglal el az irodalom, amelyen ke-
resztiil az alany megvalosithatja 6nmagat. Sokan hangstlyozzdk,
hogy annak ellenére, hogy a nagyelbeszéléseknek vége,”® még-
is a posztmodern alany kialakuldséban jelent6s helyet foglal el
az irodalom, a sok kiselbeszélés az, ami alakitja a posztmodern
szubjektumot, kisebbségé téve azt. Maris lathaté egy masik tu-
lajdonsdga a posztmodern alanynak, mégpedig az, hogy kisebb-
ségként éli meg 1étét. Ez a kisebbségi lét nem mint kitaszitottsag
vagy lenézettség jelenik meg, nem a félelem mozgatja, hanem el-
lenkezdleg, a kiizdelem, a magabiztossag, a léthez valo jog tudata
fémjelzi. Ennek tudatdban harcol az alany a jogaiért, és varja tar-
sai, valamint a tarsadalom elismerését.

Ezek mellett a posztmodern alany kialakuldsaban fontos he-
lyet foglal el az irodalom. Az irodalom jelent6ségét hangsulyozza
Lévy is, amikor kiemeli, hogy az irodalom mar a kezdeti id6k-
t6l hozzajarult az ember értelmi fejlédéséhez. A szoveg mint egy
virtudlis targy van jelen, melyet az értelem felfog, tovabb 6riz.*!
Ezt huzza ala Rorty, posztmodern gondolkodé is, aki szdmara
az irodalom a regényt jelenti, mely a 18. szdzadt6l nemcsak az
ember teremt6 értelmét hatarozta meg, hanem abban is segitett,
hogy az alany rejtett sarkait is felfedezze.

Mindezen a vélemények lényegében csatlakoznak Musil, Kaf-
ka vagy akar Esterhdzy Péter véleményéhez, még akkor is, ha az
6 elgondolasukban az alany mas szerepet kap. Szerintiik az alany
annyira kiiiriil, a sok kiils6 és belsé hatdsra, hogy identitds nél-

2 Vo. J-F., LYOTARD, La condizione postmoderna, trad. C. Formenti, Fel-
trinelli, Milano 2010, 9-16; LyoTARD, J-E,, Il postmoderno spiegato ai bambi-
ni, trad. A. Serra, Feltrinelli, Milano 1987, 44-45.

V6. P. LEvy, Il virtuale, 25.
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kiilivé valik.” Ezt segiti el6 a nagy globdlis polgdri massza, ami
felszippantja az alanyt, névnélkiilivé téve azt.

Ezek utdn feltehetnénk a kérdést, hogy mi lesz az alannyal?
Egyesek szerint a mivészetekbe menekiil, masok éppen az iden-
titds nélkiiliséget latjak esélynek ahhoz, hogy a posztmodern
alany 6nmagdra talaljon.

Végkicsengés: virtualitds mint chance

Vattimo elgondoldsa szerint a posztmodern vildg esélyként,
chanceként jelenik meg. Az embernek ki kell tudni haszndlni ezt
a lehet6séget. Ez nala mint a posztmodern ember perspektivdja
jelenik meg.”® Ha a virtualitast mint a posztmodern vildg tulaj-
donsagat ismerjiik fel, akkor Vattimo segitségével ezt is értelmez-
hetjiik ugy, mint esélyt. A virtualitas tehat chance az alanynak a
tovabblépéshez. Esély pont arra, hogy megvaldsitsa onmagat és
tovabbvigye dlmait. Ehhez persze meg kell értenie a virtualitds
lényegét.

Valami ehhez hasonlét fedezhetiink fel Lévy gondolkoda-
saban is, aki szerint a posztmodern alany szamara az egyetlen
esély, kiut a virtualitds elfogaddsa lehet. Lévy, akarcsak Allessio
vagy Fossatti gondolkodok, mintha a skolasztika elképzelését a
virtudlisrol szeretné alkalmazni a posztmodernben is. Ezért ir-
hatja, hogy a létez§ csak azaltal tud 6nmaga lenni, ha figyel a
virtualitdsira. Ez nem mds, mint az a képesség, amely altal a 1¢é-
tez6 képes egy régmuilt eseményre gondolni, azt Gjragondolni, és
kiilonboz6 értelmezést adni neki, és ezekkel az értelmezésekkel

22 Ezeknek a szerzéknek az elgondolésa jol nyomon kovetheté a miveik-
ben. V6. R. MusiL, Luomo senza qualita, Einuadi, Milano 2005; F. KAFKa,
Kastély, Kossuth Kiado, Budapest 2006; P. ESTERHAZY, Fuharosok, Magvetd,
Budapest 1983.

V6. G. VATTIMO, La fine della modernita, Garzanti, Milano 2011.
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alakitja lényegében 6nmagat a posztmodern alany, ezekkel vélto-
zik és ezeken keresztiil lesz igazan 6nmaga.* Vagy azt is mond-
hatjuk, hogy eziltal tudja a maga szdmdra 6nmagdt értelmezni.

Ez azt jelentheti, hogy a Lévy és az 6t kovetok szamdra mint-
ha nem a technika adta lehetdségek lennének a chance, hanem
inkabb az ember értelmi képessége jelentené az esélyt és kiutat.
Ha a Vattimo elgondolasat vizsgaljuk viszont, abban még benne
van a technika altal hozott lehet6ségek haszndlata is. Szamara
az alany éppen a technika vivmdnyain keresztiil tud tullépni
ezen a koron. Az esélyt éppen a technika jelenthetné.”> Figye-
lemre mélt6, hogy mig Vattimét parafrazalva azt mondhatjuk,
hogy chance a virtualitas, addig Lévy egy masik fogalommal él
és ezt hasznalja szimbélumnak. O ugy gondolja, hogy a virtua-
litds motorja az alanynak. Ezt éppen azért mondja, mert az ér-
telmi tulajdonsagot emeli ki. Azt hangsulyozza (talan éppen a
skolasztikdra épitve), hogy az alanyt ez hajtja, ez mozgatta mar
a kezdetektol. Ugyanakkor ezt a motor funkciot nyugodtan ra-
huzhatjuk a technika altal hozott virtualitasra is. A Vattimo féle
chance mintha kifele htizna az alanyt, mig a Lévy féle motor ki-
fele taszitand az alanyt. Mindketten azt probaljak aldhtizni, hogy
van tovabb, csak méasképpen.

Osszefoglalas gyanant mondhatjuk, hogy el kell fogadnunk
azt a tényt, amit akar Lévy, akar Vattimo, s6t Heidegger is elfo-
gad, nevezetesen azt, hogy a virtualitds megvaltoztatja a 1étezot,
illetve az alanyt. Belekényszeriti egy testfolotti polgiri masszdba,
de ezzel nem tinik el az alany, még akkor sem, ha identitdsa-
ban latszik meginogni. Azért nem tlinik el, mert ez lényegében
esély, chance arra, hogy tjrafogalmazza 6nmagat. A torténelem
folyaman mar tobbszor sziikség volt erre, akar kollektive, akar

V6. P. LEvy, Il virtuale, 8-9.
V6. G. VATTIMO, La societa trasparente, Garzanti, Milano 2007.
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az egyén szintjén. Gondoljunk egy betegségre, amit atvészel-
tiink, s ami megerdsitett, segitett abban, hogy atértékeljiik, hogy
masképpen lassuk az életet. Ez torténik az alannyal is, ha képes
felfogni és elfogadni ezt az esélyt. A virtualitds tehat egy olyan
chance, egy olyan motor, melynek kihasznalasa, miikodtetése az
alanyon all vagy bukik.

Maéra minden megvéltozott. A descartesi alany a mai tdrsa-
dalomban nem érzi j6l magat, s6t, nem is létezhet, mert meg-
véltoztak a kortilmények. Ez mégsem azt jelenti, hogy meg kell
szlinnie, hanem, hogy at kell alakulnia. Végig kell élnie azt a
metamorfozist, amelyet a tarsadalom végig élt.** Ha erre képes,
akkor dtalakul és nem megsziinik. Ha nem ...

% V6. ANDRAS, L, «Naplemente?» in. Studia Theologica Transsylvaniensia,
17/1 (2014/1), 7-22.
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