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Abstract: The values of Martin Luther soteriology and ecclesiology. In order
to understand the thinking of Martin Luther, a former Augustinian monk,
we need to take a step into the Reformationturn of the 16th century. Luther
was the child of the Middle Ages. He could adopt and at the same time see
from a critical distance the theological systems of the Middle Ages, while
transcending the mintheir progress. In Luther’s Christology, just like in the
New Testament, Christ's person and his work are inseparably linked. An
essential part of Luther’s return to the pure foundations is the sola fides, sola
gratia, sola scriptura, where the cornerstone is of course solus Christus. Christ
is the hermeneutical criterion of the Holy Scripture, because everything in it
leads to Him. The nature of the church was a polemical question throughout the
Reformation. Therefore the confusing ambiguity of Luther’s Christology can
probably be best perceived in ecclesiology. Here, it leaves scholastic theology
and draws on kerygmatic theology: its biblical connections emphasize the
existential questions, leaving aside the use of traditional categories. The church
is based on faith, love, and the other gifts of the Holy Trinity. It is clear that in
this sense the institutional aspect of the church - which is the epiphany of its
hidden dimension - is reassessed and its sacred, salutary nature is questioned.
Keywords: Martin Luther, Luther’s teachings, Luther’s Christology, Luther’s
ecclesiology.

Luther Marton személye és teoldgiaja komoly spiritualis és te-
oldgiai kihivast jelent fél évezred tavlatabdl is a katolikus teoldgia
szamara.! Luther Marton a kés6 kozépkor gyermeke volt. Egy-

' XVI. Benedek beszéde a németorszagi protestans egyhdzak tanacsanak
(EKD) iilésén 2011. szeptember 23-dn: www.vatican.va/holy_father/bene-
dict_xvi/speeches/2011/september/documents/hf_ben-xvi_spe_20110923_
evangelicalchurch-erfurt_en.html
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szerre tudta befogadni és kritikus tavolsagbol szemlélni, ugyan-
akkor folyamatdban talhaladni annak teoldgiai rendszereit.”
Ahhoz azonban, hogy megértsitk Luthernek, a volt agostonos
szerzetesnek a gondolatvilagat, sziikséges a 16. szazadi reform-
fordulat szellemébe lépni. Nem tagadva a kiilonféle politikai,
egyhazi, szocidlis, gazdasagi és kulturalis hatasokat, valamint
a reneszansz és a humanizmus eszméinek elterjedését, elmond-
hatd, hogy a protestans reform els6sorban és 1ényegében teologiai
reform. Harom esemény hatasa alatt alakult ki: a belsé tapaszta-
lat (toronyélmény), vagyis az Isten igazsagossagarol vald djszert
gondolkodas, a hanyatlé skolasztika kritikaja, valamint a btcsu-
cédulak kérdése. Luther kereszt- és megigazulas-(funkcionalis)
krisztologidja elfogadja az egyhaz krisztolégiai dogmait, atvéve
a latin hagyomanyt, de elveti az arisztotelészi metafizikus gon-
dolkodast a teoldgiaban.’ Vallja, hogy Jézus Krisztusban isteni
és emberi természet van, és Jézus Krisztus személy. Mivel Jézus
Krisztus egyetlen személy, Maria valéban Isten anyja.* A teo-
légiai megismerést szubjektiv-egzisztencidlis mdédon fogja fel:
»érted, értem” halt meg Krisztus. Krisztoldgidjaban, akarcsak

2 A szembendlldstol a kozosségig, Evangélikus-rémai katolikus kozos
megemlékezés a reformdciérol 2017-ben, (A forditds alapjaul szolgalé mii:
From Conflict to Communion. Lutheran-Catholic Common Commemoration
of the Reformation in 2017, Evangelische Verlagsanstalt, Leipzig and Boni-
fatius Verlag, Paderborn 2013), Pap Kinga Marjatta (ford.), Luther Kiado,
Budapest 2016, 44.

3 Vercruysse, Jos, Martin Lutero e la Riforma protestante, in Occhipin-
ti, Giuseppe (a cura), Storia della teologia, 11. Da Pietro Abelardo a Roberto
Bellarmino, EDB, Bologna 1996, 369-388, itt 369-370. Fontosmég: Lohse,
Bernhard, Luthers Theologie in ihrer historischen Entwicklung und in ihrem
systematischen Zusammenhang, Vandenhoeck& Ruprecht, Gottingen1995,
22-54.

* On the Councils and the Church: Selected Writings of Martin Luther,
Tappert, Theodor G.(szerk.), Fortress Press, Philadelphia 1967, 289-313.
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az Ujszdvetségben, Krisztus személye és miive elvalaszthatatla-
nul egybekapcsolodik. Luther krisztoldgidja igy donté mddon
szoterioldgia: Krisztus engeszteldként cselekszik Isten iranyaban,
s Megvaltoként jar el az emberrel. Ennek fényében nézi Jézus tid-
vosséghozd emberségét: Krisztus ,,a megvaltom és tidvozitom”.
Istent csak azon az uton lehet megismerni, amelyet 6 maga végig-
jart: a kereszt utjan. A lutheri keresztteologia azt az Istent mutat-
ja fel, aki 6nmagat egészen a maga ellentétéig képes kiiiresiteni:
»Istenhez kozelithetiink, nem az emberi és metafizikai ismeretek
szofisztikus szabdlyain, hanem Krisztuson keresztiil, vagyis az 6
emberségén keresztiil, ami a mi szent [épcsénk lett a megtestesii-
lésben.” Megérti, hogy Isten ,,0nmaga ellentétének latszataba”, a
kereszt gyalazataba rejt6zott. A tiszta alapokhoz vald visszatérés
programjanak lényeges része a sola fides, sola gratia, sola script-
ura, ahol természetesen a szegletko a solus Christus.® Krisztus a

> ,Notandum quoque, quod prius humanitatem Christi quam divinitatem
recitet, uteo ipse regulamillam approbet Deum fideliter cognoscendi.
Humanitasenim illa sanctascala est nostra, per quamascendimus ad Deum
cognoscendum....”,in Luther, Martin, Commentario lusin epistolamdivi
Pauli Apostoli ad Hebreosl, 2 (1517), in Martin Luther Werke, Kritische
Gesamtausgabe, Sonderedition in 120 Banden, Metzler Verlag, a tovabbiak-
ban: WA 57, 99, 1-10 (Die Scholien); V6. Adventpostille(1522), in WA 10/1/2,
84; Vo. Congar, Yves, Martin Luther, safoi, saréforme - Etudes de théologie
historique,CogitatioFidei 119, Cerf,Paris 1983, 24; Lohse, Bernhard, Luthers
Theologie, 22-54.

¢ Luther maga alig hasznalta a sola Scriptura kifejezést. F6 gondja az
volt, hogy senki ne koveteljen maganak magasabb tekintélyt, mint a Szent-
irds, és a legnagyobb komolysaggal fordult mindenki és minden ellen, aki
vagy ami megvaltoztatta vagy mds Osszefiiggésbe helyezte az Irds tartal-
mat. De noha hangsulyozta a Szentirds egyediili tekintélyét, nem magaban
olvasta a Bibliat, hanem az adott kontextusra figyelve és a korai egyhdz
krisztologiai és szenthdaromsagi hitvallasaival valé 6sszefiiggéseiben vizs-
galta az ige szandékat és jelentését. Vo. A szembendlldstol a kozosségig.., 76.
A 2. vatikani zsinat Dei verbum dogmatikus konstituci6 10. pontja azt alla-
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Szentiras hermeneutikai kritériuma, mert benne minden hozza
vezet.” Isten szavanak két szétvalaszthatatlan dimenzidja van: a
torvény és az evangélium: mint torvény Isten szava fenyegeti a
blinost, és megmutatja a blin radikalis voltat, de mint evangé-
lium feltarja és kozvetiti Isten irgalmat, ami Krisztus érdemei
altal adatik meg. Isten szava viva vox, él6 sz6, prédikalt és hir-
detni val6 szé: az tidvosség aktualizalt izenete. Luther szamara
a Szentiras volt az els6dleges elv (primum principium),® amely
valamennyi teoldgiai éllitas kozvetlen vagy kozvetett alapja.
Professzorként, igehirdetéként, lelkigondozdoként és beszélgeto-
tarsként egyarant ugy gyakorolta a teoldgiat, mint a Szentirds
folyamatos és Osszetett értelmezését. Meggy6z6dése volt, hogy
a keresztény embernek és teoldgusnak nemcsak kovetnie kell az
[rést, hanem aszerint kell élnie és abban megmaradnia.’ Ezen az
alapon kiilonbséget tett a kereszt és a dicséség teologusai kozott.
Megfogalmazdsa szerint a Szentirds ,Isten anyaméhe, amely-
ben fogantatunk, kihordatunk és megsziiletiink”'® A Szentiras
szovege tulmutat dnmagan, a benne mint pdlyaban elrejtett
Krisztusra utal. A hiten keresztiil, ami a szeretetben tevékeny,
a keresztény Krisztust utdnozza, aki kiengesztel benniinket, és
érdemeinek részeseivé tesz benniinket a hitben. Ami Luthert ér-
dekli, az nem Isten léte 6Gnmagaban, hanem az ¢ idvozité mive

pitotta meg, hogy az egyhazi tanitéhivatal ,nem Isten szava f56l6tt, hanem
annak szolgalataban all”.

7 Vercruysse, Jos, Martin Lutero e la Riforma protestante, 377.

8 WA 7; 97, 16-98, 16.

° Erasmus, a humanista tudds kételyeivel szemben Luther hatarozottan
az Irds vilagossdgat hangsulyozza: a Szentlélek nem szkeptikus! Sziviinkbe
nem kérdéses dolgokat, sejtéseket irt. Sziklaszilard kijelentései bizonyosab-
bak és erdteljesebbek az életnél és minden tapasztalatnal. V6. Rotterdami
Erasmus, A szabad dontésrél, Forditotta és a bevezetd tanulmanyt irta Rokay
Zoltan, JEL Kiadd, Budapest 2004, 16.

" WA 10/1, 1; 232, 13-14. V6. A szembendlldstol a kozosségig..., 75.
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(cselekedete) miérettiink (pro me, pro nobis). Masrészt szerinte a
teoldgia sajatsagos objektuma a blinds ember és a megvalté Isten.
Luther meg van gy6zdédve arrél, hogy biinei nemcsak a teremtés
rendjét zavartdk meg, hanem megsértették magat az Istent. Isten
istenvoltat vontak kétségbe, és ezzel felkeltették biintetd haragjat.
Igy jobban érthetd, miért olyan egzisztencidlisan fontos Luther
szamara a megtestesiilés, Krisztus foldi élete, és mindenekel6tt
kereszthalala. Luther a karhozattal fenyeget6 folséges Istentdl az
ember Krisztusban rejt6z6 Istenhez menekiil, mert ez az ember
megmutatja neki az Atya irgalmat.

Luthert az foglalkoztatja, ami Krisztus 6nmagaban: megérte-
ni az 6 hivatalat - kiildetését, ha ugy tekintiink Krisztusra, mint
Istentdl adott ajandékra. Igy a lefele iveld krisztoldgidra koncent-
ralunk, Jézus Krisztus Istenhez iranyul6 emberi tetteit, cselekede-
teit nem véve szamitasba."! Krisztus embersége nem azért fontos
Luther szamara, mert az emberséget magaéva tette, felvallalta és
magara vette az emberi torténelmet, hanem azért, mert Krisztus
embersége az istenséget sajit testében elrejti. Igy ebbdl az kovet-
kezik, hogy a megtestesiilés egészen a Fitl miive, jollehet ebben
részt vesz az egész Szenthdromsdg, a hagyomdnyosan ismert elv
szerint: Opera Trinitatis ad extra sunt indivisa.> A Luther és az
akkori hagyomanyos teoldgia kozotti divergencia a megtestesii-

" Pesch, Otto Hermann, Martin Lutero, 302. Kasper, Walter, Gesu il Cri-
sto, Biblioteca di teologia contemporanea 23, Queriniana, Brescia 2016",
250-251.

12 Luther, Martin, Von den letzten Worten Davids (1543), in WA 54, 60,
36-61, 1: “Also sol man hie verstehen, das alle drey Personen, als ein Einiger
Gott die einige Menscheit geschaffen und mit dem Sone vereiniget habe, in
seine Person, das allein der Son Mensch sey, und nicht der Vater, noch hei-
liger geist”; 54, 59, 15-18: “Sie ist die Taube eine Creatur, welche nicht allein
der heilige Geist geschaffen hat, Sondern auch der Vater und Son, wie gesagt,
das operatrinitatis ad extra suntindivisa. Was Creatur ist, das hat Gott Vater,
Son und Heiliger geist, zu gleich als ein Einiger Gott gemacht”.
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lésnek az tidvosség oikonomidjaban valo igazi jelentésére vonat-
kozik. A megtestesiilést a megvaltas perspektivajabol szemléli,
mert az inkarnaciéban Jézus Krisztus magdra vette blineinket
a mi megigazulasunkért. A hiiposztatikus egység misztériumat
Luther csak ennek konkrét célja szempontjabol értelmezi, érté-
keli és alkalmazza, ami nem mads, mint a mi tidvosségiink."” Ez
a hangsulyatvitel Krisztusrdl a keresztényekre pontosan a fides
Christi, amely Luther szerint applikdlja sajat misztériumat ben-
niink. Ami 6 maga, az van é4tadva lelkileg a hiveknek. Igy meg-
valosul a mirrabile commercium az istenség és emberség kozott."
Amelyben az isteni Ige magara veszi blineinket és megigazultta
tesz, azaz sajat igaz voltaban részesit benniinket (ami estrinseca,
aliena, non domestica). Luther a csodalatos csere témdjat egy-
oldaltan a biin és igazsagossag cseréjévé sarkitja ki, és dramai
kiizdelem formajaban mutatja be. Luther szamara ezen igazsag
sem akadémikus, filozofikus (skolasztikus), hanem egzisztencia-
lis kérdés volt: hogyan lehetek én igaz ember a hatalmas és szent
Isten szine el6tt.

1 Congar, Yves, Regards et réflexions sur la christologie de Luther, in UG.
Chrétiens en dialogue, 459.: ,Tout ce qui est affirmé du Christ signifie ce qu’il
fait pour nous: son Incarnation est (effective, tropologice) sa venue en nous,
sa mort est notre jugement, sa résurrection est notre victoire et notre libé-
ration, 'ensemble de son mystere est notre justice. Ce que le Christ est in
persona sua, les fideles le sont tropologice”.

1 ,Csodalatos csere” (admirabile commercium), amit az atyak igy fejeztek
ki: az Isten Fia mindazt magaéva tette, ami a miénk, hogy mindazt, ami az
6vé, nekiink adja. V6. Congar, Yves, Martin Luther, 30-31. Errél még: Hak-
ker, Paul, Das Ich im Glauben bei Martin Luther, Styria, Graz1966; Iwand,
Hans Joachim, Wider den Missbrauch des pro me als methodisches Prinzip
in der Theologie, in Theologische Literaturzeitung 79, Leipzig 1954, 453-458;
Joest, Wilfried, Ontologie der Person bei Luther, Vandenhoeck& Ruprecht,
Gottingen 1967.
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Az Isten Fiat az Atya maga terhelte meg a vilag 6sszes biiné-
vel, nem csak a biin kovetkezményeivel. Jog szerint és egzisz-
tencialisan is a Fiu volt az egyetlen btinos Isten elétt. A minden
btindssel valo teljes azonosulas kovetkeztében Krisztus elszen-
vedte a blinds blintudatat, rettegését és Istentdl valo elhagya-
tottsagat.”” Luther viszont azonositja Krisztus elégtételadasat a
kiszabott biintetés elviselésével. Ezért Krisztus a minden bi-
nért kijaro teljes blintetést magdra vette: nemcsak fizikai életét
aldozta fel értiink, hanem egy idére a karhozatot is elszenvedte,
a kereszten és f6képpen halala utan, amikor leszallott a pokol-
ba. Itt evidens az a tény, hogy nincs sz6 kétoldalu, egyenld, kol-
csonos cserérdl, mert Luther kizar mindennem aktiv egyiitt-
mikodést az emberség részérdl: itt minden egészen csak Isten
mive. Minden jocselekedetiinket, amit tesziink, nem mi tesz-
sziik, hanem mindig Isten teszi benniink, ahogyan mondana
ezt masként Szent Pal is (Gal 1,19-20). Itt direkt modon tetten
érheték a szoterioldgiai implikacidk, nemcsak a sola fides elv
szempontjabol, de a solus Christus szempontbdl is. A mi jo cse-
lekedeteink nem tidvosségiink okai, hanem hitiink és Krisztus
benniink munkalkodé megvalté miivének kovetkezményei. A
btlin viszont az ember biine, és nem Isten késztetése. Az embe-
ri passzivitast pedig azért nem tartja lehetségesnek, mert amit
Isten tesz az emberben, azt ugyan az emberi akarattol fiiggetle-
niil teszi, de nem nélkiile munkélkodik benne. Isten inkabb azt
akarja, hogy az ember vele munkalkodjék.

Luther teoldgiai rendszerében Krisztus emberi természete
az isteni természet sajatos tulajdonsagait (idiomata) birtokolja,
mivel szerinte a személyi egység egyértelmd a lényegi egységgel.

5 Szent Anzelm szemében a mas ember biinéért adott elégtétel nem
azonos a biinért kijaré biintetés elszenvedésével. Vo. Kereszty Rokus, Jézus
Krisztus. Krisztologiai alapvetés, Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1995, 140.
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Krisztus cselekedeteit ilyen alapon szembeallitja a keresztények
jocselekedeteivel: Luther elfogadja, léteznek a keresztények jo-
cselekedetei, de azok nem viselhetnek dicséséges isteni tulajdon-
sagokat (idiomata), mint példaul a biinokért valé elégtételadas,
Isten haragjanak kiengesztelése, a blindsok megigazultta tétele.
Az ilyen tettek mdsvalakire tartoznak, arra, akinek neve ,,az Is-
ten Baranya, aki elveszi a vilag biineit”.!® Luther szerint egyediil
Krisztus cselekedetei szerezték meg a hivd szamara az tidvossé-
get. Senki sem dicsekedhet a benne kibontakozo uj élettel, sem
jocselekedeteivel, mert egyik sem az 6vé, hanem Krisztusé és a
Szentléleké. A megszentel6dés folyamata az egész életen at tart.
Amig az ember testben ¢él, a blintdl egészen sohasem szabadul
meg. Igy foldi életében mindig simul justus et peccator marad,
egyszerre igaz és blinds."” Az egészen személyes kereszténység-
nek igényes, torténelmileg Uj formaja ez, melynél az egyén reflexiv
és érzelmi fesziiltségben él 6nmaga totalis elitélése és a megvaltd
Jézus Krisztusban elnyert tidvosség bizonyossaga kozott (simul
iustus et peccator). Az alanyt megvaltja egzisztencidlis tidvosség-
inségébdl az, hogy elismeri teljes blindsségét, és elfogadja az egé-
szen Istentdl kapott megigazulast.

Kétségtelen, hogy Luther allaspontja tavol 4ll Szent Tamasé-
tol, aki szerint Krisztus embersége mint az Igével egyesiilt sza-
bad eszkoz létrehozo eszkoz-oka megvaltasunknak. De vannak
olyan lutheri szovegek is, amelyek szerint Krisztus embersége

' Congar, Yves, Lutherana: Théologie de l'eucharistie et christologiechez
Luther in Revue des sciences philosophiques et théologiques 66, Paris 1982,
169-244, lasd elsésorban 190-194.

17 Althaus, Paul,The Theology of Martin Luther, Fortress Press, Phila-
delphia 1966, 224-250; Schwager, Raymund, Der wunderbare Tausch. Zur
Geschichte und Deutung der Erlésungslehre, Gesammelte Schriften 3. Band,
Nikolaus Wandinger (Herausgeber), Herder, Freiburg — Basel - Wien 2015,
201-208.
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feltarja az Atya irantunk vald jéakaratat: Luther szerint Isten
emberségének is 1ényeges része van megvaltasunkban, nemcsak
azért, mert igy Isten maga tudott szenvedni és meghalni az is-
tenségnek az emberséggel vald ,elvegyiilése” vagy ,egybeolva-
dasa” révén, hanem azért is, mert az ember Jézusban nyilvanult
meg az Atya irantunk valé gyengéd szeretete. ,,Krisztusban,
minden szavdban és tettében, az Atyaisten egész szivét latjuk...”
Mint latjuk, az ékori egyhdz krisztologiai dogmadinak recepcio-
ja Luther Martonndl nem annyira doktrinalisan, mint inkdbb
a kinyilatkoztatas {izenete magyarazatanak szintjén mozog. Ez
volna a lutheri krisztologia és szoterioldgia korlatoltsaganak oka,
és ennek hatdsai érintik egész teoldgiajat, igy egyhaztanat is.

Az egyhaz természete vitds kérdés volt a reformaci6 koraban.
Ezért taldn az egyhdztan, az ekkleziologia az, ahol leginkabb tet-
ten érhetd a lutheri krisztoldgia félreértheto, kétértelmi - katoli-
kus szempontbdl felemds volta.” Luther teoldgidjanak kozponti
témaja az egyhaz kérdése. Itt is teljesen bucsut int a skolasztikus
teologianak, és erdteljesen a kerligmatikus teologia felé hajlik:
bibliai lehorgonyozasa kiemeli az egzisztencialis kérdéseket, fél-
reallitva a hagyomanyos kategoriak hasznalatat. ,Nem az Ige van
az egyhazért, hanem az egyhaz az Igéért. Nem azért van az Ige,

'8 Luther, Martin, Deutsch Catechismus (Der Grofie Katechismus) (1529),
in WA 30/1, 192, 5: “... Christum, der ein spiegel ist des véterlichenherzens”.

1 Gandczy Sandor egyhdztani 6sszefoglaldsaban (Az Egyhdz, Roma TKK,
1980) a kovetkez6 vezérszavakban foglalja 6ssze Luther célkitlizéseit: evan-
gélium; a megigazulds johirének és nem csupan az emberi joggyakorlatnak
egyhaza; egyhaz mint Isten gyermekeinek szabad élettere, testvéri kozossé-
ge; koz0s papsag a keresztségi ,felszentelés” alapjan; nem merev hatalom- és
méltoésagpiramis, hanem alapvetd egyenjogusag; el az evangéliumi elmélet
és az egyhazi gyakorlat kozott mindennap tapasztalt ellentmondastdl; el az
»emberi hagyomanyok” tomegétdl, amelyek elnyomjak Isten igéjét; vissza a
biblidhoz és az ésegyhdz életrendjéhez; csakis hivd és gyakorlé keresztény
jusson papi feleldsséghez, aki éli is, amit prédikal.
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hogy az egyhaz megszélalhasson, hanem azért van az egyhaz,
hogy az Ige megszoélalhasson. Nem az egyhaz teremt igét, hanem
az ige teremti az egyhdzat.”* Luther ugy hatdrozza meg az egy-
hazat, mint a hivék kozosségét és Krisztus testét, amelyet Isten
szava és Lelke épit és vezet: creatura verbi* A lathato, hierar-
chikus egyhdzzal szemben a lathatatlan communio sanctorumra
hivatkozik. Az egyhdz ,a hit targya”, s mint ilyen, lathatatlan.
Ugyanakkor viszont lathato is: egyszerre lathato és rejtett, ahogy
az ég és fold mint Isten teremtménye egyszerre lathatd és rejtett.
»Az egyhdz rejtett, a szentek ismeretlenek.” Luther egyhdazké-
pébe nem illik bele sem a tarsadalmi szervezetként, sem a civil
szervezetként felfogott egyhaz. Az egyhaz egy transzcendens va-
lé6sagnak az immanens vilagban valé megjelenési formaja, ami
éppen ezért nemcsak kettds természettel bir, de minden részle-
tében az 6t létrehozd Szentlélektdl fiigg. Az egyént az intézmény
folé helyezi, amikor a szentiras egyéni értelmezését tanitja. Lu-
ther nem szerette az ,,egyhdz” elnevezést, hanem inkabb ,,szent
kereszténység”-rol beszélt, amely ott van jelen, ahol az evangéli-
umot tisztan hirdetik, és a szentségeket helyesen szolgaltatjak ki.
Az egyhdz elsésorban a hitnek és a hivok lelkében laké Szentlé-
leknek a kozossége, nem a jeleké és dolgoké. Ezért az egyhaz va-
l6jaban rejtett, lathatatlan spiritualis valdsag.”> Az egyhazat Isten
szava gytujti egybe, tartja életben és épiti, amely igy ,,Isten szent

2 Witte, D. Carl (szerk.), Jer érvendjiink, keresztyének! Luther irdsaibol
mindennapi dhitatra, Szabo Jozsef (ford.), Evangélikus Egyhaz Sajt6osztalya,
Luther Kiado, Budapest 1990, 359.

2 Miller, Gerhard Ludwig, Katolikus dogmatika a teolégia tanulmdnyo-
zdsdhoz és alkalmazdsdhoz, Kairosz, Budapest 2007, 586.

> De servo arbitrio, Weimarer Ausgabe, Bd. 18, 650. Idézi: Werbick, Jiir-
gen, Eine Ekklesiologischer Entwurf fiir Studium und Praxis, Herder, Frei-
burg 1994, 124.

2 Schneider, Theodor (szerk.), A dogmatika kézikényve 1.\Vigilia, Buda-
pest 390.
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népe, amely Isten szavaban 4ll fenn”. Jollehet Isten talalkozdsa az
emberekkel Krisztus emberi természetének erejével valik lehe-
tové, ebben mégis a Fiu személye viszi végbe a megvaltast, nem
emberi szabad akaratdnak mtve az. Ennek alapjan zdrja ki az
egyhaz szerepét is: Krisztus nem ex persona Ecclesiae vitte vég-
be a megvaltast. Az ember Isten szavanak hallgatdsaval és bizo
hittel vehet részt az idvosség miivében. El kell ismernie, hogy
az iidvosséget egymaga képtelen elérni, teljesen Istenre utalt, és
el kell fogadnia az Istentdl neki ajandékozott megigazulast. Az
egyhaznak mint a keresztények gyiilekezetének leggyakoribb
megnevezése Luthernél a ,szentek kozossége”, azoknak a gyii-
lekezete, akik hisznek Krisztusban és birtokoljak a Szentlelket.
Az egyhazat keresztény gyiilekezetnek, dsszejovetelnek, de leg-
inkabb Isten szent népének kell hivni, mely kozosség, de nem
kommunié. Az egyhdzat mint intézményt Luther weltlich Ding-
nek tartja, csak annyi szerepe van, hogy teret ad az ember hitre
jutdsanak. A szentek kozosségének kiilonféle hatdrai vannak, de
az egyik a helyi egyhdz, a masik az egész keresztény mozgalom.
A primer egyhaz a helyi kongregaci6. Az egyhazat teoldgiailag
Krisztus és a Szentlélek alkotja, szocioldgiai értelemben alapve-
téen a helyi gytilekezet. Ugyanakkor Luther az egész keresztény-
séget is egyhdznak tekinti. Az egyetemes egyhaz azok egysége,
akik megvalljak Krisztust. Kovetkezésképpen az egész egyhaz 1é-
nyegét a hit teszi azza, ami, és nem a fizikai kozelség, ahogyan az
a katolikus egyhdzban intézményi vagy jurisdikciés alapon meg
van hatdrozva. Luther egyhaztanaban megjelenik tehat az agos-
toni és a kozépkori egyhaz teljes felfogasa, annak minden részle-
tével és arnyalataval. Az egyhdzat Luther mindenekel6tt teoldgiai
értelemben ragadja meg, melynek lényegét a keresztény hit képes
felfogni, és tagadja az egyhdaznak minden szociologiai értelem-
ben vett kiilsé szervezetre valo redukalasat. Amikor katekétikai
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munkaiban az egyhaz természetérdl és kiildetésérdl elmélkedik,
érezhetd egyfajta elmozdulds a krisztocentrikussagtol a szentha-
romsagos felfogas felé. A hit altali megigazulast Krisztusban ez
nem csokkenti, hanem Kkiterjeszti, és az tidvosség ckonomiajat
egy trinitarius narrativaba teszi. A Lélek szerepe az egyhazban
a hivek megszentelése. Ez a mi csakis a torténelemben jatszod-
hat le, melynek szintere (eszkoze) az egyhaz. A Lélek altali meg-
szentelodés a szentek kozosségében (a keresztény egyhdzban),
a blindk bocsdnatdban, a test feltimadasaban és az 6rok élet-
ben nyilvanul meg. Az egyhaz kiildetése nem lehet mas, mint
Krisztus megvalté miivének a folytatdsa, annak mediatizalasa.
A megvaltas 6konomidja egyszerre utal Isten makro-torténelmi
tervére az emberiséggel, és arra is, ahogyan az Isten az egyén-
nel a keresztény kozosségen belill banik. Széles torténelmi kon-
textusban ez azt jelenti, hogy nincs tidvosség Krisztuson kiviil,
nincs idvosség az egyhazon kiviil (extra ecclesiam nulla salus).
Késdbb, az egyetemes egyhazon beliil Luther kiilonbséget tett az
igaz és hamis egyhazak kozott. Az igaz egyhaz ott van jelen, ahol
Isten szavat hitelesen hirdetik, és az evangélium szentségeit htien
szolgaltatjak ki. Az igaz egyhdzat arrdl lehet felismerni, hogy
6rzi a folyamatossagot az apostoli egyhazzal. Ez azonban nem
formalis folytonossag, hanem az evangélium hiteles 6rzése: ahol
az Ige, ott az egyhdz axidma szerint. Szamos kritériumot allitott
fel, hogy ezt a kiilonbséget mérni lehessen. Kezdettdl fogva az
evangéliumra mint Isten szavara és a szentségekre (keresztség,
eukarisztia) tette a hangsulyt, késébb hét, majd tiz ilyen krité-
riumot vagy jelet dolgozott ki.** Luthernél a doktrindlis elem

** Confessio fidei augustana, art. VIII: “Quanquam Ecclesia proprie sit
congregatio Sanctorum et vere credentium: tamen, cum inhac vita mul-
ti hypocritee et mali admixtisint, licetuti Sacramentis, quae per malos
administrantur, juxta vocem Christi” V6. http://www.ccel.org/ccel/schaft/
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hangsulyozasa csatlakozik Isten Igéjének primatusahoz, amelyre
a hiv keresztény hittel valaszol, és aminek kovetkezménye az,
hogy az egyhazi tekintély kozpontositott és hierarchikus kozve-
titése relativizalodik. Jurisdikcidos hatalma minden hivonek van,
ez viszont legfoljebb a hivoknek a tobbi emberrel és a vilaggal
valé kapcsolatara terjed ki (coram mundo). A kétféle viszony
kozott alapvetd kiilonbség van. A krisztusi embert az istenkap-
csolat szabadda teszi, a vilagnak viszont szolgalatara rendeli. Az
egyhazi struktirak éppen ezért véltozhatnak a helyi és idébeli
jellegzetességek fiiggvényében. A hit kdzponti tartalmat a dokt-
rina képezi, vagyis a hitigazsagok koherens egyiittese. A hitvallas
teszi lehet6vé, hogy a hivé tudatosan, személyes felel6sséggel élje
sajat hitéletét Isten el6tt.”® Mig a katolikus egyhaz és az ortodox
egyhazak az apostoli szukcesszidt a piispoki szolgalatra koncent-
ralva latjak biztositva, ma az evangélikus lutheranusok legfeljebb
csak a succesio evangelii-r6l*° vagy egyenesen a biblikus kanon-

Chiese cristiane, Edizioni Dehoniane, Bologna 1996, 34; Luther ezt a két
jegyet késdébb, a Zsinatokrdl és egyhdzakrdl (1539) miivében hét jeggyé bo-
vitette: 1. Isten igaz igéjének tanitdsa. 2. A keresztség mélto kiszolgaltatasa.
3. Az Urvacsora helyes formdja. 4. A kulcsok hatalma. 5. A lelkészek torvé-
nyes hivatésa és beavatédsa. 6. Az anyanyelvi imadsag és zsoltérének. 7. Ul-
doztetések. Vo. Dulles, Avery, Az egyhdz modelljei, Vigilia Kiado, Budapest
2003, 143. V6. Bara Zoltan-Jozsef, Az egyhdz katolicitdsa - katolicitds az egy-
hdzban, in Katolicitds és etnocentrizmus Erdélyben. Katolikus identitdsunk.
Marton Jézsef, Di6si David (szerk.), SZIT - Verbum, Budapest-Kolozsvar
2015, 43-75, itt 48.

» Biihler, Peter, Confessioni di fede, B. Tradizione protestante, in Lacoste,
Jean-Yves, (a cura), Dizionario critico di teologia, ed. italiana a cura di Piero
Coda, Borla-Citta Nuova, Roma 2005, 333-334, itt 333.

26 Konfessionskundliches Institut (a cura), Was eint? Was trennt? Oku-
menisches Basiswissen, in Bensheimer Hefte 101, Vandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen 2002, 55.
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1

rol”” beszélnek a successiéval kapcsolatban. A hivé kozvetleniil
all megvalto Istene el6tt (coram Deo), nincs sziiksége ember-egy-
hazi kézvetitkre. Luther szerint a Szentirds egyetlen szentséget
ismer, aki nem mas, mint Jézus Krisztus.?® Luther kijelentheti:
aki meg akarja talalni Krisztust, meg kell el6bb taldlnia az egy-
hazat® Az egyhaz creatura verbi vagy evangelii;’® a mennyei

*” Ez az allaspontja az evangélikus Eberhard Jiingel teologusnak: V6. Quo
vadis ecclesia? Kritische Bemerkungen zu zwei neuen Texten der rémischen
Kongregation fiir die Glaubenslehre, in Rainer, Michael J., “Dominus Iesus”,
AnstofSige Wahrheit oder anstifige Kirche? Dokumente, Hintergriinde, Stan-
dpunkte und Folgerungen, in Wissenschaftliche Paperbacks 9, LIT, Miinster-
Hamburg-London 2001, 65: ,Auch die Auffassung, dafl die apostolische
Sukzession durch das Bischofsamt garantiert wiirde, ist alles andere als bi-
blisch. Denn Nachfolger der Apostel sind mitnichten die Bischofe. Nachfol-
ger der Apostel ist der biblische Kanon”; Neri, Marcello, (a cura), Dialogo
sullecclesiologia. Intervista al teologo Eberhard Jiingel, in Il Regno-Attualita
47/6 (2002, marcius 15-én), 145-150, itt 146: ,,... az apostolok igazi utdéda a
Szentirds, a kdnon”.

8 Luther, Martin, Disputatio de fide infusa et acquisita (1520), prop. 18,
in WA 6, 86, 7-8: ,,Unum solum habent sacrae literae sacramentum, quod est
ipse Christus Dominus”.

» Luther, Martin, Kirchenpostille (1522), in WA 10/1/1, 140, 8-9.14-17.

% Luther, Martin, De captivitate Babylonica ecclesiae praeludium (1520),
in WA 6, 560, 33-561, 1: “Ecclesia enim nascitur verbo promissionis per fi-
dem, eodemque alitur et servatur, hoc est, ipsa per promissiones dei consti-
tuitur, non promissio dei per ipsam. Verbum dei enim supra Ecclesiam est
incomparabiliter, in quo nihil statuere, ordinare, facere, sed tantum statui,
ordinari, fieri habet tanquam creatura”. V6. Luther, Martin, Ad librum exi-
mii Magistri Nostri Magistri Ambrosii Catharini, defensoris Silvestri Prieratis
acerrimi, responsio (1521), in WA 7, 721, 9-14: ,,Euangelium enim prae pane
et Baptismo unicum, certissimum et nobilissimum Ecclesiae symbolum est,
cum per solum Euangelium concipiatur, formetur, alatur, generetur, educe-
tur, pascatur, vestiatur, ornetur, roboretur, armetur, servetur, breviter, tota
vita et substantia Ecclesiae est in verbo dei, sicut Christus dicit ‘In omni ver-

3%

bo quod procedit de ore dei vivit homo™.
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Krisztus a feje az egyhaznak és egyediil 6 vezeti azt.*® A hiten,
a szereteten és a tobbi Szentlélektdl adott adomdanyon alapszik
az egyhaz. Vilagos tehat, hogy ebben az értelemben az egyhaz
intézményi aspektusa — ami a rejtett dimenzidjanak epifaniaja
— tjraértékelddik, és az 6 idvosséges szentségi volta komolyan
megkérddjelezédik.

Minden kritikus megjegyzés ellenére el kell ismerni a witten-
bergi reformator érdemeit is, azt, hogy 6 Krisztust tette a hit(e)
kozéppontjaba, igy egzisztencialis impulzust adott a teologia-
nak, és ennek hatasai a modern korig elérnek. Nem lehet elva-
lasztani Jézus Krisztust (krisztologia) semmiképpen az 6 miivé-
t6l (szoterioldgia), mivel 6 maga az [rdsban azonositja magét sa-
jat kiildetésével. Ezenkiviil 500 év tavlatabol Luther személye és
munkassaga ma is arra szolithat fel, hogy ante litteram 1épjiik at
a torténelmi Jézus és a hit Krisztusa kozotti (irt, amit a modern
teoldgia is megteremtett, mert a hit (hitvallas) az, ami bevezet
az idvosség misztériumaba: Jézus Krisztus személyébe és miivé-
be, ami altal és amiért megismerhetjiik Istent. Luther gondola-
tainak perspektivdja még ma is megfontolanddan jé értelemben
befolyasolhatnak benniinket, ezért sok mai teolégus Luthert a
mi kozos tanitomesteriinknek, vagy a hitben atyanknak nevezik
mind katolikus, mind lutheranus részrél.*> Nem meglepd, hogy

! Luther, Martin, Von dem Papstthum zu Rom (1520), in WA 6, 297, 39-
40: ,,... allein Christus ym hymel ist hie das heubt und regiret allein™ V6. An
den Hochmeister Albrecht von Preufen (1523), in WA Br 3, 210, 31-37: “Sed
ecclesia si non regitur per fidem, charitatem et reliqua dona Spiritus sancti,
tunc non regitur, neque est ecclesia, sed synagoga Satanae. Christus autem
solus sic regit ecclesiam, ergo Christus solus est rector, pastor, fundamen-
tum, magister ecclesiae, sicut dicit Matth. 23: ‘Unus est magister vester, qui
in coelis est, vos autem fratres estis’; hoc est, vos omnes estis pares et aequa-
les, ego solus magister et superior”.

> Commissione Congiunta Cattolica Romana - Evangelica Luterana,
Dichiarazione:Martin Lutero, testimone di Gesti Cristo, Luther sziiletésének
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ezt a dicséré kiértékelést olvassuk Johannes Willebrands (+2006)
biboros irdsaban, aki a Keresztény Egység Titkdrsaga elnoke
volt: ,Ki tagadhatnd, hogy Luther Marton mélységesen hivé
ember volt, aki becsiilettel és onfeldldozoan harcolt az evangé-
lium tiszta iizenetéért? O kozds mesteriink lehet, aki arra tanit
benniinket, hogy Isten mindig Isten kell hogy maradjon, és a mi
legfontosabb emberi vélaszunk mindig az abszolut bizakodas és
hédolat Istennek. Mint Jézus Krisztus tandja, Luther azt tanit-
ja ma is minden kereszténynek, hogyan méretezziik, kalibraljak
gravitacios kozpontjukat: a hitben kilépjenek 6nmagukbol ah-
hoz, hogy Istenhez jaruljanak, és a szeretetben a felebarat felé
mozduljanak.”” Megfontolandé az is, amit Walter Kasper bibo-
ros, a Papai Egységtitkarsag elnoke fogalmazott meg a hiteles
okumenizmusrdl: ,Nem madsoknak kell visszatérniik hozzank,
hanem mindnyajunknak meg kell térniink Krisztushoz.”**

Azt kivanhatjuk 500 év tavlatabdl mi is a magunk szdmadra,
hogy Luther személyének, mtivének emléke folytatolagosan se-
gitsen benniinket, hivé embereket, hogy el(ki)vessiik bensénk-
bél azt a kereszténységet, ami nem autentikusan keresztény,
hogy szabadabban kévethessiik Krisztust.

500. évforduldja alkalmabdl (1983 mdjus 6), in Enchiridion OEcumenicum
I, 1521-1547, kiilonosen a §§ 7-12 (1527-1532); Lehmann, Karl, Martin Lu-
tero, nostro maestro comune, in Il Regno-Attualita 43/6 (1998 marcius 15),
202-209; Manns, Peter, Was macht Luther zum ,Vater im Glauben” fiir die
eine Christenheit?, in Decot, Rolf (ed.), Vater im Glauben. Studien zur Theo-
logie Martin Luthers. Festgabe zum 65. Geburtstag am 10. Marz 1988, Stutt-
gart, Franz Steiner, 1988, 400-423; Pesch, Otto Hermann, “Il nostro comune
dottore”? Presente e futuro di Martin Lutero, in U6. Martin Lutero, 327-335.

3 Commissione Congiunta Cattolica Romana - Evangelica Luterana, Di-
chiarazione Martin Lutero, testimone di Gesti Cristo (1983, majus 6), §$ 23.
26, in Enchiridion OEcumenicum 1, 1543. 1546.

34 Kasper, Walter, Egy Ur, egy hit, egy keresztség. A jové kumenikus tdvia-
tai, Keul Maria (ford.), Mérleg 38,Herder, Wien 2002/3,295.
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