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Torésvonalak a Mindszenty-tisztelok
érvelési rendszerében

Torok Csaba, Primds album,
Magyarorszagi Mindszenty Alapitvany, Budapest 2016. 167.
lap. Torok Csaba, A szent életii biboros, Uj Ember Kiadd,
Budapest 2016. 295. lap.

Toérok Csaba két Mindszenty-kotettel is jelentkezett. A Ma-
gyarorszagi Mindszenty Alapitvany felkérésére irta mindkettét,
szovegiik is majdnem azonos. Formai kiallitasuk eltér egymas-
tol. A diszes kiallitdsu, keménykotést, vékonyka Primas album
kiad6ja maga az Alapitvany, cimaddsa a Serédi Jusztinidn tisz-
teletére 1928-ban kiadott vaskos Primds-albumra hajaz. S mig
a torténelmi eldd tiszteletére kiadott albumnak tobb szerzdje
van, akik tanulmanyaikban Serédi személyét, munkassagat
vizsgaltak, ez esetben azt latjuk, hogy egy szerzd jegyzi, a mu
hagiografiai jelleg(i, a Kiadok a betiik nagysagaval akartak pa-
pirt sporolni és sajnalatos médon ugyanazon illusztracié is min-
dig visszatér az egyes fejezetek kezdblapjain. Igy a grafikai kidl-
litds nem éri el az Shajtott célt és az album varhatéan nem fog
tipografiai dfjat nyerni. A konnyebben lapozhatd, az Uj Ember
Kiadoé altal gondozott véltozat némi részletekben eltér, bévebb,
szandékaban szintén hagiografikus jellegti. Foglalkozni kell e
két mtivel, mert eltéréen az eddigi Mindszenty-irodalomtol - és
itt kiemelten gondolunk Mészaros Istvan miikodésére, aki a ko-
tetet ajanlo sorokat irta, neki nem jutott osztalyrésziil az, hogy
jol terjeszto kiadok adjak ki vonatkozé miiveit, hanem leginkabb
sajat koltségén kellett megjelentetnie azokat —, a katolikus heti-
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lap terjesztése varhatéan sok katolikus csaladba el fogja juttatni
a kénnyebben lapozhaté valtozatot.

A célkittzéssel kapcsolatban nem lenne problémank, Mind-
szenty biboros életszentségét érdemes kimutatni, de az a benyo-
masunk, hogy nem deriil fény sem arra, hogy mi a véleménye a
szerzének arrdl, hogy Mindszenty vértanu volt-e vagy sem, pe-
dig ennek a végén kiilon fejezetet szentelt, valamint Mindszenty
életszentsége feldl sem, mert az utolsé fejezetben csak idézeteket
olvashatunk olyan személyektdl, akik sokszor nem is ismerték
Oket személyesen, tehat a boldogga-, szenttéavataskor nem mi-
nosiilhetnek olyan tanuknak, akik Mindszentyt személyesen
ismerték volna, sem olyan tantiknak, akik a Mindszentyt szemé-
lyesen ismerd elsédleges tanuktol hallottak volna erre vonatkozé
allasfoglalast, tanusagtételt.

Ezen tudl, sajnalatos mddon, nyilvanval6 torésvonalakat ta-
lalunk az érvelési rendszerben.! Egyrészt a szerz6 azt irja, hogy
nem a kozéleti, nem a politikus hercegprimas all érdeklédésének
kozéppontjaban, és béségesen hasznalja a hagiografiai irodalmat,
valamint Mindszenty biboros emlékiratait. Boséges torténelmi
irodalommal all el6, s6t az irodalom kapcsan mindsiti is az egyes
irodalmi tételeket. Ezek szerint ismeri és idézi a torténelmi iroda-
lom (egy részét), de csak azt a részét, amely szamadra idézhetd, tehat
vélogat benniik. Igy példdul hianyoljuk az emlékiratok értékelésé-
re vonatkozo legujabb irodalom figyelembe vételét. Torténészek
ezért nem fogjak haszonnal lapozni. Masrészt pedig kifogasoljuk,
hogy idéz ugyan néhdny muvet, de lathatéan nem ismeri azokat.?

!Errél lédsd a szerzé 4ltal nem idézett munkénkat: Somorjai Addm, T6-
résvonalak Mindszenty biboros emlékirataiban. Tartalmi és szovegkozlési
sajdtossdgok. Vecsey Jozsef, a tdrsszerzd, Budapest-Pannonhalma 2013. 290.

2 Tekintettel arra, hogy az Uj Ember Kiad¢ éltal gondozott népszeriibb
valtozat nagyobb olvasokozonséget fog elérni, a kovetkezdkben ennek bib-
liogréfiai adatait fogjuk megadni.
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»A szent életli biboros” a 215. oldalanak 394. jegyzetében azt
olvassuk: ,A téma legitfogébb feldolgozésa: Somorjai Addm,
Ami az emlékiratokbdl kimaradt... Bencés, Pannonhalma 2008.”
Nos, igaz, hogy csak szakberkek lapozzdk a Magyar Egyhaztor-
téneti Vazlatok c. folyodiratot, de ott van egy frissebb irodalmi
tétel, amelyben a gytir(, a mellkereszt és a mantello atadasat
részletezve vizsgalom, felhozva a Felici Foto legteljesebb fény-
képgytjteményét, elemezve az ott lithatdkat.? Igy vitatkoznék a
szerz6vel, hogy azt a fontos kérdést, miszerint VI. Pal papa mit
mondhatott neki érseki cimével kapcsolatban, nem lehetne nagy
bizonyossiggal megvélaszolni. Ervelése a kovetkezd: ,,Egy dolog
biztosnak ttinik: nem létezik objektiv, megingathatatlan és meg-
kérddjelezhetetlen leirasa a négyszemkozti beszélgetésnek, az ott
elhangzottaknak.™ Ez az érvelés kétéld. Egyrészt megingatja az
Galtala néhany sorral feljebb irottak hitelét, miszerint van egy
Pro Memoria, egy foljegyzés, amelyet a szemtanu Zagon prela-
tussal készittetett és amelyre a hagiografiai irodalom hivatkoz-
ni szokott. Ugyanakkor barmely ,,objektiv, megingathatatlan és
megkérddjelezhetetlen leiras”, ha van is, értelmezésre szorul a
folmeriild tobbi koriilmény miatt.

S bar az dltala megadott és az én nevem altal fémjelzett iro-
dalmi tételekben olvashat a kérdésr6l, megelégszik azzal, hogy
Kovacs Gergely okleveles posztulator allaspontjara hivatkozva,
Marton Marcell karmelita atyat tartja gyontatojanak az ameri-
kai kovetségi periddusban: ,,... 1945-ben az Gjonnan kinevezett

3 Somorjai Adam, A gytirii, a mellkereszt és a mantello dtaddsa. Mindszen-
ty biboros emlékiratainak értelmezéséhez, in: Magyar Egyhdaztorténeti Vazla-
tok 21 (2009/1-4) 303-319. - Interneten letolthetd a kovetkezd honlapon:
www.heh.hu tovabba az Arcanum Digitdlis Tudomanytar és a Magyar Tu-
doményos Akadémia Kényvtaranak honlapjain. Utobbi elérhetdsége: http://
real-j.mtak.hu/1015/1/MagyarEgyhaztortenetiVazlatok_2009.pdf

* Torok Csaba, A szentéletii biboros, 215.
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esztergomi érsek, Mindszenty Jozsef sietett megtargyalni vele a
hivek lelki életét érint6 és elémozditd kérdéseket. Taldn mar ek-
kor a hercegprimas gyontatdja lett, de késébb, az amerikai kovet-
ség félrabsagaban mar bizonyosan (Kovacs Gergely kozlése alap-
jan — TCs)”.*> Ebbdl gyorsan levonja a kévetkeztetést: ,,1956-t6l
1966-ban bekovetkezett haldldig Marcell atya volt Mindszenty
biboros gydntatdja. Majd igy irja: ,,Marcell atya boldogga avata-
sanak folyamata megindult. Ahogy a torténelemben megannyi-
szor igazolddott: a szentek vonzzak a szenteket.” Masutt: ,Nem
véletlen, hogy az amerikai nagykovetségre a szent életli Marton
Marcell karmelita atyat kérette be, hallgassa meg blinvallomasait
s adjon lelkivezetdi utmutatast neki.”

Marton Marcell nevét ugyan megtalaljuk Balogh Margit
rendkiviil alapos monografidjaban, de 6 azt irja, hogy csak ,al-
kalmilag” gyontathatta a biborost, mert gyontatéiként £6 helyen
Varosi Ferencet és Tatrai Gyulat nevezi meg.® Marton Marcell
1966-ban halt meg,” a biboros ezt kdvetden még 6t esztendeig
volt az amerikai nagykovetségen. Tekintettel arra, hogy az ame-
rikai kovetség rangjat csak ezt kovetden emelték nagykovetségi
szintre, a mondat értelmetlenné valt: Marton Marcell, 1966-ban

> Torok Csaba, A szentéletii biboros, 61. 75. j.

¢ Torok Csaba, A szentéletii biboros, i. m. 203.

7 Torok Csaba, A szentéletii biboros, i. m. 259.

8 A jegyzetben tovabb finomit: ,Marton Marcell (+ 1966) karmelita kozel
allt Mindszentyhez, nem kizart, hogy idénként meggydntatta a biborost, de
egy szétszort rend tagjaként és dregségére megsiiketiilve erre nemigen lehe-
tett sok lehetsége.” Balogh Margit, Mindszenty Jézsef (1892-1975), Budapest
2015. II. kotet, 1082. old. A 1111. oldal, 187. sz. labjegyzetében tisztazza a
gyontat6 pontos nevét: ,,Toplosky a kovetségrol feljegyezte Varosi cimét: Bp.
VIII. Reviczky u. 9., marpedig ott akkor, a Krisztus Kiraly plébdnian Varosi
Ferenc szolgalt.”

° A halal pontos datuma: 1966. majus 29. Lasd: Marton Boldizsdr Marcell,
in: Magyar Katolikus Lexikon VIII. kotet, Budapest 2003. 768.
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bekovetkezett haldla miatt nem léphetett be a budapesti ame-
rikai nagykovetség éptiletébe. Marton Marcell nevére két irdsos
emlités van. Az egyik Flizér Julidn ferences tollabol vald,' a ma-
sik legtjabban karmelita forrasbdl keriilt el6. Bakos Rafael kar-
melita is atveszi ezt az informacidt, és név nélkiil, csak annyit
kozolve, hogy ,,a tanusagtételek szerint az amerikai nagykovet-
ségre is bejart hozza”."! Flizér Julidan azonban Marcell atyat csak
a lehetséges gyontatok kozott emlitette, ahogy irja: ,nincs kizar-
va”, ami arra utal, hogy ez nala is csak feltételezés. Fiizér Julian
1939-tol kiilf6ldon élt, a magyarorszagi viszonyokat csak hirbél
ismerhette és arrol sem lehetett kozvetlen értesiilése, hogy nem
olyan egyszer(i besétalni Budapesten az amerikai kovetségre.

A kovetkezokben azt szeretnénk kimutatni, hogy 1956. no-
vember 4-t6] kezdve, amikor Mindszenty biboros atlépte az
amerikai kovetség kiiszobét, irasos forrasokkal nem bizonyit-
hatd, hogy Marton Marcell gyontatta volna, ezt megel6zden is
nehéz lesz kimutatni, lévén, hogy hét esztendén at fegyhazban

1 Fizér Julidn, Mindszenty biboros, a szent, Youngstown 1989. 68. Lasd:
Balogh Margit, i. h. II. kétet, 1082. 106. j.

1 ,Marcell atya Mindszenty Jézsef gyontatdja volt, s barmilyen feljegyzés
egy ilyen embertdl rendkiviil veszélyes lehetett azokra nézve is, akik 6t be-
fogadtak. Marcell atya 1956 utan is kovette Mindszenty biboros életutjat, s a
tanusagtételek szerint az amerikai nagykovetségre is bejart hozzd. Hogy ezt
hogyan és miként tudta megtenni, mind ez idaig pontosan nem tudjuk, mert
még az Allambiztonsigi Szolgélatok Térténeti Levéltara sem tudott erre
vonatkozé dokumentumokat atadni. Mindszenty biborosnak az amerikai
kovetségen toltott idészakarol az egykori allambiztonsagi szervek »Primas«
fedénéven vezettek ugyan egy négy kotetre rugé dossziésorozatot, de eddigi
tudomasunk szerint ez mar a *70-es években megsemmisitésre kertilhetett.”
Bakos Rafael OCD, Marton Marcell atya élete példa arra, hogyan nyilik meg
az ember Isten irgalmdra, részlet. In: Magyar Kurir, 2016. majus 24. Interne-
ten: http://www.magyarkurir.hu/hirek/bakos-rafael-ocd-marton-marcell-
atya-elete-pelda-arra-hogyan-nyilik-meg-az-ember-isten-irgalmara
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vagy hazi drizetben tartottak. Az amerikai kovetségen pedig
nem adatott meg neki a gyakori gyonas lehet6sége.

Mindszenty biboros egyfajta napldt vezetett a kovetségi pe-
riddusban, amelyet a Mindszenty Alapitvany adott ki. Ebben
négy emlitésre figyeltiink fel a gyontatéval kapcsolatban. Az elsé
1963. majus 17-én kelt, miszerint ,,A gyontatot elfelejtették ér-
tesiteni.”"? 1965. aprilis 10-én tortént bejegyzés: ,Husvéti szent-
gyonasomat végeztem.”? 1967. junius 21-én utalast talalunk a
gyontatokra, igy, tobbes szamban: ,,A beavatkozas gatlas nélkiil
terjed. Guny a nagy csaladok ellen. Gyontatok: varjak, varjam be
a papai dontést.”** 1968. december 18-an a kovetkez6 utaldst ta-
laljuk: ,A gyogyult gyontatom itt. Fivére, Istvan kanonok kong-
rudjat elvontak.™® A napi jegyzetekben tehat nem talaljuk meg
a gyontaté megnevezését, egy esetben tobbes szamban torténik
emlités, egy esetben pedig utalast talalunk a gyontatd egészségi
allapotdra, valamint annak fivérére, Istvanra. Ez megerdsiti azt,
hogy Varosi Ferencre gondolhatunk.

Tovabbi adatokat az amerikaiak diplomaciai irataiban és a
Casaroli biboros személyes hagyatékabdl publikalt dokumentu-
mokban taldlunk. Utébbiban nincs utalds a névre, csak altala-
ban a gyontatdra,'s illetve arra, hogy gyontatdjaval évente két-

2 Mindszenty Jozsef, Napi jegyzetek. Budapest, amerikai kovetség 1956
1971, sajté ala rendezte: Csonka Emil, Vaduz 1979. 305.

P 1. h. 381. 1965-ben a husvét aprilis 18-ra esett, ez igy a virdagvasarnap
elStti szombati nap.

“ 1. h. 426.

1. h. 434.

16 Lasd a Konig biboros 1963. aprilis 18-an tett (els6) latogatasardl késziilt
jelentést, amelyet Opilio Rossi bécsi nuncius vetett papirra, in: Somorjai
Adém - Zinner Tibor, A Szabadsdg térrél Washingtonon dt a Vatikdnba - és
vissza. Mindszenty Jozsef biboros, primds, esztergomi érsek kiovetségi levele-
zése az Apostoli Szentszékkel, 1956-1971 (VERITAS Konyvek 4.), Budapest
2016. 68. és 70. — Casaroli 1963. méjus 18-4n ezt a jelentést idézi, lasd: i. m. 87.
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szer taldlkozhat."” A publikalt amerikai forrasok alapjan pedig
arra az eredményre juthatunk, hogy Mindszenty biboros kévet-
ségi gyontatdja elsé alkalommal 1956 kardcsonyan érkezett,'
1958 tavaszan mar azt is megtudjuk, hogy Varosinak hivjak és
a Krisztus Kiraly plébania papja,' akit a biboros aranymiséjével
kapcsolatban, 1965-ben, az amerikai forrasok ismét vezetékné-
ven neveznek.?® A gyontatd neve tehat 1958-1965 kozott bizo-
nyosan Varosi Ferenc. Az utolsé egy-két évben pedig Pasarétrdl
jart be hozza Tétrai Gyula ferences.?! Altaliban félévenként lato-
gathattak meg 6t. Ily mddon a torténeti forrasok figyelmen kiviil
hagyasaval a hagiografus elsietett kdvetkeztetésre jut.

Az erkolcsteologiai szakirodalom wjabban hiarom lépésben
kozeliti meg a normakat. Els6 1épésben torténik a tényfeltaras.
A masodik lépésben, eddigi ismereteink kiegészitéseképpen, az
yj felismerések integralasa. Harmadik lépésben jon csak a re-
konstrukcié és a normak megallapitésa. Ujabban azt tapasztal-
juk, hogy a Mindszenty-tisztelet a j6 ligy érdekében lemond az
els6 1épésrol, nem foglalkoztatja a tényfeltaras. Mas szavakkal:

oo

nem ohajtja olvasni Mindszenty leveleit. A szerz6 altal idézett

17 Ez Luigi Bongianino vatikani diplomata 1964. aprilis 6-an kelt f6ljegy-
zésébdl tudhato, lasd: Somorjai-Zinner, A Szabadsdg térrél Washingtonon dt
a Vatikanba - és vissza, i. m. 16.

'8 Ekkor engedélyezték elészor édesanyja latogatasat is. Lasd: Somorjai
Adém, Torésvonalak Mindszenty biboros emlékirataiban, i. m. 229-230. 79.
sz. jegyzet.

19 Lasd fentebb Balogh Margit kutatasi eredményét.

?» Aranymiséje alkalmabol. Lasd részletesebben: Somorjai-Zinner, A
Szabadsag térrél Washingtonon dt a Vatikdnba - és vissza, i. m. 275-276.
Ebben az 0sszefiiggésben Varosi Istvanrdl irtunk, amely utdlag tévesnek bi-
zonyult, lasd i. m. 272. 631. .

' ,His Eminence Files” - Mindszenty biboros az Amerikai Nagykovetségen.
Kovetségi levéltdr, 15 (1971), szerk. Somorjai Addm, Budapest 2008. 2. kiadas:
2012. 17-18. old. A kotet letolthetd itt: http://mek.oszk.hu/13800/13863/
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és fentebb hozott 766(!) oldalas kotetiinkben Mindszenty bibo-
ros tobb mint szdz levelét lehet olvasni, a biboros dllamtitkdrok
és a papak, féleg V1. Pal papa valaszaival.?> Ugy tinik, hogy a
hagiografus lendiiletbe nem fér bele ezek figyelmes olvasasa, pe-
dig a boldogga-, szenttéavatand6 hercegprimas sajat gondolatait
olvashatjuk benne, amelyet — mert angolul kellett fogalmaznia
— csak nyelvi korlatok alakitottak olyanna, amilyenné. Az egész
kotetet csak olyan szempontbdl idézi, hogy Konig biboros ,,lett
késébb a £6 kapocs a Szentszék s a primas kozott.”™?

Az azonban, ha nem olvassuk el Mindszenty biboros jegyze-
teit és leveleit, a biblikusok kifejezésével: nem tanulmanyozzuk
az ipsissima verba sajat szavait, azzal a teljes, vérbo, husbdl-vérbal
allé hercegprimds megismerésérél mondunk le. A hagiografus
azonban nem mondhat le a szellemi igényességrél, nem lehet
szubjektiv és szelektiv. A hagiografusnak szentképre van sziik-
sége, ami lehet idealizalt, de nem szakadhat el a tényfeltarastol.

Somorjai Addm OSB

2 A Szabadsdag térrél Washingtonon dt a Vatikdanba - és vissza c.
munkdrdl van sz6. Nem tudni, miért, a szerzd 2015-6s megjelenési évrdl ir.
A megjelenési év helyesen 2016.

2 Torok Csaba, A szentéletii biboros, i. m. 206., a 372. jegyzet. A Primas-
albumban még ez a rovid utalas is hidnyzik, az irodalmi tételt jegyzetben,
egy konyvészeti felsorolas elején hozza.
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