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NAPO UNOKAJA

Szuhay Péter (2012). Sosemlesz Ciganyorszag. Magyarorszag felfedezése sorozat. Budapest: Osiris

Sok ember foglalkozik mostandban ciganyokkal, romakkal, és ez igy is van rendjén, dm nagyon kevés embert ismerek,
akinek felnétt élete egésze gyakorlatilag elvalaszthatatlan a ,,magukat cigdnynak/romdnak mondd, vagy a mdsok dltal cigdnynak
mondott csoportokhoz” tartozok életét6l. Szuhayt nem a sorsa kényszeritette arra — mint kutatdsainak alanyait —, hogy egy
nehezen meghatarozhaté kisebbségi csoport mindennapi éltének részese legyen, hanem tudomanyos programja, ami szinte

egyediilallé médon szenvedélyesen megélt, tobb mifajt feldlel§ kutatdsi program.

Szuhay néprajzos, s ez a kotete is magan viseli a klasszikus magyar néprajztudomany legjobb jegyeit: pontosan tisztaban
van azzal, hogy hosszu-hosszu évek terepmunkaja nélkil szinte lehetetlen barmiféle megszélalds. Szuhay nem elsGsorban a jéval
modernebb antropoldgiai diszciplina kbvetGje, hanem erGsen ragaszkodik néprajzos végzettségébdl adodo szemléletéhez, s Ugy

vélem, munkassaganak ez a titka egyszersmind beldthatatlan el6nye.

Mig az antropoldgusok tobbnyire idegen terlleteket kutatva nagy kulturalis kilonbségeket kisérelnek meg athagni,
kivalalloként semlegességre, targyilagossagra, elfogulatlansagra torekednek — amint ezt az antropoldgia nem tul reményteli, am
mégiscsak majd egy évszazadon at gyakorolt paradigmatikus kisérlete mutatja —, addig a néprajz hagyomanyosan arra szolgalt,
hogy valaki a sajat etnikai kultirajat irja le a segitségével. Ha altalaban kétségilink lehet azirdnt, hogy célravezet és progressziv
modszer-e az etnikai kultura hatalom védte bensGséggel vald leirasanak mddszertana, tehat ama bizonyos alnaiv meghatddas,
amellyel a néprajzosok sajat kulturajuk népi gyokereit kivanjak felfedezni, olyannyira teljes fényében ragyog fel ez az eljaras
akkor, amikor egy nem cigany szarmazasu magyar kutaté a magyarorszagi ciganyok kilonb6z6 kozésségeiben dolgozvan latja be
és érteti meg az olvasdjaval, hogy mennyire értelmetlen is e két tarsadalmi csoport mesterséges elkiilonitése. Mint azt a
kotetben szereplé mindharom ,torténet” bizonyitja, Szuhay pontosan ugyanazzal az ért6 empatiaval fordul a roma vagy cigany
kozosségekhez, mint egykoron a ,,magyar” kutatok tették azt a ,magyar” kozésségekkel. Szuhay egész egyszertien nem érzékeli
és nem is érzékelteti, hogy a cigdnyok ama bizonyos antropoldgiai ,,massag”, idegenség és tdvolsag aldozatai és képviselbi
lennének, hanem teljes magatdl értet6ddséggel tekinti Gket sajat kulturalis univerzuma részének, s ez a tény énmagdban is
kiemeli ezt a konyvet megannyi — akar végtelenil joindulatu és tisztességes — kutatas kozil, melyekbdl ez a belatas azért
hidnyzik, mert egyszer(ien nincs mogottik egy élet tapasztalata. Aki ezt a konyvet a magyar néprajz és szociografia bizonyos
ismeretének birtokdban olvassa, az gyakran elmosolyodhat, mert a sorok koziil finoman és elegansan, de Ujra és Ujra felbukkan a
két haborua kozti szociografia szemléletmddja és habitusa: amelybdl oly vilagos, hogy a szerz6 kivel van, a hatalom ellenében. Ha
a néprajzosok a parasztsagot romantikus énjlk részének tekintették, ha a szociografusok ugyanezt a tarsadalmi csoportot, az
elnyomottakat, létiik igazsaganak zalogaként Iattak, akkor az a kiilonds helyzet, hogy ezt a két hagyomdnyt Szuhay a romakrdl

sz0l0 leirasban orokiti at.

Ezt a kilonds mi-tudatot Szuhay szamos mddon érzékelteti. Egyrészt a kdtet cime és alcime is erre utal: a Sosemlesz

Cigdnyorszdg pont olyan kétértelmd, mint az alcim: ,,En cigdny vagyok — én pedig nem vagyok cigdny”. Ugyancsak szerz§ és
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kutatasanak targya kozotti empatikus azonossagokra mutat a kotet k6zépsd nagy tanulmanya, amely tiz énekre osztja fel a
Hosszuszotol FelsGtelekesig kiterjedt csalad torténetét. Nyilvan egy ilyen retorikai fogas, amely egyszerre idézi a klasszikus gorog
eposzokat, illetve a 19. szazadi magyar nacionalizmusban oly fontos szerepet jatszo6 nemzeti elbeszéléseket, nem véletlen. Az
énekekre bontds olyan retorikai keret, ami az olvas6é szamara a mindennapi élet pont olyan heroikusan bemutatott kerete,
ahogyan azt a nacionalizmus kézikonyvei tanitjdk. A prologus példaul a kovetkezképpen kezdbdik el: “»félvér«, »keverék,
»korcs«, »se ilyen — se olyan«, »se cigdny, se magyar«: ilyen és ehhez hasonlo kifejezéseket, mondhatni etnikai kategdridkat
lehet hallani a tébbség, illetve a tébbségi intézményrendszer dolgozdi dltal cigdnynak mindsitett, cigdnynak mondott e mberek
kérében.” A kategdria-tan kritikai vizsgalata, mint a proldgus fellitése, vilagos beszéd: Szuhay nem sokat tart azokrdl a stabilnak
tlinG, nagyrészt hivatali irdasztalok mogott és hatalmi beszédmodokban megfogalmazdodd dontésekrél, amelyek a fenti
felsoroldssal szemben ,pontosan tudjak”, hogy valaki cigany vagy sem. Szuhay jol latja, hogy szamtalan érintett mdsként
identifikalja magat, mint a sorsukrdl dontSk jelentSs része. S mindezt nem egészen egyszerlien valamiféle foucault-idnus

retorikai, hatalomelméleti diskurzusnak megfelel6 illusztracidként irja le, hanem igen érzékeny és pontos tapasztalatként.

Annak a fiatal kutaté nemzedéknek, amely tobb Foucault-t olvasott, mint romat latott, és amely nagyon helyesen
elkotelezett ezeknek az embereknek az 6vo-védelmezd kutatdsa mellett, azért ajanlom figyelmébe Szuhay Péter konyvét, mert
igazdn pontosan megtanulhatjdk bel6le, hogy a kategorizacié valéban kulcskérdés, és valdban csalddok, emberek egész sorsat
donti el. Ebben a tiz énekben tulajdonképpen azt a kiizdelmet latjuk, amellyel egy csalad, amellyel Szuhay tokéletesen azonosul,
kisérletet tesz arra, hogy ugymond kiemelkedjen és valamire jusson. Pontosan azt latjuk, hogy a tarsadalmi kiemelkedés és a
nyelvi kategorizacidé kozott — ahogyan a tdrsadalmi elbukas és a nyelvi itélethozatal kdzott is — szoros 0sszefliggés van. Kevés
esetben lathatd oly vildgosan, mint ebben a kdnyvben, hogy cigdnynak lenni kontextus kérdése, hogy az instabil identitas nem
egyszerlen tarsadalomelméleti divat, hanem sulyos tarsadalmi gyakorlat. A szegények = cigdnyok; az értelmiségi cigdnyok pedig,
esetleg romak — de leginkabb az a szomoru helyzet fordul el6, hogy aki megteheti, észbonté tempdban menekiil a ciganysagbdl
ugymond a magyarsagba, egy bizonyosan megélt hatranyos helyzetbdl egy biztosnak remélt tobbségi helyzetbe. Szuhay persze
azt is latja, s pontosan lattatja is, hogy ez hil remény. Hiszen az elsé adando alkalommal, amikor valaki nem teljesiti a tobbség
altal elvart normakat, mar megint cigdny lesz. Azok a gyerekek, akik jobb anyagi helyzetben, boldog gyerekkorban nem
cigdnyként néttek fel, a szegénység egy bizonyos allapotaba visszatérve maris cigdnynak mindsiilnek a tébbség szemében. Ez a
tiz ének a folyamatos sértettségek, frusztraciok, bantasok lexikonjaként is olvashatd, és mindennek a tudomasul nem vételérél is

szol.

Kilénosen figyelemre mélténak tartom azt a tényt, ahogyan Szuhay nem pusztan bemutatja ennek a csaladnak a tagjait,
azaz nem ir roluk, hanem &k maguk ,beszélnek” ezeken az oldalakon. Es itt egy masik, ugyancsak megkerilhetetlen
tarsadalomtudomanyi problémaval taldlkozunk, az atiras kdédjaival. Minden néprajzos, szocioldgus, antropolégus pontosan tudja,
hogy a lejegyzett interjuban egyrészt meg kell Grizni az interjualany individualitasat, nyelvi sajatossagait, masrészt nem teheti 6t
ki annak, hogy a nyelvi normaktdl vald eltérések példataraként mutatja be. Szuhay habozas nélkil a sajat nyelvére forditja le a
romak/cigdnyok mondatait. Ez az emancipatorikus dontés persze kételyeket ébreszthet egy, a néprajztudomanytdl tavol allé
kulturantropoldgus szemlélet kovet6iben, s ha mddszertanilag igazuk is lehet, én mégis hajlok arra, hogy ebben a konyvben ez az
eljaras bizonyosan sikeres. Szuhay ugyanis nem rafinériabdl, engedékenységbdl vagy politikai belatasbél teremt egy homogén
nyelvi kozeget, hanem pontosan a recenzié elején emlitett oknal fogva: nevezetesen tényleg nem nagyon lat kiilénbséget maga

és a romak kozott. Nem tekinti magat kivaldbbnak, szerencsésebbnek, fels6bbrendlinek, hianyzik bel6le az antropoldgus kutaté
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gbgje. Hogy egy konkrét példaval éljek: azt hiszem, Szuhaynak nincs olyan titkos napldja, mint Bronislaw Malinowskinak, Szuhay
ugyanis nem fél ezekt6l az emberektdl, hanem - s ez ennek a kotetnek a végsé summaja — pontosan tudja s beldthatova is teszi,

hogy a romak vagy cigdnyok kérdése egész egyszeriien a sajat életlink kérdése.

Sosemlesz Cigdnyorszdg, ez azt is jelenti, hogy Magyarorszagon, ugy tlnik, a cigdnyok mar sosem lesznek otthon. De azt is
jelenti, hogy a magyaroknak igazan nem kellene félnilik attol, hogy ez itt egy cigdnyok altal ,,demografiailag tulreprezentalt”
terllet lesz, mint azt manapsag oly gyakran hangoztatjak azok, akinek sejtelmiik sincs arrdl, hogy kik laknak azok mogott a
gettofalak mogott, amelyeket 6k emelnek fel. Szuhay kdnyve hosszu évtizedeken keresztil megkeriilhetetlen forras lesz
azoknak, akik, elborzadva attdl a valdsagtdl, amelyet latnak, meg akarjak tanulni, hogyan jutottunk el oddig, ahova aktualisan
jutottak. Eppugy és épp azért tartom forras érték(inek ezt a konyvet, amiért Sara Sandor Cigdnyok vagy Feldobott k& cim(i filmje,
vagy par évvel kés6bb Gyongyodssy Imre Meztelen vagy cim( alkotasa, majd Schiffer Pal szamos filmje forras értékl szamunkra,
mert mindegyikikbdl azt lathatjuk, hogy valéjaban nem két parhuzamos, de konfliktusokkal teli torténetrél van sz6, hanem

egyetlen egyrdl, az etnikailag értelmezhetetlen magyar politikai nemzet torténelmérdél.



BEZSENYI TAMAS®

CSALADI TUZFESZEK BUDAPESTEN,

AVAGY HOGYAN LEHETETT LAKASHOZ JUTNI A KADAR-RENDSZER ALATT

Horvath Sandor (2012) Két emelet boldogsdg — Mindennapi szocidlpolitika Budapesten a Kaddr-korban.

Budapest: Napvildg.

A Rékosi-korszak mellett a Kadar-kor is fokozatosan a tarsadalomtorténészek homlokterébe kerilt az utébbi években. A
Két emelet boldogsdg — Mindennapi szocidlpolitika Budapesten a Kdddr-korban kit(inG példa arra, hogy korabban csak
gazdasagtorténeti keretben vizsgdlt témakat is lehet tarsadalomtorténeti megkdozelitésbe helyezni, és akar a széles

olvasdkdzonség elé tarni.

A szerz$ korabbi nagy sikerl konyvével, a Kdddr gyermekeivel elinditott egy olyan cimadasi tendenciat, amely Abraham
6sapahoz hasonléan minden kérdést Kadarhoz kapcsolt .> A Két emelet boldogsdg szakit ezzel, és inkabb egy, a targyalt
korszakbdl vett, a konyv témdjdba vagd film cimét hasznalta fel. Herské Janos 1961-es filmvigjatéka lide szinfolt volt a
sematizmusbdl kikecmeregni probalé magyar filmek kozétt.” A térténetben szerepld szocialista lakéhaz tjdonsilt lakéi szamos
kérdésben kulonboznek (sziileikkel vagy gyerekeikkel éltek, féltékenység vagy a megbecsiilés hidnya gyotorte Gket, és igy
tovabb), am egy szempontbdl mindannyian hasonlatosak voltak, mégpedig a biztonsagos, sajat otthon vagyaban. Horvath
Sandor figyelemre mélté munkaja arra keresi a valaszt, hogy a film vildga helyett a Kadar-kori Budapesten milyen médokon

valdsul(hatot)t meg a lakas- és szocialpolitika, miképpen jutottak lakdshoz az emberek.

A konyv széleskori forrasbazisa alapvetéen a F6varosi Tanacs, a budapesti illet&ségl partszervezetek, szakszervezetek és
a kés6bbiekben a Munkaligyi Minisztérium keretében létrejové Szocialpolitikai FSosztaly irataibdl allt 6ssze. llleszkedik a
Politikatorténeti Intézet Budapest-torténeti Mlhelyébdl szarmazd korabbi kotetekhez, mint amilyen Sipos Andras A jové

Budapestje 1930-1960 — Vdrosfejlesztési programok és rendezési tervek cim(i mive.* A kutatasvezetd, Feitl Istvan 1956 —

Y ELTE BTK torténelem MA Kelet-Eurdpa és Oroszorszag, ELTE TaTK, Tarsadalomkutatdasok Mddszertana Tanszék demonstrator, e-mail cim:
busojaras@gmail.com, tamasbezsenyi@gmail.com

% L4sd. Téth Eszter Zsofia: Kdddr lednyai (2010; lasd a socio.hu korabbi szamaban megjelent recenziot:
http://www.socio.hu/3pdf/1dupcsik_elegendo.pdf. A szerk.) A kdnyv egyik fejezetének cime egyébként — Horvath kdtetének ciméhez
hasonléan — a korszak egy emblematikus dokumentumfilmjébdl, a Vészcsengbbél (rendez6: Gardos Péter, 1980) vett idézet, amelyben az
egyik interjualany Jozsef Attila Fléra csindljunk gyereket versét parafrazealta: ,,Gabor, csindljunk gyereket, hadd hanyjon ciganykereket!” A
megesett lanytol az egyediilallé anyaig — a lanyanyak megitélésének valtozasa a szocialista idészakban.

3 Emlékezetes, hogy Almasi Miklds a Megszdllottak cimd film kapcsan 1962-ben a ,,Hol van az a bizonyos sorompd6?” (Filmvildg, 1962. 21. szam
1-3. 0.) cimmel esszét szentelt a kérdésnek. Azt fajlalta, hogy a filmen kiviil minden mas m(ivészeti ag mar sokkal inkabb a valdsag
Gszintébb megragaddsara torekszik.

# Lasd Kocsis Janos Balazs recenzidjat a socio.hu ezen szamaban (a szerk.).
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Mikrotérténetek cim( kotetéhez hasonléan Horvath is gyakran él az olvasé figyelmének megragadasa érdekében kisebb
jelent6ségl, dm személyes hangvétell példakkal, mint példaul a lakbérsztrajkok. Horvath azonban — Feitltdl eltér6en — gyakorta

hoz filmes példakat, amelyek jellemzd korképek gyanant szinesitik az elemz8 részeket.

A kétet négyes tagolasa célszerli, minthogy az elsé fejezetben’ végigkoveti a szocilpolitika fogalmanak a Rakosi-
korszakbeli teljes mell6zottségét kovet6en a Kaddar-korszakban felt(inG, és az idé el6rehaladtaval egyre inkabb erére kapo
jelentésvaltozasait. Bar a kotet bevezet6jében a szerz6 a tarsadalombiztositast tagabb értelemben a tarsadalmi integracio
torténeteként is probalja értelmezni a mii egyértelml névuma mégsem ez, hanem az, hogy a raszorultak és a biztositottak
k6zott megoszId dllami szubvencid vizsgalatakor megdllapitja: a rdszorultsagi elv csupan retorikailag arat diadalt a lakaspolitika

kézzelfoghatd eredményeit élvezé biztositottakkal szemben.

A masodik fejezetben a szocidlpolitikdnak a Kadar-korban leginkdbb értelmezheté formajaval, a lakaspolitikaval, a
lakaselosztassal foglalkozik. Itt a korszak harom emblematikus mozgdképes alkotasaval vezeti be az olvasét az allami bérlakasok
vildgaba (Két emelet boldogsdg), majd az emlitett film bemutatasakor mar megjelené lakasszovetkezetek (Panelkapcsolat) révén
végigkoveti a szerz6, hogy a tandcsi bérlakasok miként valtak ,a hatvanas évek blokkositott, belvdros kézeli, jobb mindségii
lakdtelepi lakdsai” (109.) helyett ,tébbnyire kiilvdrosi, hdzgydri lakotelepek leggyakrabban kétszobds hajlékaivé” (109.). A
korszak végéhez érve az Oroklakds és lakasprivatizacid kérdését a Szomszédok cim(i teleregénybdl kibontva lattatja, hogy a
nyolcvanas években a masodik gazdasidgban és a GMK-kban (gazdasagi munkak6z6sség) végzett munka jarult hozza leginkabb a
lakasszerzés sikeréhez. Horvath elemzésében kiemeli, hogy az 1982-es lakasreform nem csokkentette, sokkal inkdbb novelte a
tarsadalmi egyenl6tlenségeket, hiszen aki ,lemaradt a szévetkezeti vagy dllami lakdsokrdl, azok zéme kénytelen
volt»oréklakdsdt« megvdsdrolni”, raadasul ,szocidlpolitikai kedvezményt is csak azok a csalddok tudtak felvenni (mint

Vdgdsiek®), akik le tudtdk tenni a lakds megvételéhez sziikséges kezdd ésszeget” (123.).

A Szomszédok tobb évig tartd sikere miatt megoregedd szerepl6k miatt is logikusnak tlinik, hogy a harmadik fejezetben a
tarsadalombiztositds kiterjesztésérél, a nyugdijazasrdl, és a csaladi pdtlék mellett a kiilonb6z6 anyasagi juttatasokrol (GYES,
GYED) van szé. A nyugdijasok ellatasaban megmutatkozé kilonbségtevések, tobbek kozott a raszoruldk kore mas megitélés ala
kerilt az 1970-1980-as évek végére. A maganyosnak tekintett id6seket intézményi apolas és kezelés helyett egyre inkdbb
alternativ modokon, féként hazi gondozasban kivantak elhelyezni egyfel6l koltséghatékonysag (jéval olcsdbb az ilyen tipusu

apolas), masfelél az intézményekben tapasztalhato elszigetel6dés, magas 6ngyilkossagi aranyok okan.

A kotet zardfejezete az el6z6 fejezetek lehetGségekkel rendelkezd szereplGihez képest Budapest also rétegeivel, a
szocidlis otthonok és munkasszallék nehéz sorsu lakdival ismertet meg. Horvath Schiffer Pal Cséplé Gyuri cimi
dokumentumfilmje segitségével is a hajléktalansaggal koti 6ssze a témat. Bemutatja, hogy a tartdsan allando lakhely nélkil él6
és dolgozé embereket a segitésiikre hivatott hatdsag, a Févarosi Tanacs Szocialpolitikai Allandé Bizottsaga stigmatizalja, ezzel is

aldtamasztva az érdekiikben végzett munka feleslegességét.

3 Az elsé fejezet cimadasa (A Idtogatd) bravuros, hiszen az 6sszegzésben a Konrad Gyorgy azonos cimd, a korszakban nagysikerU regényébdl
vett rendkivil szemléletes idézet visszautal a konyv elejére.
® A Szomszédok cim(i teleregény egyik hazaspart alakitd szerepl6i, akik a torlesztérészlet mellett gyermeket is véllalnak Gj lakasukért.
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Az Osszegzésben a budapesti adatok elemzd egybevetésén tul a szerz6 figyelmet fordit a megyei szamokkal vald
Osszehasonlitasra is, amelyekbdl kideril, hogy a vizfejli févaros egyrészrél egyaltalan nem dicsekedhet kiemelked6 hellyel
példaul az id8s otthonok fér6helyszamaiban. Masrészrél Horvath szerint ezt ellensulyozza a févarosi kérhdzak szama, minthogy
ezek az intézmények , a kdrhazi dpoldsi id6 korldtozdsdnak felolddsa” (247.) és a magasabb dgyszam miatt kivették a résziiket az
id6sek apoldsabdl. A magyarazat azonban feltételesen sem foglalkozik a vidékrdl kérhazi apolas céljabdl felhozott betegekkel,
illetve a vidéki otthonokba kikoltoztetett egykori févarosi nyugdijasokkal. Magyarazataban, anélkil, hogy tanacsi, vagy
koltségvetési iratokkal igazolna, fenntartja azt a kozismert toposzt, hogy bizonyos budapesti kdrhazakat (példaul Bajcsy-
Zsilinszky Korhaz) elfekv6ként hasznaltak, korhazi apolas cimén valdjdban Oregségi ellatast végeztek. A kotet egyrészrél-
masrészr6l végkovetkeztetése is kétséges, mely szerint a Kadar-rendszer nem er@sitette, hanem gyengitette a tarsadalmi
integraciét, 4m sajat alkalmazotti rétegét elényds pozicidhoz juttatva névelte tarsadalmi legitimaciéjat. Ervelésébél csak a

masodik gazdasag hatasat hagyja ki, noha az a lakaspolitika kapcsan igencsak fontosnak mutatkozott.

Horvath fent emlitett konkluzidi arra engednek kdvetkeztetni, hogy a szerz6 a kotet alaposan kitaldlt szerkezetét kissé
gyorsan toltotte fel tartalommal, ezért nem maradt id6 az elemzési szempontok egységesitésére, illetve a masodlagos, sokszor
inkabb kozvetetten jelentkez6 kovetkezmények szambavételére. A romdk lakdsproblémaival kapcsolatos iratok esetében
megelégszik a Févarosi Tandcs VB vitdjanak idézésével, melyben a tagok devidansnak cimeztek olyan , kiskapu” haszndldkat, akik
az idézett személy szerint csak ciganyok lehettek (101.). Nem nézi meg atfogdan a romakhoz kapcsolédd, ehhez hasonlé forrasok
tartalmat, megkéozelitését, illetve a téma szekunder irodalmat. Az élmunkasok lakbérsztrajkjat korabbi lakéhelyik még
megfizethet6 korllményeivel magyardzza, de egy sz6 sem esik ennek a szazadel6re visszanyuld ,hagyomdnydrdl”, habar

akkoriban is az éimunkdasokhoz hasonléan deprivalt kbrnyezetbl szarmazé emberekrdl volt sz6 (Sipos 1996:224-238.).

Tovabbi nehézség, hogy az adatok rettenté halmazaval az olvasdnak a szévegben kell megkizdenie, nem kapunk ugyanis
rendszerezG tablazatokat vagy grafikonokat, amelyek biztosabb eligazodast jelentenének a megallapitasok olvasasakor. Az sem
teljesen vilagos, hogy pontosan kinek szantdk a mdvet, ugyanis a laikus érdekl6dék vagy egyetemi hallgaték szamara meglepGen
kevés fogalom kerl tisztazasra, mig szaktudomanyos mihoz képest viszonylag kevés elméleti-mddszertani széveghely talalhatd

benne, és azok is inkabb a labjegyzetekbe vannak szamlizve.

Az olvasébarat irdsmdd tovabbra is Horvath Sandor sajatja, annak ellenére, hogy korabbi mi(iveihez képest sokkal
kevesebb a stilaris bravur, és gyakoribb az adatokat, tényeket darald sziirkébb elemzés. Mintha a stilus megteremtését most
rahagyta volna az idézetekre, és annak koncepcidzus Osszevalogatasara. A képek a fortepan.hu online archivum széles korU
képgy(ijteményébdl szdrmaznak. Ez a mara nemcsak muvészek és amat6r érdekl6d6k, hanem tarsadalomtuddsok szamara is
hasznos portal Szeppesy Akos és Tamasi Miklés invencidja. A kezdetben sajat, majd mas csalddi és egyéb privat gyljteményekbd|
létrehozott fotdarchivum ma mar tdobb szdz mlivész, fotdriporter altal készitett sorozatot is tartalmaz. A fortepan.hu
népszerlségét jelzi, hogy forumok létrehozasaval és egyéb web2-es mddszerek segitségével egyre tobben prébdljak a képeken

talalhaté személyeket, vagy ha ez nehézkes, akkor a helyszint beazonositani.” Mindazonaltal a ,jog csak kullog a valésdg utdn”

7 Mindazonaltal a ,,jog csak kullog a valdsdg utan” elvet tamasztja ala, hogy az egész projekt folyamatos jogsértéseken alapszik, hiszen a
magyar szabalyozas nem ismeri a privat fotd fogalmat, hanem egy LegfelsGbb Birdsagi dontés alapjan a trafipax és célfotokon kivil minden
mivészeti alkotdsnak mindsiil. A nem ismert szerzgjii fényképeket is védi az arva jog, tehat megjelentetésiikhez komoly biirokratikus
procedurak sziikségesek (jelentkezés a Magyar Szabadalmi Hivatalnal, bizonyitékok az alkotd felkutatdsara tett sikertelen szandékrol).
Ebbél kovetkezGen jelen kdrilmények kézott az egyetlen jogszer( verzid, ha az alkoté Kotnyek LaszI6 fotériporterhez hasonléan lemond
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elvet tdmasztja ald, hogy az egész projekt folyamatos jogsértéseken alapszik, hiszen a magyar szabalyozas nem ismeri a privat
foté fogalmat, hanem egy Legfels6bb Birdsagi dontés alapjan a trafipax és célfotékon kivil minden mdvészeti alkotasnak
mindsil. A nem ismert szerzdjl fényképeket is védi az arva jog, tehat megjelentetésiikhez komoly burokratikus procedurak
szlikségesek (jelentkezés a Magyar Szabadalmi Hivatalnal, bizonyitékok az alkoto felkutatasara tett sikertelen szandékrél). Ebbdl
kovetkezéen jelen koriilmények kozott az egyetlen jogszerl verzid, ha az alkotd Kotnyek Laszlé fotdriporterhez hasonldan
lemond szerz6i jogarol. Minden mas esetben a fortepan.hu kérése, hogy csupan Gket nevezzék meg forrasként még felhivas is

jogszabaly megsértésére.

Az adott korszak mindennapijait kivdléan megjelenitd pillanatfelvételek a jelen kotet fejezetcimeihez illeszkednek ugyan,
de az elemzés kritikus élét csorbitja, hogy a fortepan.hu vezet6je, Tamasi Miklds Ugy nyilatkozott: ,A 60-as, 70-es évek felé
kozeledve a képek egyre tobb rettenetet, nyomort oOrokitettek meg. Ezeket altaldban kigyomlaljuk. Csupan jelezzik. A
kifejezetten nyomaszto fotdkat — szétesett otthon, szétesett csaldd, szétesett haz, szétesett lakosokkal — nem tessziik kézzé. Ez
persze része az életiinknek, de mivel ez nem kozgyljtemény, megtehetem, hogy nem emlékszem rajuk. Ilyen szempontbdl
honlapunk 70-es 80-as évekhez kothet6 képei messze allnak a valdsagtol. Mindez joggal kifogasolhatd” (Tamasi 2012). Féként

akkor, ha a torténész a févarosi szocial- és lakaspolitika anomalidinak szentel egy egész monografiat.

Természetesen a filmes utalasok kivalasztasa mindig szubjektiv értékitéleten alapszik, nem allithatd egyértelmi
bizonyossaggal, mely filmek reprezentaljdk a kort vagy jellemzik annak egy szeletét. Ennek ellenére, ha mar egy Tarr Béla-filmet
(Panelkapcsolat) vélasztott a szerz8, érthetetlennek tlinik a Csalddi tlzfészek kihagyasa, ahol valds szereplSk imitalt, de
dokumentarista megkozelitésben mutatjak be, miként bomlik fel egy hazassag a lakasszerzés bonyodalmai kdzepette. Nem
beszélve arrdl a részrél, ahol a févarosi tandcsi alkalmazott a lakdskiutalasi rendszerrél értekezik. Mdsik szembetlin6 hianyossag
a szintén Tarr Béla &ltal jegyzett Hotel Magnezit cimi kisjatékfilm,® melynek cselekménye szinte egy az egyben az adott fejezet
logikai vonalat koveti (az egykor megbecsiilt ember lopas vadja révén azonnal stigmatizalddik, és utcara kilokott hajléktalanna

valik).

A kotetet nyité Dobozi utcai szallé lakdinak beadvanya a Lordok hazanak (ti. igy hivtak informalisan ezt az atmeneti
szall6t) megmaraddsa érdekében olyan bedllitasban szerepel a konyvben, mintha csak az 1956-os szabadsagharc utan
elképzelhet6 érdekvédelem és batorsag prébaja lenne. Nem lebecsiilve a fent emlitettek batorsagat, fontos tudni, hogy nem egy
példa van a Rakosi-korszakbdl, ennél kevésbé deprivalt, jmodu budai kdrnyezetben él6k részérdl tett panaszra.’ Tovéabbi
furcsasag Horvath értelmezése, hogy tudniillik azért hivtadk ,Lordok Hdzdnak” a szallét, ,mert lakdi Budapest legszegényebb
csavargoit képviselték” (9.). Aki interjuzott mar ipari munkdassal, annak taldan nem meglepd, hogy altaldban a nagy belmagassagu,
illetve nagy terlletl helyiséget, helyiségeket Lordok Hazanak szoktak hivni, becézve Lordinak, ahogy a Csepel Autdgyar
M(ivel3dési Epiilete is ugyanezt a ragadvanynevet kapta, csak tigy, mint a Dobozi utcatél nem messze, a IX. keriileti Haller (akkori

Haman Katd) utcai kocsmat szintén igy hivtak a Soroksari uti gyarak dolgozéi.

szerzGi jogardl. Minden mas esetben a fortepan.hu kérése, hogy csupdan Gket nevezzék meg forrasként még felhivas is jogszabaly
megsértésére.
8 Elérhet§ az alabbi linken: http://www.youtube.com/watch?v=HKErAfGuf50 [let6ltve: 2012-08-01].
9 Lugosi Andras, torténész-levéltaros a Budapesti Levéltar iratai kozott taldlhaté egyik ilyen esetbdl készitett tanulmanyt Mi majd jél befiitiink
nektek, amely a kézeljovGben fog megjelenni.
7
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A bevezet6 impozans példaja ellenére sajnalatos médon egyértelmlen nem itt, hanem egy a kdnyve apropdjan késziilt
interjuban magyarazza meg konyvének alcimét: ,a »joléti szocializmus« egyik legnagyobb ellentmonddsa éppen a szocidlpolitika.
Klasszikus értelemben ugyanis szocidlpolitika alatt a piaci versenybél fakadd vagyoni egyenlétlenségek tompitdsat értjiik. Am egy
olyan rendszerben, ahol minden az dllam atydskoddsdn mulik, természetesen nem valdsulhatnak meg a piaci verseny feltételei
sem. Igy aztdn bajosan nevezhetiink szocidlpolitikdnak olyan»vivmdnyokat«, hogy példdul mindenki elmehetett dolgozni vagy
lakdskérvényt adhatott be. Raaddsul nem létezett valddi szocidlis érdekvédelem”(Horvath 2012). A kényv bevezet6jében a fenti
dilemmat leegyszer(siti azzal, hogy a nyugati joléti rendszerektdl atvett mddszerekkel, technikakkal prébdlkozott az allam, de
nem tér ki a gyokeresen eltér6 tarsadalmi-politikai berendezkedés okozta eltérésekre, pedig a rendszer nyilvanvaléan nem a ,a
piaci versenybél fakadé vagyoni egyenlétlenségek tompitdsat” kivanta elérni.' Amennyiben ezt nem vessziik figyelembe, azt
mondhatjuk, hogy a nyugati demokracidkban a szocidlis juttatdsok a tehetGsebb kozéposztaly felé dramoltatdsa perverz
Ujraelosztast eredményez. Ebben az esetben Horvdth mar emlitett Vagdsi csalad példdja ilyen Ujraelosztast kdvet. Noha az
egyéneknek a masodik gazdasagbdl szarmazo jovedelme nemcsak nem allapithaté meg tételesen, de nem is olyan formdban volt
felhasznalhato, ahogy egy nyugati demokracidban (értsd: nem kellene fogyasztdsi vagy tartds fogyasztasi eszkozokre koltenie,

hanem tékésithetné).

Horvath Stephen Kotkin uncivil elméletét veszi alapul ahhoz a tézishez, hogy valdjdban a privilegizalt, dllami szféraban
dolgozé ,ugy részesiilhetett az dllami ujraelosztdsbol, hogy az elosztds mértékét befolydsolni tudta, vagyis érdekérvényesitésre
volt képes” (71.). Ennek cafolata maga a szerz$ dltal is oly sokat hangoztatott masodik gazdasag, amelynek tehet8s tagjai
kozvetetten (allami alkalmazottakon keresztil) kifejezetten részesiilhettek az allami Ujraelosztasbél. Legalabbis ezt tamasztjak
ald Varga Zsuzsanna kutatasai a mellékiizemagak vezetdi elleni 1970-es évekbeli perekrdl, illetve az allami vezetéssel vald
Osszefonddasra j6 példa a korszakban az orszagos sajtdban is visszhangot keltett Onddy-lgy (Tischler 2004). Ehhez is kinalkozik
egy filmes példa: a Veri az 6rdég a feleségét (1977) ciml Andras Ferenc film, ahol egy Balaton-felvidéki vasutas csaladhoz végul
hidba jon vendégségbe a févdrosi, vezet6 beosztasu allami alkalmazott, amit el akarnak vele intéztetni, azt 6 még kevésbé tudja

megtenni, mint 6k maguk.

Bar Horvath Sandor a Kadar-kori Budapest szocialpolitikajat alaposan végigveszi, a masodik gazdasag hatasanak hektikus
szamitasba vétele, a nyugati-demokratikus intézményi mddszerekhez vald egyértelm(i hasonlitgatas megneheziti, hogy annal
pdrhuzamosan vdltak Iathatobbd” (248-249.). A kényv utolsé mondatanak (,A szocidlpolitika intézményei azonban dtalakitottdk
a tdrsadalom oénképét, az dllami juttatdsokhoz valé viszonytél kezdve egészen az érdekvédelmi lehetGségek
alkalmazhatésdgdig”) a rendszervaltas utdni kézelmultra vonatkozdsat a Magyar Narancsnak adott interjujaban fejtette ki: , A
jolét szoros Gsszefiiggésben dll a tdrsadalom tagjainak autondmidjdval és érdekérvényesité képességeivel is” (Horvdth 2012).
Gondolatmenetének optimizmusa arrdl arulkodik, hogy a kényv mottdjaként hasznalt Esterhdzy idézetet a létez6 szocializmusra

vonatkozd kritikdja miatt valaszthatta, mivel az interju alapjan nem feltétlenul osztja Esterhazy Nyugat-Eurdpara vonatkozd

10 Ebbe az irdnyba mutaté részletesebb kritika: Bartha Eszter: Allamszocializmus és szocialpolitika: Adalékok a Kadar-rendszer térténetéhez.
Eszmélet 2012. Gszi szamaban varhato megjelenéssel. A Kadar-rendszer tarsadalompolitikai, kiilondsen szocidlpolitikai intézkedései Ujfajta
egyenlGtlenségeket teremtett, amelyen a piaci viszonyok megteremtése Szelényi Ivan érvelése szerint 1990-ig még enyhitett is a
redisztriblcid altal Gjratermelt egyenl&tlenségeken. Szelényi Ivan: Uj osztdly, dllam, politika (1990).
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szkepszisét, mely példaul A halacska csoddlatos életében is mar megjelenik: “van a joléti tdrsadalom fdradtsdga és fdasultsdga, és

van a birvdgy, a jolét és annak mamora nélkiil” (Esterhazy 1991).
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KOVACS EVA'!

_NEM LEHET AZZAL MEGBARATKOZNI, AMIROL SzO SINCS”

Takdcs Judit (szerk.) (2011). Homofdbia Magyarorszagon. Budapest, L'Harmattan.

»Zita apja nekem nem csalddom. Zitanak csalddja, de nekem nem.
Az én csalddom Eva és Zita. De Zitdnak Eva nem csalddja — szereti meg minden,

de nem csalddja. Zita csalddja én vagyok meg az apja.”

Kilonos, de, ahogy a kotet szerkesztGi elGszavaban is olvashatjuk, e kotet az elsé magyar nyelvi kiadvany a homofdbia
targykorében. Mas tdrsadalmi fobidinkrol és egyéb ilyen-olyan -ellenességeinkrl (mint a zsidé-, cigdny-, vagy éppen a
néellenességrél) konyvtarnyi irodalom all rendelkezésre, mint ahogy az LMBT? kozosségek kutatadsa is jelentés magyar nyelvi
tudomanyos publikacidokkal dicsekedhet, a homofdbiardl azonban szinte semmit nem tudtunk eddig. Ennek nyilvan alapos okai
vannak, melyekre a késébbiekben kitériink. De ldssuk el6bb, mit is értsiink e szon. Nem azt természetesen, hogy ,az egyéni
iszony eldidézdi itt a homoszexudlisok lennének és nem, mondjuk, a pokok...”, ahogy Takdcs Judit az el6széban szellemesen meg
is jegyzi, hanem a homoszexualitas kulturalis leértékelését. A homofdbia kifejezés hasznalata erre a tobbségi elutasitasra vag

vissza, s igy a ,,a heteroszexista, heteronormativ elnyomdssal kapcsolatos tudatossdgnévelés eszkéze” .

Egy elsé kotet szlikségszerlien merit szamos megkozelitésmadd és diszciplina kérébdl: a szerz6k kozott egyarant taldlunk
tarsadalomtorténészt és antropoldgust, tandrt és jogdszt, pszicholdgust és szocioldgust: ezek a nézépontok pedig nagyban
segitik a mind teljesebb tajékozddast a témdban. A szoveggylijtemény bevallott célja, hogy novelje a tarsadalomban a
befogadast és erdsitse a homofdb tarsadalmi kirekesztéssel szembeni elutasitast. Tény, hogy a kotet elolvasasa utan elég riasztod

(6n)képunk jon Iétre a magyar tarsadalomrdl — jo gyakorlatrdl pedig kevésrél tudnak a szerz6k beszamolni.

Nem csak a szakmai nézépontok valtakoznak a kotetben, hanem a homofébia ,tettesi” és ,aldozati” perspektivai is
megjelennek. A tanulmanyok egy része azzal foglalkozik, hogy milyen az LMBTQ? emberek és/vagy kozosségeik elfogadottsaga
(valéjaban elutasitottsaga) a tobbségi tarsadalmon beliil, legyen szé egyéni attit(idokrél, intézményi keretekrél vagy jogi
védelemrdl, egy masik része pedig azzal, hogy maguk az LMBTQ emberek és/vagy kdzosségeik miképp tudnak megbirkdzni

ezekkel az elutasito, kirekeszt6 helyzetekkel.

Takacs Judit: Homofébia Magyarorszagon és Eurépdban c. tanulmanyaban a kvantitativ tarsadalomtudomanyi vizsgalatok

eredmeényei alapjan tekinti at a leszbikus n6k és a meleg férfiak tarsadalmi elfogadottsaganak az egyéni attitlidokben megjelend

' MTA TK SZI
2 Leszbikus, meleg, biszexualis és transznemi.
3 ”n v e e

A, Q" a,queer” roviditése.
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f6bb vonasait Magyarorszagon és Eurdpaban. Jelentds tapasztalatok hijan, Magyarorszdgon inkabb a szimbolikus és normativ

elutasitas formai érhet6k tetten a leszbikus és meleg létezési formdkkal kapcsolatban.

A kovetkezd tanulmany perspektivat valt, és a Hattér Tarsasdg a Melegekért altal az MTA Szocioldgiai Kutatdintézetével
egyuttmlkodésben végzett ,Az LMBT emberek tdrsadalmi kirekesztettsége 2010” cim( kutatas eredményeinek segitségével
tekinti at az érintett személyek és kozosségek helyzetét (Dombos Tamas — Takacs Judit — P.Téth Tamas — Mocsonaki Laszl6: Az
LMBT emberek magyarorszagi helyzetének rovid attekintése). A szintén kvantitativ, nagymintds kutatds azokra a kirekesztd,
megkilonboztet§ tapasztalatokra helyezi a hangsulyt, mely ezeket az embereket életik sordn érte és éri mindmaig. A f6
tematikus blokkok a kovetkez6k voltak: szexualis iranyultsag és nemi identitas megélése; csalad és baratok; partnerkapcsolat,
gyermekvallalds; munkavallalds; iskola; egészségligy; vallas; diszkriminacid és erdszak; civilszervezetek, politika. A kérdGivet
mintegy 2000-en toltotték ki. Az egyik legriasztobb adat, hogy minden negyedik vdlaszadé megtapasztalta, hogy szexudlis
irdnyultsaga vagy nemi identitasa miatt csaladja vagy baratai részérGl is hatrany érte. Nem kevésbé kellemes a helyzet a
munkahelyen sem: a valaszaddok 59%-a szamolt be arrdl példaul, hogy munkahelyi beszélgetések alkalmaval eltéré nemd
partnert hazudott maganak. A tdrsadalmi elutasitds fokat mi sem mutatja fajdalmasabban, mint hogy a megkérdezettek 42%-
anak voltak mar 6ngyilkossagi gondolatai és kdziiliik 30% meg is kisérelte az 6ngyilkossagot. Osszességében az deriil ki ebbél a
vizsgalatbdl is, hogy az LMBTQ emberek tarsadalmi lathatésdgdnak mértéke befolydsolja diszkriminaciés tapasztalataik
gyakorisagat: minél Ggyesebben sikeril rejt6zkddnitik, anndl kevésbé vannak kitéve kérnyezetilk megbélyegzésének. Az elutasitéd

tarsadalmi légkorre utal az az adat is, hogy csupan 5% élt panasszal az 6t ért diszkrimindcié miatt.

A kovetkezd tanulmannyal még ,beljebb” kerllink a megbélyegzett egyének és kdzosségek mindennapi életébe. Turai
Katalin Rahel: A biszexualitas, a homofdbia és a bifobia 6sszefliggései c. irdsa egy olyan interjus kutatason alapul, mely azokat a
személyeket kereste meg, akik sajat bevallasuk szerint vonzédnak mindkét nemhez. A tanulmany nemcsak a biszexualitas
kategoriajanak sokrétliségére és ellentmonddsossagdra vilagit rd, hanem arra is, hogy miképp ismétli meg alkalmasint a
biszexualis egyén a kérnyezé tarsadalom elGitéleteit sajat napi gyakorlataiban. Azt mutatja be, hogy miképp strukturalddhatnak
homofdéb és biféb elbitéletek biszexualis élettérténetekben. Ezek az elGitéletek (mint minden mas elGitélet), gyakran

keresztez6dnek toleranciaelemekkel.

Ezek utan —ismét kvalitativ mddszerekkel —a multba és a fikcidba kalandozhatunk: Murai Andras — Toth Eszter Zsofia: NGi
szerelmek a filmvasznon a rendszervaltas el6tt és utan c. tanulmdanyukban a leszbikus szerelmeket bemutaté magyar filmeket és
azok befogadastorténetét mutatjak be. Szellemes megfigyelés, hogy a Kadar-korszakban a politikai kontroll, mig a rendszervaltas

utan a tarsadalmi kirekeszté mechanizmusok cenzurazzak a filmeket.

Az el6z6ho6z részben tartalmilag kapcsolddik Borgos Anna és Béres-Deak Rita irdsa (Diskurzusok a kétanyas csaladokrol:
kutatasok és kozbeszédek, illetve Gyermekvallalas — meleg és leszbikus szemmel), amely két irds a leszbikus csalddokban
felnovekvl gyerekek témadjat jarja koril. Borgos a jorészt kilfoldi kutatdsok kovetkeztetéseit és elméleti kritikditfoglalja 0ssze,
de utal a magyarorszagi helyzetre is. A nemzetkozi irodalom alapjan egyértelm(, hogy a leszbikus csalddokban nevelkedé
gyerekek semmilyen eltérést sem mutatnak a képességek, a személyiségfejl6dés vagy a tdrsas kapcsolatok teriletein a
heteroszexudlis csalddokban feln6tt gyerekektél. A kutatdsokat mindazonaltal erds kritika érte a vizsgalatok megtervezésének és
kérdésfeltevéseinek , apologetikus”, defenziv, olykor sztereotipidkat erésit6 jellege miatt. Béres-Dedk a magyarorszagi helyzetet
elemzi, és szamos beszélgetG-csoporton és 41 interjun keresztll tesz kisérletet a gyerekvallaldssal kapcsolatos diskurzus
rekonstrualasara. Ebbdl kideril, hogy egyre élénkebb az érdeklédés a téma irdnt, viszont a torvényi lehetGségek és a tarsadalmi
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gyakorlat, Ujabban az Alaptorvény, tovabbra is megnehezitik az azonos nem( parok gyermekvallaldsat. Az LMBT kdzosségen
belili diskurzusok szintjén melegeknél és leszbikusoknal sok hasonlésagot fedez fel a témaval kapcsolatban (vér szerinti gyerek
igénye, minimum két szil6 mint elvards stb.), azonban az is latszik, hogy egy meleg férfinak vagy férfiparnak sokkal nehezebb
sz(il6vé valnia, mint leszbikus tarsaiknak. Az azonos nem(i parok gyermekvallalasat illetGen Magyarorszagon a kétanyas csaladok
valtak leginkdbb lathatova és a civilszervezetek kampanyai is ezekre 6sszpontositanak. Nagyon ugy tlnik, hogy Magyarorszagon
a gyermekvallaldssal kapcsolatos diskurzusok szamos esetben megismétlik a heteroszexualis normakat (a gyereknevelés a n6

dolga, kétszilds csaladmodell stb.).

A kovetkez6 tanulmanyokhoz az atkotést a jogi kdrnyezet, helyesen szélva a jogi korlatok és megszoritasok jelentik. Uitz
Renata, Polgari Eszter, Balogh Lidia és Pap Andrds Laszl6 irdsai a homoféb gylildletbeszéd — azaz a kirekeszt6 diskurzus — elleni
jogi fellépés kereteit vizsgdljdk. Kozos nevezéjik, hogy a homofdbiat olyan lealacsonyitdé és megaldzd megnyilvanulasnak
tekintik, amely sérti az emberi méltdsagot és korlatozza az egyéni szabadsagot, s abban is egyetértenek, hogy Magyarorszagon a
homofdb viselkedés megtlirt vagy épp elfogadott. Uitz (Emberi jogokon innen — bilintetGjogon tul: A homofébia enyhébb formai
elleni fellépés lehet&ségeirdl) a jogi eszkoztar vakfoltjait elemzi érzékenyen (kilonésen a cyber-bullying targyaban), és arra hivja
fel a figyelmet, hogy modern technoldgidval végzett iskolai homoféb megfélemlités nagymértékben hozzajarulhat az LMBT
emberek strukturdlis elnyomasanak uUjratermeléséhez, s ennek megakadalyozasara az allam szamos eszkozzel rendelkezne.
Polgari Eszter (A homoféb gydlloletbeszéd elleni jogi fellépés lehet&ségei — Az Alkotmanybirdsag és a jogalkotd csatdja) a
gylloletbeszéd szabalyozasat veszi szemigyre. Elemzésében arra a kovetkeztetésre jut, hogy a magyar jog nem tehetetlen a
gy(loletbeszéddel szemben, a probléma elsGsorban a jogalkalmazassal és nem a torvényi szabalyozassal van, és amellett érvel,
hogy nem ruhazhatjuk at a pluralis, tolerans politikai k6zosség megalkotasat a normativ szabalyokra. A gy(ilolkodét maganak a
tarsadalomnak kell kikozositenie és elszigetelnie. Balogh Lidia és Pap Andras Laszlé (A homofdb és transzféb indittatasa gydildlet-
blincselekmények el6forduldsa, valamint a jogi fellépés keretei Magyarorszagon) a magyar szabalyozas torténetének
bemutatdsdval folytatjak a jogi blokk gondolatmenetét, majd a blincselekmények hivatalos és nem hivatalos adatait ismertetik.
Kimutatjak, hogy a hivatalos forrasok elrejtik az LMBT emberek ellen irdnyuld gy(lélet-blincselekmények jelentGs részét,
valdszinlsithet6en az ellenséges tarsadalmi kérnyezet miatt. A civil szervezetekre igy jéval hangsulyosabb szerep harul, nekik
kell kezdeményeznilik a gy(ilolet-blincselekmények megel&zésére és leklizdésére iranyuld programokat a rend6rok és a jogaszok

szamara is.

A kotet utolso témakore az iskola, azaz az a kdrnyezet, ahol a tarsadalmi elGitéletek Gjratermel6dnek. Rédai Dorottya
(,..En az olyanokat értem meg, akik nem tehetnek réla” Kozépiskolds heteroszexudlis didkok diskurzusai a melegség
kialakulasardl) egy budapesti szakkozépiskola magukat heteroszexualisként azonositd didkjainak attitlidjeit vizsgalta a
homoszexualitassal kapcsolatban csoportos interjuk segitségével. F6 kérdése az volt, hogy mivel magyarazzdk a didkok a
melegség ,,okat”. A vizsgalatbdl kideril, hogy a didkok merev binaris kategéridkban gondolkodnak a nemekrél és a szexualitasrol,

III

a melegséget a ,normdlistdl” vald elhajlasnak tekintik, amit valami okoz. A fiuk altalaban velesziletett vagy kisgyermekkorban
kialakuld rendellenességként tekintettek a melegségre, és elutasitottak, mig a lanyok inkdbb a melegség érzelmi oldalat
hangsulyoztak és szocializaciés vagy nevelési okokkal magyaraztak, illetve a masik nemmel atélt rossz élményeknek,
parkapcsolati és nemi erészak kovetkezményének tudtdk be a homoszexualitast. Takacs Istvan Kéroly (A homofébia nyomai a
magyar kézoktatasban — Egy szegedi vizsgalat tanulsagai) szegedi fiatalok korében végzett vizsgalatokat. Eredményei jelentdsen

eltérnek Rédaiétdl: 6 azt mutatja ki, hogy a fiatalok toleransak a homoszexudlisokkal szemben (bar a fiuk itt is kevésbé azok,

mint a lanyok, illetve a szakkozépiskolasok kevésbé, mint a gimnazistdk). A tanulmany részét képezd tanterv- és
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tankdnyvvizsgalat kimutatja, hogy hogyan termelik ezek Ujra a homoszexualitassal kapcsolatos sztereotipidkat. Lanyi Katalin
(Homofdbia f6iskolasok korében és egy elGitéletesség-csokkentd program hatdsai) az eggyel id6sebb korosztalyt célozta meg
kutatasaban, mely egy elGitéletességet csdokkentd programot is tartalmazott. (A Melegség és megismerés program soran a
diakok melegek személyes torténeteivel ismerkednek meg.) Mészaros Gyorgy (Tanari szerepvallalds a homofdbia elleni
kiizdelemben: pedagoégushallgatok és LMBT emberek értelmezései) az interpretativ kritikai tartalomelemzés moddszerével
vizsgalt meg 11 fékuszcsoportos interjut. A résztvev6k magukat heteroszexualisnak vallé tanar és pedagdgia szakos hallgatok
voltak, és magukat nem aktivista LMBT embernek vallé személyek, koztilk egy meleg tanarokbdl, két leszbikus nékbdl, egy meleg
férfiakbdl, egy transznemlekbdl és két valldsos melegekbdl all6 csoport. A tartalomelemzés kimutatta, hogy bizonyos
reflektalatlan heteronormativ megkdzelitések a homofdbia elleni iskolai kiizdelem hatraltatd tényezdivé valhatnak. A szerz§
komoly ajanlasokat is megfogalmazott arra nézvést, hogy miképp kellene a tanarképzésben e heteronormativ megkozelitéseket

meghaladni.

Osszességében a kotet tébb, mint egy széveggy(lijtemény, mert a j6 szerkeszt8i munkanak és a lathatéan évtizedes k6zds
munkalkodasnak kdészonhet6en, amint utaltam is ra, az egyes tanulmanyok kdzott belsé logikai, megkozelitésbeli, vagy éppen a
diskurzus slrlisodését kimutatd kapcsolat fedezhet6 fel. Kulén érdeme, hogy nem hajszolja tul sem a kritikai
megkozelitésmaddokat, sem a policy-ajanlas szer(i kovetkeztetéseket, igy reményeink szerint azokbdl az olvasdkbdl sem valt ki
idegenkedést, akik a homofdbia bizonyos vonasait magukon hordozzdk. Hiszen a mottdban olvashatd szomoru logikai feladvanyt

nem csak az LMBTQ személyeket és kozosségeket kutatok és az azok elismeréséért kiizd§ aktivistak kell, hogy megoldjak.
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CsokaY Akos!

KI MONDTA, HOGY NINCS INTUITIV TARSADALOMTUDOMANY?

Szalai Erzsébet (2012) Globdlis vdlsdg, magyar vdlsdg, alternativdk. Budapest: L’'Harmattan.

Szalai Erzsébet utdbbi évtizedet atfogd munkassaganak tokéletes tiikorképét veheti kezébe az olvaso, ha belelapoz a
Globdlis valsdg, magyar vdlsdg, alternativdk cim( kotetbe. A szerz6 munkassagdara és korabban megjelent monografikus mdveire
egyébként is jellemz6 egységes vilagkép természetesen atsiit a kotetben publikdlt tanulmany, esszé és interju-toredékeken is.

Ennél azonban sokkal tobb.

A kortars hazai tarsadalomtudomany kevés olyan szerz6t ismer, aki ilyen intellektualis batorsaggal és szakmai
felkésziiltséggel mer atfogd megkozelitésekhez nyulni, azokat egységes keretrendszerbe agyazva alkalmazni. Mostansag nem
szeretlink, nem meriink bonyolult és nagy dolgok magyarazataval foglalkozni, igy a 21. szdzad szocioldgidja szétaprozddott,
diffdz és sokszor mintha elefantcsonttoronybdl szemlélné a hétkoznapokat.” Szalainak a kétetben megtaldlhatd valdsag-
elemzései, valdsag-értelmezései és azok magyardzatai pontosan e folyamatokkal mennek szembe. Hozza mer nyulni és
magyarazni képes olyan dsszetett és nehezen érthetd, am teljességgel relevans folyamatokat, mint példaul a rendszervaltasra és
az azt levezénylG elitre vonatkozo tedridja, illetve a kialakult sajatosan félperiférikus ujkapitalizmus fogalma. Hasonldképpen
pontos és lényegi a |étezett szocializmus vallalati viszonyainak leirasa, vagy éppen az uUjkapitalizmus kizsakmanyolasi formaira

alkotott felfogasa.

A megrogzott teoretikusoknak taldan tul empirikus és zavarba ejtéen nagy adathalmazt megmozgatéd elemzési
modszertana ugyanakkor zavart kelthet a valdsagot képletekkel és adatokkal leirhatdnak és interpretalhatdnak gondolé ortodox
empiristak koérében is. Szalai tehat mddszertani értelemben tokéletesen centrista megkozelités(: intuitiv mdodon képes 6tvozni
az elméletet és az empiriat. Es talan ez igazi miivészete szocioldgidjanak. Ezért érdekes, relevans és tudomanyosan értékes

mindaz, amit ir. Es azt hiszem, ezért szerethetd.

Munkassaga nem értéksemleges, s6t mindig is nagyon lgyelt rd, hogy sajat értéktételezéseit minden lehetséges férumon
leszogezze. Mindazondltal sokak szdmara visszatetszést kelthet egyértelm( elkotelez6dése, erés ideologizaltsaga, és ha valaki
nem ért egyet kozéleti szerepvallaldsaval (annak iranyultsagaval vagy intenzitasaval stb.), akkor az munkdassaganak megitélését is

torzithatja. A valds értékvalasztasait maszkirozni és kontrollalni prébald tarsadalomtuddstdl nagyon tavol all ez a szerepfelfogas,

' PHD hallgato, ELTE Tarsadalom Tudomanyi Kar, Interdiszciplinaris program
2 V6. a hazai 2006-ban indult Un. integritds vitdval, illetve a kiilféldi szakirodalombél Peter Berger 2002-es Whatever happened to Sociology
irdsaval, tovabba Michael Burawoy Kézérdekd(i szocioldgiat! cimmel 2006-ban publikalt kialtvanyaval.
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mely sokkal inkabb a , kozéleti értelmiség”, vagy masképpen a ,szabadon lebegd értelmiség” jelzGkkel irhato le, és amelyet Szalai

Erzsébet a kezdetektdl konzekvensen ugyanakkor rendkiviil szinesen képvisel.

A 2000-es évek elejétsl napjainkig tarté idGszak elemezését kordbbi irasain keresztiil® bemutatd kotet a legmerészebb
egyszersmind a legkockdzatosabb prébalkozasok egyike, amire tarsadalomkutatd és tarsadalom teoretikus vallalkozhat, hogy ti.
vallalja a nyilvanos szembesitést sajat korabbi gondolataival, elképzeléseivel. Szalai vallalta ezt a megmérettetést és talan tulzas
nélkil allithatd, hogy helyzetelemzései, tényfeltarasai és elméletei éppen olyan plauzibilisek a jelenbdl nézve, mint ahogyan

akkor tlintek.

Elméletei és magyardzatai koziil megitélésem szerint a legkevésbé a politikai széls6ségek meger8sodését és azok
el6retorését felfest6 joslat dllja meg a helyét. Szalai szerint a valsag mélyiilése, a tarsadalmon belili (osztaly)konfliktusok
élez6dése, illetve az ezekre adott adekvat valaszok megsziiletésének hidnya minden esetben a kollektiv blinbakképzésen
keresztll sziikségszerlien a politikai radikalizaléddshoz vezet. Megitélésem szerint azonban a politikai széls6ségek megjelenése
manapsag nem mutat ennyire egyértelmii ok-okozati viszonyt ezekkel az egyébként nyilvan meghatdrozé tényezékkel.* A
tarsadalmi elégedetlenség, a mentalis diszkomfort vagy a blinbakképzés jelenségei ugyanis nem szikségszerlen vezetnek
politikai/tarsadalmi cselekvéshez, ehhez nagymértékben sziikség van a tomegpartok taktikai manévereire, cinikus hallgatasukra,
burkolt tamogatasukra vagy éppen verbdlis handabandazasukra. Még erésebben fogalmazva a politikai széls6ségek megjelenése
1

nagyobbrészt a politikai erétérben zajlo jatszmazasok eredménye, mely persze sok esetben elszabadulva ,,sz(il6 atyaitol”, 6nalld

életre kelve tulnGhet az alkotdk elképzelésein.

A kotetben olvashatd tanulmanyok és esszék olyan tabunak tekintett és a tarsadalomtudomanyos vizsgalddas targyai
kozul szam(izott témdakhoz nydlnak hozzd, mint a nemzetkozi és a hazai munkassag helyzete, vagy az Ujkapitalizmus viszonyai
kozott megjelend kizsdkmanyolds. Szalai Erzsébet irdsaiban nem kerili meg a globalizacié altal partvonalra sodort nemzeti
tarsadalom és nemzeti gazdasag problematikajat sem. De ugyanilyen kiméletlenséggel teszi mérlegre a rendszervaltas elmult
husz évét, benne a baloldali és a liberalis értelmiség szerepének revizidjaval. Jelen recenzi6 harom kiragadott kérdésre
fokuszalva igyekszik bemutatni a kotet tartalmat: a valsagba kerilt ujkapitalizmust, a munkdssag osztalyproblémajat és a

kialakulo vilagtarsadalom kérdéskorét jarnam kordl.

A VALSAG UJKAPITALIZMUSA

A mainstream értelmiség (posztmodern baloldal, liberalis értelmiség) figyelme alapvetéen és dominans mdédon egyes
hatranyos helyzetli, marginalizalt kisebbségi csoportokra (feketék, romak, muszlim nék jogai stb.) koncentralédik és olyan, a
rendszer egészét érintd, holisztikus megkozelitést igénylé problémakra, mint a kapitalizmus valsaga nem koncentral — allitja tobb
formaban is a szerz6. Holott a modern kapitalizmus rendszerszintl problémadira ravilagité valsag megmutatta, hogy a bizalmi és
hitelvalsagnak indult jelenség egyre inkdbb gazdasagi valsaggd, s6t Ujabban szocialis természet(i valsagga ndtte ki magat. Olyan

gazdasagot épitettiink ki, ahol rengeteg ember vdlik ,feleslegessé”, akinek az eltartasahoz sziikséges forrasokat — létezd

3 Itt elsésorban a szerzé Gazdasagi elit és tarsadalom a magyarorszagi Ujkapitalizmusban (2001), illetve az Ujkapitalizmus és ami utana jéhet
(2006) c. munkaira gondolok.
4 |d6beli egyiittjarast, vagy egyittes el6forduldst azonban igen, de az ok-okozatisaggal ez nem keverendé dssze.
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allokacios rendszer mentén — nem tudjak kitermelni az aktivak. A szerz6 Habermast idézve a strukturalis valsagbdl a krizisbe
tarté atmenettel irja le a jelen folyamatait, melyben mar egyre szélesebb rétegek szamara valik érzékelheté és mindennapi
valdsagga — els6sorban egzisztencialis oldalrdl kiindulva — a rendszer belsé m(ikddésének alapproblémdja. Ez az a valsag, amit
Szalai az ujkapitalizmus bels6, kvazi immanens rendszervalsaganak nevez, melyben a t6ke egyre inkdbb felzabdlja 6nnon
feltételeit, ti. az Ujratermeléséhez szilkséges minimalis human és 6koldgiai eréforrasokat is. Masik oldalrél — irja Marx nyoman —
a jelen valsag egyszersmind tultermelési (kapacitasfelesleg) valsdg is melyet a ,pénzlgyi luftballonok” kipukkadasa tett
nyilvanvaléva. A globalis tultermelést hosszu idén keresztiil képes volt ellensulyozni a centrum orszagok (elsGsorban az USA)
tulfogyasztasa, melyhez a szikséges pénziigyi légvarakat a nemzetkozi befektetési bankhazak és kilonosen a hitelminGsit6é
szervezetek kozosen épitették fel. Az Ujkapitalizmus intézményesiilésének és gyors valsagba kerlilésének hazai torténete
felgyorsitva és még kiélezettebben tartalmazza mindazt, amit Nyugat-Eurépa a ’'70-es évektél joval finomabban és sokkal
nagyobb atmenetekkel élt at. Az uralkodod neoliberalis doktrina, melyet a minimalis és nem beavatkozd allam hite mellett a piac
lathatatlan kezének mikodésébe vetett bizalom mozgatott, hosszu id6n keresztil uralta a mainstream kozbeszédet. A regnald
neoliberdlis gazdasagi elit a rendszer kisebb miikddési anomalidit hosszu idén keresztiil szépségtapaszokkal igyekezett elfedni,
ezzel is a kapitalizmus valddi alternativanélkiliségét sugalmazva. Ezen alcazasi kisérletek logikai alapja azonos: ,a rendszer (az
elv) 6Gnmagaban jo, csak a megvaldsitas soran hullott kisebb-nagyobb porszem a gépezetbe”, tehat elére tovabb a helyes uton. A
recept valamint a nemzetkozi szuperstruktira és annak rezidens helytartéi altal el8irt terapia orszagrdl orszdgra nézve
kisértetiesen hasonld. A globalis pénzt6ke megreguldazasan egyre kevesebb sikerrel faradozd nemzetallam és a vilagtarsadalom
kialakulasat leginkabb akadalyozd, nem kivanatossa mindsitett nemzet eliminalasa egyre nyilvanvaldbb célla valik. A nemzetkozi
t6ke és a nemzetkozi pénzligyi szuperstruktira, mely egyszerre képes a pénz arat jelent6 kamatszintek és sokszor a nemzeti
bankokon keresztiillépve a devizak értékének befolydsolasara, kettés csapddba keritette a nemzetallamokat. Egyfeldl
kiszolgdltatottakka valtak, mivel a politikai stabilitas zalogat jelent6 tllfogyasztdsat biztositd hiteleket (a megengedhet6hoz
képest tulzd szocidlis, joléti és fejlesztési forrasokat) e hitelezktsl veszik fel, 6k pedig a csapdahelyzetet kihasznalva a
tulhitelezés egy pontjan benyujtjak szamldikat az addigra erésen eladdsodott orszagoknak. A szdmldn az all, hogy mivel mar
annyira eladdsodtal, hogy a nemzetkozi szintéren negativ besoroldst kapsz, és a globalis kockazati étvagy amugy is megcsappant,
igy mar csak hozzam fordulhatsz Ujabb hitelekért, melyekért cserébe mar nem csak kamatot fogunk kérni, hanem a
nemzetallami mikodés kereteibe vald aktiv beleszdlast is. Masfel6l tehat, a kedvez6tlenebb feltétel( hitelek kivaltasahoz
ugyanez a szuperstruktura késziti el az ujabb ,megmentd hitelek” forraskoltségeinek bearazdsat és ezen csoportok fogalmazzak
meg a pénzért cserébe kért politikai-hatalmi beleszdlas igényét. A megoldasi javaslatok, a ,megszoritd intézkedések” az allam
leépitését, a bels6 piacok védelmét célzé nemzetallami szabalyozdk gyors lebontdsat, a felgyorsitott privatizacidt, az allam
szocidlis és joléti kiaddsainak, kiilondsen az oktatas és a kutatas-fejlesztés kiadasainak radikdlis megnyirbaldsat célozzak. Fontos
azonban, hogy mig a centrum orszagaiban a valsag kezelésének f6 eszkdze a kereslet oldali élénkités, addig a periférian és a fél-
periférian (és Szalai természetesen Magyarorszagot ide sorolja) sokkal inkdbb a fiskalis megszoritasok szerepelnek.” A hazai
viszonyok esetében e folyamatok a rendszervaltast kbvetden tobb ciklusban is vissza-visszatérnek (pl. Bokros csomag, Gyurcsany

megszoritd intézkedései, Bajnai valsagkezelése, Orban ‘'nem-megszoritd’ intézkedései), ugyhogy Szalai jellemzésében az azokban

3 Az igazsaghoz azonban hozzé tartozik az is, hogy a konszolidaltabb allamhéztartast miikadtets, igy a kilsé hatasoknak kevésbé kitett
— jellemz6en egyébként inkdbb centrum — allamok esetében az dllamhdaztartas hidanyanak finanszirozasat biztosité kotvénypiac kiszaradasa
méretében és intenzitdsaban messze elmaradt a kiszolgdltatottabb perifériakétol.
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résztvevék bar hamis tudatuk szerint minden esetben a nemzet felemelkedésének érdekében tesznek mindent, valdjaban —

talan akaratukon kivil —a nemzetkdzi pénziigyi szuperstruktura vazallusaiként viselkednek.

AZ OSZTALY NELKULI TARSADALMI OSZTALY

A kortars szocioldgia — egyes megkodzelitések szerint — elvesztette kapcsolatdt a valdsaggal és a tarsadalom tobbsége
szamdra egyre inkabb margindlis, Iényegtelen, olykor egészen extrém élethelyzetekkel foglalkozik. Ennek oka altaldban kettds: az
atfogo és nagy dolgokrdél a ,,nagyok” mar mindent leirtak, masfel8l viszont a tarsadalmi valésag oly mértékben differencialddott,
hogy most mar tudomanyosan relevans dolgot allitani kizardlag aldiszciplindk alterlleteinek alteriileteirél meriink. Mindez
nagyban hozzajarul a tdrsadalomtudomanyok partikuldrissa és a tagabb kozonség szamara érdektelenné valasahoz. Vélhet6en a
fentebbi okok is magyarazzak a munkdssag kutatasanak teljes hattérbe szoruldsat.® Hajléktalanokkal, millidrdosokkal és urbanus
kamionsoférokkel trendi dolog foglalkozni, de olyan nagyobb, heterogénebb tarsadalmi csoportokkal, mint a munkassag, mar

kevésbé.

Szalai Erzsébet azonban régebb 6ta és konzekvensen koveti nyomon a munkdssag tarsadalmi helyzetét. Allaspontja
szerint @ munkasosztaly — a klasszikus marxi tedria alapjan — az osztalyok egymas kozotti kiizdelme sordn alakul ki, nyeri el
identitasat. Ebben az értelemben a munkasosztaly utoljara 1956-ban volt képes egységes fellépésre és érdekeinek artikuldlasara,
azota folyamatos atomizacid és szétdarabolddas zajlik. Nyilvan a létez6 kapitalizmus apriori érdeke a munkds 6nszervez6dés
elfojtasa, igy barminem kollektiv érdekképviselet szigoru korlatozasa. A szerzé legfébb allitasa, hogy mig a szocializmusban e
réteg relativ autondmiat kapott és a szamara juttatott javakbdl a fogyasztdson keresztil belefért a , legviddmabb barakkba”,
addig napjainkra az uajkapitalizmus totalis kizsakmanyolasanak koszonhet6en mar gyakorlatilag a sajat munkaerejének
Ujratermelési koltségeit sem kapja meg munkdjanak ellenértékeként. Szalai gondolatmenetét folytatva azonban a legnagyobb

pusztitas az osztallya szervezGdés igényének kidlése, mely hosszu id6re garantdlja a ,,munkabékét”.

UTBAN A VILAGTARSADALOM FELE?

A pénzigyi folyamatok globalizalodasaval természetesen a valsag és a valsag kezelése is globalizalédni kényszeriilt. De
vajon képes-e ezt a sebességet kovetni a kultira és a tarsadalom globalizalédasa, masképpen kialakul-e, kialakulhat-e a
vilagtarsadalom? A helyzet atmenetiségét jellemzi, hogy a szerz6 szerint a nemzetallami keretek mar szétbomlottak, ezzel egyiitt
a nemzeti tdrsadalmak is kezdenek felbomlani, anélkil hogy helyettiik kialakult volna valami mas. A globalis tarsadalom csak
bizonyos szegmentumokban, és szigorian témak mentén alakul ki (pl.: személyek szabad mozgasa azoknak, akik utazgatnak,
t6ke szabad aramlasa azoknak, akiknek van tékéjiik, kommunikacié azoknak, akik képesek élni vele stb.), am ezek életképessége
jelenleg még messze nem becsililhetd. Szalai dllaspontja szerint az egyéni életutak — legaldbbis részben — ugyan valdban
globalizalédtak, a tobbség szamara a globalizacié vivmanyai (korlatlan és szabad utazas, szabad kereskedelem, gondolatok és

szolgaltatasok hatarok nélkili aramldsa, nyitott kommunikacio) tobbségében csak elvi szinten léteznek, valodi hozzaféréssel a

¢ 0dits kivétel Bartha Eszternek a 2011-ben megjelent Magdnyos harcosok: munkdsok a rendszervdltds utdni Kelet-Németorszdgban és
Magyarorszdgon cim( kotete.
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legtobb joszaghoz csak kdzvetett médon, a médiumokon keresztil fériink. Ugyanakkor, teszi hozza a szerzd, kétségtelen tény,
hogy a vildg kiilonb6z6 pontjain sok esetben képesek emberek azonos civil célokért 6sszefogni és kvazi , vildgtarsadalomként”
egyuttmd(kodni. Szalai ide sorolja az ©kotudatos mozgalmak és a globalizacidkritikai mozgalmak nemzetkozivé valasat,
melyeknek, mint irja, az Ujkapitalizmus méhébdl, annak belsé fesziiltségeire adott valaszként kell megsziletnitik és felnénilk. A
vilagtarsadalom kialakuldsa — és itt a recenzid irdja egyetért a szerzGvel — azonban jelenleg még utdpia, és nehezen elképzelhetd,
hogy egységes identitasszervezd elemként mi lesz az a valami, ami a ,nemzet” mint identitdsszervez6 erd helyébe/mellé
Iéphetne. Ami latszik, az inkdbb még a civilizacidk/kultirak/valldsok/nemzetek egyel6re sziinni nem akaré harca és rivalizalasa a

dominanciaért.

Szalai Erzsébet konyvét mindazoknak ajanlhatjuk, akik a jelen kor 6sszekuszalddott gazdasagi és tarsadalmi viszonyaiban
fogddzot keresnek, akik szeretik az olyan kérdéseket, melyekre sokszor csak egy masik kérdés tud valaszt adni és mindazon

tarsadalomtudods kollégaknak, akik nem riadnak vissza az olykor normativ, konzisztens és atfogd magyardazatoktol.
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Kocsis JANOS BALAzs?

VAROSTERVEZOK, MODERNIZMUS, BUDAPEST

Sipos Andras (2011) A jovd Budapestje. Vdrosfejlesztési programok és rendezési tervek. Budapest: Napvilag.

A kotet cimében igért tartalom elsG, és talan masodik pillantdsra is zavarba ejtének tlinik. Miért a jové Budapestje egy
torténelmi targyld mében? Es ha torténelmi targyu, akkor mi indokolja a vizsgalt id&tavot? Mi tértént 1930 és 1960 kozott, ami
egybefogja ezt az idGszakot? Gondolkoddsunk hagyomanyosan masképp osztja fol az elmult idét, valamilyen nagy térténelmi
eseményt tekintve zaro- és kezddpontnak; mig a vizsgalt id6szakot éppen kdzépen hasitja ketté a mai korunkban leger&sebb

korszakhatarnak tekintett masodik vilaghaboru.

Helen Meller Budapesttel is foglalkozd kétetének® hasonldan furcsanak tiing elemzési periédusa — az 1890 és 1930
kozotti évek vizsgalata — visz minket kozelebb a vdlaszhoz. A XIX. szazad végére mély valsagba kerllt varosok élhet6bbé tételét
és a kudarcot valld varosiranyitasi eszk6zok megujitasat kitliz6 mozgalmak a modern értelemben vett varostervezés mint szakma
és mint diszciplina megjelenéséhez vezettek, s immar a spontanul hatd gazdasagi, tarsadalmi és politikai folyamatok
irdnyitdsanak, terelésének igénye is megjelent. Ekkor a varostervezés a varosi élet korliilményeinek fokozatos javitasat tlizte ki
célul, de a nagyobb mérvii tarsadalomatalakitasra iranyuld kezdeményezések ekkoriban még a varostervezés periféridjan

jelentkeztek.

Az 1930-as évekre a tervez6k Uj nemzedéke immar a modernizmus, az Athéni Charta jegyében meghatarozé szerepet
igényelt a (varos)épitészetnek. Mint e kor mdas mdszaki jellegli szakmdiban is, az épitészek korében is meghatarozd volt a
tervezés mindenhatdsagaba vetett hit, illetve az a megkozelités, hogy a kérnyezet hatarozza meg a tarsadalmat és annak
mikodését, amelybdl az is kovetkezett, hogy — a tudasanak és eszkdzeinek birtokaban 1évé — épitésznek a kivanatos jové felé kell
vezetnie a tarsadalmat. A Sipos Andras altal vizsgalt idGszak éppen lefedi a modernista épitészeti irdnyzat altal dominalt

id6szakot, azaz a kotet targya e mozgalomnak — ha lehet igy egységesen hivni 6ket — magyarorszagi lenyomata.

Masrészt e korszak egységként kezelését a f6bb szerepl6k — elsGsorban Harrer Ferenc, Preisich Gabor, Granasztéi Pal,
Borbird (Bierbauer) Virgil —, nagyfoku, a mabdl visszatekintve talan meglep6 allanddsaga is indokolja. Harrer Ferenc példaul a XX.
szazad elejétdl fogva 1969-es haldldig fontos pozicidkat toltott be, a varosrendezési programok, tervek egyik meghatarozé
készitGje volt 1930 és 1960 kozott, mindvégig fontos meghivottként szerepelt kiilonb6z6 dontéshozatali vagy szakmai (iléseken.
Tovabba a vizsgalt korszakot egybefogja az egységes Altalanos Varosrendezési Terv (ART) elkészitése érdekében folytatott, sok

kanyarral és ellentmondassal jellemezhetd, 1930 kériil kikristalyosod6 térekvés, amely aztan az 1960-as ART-ben 6ltétt testet.

A kotetben érezhet6en sok év munkaja és tapasztalata Osszegzddik. A vizsgalat fokuszdban a varostervezék, a

varosfejlesztési tervek allnak, akik tevékenységét, illetve alakuldsat a szerzd torténészhez méltéan nagyon alaposan és

! Budapesti M(iszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem, GTK Tarsadalmi és Térbeli Kutatdsok K6zpontja
2 Meller, Helen (2001) European Cities 1890-1930s. History, Culture and the Built Environment. Chichester: John Wiley & Sons.
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részletekbe mendéen vizsgalja meg és mutatja be. A szerz6 szamos, a varossal foglalkozd szakérték korében evidenciaként kezelt
“tényt” helyretesz, arnyal, kiegészit. A tervek részletes bemutatdsa, a tervezék céljainak és szempontjainak részletes, elemzé
leirdsa f6képp a gyakorld varostervez6k szdmara jelent izgalmat, de a tarsadalomtudomanyokkal mds szempontbdl foglalkozdk is

talalnak benne izgalmas részeket, tjdonsagokat.

A szerz6 csupan ritkan értékel és elemez, legtdbbszér csak fél-fél mondatokban mutatja be dllaspontjat, értékeli a
szereplSket vagy utal motivacidjukra; inkabb hagyja a forrasokat beszélni. Az épitészeken tul kevés szerepl6 jelenik meg,
leginkabb varosi, illetve orszagos politikusok, mint a rendszer kiilsGé szerepl6i, akik szlir6jén keresztil a tarsadalmi folyamatok,
nyomasok eljutnak a varostervez6khoz. A varostervezdk f6 érintkezési felllete a kiilsé vilaggal a problémak, amelyeket meg kell
oldaniuk, vagy amelyeket meg kivannak oldani: a kivanatos beépités jellege, a varos terjedése, varos hatara és kapcsolata az
agglomeracidjaval, kozigazgatdsi beosztasa, a kozlekedés; amelybe a szakmai meggy6zGdésiikre épililé egységes rendszert
kivannak belevinni és beépiteni. A varostervez6k jo része szakmailag igyekezett az akkori kilfoldi elképzeléseket, mddszereket

alkalmazni, s ezek gyorsan megjelentek a tervekben is.

A hdbord utani atalakuldsok, azaz a kodzponti irdnyitds megerGsédése latszdlag kedvezd alkalmat kinalt torekvéseik
szamara, mivel a korabbi id6szakban korlatozonak megélt tényez6k, mint a fragmentalt magantulajdon, a gazdasagi és politikai
szereplSk ellenallasa hirtelen eltlint. Paradox mddon azonban lehetGségeik elvi kiteljesedése inkabb valddi hatokorik és
befolyasuk egyre kisebbre zsugorodasaval jart egyitt. A jelenséget j6l mutatja, hogy a sokadik prébalkozasra a fels6 vezetéssel

elfogadtatott 1960-as ART-t gyakorlatilag titkossa nyilvanitottdk, igy valddi hatast csupan erésen korlatozottan tudott kifejteni.

A nagyfoku személyi allanddsag ellenére a kétetben bemutatott tervek jelent8s valtozatossagot, 180 fokos kanyarokat,
kitérGket mutatnak. Tervek, tervvazlatok ilyen részletességli végigkdvetése leginkabb a varostervezék szamara ad tanulsagokat.
Mindemellett hasznos lehet a jelen gondjainak koriiljarasakor, mivel az akkori terveket vizsgalva kikdvetkeztethetd, hogy egyes,
kés6bbiekben megvaldsult és jelenleg nehezen beazonosithaté céld, vagy akar értelmetlennek, kdrosnak tekintett beavatkozas
eredetileg milyen rendszerbe illeszkedett volna. A f6varosi fejlesztések hemzsegnek az olyan példaktél, hogy egy-egy otlet
mintegy “tarsadalmi ténnyé” vélva kiirthatatlanul megvaldsittatik el6bb utdbb, s indokairél-okairdl mar nem is engedtetik
érdemi szakmai vagy kozéleti diskurzus (mikdozben mas otletek pedig eltlinnek), fuggetleniil attdl, hogy eredetileg milyen, azéta
mar feledésbe meriilt rendszernek lett volna eleme és milyen akkor fontos, mara hattérbe szorult gondot orvosolt volna, mint

példaul a négyes metro.

A varosfejlesztési tervezés kétségtelenil legizgalmasabb id6szaka az 1945-1949-es korszak, amikor a fejlesz6k ugy
érezték, hogy kinyilt szdmukra a lehet6ségek tdrhaza, és a kordbbi korlatok eltlintével a varostervezd végre a szakmai
meggy6z6dését kovetve és tudasanak birtokdaban alakithatja pozitiv irdnyba a vdros és tarsadalma jovéjét. E tervek részben a
korabbi id6szakban kidolgozott tervek aktualizalt valtozatai, de szamos radikalisabb elképzelés is megjelent a varos
modernizalasara, a jelentkezd kihivasok kezelésére és az Uj tarsadalmi rend altal igényelt szerep, illetve forma megjelenitésére.
Az Otvenes évek elejére a tervez6k — mintegy elfeledkezvén a tarsadalmi és politikai kornyezettél és igényektSl —, olyan szerepet
igényeltek maguknak, amelyet a politika nem kivant megadni, s a nagyiv(i elképzelések helyett inkdbb a feszeget6 tarsadalmi

kérdések gazdasagilag kivitelezhet6 kezelésének atjait varta el télik. E vezetSk az utdkor altal elképzeltnél kevesebb hangsulyt
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helyeztek a varosfejlesztési ideoldgiakra, mint a nagyobb tarsadalmi-gazdasagi atalakulas kivitelezésére (allamositas, téeszesités,
nehézipar fejlesztése, kozigazgatds centralizacidja és a tanacsrendszer kiépitése). A varosfejleszt6k mintha a valds folyamatokbdl
és korulményekbdl egyre inkabb kiszakadva dolgoztak volna nagyivi és komplex varosfejlesztési és rendezési terveiken,
mikdzben a vdros valddi iranyitdi, azaz a part vezetdi és gazdasagi er6centrumok képviselSi egyre kevésbé értették e terveket és
ezek elfogadasanak fontossagat, illetve egyaltalan nem fogadtak el annak rajuk is vonatkozé korlatozasait. A tervez6k némileg
erdsebb pozicidja inkabb a kotetben foglalt idészak utan, a hatvanas-hetvenes évek idGszakaban jelenik meg, amikor a gazdasag
nagyobb teret enged a vdarosfejlesztésnek, illetve a lakdshelyzet megolddsara torténd igyekezet jelents épitkezésekben 6ltott
testet. Azonban ez az ergsodés is inkabb virtualis volt, mint valddi; fontosabb gazdasagi és allami érdekcsoportok és szervezetek®
a meglévd szabalyozast figyelmen kivil hagyva gyakorlatilag a varosfejleszt6k altal szabalyozatlanul, csakis az orszagos politikara

tekintettel tevékenykedhettek.

A varos iranyitoi, f6képp a szocialista id6szakban, de el6tte is, inkdbb sajat elképzeléseik megindoklasahoz, vagy egyes,
szakmai hozzdértést igényl6 részletkérdés megoldasahoz vették igénybe a varosfejlesztési szakmat. Utdbbira taladn legjobb példa
a lakasépités, illetve talan a kozlekedés-szervezés; a lakasépités esetében a politikai célok, azaz a lakasok szamanak gyors és
olcsd novelése allt szemben a tervez6k nagylépték(i és ideoldgiailag vezérelt varosatalakito elképzeléseivel, az utébbi
vereségével. igy maradt el a Bazilika kérnyékének reprezentativ térré alakitdsa, illetve a belvéros jelentds részének lebontdsa és
lakoteleppel valo beépitése, amely szdmos mas szocialista varosban megvaldsult. Hasonldképpen, a nyugat-eurépaihoz hasonlé
nagyivi kozlekedési fejlesztések, mint a kiterjedt metrd- és varosi vasutrendszer, elGvarosi vasutak halézata és a mag kordli
autépdlya-gylirik sem, vagy nem uagy valdsultak meg, mint ahogy a tervezdk elképzelték; ennek inkdbb egy sokkal
gazdasagosabb valtozata keriilt fokozatosan megvalésitasra, amely a belvarosi autépalyakat (pl. Rakoczi és Ullgi ut), illetve a mai
csonka villamos- és metréhaldzatot hagyta szamunkra orokil. A Sipos Andras dltal hangsulyozottan elemzett Nagy-Budapest
kérdés kezelésének torténete az elGbbire is j6 példat mutat: nagyjabdl az 1930-as évek masodik felétdl szakmai konszenzus
alakult ki az egységesen kezelend6 févarosi térség lehatdroldsaban (amelyet nagyjabdl a Févarosi Kozmunkak Tanacsanak 1938-
ban lehatarolt illetékességi teriilete jel6l), s ezt minimalis valtoztatassal ontotték formaba 1950-ben, Budapest Uj hatarainak
kiterjesztésekor. Ekkor azonban az 1930-as években kidolgozott kozigazgatasi elképzeléseket, melyek a hdbord utan is a
kiterjesztésr6l sz6l6 szakmai anyagok szerves részeit képezték, mint a szomszédsagi egységek és az erGteljesen atrajzolt és
megnagyobbitott szamu keriletek, elvetették, és a nagyfoku centralizacié jegyében azokkal teljesen ellentétes valtoztatasokat
hajtottak végre, megalapozva a mai kertleti rendszert, annak minden bajdval és gondjaval. Viszont amikor a fejlesztések erGsen
korlatozott lehetGségeit latva a varos vezetése észlelte az 6tvenes évek kozépsé harmadaban, hogy nem lehetséges az Osszes
févaroshoz csatolt teriilet varosias atalakitasa, és ezért egyes, kevéshé fejlett részek lecsatolasanak igényével allt el§, gyorsan Uj
varos képe bontakozott ki a tervez6k munkdja nyoman, amelynek megvaldsitasat a nagyfoku tarsadalmi ellendllas, és végil az

1956-0s forradalom akadalyozta meg.

A kotetbdl végs6 soron meglehetGsen szomord kép bontakozik ki a varosfejlesztési szakmat tekintve, amelynek

kovetkeztetései nem csupdn a varosfejleszt6k és Budapest torténetét tanulmanyozok szdmara tanulsagosak.

3 Nagyobb vallalatok, trosztok, befolydsosabb minisztériumok (BM, HM), OTP, stb.
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PAcsik ANDREA®

A FILM CIGANY TESTE

A MAGYAR FILMTORTENET ROMAKEPEI A KORTARS KULTURAKUTATASOK TUKREBEN

C. DOKTORI DISSZERTACIOJANAK TEZISEI?

A DISSZERTACIO CELKITUZESE ES A TEMA KORULHATAROLASA

»A film cigany teste” c. disszertdcidé alapvet6 célja olyan mddszertan alkalmazdsa, amely a magyar film romaképeinek
dekonstrukcidjara iranyuld fontos torekvések melletti, tudomanyos alapokra helyezett kritikai érvrendszer kidolgozasat
elengedhetetlen feltételnek tekinti. A valasztott néz6pont alapja annak felismerése, hogy a tarsadalmi cselekvésként értelmezett
kutatas elvégzése egy tObbségi, tehdat nem cigany szarmazdsu kutaté részérdl csak olyan értelmezési keret kijeldlésével
torténhet, amely az onreflexié elemeinek folyamatos és kovetkezetes beépitését metanyelvként miikodteti. A filmtorténeti
vizsgdlatokban szokatlan eljarast a valasztott téma és annak politikai jelentése indokolja: a kutatoé ,problématorténete” az ebben

rejlé ellentmondas felolddsara tett kisérlet.

Mindezen megfontoldsok alapjat a posztkolonialista kritikai elméletrendszer képezi, amely a reprezentaciét meghatdrozé
hatalmi politikak dekonstrukcidjanak egyik pillére. Edward Said a , Kelettel vald foglalkozds” Gj médjanak fontos eredményeként
,0z inherens uralkodd létezési mddok tudatos elfelejtését [unlearning]” vagy egy masik forditasban, ,a veliink sziiletett

uralkoddsi vdgy kioltdsat” jeloli meg (Said 2000:56).

Az elmult évtizedek ezen meghatarozo szellemi irdnyzata és Ujraértelmezései tobbek kdzott a kritikai fehérségkutatds
(critical whiteness theories) progressziv elméleteiben, Magyarorszagon fiatal roma kutaték munkdiban vannak jelen, tehat egy

eleddig marginalis, szokatlan nyelvezettel operal.

A dolgozat Ujdonsaga abban all, hogy az antropoldgiai képértelmezésnek nevezett modszer segitségével, a film ontoldgiai
sajatossagait figyelembe véve, de annak haszndlatdra Osszpontositva vizsgalja meg, hogyan, milyen eszkozokkel teszik
,lathatatlanna” a vizudlis médiumok tarsadalmunk roma tagjait, mikézben a ,cigany testet” a legkilonfélébb célokra alkalmazott

projekcids fellletként kezelik.

! PPKE Bélcsészet-és Tarsadalomtudomanyi Kar Kommunikacié- és Médiatudomanyi Intézet,
http://kommunikacio.btk.ppke.hu/article/showcontent/id/363. ELTE MMI Film-, Média- és Kultiraelméleti Program,
http://mmi.elte.hu/phd/a-programol/phd-hallgatok/film-media-es-kulturaelmelet-phd-hallgatok/

2 Doktori disszertacié tézisei. E6tvds Lordnd Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Filozéfiatudomanyi Doktori Iskola. VezetGje: Prof. Dr.
Kelemen Janos cMHAS.,, intézetigazgatd egyetemi tanar. Film-, Média-, és Kulturaelméleti Program, vezetG&je: Prof. Dr. Gyorgy Péter, DSc.,
egyetemi tanar. Témavezetd: Dr. Gelencsér Gabor, PhD, habilitalt egyetemi docens. Budapest, 2011.
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Mindezekbdl kiindulva azt a hipotézist fogalmaztam meg, hogy a film médiuma a , hatalmi- és vagyhdlok szévésének” (a
megfigyel6i szandéknak) eltakarasara folyamatosan térekvé ,elmosddott miifaj” (Clifford Geertz) (2001:304-323), amelyet
azonban a megszokds (az Ujra és Ujra kialakitott konszenzus) kiilonésen a tdrsadalmi, politikai funkcidval felruhazott

reprezentacidkban még mindig reflektalatlanul valésagreferenciaként kozvetit.

A kutatas f6 vonala a film torténetében létrehozott ,cigdny konstrukcidok” kategorizalasa helyett a kutatéi/filmkészitGi
szandék megfigyelésévé és kritikai megkozelitésli elemzésévé valt, ezzel pétolvan a hasonld témaju vizsgalatokban tapasztalhaté
hidnyossagokat. A romak reprezentdcidjanak elemzése elképzelhetetlen a tarsadalmi viszonyokba valé agyazottsag értelmezése
nélkil, a sztereotip romaképek kiilénb6z8 alakzatainak tipolégidja azonban ,eltakarnd” a kutatoi pozicidt, ezért sziikségképpen

Ujratermelné azokat a hatalmi viszonyokat, amelyek Iétrehozasukban kozrejatszottak

Négy egészen eltérd filmtorténeti korszakban (a 20. szdzad eleje, a negyvenes, a hatvanas és a hetvenes évek) vizsgalok
meg néhdany kivalasztott alkotast, kozottik olyanokat, amelyek a korszak elfogadott diszkurzusait is megjelenitik, illetve
olyanokat is, amelyek valamilyen médon igyekeznek meghaladni, esetleg érvényteleniteni azokat. Ehhez természetesen meg kell
idéznem a korszakok azon diszkurziv gyakorlatait, amelyekbe beirédott a ,cigdny massag”. A tarsadalomtorténeti és a
formatorténeti elemzések egymasba szovésével tehat olyan tényezéket igyekszem feltarni, amelyek egyszerre vilagitjak meg a
filmtorténet romaképeit, valamint a romakutatas (Romani studies) tudomanyos eredményeit is mddosithatjak azaltal, hogy a
romak ,lathatatlansdganak” torténetét a latds, megfigyelés médiumanak vizsgalataval igazoljdk. Az utolsé fejezetben kortars
filmpéldak segitségével kutatom, milyen formanyelvi eszk6zok alkalmasak arra, hogy a néz6t elbizonytalanitsak biztosnak hitt
valdsagreferencidit illetéen, és raébresszék, a megfelel6 kérdések feltevésének elmulasztasdval maga is részt vesz a kulturalis

kiilonbségek tarsadalmilag meghatarozo jelentéseinek konstrualasaban.

Az dltalam kijelolt problématorténet tehat annak feltardsa, hogy egy adott tarsadalom- és filmtorténeti korszakban
radikdlisan Ujnak és hatasat tekintve igencsak er6teljesnek tekinthetd stilus vagy bizonyos m(ifaj megjelenése milyen politikailag
determinalt diszkurziv formak és funkcidk hatdsara alakult ki. Nem az alkotdi eredetiség megkérddjelezése a célom ezzel, hanem
csak annak igazolasa, hogy ami a szubjektiv szerzGi attitlid markans megnyilatkozasanak tlinik, valéjaban, és mindenekeldtt egy
hatalmi eszkbzzel valé élés (esetenként visszaélés) Ujabb viéltozata. Ennek figyelmen kivil hagydsa jarhat azzal a
kovetkezménnyel, hogy egy dokumentumérték( vizudlis ,nyom” a kulturdlis emlékezetbe a médium diszkurziv funkcidinak

negligaldsaval épiil be.

Az értelmezési keret kijelolésében leginkabb olyan multidiszciplinaris és interdiszciplinaris kutatasok (a posztkolonialitds
kritikai rendszere, a vizualis antropoldgia és dokumentumfilm elmélet, kultirakutatds) eredményeire tamaszkodtam, amelyek
egyesitik a tarsadalom-, kép- és médiumelméleti megfontoldsokat vagy metszéspontokat hoznak létre a megfogalmazott

allitasok atfedéseiben.

AZ ALKALMAZOTT MODSZER VAZOLASA ES A DISSZERTACIO FELEPITESE

A magyar filmtorténetnek négy korszakat jeloltem ki olyan mélyfuras-jellegli elemzésre, amely kivaléan szemlélteti a
tarsadalomtorténetének és a médium formatorténetének egymasra hatdsat. Ez az erésen szelektiv és céliranyos megkdzelités

indokolja, hogy a dolgozat korpuszanak felépitése nem tekinthets reprezentativnak és szisztematikusnak.
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Erre utal a dolgozat cimében hangsulyozott kultirakutatdi szemlélet. Igyekszem alkalmazni a kortars Kulturwissenschaft,
cultural studies azon torekvéseit, amellyel lemondanak az univerzalitds igényérél, és egy olyan paradigma képzését tliztem ki
célul, amelyben kitapinthatéva valnak a nagy diszkurziv mozgasokat élteté hajszalerek, a lokalitas, a mikrotorténetek valnak
lathatéva és elbeszélhet6vé. Bar a négy korszak (és majd a késGbb kifejtendd lezards) kronoldgiai sorban all, nem az all
érdekl6désem kozéppontjaban, hogyan jottek Iétre, miképp mddosultak a ciganykép alakvaltozatai a film torténetében. Sokkal
inkabb az, hogy milyen dominans diszkurziv gyakorlatok léteztek egy adott korszakban, és miképp befolydsoltak ezeknek a
képeknek a formajat. Ily médon a korszakokat egymdsra rétegz6dd feluleteknek képzelhetjiik, amelyekbe — ahogy szemléletesen

az ilyen jellegl kutatdsokat nevezik — mélyfurast végzek.

Méghozza felllrl: errél szol a dolgozat utolso fejezete. A kortars medialis kornyezetiink generdlta ugyanis mindazokat a
kérdésfeltevéseket, amelyek a kutatasra (és a kulturakutatdi médszer megvalasztdsara) 6sztonoztek. Az emlékezetkutatasnak, a
mikrotorténetnek és a médiaarcheoldgianak az erGteljes jelenléte a tudomanyos diskurzuson tul altaldban a kortars kultdraban

elkeriilhetetlenné teszi a jelen értelmezésében az effajta megkozelitéseket.

Az Ujmédianak és a kortars filmkészitésnek azon jellegzetességei, amelyek feloldjak a hagyomanyos mlifaji korlatokat, és
a reprezentacio nélkilozhetetlen elemévé teszik a reflexiot, a kulturdlis terek szerepének (és az azokat kialakité hatalmi
politikdknak) a befogadasban valé felértékel6dése mind olyan tényez6k, amelyek kulturadlis normaink sokféleségét és

tobbrétegliségét rendkivili jelent&séggel ruhazzak fel.

Innen nézve a ciganykép vizsgdlata nemcsak politikai értelemben fontos. A fikciés és dokumentarista forma keveredése
kozponti kérdéssé valt az antropoldgiai filmelméletekben is, nem véletlenil. A kérdés iranti fogékonysag tehat annak a
diszciplinanak a filmkészitéssel vald kapcsolatdban is megjelent, amelyet mar a kezdeti id6kben, a modernitds hajnalan is

kiilonos kotédés flizott a vizualitas formaihoz, koztiik leginkabb a technikai képhez.

Fikcié és dokumentum aranya (és a kett6 ardnyaban az érvényes forma megtalalasa, idézhetnénk Body Gabor szavait)
(2006:105-106) azért kulcskérdése a cigdnykép kutatasanak is, mert a modell/motivum problémat takarja (az Arthur C. Danto
altal hasznalt képelméleti fogalmakat terjesztem ki kutatasomra) (Danto 1997). A filmek nagy tobbségében ugyanis lathatdk a
cigany modellek (fikcioként, szerephGsként, konstrukcidoként) de lathatatlanok maradnak a cigany motivumok, ,a megfigyelt
életmegnyilvanulasok” (dokumentumként). Minden korszak Iétrehoz olyan diszkurzustipusokat (a film esetében ez lehet formai,
mifaji megoldas), amellyel ,elmosédotta” teheti 6nmagat, kitakarhatja a konstrudldas maddjat; s ezeket vizsgalom meg a
kiilonb6z6 fejezetekben oly mddon, hogy alaposan bejarom a tarsadalomtorténeti hatteret a ciganysaggal kapcsolatos,

valasztott diszkurziv gyakorlatok elemzésével.

Az elsG torténeti fejezetben egy rekonstrualt filmhiradé szerepel: A kdbor cigdnyok élete — A ddnosi rablégyilkosok
(Projectograph, 1908). Sziiletése idején egészen mas volt a mozgdkép és a valdsag kapcsolata, igy a filmtipusok meghatdrozasa is
(épp ezért érdekes szamunkra az adott film). A leirdasok alapjan rekonstrudlt hiradé (vélhetéleg etnograf fotdkat mintaként
hasznald) életképekbdl, népszinm(ivek toposzaibdl és a gyilkossaggal gyanusitott, majd elitélt kdbor ciganyok fotdjabdl épiilt fel.
A korszak meghatdrozd diszkurziv gyakorlatainak és a vizualitdashoz valé viszonydnak feltardsa rendkiviil tanulsagos
Osszefliggések megmutatasat teszi lehetévé, mikozben a modernitds idGszakaban gytkeresen megvaltozd hitelesség-fogalmat

tobb nézépontbdl kivanja megvilagitani.
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A kovetkez6 fejezetben egy a negyvenes évek elején készilt melodramat, Kalmar Laszldo Danko Pista c. zenés filmjét
elemzem. Itt a mi(ifaj kovetelményei szerint, a korszak tarsadalmi elvarasait kiszolgalva formalddik az életrajzi adatok
megmasitasaval a tehetséges cigdny muzsikus torténete. A melodrama korszakfliggé m(faji vonasait vizsgdlom azon tarsadalmi

gyakorlatokba dgyazva, amelyek a zenész/miivész cigany toposzt a tarsadalmi deklasszalédas traumaira vetitve mikodtetik.

Rendkivil fontosak (hatdsuk tekintetében is) a hatvanas és a hetvenes filmjei, egyazon alkotdé altal készitett
dokumentum- és jatékfilmek kapcsolata. Kozillik is kiilon figyelmet érdemel a modernista torekvéseket megvaldsité Sara Sandor
munkassaga, akinek filmjei a kulturalis emlékezetiinkben is sajatos szerepet toltenek be. A Cigdnyok (1962) és a Feldobott ké
(1968) elemzése a harmadik fejezet targya. Ez az id6szak azonban nemcsak film-, hanem tarsadalomtorténeti szempontbdl is
fordulépont. A hatalmi politikak intézkedései és az altaluk képz6d6 (tudomanyos, mivészi) diszkurziv poziciok meghatarozdak

maradnak és napjainkban is éreztetik hatasukat.

A hetvenes évekbél — a szamos érdekesnek tinG, dokumentarista eszk6zokkel forgatott jatékfilm kozll — Schiffer Pal
Cséplé Gyuri (1978) c. filmjére esett a valasztdsom. Ennek legfébb oka a fikciéos dokumentarista forma megtalalasanak és
alakitasanak jelent6sége, valamint az, hogyan viszonyul ez az Ujfajta megkdzelités a szerzé kordbbi dokumentumfilmjeihez
(Fekete vonat 1971, Faluszéli hazak 1972, Mit csindlnak a cigdnygyerekek? 1973). A vizsgalt korszak tarsadalmi dinamikajanak

feltarasanal ,,a szocioldgiai gondolkodasnak” a nyilvanossagban betoltott szerepe és hatasa all érdeklédésem kézéppontjaban.

Minden egyes filmalkotds (és a korszak egyéb elemzett diszkurziv gyakorlata) mas viszonyba allitja a modellt és a
motivumot, és egyaltaldn nem, vagy csak elvétve tesz kisérletet a reflexiora, hogy felfedje sajat konstrukcids eljarasainak

jellegét.

Természetesen a romafilmek ugrdsszerl novekedésével, amelyet a rendszervaltds utdn a jaték- és dokumentumfilm
készitésben tapasztalhattunk, a konstrukciék nemcsak mennyiségileg szaporodnak, de a rajuk jellemzé megkozelitések is egyre
vdltozatosabbak. Mintdzataik azonban nem vdltoztak: ha az el6z6 fejezetek mélyfurdsai sikeresek, mikodnek, kdnnyen

raismerhetlink akar a szazadelG, a haboru el6tti idGszak, de talan leggyakrabban a Kadar-korszak diszkurziv gyakorlataira is.

Megszaporodnak viszont az olyan jellegl kisérletek, f6leg dokumentum-, elvétve jatékfilmes, majd ujmédia eljarasok,
amelyeket az tesz kiilénlegessé, hogy sajatos modon reflektalnak ,,elmosédottsagukra”, tehat valdjaban tarsadalmi tettként is
értelmezhet6 fordulatot hajtanak végre azzal, hogy a ciganykép konstrudlasanak maédjat is megmutatjak: dekonstrualnak.
Ezekbdl valogatom az utolsé elemzd fejezet filmpéldait, hogy megfigyelhessik egy szdmomra még nehezen értelmezheté
tdrsadalmi kérnyezet diszkurziv gyakorlatainak miikédése helyett azokat, amelyek ezekre reflektdlnak. A kiragadott példak
mozaikszer(i szerkezetben helyezkednek el, folyamatelemzésre nem adnak maddot. Igyekszem ebben a gondolatmenetben

elhelyezni olyan roma filmrendez6k munkait, akik biztaté jelét mutatjak: kezdik megtaldlni a témajukat.

Dolgozatomban ,a film cigany teste” egyfel6l jelenti azt a filmes korpuszt, amelyet a vizsgalati szempontok kijeldlnek.
Masfel6l azonban a testnek arra a kultdrszocioldgiai, antropoldgiai értelmezésére utal, amely a fentebb targyalt tarsadalmi,
politikai és hatalmi viszonyoknak reprezentacios felllete. Végll, de nem utolsdésorban jelzi a filmképnek a korporealis

természetébdl eredd sajatossagait: utal azokra az érzéki tapasztalatokra, amelyeket a médium kozvetit.
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Ezen kisérlettel azt a foucault-i gondolatrendszerre épulé felfogast képviselem, amelynek az iranyelvei szerint végzett
kutatdsokban kulcsfontossagunak tartjak, ,hogy a kulturdlis/esztétikai gyakorlat elemzése figyelembe vegye a tdrgya dltal
elfoglalt tér tarsadalmi dinamikdjat” (Michael Renov) (2009:49). A textualitasnak ezen ujkeletli elméleteiben a kompozicid, a

funkcio és hatas folyamataira 6sszpontositanak.

Dolgozatom tehat a felvevégéppel ,kiegészitett” megfigyelSi tekintetnek a vizsgdlata, annak feltardsa, hogy adott
tarsadalmi, politikai viszonyok k&ézott hogyan irédnak be a kutatd/adatkozls, filmkészit6/filmezett kozotti taldlkozdsok hatalmi
tényezGi a szovegekbe, miképp muikodik a film médiuma ebben a viszonyrendszerben. Ezen vizsgalatokkal igyekszem olyan
dekonstrukcids eljarasokat kidolgozni, amelyek ujabb, leginkabb empirikus kutatdsi irdnyokat jeldlnek ki. Feltételezésem szerint
ugyanis a (roma)képelemzésekkel pdarhuzamosan vagy akar azok helyett, a befogaddk (vizudlisan ,tultelitett”)
valdsagreferencidinak, a kulturdlis terek megnovekedett szerepének és a vetitések kozosségi formdinak dsszefliggéseirél végzett

kutatasok valhatnak egyre inkdbb sziikségessé.

EREDMENYEK

1. A dolgozat egyik hozadéka a kozelmultban megjelent, Dupcsik Csaba (2009) szocioldgus altal irt torténeti monografia
kiegészitése olyan forrasanyaggal, amely a vizualis reprezentacidét meghatarozé hatalmi gyakorlatokat tarja fel tovabbi
kutatasok lehetséges kiinduldpontjaként.

2. Mddszertani szempontbdl jelentés eredménynek kdnyvelhetem el a kultdrakutatds mélyfaras-jellegli vizsgalatainak a
mozgoképek elemzésénél valé alkalmazhatdsigat, amellyel bizom benne, hozzajarulhatok az emlékezetkutatas,
médiaarcheoldgia, kisebbségkutatas és egyéb diszciplindk gazdagitasahoz.

3. A dolgozat lezarasanak felvetéseiben igyekeztem a filmtorténeti kutatasokat kiegészité empirikus (leginkdbb a szocioldgiai,
antropoldgiai vizsgdlatok, koztik a dinamikusan fejl6dé kozosségtanulmanyok) sziikségessége mellett meggy6z6en érvelni.

4. Megfogalmazhattam olyan képelméleti kérdéseket, amelyek az uGjmédia korszakdban radikdlisan megvaltozd
dokumentum/fikcio problémakor értelmezéséhez Gjabb tarsadalmi, kulturalis sajatossagok megismerésével jarulnak hozza.

5. Végil, de nem utolsdsorban, fontosnak tartom a filmes kutatoi, diszkurziv hatalmi pozicionak ha nem is felszdmoldasat, de
bizonyos, er6sen megkérddjelezhetd vondasainak az onreflexid eszkdzével valé megvilagitasat.

6. Mindezen eredmények szintéziseként, az antropoldgiai képértelmezés széles korben vald alkalmazasaval létrejohetnek
olyan diszkurziv mez6k, amelyeken hatékonyan zajlik majd nemcsak a romakutatds, hanem a romakép-készités és
-bemutatds létezé gyakorlatainak dekonstrukcidja. Lehet6vé valik olyan filmemlékezet formdaléddsa, amelyet nemcsak az

Ujrafelhasznalhatdsag, hanem a tudatos felejtés kovetelménye is alakit.
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VARADI ZSUZSANNA®

BUDAPEST ES AGGLOMERACIOJANAK KAPCSOLATA

o 2 . 2 . .. 2
KIALAKITO TENYEZOK ES TERULETI KONFLIKTUSOK

1. AKITGzZOTT KUTATASI FELADAT

A 20. szazad a metropoliszok és nagyvarosi terek dominancidjanak korszakat hozta magaval. Ez abban is megnyilvanul,
hogy ezek a gazdasagi fejl6dés motorjai, egy sikeresen fejl6dé térség meghatarozo résztvevéi (Enyedi 2004, Bordeau-Lepage
2003, Hegedis 2008, Szigeti 2003, Somlyddyné Pfeil 2008). A fejlédésuikkel egyltt azonban szamos kihivassal is szembenéznek a
nagyvarosi térségek: eléreged6 és valtozd tdrsadalmi strukturdval, kérnyezeti problémakkal, leromld varosrészekkel, az
urbanizacids folyamatok valtozasaval, a kornyékiikkel vald valtozo kapcsolatukkal és az ezekbdl fakadé konfliktusokkal (Enyedi

2011, Szirmai 2004, Le Galés és Therborn 2009).

A folyamatok Magyarorszagon is érzékelhet6k. A rendszervaltozas és az azt kovet6 évtized soran kibontakozott
modernizacids folyamatok tarsadalmi és gazdasagi hatasokkal jartak egyitt, hazankban is a varosi térségek valtak a gazdasagi
fejlédés, a tarsadalmi atalakulas kitlntetett foldrajzi csomdpontjaiva (Faluvégi 2000, Nemes Nagy 2001, L&csey 2004).

Mindemellett a varosfejlédésben is Uj folyamatok jelentek meg.

A budapesti agglomeraciét jelentSsen érintették a valtozasok (Heged(is 2008, Kocsis 2010, Izsak 2003). Atalakult a
févarosnak a kornyékével vald kétoldalu, de rendkiviil szoros viszonya. Ehhez kapcsolddé kérdés, hogy milyen konkrét tényez6k
okoztak ennek a viszonynak a valtozasat, milyen tipusu ellentétek jottek létre Budapest és az agglomeracidja kdzott? Az altalam
elemzett szakirodalmak alapjan két allaspontot tudtam elklloniteni. Az egyik allaspont a telepiilési szintet érint6 valtozasokban
érhetd tetten. Az 1990. évi LXV. Helyi Onkormanyzatokrdél sz6l6 térvény elaprézotta tette az igazgatasi rendszert, kialakitva ezzel

a telepiilések rendkiviil nagyfoku 6ndllésagat, amely versenyhelyzetet és ellenérdekeltséget alakitott ki a kozottik.

A masik allaspont szerint a tarsadalmi valtozasok, az urbanizacids folyamatok, és kiemelten a szuburbanizacio is jelentds
hatassal birt a kapcsolatrendszer alakuldsara. A korabbi hierarchikus kapcsolaton nyugvo, centrum—periféria modell atalakult
(Szirmai 2009), Uj tipusu egyenlStlenségek alakultak ki Budapest és az agglomeracidja kozott, a tarsadalmi struktura
megvaltozott, a lakossag térhasznalata atalakult, a telepulések terjeszkedésnek indultak (Csanadi és Csizmady 2002, Dévényi és

Kovacs 1999).

A valtozasok tarsadalmi és gazdasagi egyenlGtlenségekben, kornyezeti és tarsadalmi problémakban, tobb telepilést
érint6 konfliktusokban, érdekellentétekben realizalédtak. Az ellentétek kiilénb6z6 szereplécsoportok, dontéen dnkormanyzatok
kozott alakultak ki. Ezeket a konfliktusokat a lakossag is érzékelte, és szemmel lathatéva véltak példaul a kozlekedés, az ingazas

vagy a zoldterilletek csokkenése kapcsan. Mindezek hatréaltattak a kooperacidk kialakuldsat, ami azzal jarhat, hogy az eurdpai

! Tudomanyos segédmunkatars, MTA TK SZI
% Doktori (PhD.) értekezés tézisei, Etvés Lorand Tudomanyegyetem Foldtudomanyok Doktori Iskola Féldrajz-Meteoroldgia Doktori Program,
témavezetd: Dr. Habil Izsak Eva, Budapest, 2012.
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varosrégiok kozotti versenyben Magyarorszag legfejlettebb térsége lemaradhat, palyazati forrdsoktdl eshet el, valamint az
onkormanyzatok kozotti tovabbi tarsadalmi, gazdasagi, kornyezeti és politikai fesziiltségek miatt a térség versenyképessége is

romolhat.

Hipotézisem szerint a kapcsolatrendszert és az ebbdl adédd problémakat, a telepiilések kdzotti érdekellentéteket és a
kooperacidk hidanyadt a vizsgalt hatétényez6k nem kiilon-kiilon, hanem egymasra éplilve befolyasoltak. Ezek egylttes

figyelembevétele és részletes megismerése segithet a megoldasok és gyakorlatban hasznosithaté javaslatok kidolgozasaban.
A problémahoz kapcsolddd kutatasi célokat tliztem ki:

Célom volt megvizsgalni, hogy az elmult 20 évben milyen viszonyrendszer alakult ki Budapest és kornyéke kdzott, milyen

hatotényezbk alakitottak telepiilések kapcsolatat.

Tovabbi célom kozott szerepelt feltarni, hogy vannak-e konkrét terileti konfliktusok, érdekellentétek Budapest és a

kornyéki telepiilések kdzott és ezek hogyan jelentkeznek alakossagi és a dontéshozdi oldalrdl.

Harmadik célom volt elemezni, hogy milyen torvények, koncepcidk, szabalyozasok, valamint szervezetek jelentek meg
Budapest és kornyéke kapcsan, és ezek szerepet jatszhatnak-e a kapcsolatok javitdsaban. Tovabbi célom megvizsgalni, hogy

tanulhat-e a budapesti agglomeracié eurdpai példakbdl, és ha igen, azokbdl milyen elemek vehetdk at.

Végiil egy olyan ideadlis kooperaciét megvaldsitdé modell kidolgozasat tlztem ki célul, amely az 0sszes hatotényezd és

tapasztalat figyelembevételével kijeloli Budapest és a kornyéke szamara az egytttm(ikodések és iranyok legfontosabb ismérveit.

2. AKUTATAS MODSZEREI

Budapest és kornyéke egylttm(ikodését alakitd hatotényezdk vizsgalatahoz nagy hangsulyt fektettem a szakirodalmak,
kapcsolddd kutatdsok, jogszabalyok, torvényi hattér elemzéséhez, amely a tudomanyos szakma képvisel6inek megkozelitését

adja, ezzel biztositom az értekezés elméleti kereteit.

Az eurdpai nagyvarosok egylittmikodéseinek bemutatasahoz, a nagyvarosokat és térségeiket érint6 irdnyelvek

ismertetéséhez a témahoz kapcsoldédd kutatdsokat, fejlesztési dokumentacidkat, eurdpai unidés dokumentumokat elemeztem.

A tarsadalmi hatéotényezdk vizsgalatahoz, a budapesti és az agglomeracids tarsadalmi, gazdasagi struktira valtozasanak
és jelenlegi helyzetének bemutatasahoz statisztikai adatelemzéseket, Osszehasonlitd vizsgalatokat végeztem, amelyeket

tematikus térképeken abrazoltam.

A kutatas legfontosabb részéhez, Budapest és Agglomeraciodja kozti ellentétek feltarasahoz, a dontéshozdk véleményének
vizsgdlatahoz mélyinterjuk elemzését végeztem el. Ennek keretét egyrészt két kutatasban vald részvételem, masrészt tovabbi,

kiegészité mélyinterjus vizsgalat biztositotta.
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Kutatohelyem, az MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatdokdzpont Szocioldgiai Intézet, Integracié és Tdarsadalmi Valtozas

Kutatasi Osztalya biztositott két olyan empirikus kutatasban részvételi lehet6séget, amelyek segitséget nyujtottak a téma

. 3
elemzésében.

,A vdrostérségek, térbeli tarsadalmi egyenlGtlenségek és konfliktusok, az eurdpai versenyképesség térségi tdarsadalmi
tényezGi” ciml 2004 és 2007 kozott zajld, tobb intézmény részvételével megvaldsuld kutatasi projekt mintaterilete a 9
magyarorszagi nagyvaros és térsége volt. A projekt keretén beliil mélyinterjuk készitésében, a kérd6ives adatfelvétel
elkészitésében, elemzésében, valamint sajtoelemzésben vettem részt. Az értekezésben a budapesti agglomeracidban készitett
12 strukturalt mélyinterjut elemeztem, amelyek kozll 6 interjit magam készitettem. A lakossagi kérdGives felmérés alapjan

megvizsgaltam, hogy a budapesti agglomeracidban él6k érzékelnek-e valamilyen konfliktust lakéhelyikon.

Kutatasi keretet biztositott tovdbba a 2009 és 2011 kozott megvaldsitott, a ,Fenntarthaté fogyasztds, termelés és
kommunikdciéo”cim( projekt keretében végzett, ,A modern teriiletfogyasztdsi modelleket meghatdrozé tdrsadalmi
mechanizmusok és érdekviszonyok. A fenntarthato teriiletfogyasztds tdrsadalmi és térbeli modellje” cim( alprogram, amelyben
Budapest és kérnyéke terjeszkedésének folyamata, valamint a terjeszkedés tarsadalmi-terileti hatasai keriltek feltarasra. A
kutatds soran készilt 53 interjubdl 10 interjut készitettem. Az elemzési szempontjaim eltértek a kutatds szempontjaitdl, ugyanis
az interjuk kiértékelése szigorian az értekezés problematikdaja mentén tortént: kizardlag Budapest és az agglomerdcio

kapcsolatara, a kialakult konfliktusokra fokuszalva.

A fentiek mellett a dolgozat problematikajahoz sajat strukturalt mélyinterjukat készitettem. A nemzetkozi folyamatok
feltardsahoz, egy mar kialakult nagyvarosi régié megismeréséhez Goteborgban készitettem interjut a régié egyik vezetd
projektmenedzserével, valamint két, a térség folyamatait j6l ismeré geografus kutatéval. A Budapesti Agglomerdcid
folyamatainak még részletesebb megismeréséhez 2011-ben keriileti, valamint az agglomeraciés telepiiléseken dolgozd

dontéshozodkkal, szakértSkkel, politikusokkal 7 darab strukturalt mélyinterjut készitettem strukturalt mélyinterjukat.

Osszességében az empirikus eredmények alapjat 75 strukturdlt mélyinterju adja, amelyb8l 26-ot magam készitettem,

témaspecifikusan értékeltem, majd SWOT analizisben 6sszegeztem.

A modell kidolgozasahoz az empirikus elemzések mellett a budapesti agglomeraciéra vonatkozé a tervezési-fejlesztési
dokumentacidkat tekintettem at, tovabba a kreativ tényez6k feltdrasahoz kapcsolddd eurdpai kutatasokat és palyazatokat

elemeztem.

3. TUDOMANYOS EREDMENYEK

Az értekezés Uj tudomanyos eredményei a kovetkezék:

1. A kutatas komplex médon, tobb hatétényezének egylttes vizsgalataval, az eurdpai mintakra is kitérve mutatta be azt,
hogy az Onkormdnyzati rendszerrel kapcsolatos valtozasok, a torvényi hattér és szabdlyozasok datalakulasa raépilt a

rendszervaltozds idején meglevd tarsadalmi-gazdasagi és egyenlGtlenségi viszony- és kapcsolatrendszerre. A kutatds eredményei

* Mindkét kutatasi projekt vezet6je Prof. Dr. Szirmai Viktdria DSc. (osztalyvezet6, MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékozpont Szocioldgiai
Intézet, Integracid és Tarsadalmi Véltozas Kutatasi Osztaly).
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arra vildgitanak ra, hogy nem szabad elvalasztani a két tényezG6t, vagyis egyik a masikat kiegészitve, egymdst erdsitve
befolyasolta azt, hogy jelenleg Budapest és Agglomeracidja kozotti egylttm(kodés gyenge, hogy a koztik levé kapcsolat sok
esetben térségi konfliktusokban realizilédik. Ugyanis 1990 utadn, az 6nkormanyzati fragmentaltsag kialakuldsa, a telepllések
gazdasagi helyzetének valtozasa, a tulélésért folytatott ,kizdelmik” az egylittmikodések ellen hatott. Ehhez hozzdjarult a
korabban elindult, de a rendszervaltas utan tomegessé valt kikoltozési folyamat, és az ennek kapcsan jelentkezGintézményi,
infrastrukturalis, kozlekedési és terilethasznalati problémak. A kutatasi célokban megjel6lt kérdésre adott valaszom szerint nem
mondhatjuk, hogy kizarélag az 6nkormanyzati valtozdsok, sem azt, hogy a tdrsadalmi atalakulds jatszott fontosabb szerepet, a

hatotényezbk egyiittesen alakitottak a kapcsolatrendszert.

2. A kutatas soran kitlizott masodik célom volt megvizsgalni, hogy milyen terileti konfliktusok jelennek meg a budapesti
agglomeracidban lakossagi és dontéshozoi oldalrdl. Az interjuelemzések alapjan szamos konfliktus feltarasara kertlt sor, ezek
kozul a legmarkansabbnak a févdros és a kornyéki telepllések kozott a kozlekedéssel kapcsolatos ellentétek tlinnek. Ezt a
problémat lattdk a dontéshozdk a legaktudlisabbnak és a legsirget6bbnek. Megvizsgaltam, hogy lakossagi oldalrél milyen
tarsadalmi csoportok jatszanak szerepet a probléma kialakitdsaban, amely alapjan megallapithatd, hogy a fejlett telepiléseken
él6, magas statustak egyéni kozlekedésének rendkivil magas aranya joval inkdabb jarul hozzd a kozlekedési problémak
kialakulasahoz. Az eredmények szerint kozlekedési konfliktusokat az agglomeracid szintjén, de differencialt eszkozokkel lehet
megoldani. igy példaul nemcsak az infrastruktira-fejlesztés, hanem a kiildnb6z8 térbeli-tarsadalmi csoportokra differencialt
megoldasi eszkozok kidolgozasa lehet célravezet6. A kozlekedési konfliktusokon kiviil megjelentek a terilethasznalattal,
fejlesztésekkel, intézményellatottsdggal kapcsolatos konfliktusok is. A dontéshozok egyértelmlen ramutattak arra is, hogy

rendkiviil gyenge a telepiilések vezet6i kdzotti kommunikacio.

3. Elemeztem, hogy milyen torvények, koncepcidk és szabdlyozasok jelentek meg Budapestre és a kornyékére
vonatkozdan, és ezek szerepet jatszhatnak-e a kapcsolatok javitdsaban. Az eredmények szerint az elmult 20 évben szamos olyan
dokumentum késziilt, amelynek mindegyikében szerepelt a telepilések kdzotti egylittmiikodések fontossaga és sziikségessége.
Véleményem szerint ezek megfelel6 alapot és hatteret nyujthatnak egy jovébeni, tartalommal biréd egylttmikodés
kialakitdsahoz. Ennek el6zményei megjelentek mar korabban az agglomeracio telepiiléseit magaban foglald szervezet munk3dja
soran, de megsziinése a munka folytatdsat nem tette lehetévé. Az elmult évben egy kisebb, az agglomeracids telepilések
részvételével létrejdtt szervezet, a FSvarosi Agglomeracié Onkormanyzati Tarsuldsa (FAOT) megfelel§ alapot nyujthat az
egyuttmlkodések kialakuldsara, egyfajta alulrdl jovs, kozds célt meghatdrozd szervezet fejlesztésére. Tevékenységiiket
mindenképpen ugy érdemes folytatni, hogy ne ,Budapest ellen” lépjenek fel, hiszen mindkét fél szamara nyilvanvalé az
egylttmiikddés szilkségessége, hanem a keriiletekkel, a F&varosi Onkormanyzattal megfelel§ kapcsolatban, folyamatosan

konzultalva prébaljak megoldani a létrej6tt konfliktusokat.

4. Megvizsgaltam, hogy a budapesti agglomerdacié milyen eurdpai példakbdl tud tanulni. Az eurdpai gyakorlatban szinte
minden(tt egy térséget érintd cél elérése, vagy egy probléma megoldasa kapcsan alakultak szervezetek, amelyek kezdetben
informalisan m(kodtek, és csak kés6bb kaptak szervezeti keretet. A legtébb szervezet olyan cél elérése miatt jott létre, amely
mindkét fél — vagyis a nagyvaros és az agglomeracios telepiilések — szamadra pozitiv hozadékkal zarulhat. Ennek megfelel6en a
kozlekedési problémak megolddsa volt szamos eurdpai nagyvaros esetén a motivacid az egylttmikodésre. A kialakult példakbdl

egyrészt sziikséges lenne atvenni a kooperacid kulturdjat, valamint azt, hogy hosszabb tavon kell gondolkodni. Tovabba olyan
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racionalis dontésekkel kombinaltkreativ térségfejlesztési eszkozok is alkalmazhatok lehetnek Budapest és kornyéke kapcsan a
kooperacié erdsitésére, mint az informacidaramlas biztositasa, térségi jovékép meghatdrozasa, kommunikacids csatornak
kiépitése, térségi identitdstudat kialakitdsa, katalizator projektek megvaldsitasa. Ki kell emelni a palyazatokban valé részvétel

fontossagat, a kozos szerepvallalds jelent6ségét.

5. Végul a kutatds gyakorlati alkalmazhatdsaga szempontjabdl olyan modellt fogalmaztam meg, amelynek legfontosabb

eleme az altalanos egyittm(ikodési séma helyett a térségi szemlélet. Vagyis az, hogy figyelembe kell venni a létrejott tarsadalmi-

|II

gazdasagi kilonbségeket, Budapest és kornyéke egyenl6tlenségi viszonyait. Osszességében tehat ,felllrél” torténd

ellenérzésként sziikségesek a szabalyozdsok, koncepcidk, valamint ,alulrél” torténé épitkezésként, a teleplilések kozos cél

mentén torténd szervezGdése.

1. abra. A Budapesti Agglomerdcidra érvényes optimalis kooperacié modellje

Térvények, jogszabdlyok

Helyi dnkormanyzati torvény Agglomeracids Torvény

kreativ és performativ eszkbzok
racionalis dontések
v
aptimalis
k@operacio
modell

valds térbeli folyamatok
urbanizacios szakaszok valtozasa,
térségi érdekellentétek

szervezeti keretek
alulrél jové kezdeményezések
FAOT

kozés cél, 6szténzok, palydzatok
varosrégit egészét érintd projektek
pl. Catch MR, Clusnet

A KUTATAS HASZNOSITASANAK LEHETOSEGEI

Fontosnak tartom a jov6ben, hogy az érintettek, igy a helyi 6nkormanyzatok, kozlekedésfejlesztés lebonyolitasat
végrehajto gazdasagi szervezetek, az érintett tarsadalmi csoportok vegyék figyelembe a térségi, tarsadalmi hatasokat. A nyugat-
eurdépai mintdkhoz hasonléan koz6s palyazatban valé részvétel révén, fokozatosan kezdjék meg az egylttmikodések

kialakitasat. igy célom az értekezés eredményeinek ismertetése a budapesti agglomeracié telepiilési vezetinek kérében.

Az eredmények ismeretében véleményem szerint a dontéshozdknak érdemes lenne akar olyan lobby tevékenységet is

elinditaniuk, ami a palyazati kiirdsokban is az 6nkormanyzati egylittm(kodéseket, a kozos részvételt helyezi elGtérbe.

Az értekezés Uj irdnyokat nyitott meg szamomra, alapot szolgaltatott jov6beni kutatasi céljaim folytatdsahoz, amely a
nagyvarosokat érinté dontések kapcsan a jatékelméleti modszerek, valamint a kreativ eszk6zok magyarorszagi alkalmazasanak

részletesebb kidolgozasat t(izi ki célul.
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AZ INTEGRACIO LECKEI

Kovach Imre, Dupcsik Csaba, P.Toth Tamds és Takacs Judit (szerk.) (2012)

Tdrsadalmi integrdcid a jelenkori Magyarorszdgon. Budapest: Argumentum

,Piroska: Nagymama! Miért vannak olyan nagy fogaid?
A farkas: Azért, Piroskam, hogy kénnyebben integrdlhassalak!”
Jacob Grimm és Wilhelm Grimm:

Piroska és a farkas (2012-es atdolgozas)

KERETEK

Rendhagyé irds kovetkezik: egy kéziratban elkésziilt, de még megjelenés alatt all6 kotet behangozdja, amely kisebb részt
atfedésben all a kotet bevezetdjével. Ezen cikk megprébalja meghatarozni azt az elméleti koordinatarendszert, amelybe a kotet
rendez6 fogalma — az integrdcio — elhelyezhetd, illetve igyekszik a kétet tematikusan sokoldalu cikkeit k6z6s keretbe illeszteni;
mindekodzben e sorok szerzéje komoly eréfeszitéseket tesz, hogy ne elemezze a kotet cikkeit, ami nem lenne etikus, [évén hogy a
kotetben is szerz6nek szamit. A jelen kétetben megjelent tanulmanyokra a tovdbbiakban a szerz6(k) vezetéknevével és a JK

roviditéssel fogunk utalni (oldalszamok nélkil, mivel ezen iras elkésziiltekor a kotet nem volt még betordelve).

A tovabbiakban eldszor az integracié fogalmanak kilonb6zé megkozelitéseit, hasznalatanak teriileteit és szintjeit
probaljuk feltérképezni. Ezt kdveti majd a kotet szubjektiv és nagyon vazlatos attekintése. Ez utdébbi résznek — akarcsak a
néhany, keretben beillesztett szemelvénynek — bevallottan az a célja, hogy felkeltse a kedves leend6 Olvasok érdekl6dését az

egész kotet irant. A méltatlanul roviden emlitett, s terjedelmi okokbdl nem idézett szerzék elnézését kérem.

A (tarsadalmi) integrdcio, megkockaztatjuk, az egyik leggyakoribb, ugyanakkor az egyik legritkdbban definialt szocioldgiai
kifejezés. A fogalom ugyanis tdbb szinten, tébb terileten is hasznalatos, utalhatunk vele a szocioldgia alapkérdéseire éppugy,
mint konkrét tarsadalmi jelenségekre, raadasul ez utébbi értelemben az integracié szlikebben vett szocioldgiai diszciplinan kivili

szakértGi korok, illetve a ,laikus” kozvélemény érdeklGdésének is a fokuszaba kerdilt.

A fogalomhaszndlat harom, tehat 1.) tarsadalomelméleti, 2.) ,konkrét szocioldgiai” vagy ,szakért6i”, valamint 3.)

mindennapi (,,laikus”) szintjét kiilonboztethetjilk meg. A tovabbiakban elGszor a tarsadalomelméleti szinttel foglalkozunk néhany
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jelentGs szerz6 nézeteinek felidézésével; majd az elmult évtizedek magyar tarsadalmanak integraciés mechanizmusaival, illetve a
, .. so oz ; . ; .o . , s . . "y , ey e 2 .. . ,
,konkrét” megkozelitések tipusaival és tipikus témaival. A harmadik szint csak emlitésképpen fog felmeriilni.” Ezt kdveti a szdban

forgd kotet tanulmdnyainak — sajndlatosan vazlatos — attekintése.

HoGYAN MUKODIK A TARSADALOM?

Az elvont tarsadalomelméletek szintjén az integracio fogalma azzal a kérdéskorrel all kapcsolatban, hogy hogyan lesz
emberek, csoportok, cselekvések, intézmények, normak stb. tdmegébdl — tobbé-kevésbé — miikod6képes egész, vagyis hogyan
lesz tdrsadalom, mi tartja O0ssze a tarsadalmat, hogyan m(ikédik a tarsadalom. Durkheim, Weber, Parsons vagy a szocioldgia
barmely mas jelentGsebb klasszikus vagy kortars alakjanak integracio-fogalma az adott szerz6 nézeteinek alapos ismeretét
igényelné, valamint egy-egy kiilén tanulmdnyt, amire itt természetesen nincs lehet6ség. Ugyanakkor, bar e felsorolas els§
pillantasra az eklektika érzetét keltheti, vazlatosan mégis utalunk harom félklasszikus szerzé — Jiirgen Habermas, Pierre Bourdieu

és Manuel Castells — nézeteire.

Jiirgen Habermast a kritikai elmélet 6rokoseként szoktak emlegetni — teljes joggal, de a német elméletird bevallottan mas
megkozelitések eredményeinek sajat rendszerébe vald beépitésére is torekedett, beleértve az altala rendszeresen vitatott
rendszerelméletet is. Ezen ,integracidés” torekvéseinek terméke a rendszerintegrdcio6 és a cselekvésintegrdcio
megkllonboztetése is. Habermas szerint akkor beszéliink rendszerintegraciordl, amikor a cselekvéseket kovetkezményeik —
méghozza nem mindig szandékolt és nem mindig tudatositott kovetkezményeik — szintjén hangolja dssze valamilyen tarsadalmi
mechanizmus. Tulzas nélkil allithatd, hogy a szocioldgia egyik alapkérdése, hogy hogyan tud leirni ilyen, az emberek
cselekvésein keresztil megnyilvanuld, de mégis az emberek ,,hata mogott” mikodd integraciés mechanizmusokat, anélkiil, hogy

misztikus kollektiv Iétez6kkel kelljen szamolnia.

Habermas azonban azt is latja, lattatja, s6t, szinte monomaniasan foglalkoztatja a gondolat, mely szerint ,a rendszer”
eluralkoddsa az ,életvilag” felett Osszetartja ugyan a tarsadalmat, de oly mddon, hogy egyuttal destabilizdlja, gyengiti,
dezintegrdlja is azt. A rendszer ugyanis ,hajlamos” az életvildg gyarmatositasara, kiiktatva abbdl a sok esetlegesség mellett az
egyéni motivacidkat és a bizalom érzését is. Sziikség van tehat cselekvésintegraciéra is, amely olyan mechanizmusokra utal,
amelyek a cselekvéseket a motivacidk, az egyéni tematizaciok és racionalizaciok szintjén hangolja 6ssze. Tegyiik hozza: Habermas
legnagyobb erényének e probléma vazolasat, a problémafelvetést tekinthetjiik, mig a valaszkisérlet — a kommunikativ cselekvés

elmélete — mar kevésbé sikerilt (még akkor is, ha ez utdbbinak 6sszehasonlithatatlanul ,,jobb sajtéja” van).

Az ,integralt tarsadalmat” gyakran ragadjak meg funkciondlis metaforakkal: mintha egy bonyolult gépezet, vagy éplilet,
vagy — még inkdbb — mintha egy él6 organizmus lenne, amelyben minden(ki) ,,megtalalta a helyét”, minden ,elemnek” megvan a
maga ,feladata”, funkcidja az egész fenntartdsaban. Az ilyen felfogas azonban 6hatatlanul megrazkddtatasnak, valsagnak fog fel
minden, az ,elemek” kozotti konfliktust, vagy akarcsak versengést, konkurenciaharcot is. A francia Pierre Bourdieu
megkozelitése leginkabb azért lehet kotetiink témaja szamara relevans, mert komolyan veszi, hogy a versengés és a konfliktus

nem pusztan dezintegracios kihivasokat jelentenek, hanem a rendszer ,,normal mikddésének” részét képezik. S6t, a rendszer —a

% E sorok szerzGje, a kotet dltala irt tanulmanyaban (Dupcsik JK) kisérletet tett ra, igaz, nagyon réviden.
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mez6 — meghatarozasanak a részét is. Nem pusztan retorikai kilonbség, hogy Bourdieu mezéként nevezi meg a tarsadalmi
alrendszereket: a mez6t tétek és nyereségek sajatos egylittese konstrudlja, hatarai pedig addig huzdédnak, ameddig olyan
egyéneket taldlunk, akik rendelkeznek a mezére jellemz8 habitussal. A habitus magaban foglal készségeket, személyes
eréforrasokat, attitlidoket, motivacidkat egyarant — lehetetlen szétszalazni, mi szdmit ebbdl ,integrativnak” és mi
,dezintegrativnak”. A mez6 éppen attdl létezik — ha Ugy tetszik: az ,integrdlja” —, hogy vannak egyének, akik hajlandéak harcba

szallni a mezd tétjeiért.

A spanyol sziletésl amerikai Manuel Castells szintén egy szélamként gyakran emlegetett, az elemzésekben azonban
annal ritkabban érvényesulé Osszefliggést vesz komolyan: nevezetesen, hogy a globalis, a lokalis és a szamos koztes szint
(dez)integracidos mechanizmusait egyiitt, kdlcsénhatasaikkal egyszerre kell vizsgalni. Megkozelitésének kozvetlen elénye, hogy
egyrészt a kilonbo6z6 identitaspolitikakat, ,faji”, nemzeti és etnikai, Okoldgiai, vallasi fundamentalizmuson vagy nemi
orientacion/identitason alapulé mozgalmakat képes egységes elméleti keretben elemezni. Masrészt: ezen identitaspolitikakat
nem ,reakcidként”, nem antimodern ,torzsi lazaddsként”, nem ,,a haladas menetét megszakitd regresszioként”, nem (pusztan) a
globalizacié elleni ,lokalista” lazadasként értelmezi, hanem éppen ellenkezéleg, a globalizacié termékeként. A kaliforniai
melegmozgalom tagja, az ohioi széls6jobbos milicista, az eséerd6k pusztitasa és az indianok visszaszoritasa ellen tiltakozo brazil
kornyezetvédelmi aktivista, a katalan nacionalista vagy az iszlam fundamentalista egyarant valaszokat, s a maga mddjan adekvat
valaszokat ad a globalis tarsadalmi rendszer integracios zavaraira — bar ez természetesen nem jelenti azt, hogy ugyanolyan

mértékben , kell” szeretniink ezeket a mozgalmakat.

HOGYAN (NEM) MUKODIK A SZOCIALISTA TARSADALOM?

Az altalanos elméletek szintjérél a magyar tarsadalom integracids mechanizmusairdl térve, elGszor is érdemesnek tlinik
visszanyulni a szocializmus koraig. A rendszervaltds ugyanis gyakran mintha , kitakarna” azt a torténelmi folytonossagot, amely
nélkiil — meggy6z6désem — a ma helyzet nem mindig érthet6 teljesen. Jelen esetben a folyamatossag két aspektusa is érdekes
lehet, mind az integracidos mechanizmusok, mind az annak leirasara létrehozott értelmezések kontinuitasa vagy diszkontinuitasa

szempontjabdl egyarant.

Bar egzakt mddon utélag nehezen bizonyithatd, mégis a szocializmus kordban valdszin(sithet6en széles tdmegekben, a
rendszer egyes vezetGit is beleértve, elterjedt egy sajatos laikus tarsadalomkép, amelyet a ,naiv voluntarista integracio”
felfogasanak (NAVI) nevezhetlnk. Eszerint a szocializmusban ,,az allam”, illetve az azt megszemélyesit6 vezetSk és megbizottjaik
tekintete figyelemmel kiséri, ellendrzi, iranyitja a tarsadalmi folyamatokat (vagy legaldbbis: erre torekszik). A NAVI,
hangsulyozzuk, nem jelentette okvetlenil a rendszer elfogadasat, elismerését, s6t, moralisan hihetetlen mértékben ,tulterhelte”
az allamot, szdmon kérhetévé téve elvileg minden disszonans mozzanatot, mindenekel6tt annak sugallataval, hogy a forrasok
elosztasa teljes egészében az allam akaratan, a vezetk dontésein mulik. Témank szempontjabdl fontosabb azonban, hogy ezen
tarsadalom-felfogds kdzéppontjaban nem a legitimacid, hanem az integracidé kérdése allt; arrdl szélt, hogy mi tartja Ossze ezt a
tarsadalmat, s az adott tdrsadalmi berendezkedés vagy annak bizonyos elemei igazsagos vagy igazsdgtalan volta logikailag mar
egy kovetkezG lépéshez tartozott. Mint minden — laikus és nem laikus — tarsadalomkép szamara, a NAVI szamara is fontos volt a

rendszer ellenazonosuldsi pontja, a kapitalizmus vildga: a NAVI szerint ugyanis csak itt, csak ,nyugaton” léteztek olyan
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integracidos mechanizmusok — mint példaul a klasszikus példa, a piac —, amelyek kontrolladlasara az egyes egyének vagy

intézmények, beleértve az adllamot is, csak részben voltak képesek.

Némi leegyszer(sitéssel a hatvanas-hetvenes években gydkeret ver6 magyar tarsadalomtudomanyok ,akarva-
akaratlanul” a NAVI-val ellentétes képet alkottak a poszt-sztdlini szocializmusrdl. A kézgazddszok a gazdasdagiranyitas
rendszerjellegét hangsulyoztak: a folyamatok iranydt nem egy raciondlis és omnipotens Tervez6 hatdrozza meg, hanem
nagyszamu erGs csoport és vezetGik alkufolyamatanak ered6je; majd az igy kialakuld tervek, rendeletek, intézkedések
(félre)értelmezésében, végrehajtasaban, esetleg részleges elszabotalasaban stb. még mindig maradt némi mozgastere a kozép-
és alsoszintl szerepl6k tomegének. Az 1968-ban elinditott, elakadt, majd Ujra-djrainditott gazdasagi reform nem ezen informalis
és atlathatatlan integracios mechanizmus eltorlésére torekedett, hanem atstrukturdlasara, atlathatébba tételére,
befolyasolasara. A rendszer alkonyan a legélesebb szemil megfigyelGk és résztvevék e torekvés kudarcat bizonyara érzékelték,

de akkor mar (még) valamennyien foglyai voltak ,,a rendszernek”.

Az alabbi idézet kicsit talan tulméretezett, mégis jol mutatja, hogy bar a kései szocializmus kordban a gazdasagiranyitas
szinte minden szereplGje felismerte, hogy megujuldsra lenne sziikség, az iranyitds mint rendszer tulsdgosan integrdltan
mikodott ahhoz, hogy engedje a szerepl6k ilyen belatasait érvényesiilni: ,mikézben a déntések szereplGi, érdekei, s ezzel
ellentétei is Iényegében valtozatlanok, minden szereplé tudja, hogy egy csénakban eveznek. Ez a csénak pedig annak a hatalmi
alapstrukturanak a megdrzése, amely — ha konfliktusok és idbleges vereségek drdn is, de — mindegyikiiknek megadja az
érdekérvényesités megszokott, ismert, a poziciobol adédoan nekik kijaro lehetGséget. (...) Ennek a kévetkezménye a déntési
rendszernek az a lényeges jellemzéje, hogy a vdltozdsokat hozé kompromisszumok... tartalmilag és idében rendkiviil labilisak. (...)
A konfliktusok felolddsdnak tipikus mddszere... a déntések tébbértelmiisége, kivételek beépitése, egyidejii kompenzdlds, az
dllésfoglalds elhalasztdsa. (...) Egy beavatott résztvevd szerint a jatékszabdlyok legfontosabbika, hogy mindenki csak a kévetkezd
lépésre koncentral. A tavlati célokat és kévetkezményeket nem szabad nyiltan mérlegelni. Egy-egy vdltoztatds felérli a
javaslattevék energidit — az ellentdmadds menetrendszerten elindul, s visszaverésére mdr nem marad eré. Erre a mechanizmusra
kevésbé dll a »nem tudjdk, de teszik« [a korban ismertnek szamitd marxi (D. Cs.)] tétele. Tudjak, mégis teszik. Tudjdk, hogy a
felszini kezelés nem hozhat tartos és biztos eredményt. ...de az [legaldbb] beliil marad a bizonytalan kompromisszumok terén”

(Voszka 1990:68-70).

A szocializmus korabeli szociolégusok kétféle elméleti ,korlatot” vontak az omnipotenciara torekvd allam torekvései elé:
egyrészt kimutattdk, hogy a ,mindent ellenérizni” torekvést a vezér nem képes puszta akaratdtvitellel vagy robotokkal
megvaldsitani, hanem ehhez megbizottakra van sziiksége. Az ilyen megbizottaknak viszont megvannak a maguk személyes-,
illetve csoportérdekei is, melyek alapjan informalis csoport(ok)ba rendezédhetnek. Az, hogy ezt a csoportot ,uj osztalynak”
nevezziik, ,appardtusnak”, elitnek vagy bdrmi mdsnak (Szelényi 1990), masodlagos ahhoz képest, hogy a minden folyamat
ellenérzésére és minden forras sajat elvei szerint térténd (uUjra)elosztdsara térekvé allami redisztribuciés mechanizmus a
tarsadalom integraldsa kdzben egyuttal Uj hatarvonalakat hiz meg, Uj egyenl6tlenségeket hoz létre vagy régieket erdsit meg, s

mindezt nem ,,szubjektiv hibak” miatt, hanem ,a rendszer” |ényegébdl fakaddan.
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A szocioldgusok (egy részének) masik, altaldban nem is kell6képpen tudatositott eréfeszitése dtértékelte a tradiciok
tdrsadalmi jelentGségét is. A ,,mult 6rokségét” a hivatalos ideoldgia — és sokaig a tarsadalomtudomanyok is — elsGsorban hidnyok
és negativumok tovdbbélésével kapcsolatban hasznélta, mind materidlis, mind ,tudati” szempontbdl. Losonczi Agnes 1977-ben
publikalt sorai egyszerre illusztraljdk ezt a szemléletet, valamint annak fokozatos meghaladasat a tarsadalomtudomanyokban:
,Szokds ndlunk megbélyegzé modon emliteni »a mult kdros 6rékségeit«, pedig a multnak vannak a madt épité pozitiv segitéd
értékei, és ugyanakkor vannak a mai értékekkel szemben dllo magatartds- és erkélcsi sémdi is — éppen ugy, mint a mdnak.
Sommdsan elitélni mindazt, ami a multban Iétrejott, mélyen tdrsadalomellenes, térténelmietlen, és félrevezet6en hamisit”

(Losonczi 1977:59).

A revelacid erejével hatott a hazai szocioldgiai gondolkodasra Bourdieu gondolata arrél, hogy az egyének mobilitasi
esélyeit jelent6s mértékben a csaladjukban felhalmozott tudas, készségek, attitlidok, tehat a kulturdlis téke hatarozza meg. Az
elmélet eredeti megfogalmazasanak helyszinén, Franciaorszagban lehangold tapasztalat lehetett a kutatdk szamara, hogy a
kulturalis t6ke atadasa dont6en a csalddon belll tortént, s arra az allam altal ellen6rzott oktatasi rendszer csak korlatozott
befolyassal birt; a szocializmus viszonyai kozott azonban a felismerés, hogy az allam redisztributiv — azaz: a forrasok
Ujraelosztasara iranyuld — torekvései éppen az egyik legfontosabb egyéni er6forrashoz korlatozott mértékben férnek hozza, akar
felszabadito érzést is kelthetett (hangsulyozni kell: ez id6 tajt, tehat 1990 el6tt). Ugy tlinhetett, hogy az un. masodik gazdaség3 az
egyik olyan fontos terep, ahol a kulturalis t6ke megnyilvanulhat, hisz’ itt a volt kistulajdonosok gyerekei nagyobb eséllyel
indulhattak, de az 1945 el6tt ,t6kehianyban” szenvedék leszarmazottai sem voltak kizarva — amit az is aldtdmaszthat, hogy a

hetvenes évekre a csalddok mintegy 70%-abdl legaldbb egy f6 kiegészitd jovedelmeket szerzett ebbél a szférabdl.

A ,masodik gazdasag” — és a hozzd kapcsolddo (,megszakitott”, ,szocialista” stb.) polgarosodas fogalmai — segitettek
tehat egyrészt a mult és az (akkori) jelen ,integraldasahoz”, masrészt pedig a(z egyik lehetséges) jov6be vezetett, kimutatva egy
olyan integracids mechanizmust, amely egyesek reményei szerint hozzajarulhatott a rendszer humanizalasahoz, esetleges
atalakitdsdhoz. Szelényi Ivan az 1980-as években bevallottan a két gondolatmenet szintézisére torekedett (Manchin és Szelényi
1990).4 Sémajaban egy kettds tarsadalomrdl, az 1945 elétti, ,Erdei-féle” kett6s tarsadalom (Erdei 1980, 1987) sajatosan
megvaltozott utdédardl beszélt, amelyben egymas mellett, illetve részben egymasba csuszva élt két integraciés mechanizmus: az
allami redisztribucié és a kvazi-piaci masodik gazdasag. Mindkettén belil jellegzetes esélyek és egyenlGtlenségek léteznek,
amelyek jo esetben kijatszhatok voltak egymds ellen (a rosszul fizetett, ingdzé falusi munkdsok mez6gazdasdgi kisarutermelést

végezhettek, a csalddi haz épitésére képtelen varosiak tandcsi lakast igényelhettek stb.).

Voltak azonban ,rossz esetek” is. Utdlagos bolcsességgel ugyanis felfigyelhetlink arra, hogy Szelényi szintézisében mar
ekkor fenndllt a lehetGsége: bizonyos csoportok mindkét integrdcios mechanizmus alapjdn a vesztesek kézé kerilhetnek.

Gyanithatd, hogy az 1990-es rendszervaltast kdvetGen e réteg egyrészt kiszélesedett, masrészt — a nyilvdnossag kiterjedése

3 Magantulajdonban 1évé, legalis vagy ,,megtlirt”, de nem regisztralt illetve gyakran illegélis tevékenységekkel és kvazi-piaci viszonyokkal
jellemezhetd gazdasagi szféra a szocializmus koraban (Gabor és Galasi 1981).

* E sorok szerzGje tobbszor is nekirugaszkodott Szelényi nézetei elemzésének, s bar egyik korabbi irasat sem tagadja meg, a legutolsé kisérletet
tartja a legkiérleltebbnek (Dupcsik 2008).
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kovetkeztében — ldthatobba valt. A rendszervaltast kdveten az dllam® visszavonult ugyan a termelés meghata’1roza'lsa'\bc')l,6 de a
jovedelmekben maig meghokkentGen magas az allami redisztriblcié mértéke, s ebbdl a ,nem piacképes” elemek nem hogy
nagyobb, de szignifikdnsan kisebb aranyban részesiilnek (Szalai 2007). Vannak — méghozza nem is kevesen, akar a tarsadalom
negyede-harmada —, akik a két legfontosabb integraciés mechanizmusnak egyarant csak a rossz oldalat érzékelik. Ez 6Gnmagdaban
is hatalmas gazdasagi, tarsadalmi és moralis terhet jelent, rdadasul a tobbieket, tehat a kbzéprétegek jelent8s részét hiszterizalja
az a vélt vagy valds fenyegetés, hogy 6k is a vesztesek kozé siillyedhetnek. Torténelmi és jelenkori példak tomege alapjan arra

juthatunk, hogy ez tarsadalmilag robbanasveszélyes helyzet.

A fentiekkel parhuzamosan, a rendszervaltast kdvet6 korszakban mintha elapadtak volna az dssztarsadalmi integraciét
célba vevd szocioldgiai elemzések is. Ovakodnék e tendencia elhamarkodott értelmezésétdl: a ,,szocioldgia valsaga” éppugy az
okok kozott szerepelhet, mint ,a szocioldgiai professzionalizalodasa” (Kuczi, Kovach és Kristéf 2006). EI6bb azonban vegyiik
szemiigyre, hogy az Ossztdrsadalmi integraciés mechanizmusok szintje alatt hogyan hasznalhaté még az integracié fogalma a

szocioldgiaban.

Ossz(E)INTEGRACIO ES/VAGY BEINTEGRACIO

Abbdl az allitasbdl, hogy a ,hogyan miikédik a tarsadalom” probléma a szociolégia (és 4altaldban, a
tarsadalomtudomanyok) alapkérdésének tekinthetd, levezethetd egy masik: nevezetesen, hogy ,par |épés” megtétele utan
gyakorlatilag bdrmely szocioldgiai igényl gondolatmenetbdl eljuthatunk a fenti értelemben vett integracid kérdéséhez. A
szociologia tudomdnyos lizem voltabdl azonban az is kdvetkezik, hogy nem kell minden egyes szociolégusnak minden egyes
mivében megtennie e ,|épéseket” (csak a viszonylag kevés, elméletre szakosodott kutaténak).”

A legtobb tarsadalomkutato viszont konkrét elemzése, hipotézise, adatértelmezése, kbzépszintii koncepcidja stb. elméleti
hdttere részeként hasznalja az integracio fogalmat, amelynek részletes definidlasa ,nem az 6 dolga” (és amelynek kifejtése a
legtobb esetben, akarcsak jelen irasban, terjedelmi korlatokba Utkdzne). igy konkrét jelenségek, mechanizmusok, szervezédési
elvek, intézményi miikédési modok leirdsdra hasznaljdk az ,integracid” kifejezést — ez az, amit kordbban a fogalomhasznalat 2.
szintjének neveztliink. S bar az ez utdbbi értelemben felfogott ,integracid” elvileg egyenrangu felek dsszekapcsolddasara is
utalhat, az elemzések zomében mégis bizonyos csoportok, intézmények, allamok stb. vagy ide tartozé egyének egy nagyobb
egységbe vald beintegralddasat problematizaljak — ami sokat valtoztat a kérdésfelvetésen. Ha ugyanis valamely kisebbség vagy
kisebb egység beintegralodik valahova, akkor ez a megkozelités ohatatlanul a beilleszkedés, az alkalmazkodas — méghozza
nemcsak az elvart, de az elvdrhatd alkalmazkodas — kérdésévé valik. Ohatatlanul dgy tiinik fel, mintha az ,integraciés probléma”
az adott kisebbség problémaja — vagy az 6 ,massagukbdl” fakadé ,probléma” — lenne; a ,befogaddk” pedig éhatatlanul

egységesebbnek tlinnek fel az ilyen megkozelitésben, mint amilyenek valdjaban.

> E bekezdésben hangsulyozottan az 1990 és 2012 kozott korszak egészének allamardl és tarsadalmardl van szo.

6 Bar, a cikk egy korabbi részletére utalva, ezt akar cinikusan is lehetne értelmezni: az dllam olyasmirdl ,,mondott le”, ami valéjaban sosem volt
az ové.

’Bara szocioldégia multiparadigmatikus jellegéb&l (Némedi 2008) kovetkezGen 6k sem okvetlenil az ,integracio” kifejezést hasznaljak.
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Mindez nehezen megkeriilheté dilemmakat jelent. Példanak okaért: természetesen az lenne az elfogadhatd, ha a
kiilonb6z6 etnikai, kulturalis, tarsadalmi csoportok egyenrangu integralddasa alkotna a magyar tarsadalmat, de 6nbecsapas
lenne, ha példaul a romak/cigdnyok tarsadalmi helyzetének leirdsakor is ebbdl a normativ képbdl indulnank ki. Vagy egy masik
példaval élve: az integracio kifejezését szinte magahoz rantd ,,eurdpai integracid” intézmény- és szimbdlumrendszere aggalyosan
megjeleniti, hogy valamennyi tagdllam egyenlGségen alapuld kapcsolatrendszerérdl van szo, ugyanakkor a tagsagra sokaig csak

aspiralé Magyarorszag szemszogébdl ez Gjra meg Ujra beintegralddasi kérdésként mertl fel.

A DISZCIPLINA HATARAIN INNEN ES TUL

A human- és tarsadalomtudomanyok szdmos mas fogalmahoz hasonldan, az ,integracié” sz6 megjelent a hétkoznapi
diskurzusokban is. Haszndljak ,szociologiaelméleti” kategériaként, az ,eurdpai” (esetleg: ,euroatlanti”) kifejezés dllando

szokapcsolataként, vagy konkrét szocialpolitikai, oktatasi stb. mechanizmusok emlitésekor.®

Ezen irds egy korabbi valtozataban a fogalomhaszndlat inflacidjdnak fogalmat, vagy inkdbb metaforajat hasznaltam.
Ezalatt azt értettem, hogy ha egy fogalom hasznalati kore ,tulterjeszkedik”, ha tul sok jelenségre, tul sok terileten, tul sok
jelentése keril a forgalomba, akkor veszit magyarazo értékébdl, tehdat inflalddik. Az ilyen inflacids helyzet kezelésére a
tudomanyos k6zosség alapvetGen kétféle mddon reagal: az egyik a fogalom trivializdldsa. Analdgias mdédon: a ,,struktura” vagy a
,funkcid” fontos, meghatarozott értelemben haszndlt, Uj iranyzatoknak nevet add fogalmakként futottak be karriert a
tarsadalomtudomanyon belil, mig ma mar ,trividlis”, tehat hangsuly nélkili, ,,k6zonséges” kifejezésekként haszndljak azokat,

amelyek nem igényelnek definiciét vagy kilonosebb reflexiot.

A masik tipikus stratégia, amellyel a szakma az inflacids jelenségre reagalhat: a fogalom lecserélése. A kotetbe irt sajat
cikkemben (Dupcsik JK) kezdetben ilyen fogalomvalté stratégiaként irtam le, hogy mind tobb szakember haszndlja az "inkluzié”
vagy az "inkluziv nevelés” kategéridit gyakorlatilag ugyanarra, amelyet kordbban az ,integracié” vagy az ,integrativ nevelés”

kifejezéseivel irtak le (bar az Gj fogalmat hasznaldk mindig annak tobbletjelentésére hivatkoznak, lasd pl. Schiffer 2008).

Jobban végiggondolva azonban: az inflacié egyrészt tul boruladté, hadd ne mondjam, dezintegrativ metafora, masrészt
félrevezet6. Ha ugyanis adott fogalmat ,tul sokan” hasznaltak ,tul sok” teriileten és ,tul sok” értelmezéssel, az nem csak
csokkenti az adott kifejezés hasznalhatdsagat, hanem novel(het)i is. A kiterjedt hasznalat jelentések és asszociacidk bé tarhazat
vetiti a kifejezés mogé, amely tarhazat a fogalom haszndléja kiaknazhat. Példanak okaért: a (tdrsadalmi) munkamegosztds ma
mar talan ritkdbban hasznalt fogalma segitségével — és persze kell6en ratermett fogalmazdssal — felidézheté példaul a
kozgazdasagtudomany, a durkheimianus vagy akar a funkcionalista paradigma is. Az ,osztaly” vagy még inkabb, az ,alap” és a

,felépitmény” kategdriai viszont, a maguk inflacids korszakai utan jelent@s értékvesztést szenvedtek el.

8 A F6varosi Szab6 Ervin Kényvtar online szocioldgiai gylijteménye, a tobb mint 130 ezer irds adatait tartalmazd SocioWeb 2146 tételt
tartalmaz, amelynek targyszavai kdzott szerepelt az integracié kifejezés; ezek mintegy feléhez (1076 tétel) az “Eurdpai Unid” targyszo is
kapcsolédott. Osszehasonlitasként: az integracids targyszavas tételek kozott az 148-hoz kapcsolddott az “oktatds”, 115-h6z a
“terliletfejlesztés”, 101-hez a “romdk” targyszo, és igy tovabb. Forras: SocioWeb
(http://database.fszek.hu:2009/szocopt/sz0c0402.htm?v=szoc&a=start&al).
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El6fordul, hogy adott tarsadalomtudomanyi megnyilvanulasnak éppen az ,segit” a szélesebb ismeretségért vivott
harcban, hogy kulcsfogalmainak szertedgazo, szamos modon értelmezett jelentése van. E sorok szerzje kordbban a ,K6zép-
Eurdpa” (Dupcsik 1997vagy a ,polgarosodds” (Dupcsik 2008) kifejezései kapcsan prébdlta megmutatni, hogy egy idében

»mindenki” hasznalta e kifejezéseket, s a hangalak azonossaga elfedte, mennyire kiilénboz6képpen értelmezték ezeket.

A metafora azonban féleg azért félrevezetd, mert mig a pénzigyi inflacié egy adott devizat hasznalé személy valamennyi
bankdjat és érméjét elértékteleniti, addig egy szociolégus sosem egyetlen fogalmat hasznal, hanem fogalmak egész halmazat.
Pontosabban: fogalmak hdldzatdt, amelyben az egyes fogalmak nem csak az (eszme)torténeti és kortars hasznalok miiveibél
kolcsonzik ,toltésiiket”, hanem a haldzat egészében kering6 energidk is képesek ,fesziiltséget” indukdlni olyan kategdridakban is,

amelyekbdl ezt , ki sem néztiik volna”. Remélhetbleg ez a helyzet a szdban forgd kotet tanulmdanyainak fogalomhasznalatakor is.

VEGRE VALAHARA — A SZOBAN FORGO KOTET

Tartalomjegyzék

Kovach Imre — Dupcsik Csaba: Bevezetés
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Hajdu Gabor: Bizalom, normakdvetés és tarsadalmi részvétel Magyarorszagon a rendszervaltas utadn

Kovéach Imre — Megyesi Boldizsar: Az 4dtalakulé kormanyzds hatasa a vidéki telepilések tarsadalmara

Szirmai Viktéria — Varadi Zsuzsanna: Térbeli-tarsadalmi elkilondlés és integracié a magyar nagyvaros-térségekben

Csizmady Adrienne — Csurgd Bernadett: A varosbdl vidékre koltoz6k beilleszkedési stratégiai
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Farkas Eva — Mako Csaba — Illéssy Miklds — Csizmadia Péter: A magyar gazdasag integracidja és a szegmentalt kapitalizmus elmélete
Messing Vera: Munkaer6-piaci kiszoritésdi [munkacim]

Tardos Katalin: Befogadas és kirekesztés a munkahelyeken

V.

ErGss Gabor: Iskolai (dez)integracids paradoxonok
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Szalai Julia: A cigany gyerekek iskolai (le)értékelésérdl

Neményi Maria: A megnevezés dilemmai

Kdczé Angéla: A roma civil szervezetek integracids szerepe

V.

Légman Anna: Integrald-dezintegrald kdzosségek

Gerd Marton: Civil tarsadalom és politikai részvétel Magyarorszagon a rendszervaltas utan
Albert Fruzsina — David Beata: Interperszonalis kapcsolatok alakuldsa Magyarorszagon a rendszervaltas 6ta
VI.

Téth Olga: Csalad a XXI. szazad eleji magyar tarsadalomban

P.Téth Tamas: A HIV-pozitivok tarsadalmi integracios esélyei Magyarorszagon

Takacs Judit: Az LMBT emberek tarsadalmi integraciojat segité tényez6k Magyarorszagon

Kovach Imre — Kristof Luca: Elitek és tarsadalmi integracio

Széman Zsuzsa: Az id6sebb emberek integracidjanak Uj lehet&ségei

Kucsera Csaba: Egyediil él6 budapesti id6sek tarsas és kozosségi részvételét gatld szubjektiv okok

Ségvari Bence: Fiatalok a véltozo vilagban: elveszve a valdsagban? Erték-kontinuitas a magyarorszégi fiatalok korében

A felkért szerz6knek — gyanithatéan — nem tetszett minden esetben elsé halldsra a kotet alapotlete: ,, Integrdcio? Hogyan
ragadhaté ez meg?” De — ugyancsak feltehet6en — gyorsan eljutottak a felismerésig: nyugodtan irhatnak megszokott
szakteriletlikrél valasztott témdkrdl, ,,csak” éppen reflektalniuk kell arra, hogy az igy kifeszitett fogalmi haldt hogyan strukturalja
at, ha bekapcsoljak a networkbe az ,integraciot” is. Pontosabban: azokat a jelenségeket és Osszefliggéseket, amelyeket az

integracio fogalmaval is lehet és szokasos is elemezni — s ehhez még tul sokat hasznalniuk sem kellett ezt a tizbetl(is szot.

A 26 cikk egy kotetté integralasa ettdl figgetlenil nem bizonyult egyszer(inek; igaz, lehetetlen feladatnak sem. A cikkek
,hivatalos” témaja jelentds atfedést mutat egymassal, a megkozelitések és 6 tézisek azonban — szerencsés modon — inkabb
kiegészitik egymast. Kézvetleniil egyik cikk sem foglalkozik a kordbban szocioldgiaelméletinek is nevezett Ossztarsadalmi
integracioval — attételesen azonban ugyszélvan valamennyi cikk valamennyi bekezdése mogott ott munkal a kérdés: ,hogyan

mlikédik a jelenkori magyar tdrsadalom integrdciéja?” Vagy még inkabb: ,miért nem mdkédik gy, ahogy kellene?”

,Amikor azt kérdezték az emberektdl, hogy mit tennének, ha a szomszédjukhoz betdrnének, 85%-uk valaszolta azt, hogy értesitené a
rendérséget, ugyanakkor masokrél a kérdezettek harmada azt feltételezte, hogy nem venne az esetrél tudomast. Egy masik példaban
egy elhagyott pénztarca feltételezett megtaldldsakor a kérdezettek 15%-a mondta azt, hogy eltenné a pénztdrcat, mig masokrdl
ugyanezt 80%-uk gondolta. Mindossze 20%-nyi valaszado tartotta Gnmagat és masokat is tisztességesnek. {...)

Nemzetkozi 6sszehasonlitdsban (...) hazédnkra olyan gondolkodas jellemz8, hogy masokrdl normaszegést feltételeziink, mig magunkrél nem;
s6t, mindezt egyfajta erkolcsi magaslatrél, a normaszegések altalanos elitélése mellett tesszik (2. tablazat). (...)
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Harom normaszegd cselekvés esetében a magyar kérdezettek atlagosan 73,7%-a vélaszolta azt, hogy a tobbi magyar koziil majdnem mindenki
megteszi azokat. Ez tébb mint haromszor nagyobb arany, mint a sorban Magyarorszag utan kévetkezé Gorégorszag esetében. A

maradék 29 orszdghan ugyanez az arany 4% és 18% kozotti.
Hazdankra tehat egyszerre jellemz6 a rendkiviili mértékd bizalmatlansag és alszentség.”

Hajdu JK

Tartok t6le, hogy e sorok szerz8je nem csupan sajat pesszimizmusat vetiti ki a kotet cikkeire, amikor megallapitja, hogy
azok leggyakoribb, mintegy a kotetet Osszetartd integrald vezérmotivumai: a bizalom (hidnya), a térésvonalak(ka szélesedd
tarsadalmi kilonbségek) és az (egyre sulyosbodd, egyre kezelhetetlenebb) egyenlGtlenségek. A bizalom — amelynek meglétét
vagy hidnyat az Ossztdrsadalomban éppugy érdemes vizsgdlni, mint annak alapmolekuldjaban, két ember interakcidjadban —,
minden ,igazi” integrécié sziikséges, de nem elégséges feltétele. Eppen ezért rossz hir a szerz8k szdmdara — és a magyarorszagi
tarsadalmi integracié szempontjabadl is —, hogy a hazai bizalomszint nemzetkozi 6sszehasonlitasban nagyon alacsony (Hajdu JK).
A fiatal korosztalyok legaldabb annyira bizalmatlanok, mint az id6sebb generacidk (Sagvari JK), de a bizalmatlansag kozossége

természetesen nem képez valddi kozdsségérzetet a kiilonbdz6 generdcidk kozott.

,Mig a bizalom kulturajanak kiépulése egy lassu, sok apro |épéshbdl felépiil6 folyamat, addig a bizalmatlansag kulturalis normava szilardulasa
jéval gyorsabban, akar néhany nagyobb — kdzvetleniil vagy kézvetetten megtapasztalt — eseményen keresztil is bekdvetkezhet.
Kézenfekvé hasonlattal élve: egy kit vize valamilyen mérgezd anyag hatasara gyorsan elszennyezédhet, ugyanakkor ennek
megtisztitasa hosszu id6t, aprélékos munkat igényel. {...)

Azzal az allitassal, hogy »Bizonyos korilmények kozott egy diktatura jobb mint egy demokratikus politikai rendszer« a 18-29 éves fiatalok 24%-
a értett egyet, mikdzben az id6sebb korosztalyok esetében ezek az aranyok 20% koril mozogtak (1. tablazat). ...az ilyen fajta
radikalizmus mértéke a legfiatalabbak (18-23 évesek), illetve a legjobb anyagi korilmények kozott él6k korében volt az atlagnal
magasabb. (...)

Magyarorszag esetében a fiatalok 69%-a gondolja gy, hogy az allam felelssége a korrupcié elleni fellépés, mig csupan 35% tartja ugyanezt az
emberek (allampolgarok) feladatanak. Ez utdbbi az egyik legalacsonyabb érték Eurépaban.”

Sdagvari JK

S bar a kotetben talan éppen az idésekkel foglalkozo szerzék probaltak a legtudatosabban szakitani a hazai panaszkultira
nyomasaval (Kucsera JK, Széman JK), tanulmanyaikbdl mégis az deriilhet ki, hogy bizonyos életkor felett az elszigetel6dés, a
dezintegracid szinte torvényszerd, s csak jelentds, tudatos tarsadalmi erGfeszitések aran lenne csdkkenthetd ennek veszélye.
Mindez egy olyan tarsadalomban, amely egyrészt nagyon korlatozott mértékben hajlando és képes ilyen eréfeszitésekre (Geré

JK), s amelyben, masrészt, sokan aspiralnak arra, hogy lehetséges ,integralandd” csoportokként tartsak 6ket szamon.

A telepitést végzd 25-30 évesek ,hiilyeségnek” tartottdk a kutatast. »Szeretném latni, mit csindlnak majd az idés emberek ezzel, majd

csipketerit6t tesznek ra és arra egy vazat, és azt nézik.« (...)

A modellprogram ugyanakkor bebizonyitotta, hogy a csaldddal valé hosszabb beszélgetés és a ,latas” iranti vagy nagyon erds motivald
tényezd. E cél érdekében a legligyetlenebbek, legbatortalanabbak is megtanultak, a vartnal hamarabb, a hatodik hénapra skypolni.

(...) Az els6 kommunikacids |épcsét a csalad jelentette, ...[majd] megjelent a baratok, ismer6sok felé fordulas. A harmadik fazisban az idés a
kortars csoport felé fordult, illetve az azonos problémaju gondozottakkal Iépett kapcsolatba. {...)
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A 16 éves 6nkéntesek rendszeres segitségével (heti 2 alkalom) a Skype megtanuldsa okozta sikerélmény katalizatorként szolgalt az internet
hasznalatanak elsajatitdsahoz. A program masodik felében a gondozottak mar ,,profi médon” hasznaltdk az internetet, cseteltek, e-
maileztek, rendszeresen olvastak Ujsagot, TV m(sort, filmeket, fotdkat néztek, egyesek virtudlisan templomba jartak, egyikik

csaladfakutatast is végzett.”

Széman JK

,Nagy valtozas kovetkezett be az egészségvédelem teriletén: a '90-es évek elején még népszer( terilet [a civil szervezetek kérében]

térvesztése is.”

Ger6 JK

Az altalanositott bizalomindex az dssztarsadalom allapotanak fontos mutatdja, de az egyes egyének szintjén, nyilvanvalé
maodon, érdekesebb a ,kiben lehet megbizni?” tipusu kérdéseknél annak vizsgalata, hogy adott egyén milyen kapcsolathaldval
rendelkezik. Figyelmeztetd jel, hogy a magyaroknak atlagosan nagyon kevés bizalmas kapcsolata van, s azon beliil is magas a
hozzatartozdk aranya (Albert és David JK). S bar az utébbi évtizedben mutatkoznak a valtozas ,t(r)endenciai”, kétetlink témaval
foglalkozé szerzGi dvatosak: lehet, hogy csak a barat fogalmanak jelentésvaltozasa, felhigulasa (?) all a jelenség mogott. S nem
optimizmus, hanem tévedés lenne azt feltételezni, hogy ,legalabb a csalddi kapcsolatok erdsek”. A feln6tt lakossag mintegy fele
ugyanis ,dezintegralt” csalddban él, s bar nagyon elterjedt szemlélet, még a szakemberek kozott is, valdjdban semmi sem
bizonyitja, hogy a hdazassagban éI§ férfibol, n6bdl és gyerekeikbdl allo csaldd — és csakis kizardlag az — minden esetben
,integralt” lenne (Téth JK). Annak veszélye, hogy , dezintegralt” csalddban éljenek, az LMBT-személyek szamara a legnagyobb
(Takacs JK), s a kirekesztettség Utja még innen is vezet ,lefelé”, elég, ha HIV-pozitiv személyek tarsadalmi helyzetére gondolunk

(P.T6th JK).

A szamszer(siteni, kategorizalni akaré kutaté nehezen tud mit kezdeni mondjuk az elvalt, de kényszer(iséghdl tovabbra is egy fedél alatt
él6kkel; a formalisan hazassagban é16, de egymassal nem kommunikalo felekkel, a randevuzé felnéttekkel; a gyerekeik helyett
unokaikat nevel6 nagyszil&kkel stb. (...) ...a feInGtt lakossag korilbeliil fele dezintegrélt csaladtipusban él.

A 2012-ben Osszedllitott Happy Planet Index (...) szubjektiv jél-lét rangsordban a 157 orszag koziil a magyar lakossag a 97-104. helyre kerilt,
holtversenyben példaul Boszniaval, Kinaval, Mozambikkal. (...) Mivel nem all rendelkezésiinkre a kllonféle csaladokban él6 emberek

atlaga, nem tudjuk az eltérg csaladformakban éléket 6sszehasonlitani. (...)

A gyereknevelés — szdamos pozitiv érzelmi hozadéka mellett — negativ hatasokkal is jar. A legutébbi adatfelvételkor azt taldltak, hogy a 45 év
alatti n6k és férfiak korében is rosszabb volt a gyereket nevelSk szubjektiv életmin&sége, mint a gyereket nem nevel6ké. A depresszids
tlinetegyttes is gyakoribb volt a szlil6k kérében: a 45 év alatti férfiaknal a depresszids tlinetegylittes gyakorisdga 19%, a n6knél 22%,
ezen belil a gyermekes n6knél 24% volt... Ezek az eredmények tehat jél mutatjak, hogy mikdzben a csalad ténylegesen fontos szerepet
jatszik az emberek életmin&ségében, egészségi allapotadban, tarsadalmi integracidjaban, ugyanakkor tulzott leegyszerd(sités, ha csupan
a csaladformaval prébaljuk a kiilénbségeket magyarazni.”

Téth JK

A bizalmatlansag kultdrajanak elsajatitdsa mar a csalddokban elkezd&dik, majd a masodlagos szocializacié f6 terepén, az
iskolaban folytatédik. Itt a ,gyakorlatorientalt” magyar iskolarendszer gyorsan megismerteti a kiskori cselekvéket a
legfontosabb tanulsaggal: egy torésvonalaktdl és egyenl6tlenségektdl tagolt tarsadalomban élnek, ahol a teljesitmény nem sokat
szamit az elGrejutasban ahhoz képest, hova sziiletnek. A kozhittel ellentétben ezt a leckét a halmozott hatranyoktdl sujtott

romak/cigdnyok gyorsabban és alaposabban elsajatitjdk, mint a tobbiek (Szalai JK). Mikézben a kolcsonos bizalmon és
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onkéntességen alapuld civil tarsadalom nagyon gyenge (Kéczé JK), a formalis és informalis civil aktivitas, az (e téren) nagyon
aktiv és invencidzus helyi cselekvés annal nagyobb szerepet jatszik példaul az iskolai diszkriminacid kereteinek és formainak
kialakitasaban (Eréss JK). Ha pedig bizonyos korszakaiban az allami politika a hatranyok csokkentésében érdemi lépésekre
torekszik, akkor az oktatasi rendszer szereplGinek dontd tobbsége szkeptikus és/vagy ellenséges az ilyen torekvésekkel szemben

(Dupcsik JK).

A kutatas adatai megerdsitették a jol ismert 0sszefliggést, miszerint az altalanos iskola — pontosabban, annak végz&s szakasza — inkabb a
lanyok, mint a fiuk intézménye. A szintiszta jelesek aranya a megkérdezett nyolcadikos lanyok kozott 42%, mig a fiuk kozott csak 29%
volt; s mikozben a fiik egyharmada éppen csak megmenekiilt a bukastdl, addig a lanyok alig valamivel tobb, mint 6tdde esett ebbe a
kategdridba. A meglehetdsen éles nemi kiilonbségek maris kérd6jelet tesznek az osztalyzas szintisztan akadémikus tartalma mellé:
mikozben a PISA-mérések alig mutatnak kilonbséget a lanyok és a fiuk kompetencia-teljesitményeiben..., az osztalyzatok eltérései arra
vallanak, hogy a pedagogusok bizonyos magatartas- és attitlidelemeket is szamitasba vesznek a maguk mindsitéseinél.

...A roma tanulodk kozott [azonban] egyszeriben elenyészik a lanyok fentebb jelzett osztalyzati elénye. A nemi kiilonbségeket elsdpré erbvel
felllirja a tény, hogy roma gyerekekrdl van szo. (...) Szemben a tobbségi lanyokkal, akik kézil minden masodik megkapja a szintiszta
jeles bizonyitvannyal nyomatékositott tamogatast, és még a ,,rosszalkodd” kamasz fiiknak is 34%, a roma lanyok mindéssze 15%-anak,
mig a roma fiuk mind6ssze 8%-anak jut hasonlé megerésités. (...)

A fentebb masodikként emlitett ,evidencia”, az osztalyzatok és a didkok tarsadalmi hattere kozotti 6sszefliggések vonatkozdsaban a kutatas
ugyszintén szakadékszer(i kiilonbségeket hozott felszinre. A tarsadalmi pozicidt és a csalad anyagi helyzetét 6sszevont mutatéban
rogzit6 skala mentén ,szétdobddnak” a didkok: a legjobb helyzetben l1év6k 51%-a, mig a hatranyos helyzet(i csalddok gyermekeinek
20%-a zarja szintiszta jelessel az altalanos iskolat. De legalabb ennyire beszédes az értékelési skala masik végpontja is: a hatranyos
helyzetlek kozll 44% azok aranya, akik éppen csak megmenekiilnek a bukas kockazata elél, mikdzben a megfelel6 arany a jé
helyzetlek kdz6tt minddssze 15%.

Mindez persze visszaigazolja a jol ismert 6sszefliggést: az iskolai siker legfontosabb tényezdje voltaképp kivil van az iskolan: ez az otthoni
hattér...”

Szalai JK

Vitathato, léteztek-e egyaltalan valaha a bizalmon és interperszonalis kapcsolatokon alapuld testmeleg kdzosségek, de az
irantuk valé modern sévargas egyértelmd tinete hidnyuk érzetének (Légman JK). A kifejezés tagabb értelmében felfogott
kultira sem tehet mast, mint leképezi és részben Gjratermeli "bizalmatlansag kulturajat" (Kapitany és Kapitany JK, Tibori JK). S
bar nem szabad névértéken elfogadni a magyar panaszkultira azon toposzat sem, hogy mi kilénlegesen tehetségtelenek
vagyunk torténelmi traumadink feldolgozadsaban, azért a sorstépazta népek hosszu soraban akadnak az dnterapiaban tgyesebbek

is (Kovacs JK). S allitdlag még a partatlansagra és objektivitasra torekvés is vezethet kirekesztéshez (Neményi JK).

A gazdasagban torésvonalak huzédnak a gazdasagi egységek kilonb6zd tipusai (Farkas et al JK) és a diszkrimindcio
kiilonb6z6 mértékl esélyének kitett munkavallaldi csoportok (Tardos JK) kozott. Igazi ,szocioldgiai thriller” arrdl olvasni, hogy
egy céljai szerint — higgylik el megalkotdinak —, joszandéku intézmény, a kozhaszni foglalkoztatas hogyan vdélik a
kiszolgdltatottsag kiterjesztGjévé és tartdsitdjava (Messing JK). A (helyi) kozosségek mar emlitett bomlasa és az egyenl6tlenségek

tarsadalmi lecsapdddsa egymast er6sits, gerjesztd folyamatokka valtak (Kovach és Megyesi JK).

A rendszer kizarja az alkalmi munkak piacarél azokat, akiket a kbzfoglalkoztatasba von, azéltal, hogy torvényileg tiltja a parhuzamos
munkavallalast, és azzal fenyeget, hogy harom évre kizarja kozfoglalkoztatas és ezaltal a szocialis ellatérendszer egészébdl azt a
személyt, akit nem bejelentett munkavdllalason kap. A kiszoritd hatds masik eleme az, hogy az els6dleges munkaerépiacrél is
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elszipkazza a munkaerdét azaltal, hogy az 6nkormanyzatok, illetve annak intézményei nem ritkan korabban kodzalkalmazotti statuszban
dolgozdkat — 6nkormdnyzati adminisztratoroktdl kezdve, az iskolai takaritdkig — foglalkoztatnak vissza k6zmunkasként... Nem tudjuk,
hogy ez utébbi gyakorlat mennyire elterjedt, de terepkutatasok szamos ilyen esetet regisztraltak. (...)

A kozfoglalkoztatas nem csupan a helyi munkaerdpiac torzitdsaban jatszik fontos szerepet, hanem a helyi tarsadalom dezintegraldsaban is.
Teszi ezt azaltal, hogy — kiiléndsen a piaci munkahelyekkel nem rendelkezd, kisebb telepilléseken — a tartésan munkanélkili embereket
minden téren kiszolgaltatja az nkormanyzatnak, pontosabban annak vezetésének. Az 6nkormanyzat hatdsag, a helyi szolgaltatasokat
biztositd intézmény, egyuttal az alacsonyan képzett tartds munkanélkili népesség szamara szinte az egyetlen munkaadé is (és nem
ritkan a feketemunka piacanak kapudre is). (...) »Versengés van a kdzmunkaért, a munkanélkiliek kozott a kivaltsagosok juthatnak
k6zmunkahoz. Részben ez is barati, ismeretségi alapon mikodik hasonléan a piaci munkakhoz« — mondja ki egy 6nkormanyzati
tisztvisel§”.

Messing JK

A tarsadalmi hatarvonalak a kiilénb6z6 csoportok térbeli elkiiloniilésében is megjelennek — e targyilagos mondat nagyon
gyakran olyan helyzetek sorozatat takarja, amikor tomegek kényszerilhetnek koltozésre, mivel lakokornyezetik "tal jova"
(értsd: magasabb statuszu Uj szomszédok megjelenésével dragabbd) valt szamukra (Csizmady JK). Az el6z6 mondatban
emlegetett magasabb statuszu rétegek tagjaival is lehet azonban — irdnia nélkiil — egyltt érezni: koltdzésiik gyakori oka egy
olyan idill kergetése, amelyet éppen az 6 megjelenésiik csorbit vagy semmisit meg (Csizmady és Csurgd JK, Szirmai és Varadi JK).
,Minden tdrsadalomnak olyan elitje van, aminét érdemel” — parafrazedlja az egyik szerz6paros (Kovach és Kristof JK) Joseph de

Maitre mondatat nemzetrél és kormanyrdl, s ez az 6sszefliggés, sajnos, megforditva is érvényes. Megérdemeljik egymast.

AZ INTEGRACIO MINT OKTATAS, AZ OKTATAS, MINT AZ INTEGRACIO METAFORAJA — EGY REGI PELDA
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A karikatira 1899 januarjdban jelent meg az Egyesilt Allamokban.’ EI6z6 évben az USA gyors haborut nyert
Spanyolorszag ellen, s megszerzett négy orszagot, amelyekrél ekkor még nem ddélt el, melyik fog (fél)gyarmatként, névleg
fliggetlen orszagként, vagy idGvel az Egyesilt Allamok részeként tovabb élni. Erdemes megfigyelni Uncle Sam tanité osztalydban
a négy nebuld — a Filop-szigetek, Hawaii, Puerto Rico és Kuba — rasszjegyeit és nemét, mig a mogottik Gl6 éltanuldk, Texas és
Kalifornia — lanyok (vo. Szalai JK a lanyok magasabb iskolai teljesitményérdl, és ezt a nemi dimenzidt felilird etnikai tényez6rél a

roma tanuldk esetében).

Az ajté mellett, kiilon padban Ul az indian, bocsanat, az amerikai 6slakos, kezében forditva tartott konyvvel; a hdna ala
kényvet szorité kinai a kiiszob elStt dllva kukucskal be; az afro-amerikai az ablakot pucolja. Erdekes médon még a képet
Ujrakozl6 Wikipedia-szerz6 sem tartotta emlitésre méltdnak, hogy a tanitd ur palcdja alatt, a kodos tavolban tovabbi padsorok

huzédnak — gyanithatéan a vildg mas orszagaiban él6 leendd, potencialis tanuldk. Kéztlik nyilvan a magyarok is.

Az eredeti képalairas igy szolt: ,,Megkezdédétt az iskola. Uncle Sam (Uj osztdlydhoz a Civilizdcio termében): Nos, gyerekek,
megtanuljdtok ezt a leckét, akdr akarjatok, akdr nem! Nézzetek kériil az osztdlyban, és emlékezzetek arra, amit most mondok:

hamarosan éppoly boldogok lesztek, mint 6k!”

A tablan a kovetkezé felirat olvashatd: ,EIméletben joé dolog, ha a kormdnyzottak elfogadjdk kormdnyzatukat, de nagyon
ritka. Anglia a gyarmatait azok beleegyezése nélkiil irdnyitotta, de mivel nem vdrt erre a beleegyezésre, nagyban
el6remozditotta a vildg civilizdciojt. Az Egyesiilt Allamoknak gy kell kormdnyoznia Uj teriileteit, hogy nem kéri azok

beleegyezését — addig, amig azok nem lesznek képesek az 6nkormdnyzatra”.

Az ajté mellett |athaté poszteren: ,A Konfdderdcio elutasitotta, hogy beleegyezése nélkiil kormdnyozzdk, de igy is

megdrizték az Unid egységét”.

A tanari asztalon kényv, rajta a felirat: ,USA — az 6nkormdnyzat elsé leckéje”. A konyv aldl kildgd papirlapon ,,az uj osztdly

névsora” lathato.

Feladat: az oktatds metafordjat felhaszndlva készitsen rajzot a mai magyar tdrsadalomrol!

® Puck magazin, 1899. januar 25. p. 8-9. Elérhetd: http://en.wikipedia.org/wiki/File:School Begins 1-25-1899.JPG. [letdltve: 2012-08-20]
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EMLEKEZES, SZAMADAS, TALALKOZAS

KONFERENCIA-BESZAMOLO

,HONNAN ES HOVA?” Husz éve tanitjuk Magyarorszag tarsadalomtorténetét
ELTE Tdrsadalomtudomdnyi Kar Torténeti Szocioldgia Tanszék

2012. junius 19. ELTE Lagymanyosi északi toémb, 0.79 (Jdnossy) terem 1117 Bp. Pazmany Péter sétany 1/A

Mit hisz a tudds? & lassa,
Foldi palydm' ami nézi:
Annak immar vége lesz,
Vissza senki nem idézi; —

S rovid foglalatja ez:

Mély homalyban, éjfél tajban,
Kis fény is ha nagynak tetszik,
Hogy a fold korén bolyongtam:

Egy bardzdat én is vontam.

Arany Jdnos: Honnan és hovd? (részlet)

Arany Janos Honnan és hova? cim(i versének egy rovid idézetével koszontotte Kovacs Istvan Gabor levezetd elnokként a
nem mindennapi hangulatu és témaju konferencia résztvevdgit az ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar Térténeti Szocioldgia Tanszéke
altal szervezett konferencidn. A konferencia célja a tdrsadalomtorténet oktatds elmult 20 évének attekintése, visszaidézése és
Osszegzése volt. A résztvev6k — elGaddk és hallgatosdag — tobbsége valamilyen formaban (oktatdként, hallgatoként vagy a
tarsadalomtorténet mi ivelGjeként) kotédik a 1992-ben az ELTE Szocioldgiai Intézetében meginduld tarsadalomtorténet
oktatdshoz és a bel6le kinové tarsadalomtérténeti iskoldhoz. Nem véletlen tehat, hogy az emlékezés nosztalgikus hangulata és a

taldlkozas 6réme hatotta at a rendezvényt.

Tausz Katalinnak, az ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar dékanjanak rovid koszontGjét kovetéen Huszar Tibor (professor

emeritus, az MTA rendes tagja) bevezet6 gondolataival vette kezdetét a tarsadalomtorténet oktatas torténetének megidézése.

P MTA TK sz
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Huszar Tibor felidézte azokat a dontGen 1980-as évekbeli konferencidkat és torténész személyiségeket, — koztik egy dortmundi
torténész konferenciat és kilon kiemelte Ranki Gyorgy fermentald személyiségét — amelyek mind-mind hatassal voltak arra,
hogy Huszar Tibor az 1990-es évek elején bevezette a tarsadalomtorténet oktatdsat a kurzusaba. Megidézett tovabba egy
beszélgetést, amely kozte és KIG kozott zajlott, és amelynek folyomdanyaként Gyani Gabor és Kovér Gyorgy megjelentek a
tanszéken, mint a tarsadalomtorténet oktatdi. Huszar Tibor tekinthetd a tarsadalomtorténet oktatds eszmei alapitéjanak és
elinditéjanak, bar 6 szerényen csak annyit jegyzett meg, hogy voltak Gtletei, de a tanszék megszervezésében az oroszlanrész

Kovacs Istvan Gabornak, Gyani Gabornak és Kévér Gyorgynek jutott.

Huszar Tibor bevezet6 gondolatait Kovér Gyorgy (egyetemi tanar) emlékez6 elGadasa kovette Volt egyszer egy
tdrsadalomtérténet cimmel. Kévér tanar ar archivaléd habitusanak kdszonhet6en emlékezése nem csupan gondolatidézés, a
tarsadalomtorténet oktatds torténetének emlékezete, hanem szamos lényeges dokumentumot is felhasznald leirds, azaz
torténetirds, amit tovadbb er8sitett, hogy emlékeit irasos formdaban, felolvasva tarta a k6zonség elé, mert mint hangsulyozta: , Az
irds az emlékezésnek egészséges kontrollja”. Felidézte az els6 megbeszéléseket 1992-ben az ELTE-n, ahova kiilsé szakértéként
kapott meghivast. |dézett Szalai Julia vitainditd dolgozatabdl, amely tobbek kozott az elkerilhetetlen irodalmakat taglalta.
Felidézte Fokasz Nikosz irodalomjegyzékét, Orkény Antal, Léderer Pal, Bird Judit javaslatait, kérdéseit, hozzaszélasait, az éles

vitakat, amelyek a tarsadalomtoérténet oktatasanak meginditasat megel&zték.

1992 tavaszan a legnagyobb gond — mint fogalmazott — az érintettek szdmara az volt, hogy Gsszel meg kellett kezdeni az
oktatdst. Kovér erre gy emlékezett, hogy mint az 6tvenes évek orosztanarai, egy héttel jart a didkok el6tt. Az oktatds azonban
megkezd6dott, majd Huszar Tibor kivalasa utdan Gyani Gabort kérték fel a két vilaghaboru kozotti id6szak, azaz a 2. félév

anyaganak oktatdsara.

A folyamatos fejlédés eredményeként az el6addsok hanganyagdnak legépelt anyagat 1998-ban felvadltotta a
tarsadalomtorténet tanitdsanak elsé tankdnyve, a Gyani Gabor és Kovér Gyorgy altal jegyzett Magyarorszdg
tdrsadalomtérténete: A reformkortdl a mdsodik vildghdboruig cim( kotet. Hangsulyozta, hogy mara megérett az id6 egy Uj, az
elsd tankonyv hibaibdl tanuld tankonyv létrehozasara, s bar el6szor ugy gondolta, az ) tankonyvet talan nekik, Gyaninak és

Kévérnek kellene megirni, de most mar ugy véli, az Uj szintézis az Uj korosztaly dolga lesz.

Kovér Gyorgy korabeli forrdsokra épulé emlékezésében tehat a professzionalizalédds és intézményesiilés allomdsait
emelte ki, és végezetiil kiilon hangsulyozta a Korall folydirat megalapitasanak jelentGségét, amely a tarsadalomtorténet oktatas

alapjain, de mar az Uj generacio tagjainak eréfeszitésébdl sziletett.

Kovér Gyorgy emlékez6 el6adasat kovetGen KIG felolvasta Szalai Julia emailjét, aki bar nem lehetett jelen a konferencian,
de ezuton is kifejezte elkotelezettségét és nagyrabecsiilését az elmult husz év tarsadalomtérténet oktatasaval és iskolateremtd

alakjaival szemben.

Gydani Gabor (egyetemi tanar, az MTA levelez6 tagja) A tdrsadalomtérténet vdltozatlan idGszeriisége cimi el6adasaban
nem a személyes emlékeké, hanem az elmélettérténeté volt a fGszerep, azoké az elméleteké, megkozelitéseké, amelyek
hatassal voltak és vannak a tarsadalomtorténetre és ezen keresztiil annak oktatdsdra is. Gyani tanar Ur azt hangsulyozta, hogy az
elmult 20 év alatt rengeteg valtozas érte a tarsadalomtorténeti paradigmat. Az 1990-es évek elején még egyfajta determinista

szemléletmdd volt az uralkodd, amely eleve adottként elfogadja, hogy van példaul munkasosztaly, kozéposztaly, stb. Mara
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azonban a torténelemtudomanyokban, igy a tarsadalomtorténetben is lezajlott egy , kulturalis fordulat”, és megjelentek az olyan
Uj iranyzatok, mint a térténeti antropoldgia, mikrotorténet, Alttagsgeschichte (mindennapok torténete), stb., amelyek, szemben
a hagyomanyos tarsadalomtérténettel, mar nem a szocioldgia modszereire, szemléletmddjara épitenek, hanem sokkal inkabb az
antropoldgidra, pszicholdgidra. Nevezik az Uj iranyzatot post-social historynak is, kedvelt fogalma a social imaginary, amelyre
Gyani szerint még oriasi karrier var. A lényeg — fogalmazott, hogy ezekben az Uj szemléletmddokban nincs analitikussag-

kényszer, és, mint ahogy kilén kihangsulyozta, k6z6s sajatossaguk, hogy nem deterministak.

Egyel6re még nem tudni, hogy milyen empirikus torténetiras illetve tarsadalomtorténet-iras bontakozik ki ezeken az Uj
alapokon. ,Fel van adva a lecke! ” — fogalmazott Gyani — mind a tarsadalomtorténet mdvel6i, mind pedig az oktatdi szamdra.

Ezzel, Kovér Gyorgyhoz hasonldéan 6 is a jové, a kovetkezd nemzedék szamara lizent, azaz jelolt ki feladatot.

A szlinetet kdvetGen az el6z6 el6adasokban sokat emlegetett Uj nemzedék egyik jelentGs személyisége, Horvath Gergely
Krisztian (egyetemi docens) tartott egy az emlékezést és szamadast 6tvoz6 elGadast A Torténeti Szocioldgia Tanszék a magyar
egyetemi mezében cimmel. Bourdieu mezéelméletét — kiemelve az erdtér, id6beliség, haldzatosodas fogalmait — is felhasznalva
értékelte a Torténeti Szocioldgia Tanszék egyetemi pozicidjat, szerepét. A tdrsadalomtérténet intézményesiilésben fontos
allomasnak tekinti a Hajnal Istvan kor megalakuldsat, az egyetemi mihelyek megszervez6dését Debrecenben, Miskolcon,
Budapesten az 1980-90-es években. Horvath Gergely Krisztian kiemelte, hogy az informalitds nagyon erételjesen athatja a
magyar egyetemi mezG6t, egyfajta magyarorszagi sajatossag, hogy kevés az allashely, igy a halézatosodds kiemelten fontos az
egyetemi-tudomanyos szféraban, igy a tarsadalomtérténeti mez6ben is. Stabil intézményi hattér hianyaban a tanitvanyi-oktatoi
kapcsolatok sokkal fontosabbak. Ebben az egyetemi mezében jott Iétre az ELTE TATK Tarsadalomtérténeti tanszéke, amely nem
egyszerlen egy nyitott és befogadd miihely — hangsilyozta Horvath, hanem a nyilt eszmecsere terepe, ahol intenziv
szakmaépités zajlik. A tanszék tdrsadalomtorténet oktatasban jatszott szerepének jelent&ségét Horvath Gergely Krisztian a
tanszék altal jegyzett tankényvek egyetemi oktatasban jatszott jelent6ségével mérte és bizonyitotta — az orszag kilénb6z6
egyetemeinek tarsadalomtorténet oktatasaval foglalkozé tanszékeihez, csoportjaihoz idézett korkérdése alapjan. A tankdnyvek
az egyetemi torténelem- és tarsadalomtorténet oktatasban mindenhol jelen vannak. Haromféle tankényv hasznalatot talalt: (1)
a tankonyv teljes atvétele és hasznalata, (2) mas alapmivek mellett alapmiként hasznalva és (3) mas diszciplindk hallgatoéi

szamara bizonyos fejezetek kivalasztasa.

Végezetll megallapitotta, hogy a tanszék szerepének leirdsara Bourdieu mezGelméleténél sokkal alkalmasabb Hajnal
Istvan ,tarsadalmasodds” fogalma, amit a Korall-hasonlattal ir le. Lényege a lassu épitkezés, a személyi kapcsolatokon és
személyi teljesitményeken alapuld lassu elGrelépés. llyennek értékeli és latja tehat Horvath Gergely Krisztian, a ELTE TATK

Tarsadalomtorténeti Tanszékének Ujonnan kinevezett vezetGje a tanszékét, annak multjat, jelenét és (?) jovGijét.

Kiss Zsuzsanna (PhD): Emlékek, reflexiok a Tdarsadalom- és mentalitdstérténeti szakiranyrél cim( elGadasardl tudatosan
nem ejtek sok szét, mivel jelen beszamold mellett ebben a lapszamban az elGadas teljes szévege olvashatd. Annyit emelnék ki
csupan az alapvetéen emlékekre épil6 el6adasbodl, hogy el6adasanak elkészitéséhez Kiss Zsuzsanna egy korkérdést idézett a
Tarsadalomtorténet tanszék altal szervezett Tarsadalom és mentalitastorténet szakirany hallgatéihoz és ebbél az deriilt ki, hogy
a tanszék hallgatéi szamara a szakiranyon hallgatott 6rak és a tanarok személyisége, tanari, oktatdi habitusa késébbi kutatdi

mentalitdsukban és pdlyafutdsukban egyarant meghatdrozo volt, és ez akkor is igaz, ha kés6bb nem a tarsadalomtérténeti
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diszciplina mellett maradtak. llyet — jegyzi meg a beszamold irdja, szintén a szakirany hallgatdjaként — pedig csak egy valddi

iskolarél mondhat az ember!

A konferencia programjat Valuch Tibor (egyetemi tanar) Jelenkor — tdrsadalom — térténet — szocioldgia cimi el6adasa
zarta. Valuch — ahogy KIG fogalmazott az el6adas felvezetésében — a ,debreceni tridsz” (Gyani, Kévér, Valuch) harmadik tagja,
tehat inkdbb az alapitdk nemzedékéhez tartozik, bar mint azt el6addsaban is elmondta, nem a kezdetektdl, hanem csak 1998-t4l
kapcsolddott be a tanszék munkajaba. El6adasaban — mint az el6addk tébbségének esetében is — az emlékezésen, a személyes
érintettség kifejezésén volt a hangsuly. Valuch el6szor a sajat el6adasanak torténetét mesélte el, mely szerint el&szor egy
akadémikus el6adasra készult, amelyben a torténelem és szocioldgiai viszonydrdl akart szélni. Miszerint a , térténelem
szociologia nélkiil vak, a szocioldgia térténelem nélkiil Iégiires térbe kertil”, vagy ahogy ezt Hajnal Istvan is megfogalmazta, a

szociologia nem latja, hogy térténelmi tudomany, a térténelem nem latja, hogy tarsadalomtudomany.

A fenti téma részletes kifejtése helyett azonban Valuch tanar ur is az emlékei felidézését valasztotta. Fiatal, szinte kezdd
torténészként oridsi lehet6séget kapott, amikor meghivtdk oktatni a tanszékre a harmadik félévet, az 1945 utani
tarsadalomtorténetet. Valuch a tanszék munkdjaban és kozosségében egyardnt a debereceni szellemiséget hangsulyozta, hisz
nem csak a mar emlitett Gyani, Kovér, de KIG és még tobben a tanszék meghivott oktatdi kozil is debreceni torténészhallgatdk
voltak. A tarsadalomtorténet tanitds kezdeti id6szakara ugy emlékezett, hogy ez ,Egy Idzas Mici Macko-korszak volt... minden
mézesb6ddn az enyém...”. A lazas és lelkes munka eredménye, amelyben Valuch bevalldsa szerint KIG unszoldsanak is komoly
szerepe volt, a 2001-ben megjelend Magyarorszdg tdrsadalomtérténete a XX. szdzad mdsodik felében cimd tankonyv volt.
Valuch Tibor el6adasa végén kiemelte, hogy tudomanyos, oktatéi-kutatoi karrierjében alapvetéen fontos allomasnak tekinti a

Tarsadalomtorténeti tanszéket, mert mint hangsulyozta: ,Egy sikeres oktatd/kutaté mégétt mindig ott dll egy j6 tanszék”.

Emlékek, éimények, torténetek a konferencia f6szereplGi. Torténelem, emlékezet, narrativa — villant eszembe a harom
fogalom, amelyrdl tarsadalomtorténet hallgatoként oly szivesen hallgattam tanaraimat. Az elhangzott el6addsok valéjaban a
tarsadalomtorténet oktatas torténetének narrativdi. A konferencian lényegében szemtanui lehettiink annak a folyamatnak,
ahogy az emlékezésen keresztil formalddik a torténelem, ahogy a killonb6z6 generaciok elbeszélései egymasba fonddnak és
létrehozzdk a torténelmet, jelen esetben a tdrsadalomtorténet oktatds torténetét, ahogy identitdst, egyéni és kozosségi
identitast teremtenek és szilarditanak meg. ,Ami emlékezet az individuum szdmdra, az a térténelem a kbz6sség szamdra. Ahogy
az individuum implicit vagy explicit mddon élettérténetet alkot, ugy alkotja meg a k6z6sség a sajat életrajzat a térténelem révén,
melyet 6nmaga szémdra ir.”> Ugy gondolom a konferencian egy igazi kozosség, a tarsadalomtdrténeti tanszék oktatéinak és

hallgatdinak kozossége kezdte el megirni és megélni a sajat torténetét, torténelmét.

A mult mellett azonban megjelent és hangsulyosan jelent meg a jové is, s bar a konferencia célja egy korszak lezarasa
volt, ez egy Uj korszak kezdetét is jelentette. Profan mddon ez annyit tesz, hogy Kovacs Istvan Gabor helyét a tanszékvezetésben
az Uj generacio jeles képviselGje, Horvath Gergely Krisztian vette at. Szamos el6adas fogalmazott meg jé tanacsokat, feladatokat
az Uj generacio szamara — és megjegyezném, hogy a kihivas igen nagy és nemes. Végezetil én most KIG szavait emelném ki, aki

zarasként az Uj nemzedék szamdra az Arany-idézetet segitségul hivva azt kivanta: ,Egy bardzddt ti is vonjatok”.

% David Carr (1999) A torténelem realitds. In Thomka Beata (szerk.) Narrativdk 3. A kultdra narrativdi. Budapest: Kijarat, p. 69-84. A hivatkozas:
p. 77.
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EMLEKEK, REFLEXIOK A TARSADALOM- ES MENTALITASTORTENETI SZAKIRANYROL

KONFERENCIA-ELOADAS

HONNAN ES HOVA ?” Hisz éve tanitjuk Magyarorszag tarsadalomtorténetét
ELTE Tarsadalomtudomdnyi Kar Torténeti Szocioldgia Tanszék

2012. junius 19. ELTE Lagymanyosi északi tomb, 0.79 (Janossy) terem

El6addsomban elsGsorban a sajat emlékeimre és tapasztalataimra hagyatkozva igyekszem rekonstrualni, milyen is — vagy
pontosabban: milyen is volt valamivel tébb, mint 10 éve — a tarsadalom és mentalitastérténeti szakirany hallgatéjanak lenni.
Mivel nem akartam kizarélag a sajat emlékezetemre tdmaszkodni, az el6adas el6készitése soran e-mailes korkérdést kildtem
szét a szakirany egykori hallgatéi kozott, amelyben arrél faggattam 6ket, hogy miért éppen ezt a szakirdnyt valasztottak, milyen
meghatarozo élményeik voltak itt, illetve, hogy befolyasolta-e késGbbi tanulmanyaikat, palyavalasztasukat az itt toltott id6.
Ezuton is koszondm mindazoknak, akik segitettek a kapcsolatfelvételben az egykori szakirdnyosokkal, és azoknak is, akik

megosztottak velem emlékeiket, valaszaikkal segitségemre voltak.

Az én torténetem 1998-ban kezd&dott, amikor kotelezd évfolyam-el6addsként hallgattam a Tdrsadalomtérténet cim(
tantdrgyat. Szerencsére elsé kollokviumi jegyem — a Kovér tanar urtdl kapott négyes — nem tantoritott el azonnal a tématdl, sét
az els6 év masodik félévében maris két nem-kotelez6 torténeti szocioldgiai szeminariumot is teljesitettem. Igaz, a 19. szazadi
anyaggal szemben az el6zmények miatt némiképp el6vigyazatosan mds korszakkal prébalkoztam, és inkdbb 20. szazadi témaju

szemindriumot valasztottam. Késébb azért aztan elparolgott a gyanakvdsom a korabbi korszakkal szemben.

A tanszékr6l meglévé els6é emlékeimet minden esetre nem a hallgatott targy, hanem inkdbb a hely szelleme hatdrozza
meg. Az erBsen rogzilt benyomasokat, amelyeket az akkor még a Pollack Mihaly téri épiletben mi{ikods tanszék tett ram,
megerGsitik a korkérdésre kapott valaszok is. Legaldbbis nem én vagyok az egyetlen, aki szerint a tanszékhez nem csak a tanarok
élvezetes el6adasai és mozgalmas szeminariumai tartoztak hozza szervesen, hanem a sotét, konyvtarként és szemindriumi
szobaként egyszerre funkcionald helyiségek is, amelyekbe belépve a kinti nylizsgés utan az ember rogton egy masik

univerzumban taldlta magat.

Harmadévben azutéan, vagyis 2000-ben, eljott a szakirany-valasztas ideje. Egyaltalan nem voltam olyan magabiztos, mint
az e-mailes valaszaddim tobbsége: 6k ugyanis tudatosan, f6ként mar a szocioldgia szakra vald jelentkezésiik el6tt is meglévé,

torténeti érdekl6désiiktél hajtva dontottek a szakirdny mellett. Ismeretes, hogy a szakirany hallgatéi k6z6tt mindig is magas volt

YELTE TATK, Torténeti Szocioldgia Tanszék
http://tatk.elte.hu/intezetek/szociologia-intezet/torteneti-szociologia-tanszek/tansz-tagok-mainmenu-667/254-kiss-zsuzsanna
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az elsé szakként torténészképzésben részt vev6k aranya. Azt én is biztosan tudtam, hogy — az addigi maoddszertani
terepgyakorlatok tapasztalataibdl okulva — nem akarok, pontosabban nem is vagyok alkalmas olyan terepmunkdra, ahol his-vér
emberekkel kell kapcsolatba Iépni. Ehhez képest vonzdnak tlint minden, aminek konkrét targya nem az éI6 és beszél6 ember.
Ebben a szellemben valasztottam szakirdnyt, de bizonytalansagomat jelzi, hogy rogton két masikkal is megprébdlkoztam
(moddszertan és varosszociologia). Egy félévet becsiilettel el is végeztem mindegyikbdl, de a harmadév masodik félévében — az
indexem tanusaga szerint — mar csak tarsadalomtorténeti szeminariumokat vettem fel a szabadon valaszthaté targyak kozott. Ha
a kezdés bizonytalan volt is, mondhatjuk, hogy ett6l kezdve egyenes Uton jartam, a félévnyi id6 elégnek bizonyult ahhoz, hogy
eld6ljon, a tarsadalomtorténetet — hogy ugy mondjam — ,nekem talaltak ki”. Még ugyanebben az évben, az egyik elsé
szakiranyos szemindriumi dolgozatom készitése soran jutottam el egy vidéki levéltarba, és az ott szerzett tapasztalatok és az ott
végzett munka O6rome végérvényessé tette a dontést, hogy a szakirdnyon maradok. Végezetiil a szakdolgozatom, sét a
disszertaciom is ebbdl az elsé dolgozatbdl nétt ki. Amikor a PhD felvételire kerilt a sor, én az ELTE szocioldgian és BTK Gazdasag-
és tarsadalomtorténeti doktori iskoldjaban is ugyanazzal az anyaggal palydztam, és bar mindkét helyen megkaptam a
lehet&séget a folytatasra, ez volt az a pont, ahol végil bucsut mondtam a szocioldgia szaknak. A mddszeres tarsadalomtorténeti
alapképzés utan, amit a szakiranyon kaptam, mondhatom, hogy valdsziniileg nem indultam hatrannyal a térténelem szak doktori
iskolajaban, igaz, hosszu ideig problémat okozott, ha definialnom kellett a tudomanyos identitdsomat: ha szocioldgus kérdezte,
rendszerint szociolégusnak vallottam magam, ha torténész érdekl6dott, igyekeztem tarsadalomtorténeti érdeklédésemet
el6térbe allitani. Nem mondhatom, hogy ma egyértelm( valaszt tudok adni a kérdésre, hogy mi is vagyok, de szociolégus

végzettségemet egyre hatarozottabban nyomja hattérbe a tarsadalomtorténet.

Tobb vdlaszaddm is hasonld élményekrdl szamolt be. Tébben is vagyunk, akik doktori képzésik f6 iranyvonaldnak is a
tarsadalomtorténetet valasztottuk. De még azok is, akik végil egészen mas irdnyba mentek tovabb, rendre arrél szamolnak be,

hogy a tarsadalomtorténet igy vagy Ugy, ma is fontos helyen van a tudomanyos érdekl6désiikben.

Vajon mi lehet/mi lehetett ennek a — nevezziik batran igy — sikernek az oka?

Arra a kérdésre, amiben arrél érdeklédtem, hogy a valaszaddk hogyan emlékeznek vissza a szakiranyra, volt-e kedvenc
orajuk, oktatdjuk, az egykori hallgaték sorra kiemelik a szakirany el6addinak stilusat, kiemelkedd szakmai felkésziiltségét, és a
didkok felé valdé nyitottsagat. Nevek emlitése nélkil is nyilvanvaldé, hogy a szakirdnyon a kezdetek 6ta a magyar
tarsadalomtorténet legnevesebb szakemberei, mellettiik pedig tehetséges, Gjszer( témakkal foglalkozo fiatal kutatok oktatnak.
Ez alapvetéen meghatdrozza a hallgatok élményeit. De nem csak az el6addk személyének nyitottsaga, hanem a tematikus
sokszin(iség is meghatarozd. Az olyan bevezet6 jellegli, tematikailag atfogd orak mellett, mint amelyek példaul a
tarsadalomtorténet irds torténetét, a polgari kori elitcsoportok, a polgar és a polgarosodas, az akkulturacid és az asszimilacio
vagy a hazai zsiddsag torténetének problémajat és kérdéskoreit tekintették at, a szakirany specialis tematikaju szeminariumokat
is kinadlt, a modernizacid és hagyomany problémakdrének torténeti vonatkozdsaitdl az iskolaztatas esélyeinek 19. szazadi

torténetéig és tovabb.

Igaz, a tematikus nyitottsdg mellett olykor a tanarok ,rugalmatlansagaval”, kellemetlen elvarasaival is kénytelenek
voltunk szembesiilni. Ez persze mellékszal és tulzas, de sokakban mély nyomot hagyott, hogy az egyik kozkedvelt el6adé minden
szemindriumat egy hallgatdi szempontbdl egyértelmtien kinzasnak mindsilé idépontban kezdi: péntek reggel fél kilenckor, ami

teljesen vaéllalhatatlan akkor, amikor egy valamire valé egyetemista hete csiitortokdon magatdl értetédéen véget ér.
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Ugyancsak hozzdjarul a tanszék sikeréhez, hogy a hallgatdi létszam — a nagy, divatos szakirdanyokéhoz képest —
viszonylag mindig alacsony maradt, ezért a szakiranyos érak joval interaktivabbak, mint mas egyetemi kurzusok. Ennek minden —
a tanarok és a didkok szempontjabdl is érezhetd — el6nyével és hatranydval. Persze kétségtelen, hogy kis |étszdm mellett
kénnyebb oktatni, és sokkal konnyebb az egyéni kérdésekkel foglalkozni, belemeriilni a hallgaték egyéni érdeklédésébdl fakadod
specidlis problémakba. De képzeljik el azt a hajdani szakirdanyos csoportot, aminek mind&ssze két hallgatdja volt: ha az egyik
hallgat6 megbetegedett, bizony nagy feladat harult egyedil maradt tarsara a szeminariumon. (Nem beszélve arrdl, hogy

négyszemkozt orat tartani az oktatd szamara is tartogathat nehéz pillanatokat.)

Az egyéni érdekl&dés és a szakirdny nyitottsaga kapcsan a szakiranynak még egy fontos jellemzgjét érdemes kiemelni,
amit a valaszadok ugyancsak tébbszor emlitenek. Ez pedig a szakirdny intézményes nyitottsaga. Az elGirt valaszthatd orak kozott
rendszeresen szerepeltek a BTK Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti tanszékén meghirdetett szeminariumok is. Emellett — persze
részben az egykori egyetemi rendszer rugalmassaganak is koszonhet6en — a szakiranyi érakeretben meghirdetett kurzusokon tul
is szabadon lehetett valasztani mas szakirdnyok, vagy akar mas karok kindlatdbdl, és ez tényleg sokat segitett abban, hogy
valasztott témankban elmélyiilhessiink, vagy éppen olyan el6addkat és el6adasokat is hallgathassunk, illetve elszamolhassunk

teljesitett éraként, amire szocioldgus hallgatéként egyébként nem lett volna lehet&séglink.

Az eddig emlitett jellegzetességek f6ként a szakirdnyon megvaldsulé elméleti képzés igényességéhez jarultak hozza.
Ugyanakkor egyaltalan nem tekintheté mellékesnek a szakirdny gyakorlat-orientaltsaga sem. Tobben emlitették valaszukban,
hogy kutatéi mentalitasukat, szemléletiiket alapvetéen a szakirdnyon hallgatott 6rak formaltak, még akkor is, ha a késGbbi

munkajuk sordn csak lazan kapcsolddtak-kapcsolddnak a tarsadalomtorténeti iranyhoz.

De hogyan hathatott a szakirany a kutatdi szemléletre? Mindenekel6tt azzal, hogy az oktatok megmutattak és
megkovetelték a tarsadalomtorténeti kutatds gyakorlati alapjainak elsajatitasat. Ez részben egyszerlen a konyvtar- és
levéltarhaszndlatba valé bevezetést jelenti. Emlékeim szerint az egyik elsé szeminariumi feladatom KIG tanar ur egyik 6rajan az
volt, hogy mutassam be és értékeljem a legnépszerlibb magyar életrajzi lexikonokat. Enhez nem csak arra volt sziikség, hogy
ordkon at a konyvtarban molyoljak, de arra is, hogy végiggondoljam, milyen adatokat és hogyan lehet hasznositani — adott
esetben — egy torténeti elitkutatds soran. A szekunder forrasok lel6helyeinek és alkalmazasi mdodjainak megismerésén tul, a
szakirany hallgatéi ugyanakkor a primer forrasokkal is kapcsolatba kerllhettek: példaul azon a szeminariumon, ahol a
legfontosabb kozgylijteményeket jartuk be szakszerl vezetés mellett. Nem tulzas allitani, hogy a hallgatdk egy részének akkor is,
most is, gondot jelent akar csak egy konyvtarban is biztonsdggal tajékozddni. Ehhez képest a szakiranyon a tarsadalomtorténeti
kutatas soran felmerild forrashelyek sokasagaval ismerkedhettliink meg, nem pusztan elméletben, hanem a gyakorlatban is. Ez a
késGbbi kutatdi palyavalasztas esetén roppant elényt és magabiztossagot ad a hallgatéknak. A forrasok feldolgozasanak

valtozatos mddszereivel, illetve a feldolgozds nehézségeivel egyébként is szinte minden szemindriumon szembesilniink kellett.

A szakirdnyon eltoltott évek soran kisebb vagy nagyobb mértékben minden didk bekapcsolddott a tanszéken folyd
torténeti elitkutatdsba. Egy valddi kutatds részesének lenni pedig meghatarozé élmény: ,élesben” kiprébalni az 6ran hallottakat
egészen mas, mint pusztan csak teoretikusan megismerni egy témat. Aligha van a szakiranynak olyan hallgatdja, akire ne lett
volna hatassal KIG tanar ar elszantsaga, hogy egy-egy régvolt egyetemi tanar csaladi hatterét az abszolut teljesség igényével

térképezze fel. Ez az elszantsag — még taldn azt sem tulzas mondani, hogy megszallottsag —, ez az alapossag nem csak a hallgatdk
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imént mar emlitett kutatéi mentalitasara volt alapveté hatassal, de azt hiszem, szinte barkiben képes lenne felkelteni az

érdeklGdést a torténeti szocioldgia irant.

Ez pedig az utolso kérdéshez vezet: ahhoz nevezetesen, hogy milyen tarsadalomtorténetet tanulhattak a Tarsadalom- és
mentalitastorténeti szakirdny hallgatdi. A szakirdny szervezetileg a Torténeti Szocioldgiai Tanszékhez kotédik, de persze nehéz
volna pontosan megmondani — én legaldabbis nem tudom —, hol is hizddik a hatar a térténeti szocioldgia és a tarsadalomtorténet
kozott. Egy biztos, a tanszék, és ennyiben a szakirany célja is, hogy a szocioldgushallgatdk szamara biztos alapokat nyujtson
ahhoz, hogy a tarsadalmi folyamatokat térténeti kontextusban tudjak értelmezni, illetve hogy konkrét ismereteket adjon a

magyar tarsadalom hosszu tavu folyamatainak megértéséhez. A szakirany azonban ennél tobbel is szolgal.

A KIG tanar ur vezetésével tobb évtizede zajld torténeti elitkutatds nem csak a tanszéknek, de ugy hiszem, a
szakirdnynak az alapja is. Marpedig aki ebben a kutatasban barmilyen formaban részt vesz, az szemtél szemben taldlja magat a
tarsadalomtorténeti kutatasok legalapvetGbb kérdéseivel. Elméleti oldalrdl bevezetést kap az elitek és elitcserék, illetve a
tarsadalmi rekrutdcié és mobilitds problémakorébe, az iskolaztatds, a szakképzés, a peregrinacid, a felekezetek, vagy éppen a
professzionalizacié tarsadalomtorténeti kérdéseibe. Emellett — gyakorlati szempontbdl — megtanul banni olyan forrasokkal,
amelyek ugyancsak hasznosak a tarsadalomtorténeti kutatdsok soran: lak- és cimjegyzékekkel, gazdacimtdrakkal, tiszti
cimtdrakkal, vagy éppen partecéduldkkal, hogy csak néhany nyomtatott forrast emlitsek, illetve sziiletési, hazassagi, halalozasi,

valamint iskolai matrikuldkkal, igazoldbizottsagi jegyz6konyvekkel, és egy sor valtozatos levéltari forrassal.

A kutatasi gyakorlat egy csapasra megkezd&dik, amint az ember a szakirdny hallgatdja lesz. Ezzel parhuzamosan az
alapos elméleti képzés is kezdetét veszi, ami mindenképpen tulmutat azon a torekvésen, hogy bevezetés legyen a magyarorszagi
tarsadalomtorténeti folyamatok megismerésébe és jé kiegészitését adja a mindenki szamara kotelezd szocioldgiai elméleti és
modszertani kurzusoknak. Anélkiil, hogy valaszt tudnék adni arra a kérdésre, hogy mi is a tarsadalomtorténet, azt mondhatom,
hogy a szakirdny a diszciplina alapjaiba vezeti be a hallgatdkat. Hiszen, ahogyan mar utaltam ra, az érakindlat a modern
tarsadalomtorténet legvaltozatosabb témakoreit érinti: a tarsadalomtorténet irds torténetétdl, a historiografiatol a mikro- és
makrotorténetig, a mindennapi élet, vagy a magyar zsiddsag torténetétdl a gyermek, a polgarsag, vagy éppen az iskolaztatas
torténetéig. Alapvet6en tehdt a klasszikusnak nevezhetd tdrsadalomtorténeti problémakorok keriilnek targyaldsra,
mindekozben viszont példaul a mikrotorténet vagy a biografia és torténetiras viszonya kapcsan a modernebb — jollehet ma mar

ugyancsak klasszikus — témakorok is sorra keriilnek.

Mikozben az elitkutatas a klasszikus tarsadalomtorténeti kutatas eszkoztarat ismerteti meg a hallgatdkkal, addig mas
ordkon a forraskezelés finomabb kérdéseivel is szembesllnek: milyen informaciét hordoznak a forrdsok a puszta
szamszerUsithet6 adatokon tul, kik és milyen céllal hoztak létre 6ket? Hogyan mi(ikodik a hatalom, hogyan formalja a
tarsadalomrdl alkotott képlinket? Mikozben szocioldgushallgatéként a szakirdny didkjai is elsGsorban a makrotarsadalmi
folyamatok megismerésével vannak elfoglalva, itt rendre elGtérbe kerlilnek a mikrofolyamatok is, a tarsadalom amugy is
homalyos fogalma mogil itt Gjra és Ujra el6-el6bukkannak annak aprécska épitéelemei, az egyének is. Mikdzben a
szocioldgiaban mind nagyobb teret hédit a kvantifikacio, itt nap, mint nap kidertl, hogy a kvalitativ kutatas legaldbb olyan fontos

és mindenképpen nélkiilozhetetlen a tarsadalom alapos megismeréséhez.
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J6 volt a szakirany hallgatdjanak lenni, és ez nem csak a személyes véleményem, hanem egyt6l egyig minden
valaszaddm is igy érezte. Mi mast is kivanhatnék zarszéul, mint legalabb még egyszer (vagy inkabb tdbbszor) ennyi sikeres évet a

tanszéknek és a tarsadalomtorténet oktatasnak.
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