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ABSZTRAKT

Az irdsban a filantrdpia, a civil segités hatalmi bedgyazottsagat vizsgaljuk, két szempontot kiemelve. Egy-
részt a hatalom mikodéséhez ,alulrdl”, a segitettek szubjektiv tapasztalata feldl kozelitiink. Masrészt a hatalom
megnyilvanuldsait egy specialis formajukban, a segités soran létrejové szenvedéseken vagy azok hidnyan ke-
resztll vizsgaljuk. A filantrépia, jotékonysag kritikai leirdsai gyakran magatol értet6dének veszik, hogy a joté-
konysag a cimzettjei kbrében negativ tapasztalatokat hoz létre, ,sebeket ejt”, mégis igen ritka, hogy az erészak
e formaja explicitté lenne téve, empirikusan fel lenne tarva, és ezen empiria alapjan lenne beagyazva a civil

segités elméleti leirdsaiba.

A dolgozatban Axel Honneth elismeréselméletére épitve a jotékonysag egy interakcionista modelljét al-
litjuk fel. Els6 |épésben rdmutatunk arra, hogy a jotékonysag szandéka és helyzetei Ugy szlletnek, hogy e ta-
mogatd szandék bedgyazddik elSzetesen adott tudds-rendszerekbe, diskurzusokba. Ezek az el6zetes tudasok a
tdmogatottak szamadra az elismerés, és azon belll a szolidaritas lehet&ségét hordozzak, a szolidaritds mogottes
értékrendszerét, viszonyitdsi pontjait alkotva. Ugyanakkor e tuddsok altal aszimmetrikusan kiosztott értékes-
ség-pozicidk, amelyek a tdmogatottakat leértékelik, vagy amelyek a tdmogatottak szamara nem érthetéek/nem
relevansak, elismerés-megvonast hoznak létre. Az elismeréselméletek |ényeges éllitdsa, hogy e fenyegetések

ellenében az egyének, csoportok az elismerés kilonféle formaiért kiizdenek.

E jelenségeket a civil segités egy specialis terepén, a kisebbségi magyarokat tdmogatd énkéntes progra-
mok példajan vizsgaljuk. Harom ilyen programot valasztottunk ki, amelyek a magyar nyelvoktatast, magyarta-
narokat és a nyelvoktatdst végz6 intézményeket, valamint a magyarul tanuld gyerekeket kivanjak tamogatni a
romaniai Moldvaban és Karpataljan, Ukrajnaban. Az elemzés 2009-2014 kdzt végzett résztvevé megfigyelések-

re és félig-strukturdlt interjukra tdmaszkodik.
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TO GIVE AND TO ACCEPT:
RELATIONS OF RECOGNITION IN PHILANTHROPY OF HUNGARIAN ETHNIC KIN SUPPORT

ABSTRACT

This paper addresses the ways philanthropy and civic helping are embedded into power relati-
ons. Specifically, power will be described as experienced from "below’, through subjective perceptions and
interpretations of the recipients of help. Second, the working of power will be identified in moments of suffering,
or the lack thereof, implied by helping practices and interactions. Critical descriptions of philanthropy and
charity often tacitly assume that these practices imply negative experience on the part of recipients ('charity
wounds’). However, such experiences are rarely explicitely addressed, empirically described, or embedded into

theoretical descriptions of civic helping.

Based on Axel Honneth’s recognition theory, this paper suggests an interactionist model of philanthropy.
First, we highlight that philanthropic intentions and interactions are embedded into preexisting ideologies
and discourses. These discourses, by providing the value system behind solidarity, may carry the potential for
recognition of recipients. However, such discourses simultaneously offer assymmetric positions for participants
in helping interactions, denigrating recipients or offering them incomprehensible positions and roles, implying
their misrecognition. Recognition theory claims that individuals and groups react to such conditions by

struggling for recognition.

These processes will be described on a specific terrain of volunteer programs, organised in Hunga-
ry, supporting ethnic Hungarian minority communities. Three such programs initiating Hungarian language
education, and supporting Hungarian language teachers, schools and enrolled children and their families in
Moldavia (Romania) and Transcarpathia (Ukraine) will be analysed, based on participant observation and semi-

structured interviews carried out between 2009 and 2014.
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BEVEZETO

A jelentések és gyakorlatok kozos kialakitdsa mindig hatalmi viszonyok dltal atszétt térben zajlik —igaz ez a
jotékonysagra, a ,,jot tevés” szandékaval, civil terepen létrejove cselekvésekre is. A segités, a masikért vallalt fe-
lel6sség szorosan 6sszefonddik a hatalommal, maga is hozzajarul egy hatalmi hald kifeszitéséhez: (1) a cselekvd
onkéntessége feltételezi az eréforrdsok egy minimalis szintjét, hogy az egyén megengedhesse magdnak, hogy
sajat maga és kozvetlen kornyezete létfenntartdsan kivil massal is foglalkozzon. Ez gyakran nem teljesil viszont a
cselekvés cimzettjeire vonatkozdan, ami a strukturdlis eréforrasok tekintetében aszimmetrikus helyzetet teremt
a cselekvdk és a jot tevés cimzettjei kdzott. (2) Ez a strukturalis egyenl&tlenség a gyakorlatokban és jelentések-
ben is tikrozédik. A rendelkezésre all6 eréforrdsok nagyobb cselekvési szabadsagot biztositanak a segitéknek, és
nagyobb hatalmat a k6zds cselekvések értelmezésében, a jelentések megalkotdsaban. Ennek az aszimmetrianak
egyik jele, ha a cselekvést el8bbiek kezdeményezik és végrehajtjak, figgetlenll a segitettek szandékatol, vagy
esetleg éppen annak ellenére. (3) Az egyének vagy kdzdsségek, amelyek javat a cselekvé szolgdlni kivanja, ebben
a viszonyban olyan pozicidba kerllnek, amelyet egy hidny hatarozott meg. A hidny rdadasul megkett6z6dhet: a
beavatkozas sziikségességének feltevése kdnnyen elvitathatja a célzott egyének, csoportok dGnmagukért viselt
felelGsségét. (4) A jot cselekvés, a segités gyakran elismerést valt ki, a segitettek részérél pedig lekdtelezédést,

amely utdbbiak szdmara kotottség, a segit6é szamara pedig a késébbiekben felhasznalhatd eréforras.

Ebben az irdsban e hatalmi viszonyokat szeretném vizsgalni a jétékonysag intézményes kornyezetében,
két szempontot kiemelve. Egyrészt a hatalom mUkddéséhez ,alulrdl”, a segitettek szubjektiv tapasztalata alap-
jan szeretnék kozeliteni. Masrészt, ezt leszlkitve, a hatalom megnyilvanuldsait egy specidlis formajukban, a
segités soran létrejovd szenvedéseken keresztil szeretném tetten érni. A filantrépia, jotékonysag tudomanyos
leirasai gyakran magatol értet6ddnek veszik, hogy a jétékonysag a cimzettjei korében negativ tapasztalatokat
hoz létre, szenvedéseket okoz, ,,sebeket ejt” (,charity wounds” Douglas, 1990, ix. 0), mégis igen ritka, hogy az
er@szak e formaja explicitté lenne téve, empirikusan fel lenne tarva, és ezen empiria alapjan lenne bedgyazva a

civil segités elméleti leirasaiba.

A civil keretben, és (elsGsorban) nem fizetésért végzett segités torténelmi-tarsadalmi bedgyazottsaga-
tol figgben kilonféle hétkdznapi megnevezéseket és jelentéseket kaphat; e jelentések aztan a ra vetett ku-
tatdi tekintetet is meghatarozzak, és kilonféleképpen alakitjak. igy e tevékenységek kapcsan ajandékozasrol,
filantropiardl, jotékonysagrol, onkéntességrél, adomanyozasrdl, és tagabban non-profit tevékenységekrdél, civil
tarsadalomrdl, vagy nemzetkozi fejlesztésrél és humanitarianizmusrél is beszélnek a tarsadalomtudomanyos
szakirodalom kilonféle dgai. E tarsadalmi gyakorlatok kulonféle poziciokba dgyazott tudomanyos reflexiéi a civil

segités hatalmi vonatkozasaihoz is kulonféleképpen viszonyulnak. A , harmadik szektor” és a ,,civil tarsadalom”



kutatdsok pozitivista (féként szocioldgiai és politikatudomanyi) agai egyaltaldn nem forditanak figyelmet a civil
segitésbe szorosan agyazott segit6-segitett hierarchidkra és hatalmi viszonyokra. Egyrészt a civil tarsadalom
allamhoz és gazdasaghoz vald viszonyat vizsgaljak, nonprofit menedzsment szemlélet( és gyakran kozpoliti-
ahol e motivaciék a megkérddjelezetlen univerzalista ,jobbitd szandék”, az 6nzetlenség és altruizmus képvi-
selBi. Ezzel részben atfedd szcénat képez a civil tarsadalom-kutatdsok politikatudomanyi leirdsa, amely a civil
tarsadalomban neo-tocquevillianus alapokon a tarsadalmi téke és a bizalom,* valamint a demokratikus értékek
és normak szocializacidjanak legfébb terepét latja. Az er6forrdsok elérésével, a szervezeti miikodéssel, az ado-
manyozas és dnkéntesség motivacidival elfoglalva nem tesznek fel kérdéseket a civil/nonprofit tevékenységek-
ben, folyamatokban zajlo jelentéslétrehozdsi folyamatokra (Taylor 2010), kozte a segit6-segitett interakciokra,

a segitség elfogaddsanak szubjektiv tapasztalatédra és az ezekkel 6sszefonddd hatalmi reldcidkra vonatkozdan.

Az egyéni cselekvd dltal 1étrehozott segitésnek, az ajandékozasnak és a kdzdsség segitésének hatalomba
agyazottsdgdra Bourdieu is kitér. EiIméletének kdzponti allitdsa, hogy azt, aki a kozdsséget segiteni kivanja, elis-
merés illeti a segitettek részérél, azaz szimbolikus t6két halmoz fel jocselekedete altal. Mindekdzben az adas,
a segités megkérddjelezetlen, mindenki altal akként felismert gesztusan keresztll a tAmogatott lekotelezddik,
igy cselekvéstere korlatozodik, a statusz-hierarchidk Ujratermelédnek; a pozitiv érzelmek (hdla, szeretet) pedig
elleplezik ezeket a hatalmi torekvéseket és aldvetettségeket (Bourdieu 2002). E modellre empirikus szociolo-
giai leirdsok szinte kizarélag az ajandékozas, segités, adomanyozds motivacidinak kontextusdban hivatkoznak.
Mindekozben az adds folyamata, interakcioi, és a cimzettek értelmezései, érzései, a segités és az ajandék elfo-

gaddsanak szubjektiv tapasztalata kimaradnak ezekbdl az elemzésekbdl.

A filantrépia szocioldgiai, szocidlpszicholdgiai és politikatudomanyi leirdsai mellett vannak olyan — leg-
inkdbb antropoldgusok altal termelt — kutatéi hagyomanyok, amelyek figyelmet forditanak a civil keretek kozt
szervezett segités (f6ként a nemzetkozi fejlesztés és humanitarianizmus) hatalmi bedgyazottsagara.® A jelentds
részben nem-kormanyzati szervezetek (NGO-k) altal m(ikodtetett programok Foucault-ra, Saidra, Spivakra épu-
|6 kritikai leirdsai az ideoldgidk és diskurzusok szerepét hangsulyozzak, azt, ahogy e diskurzusok a tdmogatot-
takat stigmatizaljak, jelentéslétrehozé kompetencidikat elvitatjak, igy cselekvésteriiket korlatozzék (Foucault
1998, Spivak 1988, Said 2000).° E posztkolonialis kritikai kutatasok azt mutatjak ki, hogy a segités soran hogyan
termel8dnek Ujra a segitetteket alavetd ideoldgiadk, diskurzusok, és ezaltal a hatalmi status quo. A legatfogdbb

III

kritika a tudds aszimmetrikus |étrehozasara vonatkozik. Eszerint a ,,Nyugattal” valé taldlkozas helyzeteiben a tu-

das, az érvényes beszéd mindig a ,,nyugati” kategdridkat, nyelvet, a ,nyugati” diskurzusokat haszndlja, a , Kelet”,

|u

a ,Dél”, a ,Harmadik vilag” poziciéibdl a sajat szempontokat, tapasztalatokat, értékeket csak nagyon nehezen,

vagy egyaltaldn nem lehet artikuldlni. A tudaslétrehozas aszimmetridihoz kapcsolddik a Masként valé megne-

3 Tipikus példa erre Anheier 2005.
4 Lasd Putnam programadd munkajat, Putnam 2000.

5 Ahogy Lewis (2016) irja, az NGO-etnografiak nem szerveztek maguknak 6nallé tudomdanyos mez6t a fejlesztés- és a
humanitarianizmus-antropoldgidkon belil (Ugy, ahogy az a nonprofit-kutatds, vagy az 6nkéntes-szektor kutatdsaban bekovet-
kezett a szocioldgidban), hanem inkabb viszonylag jol elkilonilé hagyomanyokként miikddnek e szub-diszciplindkon beldl.

6 Foucault nyoman diskurzus alatt olyan allitasok (gondolatok és gyakorlatok) és tarsadalmi pozicidk 6sszefliggs rendszerét értjlk,
amelyek tudas és hatalom szoros 6sszefondddsara éplilnek, és azok Ujratermelését biztositjak. (Foucault 1998)



vezés, az othering, amely az értékesség—értéktelenség képzeteit osztja ki, statuszhierarchidkban helyezi el az
els és harmadik vildgban él6ket. Az othering fogalmaval leirva a fejlesztés, humanitarius segitségnyujtas, se-
gélyezés, jotékonysag, onkénteskedés megbélyegez, stigmatizal: gy teremti meg a statuszhierarchiakat, hogy

a tdmogatott pozicidhoz az értékesség, érdemesség hianyat, alacsonyabb szintjét kapcsolja.

A kilonféle segitések (nemzetkozi fejlesztés, humanitarius segitségnyuljtas, onkéntesség, jotékonysag)
posztkolonialis kritikdi tehat elsésorban azt kérik szamon, hogy a segitettek tuddsa, , hangja” (voice) rendszer-
szinten tlinik el ezekben a segit6 viszonyokban. Meglepé mddon ugyanakkor ez a hang e kritikai leirdsokbdl is
hidnyzik. A diskurzusokat hatalmi poziciokbdl mikodtetik az elnyomast létrehozd els6 vilagbeli aktorok, mind-
ekozben a segitettek elvont fogalomként vannak jelen a lefrasokban, cselekvéként nem. Ugyanigy a segit8-segi-
tett interakcidk sincsenek empirikusan kinagyitva, azok a hatalmat kiszolgalo jelentések Ujratermel&désének és

a ,hang” elnémitdsanak absztrakcidként megragadott terepei. (Escobar 1995, Kapoor 2005)

Az antropoldgiai NGO-irodalom egy masik aga, a fejlesztés ,aktor-kdzpontl” (agent-based, actor-
oriented) megkozelitése a segités folyamatat, az interakciokat, a kilonféle pozicidkban létrejové tudasok mi-
kodését vizsgalja. A szimbolikus interakcionizmus és a fenomenoldgia hagyomadnyaira épit, amely folyamatokat
a haldzatkutatas, a cselekvd-hdlozat elmélet és a foucault-i diskurzus fogalom segitségével dgyazza be a széle-

sebb, a lokalitason tulmutato tarsadalmi jelenségekbe.

Ezek a lefrdsok Norman Long kulturdlis hatarfelllet (cultural interface) elképzelésére épitenek (Long
2001). A hatarfelllet az eltéré episztémikus kdzdsségek, egymastdl nagymértékben kilonbozs életvildgok
talalkozasanal létrejové jellegzetes tarsadalmi tér, konfliktusok és targyaldsok tere, amelynek forrdsa és tar-
gya az életvildgok eltérései. Ezeket a targyalasokat, vitdkat gyakran olyan egyének folytatjak le, akik — szdamos
életvilag (hivatalos és nem hivatalos) szakértSjeként és képviselGjeként — ambivalens helyzetben vannak. Ezen
ambivalens helyzet(i egyének szerepe hasonlé a latouri mediatorokéhoz: amennyiben kozvetitésiik nyoman Uj
tudasok jonnek létre (Latour 2005). E hatarfellleten létrejové — sokszor fragmentalt és diffuz — Uj tuddsok in-
tézményesilhetnek, a kezdetben kilonboz6 tudasok talalkozasanal |étrejon a normak egy alapkészlete, amely
a tovabbi egylttmUkodést lehetdvé teszi. Foucault-val 6sszhangban ez a megkozelités szem el6tt tartja, hogy
az Uj tudasok, jelentések kontrolljdért zajlé kiizdelem egyrészt diskurzusokat hasznal, masrészt hozzajarul azok

Ujratermeléséhez, modositasahoz, alternativ diskurzusok létrehozdsahoz (Foucault 1998).

Az aktorkozpontu leirasok (Long 2002, Mosse—Lewis 2006, Hilhorst 2003) tehat egyszerre kivanjak a
strukturalis egyenl&tlenségeket (kozte a diskurzusokat) és az egyéni, ,helyi” valaszokat (az alkalmazkodaso-
kat, stratégiai cselekvéseket és ellenéllasokat) egyetlen keretben vizsgalni. Ezen NGO-etnografiak tipikusan két
nagyobb kérdéskdr megvalaszolasat célozzak. Egyrészt arra kivancsiak, hogy e kilonféle ,episztemikus kozos-
ségek” taldlkozdsa hogyan tud a gerjedd fesziltségek ellenére is egyben maradni, mdkodni, hogyan tudnak
a tudasok és gyakorlatok, személyek és dolgok egyetlen rendszerré 6sszekapcsolddni. Masrészt kilon figyel-
met szentelnek a strukturalis, anyagi és diszkurziv egyenl&tlenségek Ujratermelddésének, vagyis annak, hogy
az ,assamblage”-ok felépitése, a lokalis interakciok, cselekvések és jelentéstermelés a gyengébb pozicidjuak
minden , (igyeskedése”, ,improvizacidja”, ,innovacidja” mellett hosszabb tavon és szélesebb |éptékben hogyan

jarul hozza a hatalom és az egyenl6tlenségek fennmaraddsahoz.



A segitésben m(ikoddé hatalmi viszonyok antropolégiai és etnografiai leirasanak egy harmadik jelentés
aga a humanitarius segitségnyujtast (és azon belll az NGO-k m(ikodését) vizsgalja a ,moralis kondomia” fogal-
maira épitve. A Didier Fassin altal megalapozott hagyomany elsGsorban azt elemzi, hogy a humanitarius segit-
ségnyujtas milyen ideoldgidkra, diskurzusokra tdmaszkodik; azok hogyan mikodtetik a segitségre érdemesek
és érdemtelenek elvdlasztdsat; és ezek a megkllonboztetések a segitettek szamara milyen politikai cselekvési
tereket nyitnak, a politikai szubjektum milyen mékodéseit teszik lehetévé (Fassin 2012, Ticktin 2011, Redfield
2013). Mind az aktorkoézpontu hagyomanyban, mind pedig a moralis 6kondmidk etnogréfiai leirdsaiban a dis-
kurzusok altal létrehozott tdmogaté—tamogatott hatalmi tér és a tamogatott perspektivaja is bekertlnek tehat
az elemzésbe. Ugyanakkor a tdmogatas esetleges sért6, megaldzoé volta, az ,,érdemtelenség” fenyegetése, mint

az aldrendeltség kozvetlen atélése egyik hagyomanyban sem kerul targyaldsra.

A posztkolonidlis, aktorkdzpontu és mordlis 6kondmiai megkozelitések kiegészitéseként azt javasoljuk,
hogy a jotékonysdg hatalmi aspektusait Honneth alapjan az elismerés fogalmainak segitségével is probaljuk
meg leirni. Ezzel azt kivanjuk megmutatni, hogy e segitd szandékkal atitatott taldlkozdsokban mit jelent a segi-
tés ,sért6” mivolta: hogy a segitségnyujtas sordn gerjedé fesziltségek, ambivalencidk, paradoxonok milyen ér-
telemben és milyen korilmények kozt tarsulnak az aldvetettség, elnyomads szubjektiv tapasztalataval. A hatalmi
viszonyoknak, azon belil a segitettek aldvetettsége aktualis tapasztalatainak mikroszint( feltdrdsa 6Gnmagaban
is fontos hidnyokat potol a jotékonysag és civil segités empirikus kutatdsaban. Az elismerés-alapu elemzés to-
vabbi hozadéka, hogy a tdmogatottak érzelmeit és a szenvedéseket — illetve azok hidnyat — kdzéppontba allitva
egy kritikai mércét ad a kezlinkbe, amelynek segitségével nem kizardlag a hatalmi Ujratermel&dés irhatd le,

hanem emancipatorikus trendek is megragadhatdéva vélnak altala.

ELISMERES ES ELISMERES-MEGVONAS A JOTEKONYSAGBAN

Axel Honneth elismeréselmélete az autondm szubjektum kialakuldasanak feltételeibél indul ki (Honneth
1992, Honneth 1995, Fraser—Honneth 2003). A szubjektum eszerint nem megel6zi a kommunikaciot és
interszubjektiv viszonyokat, hanem masokkal interakcidoban konstitudlédik — elismerési folyamatokon keresztil.
Az elismerés egy olyan idealtipikus kdlcsonos viszony, amelyben az egyén magat a masikkal egyenlének és egy-
ben a masiktdl kalonallonak érzékeli. Az elismerés megvonasa igy a szubjektum létrejottét akaddlyozza, ezen

keresztll lehet kritika targya.

Honneth modelljében a szolidaritds a szeretet és a jog mellett az elismerés harmadik formadja. Egyének
sokak altali elismerése: egyes egyének érdemeik, egy adott kdz6sség javahoz vald hozzajaruldsuk mértékében
elismerésben részesiinek. Az egyéni érdemek kozosség altali elismerése teremti meg az egyén dnbecsilését.
Ez az elismerés differencial, kilonbozE egyéni teljesitményekhez kilonb6z6 — szimbolikus és anyagi-gazdasagi —
jutalmakat rendel hozza. E dolgozat szamdra kiemelten relevans, hogy egy aktiv segitési, tdmogatdsi viszonyt
is el6ir. Az elismerési folyamatok megléte vagy hidnya e perspektivabdl az egyén érzelmi allapotaban is empi-
rikusan tetten érhet6: pozitiv kdvetkezménye dnmaga értékességének atélése (tdbbféle formaban), hianyabdl

viszont szégyenérzet, megaldzottsag, tehetetlenségérzés fakad.



A dolgozatban a segit6 cselekvések, és azon belll a jotékonysag egy interakcionista modelljét allitjuk fel.
Ramutatunk arra, hogy a jotékonysag helyzetei Ugy sziletnek, hogy a tamogatd szandék bedgyazddik elézete-
sen adott tudas-rendszerekbe, ideoldgiakba, diskurzusokba. Ezek az elézetes tuddsok a tamogatottak szamara
az elismerés, és azon belll a szolidaritds lehet8ségét hordozzak, a szolidaritds mogottes értékrendszerét, viszo-
nyitasi pontjait alkotva. Ugyanakkor e tuddsok altal aszimmetrikusan kiosztott (értékesség-)pozicidk, amelyek a
tdmogatottakat leértékelik, vagy a tdmogatottak szamara nem érthetéek/nem relevansak elismerés-megvonast
(szolidaritds-megvonast) hoznak létre. Az elismeréselméletek |ényeges allitdsa, hogy az egyének, csoportok az

elismerés kulonféle formaiért kiizdenek.

Az adas elismerést, és igy autondmiat, cselekvd kapacitdst generdld potencialjat a diskurzusokat elem-
76 posztkolonidlis néz6pont nem latja. Honneth alapjan, amennyiben szenvedést okoznak a tdmogatottnak, a
diskurziv aldvetések két formaja: a szimbolikus leértékelés és az episztemoldgiai erdszak egyardnt elismerés-
megvondasként jelennek meg és lehetnek kritika targyava. Az episztemoldgiai erészak, azaz a tdmogatd tudasa-
nak egyoldall érvényesilése szenvedést okoz a tAmogatottnak: azt tapasztalja meg dltala, hogy félreismerik 6t,
identitasat, onbecsllésének kategdridit nem értik, nem tartjak érvényesnek. Frusztracio, értetlenség, tehetet-
lenség, kovetkezik bel6le, ami az dnbecsllést és az autondm cselekvést akaddlyozza. Ami az értékesség hierar-
chidit illeti, ha a tdmogatottat leértékel jelentések domindlnak, az Honneth perspektivajabdl automatikusan
elismerés-megvonds. A viszony a cselekvéseket és megszdélalds lehet&ségeit Ugy korldtozza, hogy a tdmogatott

Onbecsiilését, és igy cselekvd kompetenciajat is aldassa.

Ugyanakkor atdmogatott felértékelése, idealizélasa (amely posztkolonidlis szemszogbélinstrumentalizalo,
a tdmogato szelfiének épitését szolgalja, és igy aldvetd) nem szlikségszerlen vezet elismerés-megvonashoz.
Ha a tdmogatott azonosul ezekkel az érdemességet, értékességet jelentd kategodridkkal, akkor az idealizalas
az elismerés lehetdségét hordozza, a tdmogatott dnbecsllését erdsiti. Az elismerés-kdzpontu elemzés tehat
megengedi, hogy a diskurzusok a tdmogatott idealizdlasan, kollektiv felértékelésén keresztlil emancipatorikus

potencialt hordozzanak — feltéve tehat, hogy nem fordulnak episztemoldégiai erészakba.

Az aktorkdzpontu megkozelitések kevéshé az egyéni szubjektum — kozte a ,segitett” szubjektum — meg-
alkotasara figyelnek, mint a segitésre mint komplex, személyeket, tuddsokat és targyakat 6sszekapcsold haldza-
tokra. A civil segités, jotékonysag, filantrdpia, onkéntesség posztkolonidlis kritikai hagyomanya ugyan elméleti
szinten fokuszba vonja a segitett szubjektum létrejottét és hatalmi bedgyazottsagat, azt azonban Ugy teszi,
hogy eleve feltételezi a diskurzusok (és anyagi-gazdasagi strukturadk) tulhatalmat és az alavetettség tapasztala-
tat. Vannak ugyanakkor olyan szerzék, akik szeretnék az adds aktusdban az identitasképzddés folyamatait egy
tobbrétegl modellben vizsgalni, amely az adas cimzettjének elnyomasa mellett masfajta mikodéseket, igy az
elismerés, a statusz kinyilvanitdsanak lehet8ségeit is megengedi. Noha 6k maguk nem mélyednek el ebben a
témaban, Aafke Komter és Alain Caillé az ajandékozas cimzettjét illetd elismerésviszonyok feltarasat sirgetik
(Komter 2004, Caillé 2000). Hangsulyozzak, hogy az adas sordn az adomanyozd az ajandék cimzettjével gyakran
azonosul, érdemesnek, értékesnek latja, statuszat, identitdsat elismeri. Komter kiemeli az ajdndékozasban (és
azon belll a jétékonysagban, amelyet 6 az ajandékozas civil formajanak tekint) ,a cimzett elismerésének, elfo-

gaddsdnak, megbecsiilésének” gesztusait, amelyek cserébe ,,a cimzett identitdsdt és énbecsliilését megerdsitik”



(Komter 2004:44). Utal roviden Axel Honneth elméletére, amely alkalmas elméleti alapja lehet e viszonyok
kibontasanak. (196. 0.) Alain Caillé is az adas, jétékonykodas , etikai, identitdshoz kapcsolddo céljainak” vizsga-
latdra szélit fel, és a jotékonysagban atruhdzott ajandék kolcsonos elismerésként vald Ujragondoladsara (Caillé
2000, Lazzeri—Caillé 2006).

Ebben az irasban néhdny kivdlasztott jotékonysagi program mikodését elemezzik, ezen irdnymutatdso-
kat kovetve. Az eddigieknek megfelel6en az elemzés sordn a hatalmi és elismerésviszonyok két vonatkozasat

kovetjuk figyelemmel.

(1) A tagabb fokuszt a kozos cselekvésekre és értelmezésekre gyakorolt hatdsok, pozicidk aszimmetriai
alkotjak. Arra kérdezlink ra, hogy a kivalasztott programok kilonb6z8 résztvevéinek egymashoz képest milyen
cselekvési lehet@ségei vannak, és milyen lehet&ségeik a sajat elképzeléseik kimondasara és érvényesitésére.
Azt figyeljik, hogy ezek az aszimmetridk hogyan agyazodnak egyrészt gazdasagi egyenlStlenségekbe, masrészt
az értékesség és érdemesség szimbolikus hierarchidiba. (2) Ezeket az aszimmetridkat a segitettek altal, a segités
helyzeteiben atélt érzelmeken keresztil ragadjuk meg. A megfigyelt jelenségek szlikebb terepe tehat az érzelmi
tapasztalatok, kiemelt figyelmet forditva Honneth nyoman az dnbizalom, blszkeség vagy ennek ellentéteként
a szégyen, megaldzottsag, bénultsag tapasztalataira. Ebben az esetben arra kérdezlink ra, hogy milyen érzelmi
tapasztalatok jarnak egyUtt a programokban valé részvétellel, és ezek az érzelmi tapasztalatok mennyiben kor-

latozzak vagy tagitjak az egyén cselekvésterét.

A kivalasztott programok mindegyike a civil tarsadalom egy jél meghatarozhaté szegmenséhez, a kisebb-
ségi magyarokat segit6 jotékonykoddshoz kapcsolddik. Emiatt a kdvetkezékben a fenti elméleti megfontoldsok
alapjan vesszik szemigyre a civil segités e specidlis terepét. A tereplinkhoz kozelitve el8szor a segitd szandékot
megalapozo elképzelésrendszereket és diskurzusokat vazoljuk, majd réviden bemutatjuk a modszereinket és
a vizsgalt programokat. Az empirikus elemzés elsé felében (A jotékonysdg diskurzusai és a segitettek érzelmei
cimd fejezetben) azt bontjuk ki, hogy e diskurzusok hogyan jelennek meg a tdmogatottak szamara, és hogyan

agyazdédnak ezekbe elismerés-megvonast vagy elismerési viszonyokat |étrehozd interakciok.

Az empirikus elemzés masodik részében (A segitettek cselekvési lehetdségei cim( fejezetben) azt nézzik
meg, hogy milyen cselekvésekkel valaszolnak a segitettek, milyen eszkozokkel (jelentésekkel és gyakorlatokkal)
igyekeznek a diskurzusok altal szamukra kijelolt értelmezéseket, szerepeket, pozicidkat formalni, Ujrairni, és
ezzel az elismerés-megvonas fenyegetését haritani. Mindekozben a diskurzus kett6s rétegzettségének megfe-
lel6en igyekszlink a modernizacids és a nemzeti megmaradas diskurzusainak mukodését és kovetkezményeit

parhuzamosan vizsgalni.



A KISEBBSEGI MAGYAROK TAMOGATASANAK INTEZMENYESEN BEAGYAZOTT DISKURZUSAI

Ahogy azt kordbban bévebben is bemutattuk (Zakarids 2014), a kisebbségi magyarok segitése egy két-
szint( legitimaciods diskurzusra tdmaszkodik. A nemzeti kultdrat kbzéppontba helyezé elképzelés szerint a ta-
mogatas f6 célja a kisebbségi magyarok és kdzosségeik identitdsérzd tevékenységeinek segitése az asszimilacio
ellenében. Az elképzelés egyik sarokkove, hogy az asszimilaciés nyomasra a kisebbségi magyarok egységes
valaszt adnak: értékként ismerik fel sajat magyarsagukat, és fenntartdsaban, védelmezésében maguk is te-
vékenyen részt vallalnak. Emiatt e diskurzus gyakran a kisebbségi magyarsagra mint a magyarsag autentikus

(magyarorszagiaknal magyarabb) képviselSire tekint (Feischmidt 2005, Kirti 2002, Tanczos 2001, Peti 2006).

A veszélyeztetett magyar kultlrara, a ,nemzeti megmaradasra” hangsulyt fektetd elképzelések Magyaror-
szag felelGsségét, a beavatkozas imperativuszat is magukban foglaljak, és a tdmogatast a kisebbségi magyarok (kul-
turdja, nyelve, kozosségei) ,megmentésének” diskurziv terébe helyezik. Attdl fliggben, hogy a beszéld a kisebbségi
magyarsag mely kategoridit, kozdsségeit, csoportjait taldlja meg, attdl fliggben lehet része a tdmogatas példaul
a ,csangdémentésnek” vagy a ,szorvanymentésnek” (Peti 2006, Ilyés 2005). A hidny, amely a segitést indokolja,
e keretben a magyarként tételezett terekhez, intézményekhez valé hozzaférés hianya; a segitség tartalma pedig
egyarant jelenthet a nyilvanossagon keresztil gyakorolt politikai nyomasgyakorldst, intézményépitést és kapcso-
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latépitést az ,,anyaorszaggal”, valamint (civil megkozelitésben) kulturdlis targyu adomanyozast, dnkénteskedést.

A veszélyeztetett nemzeti kulturat hangsulyozé diskurzusnak az alternativdja — amellyel azonban sok
esetben egyltt jelentkezik — egy modernizacids diskurzus. Eszerint a szomszédos orszdgokra és magyar kisebb-
ségi kozosségeikre jellemz6 modernizacids hidnyt kell kompenzalni, ezért a nemzeti szolidaritasnak a gazdasagi-
szocialis segitségnyujtasra is ki kell terjednie. Az dtfogd modernizdcids hiany a gazdasagi-politikai struktura fej-
letlensége mellett magédban foglalja a j6léthez és a fogyasztashoz valé hozzaférés hianyat, valamint a kulturalis
lemaradast, a civilizalatlansagot. E diskurzus szerint az idealizalt Nyugathoz viszonyitott civilizacids versenyben
a szomszédos orszagok és kisebbségi magyar kozosségeik Magyarorszaghoz képest lemaradnak (Melegh 2006).
Mikozben a kétezres évektdl kezd6dben elterjednek a kdzép-kelet-eurdpai térség gazdasagi eréviszonyainak
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atrendez6désérdl, Magyarorszag ,lemaradasarol” sz6l6 beszédek, mellette a gazdasagi-joléti folénybdl kiinduld
elképzelések sem halvanyulnak el. A kisebbségi magyarok tdmogatasardl szolé modernizaciés beszédmaodban
a segélyezéspolitika mellett a gazdasagi fejlesztés (a gazdasagi-modernizacids hattér megerdsitése, az anyagi

létfeltételek megteremtésének segitése) és az oktatds modernizaciojanak a tdmogatasa is hangsulyos.

Ezeket a diskurzusokat jelentds részben a magyar allam termeli (Bardi 2013, Zombory 2011:221-225). Az
etnikai szolidaritds az allam mellett ugyanakkor magdnszemélyeket és civil szervezeteket is mozgdsit. Részben
az allami-kozpolitikai apparatussal 6sszefonddva, részben attdl fliggetlenll szamos egyén, informalis tarsasag,
vagy formalis szervezet, egyesilet, alapitvany célul tdzi ki a hataron tuli magyarok, személyek, vagy kozosségek

segitését.” Az etnikai szolidaritas alulrdl jov6 szervezédései ezek, olyan szerepl6k szandékai és tettei hozzak

7 A Cégbirdsag altal fenntartott Civil Szervezetek Névjegyzéke (ahova minden bejegyzett szervezet bekeril) alapjan gy becsilhetd,
hogy a 120.000 bejegyzett szervezetbdl (egyesilet és alapitvany) legaldbb 1500 tartalmaz olyan célt, amely kisebbségi magya-
rok tdmogatdsaval kapcsolatos. Az adomanyozasrol és dnkéntesség mértékérdl sajnos 2004-ben készilt utoljara orszagos rep-
rezentativ vizsgalat: ekkor a mintaban a természetbeni tamogatdsok 5,6%-a, a pénzbeli adomanyok teljes 6sszegének 3,2%-a
(616 millio Ft) irdnyult a hataron tuli magyarok tdmogatésara.



létre, akik az allami strukturatél jelentds mértékben fliggetlenill cselekszenek. A szervezddések tamaszkodnak
az allami politika altal biztositott eréforrasokra, példaul a finanszirozdsban, vagy az etnikai szolidaritas elkép-
zeléseinek, értékrendszerének kidolgozasaban. Azokat ugyanakkor szabadabban hasznalhatjdk a cselekvések
tervezése és értelmezése sordn: ezeknek a civil kezdeményezéseknek sajatja a blrokratikus, rendszerszerlen
mikodé allami-kozpolitikai szintérhez képest, hogy a cselekvés megtervezésében és végrehajtdsdban az egyéni

motivacidknak, elképzeléseknek és a személyes interakcidoknak nagyobb terepet hagynak.

A KUTATAS MODSZERTANA ES A VIZSGALT PROGRAMOK

Ebben az elemzésben harom tdmogatd program tapasztalatait idézem meg. Két dnkéntes programot
egy altalanos és egy kozépiskoldban szerveznek dnkéntes tanarok, didkok és szileik segitségével. A harmadik
onkéntes program a moldvai csangdk magyar nyelvoktatasanak intézményeihez kapcsolddik. Mindharom prog-
ram elsédleges célja a magyar nyelvoktatdst, magyartanarokat és a nyelvoktatast végz8 intézményeket tdmo-

gatni kilonféle romaniai és ukrajnai kozosségekben.

A budatrsi program egy testvériskolai szervezddés egy magyar hatar mellett fekvé karpataljai falu iskola-
javal. A nemzeti identitas megGrzése és a magyarorszagi és karpataljai didkokban a nemzeti szolidaritds fenntar-
tdsa, apoldsa jelentik a f6 célt, amellett a budadrsi tanarok és szil6k adomanyokat is gyljtenek a testvériskola

és didkjai szamara. 2009 6ta évente latogatjak egymast.

A budapesti program f6 célja szintén a magyar anyanyelv dpoldsa kisebbségi magyar kozosségekben.
Az els6 anyanyelvi tabort 1989-ben szervezték karpataljai gyerekeknek. Egy arvizben megrongalddott iskolat
segitettek Ujjaépiteni, ekkor az arviz altal érintett teriletekrdl gyerekek nyaraltatdsat is megszervezték Buda-
pesten. A 2000-es évek kdzepén a programot béviteni kezdték, szlovakiai, szerbiai, romaniai iskolakkal vették fel
a kapcsolatot. A magyarorszagi tdborozdsok mellett anyanyelvi tdbort kezdtek szervezni nyaranta egy moldvai
csangok lakta telepilésen. Adomanyokat gyljtenek, f6ként ruhat, valamint dnkéntesek karpataljai gyerek és

fiatal magyarorszagi tanulmanyait is segitik.

A KeresztszUl6 program a 2000-es évek kdzepétél miikodik, elsédleges célja a moldvai csangdk magyar
oktatdsanak a tdmogatdsa. A keresztszil6-kapcsolat célja kettés: a tamogatd egy meghatdrozott 6sszeggel éven-
te tdmogatja a magyar oktatast szervez$ intézményeket. Masrészt a keresztgyerekkel személyes kapcsolatot
épitenek: leveleket valtanak, a keresztszil6é pedig csomagot kiild keresztgyerekének és csaladjanak, anyagilag

tamogatja keresztgyereke magyarorszagi tdborozasait, valamint ritkdbban személyesen is meglatogatja 6ket.

E programokban 2009-2010-ben és 2014-ben résztvevd megfigyelést végeztem, 3—7 napos taboroza-
sokon vettem részt harom taborban, hdromszor utaztam nagyjabdl egy hétre moldvai falvakba. Tovabba 6sz-
szesen kb. 40 részben strukturdlt interjut készitettem magyarorszagi, moldvai, kdrpataljai szervezd tanarokkal,
onkéntes szulSkkel és gyerekekkel, keresztszil6kkel, valamint keresztgyerekekkel és szileikkel. Interjualanyaim

az elemzésben alnevekkel szerepelnek.



A JOTEKONYSAG DISKURZUSAI ES A SEGITETTEK ERZELMEI

A kovetkez6kben azt nézzik meg, hogy a jétékonykoddk hogyan jelenitik meg az dltaluk kezdeménye-
zett tevékenység jelentésrétegeit a segitettek felé, és a segitettek erre hogyan, milyen érzelmekkel reagalnak.
A szégyen és tehetetlenség, vagy a blszkeség és dnbecsilés segit majd abban, hogy e taldlkozdsokat mint az
elismerés, vagy elismerés-megvonas pillanatait azonositsuk az elemzésben. Azt fogjuk latni, hogy mig a moder-
nizacids diskurzus szinte egydntetlen az utébbi helyzeteit hozza létre, a nemzeti diskurzus mdkoddése sokkal

valtozatosabb.

Modernizacios diskurzus és elismerés-megvonas

Korabbi cikkekben (Zakarids 2014, 2015) bemutattuk, hogy az 6nkéntesek gyakran a modernizacids—civi-
lizaciés lemaradas fogalmain keresztUl |atjak a segités cimzettjeit. E lemaradds képzeteit a filantropia kontextu-
sa feler@siti azaltal, hogy a talalkozasok és kdzds cselekvések a hidny és sziikségletek elképzeléseire fékuszalnak.
Ez a perspektiva konnyen fordul at a fejletlennek sz6l6 elutasitasba, egy a cimzetteket alsdbbrendlként, érték-

telenebbként megjelold attitlidbe.

Ezek a jelentések szandékolatlanul a viselkedésben és szandékoltan a cselekvésekben is gyakran megje-
lennek, érzékelhet6vé téve ezdltal a hierarchikus perspektivat a segitettek szamara is. Az elutasitas megjelenhet
onkéntelen gesztusok formajaban — egy tekintet, arckifejezés, egy mozdulat is arulkodhat errél az dnkénte-
len elutasitdsrol. Vagy expliciten kimondasra is kertlhet, akar az érintettek jelenlétében. A tdmogatottakhoz
latogatdk korében nem ritka, hogy a vendég a lakdkorilményeket, a flirdészoba, vécé hidnyat vagy a csaldd
szegénységét nem csak érzékeli, hanem széva is teszi. A gyerekek tisztalkodasi szokdsai is gyakran figyelem és
kritika targyava valnak. ,Daniel, te hdnyszor mosakszol egy héten?”— szegezte neki a kérdést az egyik latogatod
keresztszUl6 a helybeli kamasz filnak egyik latogatasa alkalmaval. A latogatd keresztszUlék kozt, Daniel jelen-
létében zajld beszélgetés témadja a (ritka) firdés, hangneme pedig rosszallds, hitetlenkedés, guny (részlet a
terepnaplobdl). Egy hasonld helyzet egy keresztgyerek, Anca édesanyja szemszogéhdl elevenedik meg.

Volt egy pdr [keresztszUl6 vendégek], amelyik erést nem, nem volt olyan kedves. Hdt, a tébbiek, jol érte-
keztiink, megbecsiiltem, rendes emberek voltak, j6 emberek. Volt eqgy pdr, amelyik nem.

K: Mért, mit csindltak?

V: Nem, hogy csindltak volna valamit. Hanem mondtdk, hogy vai de mine [jaj], mink olyan izék, szegények
vagyunk. Egy probléma volt, nem is akarok errél. Nem mondtdk, hanem vettem én szamdt, hogy hogy

tandcsoltak [hogy mit beszéltek]. Tébbiek erdst rendesek.”

Az ehhez hasonld reakciok, gesztusok, elszélasok, noha ritkdn cimezik szandékoltan a tamogatottaknak,
szamukra is érzékelhet6ek és érthet6ek: azt 1atjak beldlik, hogy a gazdasagi-modernizacids hierarchia alsé
fokaira helyezik 6ket a tdmogatdk. A tdmogatottak szdmitanak is ezekre a reakcidkra: gyakran bizalmatlanul,
gyanakodva varjak ezeket a leértékelS gesztusokat, véleményeket, figyelik a hozzajuk érkezé, vagy Sket fogadd
tdmogatdkat. Ennek oka, hogy maguk is ismerik a centrum—periféria és a modernizacios lejté diskurzusat, sét, a
szegény, fejletlen, civilizalatlan szerep egyfajta negativ identitasként is mUikodik, az dngyarmatositas fogalmaival

leirhaté 6nazonossagként. (Kjosszev 2000)



A szegénység és civilizalatlansag pozicidiban viszontlatva magukat a tAmogatottak szégyent, zavart élnek
at. Ami kozos Danielnek és Anca édesanyjanak a reakcidiban, hogy a megaldzottsag érzéseit tehetetlenség
kiséri. Noha mindharman nyilvanvaldan meghalljdk és megértik ezeket az (izeneteket, néman fogadjak, valasz
nélkll hagyva az Gket ért sértéseket. Legfeljebb késébb, biztonsagos kozegben dolgozzak fel, teszik széva az

identitasukat, 6nbecsilésiket alddso helyzeteket.

A nemzeti diskurzus a tdmogatdk elvarasaiban

A ,nemzeti megmaradas” elképzeléseire éplld programokban a személyes talalkozasok alkalmaval gyak-
ran aktivalddik a kisebbségi magyarokrdél sz6lé nemzeti mitoldgia képzetrendszere. A nemzeti esszencidt keresd
tdmogatok a partfogoltjaikat, életvildgukat a nemzeti kategoridk szerint érzékelik. A targyakban és az emberek
viselkedésében a magyarsag jeleit keresik. , A [csangdknak a] magyarsdguk, az megvan beliil, én csak az archai-
kus imddsdgokat mondom, meg a népviseletiiket. Nézd meg majd a szdlakat, a piros, a fehér, a zéld benne van a

himzésekben, egy olyan mély kincs van a lelkiik mélyén, hogy inkabb mi tudunk téliik tanulni.” (Edit, keresztszulg)

A viselkedésnek tobb kiemelt formaja bir a nemzeti kategorizacié szempontjabdl kdzponti jelentéséggel:
a folklor, a néphagyomanyok gyakorlasa (beoltozés népviseletbe, tdncok, énekek, csdngok esetében imadsagok
bemutatdsa), a magyarként felismert nyelvhasznéalat/nyelvismeret (a ,gyonyord magyar” beszéduk), valamint
a jovére vonatkozd tervek nemzetiként érzékelt vonatkozasai. Mindezek mellett kiemelt figyelem irdnyul arra,
hogy minek érzik, illetve minek valljak magukat a partfogolt és csaladtagjai. A magyarsag keresésére hangolt 6n-
kéntes figyeli mindezeket a jeleket, megnyilvanuldsokat, amelyek segitségével aztdn a partfogoltak magyarsagat
sajatjanal ,igazibb”, ,mélyebb”, ,autentikusabb” magyarsagként azonosithatja, megmérheti. A kovetkezékben
azt nézziik meg, hogy ezek a hangoltsagok hogyan befolydsoljak az interakcidkat, hogyan hoznak Iétre hatalmi

viszonyokat, hogyan alakulnak a partfogoltakra irdnyuld, azok 6nbizalmat, dnbecsiilését alakito elvarasokka.

Ez a nemzeti hangoltsag nem csupdn abban jelenik meg, hogy a tdmogatdk hogyan érzékelik a segitet-
teket. Olyan gyakorlatok is kdvetkeznek bel6le, amelyek kezdeményezik azokat a tevékenységeket, amelyek a
nemzeti mitologia elképzeléseinek megfelelnek. Ilyen a folklorisztikus elemek jatékba hozdsara iranyuld felké-
rés, pl. a népviselet megtekintésére, feldltésére vonatkozd kérés, vagy a gy(jték dltal is ismert helyzet, amikor
éneklésre, (csangdk esetében) magyar nyelvd imadkozdsra, mesemondasra, tancra buzditjak a partfogoltakat.
Szintén ide sorolhatd az identitasra valé rakérdezés tipikus helyzete, vagy a nevek magyarsagdara tett megjegy-
zések. ,Mikor bejéttetek, megkérdeztem téletek a nevetek. Es tudjdtok, hogy mennyi szép magyar név van
kéztetek. Olyan magyarnak érzem magamat én is koztetek. Erezzétek csak nyugodtan magatokat magyarnak

mikézéttink.” (részlet a megnyitd beszédbdl, budadrsi program)

A nemzeti identitds, kultura, kdzdsség ,megmaraddsa”, ,mentése” altal elGirt szerepek eljatszasanak el-
varasahoz a killonb6z6 kozosségek, szervezetek és egyének kilonféleképpen viszonyulnak. Ez a fajta hangoltsag
akkor valik hatalmi helyzetté, elismerésmegvonassa, ha nem taldlkozik azzal, ahogy a partfogoltak magukat
bemutatni kivanjak. Akar azért, mert a diskurzus ismerete ellenére, egyénként kivan a magyarsag ,6rzéjének”

szerepébdl kitorni, akar azért, mert e diskurzus az egyén életvildgaban nincsen jelen, nem érthetd.



Nemzeti diskurzus és elismerés-megvonas

Az altalunk vizsgalt programokban a moldvai csdngdk esetében (a budapesti és a keresztszil§ program-
ban), valamint a kdrpataljai szérvanybdl érkez6k esetében (a budapesti programban) a nemzeti megmaradas el-
képzelésrendszere nincsen jelen, vagy ha igen, akkor csak masodlagosan a helyi életvildgokat szervezd tudasok
kozott . A tdmogatok elképzelései a kisebbségi ellendlldst (a ,megmaradas” szandékat, a magyarsag ,6rzését”)
az asszimildld roman és ukrdn nemzetdllami szandékkal allitjak szembe. Mindekdzben ez a perspektiva nem
vesz tudomast arrdl, hogy ezekben az asszimilalodd kdzosségekben az egyéni boldogulds és mobilitas (isko-
laztatds, munkavallalds) a roman és ukran nemzetallami térhez kapcsolddva, és az etnikailag vegyes lokalis/
regionalis haldzatokhoz kapcsolddva valdsul meg, példaul jelentds részben nyugat-eurdpai, ukrajnai, oroszor-
szagi vendégmunka-haldzatokon keresztiil. igy a ,megmaradas” diskurzusa azt sem lathatja, hogy a jelenleg is
zajlo nyelvvaltads és a roman vagy ukran etnikai identitashoz valé kapcsolddds részben ezeket a folyamatokat

tukrozik.®

Mindez a magyarsaghoz kapcsolddo jelentéseket is jelentés mértékben meghatdrozza: ugyan a magyar
nyelv, kotédések, identitasok presztizse Karpataljan nagyobb, mint Moldvaban, ahol a magyarsag a szegénység,
iskoldzatlansag, elmaradottsag konnotacidival bir, kdz6s ezekben a rurdlis, gazdasagilag deprivalt életvilagok-
ban, hogy a nemzeti megmaradas nemzetiesité diskurzusai legfeljebb a helyi értelmiségiek, tanarok, helyi egy-

hazi vezet6k szamara kdzponti fontossaguak.

A ,megmaradas”-diskurzus ismeretének és az azonosulasnak a hidnya a jétékonykoddé oldalan egy mas-
sag-tapasztalatot szUl, valamint egy szandékot, amely e massag ellenére is mindenaron igyekszik fellelni a nem-
zeti esszenciat (lasd pl. Zakarias 2014). Ez a magyarsag utani hajsza konnyen alakul at egy explicit atformalasi/
nevelési szandékka, amely nem csupan megtaldlni kivanja a magyarsag bizonyos jeleit, szimbdlumait, bizonyi-
tékait, hanem igyekszik a tdmogatottakra erételjes hatdst gyakorolni. E pozicidobdl az 6nkéntesek a magyarként
tételezett viselkedésekre a partfogoltakat ranevelni, a magyarsaghoz kapcsolt érzéseket, gondolatokat pedig
vellk elsajatittatni kivanjak.

Explicit rakérdezésekkel nyomast gyakorolnak partfogoltjaikra, hogy e mitoldgia altal el8irt szerepeknek
megfelel6en viselkedjenek. Tipikus beszédhelyzet, amikor a budapesti programban a tanarok és a didk on-
kéntesek az érkezd karpataljai és csangd didkokat, a csangd keresztszUld programban a keresztszil6k és mas
csatlakozd 6nkéntesek noszogatni kezdik keresztgyerekeiket és csalddtagjaikat, hogy magyarul beszéljenek;

gy6zkodni kezdik a didkokat, keresztgyerekeiket és csaladtagjaikat a magyar vagy a csangd nyelv haszndlatanak

8 Egy nagyon fontos kiilénbség a moldvai csangd és karpataljai szorvany életvilagok kozott, hogy mig el6bbiben a mobilitas bevett csa-
tornai tulnyomaorészt a roman nyelvd allami iskolarendszerhez, a roman nyelvi munkaerépiachoz, vendégmunka-halézatokhoz
kotédnek, Karpataljan az ukrajnai, oroszorszagi munkaerépiac mellett a mobilitds egy bejaratott csatorndja Magyarorszag felé
vezet, a cselekvd célja legyen akar az Eurdpai Unidba, a schengeni dvezetbe vald bejutas, akar magyarorszagi migracio, ven-
dégmunka, akar a hatar menti kereskedelem. Mig Moldvaban az elsGsorban civil alapokon megszervezett magyar oktatas egy
kisérlet arra, hogy nyisson egy magyar nemzetallami térhez kapcsolddo mobilitasi csatornat, Karpataljan ez egy bevett egyéni
mobilitasi stratégia — magyar és ukran anyanyelvliek szamara egyarant. Lasd a csangok esetében Peti 2006, Tanczos 2002,
Simon—Péter 2004. Karpataljardl lasd Ilyés 2005, a nyelvi stratégiakrol az oktatasi mezében lasd Ferencz—Séra 2012: 507, Papp
Z.2012, Ferencz 2013, Papp Z. 2013. A kisebbségi magyarok oktatasi nyelvvalasztdsanak és a mobilitasnak az 6sszefliggéseirdl
|asd Kisebbségkutatas 2012/3 és 2013/4 szamokat. A moldvai csangd kozdsségekrél sz616 szociolingvisztikai elemzésekért lasd
pl. Bodd 2012.



fontossagardl, a csdngd és a magyar nyelv azonossagardél, a magyarsagrol, az identitas fontossagardl kisebb
beszédeket tartanak. E helyzetnek a cimzettek altaldban passziv résztvevdi, az nem ritkdn beldlik elfogddottsa-
got, zavart, szégyenérzetet valt ki. Persze nem mindig, a budapesti programban készUlt terepnapld szdmol be
a kovetkezd helyzetrél: ,A strandon egy fiu, eqgy budapesti 6nkéntes seqité egy kdrpdtaljai Ianyt noszogatott,
hogy csak magyarul beszélhet. A Idny azzal ugratta, hogy ha beszélni nem is, irni irhat-e ukrdnul [Uzeneteket
egy papirra a mellette Ul6 baratndéjének]. Ukrdnul kérdezte, eqy mdsik Idny leforditotta. A fiu probalt komoly

maradni, de a ldnyok elviccelték.” A jotékonykoddk ezekben a helyzetekben az igazsag birtokosaiként Iépnek fel.

Ezekben a taldlkozdsokban a magyarsdag megmaraddsanak, jelszavainak, toposzainak megjelenitése és
érvényesitése elismerés-megvonadssal jar, abban az értelemben, hogy a tdmogatd altal vallott elképzelések, a
hidnyok, szikségletek és érdemesség elképzelései egyoldalian érvényesiilnek. A kdzds cselekvések, gyakorla-
tok kialakitdsdban a tdmogatottak szempontjai nem tudnak megjelenni, a kdzds cselekvési tereket és az abban
megjelend jelentéseket f6ként a jotékonykoddk elképzelései uraljdk. Ez a tdmogatottak megszdélalasi és cselek-

vési terének radikalis besz(kitését jelenti.

A kovetkez6 terepnaplorészlet is egy ilyen egyoldalian megkonstrudlt taldlkozast ir le, amelyben a ven-
dégeket fogadd Erzsike néninek elleplezett bosszusag, és a helyzet néma elviselése jut osztalyrészéil. A be-
szélgetés résztvevdi Erzsike néni mellett a Partiumbol érkezett Julia és Judit, egy katolikus pardkia kdzépkoru

alkalmazottai, akik idénként adomanyokkal tAmogatjak a moldvai magyar oktatast.

,Este beszélgetiink, Erzsike néni, Judit, Julia. Julia probdlja Erzsike nénit meggydzni, hogy Moldvdban is
kiizdhetnének a magyar miséért, mert az Unioban a kisebbségek jogai védve vannak, joguk van a magyar
miséhez, magyar iskoldhoz. Erzsike néni nem nagyon reagdl, mintha fdrasztand ez a téma. (Késébb ez
igazolddik is.) Julia viszont nagyon hosszan mondja a magdét, nem veszi észre, hogy Erzsike néni nem érzi
jol magadt a beszélgetésben. (...) Erzsike nénivel beszélgetek mdsnap, a vasdrba menet.

Erzsike néni: A kontradikciot (akadékoskoddst) nem szeretem. Ne mondja meg neki, de ez a Julia, ez szeret
kontradikciondlni. Julia nem érti, hogy itt mdsképp vannak a dolgok.”

Ugyanakkor leegyszerUlsitd lenne e jétékonysagi programokban az elismerés-megvonas kilonféle folyama-
tait egyoldalUan hangsulyozni. Vannak ugyanis olyan jelenségek, értelmezési folyamatok, amelyek e diskurzusok-
ra épulé elismerés-megvondasok ellenében hatnak. El6szor is, a tdmogatok kozt igen sokan vannak, akik felismerik

a segités, a segité interakciok altal hordozott sérelem, megaldzas veszélyeit. Raéreznek a diskurzusok hatalmara,

9 A fentiekbdl az is kovetkezik, hogy a moldvai csangd kozosségekben a magyarsagukrol sz6lo erdltetett helyzetek, cselekvések, be-
avatkozasok kétszeresen is elismerés-megvonasként mikodnek. Egyrészt egy olyan idegen, nem értheté elképzelésrendszer,
amely gyakran egyoldaltan irja eld a taldlkozasokban érvényesils jelentéseket és a kozos cselekvéseket és gyakorlatokat, és
kizarja a tamogatottak perspektivajanak megjelenését. Masrészt — mivel a fejletlenség, civilizalatlansag jelentéseit mozgdsit-
ja — egy stigmatizalo, a tdmogatottakat egzotikusként, Gsiként, fejletlenként leértékeld diskurzusként is miikodik. Ezekben az
interakciokban tehat nem csak a megszolalas, a részvétel van akadalyozva, hanem a ,magyarsagment6” tevékenységek, be-
szédek, viselkedések nyoman gyakran a leértékel pillantasokbol fakadod szégyenérzet és zavar helyzetei is |étrejonnek. , Mikor
mentek [Magyarorszagra], dugtdk el a ruhat. Mert az a nagy karinca nem komfort egydltalan, nehéz megkétni, meleg, nem
szeretik. Szégyellik is felvenni.” (Julianna, mindkét kozépiskolas koru lanya keresztgyerek.)

Ezek a helyzetek a tAmogatottak szamara egyszerre frusztracid, bosszusag forrasai valamint a szégyené és zavaré. Mindkét
érzés alddssa a tevékeny részvétel, az aktiv bevonodas lehetdségét.



reflektalnak arra, és megprébdlnak annak ellenében cselekedni, annak hatdsait tudatosan tompitani.©

Masrészt az elismerés-megvonas fenyegetése sem szikségszer(. Olyan helyzetek is 1étrejonnek, amelyek

a moralitds és hatasgyakorlds masfajta fogalmaival, az elismerés valamilyen formajaként irhatok le. A nemzeti
megmaradads diskurzusai dltal okozott sérelmek és elismerések a tdmogatott kozosségekben kilonbozéképpen,
valtozd mértékben és ardnyban vannak jelen. Ahogy a kdvetkez§ fejezetben latni fogjuk, a nemzeti keretben ér-
telmezett célok és cselekvések nem csupan elismerés-megvonds alapjaul szolgdlnak, hanem emancipatorikus

potencidljuk is lehet.

,Nemzeti megmaradas” és elismerés

Egyes kozosségekben a szocializacios mintak lehet6vé teszik, hogy az egyén ismerje a kisebbségi meg-
maradas e hdsi szerepeit, szimbdlumait, nyelvét, rdadasul a megfelel§ helyzetekben azonosulni is tudjon vele.
A karpataljai kisér6tandrok vagy a moldvai szdrmazasu magyartanarok tobbsége egyarant ismeri és haszndlja
ezeket a diskurzusokat. A kisebbségi ,megmaradas” és ennek részeként a magyar magas- és népi kultura hésies
Grzésének és dpoldsanak elképzelései az ukran-magyar hatar mellél érkez6 tamogatott didkok szdmara is ismer-

tek. Megidézésikre fogadokészen reagalnak, gyakran 6k maguk kezdeményezik ezeket.

Amennyiben a tdmogatott azonosul ezzel a diskurzussal, azaz a taldlkozasokban a kilsé pozicidbdl hoz-
zarendelt érdemesség egybeesik az identitdssal, az egyén sajat magdhoz rendelt érdemességével, a nemzeti
megmaradas diskurzusa elismerésként tud mikodni. Ezekben a helyzetekben a tdmogatott szamadra a magyar-

sagat aldozatosan 6rzé végvari harcos szerepe nem egy korldt, amely identitdsdt és egyéni cselekvési terét

sz(ik hatdrok kozé zarja, hanem ellenkez6leg, 6nbizalmat, identitdsat, dnértékelését erdsiti, azaz elismerésként

mikodik. Ez a honneth-i szolidaritdshoz hasonlé elismerési forma (Honneth 2012).%*

A kovetkez§ interjurészletben az egyik karpataljai tanarné egy népdalvetélkeddére kiséri Budapestre két
tanitvanyat, ekkor éli at a felkavard taldlkozast. A taldlkozasban szllet§ érzések koziil egyik legerésebb a blszke-

ség: a magyarsagra, és a magyarsagért végzett munkaért kapott elismerésért érzett bliszkesége.

10 A kovetkez§ részletben Péter, egyesuleti szinten is nagyon aktiv, vezetd szerepet vallald keresztszild és Dori, az élettarsa a moderni-
zacids diskurzus kritikajat fogalmazzak meg:

Péter: Mert azt el kell ismerni, hogy amikor az ember el6szér kimegy oda, akkor van benne egy olyan kivdncsisdg, amit nyilvan
valamilyen modon szeretne kielégiteni, meg azt nem mondom, hogy egy ilyen felsébbrendliségi érzés, de, széval, amig az
emberekkel nincs meg a kbzvetlen kontaktus, addig az igy, tényleg egy ilyen egzotikumnak tinik. Azt hiszem még annak is, aki
tiszta szivvel megy. Most, hdt, voltak érdekes dolgok, mert hat, amikor mi kimentiink egyik alkalommal, érkezett egy mdsik csa-
pat, hihetetlen viddm figurdk voltak, egy nagyon vegyes tdrsasdg, és az egyik keresztsziilG, egy igen komoly akcidt szervezett,
és hoztak mindent, tehdt...

Dori: Mosdgéptdl kezdve...

P: ..., mosdégéptdl kezdve mindenfélét, ...

D: Tlizhelyt, frizsidert, hiitGszekrényt.

P:..., de ndluk is ez inkdbb olyan, mint amikor elmegyek Afrikdba, és akkor megnézem a bennsziilbtteket, hogy hogyan tdncol-
jdk a helyi tancot, és hogy milyen egzotikus, meg milyen jo!”

11 Fontos latni ugyanakkor, hogy ez az 6sszhang, részben legalabbis, multbeli fegyelmezési folyamatok kovetkezménye. Foucault
szubjektivaciora vonatkozo elméletei alapjan beldthato, hogy a diskurziv hatalmi tér nem egyszerlen aktudlis fegyelmezési
potencialokat fejez ki, hanem egyuttal a szubjektum formalédasanak terepeként is mikodik, vagyis szocializacios szerepet tolt
be. Ez alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a nemzetre vonatkozé multbeli diskurzusok és hatalmi technikdk teremtik meg
azt a horizontot, amin belil késébb elismerésként kerilhetnek értelmezésre a segitési interakciok. Erre a késGbbiekben még
visszatérlnk.



“Volt egy kidllitds, nagymamdink ruhdi a mai divatban. Prébdlgattam a ruhdkat, és jol dlit. Es mondja
az ur, hogy jol dll, és illik 6nhéz, vegye meg. Mondtam, hogy nem engedhetem meg, tizezer forint dlit a
ruhdn. Az ésszes zsebpénzem hdromezer forint volt, magyarigazolvdnnyal jéttiink. Mondja, hogy a felét
esetleg? Mondom azt sem. Mondtam, hogy k6széném, hogy megprobdlhattam. Késébb megint mentem,
felprébdltam egy mdsik ruhdt. Kézben a két kisldny, akikkel j6ttem, beszédbe elegyedtek az ur feleségé-
vel. Annyira jél dll magdnak, vegye meg. (...) Es akkor beszélgetiink, hogy magyar iskoldban tanitok meg
akdrmi, 6 meg kézben pakolgat. Es akkor képzeld el a ruhdt ésszetlirte, betette eqgy tdskdba, és dtnyuj-
totta. Mondom, nem tudom megvenni, erre nem is kell, ajdndékba adom. Bizony kicsordult a kénny a
szemembdl, annyira jélesett. Es akkor kérdeztem, hogy adhatok egy puszit, és tényleg olyan szeretettel
megdlelt, s azt mondja, hogy ez nekem megéri, maga ilyen tisztdn beszél magyarul és Karpdtaljdn, azt
mondja beszélgettem a gyerekekkel, és ilyen szinten mdiveli a magyar kultura fejlesztését, és hogy ilyen
szinten tudnak magyar népdalokat. Nem tudom mit mondtak a lanyok, de nagyon meghato volt. Annyira
vdratlan volt a dolog, teljesen le voltam zsibbadva. Es akkor megyek, nem jéttem magamhoz. Fojtogatott
a sirds. Egy félvagyonos ruhdt, na jo, neki lehet hogy nem volt olyan mellbevdgd az 6sszeg, de nekem a
csillagos ég volt. Es azéta is hordom ezt a ruhdt, és mindenkinek eldicsekszem, hogy ezt azért kaptam,

mert magyar vagyok. (Nevet) (Budapesti program, karpataljai tanarnd)

E taldlkozasbdl élesen kirajzolddik, hogy a kozosségi szolidaritds kifejezése, amely a masik kdzdsségi tag-
sagat (e kozosségért vald kiemelt tevékenykedést) érdemként ismeri el, hogyan épll rd a modernizacios lejtére,
ugyanakkor hogyan tud a modernizaciés lejté elismerés-megvonassal fenyegetd mikodése ellen hatni. Ebben a
helyzetben az adomanyozas gesztusat az teszi lehetévé, hogy a modernizacios lejt6t és a kisebbségi magyarok
megmaraddasanak elképzeléseit egyszerre idézi meg az ajandék cimzettje. A helyzetben a tdmogatott szdmara
fel sem merl a szegénység negativ értelmezése, az elutasitottsag, elismerésmegvonas veszélye, hiszen az ér-
tékhierarchidk egy masik tere is mozgdsitva van, amelyben a potencidlis tAmogatdé van lejjebb, a tdmogatandd
pedig fent. A figyelemben és targyi ajandékban is megnyilvanuld elismerés e — nemzeti — diskurzus statuszhie-

rarchidjanak megfelel, igy legitimmé, érthetévé valik.

Mindez egyUtt jar a tdmogatott Onbizalmanak, identitdsdnak megerdsodésével. Ugyanakkor egyltt jar a
tamogatott cselekvésterének formalasdval is, amennyiben egy meghatdrozott identitast erdsit meg: megerdsiti a

,megmaraddas”-diskurzus iranti elkdtelezettségét, az arrdl vald beszédet, és el6revetiti annak jovébeli hasznalatat.

Az ajandéktargy a mult szazadi divatot idéz8 ruha, amely hatalmas materidlis és esztétikai értéket kép-
visel a tanarnd szemében, kapcsolddé eredettorténete (az ajandékozas) altal egyben a magyarsag, a ,,nemzeti
megmaradds” és a ,magyarsagmentés” elképzeléseinek szimbdlumava, megjelenitéjévé is valik szamara. Az
adds gesztusa a tdmogatd és tdamogatott kdzos értékei, kdzossége kinyilvanitasanak ritusava lesz, e ritus meg-
idézése (szobeli felemlegetése) pedig az értékek, a kapcsolodo jelentések megidézésének a helye. Az adas
jelentésteremtd, jelentést Ujratermeld ereje ugyanakkor nem csak a kinyilvanitott azonossagban rejlik, hanem
raépll az anyagi egyenl6tlenségekre, és ezzel parhuzamosan — ennek ellentételezéseként- az azonossagban

vald kulonboz8ség, a nemzeti értékek szerinti statusz-hierarchia altal elGirt kilonbségekre is.

Ebben a viszonyban a nemzeti megmaradas diskurzusanak mozgdsitasa kétféle kovetkezménnyel is jar.

Egyrészt anemzeti mitoldgia megidézése segit elfednia szociobkondmiai és civilizacids hierarchidk tematizalasat,



és elterelni a beszédet és figyelmet azokrdl a hidnyokrol, amelyek az adomanyozas-jotékonykodas koncepcidja-
nak egyik alappillérét képezik. lgy keriilve el azokat a kommunikacids csapdakat, amelyekben a cimzett magat
a hidny, a szenvedés, a szlikségletek és a fejletlenség, civilizélatlansag megszégyenité pozicidiban pillanthatja
meg. Masrészt viszont annak is az eszkoze, hogy a segités és adas ne vonja maga utan a hala és lekotelezédés
érzéseit, vagy legaldbb tompitsa azokat. Egy alternativ hierarchia felallitdsa, amelyben az adomanyozé foglalja
el az also poziciokat, érthetdvé, legitimmé teszi a szimbolikus és anyagi javak dramldsat, olyasmivé, ami a cim-
zettek jussa, ami nekik jar, és amelyeket igy nem szikséges ellentételezni. Ez a dinamika nagyon jol lathaté az itt
bemutatott részletben, ahol a kdrpataljai tanarné kilondsebb jovébeli tettekre vonatkozd lekdtelezédés nélkil
elfogadhatja a nagyérték( ajandékot, azzal a feltétellel, hogy az érdemességrél szold nemzeti elképzeléseket is
melléteszi. Ez a diskurziv beagyazas ugyanakkor 6sszhangban van a tanarné sajat identitasaval, onértelmezésé-

vel, igy az dnbizalom és dnazonossag erdsitésével is jar.

A kévetkez6kben azt nézzik meg, hogy amennyiben a nemzeti megmaradas eszméinek megidézése elis-
merés-megvonassal kapcsolddik dssze, és igy emancipatorikus potencidlja nem tud érvényesilni, milyen egyéb
cselekvésilehetBségek, interpretacios eszkdzok allnak a tdmogatott rendelkezésére, hogy akar a szegénység- és
civilizdcids diskurzusok leértékel6, stigmatizalé hatasat, akar a nemzeti megmaradds és a ,mentés” elképzelé-

seinek kizard, elnyomad potencidljat ellensulyozni tudjak.

A SEGITETTEK CSELEKVESI LEHETOSEGEI

Kérdéslink e fejezetben, hogy az elismerés-megvonas, a segitettek altal atélt szégyen, tehetetlenség és
frusztracié milyen cselekvési lehet6ségeket nyitnak a segitettek szamara. A kilonféle tipusok targyalasa soran ki-
emelt figyelmet forditunk arra, hogy a két jelentésréteg e lehet&ségek tekintetében hogyan kilonbozik egymas-

tol: milyen mandéverezési teret enged a modernizacids diskurzus és mit a nemzeti megmaradas képzetrendszere.

Kilépés a tamogatas helyzeteibdl

A leértékeld, elutasitd, megvetd pillantdsokra, vagy a tdmogatottak szempontjai, valdsaga iranti érzéket-
lenségre adott magdtdl értet6d6 valasz lehet, ha a tdmogatott, vagy inkdbb potencidlis tAmogatott, megelble-
gezve a megaldzo helyzeteket, elutasitja ezeket a taldlkozasokat — azaz nem vesz részt a programokban. Ez az
elkerll6 stratégia megjelenhet abban, hogy az aktudlis interakcidkat igyekszik a cimzett minimalizalni, ahogy
teszik ezt példdul —a magyar beszédet folyamatosan szemrehdnydn szdmon kéré Andras el6l elbujé keresztgye-
rekek. De megmutatkozhat a teljes elutasitdsban is: abban, hogy azok az emberek, k6z6sségek, akik a program
altal ajanlott eréforrasokra nincsenek rautalva, elutasithatjak a részvételt. Egy erdélyi nagyvaros elitiskoldjanak
tandra budapesti osztalykirandulast szervezve a budapesti testvériskolai kapcsolatok megmozgatdsa helyett

inkdbb egy hostelben szalldsolta el a gyerekeket, csak hogy elkerilje ezeket a lehetséges megaldzd helyzeteket,

. s

Mindennek a jotékonysag dinamikajaban strukturdlis kovetkezményei is vannak. Az elmaradottsagrol,
a szegénységrél szolo diskurzus, vagy a jelentésalkotdsbdl, a cselekvések kozos konstrukcidjabdl valod kizaras,

amely a nemzeti megmaradas diskurzusainak egyoldall érvényesitésével jar, elismerés-megvondast eredmé-



nyez. Ezért csak olyan személyek vagy kozosségek vallaljak a benne valo részvételt, akik a folényes tekintet
és a kizaras kockazata mellett is rd vannak utalva a részvétellel jaré eréforrasokra. Ezéltal a szegénységrél és
modernizaciordl sz616 diskurzus varakozésai az aktudlis kapcsolatokban igazolddnak, Ujratermelve a struktura-
lis, gazdasagi, fejlettségbeli hierarchidrdl sz6tt elképzeléseket. E tendencia tetten érheté példaul abban, hogy

mindhdrom programban kistelepulések kdzosségei, falusi iskolak a tAmogatas cimzettjei.

A stratégiai cselekvés lehet8ségei és kovetkezményei

A keresztszUl6 program, a budapesti és a budadrsi program egyik legfontosabb kovetkezménye a tdmo-
gatott gyerekek szdmara, hogy ezaltal lehet&séget kapnak nyaraldsokon részt venni: Magyarorszagra, Buda-
pestre, a Balatonhoz utazni. A mez&gazdasagbdl, alkalmi munkakbdl, vendégmunkabol él6 csalddokban él6
gyerekeknek e gyereknyaraltatasokon kivil nem nagyon adatik ilyen utazds lehet8sége. E nyaraldsok, taborok
nem csupan a gyerekek pillanatnyi pihenését, szérakozasat szolgdljak: kilon kutatds foglalkozhatna azzal, hogy
van-e, és milyen hatasa van a gyerekek mobilitasi palyaira, jov6ére vonatkozd perspektivaira, vagyaira, hogy egy
nagyvarosban jarnak, és hogy a fogaddcsalddoknal hosszabb idét toltve bepillanthatnak a varosi kdzéposztalyi
életvildgokba. Emellett e programok kapcsolatokat és esetenként konkrét anyagi eréforrdsokat is biztosithatnak
a magyarorszagi és budapesti tovabbtanuldsban. Az mindenesetre biztos, hogy a tdmogatottak kozil sokan a
mobilitdsi perspektiva tagitasanak és az eréforrasszerzésnek a kontextusaban latjak a programok jelentéségét.
A budapesti programban a Karpataljarol, a magyar hatar mell6l érkezé tanarnd sajat tapasztalataként fogalmaz-
zameg: ,a nyelvirésze a csangoknak, és a [karpataljai] szorvanybdl érkezéknek fontos. Nekiink sokkal inkdbb az,
hogy egy mdsfajta tanuldst jelent, Budapestet Idtjdk, a Balatont. Egy nagyon fontos ugrodeszka, aki valamire
vitte az életben, az mind volt anyanyelvi tdborban: ligyvédek, zenészek. Itt Idttdk meg, hogy ide lehet jénni, ki le-
het mozdulni, hogy milyen lehetéségek vannak, tervezének tanulni, papnak. Sok itteni csaldd is tamogatja bket.
Fogado csalddok, vagy fogadd csalddok ismerdsei évekig tamogatnak sokszor egy-egy gyereket. Példaul azzal,
hogy ndluk lakhatnak.” (Terepnaplo részlet, lejegyzett beszélgetés) Erzsike néni, a budapesti vendégmunkat
maga is kipréobald moldvai hdzigazdam is elmondta, hogy mennyire szeretné, hogy lanyanak, Laurdnak is legyen
nem csak névleges, hanem aktiv, személyes kapcsolatot tarté keresztapja vagy keresztanyja, mert mint mondja:
,ha Magyarorszagra akar jénni Laura, akkor valahol iini kell.” A magyar nyelv( iskolaztatas mellett, azzal szo-
rosan osszekapcsolddva ezek a programok tehat hozzaférést biztositanak a mobilitas specidlis csatornaihoz — a

magyar nemzetallami térben megnyild mobilitasi lehetdségekhez. (A csdngdk kapcsan lasd Kiss 2005)

A fenti elismerés-megvonasi helyzetek tehat jelentés mértékben azért johetnek létre, mert olyan eréfor-
rasok aramlanak a jotékonysdgban, amelyek miatt mégis érdemes ezeket a kényelmetlen és gyakran megaldzo
helyzeteket, vagy legalabbis azok kockazatat elviselni. E hatalmi alarendeltségeket a tdmogatdk oldalan megje-
lend fegyelmez§ tekintet is épiti: a programokban a segitésre méltdsagot gyakran expliciten a tdmogatottak vi-
selkedésének bizonyos maodjahoz kotik. A nemzeti diskurzusok viszonydban a biologizald, szarmazasi elképzelés
mellett érvényesil egy masfajta nemzet-fogalom, amely az egyéni valasztast, és annak moralis tartalmat hang-
sulyozza. Eszerint azok a gyerekek vagy felnéttek érdemesek a tdmogatdsra, akik identitasukat az el&irt forgato-
konyvek szerint mutatjak be, a nemzeti hagyomanyd6rzd gyakorlatokat felmutatjak, és tdgabban, az intézményes

valasztdsaik — leginkdbb a magyar nyelvi iskola valasztdsa — a nemzeti szempontokat tlkrozik. Vagyis az érde-



mességet e helyzetekben nem egy esszencidlis, absztrakt magyarsdg szolgaltatja, hanem a magyarnak lenni
szandéka, a magyarsag valasztdsa, akarasa. Az, ahogy e gyakorlatokat, a magyarsag irdnti vonzalmat, szandékot,
elkotelez6dést bizonyitd mordlis cselekvéseket a tamogatdk fellelni igyekeznek, ahogy a tdmogatottakat e cél-
bol furkészik, és megismerni prébaljak, e viszonyt a pasztori hatalommal rokonitja. A tAmogatdsok, adomanyok
ugyanakkor a fegyelmezés eszkozeivé is valnak, amennyiben a helytelen viselkedés esetén azok megvonasaval

fenyegetik a tamogatottakat.

A tdmogatottak igazoddsa a tdmogatd elképzeléseihez stratégiaként osztalyozhatd, amennyiben a rész-
vétel kifejezetten az elvart haszonhoz kapcsolddik, mikdzben a segités feltételét jelentd szerepet a segitett
tavolitja magatol. Es azonosuldsként, ha e szerepek a tdmogatott személyes identitdsaba is beépiilnek, akar
lokalisan, a segitd helyzetben, akdr tartdsabban, a ,,nyereségektél” fliggetlenedve, a tdmogatd fegyelmezé te-
kintetétél tdvol is megjelennek. A stratégiai cselekvések kdzé tartoznak azok a helyzetek, amelyekben a tdmoga-
tott nem csupdn elviseli az idegennek érzett tdmogatott szerepet, hanem 6 maga kezdeményezi, az eréforrasok
megszerzése céljabol. Ezek olyan cselekvések, amelyekben a tdmogatdsok lehetséges cimzettjei magukat a ta-
mogatd szamara vonzoként, a tdmogatd perspektivdjanak, osztalyozdsi rendszerének megfelel6en igyekeznek
megjeleniteni. Es ezt latjuk a kdvetkezd terepnaplérészletben, ahol LaszI6 keresztgyerekének szomszédja kiizd
az érdemességért és tdmogatottsdgért. A beszélgetés eldtti napon Ldszlé tobb zsdknyi ruhat hozott kereszt-
gyerekének és csaladjanak, a szomszédban él6 asszony is megprébal ilyen adomanyhoz jutni. ,A kapu mellett
beszélgetiink. Viccel6dve mondja, hogy gondolta & is beiratkozik a magyariskoldba, hogy Laci bdcsi neki is hoz-
zon ruhdkat. (...) Feszélyezi, ahdnyszor magyarul megszdlal, de mindig azzal zdrja, hogy na ugye, hogy & is tud

magyarul beszélni. Egy id6 utdn mdr-mdr agresszivnak tinik, ahogy ezt ismételgeti. (...)”

Az identitasok stratégiai miikodtetésének (és a nemzeti esszenciat flirkészé tamogatdi tekintetek hal-
mozodasanak) egy latvanyos helyzetérél szamol be az egyik karpataljai szérvanybdl érkezé kisérd. A tanarnd
nevetve meséli: ,,Egy magyar nyelvi vetélkedd elsé hdarom helyezettje kapott eqy nyaraldst a Balatonndl. Mikor
odautaztak, akkor dertilt ki, hogy magyarorszdgi ruszinok szervezték. «Nagyon értiltek nekiink, mert hogy mi
tudunk ukrdnul, ruszinul. Na, ott nem volt baj, hogy eqgymads kézt ukranul beszélnek a gyerekek».” (Budapesti
program, lejegyzett interju, terepnapld.) A magyarsagment6 diskurzusba illeszkedd programokbdl egy varatlan
fordulattal egy ruszin kisebbségi diskurzusba kerilnek at. Alkalmazkodnak a megvaltozott elvarasokhoz, ugyan-
akkor a kontraszt a reflexié és a diskurzusoktol vald tdvolsagtartds, a diskurzusok kimozditasanak pillanatait is
szUli. Maguk a tdmogatott gyerekek mindekdzben a nyaralas lehet&ségeit keresik, a nemzeti jelentések masod-
lagosak: ,ott, [a magyarorszagi ruszinok altal szervezett tdborban] szebben voltunk, mert ott a tabor a to partjan

volt” — mondja az egyik kisfiu, aki mindkét helyet megjarta.

A tdmogatd dltal elvart szerep kiteljesitése ugyanakkor nem csak egy koltség—haszon elemzés modelljét
kovetd stratégia. Fent mar bemutattuk azokat a helyzeteket, amelyekben az elvardsok és a tdmogatottak kollek-
tiv identitdsa 6sszhangban voltak egymassal. Egy harmadik tipust képviselnek az azonosulas folyamatai. Ameny-
nyiben hosszabb tdvon vesz részt ilyen jellegl programokban, a tdmogatott sokszor azonosulni kezd az elvart
szereppel, magat ezen keresztil érti meg — és esetleg nem csak a tdmogatd interakcidkban, hanem e jétékony-

sagi tereken kivil is. Szdmos helyzetben a tdmogatottak magukat az interjuhelyzetben a nemzeti keret el6irdsai



szerint mutattak meg. ,,Cristina kicsi kordtél ment magyarordra, mikor kérdezem, hogy miért, akkor magatdl
értetéddéséggel mondja, hogy «magyarul beszélek, magyar vagyok, csango magyar. Csak a bardtokkal beszélek
romadnul, ha olyan van, aki nem jar magyardrdra. Egyébként a csalddban magyarul beszéliink.» Mindezt ugy
mondja el, hogy én keriilém, hogy a nyelvhaszndlatrdl kérdezzek.” (Terepnapld részlet, lejegyzett interju.) Mivel
azonban beszélgetétarsaimmal szinte kizardlag fellletes ismeretségeket kotottlink (kivéve Erzsike nénit, aki
két alkalommal is szallasadomma valt), és vélhetéen beszélgetStarsaim engem a magyarorszagi jotékonykoddk
vildgdhoz soroltak, igy — intim kapcsolatok hidnydban — nem tudhattam meg, hogy ez egyfajta homlokzat fenn-

tartasa kizardlag a program és e vilag felé, vagy mélyebb, e tereken tulnyuld kovetkezményei is vannak.

A nemzeti megmaradas diskurzusaval ellentétben a civilizacids diskurzus joval kevésbé valt ki stratégi-
ai cselekvést e programokban. Nem nagyon latunk példat arra, hogy a szegénységgel 6sszefonddd kulturalis
lemaradds kilonféle szerepeit a tdmogatottak szandékosan feler§sitenék, magukra vennék, azért, hogy ezzel
a tdmogatd szandékot elmélyitsék. A civilizacids lejté diskurzusat nem csak e program idézi meg ezekben a
taldlkozdsokban, az a helyi életvildgokban egyébként is jelen van, a falu—varos, kelet—nyugat, mult—jové, sze-
gény—gazdag dichotomidk egymasravetilésével szervezi az emberek és kdzosségek énképét. A lemaradas, fej-
letlenség, civilizalatlansag fenyegetése sokkal mélyebben érinti a tdmogatottakat, semhogy az anyagi nyereség
reményében raciondlis kalkuldlva megkockdztatnak e szerepek ideiglenes felvételét. S6t, ennek ellenkezgje
mukodik: a gyerekek és csalddjaik minden erejikkel igyekeznek a tdmogatodk felé sajat civilizaltsagukat meg-
mutatni. Eppen ezért tud a , lefele néz8” - akér sajnalkozd, lenézé, esetleg viszolygd tdmogatdi tekintet annyira
sebezni, az elismerés-megvonas ilyen dramai pillanatait okozni. A civilizacios diskurzus tehat sokkal inkabb az

azonosulas pillanatait hozza létre, a stratégiai cselekvést jéval kevésbé.

Foucault 6ta jél tudjuk, hogy a diskurziv hatalom mUikodését joval konnyebb az ellendllas pontjain meg-

talalni és megmutatni. A kdvetkezékben ezekre a pontokra irdnyitjuk a figyelminket.

A nemzeti megmaradas diskurzusainak elakasztdsa

A budapesti programban is el6fordul, hogy a kdrpataljai szérvanybdl, Moldvabdl magyarorszagi tabo-
rokba érkez6 gyerekek ukransagukat, romansagukat tdmogatodik felé latvanyosan és feltin6en mutatjak meg.
Féként azonban a keresztszUl6 programban jellemzd stratégia, hogy a tdmogatottak, elsésorban a tdmogatott
gyerekek felnétt csalddtagjai expliciten kinyilvanitjak, hogy a nemzeti ,megmaraddas” és ,mentés” diskurzusait
nem tartjadk magukra érvényesnek. Mig a civilizacids diskurzus altal mozgdsitott és kiosztott pozicidkat ilyen

modon nem kérdGjelezik meg (ahogy azt fent is lattuk, csak kés6bb, masokkal folytatott hattérbeszélgetések-

12 E két tendencia finom szétszalazasat (akdr a nemzeti, akar a civilizacios diskurzusokban) nem csak a modszertani korlatok nehezi-
tik, hanem az is, hogy noha e két miikodés, a stratégiai cselekvés és azonosulas analitikusan szétvalaszthatdak, empirikusan
szorosan 0sszefonodnak. A nevelés és a szocializacié soran az egyének kezdetben viselkedéseket, gyakorlatokat sajatitanak
el, hogy a jutalmakat megszerezzék, a blntetéseket elkeriljék — azaz stratégiai cselekvésekkel kovetik az elvarasokat —, hogy
hosszas gyakorlas utan e viselkedések, gyakorlatok, szerepek lassan internalizalédjanak, belsévé valjanak. A fent leirt elisme-
rés-megvonas kulonféle fenyegetései néhol a tamogatodk altal tudatosan valasztott nevelési helyzetek, maskor nem tudatosan
jonnek létre, de akkor is van neveld hatasuk. Jelen kutatas kifejezetten a tamogato—tamogatott taldlkozasokra, az interakcios
térre fokuszalt a tamogatott egyénekre, kozosségekre gyakorolt hosszutavu valtozasokra kevésbé. A programok mUikodésének
e nevelG-szocializald hatasa egy driasi kérdéskor, amelyet egy kovetkezd, jelenleginél hosszabb tavu, és a tdmogatott kozossé-
geket mélyebben megértd kutatas feladata. (Kapcsolddo szociolingvisztikai kutatasokért lasd: Bodé—Zabolai 2016)



ben), a magyarsagrol, a magyar nyelv( oktatasrél, a magyar nyelv egyhazi hasznalatardl vallott elképzeléseiket

sokan megosztjak a keresztszll6kkel, dnkéntesekkel, tdmogatdkkal.

Szamos beszélgetés indult azzal, hogy a keresztgyerek vagy csalddtagjai sajat ,olah” identitasukat, roman
nyelvhaszndlatukat kezdték hangsulyozni. Egy keresztgyerek, Anca édesanyja az altalam készitett interju elején,
kérdés nélkil tereli a szot az identitdsra, igyekszik nekem az etnicitds helyi jelentéseit megvilagitani. Elbeszélé-
sébdl az is latszik, hogy ez nem egy kivételes beszédhelyzet szdmara.

“Ezt még mondtam, nem lesziink soha magyar magyarok. Nem is vot neklink, az éregektél, akdr ennyit
tudjunk mink es. Mert nem szép, mink.

K: Mért mondja, hogy nem szép.
V: Hat mink egyszer ha oldhok vagyunk, oldhul éltiink, olahul sziilettiink, oldhok vagyunk. De ez es a nyely,

ha megvan egyszer ez a magyar csdngod nyelv, ezt es lehet beszéljiik mint akdrmilyen nyelvet nem? En es

hdt tudjam az englezat, tudjam a francezdt, hdt nem? Ez es olyan, ez a mdsodik nyelv.”

Moldvai vendégfogaddm, Erzsike néni hasonldképpen reagal, amikor az utcan hazafelé tartva az éppen
véget ért misérél kérdezem. A kérdést artatlan beszélgetés-kezdeményezésnek szanom, 6 azonban — vélhetéen
korabbi tapasztalatai alapjan —a mise roman nyelvét tdmadd, a magyar nyelvli mise mellett kardoskodd pro-
pagandat ért ki bel6le. Egybdl védekezni kezd, hogy , neki bizony tetszett”, ,mert hdt ilyen, itt igy van, és ez igy
van jol.” Ezekben a helyzetekben a tdmogatottak elébe mennek az elismerés-megvonas és a cselekvés-korlato-
zas, nyomasgyakorlds helyzeteinek. E pillanatok egyrészt teszthelyzetekként értelmezhetéek, amelyek mar az
interakcio kezdetén aszerint osztalyozzak a keresztszil6ket, tdmogatdkat, hogy jelenlétik mennyiben fenyeget
a nemzeti megmaradas diskurzusainak megjelenésével és elismerés-megvonassal. E teszthelyzetek a bizalom

megteremtésének kozvetlen eszkozei tehat.* Masrészt ezek a gesztusok kdzvetlendl kivanjak alakitani, befolya-

solni a keresztszUl6k és tamogatdk elképzeléseit, a nemzeti megmaradas képzetrendszerét hattérbe szoritani.

Az érdemesség megteremtése a vendéglatason és a turizmuson keresztdl

Atdmogato—tamogatott taldlkozasok, amennyiben az utdbbiak otthondban jonnek |étre, dltaldban egyltt
jarnak a tdmogatd megvendégelésének gesztusaival, vagy elszélldsolasanak gyakorlataival. A vendéglatas egy
megfelel§ eszkdz, hogy az elismerés-megvonas ellenében hasson, annak kilonféle formait haritsa. Egyrészt a
szegénység és civilizalatlansag leértékeld pillantasait lehet altala a tisztelet és elismerés helyzeteibe atforditani.
Mdsrészt arra is alkalmas, hogy a tdmogatas aszimmetrikus reldcioit egy szimmetrikus csereviszonyként lattas-
sa. Harmadrészt ezaltal modot ad arra is, hogy a jotékonysag helyi viszonyokat ignorald, a tamogatottaknak

idegen jelentéseit — igy a nemzeti megmaradas és nemzetmentés diskurzusait — elfedje.

A kovetkez§ torténetet a moldvai Marika néni meséli el, aki az Erdélybdl érkezé Tindét és budapesti llon-
kat rendszeresen, évente tobbszor is otthonaban szalldsolja el. A vendégek egyike sem hivatalos keresztszilg,
mégis ilyen jellegl a kapcsolat Marika nénivel: rendszeresen kilonféle ajandékokat és pénzadomanyokat kul-

denek Marika gyerekeinek. A kovetkez6 részletben Marika elmeséli, hogy a falujukba érkez6 vendégek hogyan

13 Ahogy azt a fentiekben is hangsulyoztuk, ezek a helyzetek a csangoknak nem csupan a helyi szempontok érvényesilésének a pilla-
natai, hanem a magyarsaghoz kapcsolddo civilizélatlansag poziciodival valo implicit kiizdelem terei is egyben.



talaltdk meg 6t, mint vendéglatot, és a kezdeti j6 élmény hogyan valt egy tartds kapcsolat alapjava.

,S kérdi Tiinde [llonkatdl], hogy maga hol esett [melyik haznal alszik] llonka néni. S mondta, hogy ne, eqy
jO helyt, jo helyre estem, erdst szeretem. Este eljéttek, késén jottek, olyan tizenkett6[kor], akkor jottek
el. Mondom éhesek-e. Azt mondja, igen. Mondom mit esznek, azt mondja, hideg ételt, na mondom jo.
Annyit kacagtunk azon az este, erdést tréfdsak. S aztdn llonka néni elévette a pdlinkdt, bort, annyit kacag-
tunk, (...) Kitettiik az asztalt, s erést gydiltiink. Edesanydm es eljétt, ségorasszonyom es eljétt, a verisordm
[unokatestvérem] es. Azt mondja Tiinde, te, azt mondja llonka néninek, mondd meg Marikdnak, nem
engedi-e, hogy menjek én is hezza, ldssam meg. S mondom igen. Mondom minek ne jéjj6én, hdt j&jjon.
Na eljott, neki es tettiink ételt, kacagtunk, tréfdlkoztunk. Mdsik esztendében jén Tiinde, mondja, hogy
hdt, akdrhovd menjen, én ide jévok. En mdshova nem megyek. Mondom gyere, Tiinde. S most minden
esztendGben ide jén.” (Marika néni)

A részletbdl kiolvashatd, hogy Marika szamara a tdmogatdkkal vald szoros kapcsolat a vendégeskedés
nyoman jott létre, és sajat vendégfogaddi érdemei indokoljdk. E vendégeskedési viszony és az igy létrejovd

szoros kapcsolat mellett a tdmogatds masodlagos, e vendégfogadodi—vendégeskedési viszony kovetkezménye.

A keresztszil6 programban az adomanyozas és jotékonykodas hierarchidkra tdmaszkodo, azokat Ujjaé-
pité viszonyainak igy egy specialis Ujraértelmezési lehet6sége adodik. Gyerekeik keresztszlleit, és rajtuk kival
kialonféle mas tdmogatdkat — tobbnyire fizetség ellenében — vendégul 1até nék szdmara e taldlkozasok a falusi
turizmus gyakorlataiva lesznek. A kdzvetlen anyagi er6forrasokon tul e kapcsolatok a tdmogatasi viszony atértel-
mezéseiként, dtkeretezéseiként is szolgdlnak. A jotékonysag helyett egy olyan cserejelleg(i viszonyban helyezik
el ezeket a kapcsolatokat, amely a szegénység, szikség aldrendelt pozicidit eltorli, és helyette ,vendéglato”
érdemek szerint osztja ki Ujra. Ebben az Ujraértelmezett viszonyban a vendéglatas mar nem csak egyéni érdem,
hanem egy kollektiv (a helyi kozosséget jellemz8) érdemesség alapjava lesz: ,Azért jénnek, mert itt jo emberek
laknak. Szivesen vannak itt, j6l fogadjuk Sket, hogy jél érezzék magukat. Ugy kell viselkedni a vendégekkel. Hogy
ne beszéljen az ember tul sokat, de keveset sem. Nalam jol érzik magukat. S azért is jénnek, mert itt vannak a

manastiredk [ortodox kolostorok], s jénnek megnézni.” (Erzsike néni)

Mikozben az interjukat készitettem, amelynek a témajat — a keresztgyerek-keresztszilé kapcsolatot —
igyekeztem erésen hangsulyozni, folyamatosan érezheté volt, hogy interjlalanyaim, a keresztgyerekek szilei
szamara a beszélgetés tétje a falusi turizmus: interjualanyaimat a vendégekkel atélt tapasztalatok foglalkoztat-
tak, és az érdekelte Sket, hogy a beszélgetésiink milyen eséllyel hoz esetleg tovabbi vendégeket a hazhoz. A
vendéglatds egyszerre volt szamukra pénzbevétel forrdsa és elismerésforras, az identitds, dnbizalom egy fontos
épitékove.

Ez az anyagi és szimbolikus eréforrdsokat biztositd stratégia valdszinlleg egy sz(k réteget érint: azokat,
akik a magyar oktatdsi programban a helyi magyartanarokhoz kozel alltak, szovetségesként segitették Gket a
magyarsagmentd diskurzusba irt programok lebonyolitdsdban (magyarorszagi tamogatdk fogaddsaban), és koz-
ben elég tehetdsek ahhoz, hogy a magyarorszagi vendégeket otthonukba fogadni tudjak. Ez utébbi, az anyagi
helyzet jelent6sen behatarolja, hogy kik tudjak a vendéglatast a leértékeld diskurzusok és a cselekvésterek
aszimmetridi ellenében, ellenallasi stratégiaként haszndlni. Ki az, akinek lakdskorilményei és anyagi helyzete

megengedik, hogy étkezést és szallast biztositson a tdmogatdknak, és ki az, aki rovid latogatdsokra fogadja csak



a latogatd keresztszildket, onkénteseket. Marika beszamoldja a székelyfoldi és magyarorszagi vendégek, bara-

tok, tdmogatdk latogatasardl szemléletesen bemutatja ennek a miikodését:

L,Aztdn elmentiink, jartunk a falukba, itt a csdngd falukban, kereken. Mentiink reggel, mondom Margit
néninek [a magyarorszagi vendégnek], egyiink. Nem eszem azt mondja, most nem kell reggel jokor [ko-
ran]. Na jo, azt mondja, van egy faluban az &§ keresztlednya, elmentiink, olyan egy kicsike hdzacska, sok
gyerek, erdst szegények voltak. Mondtdk aztdn [a keresztgyerek sziilei a vendég keresztanyanak és a vele
utazo Marika néninek], hogy na adjunk egy szukot [(dit6t], valami prazsiturdt [sUteményt], egyenek. Azt
mondja Margit néni [utdnal: «<Mit egyél, hdt ott van, annyi a gyermek, még edd meg azt es. Nem.» Ugy
kicsinyezték a pardt [pénzt], hogy vegyenek, adjanak neklink szukot, s adjanak nektlink egyiink, nem et-
tiink. Tiinde, Margit nénivel ahol megdlltak, és kicsit gazdagabbak voltak, ott adtak ennink. Mikor jéttiink
haza, az uton, azt mondja Margit néni [nekem]: «Marika, hogy nem tettiik fel a fazak galuskddat a ma-
sindba [autdba] tgy ehetném, ugy ehetném.» Na aztdn hazajéttiink, ettiink, (...), mert vagyon galuska,
hdlistennek egy fajka, galuska, s leves, hidegétel, vettem mindent, kaiser [sonkat], tirnat [sajtot], hoztak
Ok es, s vettem én es. Hdrom napot, annyit lltek. Mentek vissza. Mikor jénnek ugy érvendiink, mikor
mennek ugy sirunk.”

Az interjurészletbdl jol 1atszik, hogy a helyi gazdasagi statuszhierarchia hogyan kapcsolddik 6ssze a ven-
dégfogaddssal és az elismerésért folytatott kiizdelmekkel. A moldvai, j6 vendégfogadd hirében allé Marika néni
elkiséri vendégét tobb tAmogatott csalddhoz a kozeli falvakba. A beszamoldjabol kiolvashatd a vendégfogadas
szandéka a segitett csalddok részérél, és az is, hogy a szegénység ezt hogyan neheziti, s6t lehetetleniti el. Az
utazas soran ugyanakkor Marika a magyarorszagi Margit szemszogébdl latja e taldlkozdsokat. Az & tekintetén
keresztll, a tobbi helyi vendéglatd ellenében jon Iétre az elismerés tapasztalata: a vendégség tapintatos visz-
szautasitasanak és elfogaddsanak kilonbsége, és a primér testi és érzelmi allapotok, az éhség és a jollakas,
valamint a szivfajdalom és a jokedv kontrasztja mddot ad arra, hogy 6nmagat ,jo vendéglatoként” tapasztalja

meg és igy dnbecsilését meger@sitse.

OSSZEFOGLALAS

A bevezet6ben attekintettik, hogy korabbi kutatdsok hogyan vizsgdltak ,alulrél”, a segitettek tapasz-
talatain keresztil a civil segit6 cselekvések résztvevéi kdzt feszild hatalmi viszonyokat. A civil tarsadalom és
a nonprofit szektor pozitivista szocioldgiai és politoldgiai leirdsai nem érintik a segit6-segitett viszony hatal-
mi vonatkozasait, és nem targyaljdk a segitség elfogadasanak a tapasztalatait. Amennyiben tudnak réluk (a
Bourdieu-re épulé elemzések), empirikusan mégis féként a jotékonykoddk életvilagat elemzik. A nemzetkozi
fejlesztés és humanitarius segitségnyujtas NGO-kat elemz8 antropoldgiai és etnografiai leirdsai — a peremre
szorult csoportokkal szolidarizalva — a segité—segitett hatalmi mikodéseket, és benne a segitettek szubjektiv
tapasztalatat, és az aldrendeltséget kdzponti témajukka teszik. Ezek az elemzések a diskurzuselemzés és a tar-
sas konstruktivizmus megkozelitéseit elegyitik killonféle aranyban, hogy — makroszinten — a kilonféle diskurziv
hatalmi strukturak Ujratermel&dését, vagy kevésbé determinisztikusan — mikroszinten —, a gyengébb poziciébdl

is formalhato, alakithatd jelentések, tudasok mikodését bemutassak.

E cikkben a segitd interakcidk elemzésében mindkét megkozelitést haszndltuk: egyrészt a diskurzusok

mikodését is vizsgaltuk, azt, ahogy egy hatalmi teret kifeszitenek ezekben a segité interakcidkban. Masrészt



fontosnak tartottuk bemutatni, hogy e hatalmi terekben milyen vélaszlehet&ségek, cselekvési lehetdségek nyil-
nak a segitettek szamdra, a jelentések alakitdsanak, atirasanak milyen modozatai sziletnek meg. Mindezek
mellett ugyanakkor szerettlink volna a segité—segitett viszonyrendszerrél egy olyan kozelképet késziteni, amely
a hatalmi viszonyok mikodését a mikro-interakciokban, a segitettek atélt érzelmein keresztll ragadja meg.
A honneth-i elismerésfogalom hasznalatdt e cél érdekében a hatalmi viszonyok egy olyan mércéjeként alkal-
maztuk, amely a hatalmi viszonyokat Ugy teszi kritika targydva, hogy az autondm szubjektum konstittciojat, a
segitd interakcidkban atélt szenvedést és az érzelmeket allitja kozéppontba. Az empiriat e modell segitségével
vildgitottuk at, azt remélve, hogy a segitési helyzetek, interakciék mélyebben megérthetéek, ha elismerésért

folytatott kiizdelmekként is tekintlink rajuk.

Mindezt a civil szervez6dések egy specidlis terepén belll vizsgdltuk. Olyan jotékonysagi programokat
kerestlink, amelyekben a magyarsagrol sz6l6 nemzeti eszmerendszer, és azon belll az anyaorszag kisebbségi
magyarok iranti felel@sségének diskurzusai kézponti szerepet kaptak. A kisebbségi magyarok tdmogatdsarol
sz6l6 nyilvanos diskurzusok kettds rétegzettségébdl indultunk ki. Ez egyrészt azt az elképzelést jelenti, hogy a
szomszédos orszagokban (féként Szlovakidban, Ukrajndban, Romanidban, Szerbidban) él6 magyarok nemzeti
identitdsukban, a magyar kultlra és kdzosség megbrzésében az asszimilacio és a tobbségi tarsadalmak és allam
altal fenyegetve vannak, hésiesen, aktivan kiizdenek ezekért az értékekért, amely kiizdelemben az anyaorszag
Gket tdmogatni kdteles. Masrészt a tdmogatds ideoldgiai hatterében megtaldlhatd egy civilizacids diskurzus,
amely egy idealizadlt ,Nyugathoz”, és igy egy ,nyugatibb” Magyarororszaghoz képest is e kisebbségi magyar
tarsadalmakat — gazdasagi, politikai, kulturalis — fejlettségben szegényebbnek, alsébbrendlinek, elmaradottnak
tételezi. Az anyagi eréforrasok kilonbségei, valamint a szimbolikus hierarchidk e kiilonb6z8 dimenzidi jelolik ki

azt a teret, amelyben e jotékony interakciok megszervezédnek.

Azt taldltuk, hogy az elismerés egy formaja, a honneth-i szolidaritdas az altalunk vizsgalt tdmogaté—ta-
mogatott interakcidk kozponti tétje. E taldlkozasi helyzetekben e szolidaritdas megvondasanak két f6 formaja raj-
zolédik ki. A jotékonysag ideoldgiai hatterében a civilizacids diskurzusok egy hierarchiat allitanak fel, amely a
tamogatottakat e hierarchidk mentén kevésbé értékesnek itéli. A Massag e leértékeld gesztusait a cimzettek is
érzékelik, e taldlkozasi helyzetekben a szégyen, zavar, frusztracio bénitd érzéseit élik at. A szolidaritdas-megvonas
egy masik forrdsa, ha a segités diskurzusainak kollektiv, cimzettekre vonatkozé kategdridi ugyan felértékelik ket
(a tdmogatast kezdeményezék szemében), de ezt a felértékelést a cimzettek nem akként értik, mert e talalko-
zasi helyzetekben 6nazonossaguk — akar egyénként, akar kozosségként — nem e kategoridk szerint szervezédik.
A jotékony interakcidkat ilyenkor a tdmogatott altal nem osztott és ismert elvek, célok, gyakorlatok szervezik,
igy azok episztemoldgiai er6szakként irhatdak le. Ez torténik akkor, ha a tdmogatdk olyan kdzosségekkel ke-
rdlnek kapcsolatba, akik szamara a jotékonysag diskurzusainak nemzeti, magyarsagmentésrél szolo rétege igy

mUkodik, nem tud a szolidaritds mint elismerés alapjava valni.

A tdmogatas cimzettjei, akik nem fogadjak el az elismerés-megvonas e helyzeteit, vagy azok fenyegeté-
sét, példaul mert anyagilag nincsenek olyan mértékben rautalva a segitségre, kilépnek e relaciokbol. A tdmo-
gatds cimzettjei kozil azok maradnak a programban, akik az elismerés-megvonas e kilonb6z6 formait, helyze-

teit, veszélyeit részben elfogadjak, cserébe azokért az anyagi eréforrasokért, amelyek igy a jotékonysag soran



eljutnak hozzajuk. Az elismerés-megvonas és fenyegetettség elviselése mellett 6k ugyanakkor az elismerésért

is kizdenek.

Az elismerésért vald kiizdelem egyik formajaban Ugy probalnak a tdmogatd szemében , érdemessé” val-
ni, hogy a tdmogatok értékesség-hierarchidit nem kérdéjelezik meg. A tdmogatottak a civilizacidos lemaradas,
fejletlenség pozicidja ellen nem csak a jétékonykodd tekintet ellenében kizdenek, hanem a fejlédés, moderni-
zacié mindent athato diskurzusa nyoman a helyi életvilag is ezt varja el t6luk. A nemzeti diskurzusok differenci-
altabban mikodnek: masképp ahol a magyarsdg megmaraddsanak a diskurzusai relevans, l1étezd értelmezések,
és azokban a nyelvvaltd kozosségekben, ahol nem ismerik ezeket, vagy nem relevans szamukra. A nemzeti azo-
nossagrol, magyarsag megmaradasarol sz6lo jelentésréteg hangsulyozdsa azokban a tdmogatott kozosségek-
ben, ahol ezt ismerik, alkalmas volt, hogy a civilizacios diskurzusok mdkodését tompitsa, elfedje, az elismerés
viszonyait megteremtse. Amennyiben nem ismerik a nemzeti veszélyeztetettség és megmaradas e diskurzusait,
a tdmogatottak kozll sokan atveszik e diskurzusokat, belenevel6dnek ezekbe — e hosszabb tavu szocializacids

folyamatokat csak fellletesen érintettik, feltarasuk e cikk keretein tulnyulik.

A tdmogatottak ugyanakkor az elismerésért harcolva nem csak igazodnak a tdmogatdk perspektivajahoz,
hanem alternativ értelmezési kereteket is megprobalnak |étrehozni e taldlkozdsok szamara. Ilyen ellenallasi
stratégia a nemzeti diskurzusok explicit megkérddjelezése. Es ilyen eszkdz a magyarorszagi tdmogatok vendég-
latdsa, elszallasoldsa, amely a szolidaritdas és dnbecsiilés alternativ tereit hozza létre, akar a civilizacios akar a

nemzeti megmaraddst hangsulyozé diskurzusokkal szemben.

Ahogy a fenti interjurészletekben is lattuk, az elismerés-megvonas veszélyeit a segité-segitett viszonyok-
ban a személyes kozelség, bensdségesség, intimitds kialakitasa is haritja. Az intimitas viszonyai kozt a hivatalos
tdmogatd diskurzusok jelent6sége csokken, a tdmogatok empatikus odaforduldsa altal a tdmogatottak életvi-
laga feltdrul, hogy — legaldbbis a tdmogatd-tdmogatott diadikus viszonyokon belll — helyet adjon az utdbbiak
szempontjai, tudasa érvényesilésének. E személyes kozelség kialakitasa, miikodése, a tudasokra gyakorolt fel-

forgatd hatdsa azonban egy kilon cikk témajat alkotja majd.

Végezetll kiemeljlk, hogy az esettanulmany a honnethi elismeréselmélet tovabbgondolasat is lehet&vé
teszi, tobbféle iranyban. Az elmélet egy paradoxont rejt magaban, amennyiben az elismerésmegvonas pilla-
natai egyszerre okozzak az autondm cselekvés lehetetlenségét, elakadasat, valamint az elismerés-megvonas
tudatosulasat és elismerési kiizdelmek elinditasat.** A tanulmanyban e paradoxonra, a két fazis hataraira, atme-
netére kevéssé tértlink ki. Ugyanakkor a stratégiai cselekvések bemutatdsaval kitagitottuk azt a teret, amely a
bénultsagot az explicit elismerés-kizdelmekkel dllitotta szembe. A jotékonysag cimzettjei a rajuk irdnyuld elva-
rasokhoz stratégiailag is alkalmazkodhatnak, az identitdsok helyzetekhez kotott valtozékonysagat hasznalva. En-
nek a stratégiai onmegjelenitésnek ugyanakkor korlatai vannak. Az identitas azon elemei instrumentalizalhatok
az er6forrasokért és elismerésért folyo kiizdelmekben, melyek nem annyira fontosak a cselekvék szamara, mi-
vel ehhez azok szereptavolitasara van szlikség (pl. felolteni egy népviseletet). Minthogy a kiemelt jelent8ségli
identitdselemeket nem tudja tavolitani a cselekvé, igy azok az elismeréskiizdelmek tétjeiként jelennek meg (az

altalunk vizsgalt kozosségek mindegyikében ilyen volt a civilizacids statusz).

14 Részletesebben e paradoxonrdl lasd Sik 2012, 207. o.



Az esettanulmanyban olyan helyzeteket vizsgéltunk, amelyben nem egy el6re adott kozosségen beldl
jon létre klizdelem az elismerésért, amibdl Honneth kiindul, hanem anyagi rautaltsagok altal létrejové kapcso-
latok terében. Honneth tovabba nem tetsz6leges kozosségekbdl indul ki, hanem tipikusan (nyugat-)eurdpai
nemzetallamokrél gondolkodik — mig az altalunk vizsgalt terep transznacionalis haldzatokrdl szol kelet-kdzép-
eurdpai kontextusban. Mindezek fényében az esettanulmany felismeréseit érdemes lehet attekinteni annak a
vitanak a tikrében, amely arra kérdez ra, hogy az elismeréselméletek hogyan alkalmazhatdak posztkolonidlis
és posztszocialista viszonyokra és az azt jellemzd anyagi-hatalmi egyenl&tlenségekre. Ez azonban tulmutat a

jelenlegi iras keretein, egy kovetkez8 elemzés témajat alkotja majd.
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ABSZTRAKT

s s

zem egy 1000 s, orszagosan reprezentativ survey adatainak segitségével. Az elit korében gy(ijtott korabbi ada-
tokkal 6sszehasonlitva megallapithato, hogy az elit altal felallitott magaskulturdlis kdnon legitimnek tekinthetd:
az elit és a lakossag (legaldbbis az a fele, mely véleményt tud alkotni a kérdésben) szinte pontosan ugyanazokat
a személyeket tekinti a magyar kultura leginkabb kimagasld alakjainak. Ebben a reputdcids elitben genera-
cidvaltas figyelheté meg; a fiatalabb nemzedékek legtekintélyesebb tagjai a szinhaz- és filmmdUvészet terén
tevékenykednek, mig a szépirodalmi reputacié terén bizonyos vakuum figyelheté meg. Az elit és a lakossag
véleménye kozott markans kilonbség ugyanakkor, hogy amig az elit politikailag megosztott, azaz tagjai korében
a magaskultura tekintélyes szerepl8inek reputacioja politikailag meghatarozott, addig a szélesebb kozvélemény
szemében ez nincs igy: a kulturalis szereplék tulnyomd tobbségét nem soroljak be és nem értékelik politikai
oldalak szerint. A kultUrharc tehat egyértelm(ien az elit bellgye, a politikai diskurzus hatasa a legitim kulturalis

kdnon kialakuldasara nem kimutathato.

Kulcsszavak: kulturdlis elit, reputacid, kdnon, polarizacid, survey

FAME AND PRESTIGE IN CONTEMPORARY CULTURE. CHANGES OF THE HUNGARIAN CULTURAL CANON

ABSTRACT

in this paper | study the reputation (fame and prestige) of contemporary Hungarian cultural actors
with the help of a representative nationwide survey (N=1000). Comparing my data with previous surveys
among members of the Hungarian elite, the results show that the contemporary cultural canon is strong and
legitimate: the elite and other social groups agree on the most outstanding figures in contemporary Hungarian
culture. This reputational elite is going through a generational change. The most prestigious members of the
next generations work in theatre and film, while in the field of literature a certain 'reputational vacuum’ could
be observed. However, there is a sharp difference between the opinion of the whole population and the
elite. While the strong political cleavage among elite members means that the reputation of cultural actors is
politically determined, the case is different among the general population- respondents of the national survey
did not categorise or assess cultural actors according to political sides. Hence, ‘culture wars’ are internal affairs
of the elite and political discourse does not affect significantly the legitimacy of the contemporary cultural

canon.

Keywords: cultural elite, reputation, cultural canon, polarisation, survey

1 MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékozpont Szocioldgiai Intézet

2 A tanulmany elkészitését az MTA Bolyai Osztdndija tdmogatta. Az adatfelvétel az NKFIH 108836-0s szamu, Integrdcids és dezintegrd-
cids folyamatok a magyar tarsadalomban cim( kutatdsa keretében zajlott.



KRISTOF LucA

HIRNEV ES TEKINTELY A KORTARS KULTURABAN

A kulturalis kdnon véltozasai

s

zem egy 1000 f&s, orszagosan reprezentativ survey adatainak segitségével. Ez az els6 reprezentativ mintan
végzett kvantitativ felmérés ebben a témdban, kordbbrdl (2001-bél és 2009-bdl) csak elitcsoportok adatai all-
tak rendelkezésre. A mostani lakossagi adatfelvétel nem csak a kdnon id6beli valtozasanak vizsgdlatdra adott
alkalmat, hanem arra is, hogy az elitfelvételekbdl szarmazd kutatdsi eredményeket mas tarsadalmi csoportok
bevonasaval teszteljem. A legnagyobb ismertséggel és tekintéllyel bird kulturalis szereplk kilétének megdlla-
pitdsan tul megvizsgdlhattam az elit kdrében kialakult kortdrs kulturdlis kdnon ismeretét és legitimitdsat a szé-
lesebb kdzvéleményben; valamint az elit politikai polarizdltsdganak a kultUrharcban is megmutatkozd hatadsat a

tarsadalom mas rétegeire.

ELMELETI HATTER

A reputdcié fogalma a kultira mikodésében kdzponti jelentdséggel bir. Pierre Bourdieu mezé-elmélete
szerint a kulturat a kulturdlis mez6 szereplGinek pozicidkért, eréforrasokért folytatott versengése hatédrozza

meg (Bourdieu 1983, 1996). Ebben a kiizdelemben a birtokolt reputacid nagysaga jelzi az egyes szereplék me-

s s

s s

nak megdrzésére vagy akar tovabbi javitdsara.

A kulturalis mez6kon belll Bourdieu megkllonbozteti a ,,magaskultira” (Bourdieu kifejezésével élve
korlatozott kulturalis termelés), illetve a ,,tdmegkultira” (tdmeges kulturalis termelés) szegmensét (Bourdieu
1983). Magas- és tomegkultira szembedllitasa itt nem tartalmaz normatiy, értékelé szempontokat, sokkal in-
kdbb a piac szerepe jelenti a kett6 kozotti eltérést. A korldtozott kulturalis termelés ugyanis relative flggetlen
a piaci viszonyoktdl, mecénasok vagy az dllam tdmogatasanak segitségével mikodik. Az ilyen tipusi mezékben
a szerepl6k a reputdcio javaiért versengenek, a gazdasagi siker ennek csak kovetkezménye (Bourdieu 1985). A
témeges kulturdlis termelés szegmensében viszont domindnsan a piaci verseny szervezi a mez§ strukturajat.
Bourdieu szerint igy a kulturdlis mez&k topografidja kett6s, a kétfajta termelési méd meglehetésen elkilonil

egymastol, a mez6 szerepldi az egyik esetben muivészként, a masikban termel&ként definidlédnak.

A piaci és nem, vagy csak félig-meddig piaci mez6k belsd strukturdja is egészen eltéré. A magaskultira
szféraja ugyanis erésen hierarchikus: a magaskulturalis termékként vald elismerés és elismertetés folyamatai
erds ala- és folérendeltségi viszonyokat hoznak létre. A tomeges termelés szegmensében viszont inkdabb a ver-

seny dominal, mintsem a hierarchia. Mind a kétféle mez6ben beszélhetlink ugyanakkor a mez8 szerepl6inek



elit, illetve periférikus csoportjardl. A magaskulturaban az elitet az elismert, nagy reputdciéval biré mivészek, a
tomegkulturaban pedig a kulturdlis piacon legsikeresebb termel&k alkotjak. Bourdieu téziseit a mez6&k struktu-
rajarél empirikus vizsgalatok is igazoltdk. Anheier és szerz6tarsai klasszikussa valt tanulmanya szerint a kulturalis
(irodalmi) mez6 struktirdja valdban két szegmensre bomlik: elkilonil egymastdl a legitimalt magaskultura,
illetve a nem legitim tomegkultira (Anheier—Gerhards—Romo 1995). A tdmegkultira mvel&i a mezén beldl
periférikus helyzetben vannak, szegmensiik ugyanakkor nem tulsdgosan hierarchizalt. A magaskulturalis szeg-
mens ellenben az elithez, illetve a periféridhoz tartozas szerint strukturdlddik; valamint erés hierarchia érvé-
nyesil a szegmensen belil a legitimatorok és a kulturat |étrehozok kozott. A mezd elitje jellemzben egyszerre
ird és kritikus, kultUratermeld és legitimator. Az elit igy tud ellenérzést gyakorolni a tobbi szerepl§ felett, hiszen

6 tudja megadni a legitimald elismertséget a mezd perifériajan lévéknek.

A kulturalis mez8 szerepl8inek reputacioja ugyan magan a mezdén belll alapvetd jelent6ségl, ugyanakkor
a kulturdlis mezén beldli, tehat a szlikebb értelemben vett szakmai reputacioé mellett beszélhetlink mezén kivi-
li, a szélesebb nyilvdnossagot is elérd reputaciordl is (Dubois—Frangois 2013, Kristdf 2014). Strukturalis értelem-
ben leginkdbb az adott kulturdlis tevékenység jellegétdl fligg, hogy a ketté mennyire esik egybe. Tuddsoknak
példaul dltaldban kevésbé van mezdén kivili, kils6 ismertségik, mint a mlvészeknek; de mlvészeti dgak kozott

is nagy kilonbségek lehetnek példaul képzé&mdivészek és eladdmivészek kozott.

A kulturalis reputacié intézményesilt manifesztacioi a szakmai dijak, amelyek ezért kilondsen a foku-
szaban allnak a vizsgalatoknak (Lampel-Lant—Shamsie 2000, Ginsburgh 2003, Anand—Watson 2004, Gemser—
Leenders—Wijnberg 2007). A dijatadd ceremoniak olyan ritualék, melyeknek célja, hogy az egész kulturalis
mez6 figyelmét felkeltsék, szimbolikus médiumként formalva annak szerkezetét (Anand—Watson 2004). A leg-
nagyobb presztizsl elismerések altalaban azok, amelyeket egy mivészeti ag képviselSi (annak kritikusait is
beleértve) szavaznak meg egymasnak (pl. ilyen az Oscar-dij). Az ilyen dijakat tartjak ugyanis a min&ség legjobb
jelz6jének, az allami, vagy a politikai hatalom altal osztott szakmai kitlintetések sokszor mas (a mezé belsé logi-
kdja szempontjabdl kevésbé meritokratikus) elveken alapulnak (Gemser—Leenders—Wijnberg 2007). A szakmai
dijak, amennyiben elég nagy presztizslek, a kulturdlis mezén kivil, a szélesebb kozvélemény korében is repu-

tacids szignalként mikodnek.

A szélesebb nyilvanossagot is elérd hirnév és tekintély esetében a leghiresebb kulturdlis szerepl6ket ne-
vezhetjlk sztaroknak, habdr ez a fogalom és a sztdr-jelenség kutatasa, a star studies eredetileg és alapvetéen
a popularis kultura kutatds témadja. Alberoni a hirességeket az intézményi hatalommal rendelkezd tarsadal-
mi-gazdasagi elittel szembedllitva hatalom nélkuli elitnek nevezi, akik azonban az altaluk kivaltott érdekl&dés-
nél fogva mégis hatdssal vannak a tarsadalomra (Alberoni 2006). A tomegkulturabeli hirnév kialakulasat Tyler
Cowen elemezte. A hirnév olyan terileteken valik igazdn fontossd, ahol az érdem megitélése bizonytalan. A
tomegkultura sztarjainak hirneve holabdahoz hasonlithaté: ha mar elegen rajonganak értiik, a tobbiekkel vald
azonosuldsi vagy eredményeként egyre tobben és tobben fogjak az adott sztart valasztani, még olyanok is, akik-
nek eredetileg a sajat preferencidjuk mas volt. A sztarkultuszhoz hozzajarul a sztarok csoportképzé funkcidja is:
az olyan m(ivészek védlnak a rajongdi kultusz targyava, akik kdnnyen szolgdlhatnak koordindcids pontként egy

nagyobb, heterogén rajongdi csoport szdmara (Cowen 2000). A sztar-taxondmidkban a magaskultira sztarjai



altaldban abba a tipusba sorolédnak, akik eredetileg teljesitménylkkel, nem pedig pusztan személyiségtkkel
(mint az un. celebek) vivjak ki a média érdeklédését (Munk 2009). Egy sztarirokrol sz616 esettanulmany példaul
megallapitja, hogy bar ugyanugy talkshow-kban, magazinokban szerepelnek, mint a celebek, sztarsaguk alapjat
mégis legnagyobb részben az édltaluk irott szoveg adja. A Cowen altal leirt csoportképz6 funkcid azonban rajuk is
éppen annyira jellemzé, és a konyvfesztivalokon, iré-olvaso taldlkozdkon éppugy mikodik, mint a tomegkultura

sztarjainak esetében (Munk 2009).

KUTATASI ELGZMENYEK

A kulturalis elittel kapcsolatos korabbi kutatdsainkban nagy szerepet kapott a reputécio kérdése (Csurgd—
Himesi—Kovach 2001, Kristof 2014). Ez mar csak azért is igy volt, mert a politikai és a gazdasagi elittel ellentét-
ben a kulturalis elitet a kulturalis mezé fentebb leirt jellegzetességei miatt nehéz volna pusztan pozicionalis ala-
pon definidlni. A magyar kulturalis élet kulcspozicidit elfoglald elittagok mellett ezért a kvantitativ elitkutatasok
mintajaban helyet kapott egy Un. reputécios alminta is, melyet a pozicionalis elit szavazatai alapjan allitottunk

0ssze.® A kilonboz6 elitcsoportok szavazataibdl 6sszedlld reputécios rangsorokat az 1. tablazat tartalmazza.*

1. tdbldzat. ,,Az On véleménye szerint ki a mai magyar kulturdlis élet 5 legkiemelkedébb, €16 alakja?” (2009)

Kulturdlis elit szavazatai Politikai elit szavazatai Gazdasagi elit szavazatai
1. Esterhdzy Péter Esterhdzy Péter Esterhdazy Péter
2. Kocsis Zoltan Kocsis Zoltan Kocsis Zoltan
3. Nadas Péter Torécsik Mari Torécsik Mari
4. Kertész Imre Makovecz Imre Alfoldi Rébert
5. Kurtag Gyorgy Jancsé Miklos Kertész Imre
6. Fischer Ivan Kertész Imre Konrad Gyorgy
7. Makovecz Imre Csoori Sandor Fischer Ivan
8. Szabd Istvan Alfoldi Robert Szabd Istvan
9. Torécesik Mari Fischer Ivan Presser Gabor
10. | Csodri Sandor Jokai Anna Eszenyi Enikd

Forrds: Kristof 2014

Mint lathato, a harom lista igen er@s atfedést mutatott, és az itt nem kozolt 2001-es listakhoz képest
is csak keveset valtozott, tehat a kortars kulturdlis kanon az elitben jél 1athatdnak és stabilnak mutatkozott. A
reputacios kutatas egyik fontos eredménye volt, hogy a magaskulturdlis szférdban is vannak sztarok (Esterhazy
Péter egyértelmuen ilyennek volt tekinthetd), akik kulturdlis tekintélyként egy meghatdrozo csoport (Esterhazy
esetében a baloldali értelmiség) szamara igazodasi pontot jelentenek. A reputacios rangsorokban is érezheté
volt ugyanakkor a kulturdlis elit megosztottsaga. A baloldali értelmiség nagyobb, és a reputacio termelésének
szempontjabdl sikeresebb kdzdsséget alkotott. Legtekintélyesebb szerepl6i a jobboldali értelmiség korében is

elismertek voltak, mig a masik irdnyba, jobbrdél balra ez a tendencia nem érvényesilt (Kristéf 2014).

A 2009-es adatfelvétel 6ta jelentBs valtozasok kovetkeztek be a kulturdlis elitben. A 2010-es kormany-
valtas utan jelent@s elitcirkulacid, valamint a kulturalis pozicidok és eréforrasok részbeni Ujraosztdsa zajlott le

(Kristéf 2017b, 2017a). Az Orban-kormanyok erételjes kisérleteket tettek az elit korében a mi korabbi elitfel-

3 A mintavételrél bévebben Id. (Csurgd—Megyesi 2011).
4 Az elittagok nyitott kérdést kaptak, melyre legfeljebb 6t személyt sorolhattak fel.



vételeink eredményei altal is aldtamasztott, baloldali kulturdlis tobbség megvaltoztatdsara. Ez az eliten beluli
kulturharc nem csak a pozicidkért, hanem a kulturalis reputdcié elnyeréséért is zajlik. Egy a szinhazi mez6t
elemz§ kvalitativ esettanulmany eredménye szerint mig a pozicionalis elit cseréje 2010 utan viszonylag sikeres,
addig a reputdcios elit cseréje sokkal inkabb sikertelen (Kristof 2017a). A kulturalis kdnon atirasanak kisérletei

ugyanakkor a kormanyzo elit részérdl tobbé-kevéshé folyamatosak (Kristof 2017b).

KUTATASI KERDESEK ES MODSZEREK

Jelen tanulmanyban a magaskultira (Bourdieu kifejezésével élve a korlatozott kulturalis termelés szfé-
fontos tapasztalata az volt, hogy a kilonbdz6 elitcsoportok igen jél ismerték a kulturdlis kanont, illetve mas-
ként fogalmazva, a magyar kulturalis életben voltak megkérdjelezhetetlen tekintély(i szereplék. A masik, jelen
tanulmany szempontjabdl fontos tanulsag viszont az volt, hogy a kozéleti szerepet vallald kulturalis szereplék

tekintélye politikai dimenziét nyert (Kristéf 2014).

Célom e két kordbbi kutatdsi eredmény tesztelése egy orszagos lakossagi mintan, kideritve, hogy a kor-
tars kulturalis kanon az eliten kivil is érvényes-e. Ezen kiviil a 2010 utdn feler8sodott kormanyzati kdnon-atirasi
kisérletek tarsadalmi hatdsat is meg kivanom vizsgalni, feltarva, hogy mas tarsadalmi csoportok mennyit érzé-

kelnek az elitértelmiségben zajlé kulturharchal.

Kutatasi kérdéseim tehat a kovetkezdk voltak:

1. Milyen mértékben ismeri és fogadja el a magyar tdrsadalom az elit dltal feldllitott magaskulturdlis kdnont?
2. A magaskultura tekintélyes szerepl@inek reputaciéja meghatarozott-e politikailag a szélesebb kdzvélemény
szemében is, besoroljak-e ket politikai oldalak szerint?

3. Kimutathaté-e a politikai diskurzus hatasa a legitim kulturdlis kdnon kialakulasara?

A vizsgalatot a Zavecz Research 1000 f6s, 2017 februdrjdban felvett, orszagosan reprezentativ mintdjan
folytattam, a kdvetkez6kben kdzolt kutatdsi eredmények forrdsa minden esetben ez az adatbazis, a szamitasok
a sajatjaim. Kutatasi kérdéseim megvalaszoldsa érdekében a mintat két 500 f6s almintara osztottam. Az egyik
(,A”) alminta tagjainak az aldbbi, nyitott kérdést tettem fel:

On szerint az elmult években kik voltak a magyar kulturdlis élet leginkdbb kimagaslé alakjai? Soroljon fel

legfeljebb 3 személyt >

A masik (,,B”) almintdban szereplSk egy el6re Osszeallitott, tizfds listat kaptak az aldbbiak szerint:

1. Most kiilénbo6z6, ismert és kevésbé ismert kulturdlis szereplék (pl. miivészek, tuddsok) nevét fogom

felsorolni. Kérem, vdlassza ki kbziiliik azokat, akikrél mdr hallott!

Alfoldi Rébert, Esterhdzy Péter, Fekete Gyorgy, Jokai Anna, Kertész Imre, Kocsis Zoltan, Kulka Janos, Na-
das Péter, Nemes Jeles Laszlo, Vidnyanszky Attila

5 Mint fentebb lattuk, az elit minta esetében 6t f6t kellett a kérdezetteknek felsorolnia, itt, a lakossagi minta megkérdezettjeinek
azonban csak harmat. Ennek egyrészt az az oka, hogy varakozasom szerint a legtobb megkérdezett nem tudott volna spontan
maodon felsorolni 6t kulturalis szerepl6t. Masrészt a minta masik felének feltett zart kérdés esetében is konnyebbnek tlnt egy
tizf6s listardl harom személyt valasztani, mint 6t6t. A két alminta 6sszehasonlithatésagahoz viszont mindenképpen azonos
szamu valasztasra volt sziikség. Az 6trél haromra sz(kités kovetkeztében a lakossagi minta spontan listaja rovidebb, kevesebb
nevet tartalmaz, mint az elit mintak listai.



2. Van-e olyan kézottiik, akiket a magyar kultura kimagaslo alakjanak tart? Legfeljebb 3 személyt vdlasz-
szon ki azok kéziil, akikrél mar hallott!

3. Van-e olyan kézéttik, akinek a kulturdlis teljesitményérdl bdr hallott, de NEM tartja azt értékesnek?
Legfeljebb 3 személyt vdlasszon ki azok kéziil, akikrél mdr hallott!

A minta kétfelé bontdsa nyilt, illetve zart kérdésre tobb szempontbdl is hasznosnak bizonyult. Az vilagos
volt, hogy statisztikai elemzés lefolytatdsahoz zart kérdésre van szlikség, mert egy nyitott kérdés esetében a va-
laszhiany, illetve a valaszok nagy szérdsa miatt tulsagosan kicsi lesz az elemszam. A spontan emlitésekre ugyan-
akkor szlikség volt annak a kutatasi kérdésnek a megvalaszolasara, hogy egy lakossagi minta kérében mennyire
ismert a kortdrs kulturalis kdanon. A kétféle kérdés hatranya volt, hogy a statisztikai elemzés szamara felezte a

mintanagysagot, 6sszehasonlithatdsaguk elénye viszont kompenzalta ezt a hatranyt.
KUTATASI EREDMENYEK

A reputacids rangsorok

A zart kérdésben alkalmazott tizfés lista alapjat a 2009-es elitkutatasbdl az elit szavazatai alapjan 6sz-
szedllitott reputacids rangsorok adtdk (Kristof 2014). A mostani tizf8s listankrdl hat személy (Esterhazy, Kocsis,
Nadas, Kertész, Alfoldi, Jokai A.) mar ekkor, azaz nyolc évvel ezel6tt is szerepelt a hdrom elitcsoport (kultura-
lis, gazdasagi és politikai elit) szavazataibdl kialakuld top10-es listdk valamelyikén. Az elitlistak éllovasai kdzUl
igyekeztem Ugy valasztani, hogy bal-, illetve jobboldalinak tartott kulturdlis szerepl&k is felkerlljenek a listara,
hiszen ez mindenképpen szlikséges volt a masodik és harmadik kutatasi kérdés megvalaszoldsahoz. Esterhazy,
Kocsis és Kertész a mostani adatfelvétel idején ugyan mar nem éltek, de csak nemrégen (egy éven beldl) huny-
tak el, igy a nyitott kérdés megfogalmazasaba (az elmult években kik voltak a magyar kulturdlis élet leginkdbb

kimagaslé alakjai) is , belefértek”.

Ami a tizf6s listara Ujonnan felkerllt négy személyt (Kulka, Vidnyanszky, Nemes Jeles, Fekete) illeti, az &
esetikben kilonféle okok jatszottak szerepet a kutatdi dontésben. A kdzds pont négytikben az volt, hogy az el-
mult években igen ismertté valtak a magyar kulturalis életben, viszont a szakmai és a politikai reputacio viszonyat
kialonféleképpen jelenitik meg. Kulka és Vidnyanszky ebbdl a szempontbdl — ellentétes politikai oldalon ugyan,
hatja. Kulka Jdnos mar 2009-ben is szerepelt a reputacids rangsorokban, ha nem is az elsé tizben, és feltételez-
tem, hogy azota tekintélye még novekedett. Ugyanakkor azért is tlint jo valasztdsnak, mert 2010 utan idénként
kozéleti szerepet is vallalt, példaul a ,Millas” tiintetéseken misorvezet6ként vagy a Budapest Pride megnyitéjan
fellépéként. Hasonld a helyzet Vidnyanszky Attildval, aki Alfoldi Rébertet valtotta a Nemzeti Szinhaz élén, ily mo-
don egyik fészerepl&je a szinhdzi életben lezajlott elitvaltasnak (Kristof 2017). Igy Kulkdhoz hasonldan, m(ivészi

elismertségében feltételezhetilink politikai dimenziot is, azonban éppen az ellentétes politikai oldalon.

Nemes Jeles Laszl6 esetében, aki tobb évtized utdn el6szor lett magyar Oscar-dijas, dontéen teljesit-
mény-alapu reputdciot feltételeztem, kilonosebb politikai dimenzid nélkil. Fekete Gyorgy viszont éppen el-

lenkezéleg, bar a Magyar MUvészeti Akadémia elndkeként az elmult években a kulturdlis élet egyik vezetd
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kilonboz6 lehetséges reputdcids pozicidkat jelenit meg a kulturélis térben, ezért alkalmasnak tlinnek a kutatasi

kérdések tesztelésére.

A tizes listan szerepl6 mUivészekben koz0s, hogy szinte mindegyikik® Kossuth-dijas, tehat a legmagasabb
muvészeti dij birtokosaként az allam altal is konszakralt m(vész. Kertész Imre és Nemes Jeles Laszl6 emellett
globalis szinten ismert dijak birtokosai is. A tiz kulturalis szerepl6 legmagasabb szintl elismeréseit és azok el-

nyerésének id6pontjat a 2. tablazat sorolja fel.

2. tdbldzat. Kulturdlis dijak, elismerések.

Kossuth-dij Nobel-dij Oscar-dij
Alféldi Robert
Esterhdzy Péter 1996
Fekete Gyorgy 2012
Jokai Anna 1994
Kertész Imre 1997 2002
Kocsis Zoltan 1978, 2005
Kulka Janos 2006
Nadas Péter 1992
Nemes Jeles Laszlo 2016 2016
Vidnyanszky Attila 2011

Forras: Wikipédia

Vizsgaljuk meg el8szor a tiz kivalasztott kulturdlis szerepl6 ismertségét. 90%-os ismertségével messze
kiemelkedik kozilik a két szinész, Kulka és Alfoldi, ami nem is meglepd, hiszen csak 6k ketten el6addomivészek
a listan, rdadasul mindketten olyanok, akiknek ismertsége televizids szereplésiik révén magas a szinhdzba nem
jarok korében is. Az ismertségi toplista harmadik helyezettje Kertész Imre, aki ugyan bestseller iré6 soha nem
volt, az egyetlen magyar irodalmi Nobel-dijasként mégis a megkérdezettek tdbb mint kétharmada ismerte.
Majdnem kétharmados az ismertsége Kocsis Zoltdn zongoramUvész-zeneszerzd-karmesternek is, aki, emlékez-
hetiink, az elit listainak is egyik éllovasa volt. Nemes Jeles Lasz|6rdl a valaszaddk tobb mint fele, Jokai Annardl
46 szazalékuk hallott. Taldn némileg meglepd, hogy az elitben legnagyobb tekintéllyel rendelkez8 Esterhazy
Péter irot a megkérdezetteknek csak 43 szazaléka ismerte. Joval alacsonyabb, egyharmad alatti volt végul a lista
utolsé harom helyezettjének ismertsége: Vidnyanszky Attilardl 28, Nadas Péterrdl 25, mig Fekete Gyorgyrél

csak 17 szazalékuk hallott.

A megkérdezettek iskolai végzettsége szerint jelentds kilonbségeket mutatott a kulturalis szerepl6k is-
mertsége. Atlagosan 5,2 személyt ismertek a tizf6s listardl, azonban iskoldzottsagi fokonként jelentésen emel-
kedett ez a szam: mig a legfeljebb 8 osztalyt végzettek dtlagosan csak 3,1 f6t ismertek, addig a diplomasok mar

hetet (3. tablazat).

6 Az egyetlen kivétel Alfoldi Robert, akinek Jaszai-dija van 1995-bél.



3. tdbldazat. A végzettséq és a kulturdlis szerepl6k ismertségének Gsszefiiggése

Iskolai végzettség Atlagosan hany nevet ismer a 10 8s listabol N

8 dltalanos vagy kevesebb 3,1 68
Szakmunkdasképzé 4,6 150
Gimnazium, szakkdzépiskola 5,7 196
Egyetem, fGiskola 7,0 86
Osszesen 5,2 500

Eta®=0,184, p=0.000

A kérdést, hogy mitél fliggodtt az egyes kulturalis szereplék ismertsége, tobbvaltozds elemzés segitsé-
gével probaltam megvélaszolni. A binaris logisztikus regresszios modell fliggd valtozdja a kétértékd, ismeri/
nem ismeri az adott személyt véalasz volt a ,Most kiilbnb6z6, ismert és kevésbé ismert kulturdlis szereplék (pl.
miivészek, tudosok) nevét fogom felsorolni. Kérem, vdlassza ki kéziillik azokat, akikrél mar hallott!” kérdésre.
Flggetlen valtozékként a nemet, az életkort, az iskolai végzettséget, a gazdasdagi aktivitast, a haztartds egy f6re
es jovedelmét, a lakdhelyet (a telepllés tipusat) és a partpreferenciat’ vontam be a modellekbe (4. tablazat).
Az eredmények szerint altalanossagban a kulturalis szerepl6k ismertsége elsGsorban az iskolazottsagtol, ma-
sodsorban pedig az életkortdl figgott. Harom csoportra volt oszthatd a zart kérdésben felsorolt tiz személy:
az els6 csoport tagjait, Kocsist, Esterhazyt, Jokait, Vidnyanszkyt és Feketét annal valdszinlibben ismerték a
valaszaddk, minél iskolazottabbak és minél id6sebbek voltak. A masodik csoport: Alféldi, Kertész, Nemes Jeles
és Nadas ismerete csupan az iskoldzottsagtol fliggott, az életkortdl nem. A harmadik kategdridban Kulka Janos
egyedul taldlhato: az 6 ismertsége egyik faktortdl sem fliggott, ami nem csoda, hiszen 6t gyakorlatilag minden
valaszadd ismerte. A végzettségen és a koron tul egy-két kulturdlis szereplé ismertségében volt kimutathatd
egyéb hatds: a baloldali partok szavazdi inkabb hallottak Kocsis Zoltanrol, és kevésbé Fekete Gyorgyrél®, Alfoldi

Robertet pedig tobben ismerték a néi valaszadok kozul.

4. tablazat. A kulturdlis szerepl6k ismertsége. Bindris logisztikus regressziés modell

Nagelkerke Iskolai . Jobbik Bal ellenzék

2 . . Eletkor Nem . .

R végzettség szavazd szavazd
Alfoldi Rdbert ,280 n.sz. n.sz. -1,449 n.sz. n.sz.
Esterhdzy Péter ,137 1,395 -,025 n.sz. n.sz. n.sz.
Fekete Gyorgy ,148 1,551 n.sz. n.sz. n.sz. ,809
Jékai Anna ,192 1,771 -,024 n.sz. n.sz. n.sz.
Kertész Imre ,183 1,792 n.sz. n.sz. n.sz. n.sz.
Kocsis Zoltan ,175 1,355 -,023 n.sz. n.sz. -,625
Kulka Janos ,223 n.sz. n.sz. n.sz. n.sz. n.sz.
N&das Péter ,071 1,338 n.sz. n.sz. n.sz. n.sz.
Nemes Jeles Laszld ,148 1,843 n.sz. n.sz. n.sz. n.sz.
Vidnyanszky Attila ,105 2,490 -,020 n.sz. n.sz. n.sz.

p=0,05 (n. sz.: a hatds nem szignifikdns)

7 A partpreferenciat a szokdsos, ,Ha most vasdrnap lennének a vdlasztdsok...” kezdet( kérdés mérte. A valaszokat harom kategoridba
vontam ossze: kormanyparti, baloldali ellenzéki, illetve Jobbik szavazé (a referenciakategéria a kormanyparti, azaz Fidesz-KDNP
szavazo volt, igy a tédblazatban csak a masik két kategoria hatasa szerepel).

8 A pdrtpreferencia valtozdja esetében a referencia-kategdria az 1-es kodolasu kormanyparti szavazoé volt, (2- baloldali ellenzéki sza-
vazod, 3- Jobbik szavazd), mig az ismeri/nem ismeri az adott szereplSt esetében az 1-es kdd az ismeri, a 2-es a nem ismeri. igy
a 4. tablazatban a pozitiv irdnyu 6sszefliggés éppen azt jelzi, hogy az ellenzéki szavazok kevésbé valasztottak az adott kulturalis
szereplét.



Az ismertség utani kovetkezé dimenzid az elismertség volt, azaz, hogy a megkérdezettek a magyar kultu-
ralis élet kiemelkedd alakjanak tartottak-e az illetét (5. tablazat). Az 5. tdblazat 3. oszlopdban lathaté arany azt
mutatja, hogy azok kozil, akik ismerték az adott kulturalis szereplét, mennyien tartottak kimagaslénak. Ebben
a dimenzidban Kocsis Zoltan végzett az élen, hisz azoknak, akik mar hallottak réla, haromnegyed része kima-
gasldnak is tartotta. A masodik Kertész Imre lett, kétharmados ardnnyal. Ezutan kovetkezett a kdzépmezdny, 5
f6ével: Nemes Jelest, Alfoldit, Esterhazyt, Jokait, Kulkat korilbellil minden masodik vélaszadd (természetesen
azok kozdl, akik egyaltaldan mar hallottak réluk) tartotta kimagasld figuranak; mig a kevéssé ismert harmas:

Vidnyanszky, Nadas és Fekete elismertségben is a lista végére kerult.

Az elismertségi rangsort megforditva, arra is kivancsi voltam, van-e a tiz kulturalis szerepl6 kozott erésen
megosztd személyiség, akit sokan kifejezetten elutasitanak, tevékenységét hangsulyozottan nem tartjak érté-
kesnek. Igazdn negativan megitélt személy persze nem volt a listdn; a leginkdbb elutasitottnak Fekete Gyorgy
bizonyult, akinek tevékenységét az 6t ismerék egyharmada nem tartotta értékesnek. Egynegyed koruli volt
tovabba a két ismert szinész, Alfoldi és Kulka, valamint Vidnyanszky Attila elutasitottsaga, az 6sszes tobbi sze-

repléé pedig ennél még alacsonyabb (5. tabldzat 4. oszlop).

5. tdblazat. A kulturdlis szerepl6k megitélése (zart lista)

Ismeri Ismeri és ezen belll kimagaslonak tartja Ismeri és ezen beliil elutasitja

% N % N % N
Kulka Janos 91 453 44 165 23 84
Alfoldi Rébert 90 451 51 200 25 93
Kertész Imre 68 338 63 188 18 52
Kocsis Zoltan 63 316 74 216 11 31
Nemes Jeles Laszlo 53 266 53 165 17 36
Jokai Anna 46 229 45 89 17 32
Esterhdzy Péter 43 217 48 87 17 29
Vidnyanszky Attila 28 141 25 28 26 28
Nadas Péter 25 123 11 11 14 13
Fekete Gyorgy 17 86 11 7 34 21

Kik tehat akkor a legtekintélyesebb figurdk a mai magyar kulturalis életben? A 6. tabldzat elsé két sora a
masodik (,,B”) alminta altal a 10 f6s listardl kivalasztott (ismeri, és kimagasldonak tartja) szerepl&ket rangsorolja.
A reputacidhoz ismertség és elismertség is sziikséges. Kétféleképpen lehetett sok szavazatot gy(jteni: ha rela-
tive kevesebben ismerték is a személyt, de azok kozul sokan kimagaslénak tartottdk, vagy ha sokan ismerték,
akkor még ha azok kisebb aranyban is valasztottak kimagaslonak, de a nagyobb ismertségi korbdl tobb szavazat
gyllt 6ssze. Kocsis Zoltan és Kertész Imre, az 1. és a 3. helyezett inkdbb az els6 mintazatra (ismert és nagyon
elismert), mig Alfoldi Rébert és Kulka Janos, a 2. és 4. helyezett a masodik varidciora (nagyon ismert és elismert)
példa. Az élbolyhoz tartozott még Nemes Jeles LaszI6, az § ismertsége és elismertsége még egyarant valamivel
50% feletti, igy a tizf6s lista 6todik helyére kertlt. A 6. és 7. helyen fej-fej mellett két ird, Jokai Anna és Esterhazy
Péter talalhato, jelent6sen lemaradt azonban a szavazatok szamat tekintve a 8. Vidnydnszky, a 9. Nadas és a 10.

Fekete.



6. tabldzat. A magyar kulturdlis élet leginkdbb kimagasld alakjai, szavazatok szama

,B” alminta, zart kérdés N »A” alminta, nyilt kérdés® N
1. Kocsis Zoltan 216 Nemes Jeles Laszlo 34
2. Alféldi Rébert 200 Kocsis Zoltan 25
3. Kertész Imre 188 Alfoldi Robert 21
4. Kulka Janos 165 Kertész Imre 21
5. Nemes Jeles Laszld 143 Esterhazy Péter 21
6. Jokai Anna 89 Kulka Janos 15
7. Esterhdzy Péter 87 Torécsik Mari 12
8. Vidnyanszky Attila 28 Dedk Kristof 11
9. Nadas Péter 11 Jokai Anna 6

. Bajor Imre, Bodrogi Gyula, Mdga Zoltan,

10 Fekete Gyorgy / Pr(Jasser Gabor, Psc%ta IZén, Somglé Tamas >

Itt az ideje, hogy a zart listabdl kialakulod tekintélyrangsorokat dsszevessiik a masik alminta spontan em-
litésekbdl kialakuld rangsoraval. Az 6. tablazat 3—4. oszlopabdl latszik, hogy a nyilt kérdés esetében Iényegesen
alacsonyabbak a szavazatszamok, hiszen a szavazatok itt nem 10, hanem 58° személy kozott oszlottak meg, nem
beszélve arrdl, hogy a megkérdezettek tobb mint fele (53%) nem tudott, vagy nem akart valaszolni erre a kérdés-
re. Ugyanakkor a 6. tablazat alapjan lathato, hogy a két lista nagyon hasonld: a tizf6s zart listabdl hat név (Kocsis,
Alfoldi, Kertész, Kulka, Nemes Jeles, Esterhdzy) a nyilt listan is az elsé tiz kozé kertlt. A nyilt listan feltling tovabbi
nevek kozll az egyik az a Tordcesik Mari, aki mar az elit listdin is stabilan az elsd tizben szerepelt.’® A masik Uj

szereplé Deak Kristof, aki éppen az adatfelvétel idején lett hires azzal, hogy rovidfilmje elnyerte az Oscar-dijat.

A nyilt kérdés tehat a zart kérdéshez nagyon hasonld valaszokat provokalt; a létrejott rangsor részlete-
sebb elemzésébe (ki hanyadik lett) azonban az alacsony szavazatszamok miatt nemigen érdemes belemenni.
Annyi taldn mégis latszik Nemes Jeles Laszl6 elsé helyezésébdl (és Dedk Kristdf emlitéseibdl), hogy az Oscar-dij

mintha egy rendkivil erds, j6l megjegyezhetd szignalja lenne a kulturdlis teljesitménynek.

4.2 A reputdcioé politikai meghatarozottsaga

s s

soljak a politikai vélemények, szintén tobbvaltozds statisztikai elemzéssel préobaltam megvalaszolni (7. tablazat).
A regresszids modell fliggé valtozdja a kétértékd, valasztotta/nem valasztotta az adott személyt vélasz a ,Van-e
olyan kézéttiik, akiket a magyar kultura kimagasld alakjanak tart? Legfeljebb 3 személyt vdlasszon ki azok kézlil,
akikrél madr hallott!” kérdésre. Nadas Péter és Fekete Gyorgy esetében tul alacsony volt az esetszam, igy 6ket

kihagytam az elemzésbdél.

A partpreferencia mellett kontrollvaltozokként a nemet, az életkort, az iskolai végzettséget, a gazdasagi

aktivitast, a haztartds egy fére esd jovedelmét és a lakdhelyet (a telepllés tipusdt) vontam be a modellbe.

9 Ennyi nevet emlitettek meg 6sszesen a kérdezettek a nyitott kérdésre. A Nemes Jelesre adott szavazatok kdzé azokat is beszamitot-
tam, ahol a kérdezett a nevet nem emlitette, de az utalas egyértelm( volt (pl. ,,a Saul fia rendezéje” 3—4 esetben).

10 Evtizedek 6ta megkérdéjelezhetetlen tekintély( szinmUivészként a zart listara azért nem kerlt fel, mert kozéleti szerepet nem
vallal, és személyét soha nem 6vezte politikai vita.

11 A zart kérdés tizfés listdjanak utolso 3 helyezettje kozul Vidnyanszky Attila 2 szavazatot kapott a nyilt kérdésben, Nadas Péter és
Fekete Gyorgy pedig egyet sem.



A tablazatban a kontrollvaltozok kozll csak azok szerepelnek, amelyeknek volt szignifikdns hatdsa a nyolchdl

legalabb egy kulturdlis szerepl6 megitélésére.

7. tabldzat. A kulturdlis szerepl6k megitélése. Bindris logisztikus regresszios modell

Partpreferencia hatasa Kontrollvaltozok hatasa
Nagelkerke R? | Jobbik | Balellenzék | Iskolai végzettség | Nem Aktivitas | Lakdhely
Kocsis Zoltan ,082 n. sz. n. sz. -,53 n. sz. n. sz. n. sz.
Alfoldi Robert ,070 n. sz. n. sz. n. sz. -,550 n.sz. n. sz.
Kertész Imre ,077 n. sz. n. sz. n. sz. n. sz. n. sz. n. sz.
Kulka Janos ,062 ,796 n. sz. 1,129 n. sz. n. sz. n. sz.
Nemes Jeles Laszld ,086 n.sz. n. sz. n. sz. -626 n. sz. n.sz.
Esterhdzy Péter ,197 n.sz. n. sz. n. sz. n. sz. n. sz. 1,369
Jékai Anna ,124 n.sz. n.sz. n. sz. n. sz. n. sz. n. sz.
Vidnyanszky Attila ,371 2,813 2,171 -1,205 n. sz. n.sz. n. sz.

p=0,05. (n. sz.: a hatds nem szignifikdns)

A szocio-demografiai valtozok kozil az iskolai végzettség Kocsis, Vidnyanszky, valamint Kulka reputacio-
ja esetében volt szignifikans hatassal. Am mig Kocsist és Vidnyanszkyt inkabb az iskoldzottabbak valasztottadk
mint a kultura kimagaslo alakjait, Kulkat a diplomdsok kozil éppen kevesebben vélasztottak. Erdekes médon a
modell nem hozott ki életkori kilonbségeket, nincsenek generacids kilonbségek a kulturalis tekintélyek meg-
itélésében. A nem alapjan viszont két személy megitélésében volt kilonbség: Alfoldi Rébertet és Nemes Jeles
LaszIét a n6k szignifikdnsan gyakrabban valasztottdk. A lakohely egyedil Esterhdzy esetében szamitott: az &

reputacidja a Budapestiek kbrében nagyobb volt.

Ami a partpreferenciat illeti, a legtobb kulturdlis szerepld esetében ennek nem volt hatdsa. A reputdcids
lista elsé harom helyezettje, Kocsis, Alfoldi és Kertész igy univerzalis tekintélynek tekinthetd. Kocsis esetében
ez az eredmény nem is meglepd, Ugy tlnik azonban, hogy a megkérdezettek Alfoldit és Kertészt sem helyezték
el abban a diszkurziv keretben, amelyben az elit; a Fidesz és f6ként a Jobbik szavazdi, varakozasaink ellenére,
nem taldltak Sket kevésbé szimpatikusnak. Mas volt a helyzet azonban Kulka Janossal, 6t a Jobbik szavazoi szig-
nifikdnsan kevésbé gyakran valasztottak ki.!? Nem Ugy azonban a Fidesz szavazdi: a kormanyparti és a baloldali
ellenzéki szavazok korében nem volt kilonbség Kulka elismertségében. Nemes Jeles LaszI|6, Esterhdzy Péter és
Jékai Anna reputdcidjara sem hatott a partpreferencia. Vidnyanszky Attila volt a nyolc kdzUl az egyetlen olyan
kulturdlis szerepld, akinek megitélése partszimpatia-alapu: az 6 teljesitményét alapvet&en csak a kormanyparti

szavazok tartottak kimagaslonak.

12 A pdrtpreferencia valtozoja esetében a referencia-kategéria az 1-es kodolasu kormanyparti szavazoé volt, (2- baloldali ellenzéki sza-
vazo, 3- Jobbik szavazd), mig a kimagaslonak tartja az adott szereplét esetében az 1-es kdd a vélasztott, 2-es a nem valasztot-
ta. Igy a pozitiv irdnyU 6sszefiiggés éppen azt jelzi, hogy az ellenzéki szavazdk kevésbé vélasztottak az adott kulturélis szereplét.



OSSZEGZES

Els6 kutatdsi kérdésem arra irdnyult, hogy ismeri-e és elfogadja-e a magyar tarsadalom a kulturdlis elit
altal meghatarozott kulturalis hierarchiat. Ennek megvalaszoldsa érdekében vegyitettem a zart kérdéssort és a
nyilt kérdésre adott spontan emlitéseket. A korabbi kutatdsokban azt lathattuk, hogy a kortars kulturalis kdnon
kifejezetten erds, a kiilonboz6 elitcsoportok véleménye nagyon hasonldnak bizonyult. Most a lakossagi mintan-
kon kapott adatok is kifejezetten aldhuzzak, megerdsitik ezt az eredményt: a megkérdezettek szinte pontosan
az elGzetes kutatdi hipotézis altal kivalasztott kulturdlis szerepl&ket emlitették meg spontan valaszként. A, ma-
gyar kultura kimagaslé alakjai” fogalom alatt tehat az egész tarsadalom — vagy legaldbbis a tarsadalomnak azok
a tagjai, akik véleményt tudnak formalni ebben a kérdésben, azaz, korilbelll a tdrsadalom fele — ugyanazt érti.
A Bourdieu-féle tdmeges kulturalis termelés sztarjait, popzenészeket vagy televizids személyiségeket spontan

modon is kifejezetten kevesen emlitettek meg. Tehat az elit magaskulturalis hierarchidja legitimnek tekinthetd.

A kanon ismerete elsdsorban attdl fliggott, ami a szakirodalom szerint (Crompton 1996, Savage et al.
2013) a kulturélis fogyasztasi szokdsokat altaldban is meghatdrozza: elsésorban az iskoldzottsagtol, masodsor-

ban az életkortdl. Az iskoldzottabb valaszaddk jéval tobb magaskulturalis szereplét ismertek.

Ugyanakkor, kutatdsi eredményeink szerint az ismertség és az elismertség nem teljesen vagott egybe. A
legismertebb két kulturalis szerepl&nek egyértelmUen a két szinész, Kulka és Alféldi bizonyult, 6ket mondhatni,
hogy az egész orszag ismeri. A megkérdezettek fele raadasul pozitivan is viszonyult hozzajuk, a magyar kulturalis
élet kimagaslé alakjainak tartva 6ket. Ugyanakkor a vélaszaddk negyede nem tartotta teljesitményiket értékes-
nek. Az & kett6jik reputdcidja tehat nagyon hasonld: nagyon ismert, és amellett eléggé elismert alakjai a kor-
tars kulturdlis életnek. Volt egy masik, mlvészeti agra nézve vegyes csoport, akiknek ismertsége relative kisebb,
tekintélye viszont nagyobb (valamint elutasitottsaga kisebb) volt: Kocsis Zoltan, Kertész Imre és Nemes Jeles
Laszl6 sorolhatd ide. Valamivel kisebb ismertséggel és elismertséggel, de a reputacios elitbe sorolhatd még két
iro, Esterhazy Péter és Jékai Anna. Bar a kulturdlis elit kozegében és altaldban véve az értelmiségi diskurzusban
kettejuk kozll tagadhatatlanul Esterhazy volt a nagyobb sztér, a tagabb tarsadalmi kdzegben reputéciojuk igen
hasonlonak tlinik. Harom kulturalis szerepl6 viszont, akik, habar a kulturalis, illetve kultUrpolitikai kozbeszédben
fontos szereplSknek tlinnek, kutatasi eredményeink szerint a nagykdzonség szamara nagyjabol ismeretlenek.
Vidnyanszky Attila, annak ellenére, hogy a Nemzeti Szinhaz igazgatdja, emellett szdmos mas pozicid birtokosa-
ként a szinhazi szféra egyik legbefolyasosabb szereplje, ugy tlnik, szinhazi rendez6ként még igy is kevéssé éri
el a széles ismertséghez szikséges ingerklszobot. Ugyanez a helyzet az elit korében rendkiviil nagyra becsilt
iroval, Nadas Péterrel. Fekete Gyorgy esetében magas kulturalis reputaciéra elve nem szamitottunk, hiszen &
inkdbb kulturpolitikusként, mint alkotéként szerepel a nyilvdnossagban, latni kell azonban, hogy megoszté nyi-

latkozatai ellenére ilyen minGségében sem valt ismertté egyaltalan az értelmiségi kozegen kivil.

Reputdcids elitlistankon é16 és elhunyt személyek egyarant szerepeltek. A kulturdlis reputacio fontos
jellemz&je, hogy altaldban lassan kumuldlédik, ellenben a megszerzett személyes tekintély tartés és nehezen
eroddlhatd, aki kivivta, az haldldig dltaldban meg is tartja (Kristoéf 2014). A magyar kultirdban az elmult évtize-

dekben ugyanazok a szerepl6k voltak a legnagyobb kulturdlis tekintélyek: Esterhdzy Péter, Kocsis Zoltan, Toré-



csik Mari, Nobel-dija 6ta Kertész Imre, a jobboldali értelmiségi kbzeg szamara Jokai Anna.'® Kozullk legtébben

az elmult egy-két évben elhunytak. A reputdcids kulturdlis elitben tehat generdacidvaltas zajlik.

Az Uj generacio legtekintélyesebb alakjai: Nemes Jeles LaszI6, Alfoldi Robert és Kulka Jdnos mindannyian
a vizudlis mUvészetek (film, szinhdz) tertletén tevékenykednek. El6adomUvészként, szinészként gyorsabban
lehetséges a reputdcid felhalmozdsa, mint mas mUvészeti agak esetében, hiszen az ismertség esetenként sok-
kal gyorsabban megszerezhetd. Nem feltétlentl igaz ez azonban a filmes szakma rendez6i dgara: bar kordbban
Szabd Istvan és Jancsd Miklds az elit tekintélyes tagjai voltak, 6ket hosszu ideig nem kovette egy filmrendezé
sem. Nemes Jeles LaszI6 viszont, fiatal kora ellenére maris az elit egyik legtekintélyesebb tagja, és reputacidjat
nem egy filmrél-filmre gyarapodd lassu tekintélyndvekedéssel, hanem az Oscar-dij elnyerésével robbandssze-
rden érte el. Esete bizonyos szempontbdl Kertész Imrééhez hasonlithato, aki a Nobel-dij elnyerése el6tt a sz{k
irodalmi kozegen kivil még az elitben sem volt kiilondsebben ismert, utdna viszont tekintélye erésen felivelt.
Mdra az eliten kivil is stabil, vezetd helye van a kulturalis kdnonban, mint az eddig egyetlen magyar Nobel-di-
jasnak, ismertsége jéval meghaladja a kulturalis elitben egyértelm( sztarként megjelend Esterhazy Péterét. Ugy
tlinik tehat, hogy az egy-egy globdlis, nagytekintélyd dijban manifesztdlddd nemzetkdzi elismerés olyan reputa-
cids szignal, ami felllirja a kulturdlis szférara egyébként jellemzd lassu tekintély-felhalmozasi folyamatokat. Az
ilyen elismeréseket rendre kdvetik az allami kitlntetések (Kertész esetében a Szent Istvan-rend, Nemes Jeles
esetében a Kossuth-dij), mintegy megpecsételve ezzel a tagadhatatlanul kivivott reputdcids poziciét. Az iro-
dalmi életben azonban jelenleg ilyen, minden kétséget kizard szigndl hidnydban a kordbban legtekintélyesebb

iroknak, Esterhdzy Péternek vagy Kertész Imrének egyel6re nincs utddja: az irdfejedelem trénja betoltetlen.*

Az eliten belUli kulturdlis kdnonnak fontos jellemzdje volt a megosztottsag, azaz, hogy a kozéleti szerepet
is vallalo kulturalis szerepl6k reputdcidjat befolyasolta a politikai szimpdatia. Mig példaul Esterhdzy Pétert és
Kertész Imrét inkabb a baloldaliak, addig Jékai Annat inkdbb a jobboldaliak tartottak nagyra. A lakossagi mintan
végzett vizsgalatunk eredményei azonban azt mutatjak, hogy a kulturharc egyértelmden az elit bellgye: a tarsa-
dalom mas csoportjai a legtdébb esetben nem vetitik ra partszimpatidjukat a kulturalis szereplék megitélésére.
Kertész Imre az értelmiségi kdzegen kivil egyszerlien csak az egyetlen Nobel-dijas magyar ird, Nemes Jeles

Laszlo pedig Oscar-dijas filmrendezd.

Eppen ezért, a felmérés komoly tanulsaggal szolgal abban a tekintetben, hogy mekkora sikerre szamit-
hatnak a politikai elit kortars kanon atirdsara tett kisérletei. A reputdcids toplistakon a mostani, nagyobb mér-
tékd generdcidvaltds utdn megmaradt vagy feltlint Uj nevek azt sugalljak, hogy ezek a kisérletek — legaldbbis

egyel6re — sikertelenek maradtak.

13 A jobboldali elit szdmara fontos tekintély volt Makovecz Imre és Csodri Sandor is, a baloldal szdmara Fischer Ivan és Nadas Péter,
utobbi kettd ma is é16, aktiv szerepld, am 6k az eliten kivil alig ismertek.

14 Krasznahorkai Laszlé és Nadas Péter évrél-évre szerepel a Nobel-dij-esélyesek médidban megjelend listdjan. Ha valamelyikiik
elnyerné ezt az elismerést, minden bizonnyal hamarosan ,tronra kerlilne” Magyarorszagon is.
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ABSZTRAKT

Mig a kokain fogyasztdsa hosszu évtizedekig margindlis jelenség volt a magyar tarsadalomban, az 1920-
as évek kozepén Budapesten hirtelen dramai ndvekedést volt tapasztalhatd a kokainnal kapcsolatos sajtobe-
szamoldk alapjan. Jelen irds az els6é magyarorszagi kokainfogyasztasi hullam és a nyomaban jaré elsé droggal
kapcsolatos moradlis panik jelenségét vizsgalja a korabeli médiapercepciok elemzésével. A cikk bemutatja a
kokainfogyasztdsi hullam nemzetkozi kontextusat, gazdasagi és kulturalis mozgatérugdit, illetve kisérletet tesz a

kokainfogyasztdssal kapcsolatos hatdsagi reakciok, egészségligyi és szocialis valaszok feltarasara.

Kulcsszavak: kokain, moralis panik, média, kriminalizacié, deviancia, kabitdszer, drogpolitika, fliggbség

COCAINE-RELATED MORAL PANIC IN HUNGARY IN THE 1920S: AN ANALYSIS OF MEDIA PERCEPTIONS

ABSTRACT

Cocaine use was a marginal phenomenon in Hungarian society until the 1920s, when it came to the
forefront of media attention. This article provides an overview of the first wave of cocaine use in Hungary by
analysing contemporary media perceptions, and covers the causes of rising cocaine use, the characteristics
and “othering” of cocaine users and dealers, the cultural and political context of the condemnation of cocaine
users and the escalation of responses from the criminal justice and the public health system. The author argues

that the sudden increase of fear was a classical example of what sociological literature describes as moral panic.

Keywords: cocaine, moral panic, media, criminalisation, deviance, drugs, drug policies, addiction

1 A Jogriporter Alapitvany igazgatdja.
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BEVEZETES

Jelen iras arra tesz kisérletet, hogy bemutassa a kokainfogyasztds miatt az 1920-as évek Budapestjén
kialakult moralis panik jelenségét, illetve a jelenség kulturdlis, jogi és politikai kontextusat. Az irds elsé fejezeté-
ben meghatarozom a moralis panik definiciéjat, és bemutatom a jelenség értelmezésével kapcsolatos tudoma-
nyos szakirodalmat. A masodik fejezetben a vonatkozd tarsadalomtorténeti szakirodalom alapjan ismertetem
azokat a nemzetkozi folyamatokat, amelyek a moralis panik jelenségének torténelmi, kulturdlis, tudomanyos
és politikai kontextusat képezik. lgy bemutatom a kokain felfedezésének és a kokainpiac kialakuldsanak kortil-
ményeit, illetve a jogi és a politikai kdrnyezet nemzetkdzi és hazai valtozdsait. A tanulmany mdsodik felében
a magyarorszagi folydiratcikkek szovegének elemzését végzem el. Diskurzuselemzés segitségével felvazolom
a moralis panikjelenség lefolydsat és sajatossagait, és hogy miként dgyazodott be az egyéb, szintén norma-
sértének minésulé kulturdlis jelenségek sordba. Az elemzés soran targyalom a fogyasztok megbélyegzésének

fokozddasat, illetve ennek hatdsara az allam intézményes reakcidinak alakuldsat.

FOGALMI KERETEK: A MORALIS PANIK JELENSEGENEK MEGHATAROZASA

A mordlis panik definiciéjat el6szor Stanley Cohen (1973) brit szociolégus adta meg a Folk Devils and
Moral Panics cim( mivében. Eszerint moralis panikrél akkor beszélink, ha egy allapot, epizdd, személy vagy
emberek egy csoportja a tarsadalmi értékekre és érdekekre veszélyesként tételezédik. Cohen a pszichoaktiv
drogfogyasztdst a moralis panik egyik tipikus targyanak tartja, és ramutat, hogy a moralis panik jelent8s szerepet
jatszik a prohibicios politika fenntartdsaban (Cohen 1973:XIV). Jelen irdsban Jock Young brit kriminolégus ennél
pontosabb meghatdrozasat haszndlom, aki szerint a moralis panik emberek egy bizonyos csoportjanak azon
viselkedése folott érzett aranytalan moralis felhdborodds, amelyet kdzvetlen tarsadalmi érdekek megsértésével
vadolnak, és amelynek soran az adott csoport tagjait massd mindsitik (othering), gyakran démonizalo vagy
éppen humanitarius szempontok alapjan, sztereotipiak gyartdsaval (Young 2009:13). Young szerint a moralis
panik jelentés kulturdlis és értékvaltozds idején jelentkezik, targya nem véletlenszerlien kivélasztott, hanem

éppen ezen valtozdsok okaként hatdrozddik meg, hatdsa pedig gyakran dnbeteljesité a moralis panik targyara.

Goode és Ben-Yehuda (1994) a Mordlis pdnikok: a deviancia szocidlis konstrukcidja cim{ mdvikben sza-
mos droggal kapcsolatos mordlis panikot irtak le, fgy példaul az Egyesilt Allamokban a 30-as évek marihu-
ana-panikjat, a 60-as évek LSD-vel kapcsolatos panikjat, a 80-as évek crack/kokain panikjat és a 90-es évek
metamfetamin-panikjat. ,A részletek kiilbnbézbéek, — irjdk — de megegyezik a pdnik, a félelem és a hisztéria,
amelyet egy uj anyag megjelenése vdltott ki, amelyet kezdetben joval kdrosabbnak tartottak, mint amilyennek

késébb bizonyult. Ennél konkrétabban, az uj drogokat gyakran, bdr nem mindig, krimiongén tulajdonsdgokkal



ruhdzzadk fel, tehdt a valésagosndl joval nagyobb ardnyban tdrsitanak hozzd erészakot és blindzést” (Goode—
Ben-Yehuda 1994:198).

A moralis panik sajatossdga, hogy az Osszetett tarsadalmi-kozegészségligyi problémahalmazokat leegy-
szer(siti, a blnbakképzés folyamata sordn azonositja a tarsadalom konszenzudlis értékrendjét sérté devidns
csoportot, és olyan megoldasokra sarkallja a politikai dontéshozdt, amely latvanyos és egyszer( felolddsat kinal-
ja a tobbség megsértett erkolcsi érzékének. Ezek a megoldasok tébbnyire az azonnali retorziét kindld bintetd-
igazsagszolgaltatds eszkozeit részesitik elényben az dsszetett és bonyolult, rdaddsul hosszu tdvon eredményes
egészség- és szocialpolitikai beavatkozdsokkal szemben. A tdrsadalmi rend Iatvanyos helyredllitdsa rdadasul a
politikai dontéshozéd mogodtt megnyilvanuld tarsadalmi egység Ujratermelését eredményezi, amely alapvetd

fontossagu a hatalom megtartasaban (Kitzinger 2000).

Goode és Ben-Yehuda a moralis paniknak ot kritériumat allapitotta meg, ezek mindegyike jellemzé volt a
20-as évek kokain-lazara is. EIGszor is, n6tt a tarsadalom érintettségének érzete, hiszen a sajtdbeszamoldk hata-
sdra az a kép alakult ki, hogy a kokainfogyasztds olyan fenyegetés, amely kozvetlen veszélyt jelent a tarsadalmi
rendre, a kozerkolcs teljes fellazuldsat hozza magdval. A masodik kritérium az ellenséges hangulat kialakulasa
a devidns csoport tagjaival szemben. A média a kokainfogyasztot negativ sztereotipiak mentén mutatta be,
olyan fenyegetésként, amely nem csupan 6nmagaban veszélyes (torvénytelen cselekedetek a szokas fenntarta-
sara, erkolcsi érzék eltlinése stb.), de egyfajta fert6z6 goc is, amelyet el kell szigetelni a tarsadalom ,,normalis”
részét6él. Harmadszorra, a tarsadalomban széleskorl egyetértésnek kell uralkodnia azzal kapcsolatban, hogy a
devians cselekedet valds és komoly veszélyt jelent. A , fehér méreg” fogyasztasat mind a konzervativ, mind a
liberdlis, mind a szocidldemokrata sajtétermékek egyértelmden jelentds fenyegetésnek mindsitették, még ha a
tarsadalmi okok tekintetében volt is eltérés nézeteik kozott. A negyedik tényezd az ardnytalansdg: a kokain-je-
lenség sulyat, elterjedtségét tekintve a média a valdsagosnal joval nagyobb problémat mutatott be, jellemz&en
tulbecsulték a devidns csoport létszamat, és jocskan felllbecsilték a teljes leépulés kockazatat és a fliggdk
aranyat a fogyasztok korében. Végll pedig érvényes volt a kokain-lazra a vdltozékonysdg kritériuma is, hiszen
a jelenség iranti médiaérdeklédés epidémia-szerlen el8szor exponencidlisan nétt, majd ugyanilyen hirtelen

csokkenni kezdett.

A TANULMANY MODSZERE

A kutatds sordn a tobb szaz havi, heti, és napi rendszerességgel megjelend periodika teljes szoveganyagat
tartalmazd Arcanum digitdlis folydirat-archivumban keresést folytattam a , kokain” kifejezésre. Az 1920 és 1930
kozott id6szakra dsszesen 2778 taldlatot adott ki, ezek a taldlatok 64 kiulonféle periodikum cikkeihez kapcso-
l6dtak. A keresést 2017 juniusaban folytattam, az archivum anyaga folyamatosan bévil. A taldlatokat évekre
lebontva nyomon kovettem az igy kirajzol6do trendeket a kokainra irdnyuld médiafigyelemben. Ezéltal id6ben
is modellezni tudtam a moralis panik lefolyasat. A taldlatokhoz kapcsolddd folydirat- és napilap-cikkek tartal-
mat egyenként megvizsgdltam, de csak a mordlis panikjelenség értelmezése kapcsan relevans cikkek szovegét
elemeztem (a taldlatok mintegy harmada irrelevans volt, példaul nem magyarorszagi eseményekrél szamolt

be, esetleg kdnyvek, eléadasok ismétl6d6 hirdetése volt). Igy targyaltam a kokainfogyasztas okairdl a sajto-



ban felallitott hipotéziseket, és hogy ezek miként allitottdk be a civilizacidt veszélyeztets tényezének a kokaint.
A tanulmany egyik tézise, hogy a kokainfogyasztds értelmezése Osszekapcsolddott egyéb, normasértének mi-
nBsil6 kulturdlis jelenségekkel (pl. jazz), amelyek hozzéjarultak a mordlis panik alakuldsahoz. Ezért kilon fejeze-
tet szenteltem a 20-as évek kulturalis miliGjének bemutatdsara, amelybe a kokainfogyasztas beadgyazodott. Ele-
meztem, hogy az othering folyamat soran milyen negativ, veszélyes tulajdonsagokkal ruhaztdk fel az Ujsagirdk
és az altaluk megszdlaltatottak a kokain fogyasztoit, hogyan fokoztdk a tarsadalom veszélyérzetét a fogyasztds
elterjedtségével kapcsolatos kijelentésekkel. Vizsgaltam a fogyasztas helyszineivel és a kokain hozzaférésével
(ar, beszerzés, min6ség) kapcsolatos percepcidkat. Tanulmanyoztam azt a folyamatot, ahogyan a sajté nyoma-
sara az allam reakcioi fokozodtak, és a kokainfogyasztas mint blntgyi és népegészségligyi probléma tételezs-

dott. A kokain felfedezésével és haszndlatdnak elterjedésével a Flggelékben kozolt attekintésben foglalkozom.

Emlitést kell tennem jelen kutatds korlatairdl is. A jelenség valds epidemioldgiai tulajdonsdgaira nézve
csupdn ovatos becslésekkel szolgalhattam, mivel ezzel kapcsolatban igen korlatozott adatok allnak rendelkezés-
re. A diskurzuselemzés soran feldolgozott forrasanyag csupdn a digitalis folydirat-archivumban fellelhet6 cikke-
ken alapult. Szamos olyan levéltari és konyvtari forras létezhet még (pl. birdsdgi peranyagok, kdrhazi statisztikak
stb.), amelyek fontos adalékkal szolgdlhatnak a jelenség mélyebb megértése szempontjabdl. Ezek feltdrdsahoz

tovabbi kutatdsokra lesz szikség.

A MORALIS PANIK IDEBENI ALAKULASA A SAJTOCIKKEK TUKREBEN

A kokain fogyasztasa hosszu évtizedeken keresztll margindlis jelenség maradt a magyar kozvélemény
szamara, legfeljebb az orvosi szakirodalomban és a kilfoldi sajtobeszamoldkban bukkant fel. A helyzet Német-
orszaghoz hasonldan (lasd a fluggelékben) a 20-as évek elején valtozott meg. Mig az évtized elején a legtobb
kokainrol szélo cikk kalfoldi nagyvarosok eseményeirél szamolt be, 1923-ban megjelentek az elsé hiradasok
arrol, hogy a kokainfogyasztasi hulldm megérkezett Budapestre is. A Magyarorszag (1923) cim( lap aprilis 26 -i
beszamoldja szerint ,Budapest mintha mostandig szerencsés lett volna, mert alig jutottak el ide a kiiléncké-
déseknek és degenerdltsdagnak ezek a hulldémai. Most azonban mind t6bbszor és tébbszér hallunk arrdl, hogy
kézéttiink is élnek ardnylag nagyszamban emberek, akik nem csak morfint, hanem kokaint is szednek”. Az Est
(1923) szeptember 16-an szamolt be arrdl, hogy , Budapesten is egyre jobban terjed a kokainfogyasztds”, a 8

Orai Ujsag (1923) december 6.-i cikke szerint pedig ,rendszeresen sszejdrd tdrsasdgok élvezik ezt a mérget”.

Az Arcanum folydirat-archivum kokainnal kapcsolatos taldlatainak szdmat évenkénti bontdsban vizsgal-
va oriasi, hulldmszer( valtozast taldlunk az 1920-as évtizedben. A kokainfogyasztasrél beszdmold sajtdhirek
1924-ben kezdtek meredeken névekedni, majd 1925-ben tet6z6dtek, és a 20-as évek végén lassan csdkkenni
kezdtek. Mig 1921-ben még minddssze 16, 1923-ban mar 60, 1924-ben pedig mar 468 taldlatot ad a rendszer
a ,kokain” keres@szora. Ezt a jelenséget méltan nevezhetjik kokainlaznak, hiszen a korabeli sajtot — és nyoma-
ban a magyar kozvéleményt — néhany éven keresztil valdsdggal 1dzban tartotta ez az egzotikus, Uj kdbitdszer. A
kokainepidémia pontos monitorozdsara akkoriban még nem alltak rendelkezésre eszkdzok, azonban a sajtdban
leképezddd kokainjelenség valdszinlleg nem a valds helyzetet tikrozte. A kozegészséglgyi statisztikakat (pl.

kezelési igény jelentkezése a korhazakban) ismeré szakemberek mindvégig hangoztattdk, hogy a kabitdszerek
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fogyasztasa komoly népegészségligyi problémat nem okoz, nem Ugy, mint a legalis alkohol, amely részét képez-

te a magyar fogyasztéi kulturanak, artalmai viszont joval kevesebb sajtéfigyelmet kaptak (Schuler 1927).

Bar a kokainfogyasztds mint marginalis tarsadalmi jelenség fel-fel bukkan még a sajtdhiraddsokban a 30-as
években is, a kibontakozd gazdasagi vildgvalsag id6szakaban a médiaérdekl§dés jelentésen megcsappant irdn-
ta. 1924 és 1930 kdzott az online sajtdarchivum tobb mint kétszer annyi taldlatot ad a kokain keresékifejezésre,
mint 1931 és 1937 kozott. A 30-as évek végére és a negyvenes évekre pedig a kokain szinte teljesen eltlinik a
médiabdl. ValdszinUsithetjik, hogy amennyire felnagyitotta a jelenség valds elterjedtségét a 20-as évek koze-
pén a média, éppen annyira kevésbé lehet a valds fogyasztas elterjedtségére kovetkeztetni a 30-as években a

média-beszamoldk csdkkenésébdl. Egy klasszikus moralis panikjelenséggel allunk szemben.

MEDIAPERCEPCIOK A KOKAINHULLAM OKAIROL

Akarcsak Berlinben, a kokain megjelenése Budapesten is felhdborodast valtott ki, amely mogott érezni
lehetett a civilizacid hanyatlasatél vald félelmet, az egzisztencidlis szorongdst. A moralis panik egyik ismertet6-
jegye, hogy a tarsadalomban egyetértés alakul ki a jelenség veszélyességérdl. A kokainban az erkolcsi romlas
és a nyugati dekadencia veszélyének igazoldsat lattdk, ezt Magyarorszagon kilonosen felerGsitette a trianoni

katasztréfa keltette sokk, amelyért a kdzvélemény — részben jogosan — a nyugati hatalmakat hibaztatta.?

A szinhazi rendezd és iré Plunkdsti Andor valdszinlleg sokak érzéseit tolmacsolta, amikor igy irt: , Elrémit
és lélekbe markol Az Ujsdg mai tuddsitdsa, mikor arrdl szémol be, hogy mdr Budapesten is gunnyaszt egy Jpi-
umbarlang, s6t mdr a tébbi nagyhatalmak is, a morfium, a kokain és a heroin, el6csapataikkal dtlépték a meg-

csonkitott Magyarorszdg demarkdcids vonaldt ... Ave Caesar Cocain! Morituri te salutant!” (Pinkosti 1924).

A 20-as évek Ujsagiréi egyértelmien az elsd vildghaboruiban, az azt kovetd forradalmakban és azok to-

megpszicholdgiai hatdsaiban vélték felfedezni a kokainfogyasztdsi hullam f& okat. Szinte minden ezzel foglalko-

2 Erdekes, hogy ekdzben Franciaorszagban a szintén Németorszagbol importélt kokaint a sajté teuton fegyverként abrazolta, amely a
nyugati értékeket fenyegeti (Hoffmann 2012).



z6 cikk kiemeli a haboru hatadsat az ,,idegekre” illetve a tarsadalom ,idegéllapotara”, de gyakori elemként merdl
fel a gazdasagi valsag altal elSidézett egzisztencidlis kildtastalansag is. ,Ezeknek a gyermekkordt a vildghdboru
borzalmai sététitették el, kamaszkorukban Szamuellyt [sic!] ldttdk és mint fiatalemberek, a szédliletes t6zsdei
drfolyamokat. Az élet minden rossz szertelensége eléttiik zajlott le, 6k maguk is dllando idegizgalmakon mentek
keresztiil részben akaratlanul, részben hivatdsbdl, vagy kedvtelésbél. Morfium, aether, kokain és hogy a szen-
débbeket is emlitsiik: nikotin, alkohol és egyebek soha nem pusztitottak ugy mint a mai fiatalemberek kérében”
(8 Orai Ujsag 1923).

,A hdboruk és forradalmak véres borzalmai utdn elkévetkezett nagy ésszeroppandsok kemény prdbdra
tették a kenyérharcban mdr kimertlt emberek idegeit és igy szinte csoddlkozni sem lehet azon, hogy mindenki
menekdilni prébdlt a gyétrs gondok eldl” — vélekedik a 8 Orai Ujsag (1925a) Ujsagirdja. , A nap-nap utdn meg-
Ujuld gondok sulyos terhei mar-mdr megroppantjak az embereket s azok, akik nem merik vdllalni a kiizdés és
nélkiilézés nehéz megprdobdltatdsait, ijedten menekiilnek a kiilénbbz6 kdbitdszerekhez mintha ezzel megvéd-

hetnék magukat az élet gondjaival szemben” (U.o.).

Az Ujsagirdk altal megszolaltatott szakemberek is hasonld allaspontra helyezkedtek, igy példaul Dr. Fritz
Gusztav, akkor, 1925-ben egyetemi tandrsegéd volt, kés6bb a gydgyszerészet egyik legelismertebb professzo-
rava valt. ,A haboru folytonos izgalmai és a hdboru befejezését kévetd és az egész vildgot megrdzo gazdasdgi
krizis kétségtelentil oka annak a szomoru ténynek, hogy az alkoholizmus mellett a morfium és a kokain élvezete
mind fokozottabb mértékben terjed és e két az orvos kezében egyébként dlddsos hatdsu gydgyszer hihetetlen
ardnyban szedi dldozatait és juttatja elmegydgyintézetbe a veliik visszaélbket” — nyilatkozta Fritz. ,Elég meg-
emliteni annyit, hogy a visszaélék szdma a hdboru ota kériilbeliil 200 szdzalékkal névekedett az egész vilagon.

Valamennyi dllam kézétt Amerika vezet” (8 Orai Ujsag 1925b).

Az Ujsag (1926a) szerint a kokaint el6szor az elsé vildaghaborud utdn Magyarorszagot megszalléd roman csa-
patok hoztdk be Budapestre: ,A romdnok, mint emlékezetes, belevetették magukat Budapest éjszakai életébe,
sét erdsen fel is virdgoztattdk az akkor rosszul mend mulatdkat. Mint kuriozitdst mutogattdk és adtak kdstoldul
a tdncosndbknek, éjjeli lanyoknak a kokaint”. Tabori Kornél (1923) a Tolnai Vildglapjaban szintén a kilfoldi tisztek
szerepét emeli ki: ,Mohdn habzsolnak minden furcsa és ismeretlen passzidt is, mihelyt divatossd kezd vdini.
Mdr a hdboru utdn arcukat festé és flizét visel kilféldi tisztek nagyon ajdnlgattdk a kokaint, amit eqy résziik
dllanddan szedett. Az dllando hasis-szadllitmdnyok pedig Szegedrél keriiltek Budapestre francia gyarmati kato-
ndk révén, sét most is van odalent nem egy kedveldje az egzotikus élvezetnek, amelyrél oly nehéz leszokni”. Dr.
Vamossy Zoltan (1928) a Természettudomanyi Kozlony 1928. juliusi szamaban egy masik hipotézissel all eld,
amely szerint a kokainfogyasztds ndvekedése mogott esetleg a kokain novokainnal vald helyettesitése all — igy

ugyanis a nagy gyogyszercégek az altaluk termelt kokaint mar nem tudtdk legalis célokra értékesiteni.

Figyelemreméltd ugyanakkor, hogy a kokainnal kapcsolatos sajtécikkek szama nem kozvetlenll a haboru
utan szaporodik meg Magyarorszagon, hanem a Bethlen-konszolidacio elsé éveiben, amikor az inflacidt a nép-
szovetségi kdlcson segitségével sikerilt megallitani, és a gazdasag, bar rovid idére, de fejlédésnek indult. Ennek
taldn az lehetett a magyardazata, hogy a kokain mint luxuscikk irdnti vasarléképes tomegkereslet kialakuldsahoz

szikség volt a gazdasagi konszolidacidra. A kokainfogyasztas ugyanebben az id6szakban érte el csUcspontjat



Németorszdgban is, ahonnan a budapesti feketepiacra kertlé kokain nagy része szarmazott (lasd figgelék).
Ebben az id6ben nagyot haladt el6re Magyarorszadg bekapcsoldddsa a globalis kereskedelem vérkeringésébe:
eljutottak Budapestre olyan egzotikus termékek, amelyeket kordban alig ismert valaki. Nem véletlen, hogy Fo-
dor Laszlo (1924) a Magyarorszag hasabjain 1924 elején ugyanabban a cikkben mutatta be a magyar olvasoko-
z6nségnek a bandnt, az eddig alig ismert déli gyimolcsot, és a kokaint, a szintén alig ismert kabitdszert:

,Nos és a kokain? Rola nem énekelnek Pesten, de a multkor zdrdra felé az eqgyik mulatdban, amikor a

zenekar, mondanom sem kell, ismét a Banand-t jatszotta, tanuja voltam, amikor eqy sz6ke, vékony, finom
és ideges tdncosnd odahajolt partneréhez:

- Teddy, adj kokaint!

Teddy, szintén vékony, sz6ke és enervdlt, eqyébként parkettdncos, helyeslGen intett és odacsusztatott va-
lamit a né kezébe. Réviddel azutdn becsuktdk a boltot s a furcsa pdrocska sietett haza. Szédiilt, tiirelmet-
len izgalommal iiltek kocsiba s vagtattak a kokain mérges, titokzatos érémei felé. Csak ennyit Idttam. No
ez is elég. Budapest, ugy ldtszik, megnyilt az el6kel6 nyugati szenvedély szamdara”.

A széls6jobboldali sajtoban megjelent egy rasszista-antiszemita elmélet is a kokainfogyasztds okairdl.
Akarcsak a weimari Németorszagban (lasd a fuggelékben), a szélsGjobboldal egyes képvisel6i nalunk is a de-
kadencia és a szabadossag, a nemzetkozi zsidosag hatdsanak tulajdonitottdk a kokaint. A Szdzat cim( lapban
példaul Léndrt Andor (1925) a kovetkezbképpen fogalmaz: ,Az ember feledést keres. Miért? Mert megszadllta 6t
az a szellem, mely a gyényér, a fokozott izgalom hajhdszdsdra 6szténzi s ezen kiviil nem Idt kimagaslot azon a
sivatagon, amivé az emberi lelket ez a szellem, igenis a zsidd amoralitas (kiemelés a szerz6t6l —S.P.) tette”. Ezzel
a zsidé amoralitdssal magyarazza, hogy a kokainszenvedély els6sorban az ,éjszakai élet bizarr mivészeinek”
a korében terjed, ahol 80%-ra teszi a kokainistak aranyat. A Szdézatnak adott interjujdban Hudovernig Karoly
neuroldégus professzor is megemliti a zsiddsagot, mint amely felel&s a bolsevizmusért és a magyar nép tomeg-
pszicholdgiai allapotanak romldsaért, amely a morfium és a kokain fogyasztasanak novekedéséhez vezetett
(Balazs 1925).

KOKAIN ES TOMEGKULTURA: FILM, ZENE ES TANC

A kokainfogyasztas ndvekedéséhez valdszinlleg jelentésen hozzdajarult az a fokozott érdeklédés is, amely
a tomegkulturaban, és magaban a sajtdban megmutatkozott a kokainnal kapcsolatban. A korban elterjedt volt
az a magat mind a mai napig szivdsan tarto elképzelés, hogy elegendd bemutatni, sét, eltilozva bemutatni a
drogfogyasztds kdros hatasait ahhoz, hogy elrettentsiik a potencidlis fogyasztdkat a szer kiprobaldsatol (Beck
1998). Szamos olyan kulturalis produktum szlletett, amelynek célja a drogfogyasztastol vald elrettentés volt.
Ezek gyakran azonban éppen az ellenkezd hatast valtottak ki: fokoztak a kokain irdnti érdekl6dést. 1927 okto-
berében példaul a Budapesti Szinhazban kezdték jatszani a Kokain cim{ darabot, amelyben a szinpadi diszlet

egy képkeretet dbrazolt, e mogott tortént a cselekmény, amely a ,kokain kéjes, idegdrlé és rombolo hatdsait

mutatta be a kbzonségnek a ,kokainellenes harc” jegyében (Az Est 1927a).

A kor igazdn nagy Ujitdsa azonban a film volt, amely ekkoriban valt komoly hatéerével bird ipardgga. A

20-as években Hollywood évente mar 800 filmet készitett, és ekkoriban kezdtek el tudatosan filmcsillagokat te-



remteni, akik szuggesztiv erével birtak a fiatalsagra, és szerepmodellként szolgéltak szdmukra. A drogfogyaszto
a vilaghdboru végére a filmek jellemz§ figurajava valt, bar ennek a figuranak nem sok koéze volt a valédi drogfo-
gyasztékhoz, inkdbb azokhoz a sztereotipidkhoz, amelyek szé szerint az 6riltség, az elmezavar szinonimajanak
tekintették a drogfogyasztdst (Starks 2016). A filmek tehat minél szenzacidsabban, minél megbotrankoztatob-
ban kivantdk abrazolni a kokainfogyasztokat. A sztarok drogos botranyai, a blin és a blinh&dés, a nyilvanos
gyoénas ritudléi kedvelt témat szolgdltattak a bulvarsajtd szdmara. 1925 augusztusaban a Népszava (1925a)
beszamol arrél, hogy Budapesten is ,naponta zsufolt hdzak mellett” jatssza a Kamara-mozgo a Kokain cimii
1922-ben késziilt brit filmet, amely kokainnal kereskedd gengszterek harcdrdl szélt. Gardner E. Sullivan forga-
tokényve alapjan készitett John Griffith Wray Emberi roncs (Human Wreckage) cimmel szintén a kokainistdrdl
készitett filmet, amely eqgy Jimmy Brown nevii drogfiiggd tragikus térténetét meséli el. A film Wallace Reidnek,

a hires filmszinésznek dllitott emléket, aki drogtuladagoldsban halt meg 1923-ban.

Az Emberi roncs 1925-ben a hazai mozikba is eljutott. A Pesti Hirlap (1925a) szerint ,,a kokain ma leg-
aktudlisabb kérdése Budapestnek is. A film a rombold szenvedélyek meggdtldsdt propagdlia s hatalmas lelki
szuggesztiot gyakorolt minden jelenetével”. Az Ujsag (1925) beszdmoldja szerint azonban a film nalunk is bu-
merang-hatdssal jart, hiszen a VI. kertleti rendérfogalmazd, Vidor Dezsé megfigyelte, ,hogy a filmet leginkdbb
azok a nék és férfiak nézik, akik mint szenvedélyes morfinistdk ismeretesek. Ezek a demoralizdlt emberek lelki
kéjjel gyényérkddnek a filmen és el6adds kézben zsebiikbél kokainos dobozt huzva eld, a s6tétben, éppen ugy
szippantjdk fel a mérget, mint ahogy a filmen ldtjdk. A sziinet alatt — irja a fogalmazo jelentésében — mialatt a
kbzbnség tobbi része friss levegbt szivni kel fel a helyérél, ezek mintha szundikdlndnak, a helyiikén maradnak

tovdbbra is, meg sem rebbennek, észre sem veszik, amikor a padsorokbdl ki6zénl6k ésszevissza I6kdésik Gket”.

A tomegkultura terén bekovetkezd valtozasokhoz tartozott az is, hogy Budapest vildgvarosi szinvonald,
nemzetkozileg is elismert éjszakai élete ebben az id6ben kezdett Ujra magahoz térni a haboru sokkjabdl. Ezt ta-
masztja alad Palosi Ervin (1927) a Budapest kriminalitdsat elemzd tanulmanyaban. ,Az 1920/24. években, dacdra
a nehezebb megélhetési viszonyoknak és a folyton sulyosodd gazdasdgi krizisnek, taldn a hdborubdl visszatért
férfi-lakossag idegkimertiiltségének reflexeképpen a mulatnivagyds nagy hullama éntétte el a magyar tdrsa-
dalmat” —irja. Az infldcids évek alatt engedélyezett sszes nyilvdnos mutatvdnyok szdma még a békeévekhez
viszonyitva is 39,4% emelkedést tiintet fel. A kiilbnb6z6 szorakozdsi nemek kbziil leginkabb elszaporodtak a va-
rosligeti és kiiltelki mutatvanyok, melyek a tébbi szorakozohelytél eltéréleqg a haborus évek folyamdadn is mintegy
50%-kal emelkedtek, a legutolsd években tovdbbi 26,8% emelkedést tiintetnek fel. Rendkiviil szaporodtak még
a dal és szavalati el6addsok (255,8%), a bdlok és tancestélyek (2005%). A kdrtydzdsi engedélyek 85,8%, zdrdra
meghosszabbitdsok 83,6%, hangversenyek 160,3%, milovarddk 48,5% emelkedést mutatnak”(U.o.).

A VI. kerlletben a ,magyar Broadway” mulatdi bekapcsolddtak a kor nemzetkozi szérakoztatd zenei,
tancmivészeti és szinhazi vérkeringésébe, vilagsztarokat hivtak meg jatszani. A Szinhazi Elet 1924-ben besza-
molt arrdl, hogy a budapesti szinhazak atvették a német kabarészinhaz Uj modszereit és témait. Az Apollé-
szinhdaz egyik Uj, a kokainrol sz6l6 darabjardl hozza fel példaként: , Rejtelmes és izgalmas fényhatdsok burkoljak
kilénoés koédbe azt az oridsi fantasztikus méretli karosszéket, melyben, mint exotikus virdg valamely gigdszi

cserépben, fehérlik egy csupa-ideg néi test. Urmassy Aniké jatssza el, vagy inkdbb éli Gt a kézénség szemeldttdra



egy kokainista modern né borzongato és csiklandozo almait. Gyénydri verssorok zengenek, Erdédy Elek ihletett
ritmusai, melyeket Losonczy Dezs6 muzsikdja fest, szinez és emel fél a meghatottsdg régidiba... Fritz Odén, a ka-
baré uj férendezbje, a nyugati, kiilbnésen a német kis szinpadok mivészetének eredményeit llteti dt a magyar
kabaré talajaba, amely dus humusz és éppen azért, mdr most is nagy eredményeket mutathat fel az uj rendezé

elsé kisérlete” (Szinhazi Elet 1924).

Megérkezett Budapestre az igazi, 1dzadd big band jazz, ami felkavarta az ifjusag érzéseit (Javorszky 2014).
Mint szinte minden, a jazz kultdra is berlini és bécsi kdzvetitéssel érkezett Budapestre. A Németorszdgban tur-
nézd vildgsztarok elldtogattak Budapestre is, a magyar zenészek pedig gyakran |éptek fel ott. 1925-ben a Nagy-
mez6 utca mulatoiban fellépett az elsd big band formacid, Sam Wooding és a Cholocate Kiddies, megszélaltatva
Duke Ellington sldgereit, aki a korban legaldbb akkora sztdr volt, mint késébb John Lennon. Egyik el6addsukrol
Jemnitz Sdndor (1925) az elragadtatds hangjain szdmol be a Népszavaban: ,Megindul a 'jazz'. Ritmusa kérlelhe-
tetlen. Menetel és magdval ragad mindent, amit mi régebben és ujabban 'melddia’ cimén ismertiink. Egymds
mellett menetel a 'Lohengrin'és a 'Mdrta'; a 'Pillangokisasszony'és a 'Trubadur'. Dallam, harmdnia: k6z6mbds.
El a ritmus, ez a félkorbdcsold, 16zitd, Uj vildgokat, uj kulturdkat, korszakalkotd eltoldddsokat megsejtetd ritmus.
Rabjai vagyunk. Kipirult orcdval, csillogd szemekkel, zihdld mellel figyeljik. Tagjaink megremegnek és csoddljuk

a ritmikus taglejtéseknek azt a kdbito orgidgjdt, amely el6ttiink a szinpadon végbemegy”.

Erdekes 6sszehasonlitani Jemnitz beszamoldjat a jazz zene fiatalokra gyakorolt hatdsardl azokkal a lefré-
sokkal, amelyek a kokain hatasat részletezték: kabulat, remegés, kipirult arc, rabbd tesz. A hasonldsag tobb,
mint véletlen. A kor alternativ, lazadd zenei irdnyzata, amely egyfajta ellenkulturaként feszilt szembe a kor
hivatalos, keresztyén-konzervativ, drvalanyhajas és csardasos kulturajaval, valdszinlileg ugyanazokra a fiatalokra
gyakorolt jelent8s vonzerdt, akik nyitottak voltak a kokainfogyasztas nyujtotta élményekre is. Rdaddsul a kokain
mint stimuldns tipikus partidrog: hosszU ébrenlétet és éberséget, eufdrikus 6romot, a gatlasok oldasat és moz-

gasigényt eredményez, tehat gyakorlatilag kitlinéen kiegésziti ezt az éjszakai életformat (Gold and Miller 1997).

Az Est (1927b) ujsagirdja a Chocolate Kiddies koncertjérdl irott beszamoldjaban egyenesen a kokainhoz
hasonlitja a charlestont, a 20-as évek masodik felében tet6z8dé Uj amerikai tancériiletet: ,Es charleston. Az
6 ideglik, az & vériik, az & sziviik ritmusa. Bomlott, szdguldd részeg érom eqgy bomlott kultiura 6rékbefogadott
eszeveszettsége, szaldnba finomodott biin, kokain szelid addfizet6k szdmdra ... charleston! Egy siindiszndképi
vorés néger ugy réhég a ludtalpdval, mint a tdncold kigyd, sikolto jazz, melyre felkorbdcsolodnak az idegeid és
kényszer-egyezséget kérsz a térvényszéken, charleston, mellyel bambdra és sdpadtra tdncolod az arcodat és

veritékezel és hajnalban odadobod a tdnyérra az utolso krajcdrt a zsebedbd!”.

1928-ban fellépett Budapesten a charleston kirdlyndje, a legelsé afro-amerikai popsztar, Josephine
Baker. Az 6 személye valdsdgos szimbolikus megtestesitdje volt a 20-as évek tdnczenei forradalmdanak, neve
Osszeforrott az Art Decoval és a jazzel, frizurdjaval, szemérmetlen mozdulataival és grimaszaival valdsaggal
transzba ejtette kozonségét. O tette népszer(ivé Eurépaban a charlestont. Fellépésének mar a hire is valdsagos
kulturkampfhoz vezetett, Bécsben az érsek engesztel6 misét rendelt el, Budapesten pedig a parlamenti tlésen
konzervativ és liberalis képvisel6k kdzott éles vita bontakozott ki, miutan az el6bbiek Baker beutazasanak meg-

akadalyozdasat kovetelték (Pesti Hirlap 1928a).



,Petrovdcz Gyula a keresztény erkdlcs nevében tiltakozott az ellen a botrdnyos és erkélcstelen meztelen-
séq ellen, amely Budapest szinhdzaiban és mulatdohelyein orgidit ili. Nyugatrdl dramld hdborus jelenség, hogy
a régi operett helyébe a revii és a régi operettprimadonndk helyébe a revii-gérlék Iéptek, akiknek produkcidi
nem a mivészet, hanem a meztelenség kultusza terén mozog. Ezek a produkcidk se zeneileg, se miivészileg
nincsenek aldtamasztva, tartalmukat semmi eqgyéb nem adja, mint a meztelen fellépés. Haborus jelenséqg az is,
hogy a békében haszndlt triko kiveszett a szinhdzakbdl, valaminthogy néger kultura lltetédétt ide at. Nyugaton
ez még bizonyos decens formdban jelentkezik, ndlunk azonban azok a hibdk és fogyatékossdgok mutatkoznak,

amelyeket kiilféldén kikiiszébélnek” (Uo.).

Petrovacz azzal fenyegetett, hogy ha nem tiltjdk meg Baker beutazasat, akkor tlintetést szervez ellene. A
bellgyminiszter vizsgalatot igért, de végil Baker beutazasat nem akaddlyoztdk meg, bar fellépését egy ,erkolcsi
bizottsag” el6tti probabemutatd eredményétdl tették figgdvé. A Pesti Hirlap szerint (1928b) a Nyugati Palyaud-
varon azonban végil nem tintet6k, hanem lGnneplé tdmeg varta a milvésznét, ,valdsdggal életveszélyes volt
a tolongds” (Pesti Hirlap 1928b). A Népszava (1928) szerint ,,a jo erkélcsék védelme cimén ndlunk ugyan igye-
keztek Bakerbdl lehetéen minél tébbet elrejteni, de & a pesti szinpadon is megmaradt a meg nem hamisithato

Josephine Bakernek. Forrd, nagy sikere volt és a k6zénség vagy nyolcszor-tizszer kitapsolta a vasfliiggényén”.

Magyarorszagon is sokan oszthattak Pietro Mascagni olasz operaénekes véleményét, aki ezt nyilatkozta
a Pesti Hirlapnak (1928c): ,A jazz a mai kor zenei kokainja. Elkdabit, izgat, de rombol”. Ugyand a Magyarorszdg
(1926a) szemléje szerint kijelentette: ,,A modern saxofonndl szérnyiiségesebb hangszert el sem tudok képzelni.
A hangja egyenesen felhdborit. Azt mondjdk, hogy az uj nemzedék szereti ezt a hangzavart. Nos, én meg azt
mondom, hogy aki ezt mondja, az inzultust kévet el a modern lélek ellen. A jazz korunk beteges megnyilvdnula-
sa és az egész vildg kormdnyainak dssze kellene fogniok s egylittes erével védekeznilik a métely ellen. A kokain
és az dpiumcsempészek ellen nemzetkézi rendszabdlyok vannak, miért nem lehet nemzetkézi rendszabdlyokat

életbe léptetni a jazz ellen, amely nem mds, mint a lélek kokainja, vagy ha jobban tetszik dpiuma”.

Sz6l18si Zsigmond (1926) ird Mdmor nélkiil cim{ glosszajaban szintén dsszekoti a jazz és a kokain meg-
jelenését, és kozben rendkivil taldld elemzést ad arrdl a korszellemrél, amely 6sszekapcsolta és kivaltotta
mindkét jelenséget: ,Eurdpdt pedig nem lehet gyézni kokainnal, morfiummal, alkohollal, kdrtydval, tanccal,
jazz-banddel! Ha megblintetik azt, akit valamely tiltott narkotikumon értek, amint kiszabadul a bérténbél, az
elsé utjgn megint a barlangba rohan — eldjulni. Ha husz kdartyatanydt félrobbantottak, mdr negyven nyilik meg
helyette. Es tdncol a ledny, tdncol a fiu, tdncol a papa, a mama, tdncol a nagymama és a nagypapa nemcsak
estétdl reggelig, hanem reggeltdl is estig. Szédiilni, szédlilni, szédilni! Nem taldn, ami van, mdst Iatni, mint ami
van és nem tudni azt, amit tud. Es semmi szer se elég kdbitd és semmi mdmor se elég szédiilet, sesmmi pdlinka se
elég erds és semmi muzsika se elég hangos. Aki valamikor vizet ivott, most bort, aki bort, az most pdlinkadt, aki-
nek mdr a pdlinka se haszndl, az vitriolt iszik, vagy husz gramm verondlt? ... Mi ez? A Jokedv felfokozdddsa? Erre
aztdn igazdn semmi okunk, nemcsak nekiink nem, hanem még azoknak se, akiknek tébb lenne. A magyardzat
csak egy: Nem joé most ébren lenni. Nem jé most — jozannak lenni. Nem jé most vildgos szemmel nézni. Nem jo
most — élni. Egy kis kénny( kédre, fiistre, aranypdrdra, elfelejltkezésre mindig — jobb vildgban is — sziiksége volt

annak, aki mdst is szeretett, mint séhajtozni és se kedve, se ideje nem volt hozzd, hogy valahonnan mélyebbrél



bdnydsszon magdnak filozofidt. Narkotikum, ha nem is tébb, mint egy pohdr bor, nem is szélesebb, mint egy
forduld tanc és nem is sulyosabb, mint eqy cigaretta lenge fiistje, mindig kellett. De kokainra, morfiumra, bacca-
ratra, nasivasira, jazz-bandre és négertdncra nem volt sziikség. Enélkiil megvoltunk, mint a forgalmi adé, meg

a kincstdri haszonrészesedés nélkiil. Most azonban egyik nélkiil se lehetiink.”

A kokain a szépirodalom Uj hulldmat is elérte és megihlette. Sok nyugatos kélté a hasis-, az dpium- és a
kokainmamort inkdbb csak olvasmanyaibdl ismerte és irodalmi elemként hasznalta, akdrcsak Baudelaire. Nem
maradt fent bizonyiték arra, hogy Ady Endre mamoros parizsi éjszakdi sordn egyebet is fogyasztott volna alko-
holnal és verondlnal, bar a francia févarosban ebben az idében viszonylag konnyen hozzajuthatott akar koka-
inhoz is. Voltak azonban olyan irdink és koltdink, akik nem elégedtek meg a kdnyvekbdl szerzett tudassal, de
tiltott élvezetekre vagytak. A legismertebb példa Csath Géza morfiumfliggdsége. Unokatestvére, Kosztolanyi
Dezs6 irta réla: ,A morfinizmus mindig okozat, és nem ok. Mikor 6 ehhez a méreghez nyult, 6ntudatlanul is
tudta, hogy a kisebb veszélyt vdlasztjia a nagyobb helyett. Menekiilni probdlt a melankdlia elél, mely tulvildgi-
an-édes dallal zengett irdsaiban” (Gréh 2017). Kosztolanyirdl pedig kéztudott, hogy ,mdr kordn megkdstolta a
kokain mdmordt” (Szallasi 1998). A kokain a koltészetében is megjelent. Mindenki ismeri a kdvetkez8 sorokat:
,Csoddlkozol a kokainistdn, s nem érted? Gondolkozzdl az okain is tdn — s megérted!”, illetve ,Miért a kokain?
Megvannak okaim”. 1928-as Fohdsz cimU( versében pedig magat a verset hasonlitja a kokainhoz: ,Voltdl te
nékem kamasz-dicséség, szivdobogtatd, vad kokain, mitél megbandzsult részeg pupilldm”. Ejszakai életmddjat
ismerve nem meglepd, hogy Kosztoldnyira nem volt hatdstalan a kokainmamor vonzereje, kiilondsen kedvelte

az egyéb stimuldns szereket is, igy példdul nyakalta a feketekdvét és erés dohdnyos volt (Szalldsi 1998).

A korabeli sajtdbeszamoldkbdl levonhatd az a kovetkeztetés, hogy ami a hatvanas években a beat, a
hetvenes években a rock és a punk volt (Bajzath, Téth és Racz 2014), az volt a 20-as évek Budapestjén a jazz és

a charleston, amely aztdn a 30-as évek swing-6riletébe torkollott.

A KOKAIN FOGYASZTOI ES TERJESZTOI

Bar az Ujsagok szalagcimei 1925-ben a kokain ,,rohamos terjedésérél” széltak, a tuddsitasokbdl egy vi-
szonylag sz(ik tarsadalmi rétegre korlatozddo, zart kozosséget alkotd kokainfogyasztd népesség képe rajzolodik
ki el6ttink. Ennek a népességnek a nagysagat nehéz pontosan megallapitani, hiszen akkoriban nem végeztek
még olyan epidemioldgiai vizsgalatokat, amelyek a drogfogyasztas prevalenciajat® vizsgaltak volna. Statiszti-
kakkal csak azokrdl a fogyasztokrél rendelkeziink, akik a rendészeti vagy az egészségligyi hatdsagok latokorébe
kerlltek. A rend6rség altal 1930-ban nyilvantartott kokainfogyasztok és-terjeszték szdma 137 volt, és 1926 és
1930 kozott 288 személy ellen indult bintet&eljaras kabitdszerrel vald visszaélés miatt (Baranyai 1930). Mivel
a kabitoszeres blincselekmények felderitettségi mutatdéi és a fogyasztads életprevalencidja kozott jelentds sza-
kadék tatong a magas latencia miatt, a renddrségi statisztikdk nem szolgéltatnak szilard tdmpontot a kokainfo-

gyasztd népesség pontos szdmanak meghatdrozdsahoz.

A korabeli magyarorszagi statisztikdkkal és a hasonld németorszagi becslésekkel (Idsd a figgelékben) egy-

bevetve tulzasnak téinik Hudovernig Karolynak, az Uj Szent Janos Kérhaz igazgatd féorvosanak azon becslése,

3 El6fordulasi gyakorisag a teljes népességben.



amely szerint 1926-ban 6tvenezerre rdgott a narkotikumok élvez8inek szdma — amely becslést aztan atvette és
hasznalta a renddrség is (Magyarorszadg 1926b, 1926c¢). Az 4ltala vezetett korhaz statisztikai adatai alapjan azon-
ban kétségkivil novekvs tendenciat allapithatunk meg a kezelésbe vett drogfliggék szdmaban: 1913-ban még
egyetlen drogfliggdt sem vettek kezelésbe, 1921-ben az dsszes beteg 3%-at, 1925-ben pedig mar 5%-at tették
ki (azaz: 1000 betegbdl 50 ). Az egészségligyi és a blnlgyi adatok alapjan, illetve a kokainszcéna izolaltsaga
miatt arra kovetkeztethetiink, hogy a kokainfogyasztas a févarosi népesség egy viszonylag jol korilhatarolhato
csoportjan kivil nem valt tomegesen elterjedtté Magyarorszagon. Ahogy Baranyai Zoltdn (1930) fogalmazott
a Magyar Szemle szakfolydiratban publikdlt tudomanyos cikkében, ,Magyarorszdgon szerencsére még tdvol
vagyunk attdl, hogy a morfiummal, a kokainnal vagy mds kdros anyaggal vald visszaélést igazi szocidlis bajaink
vagy fajunkat tizedel6 népbetegségeink kézé kelljen sorolnunk. Ma kériilbeliil még csak a minden viladgvdrosban
ugyanazon tdrsasdg, a testileg-lelkileg leziillétt emberek terjesztik e divatot, csak ez az éjjeli életet él6, rendéri-
leg figyelt milieu a jdrvany fészke. De nem szabad bizakodnunk abban, hogy a magyar nép érékre immunizdlva

van ilyen veszedelem ellen”.

Ez a népesség nagyrészt a budapesti belvarosi keriletekben koncentrdlédott, elsésorban a VI. kerilet-
ben, ahol az éjszakai élet és a mulatohelyek nagy része volt. Ennek az éjszakai életnek a jellegzetes figurait taldl-
juk az elsé kokainfogyasztok kozott is. A 8 Orai Ujsag (1925a) szerint a rendszeresen kiilféldon turnézé magyar,
és Magyarorszagon turnézd német mivészek hoztdk be Budapestre a kokaint, akik , kettds életet éInek s nappal
alig lehet felismerni egyszerd, sokszor kopottas ruhdjukban az éjszaka fényes plasztronu elegdns frakkos tdnco-
sait. A legmesszebbmend dvatossdgot bizonyitja az is, hogy a kokainistdknak egymds kéz6tt kiilén neviik van
s aki ezt nem tudja, nem is igen juthat be kézéjik”. Az Ujsag (1926a) tuddsitdja egyenesen a kokainfogyasztdk
végzetes szolidaritdsdrdl” ir, amely megakadalyozta a hatdsagokat abban, hogy a felszamoljdk a terjesztést.
Ugyanezen cikk szerint a kokainfogyasztok kozott taldljuk az éjszakai élet , pdridit, akik az éhségtél, betegségtdl,
éjszakdzdstdl haldlos fdradtan tdntorogtak a jdrddn és szemiikben valami szokatlan boldog extdzis mutatta,
hogy 6k is a fehér bodulat papndi”. A kokainfogyasztok leglatvanyosabb csoportjat tehat a nehéz sorsu, ala-

csony tarsadalmi statuszu, a szérakoztatodiparban dolgozé emberek alkottak.

Az éjszakai élet egyéb gyakori szerepl6i, igy példaul a szexmunkdsok, tancosok és szinészek is a koka-
innal kapcsolatos sajtobeszamoldk rendszeres szerepl6i kdzé tartoztak. Varga Julianna regisztralt szexmunkas
(korabeli szohasznalattal: kéjnd) példaul 1926-ban egy egész receptkonyvet szerzett be egy mentdorvostol, és
kozosen szerezték be az anyagot gydgyszertarakbol (8 Orai Ujsag 1926a). Tragikus véget ért Kucsa Emma torté-
nete, akit szintén regisztralt kéjnéként tartottak nyilvan. 1927-ben kokainterjesztésért elGallitottak a VI. kerileti
rend@rkapitanysagon, ahol a celldban dngyilkossagot kisérelt meg, és életveszélyes dallapotban szallitottak a
kérhazba (8 Orai Ujsag 1927a). A kokain 6ngyilkossagi céli hasznélata egyébként igen gyakori a sajté kokainnal
kapcsolatos révid hirei kdzott. Bar a kokain egyébként nem a legkellemesebb és nem is a leghatékonyabb szer,
ha valaki dngyilkos akar lenni, ilyen célt hasznalatahoz valdszinlleg nagyban hozzajarult a média altal is gerjesz-

tett felfogas, amely a kokainban ,fehér mérget” latott.

Jellemz6 torténet, hogy az éjszakai szérakozohelyeken dolgozd tancos- és énekes-lanyokat kilféldrél

idelatogatd vagyonos vendégek vezették be a kokainfogyasztasba. A Pesti Naplénak (Szlics Nandor 1924) Elly



Ivonne mUvésznéven nyilatkozo tancoslany a kovetkez8képpen mesélte el a torténetét: ,Mdjus honap kézepén
tértént. Bemutatkozott nekem egy fiatalember, Paul Mazurel Morgan. Itt lakott az eqyik dunaparti szalloddban.
Prozolovszky orosz herceggel jartak hozzdnk a mulatdba. Ez az ur udvarolni kezdett nekem és gyakran egylitt
mulattunk. Egy mulatsdg alkalmdval, mikor mdr meglehet6s mennyiséqli szeszt fogyasztottunk el, kijelentette,
hogy nekiink, magyaroknak, fogalmunk sincs arrél, mi a tulajdonképpeni kdbité ital. En semmire sem gondol-
tam és a herceg felé fordulva beszélgettem. Ezt az alkalmat Morgan arra haszndlta fél, hogy kevés kokaint
cséppentsen az elGttem levé konyakos pohdrba. Mikor a konyakot felhérpintettem, nem éreztem semmit, utdna
azonban jolesé bdgyadtsdg vett erét rajtam. Azutdn mdsodszor mdr magam kértem. Morgan mindig hozott.

S6t késGbb mar kérés nélkiil kindlgatta nekem is, a tébbi néknek is, akik itt voltak a helyiségben”.

Ehhez hasonld torténetet mesélt el Uray Lily tdncosné egy évvel kés6bb: ,,Hdrom hdnappal ezeltt még
nem tudtam mi a kokain. Azutdn lej6tt a helyiségbe egy francidul beszéld ur, valami térék embernek a titkdra.
Bementiink a szeparéba. Eleinte pezsgéztiink, majd késébb konyakot hozatott. Eszrevettem, hogy konyakozds
kézben egy kis dobozt vett eld a zsebébdl, amelyben olyanféle fehér por volt, mint az aszpirin. Egy csipetnyit
orrdhoz emelt és felszippantotta. Azutdn ismét meritett egy adagot és engem is megkindlt. Elhdritottam ma-

gamtol” (Szlics Nandor 1925).

Gabor Ernd, a Terézkoruti Szinpad szinésze ellen a rendérség kokaincsempészés vadjaval inditott eljarast,
bar & tagadta, hogy barkinek is pénzért adott volna tovabb kokaint (8 Orai Ujsag 1926b). Az § esete elfogasanak
koridlményei miatt is érdekes. A szinészt Vidor Dezsé rend6rfogalmazé, ,a kokainistak réme” buktatta le, aki
baratkozast szinlelve ravette, hogy vigye el a lakasara, majd raszabaditotta a rendéroket (Pesti Hirlap 1926).
Gabor kés6bb sajtépert inditott Az Est ellen, amiért 6t Gzérkedéssel vadoltak, szerinte ugyanis & kizardlag fo-
gyaszté volt, nem pedig terjesztd. Az Ujsagirdkat azonban felmentették (Az Est 1929a). Novak Irén szinészné
kokain-tuladagolasban halt meg, Az Est beszamoldja szerint ,szenvedélyes kokainélvezd” volt, aki valdszin(lileg
ongyilkossagi szandékbdl nagyobb adagot fogyaszthatott a szerbél (Az Est 1925a). A sajtot hetekig izgalomban
tartotta az a blinper is, amely Forgdcs Anna szinészné halaldhoz kapcsolédott. Forgacs kokainfogyasztasanak
részleteit hosszasan targyaltak a sajtécikkek (pl. Az Est 1929b). 1929-ben Herczeg Jend és Berczy Géza terézva-
rosi szinészek kokainlgyét targyalta a VI. kerUleti el6ljardsag kihdgas elleni osztalya, akik berlini vendégszerep-

léseik alkalmaval szerezték be a kokaint (Az Est 1929c).

A gyogyszerészek, orvosok és fogorvosok kiilonodsen kdnnyen hozzaférhettek a kokainhoz, ezért szamos
esetben kihasznaltdk a lehet&séget mint fogyasztdk vagy terjeszték. A kokain népszerlségéhez az orvostarsa-
dalomban bizonyara hozzajarulhatott az is, hogy a 19. szdzad végén orvosi csodaszernek tartottak azt, és sokaig
nem szembesUltek a fligg&séget okozd tulajdonsdgaival. Ez hajlamosithatott a mértéktelen fogyasztasra. A leg-
tobbszor természetesen abbdl lett médiahir, ha valakinek tragikusan végzédott a kokainfogyasztasi karrierje. fgy
tudositott példaul a sajté arrdl, hogy Dr. Onody Laszld, Onody Adolf gépészprofesszor fia kokainfiiggévé valt,
felhagyott hivatasaval, majd a Lipotmezén végezte (8 Orai Ujsag 1926¢). A VI. keriiletben példaul a Nagymezd
utcaban a renddrség lecsapott egy fogorvosra, akinek belvarosi rendel6je a kokainfogyaszték egyik kdzpontja
volt (8 Orai Ujsdg 1925c). Lebovits Zoltan gydgyszerészsegéd szabalyszer(ien kidllitott megrendelélapokat lo-

pott, és ezzel szerezte be az orvosi kokaint (8 Orai Ujsag 1926d). 1927 aprilisdban a rendérség brizetbe vette



Klein Arpad 46 éves gydgyszerészsegédet, aki a lapértesiilések szerint a VI. keriileti kokaindrusitasban jatszott

fontos szerepet (8 Orai Ujsag 1927b).

A kokain terjeszt6i kozott leginkdbb olyanokat taldlunk, akik kiterjedt ausztriai és németorszagi kapcsola-
tokkal rendelkeztek, bar a sajtd hirt adott egy balkani, zagrabi terjeszt&i Utvonalrdl is (Magyarorszag 1926c). Egy
zsid6 kereskedd hajéval csempészte a kokaint Bécsbdl Budapesten keresztiil Bukarestbe, és tdncos ismerdsein
keresztill terjesztette a szert szérakozdhelyeken (8 Orai Ujsag 1925d). Az egyik legelsé kokainelosztasi halézat
renddrség altal elGallitott feje, Sohar Elek vegyészmérnok kordbban tejellenérként a kdvéhazakban ellendrizte
a tej minGségét, miel6tt szakmat valtott volna (Az Est 1925b). 1925 oktdberében a VI. kerlleti rendérség nyo-
mozdja, Csanyi detektiv és csapata egy beépitett gydgyszerész segitségével lekapcsolta azt a Majoros Emil 29
éves kulturmérnok és Dr. Boross Ervin 27 éves maganhivatalnok altal irdnyitott haldzatot, amely Bécsen keresz-
tll csempészte a német kokaint Budapestre. A két csempész egy autd alvazaba elhelyezett dobozba rejtette a
drogot, az autdt pedig egy sof6rrel hozattdk at a hatdron, mig 6k vonaton utaztak. A drogterjeszt6k tehat mar

abban az id6ben is alkalmaztak drogfutdrokat a lebukds kockdzatanak csdkkentésére (Az Est 1925c).

Voltak egészen elképesztd, filmvaszonra kivankozd torténetek is, igy példaul 1925-ben egy szélhdamos
ortodox gorog érseknek adta ki magat, aki az Athos hegyi zarandoklat alcaja alatt szervezte a kokaincsempé-
szést Bécs és Budapest kozott (8 Orai Ujsag 1925e). Egy masik, 1926-0s esetben egy Madam Seraphine-ként
bemutatkozd szélhdmos probalt behaldzni egy foldbirtokost az el6kelé budapesti szallokban, akinek kokaint
kindlt, mig a rendérség végil tolonchazba (foghaz) széllitotta (8 Orai Ujsag 1926e és f). Inkabb a rasszista varosi
legenddk kategdridjaba tartozik a felhdborodott magyar kiskereskedé levele, aki a kinai hazalékat vadolta meg
azzal, hogy ,nappal silany portékdjukat, éjjel pedig kokaint drulnak” — hiszen az egész levélbdl kiérzédik a kon-

kurencidval szemben érzett féltékenység (8 Orai Ujsag 1926g).

Bar az Ujsagok hiradasai elsGsorban a kokainfogyaszték leglathatébb — és egyben legalacsonyabb tarsa-
dalmi rangu és statuszu csoportjarél — adtak a leggyakrabban hirt, ez nem jelenti azt, hogy a kokainfogyasztok
korében ne lettek volna jelen a magasabb, ,uri” tarsadalmi osztalyok képviseli. Ezt dltaldanossagban a sajtdbe-

szamolok is elismerik (Ujsag 1926).

A KOKAINFOGYASZTOK ELHATAROLASA ES MEGBELYEGZESE

A korban a drogfligg6&ségrdl alkotott tudomanyos kép még kialakulatlan volt, és alapvetén két megkoze-
lités kiizdott egymassal (Campbell 2007). A moralizald attit(id a fligg8ségben akaratgyengeséget, jellemhibat
latott, egyfajta erkdlcsi defektust, ami mint normaszegés, szigoru blntetést érdemel. A masik megkozelités a
medikalizalé modell, amelyet az orvostarsadalom egyre nagyobb hanyada vallott, és amely szerint a drogflg-
gbség betegség, a fliggd pedig beteg, aki gydgykezelésre szorul. Bar kétségtelentl a masodik volt a ketté kozul
a humanistabb, ez nem jelenti azt, hogy a medikalizacid szikségszerlen kevésbé megbélyegzé lenne, mint a
kriminalizacié (Room 2007). Akar moralis tévelygéként, akar betegként abrazoltak is a kokainfogyasztokat, a
meédia-beszamoldk kokainista-képére a szenzacidhajhaszas mellett a meghélyegzé attit(id volt altaldnosan jel-
lemz8. A legtobb tuddsitas szerint a kokain, amelyet kovetkezetesen , fehér méregnek” neveztek, gyakorlatilag

az emberi minéségétdl, mivoltatdl és méltdsagatdl fosztja meg az embereket. A kokainistak dbrazolasanal gyak-



ran alkalmaztak érzékletesen tulzo, a deformitdst és a deviancidt hangsulyozé jelzéket, stilisztikai fordulatokat.
A kokainista, aki a klinika orvosi rendeléjében el6ttiink dll, sapadt arcu, horpadtmellli fiatalember. A szdja félig
tdtva, a tekintete bdrgyu, reszketd labai meg-megrogynak, térdei 6sszeverddnek, karjai esetlenil himbdloznak
testének legkisebb moccandsdra. Kérdéseinkre értelmetlen dadogdssal valaszol. Nem tudja, mit akarunk téle,
csak a szunnyado értelem fel-felvillano reflexeként nyilik olykor halk, artikuldtlan mormoldsra a szdja. llyenkor
kicsit felveti a fejét és valami sajatsdgos bodulatban meregeti fénytelen szemeit” — festi le a kokainfogyasztot a

Pesti Hirlap (1925c) tuddsitoja.

Az 1920-as évek média-beszdmoldira, elrettentd célzattal, a kokain hatdsainak démonizéldsa volt jel-
lemz6, illetve a bioldgiai redukcionizmus: a fligg6ség és leépllés kialakuldsa ebben a kontextusban pusztan
szlikségszerl neurobioldgiai folyamat, a fogyasztd személyisége, élethelyzete keveset szamit. Szinte egyszer
sem mutattak be rekreacios, mértékletes fogyasztast, a média ingerklszobét szinte kizardlag a kontrollvesztett,
tragédidban végz8dd esetek érték el. Ez természetesen érthetd, hiszen nincs kiléndsebb hirértéke annak, ha
példaul Kovacs Géza konyveld havi rendszerességgel kokaint fogyaszt egy mulatdban, és egyébként pedig éli a
konyvel6k megszokott hétkdznapjait. A legtdbb eset csak akkor kerdlt nyilvdnossagra, amikor valamilyen prob-

l[émat generalt, illetve valamilyen hatdsagi reakciot, konfliktust valtott ki.

A Pesti Naplo Ujsagirdja megszoélaltatott azonban olyan (névtelenil nyilatkozé) ideggydgyasz szakembert
is, aki ramutatott a drogfogyasztasi mintak és a személyiségjegyek dsszefliggésére, illetve arra, hogy bizonyos

emberek nem valnak sziikségszerlen fuggévé a kokaintol:
, —Minden ember morfinistdvd vdlik, aki egyszer morfiumot szedett?

—Nem, —vdlaszolta a professzor — mert a morfinizmus és a kokainizmus teljesen egyéni diszpozicié dolga.
Hosszu praxisom folyamdn nagyon gyakran el6fordult, hogy betegeket morfiummal és kokainnal kezel-
tem és ez semmiféle kdros nyomot nem hagyott maga utdn. Vannak viszont olyan diszpozicids egyének,
akiknek csak egyszer kell a kokaint, vagy morfiumot megizlelniiik és soha tébbé nem tudnak leszokni errél
a veszedelmes élvezetrél. A morfium- és kokainélvezék legnagyobb része tgynevezett pszichopatologikus
egyén, akiknél a morfium és kokain csak bizonyos irdnyban vald levezets csatorndt jelent, mert hiszen
ugyanigy tudndk tulfesziiltségiiket mds méreggel, alkohollal vagy nikotinnal levezetni. Ezzel kapcsolatban
a tapasztalat azt mutatja, hogy azok az egyének, akik morfiumot vagy kokaint élveznek, minden mé-
reggel szemben ezt a tulzottsdgot tandusitjdk, tul sokat dohdnyoznak, vagy alkoholizalnak” (Pesti Naplo
1925a).

A média-beszamoldk leghitelesebbnek elfogadott forrasai — mind a mai napig — azok a szakemberek, akik
valamilyen hatdsagi reakcio kapcsan taldlkoznak drogfogyasztdkkal, mint amilyen egy blincselekmény felderi-
tése vagy egészségligyi vészhelyzet elharitdsa, esetleg fliggdség vagy komorbiditas (a fliggbséggel egyiittjard
pszichiatrai betegségtarsulas) kezelése. Ezek a szakemberek kétségtelenll nagy tapasztalattal és tudassal ren-
delkeznek, ez a tudas azonban korlatozott. A renddr, a toxikoldgus és a pszichidter a drogfogyasztdk legprob-
lémasabb rétegével keril kapcsolatba, akik azonban nem képviselik a teljes drogfogyasztd népesség reprezen-
tativ mintdjat. Ezt a szakemberek azonban gyakran figyelmen kivil hagyjak, amikor szakmai tapasztalataikat

kiterjesztik a teljes népességre.



Jellemz6 példa Olah Gusztdv, az EImevédelmi Liga magyar osztdlydnak elndke, aki a Lipdtmezei elme-
gyogyintézet igazgatdja volt a 20-as évek kozepén. A Pesti Hirlapnak (1925c) adott interjujaban kifejti, hogy
,a kokainizmus bizonyos idé mulva egy természetes processus folyomadnyaképpen dtjatszédik az elmezavarba,
de milyen fizikai leromldssal pdrosulva”.* Alex Comfort (1967) a Szorongdskelték (The Anxiety Makers) cim(
mdvében mutatja be azt a folyamatot, ahogyan az orvosi hivatds gyakorléi hozzédjarulnak bizonyos ,abuziv”
viselkedésformak meghbélyegzéséhez: volt id6, amikor a maszturbaciot pszichdézis-keltd abluzusnak tartottdk és
kilonféle kegyetlen eszkdzokkel probaltak megakadalyozni, hogy a fiatalok a nemi szerveikhez férjenek. Hason-
|6 téves elképzelés volt a kokain fogyasztasa és a szexualis orientacié kozott kauzalis kapcsolat tételezése: az
Orvostudomanyi Szemle 1928. marciusaban szemlézte Hartmann Kokainismus und Homosexualitét cima kony-
vét, amely szerint a rendszeres kokainfogyasztds megvaltoztatja a szexualis orientaciot (Orvostudomanyi Szem-
le 1928). Ezt az elméletet adta el Freud baratja és kollégdja, a magyarorszagi pszichoanalizis megteremtdje,
Ferenczi Sdndor is az Esti Kurirnak (1925) adott interjujaban. A kollégdja dltal egykor istenitett szerrdél kijelenti,

hogy az elmebetegség és homoszexualitas kialakuldsahoz vezet ,kiilénben normdlis embereknél”.

A kokainfogyasztokrdl alkotott stigmatizald, démonizald kép is hozzdjarult ezeknek az embereknek a
tarsadalmi kirekesztéséhez, amely aztan tovabbi egészségligyi és szocidlis problémadkhoz vezetett (pl. munka-
nélkiliség, hajléktalansdg). A devidnsnak bélyegzett viselkedésformadkkal kapcsolatos kezdeti sztereotipidk és
stigmak konnyen dnbeteljesitévé valnak. A tdrsadalom margdjan vald |étezés pedig dnmagaban is igen karos
hatdsokkal jart és testi-lelki leépuléshez vezethetett, ezt pedig aztdn ismét a kokainfogyasztas tlinetének rot-
tak fel. Es minél megbélyegzébb kép alakult ki a kokainfogyasztékrdl, annal jobban igazoltnak lathattak akdr a
legdrasztikusabb hatdsagi intézkedéseket is vellik szemben: hogy a szabadsaguktdl vagy akdr az életiktdl valo
megfosztast, csak hogy ezt a ,,gonoszt” visszaszoritsak. A Pesti Hirlap (1925c) fentebb idézett tuddsitdsat pél-
daul, amelyben olyan érzékletesen ecsetelték a kokainfliggdség borzalmas hatdsait, a kdvetkez& sorokkal zarta
az Ujsagird: ,A probléma megolddsa magdtdl kindlkozik. A kokain 61! Ehhez kell tehdt mérni azokat a megtorld
rendelkezéseket is, amelyeket a kormdnynak a leleplezett csempészekkel szemben haladéktalanul alkalmaznia”
(Pesti Hirlap 1925c).

A bintetés mint megoldds mas cikkekben is visszakdszon: , Beszéltem egyszer egy kis kokainista nével,
akit ott elSttem fenyitett meg az apja nem is széval, hanem — tettel. Ugy hallom, tébbé gondolni se mert a 'koki'-
ra. Amennyire biin gyermeket, dllatot verni, ugy hiszem, a kokainért lihegbket igy kellene és lehetne leszoktatni.

Nemkiilénben a kokain-csempészeket” — irja a Pesti Hirlap cikkét S.Z. (1927) néven szignald szerzdje.

Ugyanezen lap masik szerz6je ndla sokkal humanistabban itélte meg a kokainfogyasztdkat és a megoldast
is. Szlics Nandor kokainfogyaszté artistalanyokrol szé16 cikkét a kovetkez6képpen zarta: ,Szerencse, hogy ennek
a két fiatal lednynak a tdncszenvedélye és az artistapdlya irdnti szeretete taldn még kokainszenvedélyiiknél is
nagyobb, ugyhogy ez a szenvedély le tudja gybézni a mdsikat. Taldn igy kellene gydgyitani a t6bbi kokainistdt is”

(Szlics Nandor 1925). Ritka kivételt képez a Népszava (1923) cikke, amely rdmutat a kokainfogyasztds renddri

4 Napjainkban a szakirodalom mar jéval évatosabban kezeli a kapcsolatot a pszichoaktiv szerhasznalat és a pszichiatriai betegségek
kozott, a korreldcio nem mindig kauzalitas. Bar bizonyara szamos kokainfliggd szenved komorbiditastol, nem feltétlenul a
kokainfogyasztas okozta azt — gyakran éppen a mar meglévé és lappango pszichiatriai betegségek hajlamositanak problémas
szerhaszndlatra.



megoldadsanak korlataira: ,E kivonatos riport megvonja a formdit, mekkora témegeket sodorhat magdval a csd-
bos téboly, amitél lehet megriadni, félétte pdlcdt térni, ellene a hatosdgokat siirgetni, de mindez nem vdltoztat
a félismerésen, hogy az emberek még a romldsuk drdn is keresik az illuzidkat, amik kimentenék éket a mai élet
valosagabdl. Az 6sszedontott, elviselhetetlen vildag helyett a vizidk vildga kivdnatosabb és ha azon koldul is az
emberek idegzete, inkdabb igy, a mdkony kéjével vdrjak a pusztuldst, mint amugy, a folyton rémiilé jézansdggal.
Nagy kérdés, hogy a renddéri tilalom, renddéri erély elintézheti-e ezt a problémdt? Azt hissziik, a legtuddosabb

medicina mégis csak az lenne, ha az embereknek visszaadndk a megélt életet...”.

A KOKAINFOGYASZTAS SZINTEREI

A 20-as évek kdzepén a kokain fogyasztasa elsGsorban budapesti éjszakai szorakozéhelyekre koncentra-
lédott, az Ujsagok hiradasai leginkabb a VI. kertileti ,kokainnegyed” (Az Est 1929a), a Nagymez§ utca, O utca,
Hajds utca, Mozsar utca, Harsfa utca, Zichy utca és kornyéke klubjait, mulatéit emlitették, illetve maganlaka-
sokon kialakitott ,kokainbarlangokat”. Ezek a kokainbarlangok gyakran egy terjeszt6csapat koré éplltek. llyen
volt példaul az O utca 26. szamU héaz egyik magéanlakasa, ahol Sohar Elek arusitotta az 4ltala csempészett koka-
int. Miutan a rendérség bejelentést kapott a , kiilénféle kavémeérésekben és kocsmdkban tanydzo” tarsasagrol,
1925. augusztus 7-én rajtaltott Sohar lakasan, ahol ,nagyobb kokain-élvezd tdrsasdagot” talaltak, kdztik tobb
fiatalkorut, és ,,nagyobb mennyiséqgli kokaint” foglaltak le (8 Orai Ujsag 1925f). Tudunk olyan vendéglérdl is,
ahol kalon kis helyiséget alakitottak ki a kokainfogyasztok szaméara (Magyarorszag 1927).

A Pesti Naplo (Szlics Nandor 1924) beszamoldja szerint a kokainfogyasztds a szérakozohelyeken félig rej-
tetten, félig nyiltan folyt: a fogyasztok bizonyos jelek (,a jobb kézfej hiivelyk- és mutatoujjdnak 6sszefuto helyét
tartjdk az orruk ald”) segitségével zenték meg egymasnak, hogy Uj adagra volt sziikséglk. , Egyes helyeken a
késé éjjeli és a hajnali rakban formadlis kokaintézsde alakult, ahol a beavatottak és ismerdsék megfeleld vételar
mellett vdsdroltak tébbgramos adagokban a mérget. Az 6 kériikben ismerds ligynékék megjelentek egypdr kd-

véhdzban, asztalrdl asztalra jdrva adogattdk el a mérget, amit a ldnyok készpénzzel fizettek ki”.

A kokainfogyasztds jellegzetes szinterei voltak bizonyos szalldk is, ahol az éjszakai életben dolgozd mdvé-
szek jellemz&en megszalltak. Egy 1925-0s cikk példaul ,kokain-szednszokrdl” szamol be az Excelsior Szalloban
(Pesti Hirlap 1925a). A cikk szerint az itt él6 tdncoslanyok gyakran rosszul lettek a tulzott kokainfogyasztdstal,
igy a ment6k gyakori vendégeik voltak. A kokainbdl adtak a szallé személyzetének is, példaul egy londinernek
és egy szobaldnynak, akik utana azt allitottdk, hogy soha még ilyen boldognak nem érezték magukat, mint a
kokain hatdsa alatt. 1925 juniusaban innen szallitottdk el a menték sulyos kokainmérgezéssel Keleti Gabriella

artistanGt, aki a korhazban életét vesztette (Az Est 1926).

A 20-as évek végére a szigoru renddri intézkedések, sorozatos razzidk kovetkeztében nem tlint el a
kokain a pesti utcakrél — az Ujsagcikkekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a tilalom kovetkeztében azonban a
kokainpiac egyre rejt6zkodébbé és decentralizaltabba valt. A Magyarorszag tuddsitoja példaul 1927. januar
26-an arrél szamolt be, hogy sorra latogatta a VI. kerllet kordbban felkapott kokainos lebujait, de ott mar
nem talalta nyomat a kokainfogyasztasnak (Magyarorszag 1927). Mig a 20-as évek kozepén gyakran nyiltan

arultdk a szert bizonyos csoportok az éjszakai élet reprezentativ mulatohelyein, az ilyen nyilt arusitas késébb



megszilnt, és a fogyasztds helyszinei athelyez6dtek a maganlakasokba, maganklubokba. ,A rendérség dllando
razzidzasa és szigoru ellendrzése érezteti is hatdsdt, mert a kokain-terjesztés nagy része mdr nem térténik olyan
nyiltan és bdtran, mint azelétt és csak mintegy tizenét-husz f6bél allé jol ismert tdrsasdg az, amely az éjszakai
lebujok tajékan drulja a kokaint. Sajnos, az drusitds nehezebbé tételével a kokainériilet nem sziint meg, mert
midta a rendérség dllandoan hajszolja 6ket, azéta nehezen hozzdférheté magdnlakdsokba és taldlkahelyekre
vonult vissza a kokain” — irja 1930. oktober 26-an Kovacs Andor az Ujsagban (1930). Az Est 1929-es (1929a)
beszamoldja szerint pedig a kokain-szcéna szerepl&i a szigoru rendéri ellenérzés ala vont VI. kerlletbdl attették
székhelyiket a VII. és a VIII. kertletbe. A Népszava 1930. junius 3 -i cikke jézsefvarosi kokainterjeszt6k elfogdsa-
rél ad hirt, akik a helyi szexmunkdsok korében terjesztették a szert. S6t, a kokainterjesztés eljutott a févarosbol

vidékre, igy Debrecenbe is (Az Est 1929¢).

Az ilyen rejtett kokainbarlangokra a hatdsagok ritkdbban bukkantak ra — tébbnyire akkor, ha sikerilt va-
lakit beépitenitk, vagy ha valaki rosszul lett és meghalt. Ez utdbbi csoportba tartozott Kévess Jend bard nagy
szenzaciot kivaltd haldlesete, aki 1929-ben kokainmérgezés tlineteivel kerilt korhazba, majd ott tid6gyulladast
kapott és hamarosan meghalt. A nyomozas soran kiderilt, hogy a bard rendszeres latogatdja volt egy terézva-
rosi kokaintanyanak a Zichy Jend utcaban. A renddrség 6sszesen tiz személyt (6 nét és 4 férfit) allitott eld, akik
a gyanu szerint egy(tt fogyasztottak Kévess bardval. Ugyiikben az Un. csavargdbirdsag dontott, tobbiiket tébb
hénapos foghdzbiintetésre itélte (8 Orai Ujsag 1929). Gabor Erné szinész a Harsfa utcaban, az Unié Szalléban
tartott fent egy hasonld, rejtett kokainbarlangot, amelyet a rend&rség 1928 januarjaban leplezett le. Vasarloi
kozé f6leg artistandk és tancoslanyok tartoztak, akik két-harom pengdéért vasaroltdk a kokain-adagokat Gabortdl
(Az Est 1928a).

FEKETEPIACI KOKAIN: MINOSEG ES AR

A 8 Orai Ujsag (1925a) szerint egy kilogramm kokain legalis piaci dra 1925-ben 12 millié korona volt, mig
a feketepiaci ara 60—100 millié korona. A kett6 kozotti arrés tehdt majdnem tizszeres is lehetett, igy a nagybani
terjeszt6k igen tetemes profitra tehettek szert. 1927 marciusaban a kokain bécsi arat 14 millio koronara tették,
ezt Budapesten mar 50 millié koronért adték el, ezt mind a 8 Orai Ujsag (1927b), mind Az Est megeré&sitette. Ez
utébbi szerint egy ,adag” (az adag pontos meghatdrozdsat nem adjak meg) kokainhoz 50—100 ezer koronaért
lehetett hozzajutni Budapesten 1927 marciusdban. A Népszava (1925b) tuddsitdsa szerint 1925-ben akar 50
ezer koronat is kifizettek egy gramm kokainért. Ezt megerdsiti a Pesti Napld (1925b) is. 50 ezer korona 1925-ben
korulbelll két darab két kilogrammos kenyér aranak felelt meg (Szantd 1983:24). 1928-ban, a pengd bevezeté-

se utdn a kokain adagjat 2—3 peng&ért arultak (Az Est 1928b).

A német gyogyszeriparbdl kicsempészett kokain gyakran feltott, szennyezett formdban, aszpirinnel ke-
verve jutott el a budapesti fogyasztéhoz (Pesti Hirlap 1927). A felUtésnek megvolt az a kockazata, hogy ha tul-
zasba vitték, akkor a fogyasztd konnyen rdjohetett a turpissagra, ugyanis a felltott szer fej- és fllzdgast okozott,

és jobban felsebezte az orr nyalkahartyajat (8 Orai Ujsag 1925a).

A 8 Orai Ujsag (1925g) cikke szerint a kokainterjeszt6k naponta akar tobb szazezer, havonta akér tobb

millié koronas nyereséget zsebeltek be. 1925-ben a magyarorszagi gydgyszertarakban a legnagyobb orvosi ki-



szerelés(, tiz centigrammos kokain dra 14 ezer korona volt, ugyanezt a feketepiacon a kisterjeszt6knek 40-50

ezer koronds aron adtak el.

A kokaint Uvegcsében arultdk, folyadék formaban, de gyakran eléfordult por formaban is, amelyet kis
szelencékben hordtak maguknal a fogyasztok, hogy egy szipka segitségével barhol konnyen orrba szippanthas-
sak, mint a tubdkot: ,Ugy tudom, hogy a kokaint tabdkos szelencékben, por alakjdban hozzdk a csempészek
forgalomba. En magam megfigyeltem a villamoson egy szemldtomdst bdgyadtnak ldtszé, jol 6ltézétt holgyet,
akire egy orvostdrsam hivta fel a figyelmemet. A hélgy elévett a retikiiliébdl egy kis szelencét és felszippantot-
ta a kokaint. Réviddel utdbb felvillantak a szemei és ébertil felfokozott érdeklédéssel tekintgetett maga kériil”
(Pesti Hirlap 1925b).

A KOKAIN JOGI SZABALYOZASA ES A HATOSAGI REAKCIOK

A sajto altal generdlt moralis panik jelentdsen hozzéjarult ahhoz, hogy az allam is egyre problémasabbnak
tekintette a kokainfogyasztast, és egyre szigorlbb repressziv eszkdzoket alkalmazott vele szemben. A kdbitdsze-
rek orvosi engedély nélkili birtokldsa mar a vizsgalt korszak kezdetétdl kihdgasnak mindsult a kozegészséglgyi
torvény, az 1876. évi XIV. torvény 26. §-a alapjan. A kihdgas pénzbirsdggal vagy 4 napig terjedd fogsadggal volt
bintetendd. Az akkori blintetd torvénykonyv (Csemegi-kddex) a blincselekmények harom kategoridjat ismerte,
ezek kozll a blntett volt a legsulyosabb, a vétség a kdzepesen sulyos, és a kihdgas a legkevésbé sulyos blincse-

lekményeket jel6lte.

Az 1912-es hagai egyezmény ratifikalasat a Périzs kornyéki békeegyezményeknek is részévé tették. igy a
trianoni békeszerzédés 230. cikkelye kimondja, hogy az alaird orszdgok kotelesek életbe |éptetni a hagai egyez-
ményt, és legkésébb a trianoni szerz6dés életbe |épésétdl szamitott 12 hdnapon belll a szikséges torvényi
intézkedéseket megtenni. A hdgai egyezmény ratifikdldsara végll az 1924. évi 7430. M. E. rendelettel kerUlt
sor, amely kriminalizalta a morfium, az dpium és a kokain engedély nélkili importjat, elGallitdsat, termelését,
feldolgozdsat, megszerzését, eladasat és forgalomba hozataldt. A torvény ezeket a cselekedeteket kihdgasnak
mindsitette, ez 15 napi elzarassal és egymillié koronaig terjedd pénzblintetéssel volt blntetendd. Az elzaras

tolonchdazban tortént, és kozigazgatasi eljaras keretében szabtdk ki az illetékes hatdsagok (rend6rbirdsag).

A hatdsagok elGszeretettel alkalmaztak a Btk. 309. §-at is az elkdvetSkkel szemben: ,, Aki azon szandékkal,
hogy mdsnak egészségét megrontsa, mérget vagy mds drtalmas szert ad be, vagy bdrmi mds modon alkalmaz:
Ot évig terjedhetd bérténnel biintetendd; ha pedig a szer életveszélyes, de élési szandék nélkiil adatott be, vagy
alkalmaztatott: a biintetés hdrom évtél 6t évig terjedhetd feqyhdz leend” (Magyarorszag 1925). A kokainter-
jesztéssel vadolt személyeket gyakran mas blincselekmények elkovetésével is megvadoltak és elitélték (lopas,

csalds, hamisitas, kozveszélyes munkakerdlés).

A renddrségen és a tolonchazban a gyanusitottat/vadlottat/elitéltet a szdrmazasanak, tarsadalmi hely-
zetének ,megfeleld” elbandsban részesitették. A munkds- vagy parasztszarmazasliak esetében gyakori volt a
verés, az ,Uriemberek” esetében ritka. A tolonchazban vald elhelyezésik korilményei is eltéréek voltak. A
Mosonyi utcai tolonchazban példaul egyarant voltak 20-30 f&6t befogadd zsufolt termek és 2—4 f6 befogaddsara

alkalmas ,polgdri szobak” is (Magyarorszag 1931). Viszonylag kevés informaciot kdzolt a sajtéd a kokainnal kap-



csolatos kihagasokért fogvatartottak helyzetérdl, az egyik ilyen ritka beszamold a 8 Orai Ujsag (1925h) cikkébdl
szarmazik, amely szerint ,,a tolonchdzban nyugodtan viselkednek, nincsenek 'rohamaik’, nem kévetelik a gyilkos

mérget erészakkal, nem akarnak meghalni érte, pedig valamennyi szenvedélyes kokainista és morfinista”.

A Szdzat tuddsitdja 1925 novemberében jart a Mosonyi utcai tolonchdzban, ahol ,a nagyvdros minden
szennye lelilepedik”, és ahol egy kokainfogyasztd fogvatartottal, Markovits Andorral is interjut készitett. Ebbdl
kiderdl, hogy a kokain elvonasi tiinetekkel kiizd6 fogvatartottakat a kérhazban helyezték el. A beszamold szerint
a tolonchazban pedans tisztasag és rend uralkodott, ami Nagy Kdroly f6kapitany-helyettesnek kdszonhetd, aki
,a kommunizmus alatt leziillesztett intézménybdl” eurdpai szinvonall intézményt teremtett, amelynek ,csak

Hollandidban van pdrja” (Sz6zat 1925).

A sajté mar a budapesti kokainlaz kezdetén, tehat 1925 marciusaban arrdl szamolt be, hogy a rendérség
,Széles korl nyomozdst” folytat a kokaincsempészek leleplezésére, de ,,eddig még pozitiv eredményt nem tud-
tak elérni” (8 Orai Ujsag 1925a). A kdvetkez6 hdnapokban azonban szaporodni kezdtek azok a sajtébeszamoldk,
amelyek a kokaincsempészek, illetve -fogyasztok el$allitasardl szdmoltak be. Bar a sajtd ritkan adott teljes képet
a nyomozasrol, leggyakrabban a lakossagi bejelentéseket jeldlték meg a renddri intézkedés okaként. 1926-ban
a kokaincsempészést a renddrség mar olyan sulyos problémaként azonositotta, hogy egy kilon detektivesopor-
tot hoztak Iétre dr. Stéhly Lajos rendérkapitany vezetésével a terjesztSi hdldzatok felszamolaséra (8 Orai Ujsag
1926i).

1926 decemberében az allami reakcid a kdvetkez8 szintre lépett, amikor a Bellgyminisztérium —a Nép-
joléti Minisztérium kérésére — kiilon osztalyt allitott fel a kokainkereskedelem felszamolasara (Az Est 1925c). A
Bellgyminisztérium ezen osztalyat ,Kabitdszereket Ellen6rzé Szervnek” nevezték, feladata volt a hazai kabito-
szer-forgalom ellenérzése, a kadbitdszerek ipari felhasznaldasanak engedélyezése irdnt benyujtott kérelmek elbi-
raldsa, az engedélyek nyilvantartdsa, behozatali és kiviteli engedélyek megaddasa (Schuler 1927). A rend&rség
pontos fényképes nyilvantartast vezetett mindazokrol a kokainfogyasztékrol és -terjesztékrél, akik a latokorébe
kerlltek. Az Est (1927d) szerint ,éppen olyan modon, mint ahogyan a betegeshajlamu férfiakrdl”, tehat a sajat
nemukkel szexualis kapcsolatot folytatd férfiakrdl. A férfiak kozotti homoszexualis cselekmények ekkor még

blncselekménynek szamitottak (Takdcs—PToth 2016).

A minisztérium elhatarozta a kokainfogyaszték rendéri felligyelet ald helyezését és a kokainizérek kitil-
tasat a févarosbdl — ugyanis az volt az altaldnos vélekedés, hogy a renddrség a tulsagosan enyhe jogszabalyi
kornyezet miatt nem tud kell§ eréllyel fellépni a kokainkereskedelem ellen (8 Orai Ujsag 1927b). A kovetkez
id&szakban tobb esetben is sor kerlt a kokain terjesztésével vadolt személyek Budapestrdl torténd kitiltasara.
1927. majus 8-an példaul kilenc n6t és harminc férfit tiltott ki Budapest terlletérél a rendéri hatdsdg a koka-
innal kapcsolatos tilto jogszabalyok megsértése miatt, emellett tobbiket stlyos pénzblintetéssel és elzarassal
is sujtotta (8 Orai Ujsag 1927d). A renddri feliigyelet ald helyezett kokainfogyasztonak pedig a nap bizonyos
ordjaban, f6képp este 9-kor lakdsdban kellett tartdzkodnia, ahol a rendérok ellendrizték, nyilvanos helyen, mu-
latéban nem jelenhetett meg, és amennyiben ezt megszegte, akkor blintetését elzérasra valtoztattdk (Az Est
1927c). Baranyai Zoltan (1930) a Magyar Szemlében azt irja, hogy 1926 és 1930 kozott 137 személyt tartott

nyilvan a rendérség kabitdszer-élvezéként, és 288 személyt juttatott a birdsagok kezére.



A Bellgyminisztérium rendeletei is érintették a kérdést. A Bellgyminiszter 1927. évi 151000. szamu ren-
delete, bar kdzvetlen utaldst nem tesz a kokainra, a , kilféldrél besziiremkedd kdros befolydsok” ellen kivanta
megvédeni az ,ifjusdg testi és lelki épségét”, és elrendelte a szérakozéhelyek folyamatos monitorozasat és ,a
jO erkélcsbe (itkéz6” cselekedetek tilalmat. Az 1927. évi 160.100/1926. szamu korrendelet 27. §. (7) bekezdé-
se pedig megtiltotta a kéjn6k szamara, hogy orvosi rendelet nélkll kokaint tartsanak maguknal. A Bellgymi-
nisztérium kilén nyomozdcsoportja elsésorban a szexmunkdsok korében fejtett ki nyomozati tevékenységet,
a kokainfogyasztason kapott néket el&allitottak, koziluk tobbeket tobb hdnapi elzarasra, illetve a févarosbdl
valé kitiltasra itélték (Az Est 1927e), ami ezeknek a néknek — és gyermekeiknek — valdszinlleg a megélhetésiik
elvesztését jelentette. Ez 6sszhangban allt a korabeli prostitlcio-szabalyozas patriarchalis szemléletével, amely
a szexmunkasokban veszélyes, devians csoportot latott, vellik szemben a klienst és a tarsadalmat védte, és nem
vette figyelembe, hogy ezek a gyakran szerencsétlen sorsu nék azok, akik a legveszélyeztetettebbek, és akik a
leggyakrabban vélnak blincselekmény aldozatava. A szigorubb kokain-kontroll gyakorlatilag egy Ujabb eszkozt

adott az dllam szdmara, hogy ezt a marginalizdlt népességet fegyelmezze.

A korra jellemz6 volt az a felfogds, hogy a kokainpiac kizarélag kinalatcsokkentd eszkdzokkel zaros hatar-
idén belll megsziintethet — tehat a terjeszték kézre keritésével a kokain forrdsat sikertl elzarni, mint valami-
féle csapot, igy a fogyasztok szer nélkil maradnak. Ez a ma mar naivnak mindsilé felfogas tikréz6dott a rend-
6rségi razziakrol sz616 lelkes beszamoldkban. Miutdn azonban ezek a razzidk nem értek el tartés eredményt,
és a felszamolt terjeszt6i haldzatok helyébe Ujak [éptek, a sajtd az eredménytelenségért az enyhe jogszabalyi
kornyezetet hibdztatta. ,A fékapitdnysdg egyre-mdsra tartja a kokain-razzidkat, radikdlis médon azonban nem
lehet a veszedelmes fehér méregq terjesztdi ellen follépni, mert az elfogott kokainistdkat, térvényes rendelkezés
hiagnydban legfelijebb néhdny szdzezer koronds pénzbliintetés utdn szabadon kell bocsdtani” —irja példaul Az Est
(19271).

1929 januarjaban a mar emlitett Kbvess Jend bard haldlesete Ujra felborzolta a kedélyeket és a kokainra
iranyitotta a kozvélemény figyelmét, a rendérség pedig ismét nyomas ala kerilt, hogy szdmolja fel a kokain-
kereskedelmet. A kor hierarchikus tarsadalmi berendezkedését ismerve nem meglepd, hogy egy a magasabb
tarsadalmi osztalyokbdl szarmazé aldozat jéval erételjesebb reakcidra dsztdokélte a hatdsagokat, mint azok az
utcalanyok, akiknek a haldla még egy minuszos hirt sem kapott a sajtdban. A rend8rség nagyszabasu razziat
tartott a ,févdros kokainista negyedében”, illetve a VII. és a VIII. kerilet , blntanydin”. Osszesen 40 személyt
allitottak eld. Az Est (1929d) beszamoldjaban ekkor mar megjelenik a kétely azzal kapcsolatban, hogy vajon
mennyire hatékony eszkdz a rend@rségi razzia a kokain-fogyasztas felszamolasara: ,A renddérség tudja, — a mul-
tak tapasztalataibdl kiindulva — hogy hosszu idére nem adnak kielégité eredményt ezek a razzidk, de révidebb

idére mégis féken tartjdk a veszedelmes embereket, féken tartjdk a kokainistakat, a méreggel lizérkeddket”.

Magyarorszag a nemzetkdzi forumokon a nemzetkozi kabitdszer-kereskedelem visszaszoritasanak szé-
szo6ldja volt, hiszen Németorszdggal szemben nem allitott el6 kokaint, igy a kereskedelemhez nem fliz6dott
tizleti érdeke. igy a magyar diplomécia a Népszovetség Ulésein is az amerikai javaslat mogott allt, amely limitélta
volna az egyes orszagok drogtermelését. 1928-ban kezdte meg mikodését a Kabay Janos altal szabadalmaz-

tatott, forradalmian Uj eljarast alkalmazd budszentmihalyi Alkaloida gyar, ennek termelése azonban belefért



volna az amerikai javaslatban az orvosi célu gyartds szamara elGirt keretbe. Az amerikai javaslatot azonban a
drogkereskedelemben érdekelt nagyhatalmak megbuktattak, az elfogadott egyezmény végil joval gyengébb
ellen@rzést irt el6. Grof Apponyi Albertné a Népszovetség 1929. évi kozgy(ilésén hozza is szolt ehhez a kérdés-
hez. ElImondta, hogy addig, mig a béditdszerek gyartasa nincs korldtozva, a velik valo, meg nem engedett Gizér-
kedést lehetetlen megszintetni. Ezért reméli, hogy el6veszik az amerikai tervezetet, és a limitalast valamely

formaban miel6bb megvaldsitjak (Baranyai 1930).

Az 1925-0s genfi kabitdszer-egyezmény kapodra jott a hazai hatdsagoknak, amelyek addigra mar maguk is
a hazai jogszabdlyok szigoritasat tervezték. Az egyezmény minél el6bbi torvénybe iktatasat a Magyar NSegye-
siletek Szovetsége is kérte a bellgyminisztertdl (Az Est 1929f). Az egyezmény hazai ratifikdldsdra azonban csak
az 1930. évi XXXVII. torvényben kerllt sor. A torvény 3.§-a kihdgdsbdl blntetté mindsitette a kdbitdszerek en-
gedély nélkuli tartdsat, raktarozasat, orszagba vald behozatalat, onnan valé kivitelét, terjesztését és gyartdsat,
amelyet 6 hénap foghdzzal rendelt blntetni. A visszaesd blnelkévetSk esetében a torvény két év bortdonbin-

tetést szabott ki.

EGESZSEGUGYI ES SZOCIALIS REAKCIOK

Az orvosi szakirodalomban az 1920-as évek el6tt a kokain elsésorban annak helyi érzéstelenitésben be-
toltott szerepe miatt jelenik meg. A 20-as évek masodik felében ez a kép megvaltozik, és egyre gyakrabban esik
sz6 a kokainrdl mint problémas, fligg&séget okozo szerrdl. Dr. Vamossy Zoltdn mar emlitett, Elvezeti szereink
méreghatdsa cim(, 1928-ban publikalt cikke az egyik els6 atfogd tanulmany a Magyarorszagon fogyasztott tu-

datmaodosité szerek egészségligyi hatdsainak felmérésérél (Vamossy 1928).

A kokainfliggbk kezelése az ideg- és elmegydgyintézetekben tortént. A két legnagyobb intézmény az
1868-ban alapitott Budapest-Lipdtmezei m. kir. Allami Elme- és Ideggydgyintézet (OPNI emlékoldal) és az 1884-
ben alapitott Budapest-Angyalfoldi m. kir. Allami Elme- és Ideggydgyintézet. E két allami elmegydgyintézet mel-
lett szamos mas korhaz is |étesitett ideg- és elmeosztalyokat. Ezekben mind kezelhettek a — korabeli szohaszna-

lattal élve — ,méregszomjas” beteget.

Adrogfliggbség kezelésének, a drogfliggbk ellatasnak kérdése nagyon ritkdn merdl fel a média-beszamo-
I6kban, hiszen a kokainnal kapcsolatos legtobb sajtébeszamold minuszos rendérségi hir, esetenként a szaftos
részleteken csamcsogd bulvarhir volt. A kor Ujsagirdinak jelentds része kizarélag rendészeti problémat latott
a kokain-jelenségben, a fliggdséget a jellem és akarat hianyossaganak tartottak, és ritkan jelenik meg, hogy a
fuggbség kezelhetd betegség vagy menedzselhetd viselkedési minta is lehet. A Pesti Napld egyik beszamoldja
azon ritka kivételek egyike, amelyben megszélaltatnak egy olyan kokainflggét, aki a felépulés Utjara Iépett és
az Uj Szent Janos kdrhazban detoxikaltdk. ,Kiilénésen ez az utébbi fontos, a fehérmérgek dldozatait illetéleg,
mert dltaldnossdagban az a hiedelem, hogy a kokain vagy morfium szenvedélybél nem lehet meggydgyulni.
Pedig lehet, hiszen 6 maga mondja, a févdros egyik legismertebb és még hat honappal ezelétt a sir szélén dllé
kokainistdja és morfinistdja; Reiner Miklds banktisztvisel6” — irja a témardl tobbszor ird Szlics Nandor (1924) a

Pesti Napld hasabjain.



Jellemz6 volt egyfajta csodavaras a drogfliggéséget kezel§ csodagydgyszerre, amely gyorsan és egysze-
rden megszinteti a drogfligg6séget. A 20-as években valt divatossa az a tudomanyos bizonyitékokat nélku-
[6z6 autoimmun-tedria, amely szerint a drogfliggdség nem mas, mint egy fert6z6 betegség, amelynek sordn
a szervezetbe kerilt toxinok autoimmun reakciot valtanak ki (Campbell 2007:18). Ennek nyoman kilonféle
Lantitoxikus” gyodgyszerkoktélokat alakitottak ki, amelyek kozil a leghirhedtebbé az Un. Narcosan valt, amely
kilonféle proteinekbdl és vitaminokbdl allé keverék volt, ami tobb haldlesetet is okozott. A kezelésnek ezt az Uj
Lforradalmi” mddszerét a magyar sajto is felkapta, Az Est (1927g) példaul 1927. januar elsejei szamaban cim-
lapon kozolt kétoldalas beszamolét a ,,csodaszerrél”, ami ,az dsszes kdbitdszereknek az orvossdga”, és ,uj em-
bert csindl a testileg, lelkileg ténkrement alkoholistabdl”. Miutan tdbb kutatd is bizonyitotta, hogy a Narcosan
kezelés sikeressége mogott allé fantasztikus statisztikak légbdl kapottak, ez a ,terdpia” is eltlint a torténelem

sillyesztjében.

A kokainistak voltak az egyik vasarléi célcsoportja a Ferenc Jézsef keser(iviznek is. A rekldm szerint ,, mind-
azon mérgezési esetek lekiizdésénél, melyeket romlott élelmiszerek, valamint tulsdk ivds és dohdnyzds, vagy
morfium és kokain élvezete idéz el6, a természetes 'Ferenc Jozsef' keseriiviz haszndlata fontos segédeszkézt

képez” (Az Est 1927i).

A drogfligg6k ambuldns elldtdsa — szenvedélybetegek nappali elldtdsa, az alacsonykliszobU szolgalta-
tasok, az utcai megkeresés — a 20-as években még nem létezett. Nem léteztek drogambulancidk, a kokain-
figgbknek kizardlag kérhazi kezelésre volt lehetfsége valamelyik tomegintézményben (ha tehetds volt, akkor
egy kisebb maganintézményben). Ez természetesen igen megnehezitette a kokainfiiggék korai kezelésbe ju-
tasat, a legtobb fliggd mar a drogkarrierje elérehaladott fazisdban kertlt kapcsolatba az ellatérendszerrel. Ezt
a problémat felismerte Dr. Oldh Gusztay, a Lipotmezei elmegydgyintézet (a késébbi OPNI) igazgatdja is, aki a
Pesti Hirlapnak (1925c) adott nyilatkozataban kitért arra, hogy Uj alapokra kellene helyezni a pszichiatriai ella-
tast. Olyanra, ami ,teljesen mellézi a blirokratikus és birdi eljdrdsokat” és megsziinteti az elmegydgyintézetek
Ltébolyda jellegét”, hogy destigmatizdlja a pszichiatriai betegségeket. Kezdeményezésére , alacsonykliszébi”
tandcsadd irodat hoztak létre a korhazban: ,A jévd héten a mi intézetiink kapujdra is kiszégeziink eqgy tabldt,
amelyen kézéljiik mindenkivel, akit illet, hogy kedély- és idegbetegeknek ingyenes hibaigazitdst és tandcsot
adunk. Remélem ez is hozzdjarul majd ahhoz, hogy a kokainistdk minél nagyobb szamban igénybe vegyék a
segitséglinket. Biztositjuk Gket legteljesebb diszkrécionkrdl és meg lehetnek gyézédve arrdl is, hogy nem marad
rajtuk felgyogyuldsuk utdn semmiféle formdban az elmegyogyintézeti bélyeg”. Olah utéda, Dr. Fabinyi Rudolf
tovabbvitte a pszichidtriai betegek a kdzdsségben torténd, nyilt, szocidlis és egészségligyi kezelésének eszmé-
jét, és 1926-ban kiszervezte az Olah dltal alapitott irodat az intézeten kivilre, két voroskeresztes névér alkalma-
zasaval. Egészen a 30-as évekig kellett varni, amig orszagos szinten is elkezdték az un. lelki gondozdallomasok

kiépitését (Budapesti Statisztikai K6zlemények 1927).



OSSZEFOGLALAS

Mar Durkheim (2003) leirta a szazadforduldn azt a jelenséget, hogy a gyors tarsadalmi valtozdsok ha-
tasara a tarsadalmi normdak meggyengillnek, a devidns cselekedetek gyakorisdaga né. Az elsé vilaghdborut, a
forradalmi és ellenforradalmi megrazkddtatdsokat, az orszag terileti egységének megbomlasat és a gazdasagi
Osszeomldst atvészeld Magyarorszagon a kokainfogyasztas mint deviancia toémeges elterjedését ezekre a meg-
razkodtatdsokra vezették vissza. Az 1920-as évek kokain-epidémiaja azonban a valds kdzegészségligyi-blnlgyi
sulyan jocskan tulmutatd szerepet kapott a korabeli Magyarorszag nyilvanossagdban. A kor médiafogyaszto-
ja egy sajatsadgos szocidlis prizman keresztll atszUr6d6 torzképet latott errdl a jelenségrél. Bar a fogyasztok
szdmanak novekedése kétségkivil redlis kdzegészségligyi és szocidlis kockdzatokat jelentett, az ezektdl vald
eltulzott félelemben egy jéval mélyebb egzisztencialis szorongdas nyilvanult meg. A sajtdbeszamoldkban a koka-
infogyasztds terjedése a tarsadalom moralis értékrendjének teljes fellazuldsaval fenyegetett — a kokainistaban

a modern, gyokértelen, kozmopolita és hedonista embertipust, életstilust kdrhoztattak.

A moralis panik kialakuldsdban harom szereplé kdlcsdnhatdsa jatszott szerepet: a sajtd, amely a jelenség-
nek tulzott figyelmet biztositott és felnagyitotta azt, a kdzvélemény, amely fokozott érdeklédést tanusitott és
gyors megoldast kdvetelt, és a jogalkalmazé hatdsagok, amelyek ennek megfelel6en tulreagdltdk a jelenséget.
A sajtohiraddsokon keresztll bemutattuk, miként valt a jogalkalmazé hatdsagok munkdja szervezetettebbé, és
miként Iépett egyre magasabb szintre az alkalmazott repressziv eszk6zok sulyossaga tekintetében, ami megfe-

leltethetd Stanley Cohen (1973:86) a diffuzid és az eszkaldcio kifejezésekkel leirt folyamatnak.

|H

Lényeges kilonbség a Cohen 4ltal leirt, a 60-as évek nagyvarosi fiatal ,huligdnjaival” szemben megnyil-
vanulé moralis panik jelenség és a 20-as évek kokain-laza kozott, hogy a 20-as évek Budapestjén a generacidk
kozott konfliktus (felnSttek—fiatalok) nem jelenik meg hangsulyosan. A média altal azonositott devidnst elsé-
sorban életmddja és nem életkora kilonbozteti meg a normakoveté allampolgarok csoportjatél. A morélis

panik mindazonaltal ebben az esetben is a Cohen altal leirt fazisokat kovette:

1. A kokainfogyaszték mint a tdrsadalmi normakra fenyegetést jelentd csoport azonositasa a médidban (az
1923-24-es idGszak cikkeiben).

2. Afenyegetés konnyen felismerhetd szimbolikus format kap: a kokaint a méreggel, a kokainfogyasztast az 6ru-
lettel, a fogyasztét a blindzével parhuzamba allitd sztereotipidk elhintése (szines beszdmoldk a budapesti
mulatdkbol).

3. Az élénken abrazolt fenyegetés felhdborodast valt ki a tarsadalombdl.

4. Atarsadalmifelhdborodds hatdsagi reakcidkat valt ki — ez nyomon kovethetd a jogalkalmazd hatdsagok egyre
szigorodd kontroll-tevékenységén.

5. A szigor visszahat a devidns csoport tagjaira: a kokainfogyasztok a tarsadalmi kirekesztés miatt gyakran elve-

szitik az egzisztencidjukat, mint lathattuk, az egyik szankcid éppen a févarosbdl valé kitoloncolas volt.

A 20-as évek kokainfogyasztdsi hulldma az elsd orszagos szint( kabitdszer-fogyasztassal kapcsolatos mo-
ralis panikjelenséget véltotta ki Magyarorszagon — de nem az utolsét. A 70-es évek végén a hippikkel, majd a
80-as években a punkokkal és alternativ fiatalokkal, a 90-es években a raverekkel, majd a goa és a techno szub-

kulturakkal szemben generalt mordlis panikok igen hasonld lefolydsuak és hatdsuak voltak. Bar egyetlen don-



téshozé sem ismerné ezt el, a tdomegmédia dltal generalt mordlis panikoknak mind a mai napig jéval nagyobb
szerepik van a drogpolitikdval kapcsolatos dontések meghozataldban, mint a tudomanyos diskurzusoknak.

Ezeknek a folyamatoknak, kolcsonhatasoknak a megértése kulcsfontossagl a drogjelenség és a drogpolitika
befolyasoldsa szempontjabal.
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FUGGELEK

A KOKAIN FELFEDEZESE ES HASZNALATANAK ELTERJEDESE

A kokaint a koka-cserjébdl allitjdk el6. Az Erythroxylaceae csaladba tartozd névény, az Andok keleti ma-
gashegyi lejt6in 6shonos. Levelei tartalmazzak a kokain alkaloidat, amely enyhe élénkits, éhségcsillapito, helyi
érzéstelenitd és fajdalomcsillapitd hatdsaiért felelSs. Ezek a hatdsok tobb ezer éve ismertek az §slakdk szamara,
régészeti leletek tanuskodnak arrdl, hogy mar nyolcezer évvel ezel6tt is |étezett a koka-levél ragdsanak szokdsa.
A koka-ragas illetve a koka-tea fogyasztasa szamos &shonos civilizacidban szakrdlis, ritudlis jelent6séget kapott,
igy példaul az Inka Birodalomban, amelynek régészeti hagyatékaban szamos emlékét megtaldljuk, példaul a

koka-levelet ragd embereket, az Un. cocquero-kat dbrdzolé szobrocskdkat (Tom D. Dillehay et al. 2001).

Bar a koka hatdsai ismertek voltak a nyugati tudomany szdmdra, a hatasokért felel&s kokain alkaloidat
el6szor a német Friedrich Gaedcke tudta izoldlni 1855-ben. A kokain laboratoriumi el6allitasanak folyamatat
egy masik német vegyész, Albert Niemann fejlesztette ki 1860-ban egy PhD kutatas keretében. A kokain iranti
orvosi érdeklédés a kdvetkezé években exponencidlisan megndtt, miutan Karl Koller bécsi orvos el6szor publi-
kalt annak helyi érzéstelenitésben betoltott kitlnd szerepérdl, kilonodsen olyan mUtétek esetén, ahol az altatds
lehetetlen volt (pl. szemmiitét). Koller kollégdja, Sigmund Freud 1884-ben jelentette meg hires muivét (Uber
Coca), amely jelent&sen hozzajarult a kokain népszerliségéhez. Jdl jellemzi a megnovekedett tudomanyos ér-
dekl&dést, hogy 1885-ben a British Medical Journal egyetlen kotetében 67 cikket publikdltak ebben a témaban
(Berrige 2013:115).

Mivel a koka-cserje kizardlag specidlis kornyezetben terem meg (pards, meleg magashegyi kornyezet),
ezenkivil igen nagy mennyiség( levélre van sziikség a kokain el8allitdsdhoz, a koka-termesztés Eurépaban nem
terjedt el. A ndvekvé kereslet kielégitésére a megndvekedett dél-amerikai koka-termesztés sem volt elegendd,
ezért hamarosan a hollandok meghonositottak a koka-cserjét jdvai gyarmataikon is. Az eurdpai kokainpiacot el-
s@sorban a német cégek lattdk el, kozullk is kiemelkedett a darmstadti kozpontu Merck, amely 1862 éta foglal-
kozott kokaingyartdssal, és Perubdl importdlta a kokalevelet, majd 1887 utdn a nyers kokainpasztat (az 6altaluk
gyartott kokaint vasarolta Freud is). Mig a Merck 1880-ban csupdn 50 gramm kokaint allitott el6, 1890-ben mar
557 kilogrammot, 1900-ban pedig 1564 kilogrammot (Gootenberg 1999:85).

Elelmes vallalkozok borbdl és koka-levélbél késziilt, alacsony alkohol- és kokaintartalmu tdit&italokat
fejlesztettek ki, igy példaul az olasz Angelo Mariani a Vin Mariani nevd italt, amelynek népszer(ségére jellemzd,
hogy Viktoria kirdlynd és Xlll. Led papa is a vasarloi kozé tartozott (Helfand 1980). Ha valaki kokaint és alkoholt
egyszerre fogyaszt, az a szervezetében atalakul kokaetilénné, amely ndveli az euférikus hatdsokat, de egyben
konnyebb tuladagolni is — ezért ezek az italok viszonylag kevés kokaint tartalmaztak. A Vin Mariani ihlette meg
az amerikai Pemberton Coca-Coldjat is, amely egészen az alkohol Georgia allamban torténd betiltasaig alko-
holt, az 1906-0s Food And Drug Act hatdlyba lépéséig pedig kokaint tartalmazott, amit kés6bb cukorsziruppal
helyettesitettek (Pendergrast 1993).

Az 6pium és a kokain fogyasztasaval kapcsolatos attitlidoket erdsen befolyasolta a rasszizmus. A kokain

fogyasztasat példaul az Egyesiilt Allamokban jellemz8en az afro-amerikaiakhoz tarsitottak: a kozhit szerint a



,kokainista néger” fehér n6ket erészakol meg és fehér rendéroket gyilkol. A déli rendérorsok korében olyan
er@sen élt a mitosz, hogy a .32 kaliber( pisztolygolydk helyett .38 kaliber(i 16vedékeket vezettek be, mert a
(természetesen hamis) hiedelem szerint a kokain hatdsara a feketék ellenallova valtak a kisebb |ovedékekkel
szemben. De vajon volt-e valdsagalapja annak, hogy a feketék tobb kokaint fogyasztottak, mint a fehérek? Any-
nyiban lehetett, hogy az USA egyes allamaiban (dry states) ekkoriban mar betiltottdk az alkohol forgalmazasat.
A tilalom persze nem mUikodott tokéletesen, hiszen a vagyonos fehér kozéposztaly konnyedén beszerezhette
a szeszt mas allamokbdl. A jorészt szegényebb sord feketék azonban gyakran kokainnal helyettesitették a sza-
mukra kevésbé hozzaférhetd alkoholt. David Musto, az amerikai drogkontroll-politikak torténetirdja szerint a
kokainfogyasztds feketék korében vald elterjedtsége azonban joval alatta maradt annak, amit a bulvarmédia
nekik tulajdonitott. 1909 és 1914 kozott példaul egy georgia-i elmegydgyintézetben tobb mint kétezer esetben
vettek fel fekete pdcienst, de kizarélag két olyan akadt koztik, akiknek kokain-problémai voltak. A feketék ko-
rében elharapdzott kokainfogyasztas az egyik elsé droggal kapcsolatos moralis panikjelenség volt Amerikdban
(Musto 1999:6-8).

A devidns tarsadalmi jelenségek moralis kontextusba helyezése és igy tarsadalmi veszélyként vald azo-
nositdsa a 20. szdzad elején a progressziv éra Ujsagirdinak (muckrackers) jellemzé eszkdze volt (Filler 1976). Az
alkoholfogyasztas, a drogfogyasztds, a prostitucio és a gyermekabuzus kedvelt témai voltak a mai oknyomozd
Ujsagirok elédeinek, akik cikkeikkel tdbbnyire tudatosan probaltak a kdzvélemény erkolcsi érzékére hatni, és
egyfajta , keresztes hadjaratot” inditani a deviancidk felszdmoldsara. A korban még élénken élt az a pozitivista,
progressziv elképzelés, hogy a devidns tarsadalmi jelenségek a tudomany és a technika, illetve a tarsadalom és
toészerek prohibicidjara irdnyuld tarsadalmi mozgalmak mind kdzos gyokerekbdl eredtek, és nagy szerepet jat-
szottak a nemzetkozi egyezmények és kontroll-rendszerek kialakuldsaban. Ezek a rendszerek bizonyos tarsadal-
mi jelenségek esetében eredményesebbnek bizonyultak (pl. rabszolgasdg és kaldzkodas), mig mas jelenségek
esetében (szexmunka és drogfogyasztas) kudarcot vallottak (Nadelmann 2006). A progressziv prohibicionista

politikdk kozil a leglatvanyosabb kudarcot az amerikai szovetségi alkoholtilalom vallotta (Sarosi 2007).

A média altal gerjesztett moralis paniknak jelent8s szerepe volt abban, hogy az 1910-es és az 1920-as
években az Egyestilt Allamokban a drogfliggéséget alapvetSen az orvostudomany hatdkorébe utaldkkal szem-
ben felllkerekedtek azok, akik szerint ezt a problémat kizardlag a kindlat megsziintetésével, tehat bintet6jogi
eszkdzokkel lehet hatékonyan megoldani. Wilson elndk progressziv, a kbzponti szévetségi szabalyozdsban hivé
kormanya 1914-ben atvitte a Kongresszuson és a Szenatuson a Harrison Torvényt, amely megnehezitette a
hozzaférést az dpiumhoz és a kokainhoz. Ezzel az USA valt a vilag elsé olyan nemzetallamava, amely jelentdsen
korlatozta az orvosok azon jogat, hogy gyogyszereket irjanak fel a pacienseik szdmara. 1919-ben pedig kezdetét
vette a szovetségi alkoholtilalom, amellyel parhuzamosan a szévetségi allam megprobalt leszamolni a drog-
fliggbség jelenségével is. Mindkét kisérlet sulyos kudarcot vallott (Sarosi 2007). A 20-as években az amerikai
kormany sorra bezaratta azokat a klinikakat, amelyek fenntarté kezelést kinaltak a drogfligg6knek, és biintetd-
eljarast kezdeményezett azon gyogyszerészek, orvosok ellen, akik ebbdl a célbdl irtak fel pacienseiknek szert.
Eluralkodott az a szemlélet, amely szerint a drogfliggéség viszonylag gyorsan és hatékonyan kezelheté, teljes

megvonassal és a drogterjeszts haldzatok és a drogtermelés felszamolasaval (Musto 1999:151-182).



Az Egyesiilt Allamok jelent8s szerepet jatszott az dpium és a kokain nemzetkézi kontrolljanak kialakitdsa-
ban is. 1912-ben Hagaban az Egyesiilt Allamok kezdeményezésére elfogadtak az elsé nemzetkdzi dpiumegyez-
ményt (The International Opium Convention). Az Egyesiilt Allamok szédmara a nemzetkdzi drogkontroll melletti
kampany egy olyan diplomaciai mandver volt, amely joval tulmutatott a kabitdszereken. Lehet&séget adott arra,
hogy az USA a drogkereskedelemben érintett eurdpai gyarmatositd hatalmakkal szemben poziciondlja magat, és
er@sitse sajat befolyasat (Bewley-Taylor 2001). Az egyezmény 6 fejezetbdl és 25 cikkbdl allt. Ez volt az elsé olyan
nemzetkozi egyezmény, amely problémads szerként nevesitette a kokaint. A hdgai egyezmény minden 0,1%-nal
nagyobb kokaintartalmu termékre vonatkozott, és Ugy rendelkezett, hogy az alairé orszagokban a kokaint ki-
zarélag azok az erre dllami engedéllyel rendelkezd személyek allithatjak el és terjeszthetik, akiknek szigoru
nyilvantartast kell vezetnilk errél. Megtiltotta a szer engedély nélkili exportjat és importjat, és el8irta, hogy
,a szerz8d6 felek vizsgdligk meg olyan térvények, jogszabdlyok alkotdsdnak a lehetdségét, amelyek blincselek-

ménnyé nyilvdnitjak” a kokain engedély nélkili birtoklasat (The International Opium Convention, Article 11).

Az amerikai narkodiplomaciai torekvések eredményeként az 1920-as években a nemzetkozi koz6sség sza-
mara a kokain egykori csodagydgyszerbdl problémas, fliggdséget okozd kdbitdszerré valt (Gootenberg 1999).
1925-ben a Népszovetség genfi munkacsoportja targyalta a kovetkezd nagy nemzetkdzi kdbitoszer-egyezmény
létrehozadsat, amelyet a kovetkez6 évben fogadtak el. Ekkor még megfeneklettek az amerikai prohibicionista
torekvések az eurdpai hatalmak ellendllasan, igy nem sikerUlt bevezetni a kokaintermelés szigoru korlatozasat.
Az egyezmény mégis szigoritast jelentett Hagdhoz képest, el8szor hozott 1étre kdzponti statisztikai ellenérzé-
rendszert és szervet. A nemzetkozi drogkontroll-tevékenység felélénkiilése az egyes orszagokban is ndvekvd
hatdsagi- és médiafigyelem kdzéppontjdba helyezte ezt a szert. Ahogyan Julia Buxton (2006) rdmutat konyvé-
ben, az eurdpai dllamok ebben az évtizedben fedezték fel, hogy az dllampolgarok egészségének és jélétének
fejlesztése dllami feladat — ekkoriban szlletett meg a joléti dllam koncepcidja, és ennek a tudatmaodositd szerek

folotti ellendrzés is része volt.

A ,viharos 20-as évek” (roaring twenties) a modern fogyasztasi termékek gyartdsanak rohamos fejlédé-
sét hozta el, viragzott a filmipar, az autdipar és a vegyipar. Tomegcikké valt a rddio, gomba modra szaporodtak
a mozik, és az évtized masodik felét6él a hangosfilmek is elterjedtek. Dramai valtozasokon ment at a tarsadalom
is, igy el6rehaladt a n6k emancipdcidja. A 20-as évek fiatal, rovidszoknyas, révid haju lanyai (flappers) helyet
koveteltek maguknak a politikai, a tarsadalmi és a kulturdlis élet szdmos olyan szinterén, ahonnan korabban
ki voltak rekesztve. Atalakultak a nemi és intergeneracios szerepek és viszonyok. Létrejottek a kisebbségi és
ifjusagi (ellen)kultira mozgalmai, amelyek a hivatalos, (felnétt, fehér stb.) vildggal szemben hataroztak meg
magukat, sajat mlvészettel, irodalommal és zenével. Ez utdbbihoz tartozott az afro-amerikai eredet( jazz tanc-
zenei forradalma, ami az alkoholtilalom korat él6, szegregdlt Amerikdbdl kiindulva végigdlUborgott Eurdpan

(Streissguth 2007, Ogren 1989).

Mindezek a folyamatok rendkivil termékeny taptalajt biztositottak a nagyvarosi kokainfogyasztas szama-
ra. A kokain egy olyan stimulans szer, amelynek a hatdsara a fogyaszték nagyobb magabiztossagrdl, a szocialis
gatlasok lazuldsardl, az energiaszint ndvekedésérdl, az étvagy és a faradtsag csokkenésérdl, egy atmeneti, ke-

vesebb, mint egy 6rdig tartd energikus-euforikus epizddrol szdmoltak be. Fogyasztasa nem igényel kiilonosebb



el6készileteket, barmikor el6kaphatd egy kis szelencébdl, és orrba szippantva utdnadagolhaté. Ez a szer tehat
tokéletes kisérdje volt a modern nagyvarosok rohand, az érzékeket letagldzd éjszakai élete szamara. Feloldotta

a tarsadalmi osztalyok egymdssal vald érintkezésének szabalyait, amelyek a nappal vilagat jellemezték.

Mindazok a politikai és kulturalis erék, amelyek gyanakodva vagy ellenszenvvel tekintettek a moderniza-
cidra, az urbanizdciora, a politikai szabadsagjogok kiszélesitésére és a kapitalista termelési mddra, a kokainban,
akarcsak a jazzben, egyfajta szimbdlumat lattdk annak a degenerdcionak és deviancidnak, amit ezekhez tarsi-
tottak. A normasérté cselekedetek ezen szocidlpatoldgiai felfogdsanak kétségkivil voltak rasszista gyokerei is,
kiilonosen az Egyesiilt Allamokban, ahol a kokaint ugyanugy az afro-amerikaiakhoz tarsitottak, mint a jazz zenét.
Eurdpaban pedig gyakran a zsiddkat azonositottdk a nagyvarosi szabados életformaval, a baloldali tarsadalom-
kritikusok, mdvészek pedig a dekadens burzsod értékrendet ostoroztak, masok pedig egyenesen a modernitdst
tették meg a degeneracié forrdsava. Kozéjik tartozott Max Nordau (1993 [1892]) cionista orvos, aki a Degenerd-
cié cim( mivében leirja, hogy az ,ego-mdnids és anti-szocidlis” nagyvarosi degeneraltakkal, mivészekkel, anar-

chistdkkal, prostitudltakkal stb. szembeni klizdelem az ,,egészséges tdrsadalom” mikodésének alapfeltétele.

Mivel a magyarorszagi kokainpiac ezer szallal kot6dott a német kokainpiachoz, a németorszagi kokain-
jelenség alakuldsa alapvetd hatassal volt a magyarorszagira az 1920-as években. Az évtized elején a kokainfo-
gyasztas soha nem latott ndvekedésnek indult a német nagyvarosokban. Ennek valdszinlleg a haborus célokra
termelt kokainkészletek felhalmozdsa volt az oka, ezek a készletek ugyanis a haborud utdn megtalaltdk az utat a
feketepiacra. A teljes népességen alapuld reprezentativ epidemioldgiai vizsgalatok nem készultek, csak szakér-
t6i becslések, amelyek f6leg a nyilvantartott fliggbket vették alapul. 1923—-24-ben a kokainfligg&séggel kezelt
férfi paciensek szama 200, a n6ké 150 szazalékkal emelkedett. Mig 1911-12-ben a német korhazakban 1497
toxikomaniakus személyt apoltak, ezek szdma 1920-21-ben 3084-re emelkedett. Az egyetemi korhazakban a
kokainnal kapcsolatos kezelések szdma az 1923-as 1,5%-rél 1921-re 10%-ra emelkedett. A kdbitdszer-tulada-
golas okozta haldlesetek szama 1923-ban 32, 1925-ben 39 volt. Erich Hesse, a birodalmi egészségligyi tanacs
hivatalnokdnak tanulmanya szerint a teljes lakossaghol 100 ezer emberbdl 3 férfi és 1 né drogfliggd volt, sza-
muk 6sszesen korilbelldl 1000 és 3000 kozottire tehetd. Mas becslések a kokainfliggé népességet ennél jéval
nagyobbra, 10-20 ezer fére tették a 20-as évek végén (Gootenberg 1999:99). Az Egyesiilt Allamokban szintén
nincsenek pontos adatok, a kokain-fliggdk szamat mar 1900 koril is 200 ezerre becstlték, szamuk a szdzad elsé
évtizedeiben jelentdsen nétt (Jill 1996:25). A drogkontroll-szabalyozas torténetét elemzd konyvében David F.
Musto (1999) azonban ramutat, hogy a huszadik szazad elején a kokain-fliggdséget a sajto itt is a valdsnal joval

nagyobb problémaként dbrazolta.

Berlin a 20-as években egyértelmlien a kokain eurdpai févarosanak szamitott, bar mint a statisztikai
adatokbdl lathattuk, a dekadens kokainmamorban Uszé weimari tarsadalom képe erds tulzas volt, a kokainfo-
gyasztds alapvetéen egy periférikus nagyvarosi jelenség maradt. Benjamin Ziemann (2010) német torténész a
weimari korszakkal foglalkozd szakirodalmat attekinté elemzésében rdadasul rdmutat arra, hogy az idészakra
sokkal inkabb jellemz8 volt egy tiringiai kisvaros, mint Berlin forgataga. Mégis, a kokain joval nagyobb befolyast
gyakorolt a kulturalis életre, mint amit annak valds elterjedtségébdl kdvetkeztethetnénk. A kokain egyfajta

kulturdlis szimbdlumma valt, a rohand, gépesitett, modern és dekadens nagyvarosi élet szimbdélumava. Ez a



kés6bbi szocioldgiai szakirodalom, Stanley Cohen (1973), majd Goode és Ben Yehuda (1994) altal leirt klasszi-
kus mordlis panik jelenséget véltott ki: felnagyitotta, eltorzitotta a jelenséget és a tarsadalmi rendet fenyegetd

veszély érzetét erdsitette (Kitzinger 2000).

Carl Ludwig Schleich (1921) orvos a Kokainismus cim( cikkében Ugy fogalmazott, hogy a kokain a moder-
nitads tinete. Mint ilyen, a weimari kdztarsasag mind bal, mind jobboldali kritikusai el6szeretettel hasznaltdk a
liberalis demokracia drtalmainak tulzo, kiélezett dbrazoldsara. A dekadens Berlin a magyar sajtoban is kedvelt té-
maja volt az Ujsdgirédknak, Somld Istvan (1924) példaul a kovetkezd, erésen tulzo, dramatizald leirdst adta a berli-
niekrél az Ujsagban: ,A berlini embert mdr messzirél megismerni, amint merev arcdval kokaintdl vérésregyuladt
szemével kbzénydsen ballag az utcdkon, Idtszolag nem érdeklddik semmi irdnt, csupdn az ajka megvonagldsdn
és a szeme ijesztd fényén keresztiil Idtszik a méreg rettenetes ereje, mely jotékony enyhe és puha kédével rdhajol

az elmére és valami végtelen és ldgy kénnyliségbe burkolja a berlini ember sokat megprdbdlt fizikumdt”.

Bar a nemzetkozi szintéren Németorszag tovabbra is a vilag f6 kokainexportérének szamitott, és ezért
elutasitotta az amerikaiak azon terveit, hogy szigoruan limitaljak az egyes orszagok altal termelt kokaint, mar a
20-as években komoly intézkedéseket tettek a hazai kokainfogyasztas korlatozasara. A hatdsagok Uj rendszaba-
lyokat hoztak annak érdekében, hogy megakadalyozzak a kokain gydgyszeriparbdl gyogyszertarakon keresztil
torténd kiszivargasat. Ezek az intézkedések ekkor, rovid tavon még hatékonynak bizonyultak, hiszen még nem
alakult ki Dél-Amerikaban az illegalis laborokban el&allitott kokain nemzetkozi kereskedelme. A gydgyszeripar-
bol kicsempészett kokain helyét majd csak a masodik vildghdboru utdn vette at a mar eleve feketén gyartott,
Dél-Amerikabdl importalt kokain. A becslések szerint a kokainfogyasztasi hulldm 1927-ben tet6z6dott, majd
csokkenni kezdett. Miel6tt a nacik hatalomra keriltek, mar arrdl szamolt be a birodalmi egészséglgyi hiva-
tal, hogy nincs jelentés kokainkereskedelem a birodalomban (Lewy 2008:148). A masodik vilaghaboru elétt a
kabitdszerek piacat mas metropoliszokban is az dtmenetiség, az ideiglenesség, valtozékonysag és instabilitas
jellemezte. Londonban példaul a 20. szazad elején kialakult elsé kokain-szcéna egy jél izolalhatd terlleten és

tarsadalmi rétegen belll helyezkedett el, és alig egy évtizedig allt fent (Gootenberg 1999:105).

A kokain irdnti érdekl6dés Magyarorszagon is az 1880-as években jelentkezett, az Ujsdghirdetésekbdl
dokumentalhatd a kokain-tartalmu gydgyaszati termékek forgalmazdsa. Ezek az 1890-es években valtak igazan
népszerlivé (példaul kokain tartalmu ,tyukszemgyapot”, kokain tartalmu pasztilla Iéghurut ellen). A 80-as évti-
zed végétdl mar szintén dokumentalt a kokainfliggdség el6forduldsa a hazai népességben. Az orvostarsadalom
ekkor mar kidbrandult a néhany éve csodaszerként Ginnepelt droghbdl. 1887-ben Dr. Weiszberg Zsigmond (1887)
orvos publikdlt 13, a sajat praxisabdl szarmazé eseten alapuld tanulmanyt a Természettudomanyi Kdzlonyben
az ,,Uj méregrél”, ahogyan & nevezte. Ebben leirja a kokainfliggdség kialakuldsat, a tolerancia jelenségét, a pszi-
chidtriai komorbiditasokat és az altala alkalmazott detoxikacids terdpiat. ,Szomoru kép az, melyet imént vdzol-
tam, de tartok téle, hogy még nem eléggé sétét szineket haszndltam. A ki a kokain dldozatdnak gyors, hirtelen
valo testi, lelki és erkélcsi megsemmisiilését ldtta, az felhagy minden optimizmussal, mellyel addig a kokain irdnt
viseltetett. A kokainon kiviil csak egy anyag van még, mely hasonld pusztitdst visz véghez: a pdlinka” — zarja

tanulmanyat Weiszberg doktor (1887:79).
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ABSZTRAKT

Tanulmanyomban a korrupciot Uj szemszogekbdl kdzelitem meg. Els6ként egy Uj tipoldgia korvonalait

vazolom fel, melynek alapjaul fogalmi—elméleti keretként Max Weber uralmi tipuslehatarolasat hasznalom. Ez-

L

ey

Ezutadn a korrupcid kialakuldsanak és mikodésének egyes jellemzéit és funkcioit sszegzem. A tanulmany ma-
sodik részében a schumpeteri vallalkozas fogalmait Ujszerlen felhasznalva mutatom be, hogy egyes korrupcids
esetek miért értelmezheték destruktiv vallalkozasként. Végil azt vizsgalom, hogy miért van folyamat jellegik, a

folyamat hogyan szakaszolhatd, és a szakaszoknak milyen jellegzetességeik vannak.

Kulcsszavak: korrupcid, korrupcids tipoldgia, destruktiv vallalkozas, a korrupcio folyamata

A NEW APPROACH TO CORRUPTION: TYPOLOGY AND ENTREPRENEURSHIP

ABSTRACT

This paper presents new approaches to corruption. First, | outline an innovative corruption typology
based on the concept and theory of Max Weber’s three types of legitimate rule. In connection with this, | explain
the relevance of Weber’s typology, and | delinate the two elements of a corruption typology: bureaucratic
corruption and patriarchal corruption, which can be attached to the main category of personal authority.
Afterwards, | summarize the characteristics and functions of the formation and operation of corruption. In the
second half of the paper | demonstrate, with the innovative application of the key notions of Schumpeter’s
entrepreneurship, that certain cases of corruption can be interpreted as destructive entrepreneurship. Finally,
| explore the process nature of these ventures, distinguish the three phases of the process, and describe their

main features.

Keywords: corruption, typology of corruption, destructive entrepreneurship, process of corruption

1 A szerz8 a Budapesti Corvinus Egyetem Szocioldgia Doktori Iskoldjanak doktorjeldltje.

2 Ez a publikacié a szerz8 A korrupcio mint destruktiv vallalkozas (2017) cimU doktori disszertacioja elméleti fejezetének kivonata.



VARGA SZABOLCS

A KORRUPCIO TiPUSAI ES VALLALKOZAS JELLEGE:

EGY UJ MEGKOZELITES

”

,Non nova, sed nove.

A korrupcid szertedgazo, rejtelmes jelensége évezredek 6ta voros szalként huzodik végig az emberi tar-
sadalmak szovedékén. Hangsulyos szerepe elsGsorban az altala okozott, nehezen mérhetd tarsadalmi és gaz-
dasdagi kdroknak kdszonhetd. A jelenséget sokféle megkdzelitésben, gazdag mddszertani és elméleti bazison,
mikro- és makroszinten egyarant kutatjak, am ezzel egyUtt szdmos terilete tovabbra is tudomanyos vakfoltként
jellemezhetd. llyen feltdrast igényld tertlet a tobbszereplds, tipikusan haldzatos, esetenként hierarchikus viszo-
nyokkal is leirhatd, rendszerint legdlis szervezeteken belll kialakuld és m(ikddd korrupcios szervezédések vilaga

is.®> Munkam ennek megismeréséhez kivan hozzajarulni.

A tanulmany ennek kapcsan két egymassal 0sszekapcsoldodd témat jar kdrbe. Egyfelél egy uj tipoldgia
kérvonalait vdzolom fel, melynek alapjaul fogalmi—elméleti keretként Max Weber uralmi tipuslehatdroldsat
haszndlom. Ennek jelent&ségét azzal indoklom, hogy bar az 1970-es évek kozepétdl kezd6dd, majd az utdbbi
két évtizedben megélénkiils kutatoi érdekldés szamos tipoldgia létrejottét eredményezte,* osztalyozasi szem-
pontjaik centrumaban nem jelent meg a korrupcio szerepl8i kozt fennalld kapcsolatok torténetének jelentdsé-
ge.’> Klasszifikdciom ebben hoz Ujat. Ravilagit, hogy mig egyes korrupcids helyzetekben a szerepl6k alkalmilag
taldlkoznak, egymas szamadra ismeretlenként vallaljak a kockdzatot, addig, ettdl Iényegileg eltérd szituacidban,
a felek kozt el6zetesen meglévd, torténettel bird személyes kapcsolatok miatt varhatdan kisebb a cselekmény
kockazati értéke, nagyobb az ismétlédés valdszinlisége, felmeril a mechanizmus kiterjesztésének lehetdsége
és igy tovabb. Az el6bbi esetet birokratikus, az utdbbit patriarchalis korrupcidonak nevezem, amivel két miné-

ségileg eltérd konstellacidra utalok. EIméleti relevanciaikat az aldbbiakban ismertetem.

Ennek kiegészitéseként, a cikk masodik felében, egy jellegzetesen patriarchdlis korrupcids keretek kozt
kialakulo specidlis alesettel foglalkozom. Az ezzel 6sszefliggésben megjelend elgondoldsok, amelyek Joseph
Schumpeter (1980) és William Baumol (1994) koncepcidjara tdmaszkodnak, az els6, weberidnus részhez kap-
csolodva elméleti és fogalmi hatteret kindlnak azon, jellemz&en patriarchalis korrupcids esetek szamara, ame-
lyeknél felvethetd, hogy vallalkozasszerd mikodéssel jellemezhet6k. Ebben a részben a schumpeteri vallal-
kozds fogalmainak Ujszer( felhasznéldsa révén vazolom, hogy egyes korrupcids esetek miért értelmezhetéek
destruktiv vallalkozasként, vizsgdlom, hogy miért van folyamat jellegik, a folyamat hogyan szakaszolhatd, és a

szakaszoknak milyen jellegzetességeik vannak.

3 Egy korabbi kutatasi eredményiink alapjan az efféle szervez6dések szama az elmult években névekvé tendenciat mutat (Szanté et al.
2011).

4 Példaul Banfield (1975), Rose-Ackerman (1999), Heidenheimer (2004) stb.

5 Ez a hidtus a tekintetben nem reflektalatlan, hogy tobb publikacio is utal arra: a korrupt szerepl&k kozt létrejové kapcsolatok nemrit-
kan a mar koztik régebb ota fennallé rokonsagi, barati viszonyokban gyokereznek (Cartier-Bresson 1997, Granovetter 2007).



EGY UJ 0SZTALYOZAS MAX WEBER ALAPJAN

Max Weber munkassagaban kevéssé talalni explicit hivatkozasokat a korrupciéra,® még kevésbé annak
természetrajzara. A jelenség kovetkezményeinek ismeretében érdekes kérdés, hogy mi lehet ennek az oka,” a
valasz azonban feltehet6leg nem az, hogy a jeles tudds ne ismerte volna kordnak nagy port kavart korrupcios
botranyait. Ezzel egyitt is, mlveinek az uralomra és a politikara vonatkozd részei kivald elméleti—fogalmi kere-
tet kindlnak a korrupcido megismerésére és megértésére, amellett, hogy az uralom legitimitdsa kapcsan bemu-

tatott tiszta tipusoknak heurisztikus jelentésége is van.

. s

uralom esetén a parancsadasi hatalmat megtestesité egyént raciondlis szabdlyok rendszere legitimalja, mig
patriarchdlis uralom esetén a parancsaddsi hatalom érvényes volta személyes autoritdson alapul, melynek ta-
lajat a tradicio szentsége képezi. Végll karizmatikus uralom esetén a parancsadasi hatalom érvényessége a
rendkivili irdnt tanUsitott odaaddson, a karizmaba vetett hiten alapul (Weber 1996: 59-60). E tipusok kozil az
elsd két uralmi alakulat tipikus megjelenési formaja, a blrokracia és a ,,patriarchalizmus” kindl alapot arra, hogy
a korrupcio klasszifikacids értelmezési kereteként szolgaljon, mig a karizmatikus uralom erre nem alkalmas.®
Ennek alapjan az aldbbiakban felvdzolom a birokratikus, avagy jogon alapuld, illetve a személyes autoritas
b6z8 korrupcio kételem( tipoldgiajat, ahol a legalis és tradicionalis uralom kozti klasszifikacio alapjat a normak

jelentésének (uralmi tipusok kozti) alapvetd kilénbsége képezi.

A BUROKRATIKUS ES A PATRIARCHALIS ALAPU KORRUPCIO

A Weber altal leirt uralmi alakulatok kialakuldsa hosszu folyamat eredménye volt, a blrokratikus rendszer
létrejotte pedig mindenitt kései fejlédés kovetkezménye, melyet illetéen torténelmileg nehéz pontosan ,meg-
hatdrozni azt az idészakot, amikor a patriarchdlis, paternalisztikus irdnyitdst felvdltottdk az igazgatdsi, irdnyi-
tasi feladatok végzésére szakosodott személyek és appardtusok” (Javor—Rozgonyi 2005: 207). Azt mondhatjuk,
hogy minél kordbbi id6szakra megylnk vissza, ,,anndl inkdbb olyan uralmi formdkkal taldlkozunk, amelyekre az
volt jellemzd8, hogy nem létezett biirokrdcia, és egydltaldn nem voltak hivatalnokok. A blirokrdcia viselkedése
»raciondlis« jellegl: szabdlyokhoz igazodik, célokat kévet, eszkézéket mérlegel, és tevékenységében »tdrgy-
szerli« személytelenség uralkodik. Kialakuldsa és elterjedése ezért mindentitt »forradalmian« hatott abban a
sajdtos értelemben [...], amelyben a racionalizmus eléretérése dltaldban minden tertiileten forradalmi hatdst
szokott kivdltani. Kézben pedig felszamolta az uralomnak azokat a strukturdlis formdait, amelyek ebben a sajdtos

értelemben nem voltak raciondlis jellegliek.” (Weber 1996: 98—99). Mig a , kordbbi rendben az urat a személyes

6 Emlitések azért akadnak — példaul Weber (1987: 275).

7 A téma kulturdlis—torténeti elemzése ramutatna, hogy a patriarchalis struktdraban, amely ,messze a legfontosabb” strukturaelv volt
a burokratikus uralom elétt (Weber 2009: 161), szdmos, napjaink definicidinak értelmében vett korrupcios jelenség értelmez-
hetetlen. Van Klaveren (2008) ezt példakkal tamasztja ala.

8 Ennek oka, hogy a karizmatikus uralom olyan idealtipus, amelynek rendszerszervez§ elvei kozil Iényegébdl fakaddan hianyoznak az
olyan fogalmak, mint a ,racionalis gazdalkodas”, a ,maganjellegl szerzés”, a , pénz birtoklasa”, az ,illetékesség”, az ,elémene-
tel”, a ,szabalyozas” vagy a ,jogalkotas és jogalkalmazas”. Olyan jellegzetesen irracionalis, gazdasagellenes uralom ez, amely-
nek formaja egyfeldl kivil esik a mindennapisag korén, masfeldl torékeny, mert tiszta tipusként csak szlletése pillanataban
|étezik, tartds kapcsolattad szervez6dése esetén tradiciondlis és/vagy mas tekintetben racionalis uralomma alakul.



részvét, részrehajlds, kegy vagy hdla mozgatta, a modern kultura [...] a tamaszdul szolgdlo kiilsé appardtus mi-
att megkéveteli — és minél bonyolultabbd és specializaltabba vdlik, anndl inkdbb megkéveteli —, hogy emberileg
részvétlen, ennélfogva szigoruan »tdrgyilagos« szakember keriiljén a helyére. A biirokratikus struktura mindezt
kedvezd formdban nydjtjia.” (Weber 1996: 77) Weber tehat a birokracia kiépUlésével a személyes érzelmek
kiiktatdsara, a személytelenedés parhuzamosan végbemend folyamatdra is utal, s6t azt a burokracia tokélete-

sedésének lényegi elemeként, a tokély fokmérdjeként emliti.

Az imént leirtakat illetéen két felvetés is megfogalmazhatd. Egyfel6l annak kapcsan, hogy a birokra-
cia ,felszamolta az uralomnak azokat a strukturdlis formdit, amelyek ebben a sajdtos értelemben nem voltak
raciondlis jellegliek.” Az allitast tagan értelmezve, amennyiben példaul napjaink modern dllamainak jellemz6
uralmi alakulatait értjik ez alatt, vélhet6leg Webernek igaza van. Azonban egy ettdl eltér§ értelmezés Urligyén
is felmerulhet, hogy a birokracia térnyerése valdban felszdmolt-e minden nem burokratikus uralmi struktuarat?
Erre minden bizonnyal nemmel kell feleljink, Ugy a birokracian kivili, mint az azon belili, sokszor nem tisz-
tan racionalis tarsas cselekvéskoordinaciok létezése miatt.” A masik felvetés, az el6bbivel 6sszefliggésben, az
érzelmek (és igy az emberi viszonyok) jelent&ségét illeti. Szerepik a tradicionadlis elvek szerint m(ikodé tarsa-
dalmakban megkerilhetetlen, mig eltlinésik (elvileg) a ,,szigoruan targyilagos szakemberek” megjelenésével,
a legdlis—racionalis uralom tiszta tipusdnak megvaldsuldsa esetén kovetkezhet be. Am az ideéltipusok a valésag-
ban ,tékéletes fogalmi tisztasdgban nem vagy csak elvétve fordulnak el6” (Weber 2005: 65), igy pusztan logikai
megfontolasbdl sem mondhatjuk, hogy egyfel6l ne Iéteznének tovabbra is tradiciondlis strukturaszervezé elvek
mentén mikodd kisebb-nagyobb tarsadalmi csoportosulasok,® masfelél, hogy az érzelmek (és igy az emberi vi-
szonyok) ne jatszandnak alapvetd szerepet a kiilonb6z6 tarsas cselekvéskoordinacidk szervezédésében.!* Meg-
forditva a leirtakat: olyan tarsadalmi—uralmi viszonyok kdzott éliink, amelyekben valtozd aranyokban ugyan, de
a racionalis szervez6 elvek mellett jelen vannak a tradicionalis uralom jellegvonasai is, melyekben a személyes

kapcsolatoknak és a szerepldk kozti érzelmeknek!? (és azok torténetének) is alapvetd jelentésége van.®

Az el6z6leg leirtakra és az egyes uralmi formak torténeti kialakuldsanak sorrendjére tekintettel el6bb

avagy patrondzson alapuld, majd ezt kdvetden a birokratikus, avagy jogon alapuld, egymastdl koncepcionali-

9 Sajo Andras (1998: 40) is ezen az allasponton van.
10 Akar burokratikus uralmi alakulatokon beldl is.

11 Lasd példaul Elster (2001, kilondsen 68—77), tagabb szemléleti spektrumban a viselkedési kzgazdasagtan (behavioral economics)
eredményeit.

12 ,Emberek, nem vadak — elmék vagyunk! Sziviink, mig vdagyat érlel, nem kartoték-adat.”, irja Jozsef Attila Levegdt! cim( versében.

13 Ugy vélem, ezek az allitdsok Weber véleményével is parba allithatok. Egyfelél indirekt médon utal (példaul) az érzelmek jelentd-
ségére, mikor a ,megértd” szocioldgia ,racionalizmusa” kapcsan hangsulyozza, hogy annak, mint modszertani célszerliségnek
van jelent6sége, ezt az eljarast pedig nem szabad ugy félfogni, mintha ,a szocioldgia valamiféle racionalista elGitélethez kbt6d-
nék; csupdn maodszertani eszkézrél van sz, nem pedig arrdl a meggybzdésrél, amely szerint az életben csakugyan tulsulyban
vannak a raciondlis elemek. Arrdl ugyanis ez az eljards nem mond semmit, hogy a valésdgban mennyiben hatdrozza meg a
tényleges cselekvést a célok raciondlis mérlegelése, és mennyiben nem lehet szo ilyesmir6l.” (Weber 1987: 40). Masfeldl, a
tiszta tipusok valdsagbeli ,vegyllése” kapcsan ugy fogalmaz, hogy az ,,elmondottak semmi kétséget nem hagynak afelél, hogy
folottébb ritkan fordulnak elé olyan uralmi szervezetek, amelyek az eddig targyalt »tiszta« tipusok kéziil csak egyhez tartoznd-
nak.” (Weber 1987: 268).



san kilonboz6 korrupcio fogalmak kételem tipoldgidjat vazolom.'* A sorrendvalasztdst a tradicionalis uralmat
jellemzé személyes autoritds, kdlcsonosségi viszonyok és személykozi kapcsolatok sok évezredes jelentésége,
ha ugy tetszik, els6bbsége is indokolja,*® melynek alkotéelemei kozt a tdrsadalmi cserét is megtaldlhatjuk.®
Masképpen: a tradiciondlis uralom jellegvondsainak tarsadalmi—torténeti bedgyazottsaga lényegesen nagyobb
a blrokratikus uralom keretei kozt tervszerd, pontos és kiszamithaté mikodést létrehozd racionadlis rend etho-
szanal. A tradiciondlis viszonyok nagy inercidja azt is jelenti, hogy e strukturaelvek és m(ikodési mechanizmusok
kozosségi gyakorisdga, illetve ebbdl eredden elveinek és mechanizmusainak elfogadottsdga a mai napig igen

nagy, ezért tarsadalmi létezése és tovabb élése is erds alapokon nyugszik.

Ezt az er6t a helyi kdzosségekbe, a csalddi, ismeretségi és szomszédsagi viszonyokba vald bedgyazottsdg
adja, az, hogy az emberek ismerik egymads problémait, személyes igényeit és lehet6ségeit, amelyek igy nem a
tavoli és elvont, ,rideg burokracia” Ugyeiként kezeltetnek, hanem kozel kerllve a szerepl6khoz élévé, kézzel-
foghatdva valnak. Erzelmekkel is atszStt gyenge és erds kétések alakulnak ki, amelyek oly médon dltenek testet
kolcsonos lekodtelezettségekben, segitségnyujtdsokban és szolgalatokban, hogy kdzben a személyes autoritas
vertikalis hierarchiat képz6, valamint reciprok jellegd, szimmetrikus viszonyai is strukturaljak azokat. Ezen rend-
szerek pedig éppugy felhaszndlhatdk a tarsadalom rdszorult tagjait vagy csoportjait segité eréforrasként, aho-
gyan szolgdlhatnak tradicionalis normakba, moralis vagy kulturdlis korldtokba, vagy akar torvényekbe Gtkoz6
egyéni és/vagy csoportérdekeket. Ez utobbi esetben a patriarchalis jellegl strukturak vezet6i olyan kivéltsago-
kat nyujtanak és/vagy olyan kivaltsagokra formalnak igényt, amelyek (példaul) presztizzsel, hatalommal vagy
gazdasagi haszonnal jarnak. Ezek megszerzésére — killondsen az (egyes birokratikus) intézmények elégtelen
mUikodése esetén — a patriarchalis alakulatok sokszor megfelel6 uralmi formaciot képeznek, mert a benniik fel-
halmozddd, hagyomanyokba dgyazddo kapcesolati-, bizalom- és tudastéke olyan prosperitast biztositd adottsag-
halmazként van jelen, melyet szerepl6i — sajat szlikségleteik kielégitésére —a blrokratikus uralom egyfajta (akar
intézményen bellli) versenytarsaként tudnak mikodtetni.r” Kulonosen felértékelédik az efféle szervezédések
jelent8sége, ha az adott tarsadalmi kozosséget Ugy a hitelesen és hatékonyan miikodé politikai intézmények

hidnya, mint a gazdasdgi kapcsolatokat jellemzd kooperdcidhidny és bizalmatlansdg egyittes létezése jellemzi.

Fontos leszogezni, hogy a jog szerepe a patriarchalis korrupcio kapcsan is megkertlhetetlen, mert e tipus
is oly médon Utkozhet jogon kivili tarsadalmi szabalyokkal, hogy ekdzben az , dllami kényszerrel is alatdmasz-

tott magatartdsi normadkat” is athagja, azaz jogsérté cselekménynek is minésil.*® Mindezzel azt is allitom, hogy

14 E két korrupciofogalom a hagyomanyok, norma- és értékrendszerek, azaz kulturdk Gtkozését is megtestesiti.

15 ,Az ember — vaddszo—haldszé ember, szavannai f6emlés ember, tdrsas monogdam ember — és drukat cserélé ember. Az druk kélcsé-
ndsen elényds cseréje legalabb azota része az emberi létnek, midta a Homo sapiens fajként létrejott.” (Ridley 2011: 194)

16 A szimmetrikus csere mély tarsadalmi gyokereit jelzi, hogy bar a tradicionalis uralmat a reciprocitads mellett a redisztriblcié vagy
akar az drucsere integrdcios formdja is jellemezheti, a reciprocitds ,, hatderejét szamottevéen néveli, hogy képes aldrendelt
mddszerekként mind a redisztribtciot, mind az drucserét alkalmazni” (Polanyi 2005: 45).

17 Peter Ward (1989: 3) széhaszndlata nyoman ezt humanizdlt birokrdcidnak is nevezhetjik.

18 A jogi és a jogon kivili normak 6sszhangjanak jelent8sége abban all, hogy lehetévé teszi az Ossztarsadalmi konfliktusok elkeriilését,
illetve feloldasat. Bar az ellentmondas-mentesség nem valdsithatd meg maradéktalanul, az erre iranyuld torekvések azzal
indokolhaték, hogy ,,a jogi normdk csak egymdsra tekintettel kialakitott normdk rendszereként tudnak hatékonyan mdkédni”
(Pokol 2005: 15). Vo. még Weber (1992: 29).



a korrupcio szubsztantiv tényezGi'® az itt jellemzett tipusra is igazak, a Iényegi killonbség abban mutatkozik,
hogy a patriarchalis korrupcié kibontakozdsa mar el6zetesen is meglévé tarsas kapcsolatokon alapul. Vagyis a
patriarchdlis, avagy patrondzson alapuld korrupcio létrejéttét és miikédését olyan, esetenként vertikdlis viszo-
nyokkal is jellemezhetd, tradiciondlis alapokon nyugvo strukturdk gerjesztik és teszik lehetévé, melyek esetében
a korrupcidval jard jogsértést?® az erés hagyomdnyos normdknak valé megfelelés (is) indukdlja.?* A weberi cse-
lekvéstipoldgidban az ilyenfajta cselekvések jellemz&en vagy tisztan értékracionalisak, vagy a cselekvék donté-
seikben értékracionalisan irdnyitottak, mig cselekvéseik eszkdzeikben célraciondlisak.?? Ezzel 6sszefliggésben az
értékrendszer kett6sséggel jellemezhetd (kettds mordl): masfajta moral érvényesil a kbzosségen belil, és mas

a kivilallékkal szembeni viselkedés moralja (Weber 1979: 283).2

Birokratikus korrupcié esetén mas a helyzet. A birokratikus, avagy jogon alapulé meghatarozasok kdz-
ponti eleme a szabdlyszegés, ahol egy (koz)hivatalnok tevékenysége akkor tekinthetd korruptnak, ha az cse-
lekvése sordn olyan formalis szabdlyt sért, melynek betartdsa kotelezd lenne. Ezen korrupciofogalom megal-
kotasanak és alkalmazdsanak lehet6ségét (intézményi oldalrdl) a kései fejlédés kdvetkezményeként létrejott
birokratikus rendszerek tették lehetévé, amelyek ,szabalyos” miikodéséhez, mint referenciakategdridhoz ké-
pest definidlhato a blrokratikus korrupcio.?* A fogalomalkotas logikai rendjében tehat a birokracia létezése az
elsédleges: mig a burokracia fogalma megalkothatd a korrupcio efféle fogalmara vald hivatkozas nélkil, addig
a jogon alapuld korrupcié fogalma és leird terminusai kizarélag a birokracidra valé hivatkozds révén adhatok
meg. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a birokratikus struktura (eléfeltételként vald) létezése nélkiil a biirokra-
tikus, avagy jogon alapuld korrupcio fogalma értelmezhetetlen.?> Amennyiben tovabbi megszoritdsokat nem

teszlink,?® a birokratikus vagy jogon alapuld korrupcio olyan tipikusan horizontdlis hatalmi viszonyokkal jelle-

19 Ezek kozt az aldbbiakat emlithetjik: (i) a korrupcid sajatos belsé logikaval és dinamikaval bird cserekapcsolat; (i) a jelenség leg-
jan vesznek részt. (iv) A korrupcid szerves velejardja a befolydsoldsi szandék, amely (egyéni) elényok megszerzésére iranyul,
azaz olyan 6nérdekkovetésrdl van szd, amely a személyes célokat politikai korrupcio esetén a kozérdek, gazdasagi korrupcio
esetén a tulajdonosi érdek folé helyezi; (v) a szereplSk legaldbb egyike visszaél (diszkreciondlis) hatalmdval. (vi) A jelenséget
jellemzi a tarsadalmi (és jogi) szabdlyoktdl valo eltérés (tiltott, jogellenes, meg nem engedett cselekvés), illetve (vii) (féképp
ebbdl fakaddan) a rejtettség is: a résztvevék olyan zart kozdsséget hoznak létre, amelynek a tranzakciok titkos jellegének
megGrzése is célja.

20 Hangsulyos, hogy a személyes kapcsolatoknak a (magyar) blntetéjog is kiemelt jelent&séget tulajdonit. Kézvetlen utalds erre, hogy
sulyosbito korilménynek mindsil, ha egy cselekményt csoportosan, blinszévetségben vagy (legsulyosabb esetben) blinszerve-
zetben kovetnek el. Kézvetett utaldsnak tekinthetd, hogy példaul a befolydssal Gzérkedés, a befolyas vasarlasa vagy a bennfen-
tes kereskedelem torvényi tényéllasa — ugyan implicit médon, de — feltételezi az elézetes kapcsolatok meglétét.

21 Nem allitom, hogy az efféle cselekvéseket kizardlag tradicionalis normak vezérlik. Masok mellett példaul a reciprocitas kinalta
(anyagi, mobilitasi sth.) el6nyok is erds hajtderét jelenthetnek, aminek kovetkeztében ezen informalis tarsuldsok érdekei és
normai felllirjak a formalis szabalyokhoz vald igazodas szandékat.

22 A patriarchdlis korrupcio , illegalis csticsan” a maffia all, mig ,legdlis cslcsait” a state capture, a rapatious state vagy a maffiadllam
(Magyar 2013) képviselheti.

23 Ez egyfajta (eszmékre és/vagy kapcsolatokra irdnyuld) elkételezettségi hatdsként is értelmezhetd (vo. Hamori 2003: 17).

24 Hasonlé gondolatot fogalmaz meg Andvig—Fjeldstad (2001: 37).

25 Erre utal Caiden—Caiden (1977: 304), valamint forditott megkozelitésben Médard (2008: 380) is. A blintetéjog nullum crimen sine

lege alapelve is ehhez hasonlo, melynek Iényege, hogy blincselekménynek csak olyan cselekmény mindsithets, amelyet a
torvény kifejezetten blincselekménnyé nyilvanitott (Idsd a Btk. 1. §-at a térvényesség elvérdl).

26 Miként Weber (1996: 61) is disztingval, mikor a kdzjogi uralom blrokratikus szervezetét hatosdagnak, a magangazdasagi uralom
birokratikus szervezetét pedig tizemnek nevezi, nem zarom ki példaul az tzleti korrupciét (B2B) sem.



mezhetd normasértés, amely esetén a (kéz)hatalommal vald visszaélés meghatdrozd inditéka olyan pillanatnyi
érdek, melyet egyéni haszonszerzés motivdl. A weberi cselekvéstipologiaban az efféle cselekvések jellemz&en
célracionadlisak, mert a cselekvések célra irdnyultak, igazodnak az eszk6zokhoz és a kovetkezményekhez, vala-

mint a cselekv6k az eszkdzoket racionalisan egybevetik a célokkal.

A patriarchalis korrupciétdl valo eltérés egyik kristalyosoddsi pontjat —a hagyomanyos normak és viszo-
nyok torténeti jelentdségli el6ird szabdlyaival ellentétben — éppen az az ad hoc fellépd érdek jelenti, melyet
nem jellemeznek (tradicionalis) torténettel bird személyes kapcsolatok, ezért ez esetben egyfajta szituaciondlis
korrupciordl beszélhetlnk. Létrejottének gydkereit els6sorban specidlis helyzetek generalta racionalis érdekek
taplaljak,?” intézményesiléséhez a patriarchalis korrupciét jellemzd viszonyrendszerek kiépulése (is) sziikséges.
Jellegébdl fakaddan olyan, id6ben kevésbé elhizddd (azonnali), tipikusan anyagi természet(i cserék jellemzik,
melyek alacsonyabb foku bizalmat igényelnek, ezért egyfelél a tranzakciok leplezéséhez nincs szikség intézmé-

nyes biztositékokra, masfeldl, tipikus esetben nem jonnek létre harmadik fél felé irdnyuld kotelezettségek sem.

A KIALAKULAS ES MUKODES EGYES JELLEMZOI ES FUNKCIOI

Az emberi természet alig, de legaldbbis lassan vdltozik (Csanyi 2003: 191).28 A szerzés, a tulajdonlds vagy
a hatalom vagya mind olyan évezredes emberi jellemz&k, melyek lényeglket tekintve kisebb mértékben val-
toztak.?” M{kodésik soran, onnon lényeglk érvényesitésének utat taldlva, a mindenkori alkalmazkodas sztk-
ségességétdl vezérelten az emberi cselekvést — a mindig egyedi szituacidkba agyazott lehetdségeket kiakna-
zando — a folyamatosan valtozo tarsadalmi—kornyezeti viszonyokhoz igazitva alakitottak. Masképp fogalmazva:
az a fajta adaptalédé emberi torekvés, amely a folyton megujuld viszonyokban rejlé lehetéségek mind jobb
kihaszndldsara iranyul, esszencialis mdédon bennlink él. Eme torténeti alkalmazkodasi folyamatban jelent meg
Uj tarsas—szervezddési viszonylatként a modern birokracia, amelynek Ujfajta hatalomgyakorlasi keretrendsze-

rei Ugyszintén megkivantak az egyéni és kollektiv cselekvéskoordinacio rendszerlogikdhoz torténd igazodasat.

A |étrejové modern burokratikus intézmények mikodésiikkel sokfajta hatalmi érdeket kezdtek megtes-
tesiteni, mikdzben tevékenységik elkertlhetetlen moédon érdeksérelmek sorat is generalta. Ezen érdeksérel-
mek egy részét a tarsadalom adott szerepldi eltlrték-eltlirik, mas résziket azonban nem, az elégedetlenség és
tiltakozas egy lehetséges kifejez6déseként pedig a modern blrokratikus korrupcio valtozatos formai is megje-
lentek. Lényegében arrdél van sz6, hogy a kialakult burokratikus alakulatok — strukturalis jellemz8ik, céljaik vagy

muakodési modjaik miatt — egyes tarsadalmi szerepl6k szdmdra korldtokat vagy éppen ellenérdeket testesitenek

27 A ,birokratikus racionalizdlds forradalmasitd hatdsa [...] technikai eszkéz6kon keresztil, [...] »kivilrél« érvényesil”, vagyis a racio-
nalizalds ,,a dolgokat és a dolgok rendjét forradalmasitja el6szér, azutdan innen kiindulva az embereket”. Ezért ,széles témegek
csupdn a kiilsédleges technikdkat és az érdekeik szempontjabdl praktikus eredményeket sajatitjdk el, illetve csak ezekhez alkal-
mazkodnak [...], és irrelevdns marad szamukra az alkotdk dltal az »eszméknek« tulajdonitott tartalom” [kiemelés télem — V.Sz.]
(Weber 1996: 210-211).

28 Hajnal Istvan inspirdlé gondolata, hogy nem ,az ember vdltozik [...], hanem az emberi kéz6sség, az ember csak annyiban, amennyi-
ben az emberkézti viszonyodds dtmaodosuldsa 6t is vdltoztatja. [...] Nem a ‘gondolat’ az uj, hanem kifejez6désének, kitdruld-
sdnak lehetdségei, az emberek k6zdsségében vald érvényesiilésének mddja.” (idézi Lakatos 1996: 88). Ennek egy lehetséges
példdja az ,6rok” kaldka (Sik 1988).

29, Gyermeteg gondolat, hogy raciondlis és kapitalista korszakunkban erésebb volna a szerzési hajlam, mint mads korokban volt.”
(Weber 1979: 282)



meg, mikozben céljaik elérése érdekében (i) sajat (partikularis) normaik, (ii) racionalis mérlegelésik és/vagy
(iii) egyes patriarchdlis jellegl szervezédések — szamukra elérhet6 és kiaknazhatdé viszonyai — hatékonyabb ha-

talom- és eréforras-szerzési formaciot jelent(het)nek.

|rl

Ebbdl az is kiolvashatd, hogy a korrupcid(s szervezet) létrejottét a kilonboz8 tényezdk kétféle ,irdnybd
is indukalhatjak. Egyrészt ,fentrél”, amennyiben gyenge intézmények mikddnek, és a tarsadalom egyes tagjai
vagy csoportjai érdekeltté valnak abban, hogy a legélis hatalomérvényesités Utjaitdl eltérjenek. Ezt (Ossztar-
sadalmi szempontbdl) célellentétes intézményi vagy strukturdlis nyomdsnak is nevezhetjik. Mertonnal (2002:
155) szélva ,,a hivatalos struktura funkciondlis fogyatékossdgai miatt egy mdsik (nem hivatalos) struktura j6n
létre, mely valamivel hatékonyabban elégit ki bizonyos létezé sziikségleteket”. Masrészt ,lentrél”, egyénektdl
ered6§ motivacidkkal is szdmolhatunk, amennyiben egyes szereplék hatalmukat arra hasznaljak, hogy a stabil
birokratikus hatalmi berendezkedésben irdnyitasi szerepkort szerezzenek. Ez a kérdés részint atvezet a(z itt
nem elemzett) motivacidelemzés tertletére, ami kapcsan megemlitem, hogy a korrupcid a mobilitds eszké-
zeként is szolgalhat azok szamdra, akik el6tt a felemelkedés mds Utjai — er6forrasok hidnydban — nem vagy
csak korlatozottan allnak rendelkezésre.®® A korrupcié e tekintetben olyan alternativ mobilitdsi folyosct kinal,
ami enyhiti azt a hatalomhidnyos allapotot, melyben a szereplék gatoltak presztizsik, gazdasagi hasznuk vagy
hatalmuk novelésében.! llyen forméaban a korrupcio a (hatalom)szerzés érdekében alkalmazott adaptdcios

stratégidnak is tekinthetd.

A burokracia mindehhez azért kindl megfeleld keretet, mert ,seqgit az uralmi viszonyokat »tdrsuldssd« ala-
kitani, [ez pedig] els6rangu hatalmi eszkézt jelentett, és jelent ma is annak szamdra, aki a blirokratikus appardtus
folott rendelkezik. A tervszerlien elrendezett és irdnyitott »tdrsas cselekvés« ugyanis — ha egyébként egyformak
az esélyek — mindig félényben van a vele szembeszeqlilé »témegcselekvéssel«, s6t a »kbzdsségi cselekvéssel«
szemben is.” (Weber 1996: 86).32 Az imént leirtak mellett a birokracidanak azok a rendszerspecifikus jellemzéi
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(példaul a privilegizalt szaktudas vagy a titkossag), amelyek az ,,eredeti intézményi céloktdl” eltérd, egyéni érde-
kek mentén is hasznosithatd hatalomgyakorlasi keretrendszert |étrehozzak, teszik azt szervezeti vonatkozasban
lehetévé, hogy maga a blirokrdcia szervezetrendszere vdlhasson a jdradékszerzés uj alapjava. A blrokracia fe-
letti befolydsszerzés a személyes hatalom olyan intézményesitése, amely nem csupdan a birokratikus korrupcié
tipikusan eseti jellegl jaradékvaddsz tevékenységeit segiti el6, hanem a tobbszerepl8s, patriarchalis korrupcios
szervezetek |étrejottéhez és hosszu tavu miikddéséhez is megfeleld kereteket kindl. Ennek lehet&ségét az adja,
hogy a , biirokrdcia magdban véve pusztan egy pontosan dolgozo eszkéz, amellyel nagyon kiilénbézé uralmi ér-
dekek rendelkezhetnek: tisztdn politikai érdekeknek éppugy a rendelkezésére dllhat, mint tisztan gazdasdgiaknak
vagy bdrmilyen eqgyéb uralmi érdekeknek” (Weber 1996: 89). Ez ravilagit a blrokracia azon jellegvonasara is,

hogy a szervezeteknek hatarai vannak. Ebben a megkdzelitésben a birokratikus korrupcid — akdrcsak a patriar-

30 Diego Gambetta (1993) a sziciliai maffia kialakuldsat részben az elégtelen tdrsadalmi mobilitdsi lehetéségekkel magyarazza.

31 Merton (2002: 158) a politikai gépezetnek tulajdonit hasonld funkciot (vo. még della Porta—Vannucci (1999: 73), mig Médard
(1981: 169) szerint a patrondzs rendszer is az intézményi figgdségre adott valasz.

32 Weber (1996: 58) koran felismerte, hogy a szervezetek tomegekkel szembeni tartds uralmi helyzete a , kis szamok elényén” alapul
—vagyis a kis csoportok érdekérvényesité képessége hatékonyabb. Olson (1997: 42) ezt b6 negyven évvel késébb bizonyitja
is: ,Minél nagyobb egy csoport, anndl kevésbé képes a kollektiv j6szdg optimdlis mennyiségét biztositani, s anndl valdsziniibb,
hogy eréfeszitést sem tesz a kollektiv joszdg biztositdsdra. R6viden: minél nagyobb egy csoport, anndl kevésbé képes arra, hogy
realizalja k6z6s érdekeit.”.



chalis korrupcids szervezet — kialakulhat ,,bellilrél”, a hivatali birokracia tagjainak kezdeményezésére, illetve ,ki-
vUlrél”, a burokracian kivul allé szereplék hatasara, akik (valamely okbdl kifolydlag) a hivatali befolydsszerzésben
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érdekeltek. De végsd soron akarmilyen ,irdnybdl” korrumpalddik is egy szervezet, létrejottével olyan konstrukcid
alakul ki, amelyet a mertoni fogalmak szerint a cselekvéskoordindcio legdlis—raciondlis tipusa nem szdandékolt ké-
vetkezményének,** azon beliil is Idtens diszfunkciéjdnak nevezhetiink.3* A gyakorlatban ez korrupciés kockazatok
megjelenését vagy fokozdddsat jelenti, mert az igy 1étrejové szervez6dés a fennallé rendet megkérddielezi, az

altala meginditott valtozasok pedig a mikro- és makrotarsadalmi kohézidt egyarant veszélyeztetik.

A KORRUPCIO: INTEZMENY ES VALLALKOZAS

Polanyi Karoly tudomanyos munkdssaga 6ta tudjuk, a gazdasdg intézményesitett folyamatként is értel-
mezhetd. Polanyi (1976: 237) szerint a ,folyamat a mozgds fogalmaiban végzett elemzésre utal. A mozgdsok
vagy az elhelyezésben, vagy az elsajdtitasban, vagy mindkettében végbemend vdltozdsokra vonatkoznak. Mds
szavakkal, az anyagi elemek vagy térbeli helyiik, vagy birtokosuk cserélésével valtoztathatjdk meg poziciojukat”.
Polanyi az elhelyezési mozgdsok kozé a termelést és a szallitast, mig az elsajdtitdsi mozgdsok kozé a javak forgal-
mat (tranzakciok) és a javak adminisztraciojat (rendelkezések) sorolta. Az intézményesitettség jelentGségét ab-
ban ragadta meg, hogy ennek révén a gazdasagi folyamatok olyan 6nallé, tarsadalmi funkcioval bird strukturdlis
keretek kozé kerllnek, amelyek egyszerre biztositanak egységet és stabilitast az 6kondmiai folyamatoknak, és
teszik hangsulyossa a gazdasag — és hozzatehetjik: a gazdasagi szerepl6k — torténetét. Douglass North (2010:
13) ezt Ugy fogalmazta meg, hogy az intézmények ,a tarsadalom jatékszabdlyai, vagy még formdlisabban: az
emberek k6z6tti interakciot meghatdrozd, az emberek dltal kialakitott korldatok. Kévetkezésképpen strukturdljdk
az emberek eqgymads kézti cserekapcsolatra irdnyuld térekvéseit, legyenek azok akdr politikaiak, akdr tdrsadalmi-
ak vagy gazdasdgiak.”*> Az intézmények 6sszetett cselekvések eredményeiként jénnek létre, azokat szerepl&ik
formaljak meg és mikodtetik, Iétrejottik és mikodésik hatdssal van a gazdasag teljesitményére. A Polanyi-
és North-féle meghatdrozas alapjan a korrupcid intézménynek tekinthetd, ami makrotarsadalmi szempontbdl

normasértd modon mikodik.?® A korrupcio ugyanakkor nemcsak intézményként, hanem egyes esetekben a

33 Ez a megfogalmazas kidomboritja a korrupcié létrejottének sajatos dichotémidit (Merton 2002: 131-132 nyoman). Egyfeldl a tébb-
sz6rés kbvetkezmények kapcsan azt, hogy azon szervezetek esetében, amelyeket nem a korrupcidt elésegitendd hoznak létre,
a korrupcié nem szandékolt kbvetkezményként is kialakulhat. Példaul, ha egy fellgyeld szervezetet a kiterjedtebb ellenérzés
érdekében létszamaban megnovelnek, az, célellentétes moédon sokszor a korrupcid kockazatat is megnoveli. Ami a motivumok
szubjektiv és a funkciok objektiv kategdridinak kilonbségét illeti, a manifeszt és latens funkciok megkilonboztetése a rendsze-
reken belil és az azokon kivil allok akdr nagyon kilénb6z6 céljaira és azok kdvetkezményeire is ravilagit.

34 Ennek kapcsan két megjegyzést teszek. Egyfeldl, ugy vélem, mar Weber (1987: 216) is felfigyelt — noha fogalmi—-mddszertani
szempontbol még nem reflektaltan (Moksony 2002) — a latens funkciok jelentéségére. ,,Egészen mindennapi jelenség — irja
—, hogy kiilbnféle szervezetek — amelyek még a résztvevék szemében is »értelmetlenné« vdltak — csak azért maradnak fenn,
mert egy »szervezeti titkdr« vagy valamilyen mds hivatalnok ,,(anyagilag) beldliik él”, és nélkiiliik elvesztené megélhetését.”.
Masfeldl a korrupcidkutatds jelentésége kapcsan utalok arra a megldtdsra, mely szerint bizonyos ,tények arra mutatnak, hogy
a szocioldgusok sajdtos és legfontosabb szellemi teljesitményei éppen akkor sziilettek meg, amikor kutatdsaikban a figyelmet a
manifeszt funkciokrol a latens funkcickra forditottdk” (Merton 2002: 148).

35 A jatékszabdlyai” (rules of the game) kifejezés taldld, mert a szabdlyok el6ird, keretezé jelentése mellett magéba foglalja a
jaték(tér, -lehetbség, -mdd stb.) lazabb, plasztikusabb jelentéstartalmait is.

36 A makrotarsadalmi szempont jelentésége a normasértés tekintetében azért hangsulyos, mert a korrupcié résztvevdi raciondlis
megfontolasokat kbvetve vagy éppen tradicionalis normarendszerek elSirasainak megfelelve cselekszenek — azaz koherens, am
partikuldris normarendszerek elvei szerint.



schumpeteri értelemben vett vdllalkozdsként is értelmezhetd, és a gazdasag folyamatdban (annak részeként)
onmagaban is |étez6 folyamatként vizsgdlhatd. A kovetkez6kben annak bemutatasara torekszem, hogy a kor-
rupciot miért értelmezem destruktiv vdllalkozdi tevékenységként, hogy miért van folyamat jellege, a folyamat

hogyan szakaszolhato, és a szakaszoknak milyen jellegzetességei vannak.

A KORRUPCIO MINT DESTRUKTIV VALLALKOZAS

Joseph Schumpeter (1980) koncepcidja heurisztikus jelentéségl szamomra. Felfogasanak alapvetd ele-
me, hogy a gazdasagi fejl6dés nem folyamatosan, automatikus médon, hanem uj kombindciok, azaz innovdciok
megvaldsuldsa révén, mintegy villandsszeriien megy végbe.?” Az innovaciok megvaldsitasat Schumpeter vdllal-
kozdsnak nevezi, ezek végrehajtoit pedig vdllalkozoknak. Az Uj kombinacidk megvaldsuldasanak szamos személyi,
tarsas-kdrnyezeti, targyi vagy épp intézményi feltétele van, gy is fogalmazhatunk, hogy a megfeleld képességek
és kériilmények stirlisédésére van sziikség. J6llehet, mlveiben egyértelmien a pozitiv gazdasagi—tarsadalmi sze-
repet betdltd vallalkozd dbrdzoldsaval taldlkozhatunk, a valdsagban a ,jo vallalkozdk” mellett éppugy mikodnek
,rossz vallalkozok” is, akik példaul addzas nélkil lefoloznek allami bevételeket, (hozzaadott gazdasagi érték te-
remtése nélkil) megsapolnak tevékenységeket, vagy éppen betoltik az dllam ,felségteriileteinek” lyukasan ma-
radt részeit, csakhogy tisztességtelen, korrupt, erészakos mddon.®® Erre a koncepcionalis hiatusra mutat ra Wil-
liam Baumol (1994: 13) is, aki abbdl ,,a szemléletbdl indul ki, hogy a vdllalkozok mindig itt vannak kézéttiink, és
mindig valamilyen lényeges szerepet jatszanak. Sokféle szerep van azonban, amelyek k6zott a vdllalkozdi ambici-
Ok elrendezdédhetnek, és e szerepek némelyike nem olyan konstruktiv és innovativ jellegli, amelyet a vdllalkozotdl
hagyomdnyosan elvdarunk.” Baumol hipotézisével oly mddon béviti a schumpeteri gondolatot, hogy a produktiv

vdllalkozds kategdridja mellett bevezeti az improduktiv és a destruktiv vallalkozasok tipusait is.

A kovetkezékben targyalt elmélet magjat az elSbbi két szerzd elképzelései alkotjak, az altaluk kijel6lt
szellemi nyomvonal mentén haladva kisérlem meg a korrupcié destruktiv vallalkozasként vald értelmezését.
Destruktiv vallalkozdsnak nevezem azt a — makrotarsadalmi szempontbodl kdros — vallalkozéi tevékenységet,
melynek szerepldi a korrupcios cselekmény végrehajtdsa soran korrupt, avagy destruktiv innovdciot valdsitanak
meg, mellyel 6sszefliggésben (koz)hatalmukkal is visszaélnek. A produktiv innovaciéhoz hasonldan a destruktiv
innovacio életre hivoi ugyancsak (egyéni) haszonszerzésre torekszenek, azonban attdl eltéréen az Uj kombina-
ciok megvaldsitasa szabalysértd, az egyéni megtérilés jelentésége pedig (szinte) kizardlagos, mig a tarsadalmi
megtérilés jelentdsége lényegében érdektelen. Mindez, természetesen, ugyancsak igényli a komplex egyéni
és kornyezeti adottsagok s(ir(isodését: a kreativitast, az alkalmazkoddsi és tanuldsi készségeket, és még szamos

olyan feltételt, amely megléte egy produktiv vallalkozas Iétrehozéasa kapcsan is elengedhetetlen.

Az aldbbiakban azt vizsgdlom, hogy a korrupcié egyes eseteit miért és mennyiben jellemezhetik a
schumpeteri véllalkozas jellegzetességei, illetve miért tekinthetlink egyes korrupt cselekv6ket destruktiv vallal-
kozdknak. Egyuttal hangsulyozom, hogy nem tekintek minden korrupt tranzakciot vdllalkozdsnak. Schumpeter

maga is kiemeli: amint a vallalkozd vallalkozasanak folyamatos vitelére all at, megsz(inik vallalkozénak lenni. A

37 Erdekes kérdés, hogy vajon a vdllalkozdsok mennyiben értelmezhetéek villandsként? (vo. Barabasi 2010)

38 Ervelésembdl kideril, miért értek egyet Sik Endrével (1994: 9), aki szerint ,,a vdllalkozénak a tdrsadalomban sziikségképpen pozitiv
szerepet bet6lItd szereplGként valo tételezése veszélyes tévedés”.



korrupcié is abban az esetben értelmezhetd vallalkozasként, ha annak résztvevdi tevékenységiiket nem rutin-
szerlien végzik, hanem a fent emlitett Uj kombindciok valamely (vagy akar tobb) tipusdnak megvaldsitasan fara-
doznak.* Ennek kapcsan néhany kiegészitést is teszek. Egyfel8l abbol eredéen, hogy a jog és a gazdasag szférai
nem fedik egymast teljesen, a korrupt cselekvés tipikusan jogellenes természete dGnmagaban nem tekinthetd
olyan oknak, amely kizarnd annak vallalkozasként vald értelmezését. Masfel6l, minden esetben, amikor meg-
valdsul az eréforrasok innovativ felhasznéldsa, a , 1épték” mértékétdl fuggetlendl vallalkozasrol beszélhetiink;
a szervezettség foka vagy a résztvevék szama nem befolydsolja a besoroldst, és az eseti, ad hoc tranzakciok
éppugy ,mindsulhetnek” véllalkozdsnak, mint a sokszerepl&s, patriarchalis szervezédések. Végul, ahogy arra
Schumpeter is utal, az sem kizaro tényezd, ha a korrupt személyek nem ,,6nalloé Gzletemberek”, hanem az allami

birokracia vagy egy magancég alkalmazottai.

Els6ként két rovid példaval illusztralom, hogy a korrupt cselekvék milyen Gj kombindciok megvaldsitdsa
révén valhatnak véllalkozokka. El&szor is megnyithatnak uj piacokat, amelyek ugyan dllamilag nem szabdlyozot-
tak, kereslet azonban mutatkozik rajuk. Példaul Budapesten nem lehet napi, heti vagy akar havi parkoldsi jegyet
vasarolni, mikdzben erre nyilvanvaldan lenne igény. A Budapesti Onkormanyzati Parkoldsi Kft. munkatarsai felfi-
gyeltek erre, és lehetdvé tették egyes autdsok szdmara, hogy kenépénzért cserébe bintetlentl parkoljanak. Az
innovacidnak ezt a tipusat Laki Mihaly és Szalai Julia (2013) ,,résvallalkozd” fogalma nyoman innovativ tértaldlds-
nak nevezem. Mdsodszor az Uj szervezetek létrehozdsat emlitem, amelyekkel példaul hitlen kezeléssel is 6ssze-
fonddo vesztegetési Ugyek kapcsan taldlkozhatunk. Az erzsébet- és terézvarosi ingatlanpanamak soran szamos
,Sstréman céget” (shell corporation) alapitottak a nagy érték( belvarosi éplletek megszerzése érdekében, ame-

lyek aztan offshore cégek révén keriltek a hattérben marado, tobbnyire ismeretlen kilétd Uj tulajdonosokhoz.*

A példak rejtett médon magukban hordozzak, hogy az Uj kombinaciok megvaldsitasa a régiektdl is elvon
er6forrasokat. Ennek feltétele, hogy az innovdtor rendelkezési joggal birjon a meglevé eszkézdllomdny félétt,
vagy legaldbbis az er6forrasok megszerzése — példaul hitelfelvétel révén — lehetséges legyen szamara. Itt visz-
szautalok arra a schumpeteri allitasra, hogy a vallalkozék nem szikségképpen ,6nalld Uzletemberek”: korrupt
szerepl6k szdmdra kimondottan elényds, ha konstrudlt szervezetek tagjaiként mikédnek. Ebben az esetben
ugyanis nem pusztan a granovetteri értelemben alkalmazhatd a bedgyazottsag fogalma, hanem olyan uj értel-
met is nyer, mely szerint a korrupcid szerepldi legdlis ligyletekbe dgyazottan képesek tevékenységliket folytat-
ni.** Az (eszkozallomanyt illetéen az) eréforrasok feletti rendelkezés is formalis szervezetek révén biztosithato,
melyeknek eredendd stukturaalkotd tényezbi kozé tartoznak a hivatali pozicidk (diszkrecionalis) hatalmi jogko-
rei, a privilegizalt szaktudds vagy a szervezeti célokkal indokolt titoktartas (ami ez esetben kilonosen elényds).

Az intézmények jol definidlt szerepkoroket biztositanak, és a munkatarsak kozti bizalom is meghatarozo. Ha az

40 Az angol innovation’s theft kifejezés arra utal, hogy a rendszerbe keriilé innovacié kiszorit(hat)ja a megel&z6 termékek keresletét,
veszteséget okozva a régi terméket eldallitéknal (kiszoritasi hatds). Az djitds a rendszert szdmos tekintetben dtrendezheti, pél-
daul hatdssal van a bizalom dinamikdjdra is, amely a ,régi” termékekrél dthelyezédhet az ,Gjakra”. Korrupcié esetén a teremtd
rombolds fogalma is Uj értelmet nyerhet. A korrupt tevékenységek kovetkeztében Gjfajta normak jelenhetnek meg, amelyek
tarsadalmi érvényre jutasuk esetén egyszersmind erodalhatjak a kordbbi (makro)kézosségi normakat.

41 Parkolodri feladatokat csak az Iathat el, aki valamilyen parkolasi cég alkalmazottja. Ugyanakkor a formalis szervezeti miikodés élcaja
alatt konnyedén végezheti latszatra szabalyos mddon a feladatat, mikozben azért, hogy eltekintsen a biintetéstdl, cserébe
kendépénzt fogad el.



apparatus tagjai nemcsak az intézményhez, hanem a felettesiikhoz is hliségesek, az intézményi struktura (és
eszkozelldtottsag) mellett a személyes kapcsolathald nyujtotta gazdasagi és tarsadalmi eréforrasok is rendelke-
zésre alinak. Ez esetben a (potencialisan) kooperaldk preferencidit is kdnnyebb Ujrairni, mert a korrupciéval jaré

bizalom(hidny) problémaja nem (vagy kezelheté mértékben) meril fel.

A kovetkez6kben ratérek arra, hogy a korrupt vallalkozdi [éthelyzetben, az Ujitdssal 6sszefliggésben mi-
lyen nehézségek merilnek fel, s hogy ezek miért teszik illékonnya a korrupt vallalkozdi statuszt.*> Max Weber
(1992: 31) utal a bejdratott utak jelentéségére, ami arra vilagit ra, hogy az emberek gazdasagi viselkedése je-
lent&s mértékben a gazdasagi lehetGségek korlatainak kovetkezménye. Ez esetben azt emelem ki, hogy a javak
lehetséges felhasznaldsat mindenkor meghatdrozzak a kordbban kialakult mUkodési modok. E bejaratott utak
jellegzetesen megfeleltethetfek azzal, amit Schumpeter a gazdasagi élet korfolyamatanak nevez, mig az uj
kombindcidkat megvaldsitok jdratlan utra lépnek, és olyan komplex cselekvési nehézségeket kényszeriilnek le-
kdzdeni, amelyek az Uj helyzet tipikusan szabalyozasi- és normahianyos jellegébdl kdvetkeznek. Masfel6l a kor-
rupt vallalkozoknak lelki-magatartdsi nehézségeken is Urra kell lennitk, ami esetiikben nemcsak a tisztességes
vallalkozdkat érintd Ujitasellenes nehézkedés lekiizdését jelenti, hanem a jogsértés tudatanak elfogadasat is.*
Tehat a személyes alkalmassag kiilonos vetilete ez esetben, hogy a korrupt szerepld képes legyen megbirkdzni
a jogsértés tudatanak tényével, és emellett az esetleges lebukdssal jard lehetséges kdvetkezményekkel is. Végul
a bedgyazottsag jelentfsége — az Ujitds tarsadalmi elfogaddsa mellett — abban ragadhatd meg, hogy az Ujito
személyes kérnyezete hogy viszonyul a jogsérté magatartashoz.** Miutan az ilyen cselekmények jellemz&en
illegalisak, el6fordulhat, hogy a korrupt Ujitads az ismerésok normaiba Utkozik. A keresztezd normarendszerek®
a lebukds kockazatat novelik, ezért a korrupt innovacid sikerre viteléhez az efféle kooperdcids—kapcsolati nehéz-

ségek leklzdése is elengedhetetlen.*®

A KORRUPCIOS VALLALKOZAS FOLYAMATJELLEGE

Az egyre Ujuld tudds megszerzése adott targyi és tarsadalmi kornyezetben lehetséges. Ugy is fogalmaz-
hatunk, hogy barmely tevékenység megismeréséhez, miveléséhez vagy fejlesztéséhez épplgy elengedhetet-

len a specialis targyi kornyezet megléte, mint a sajatos tarsadalmi kornyezet kultirateremtd, informacidatado,

42 Nem egy-egy 6nallo jelenség kapcsan vizsgalom a lekiizdendd cselekvési, lelki-magatartasi és kooperaciés—kapcsolati nehézsége-
ket, noha ez is egy megoldas lenne — példdul a bizalom kérdése kapcsan. A bizalom iranti igény sokszinliségét mutatja, hogy a
korrupt cselekvéknek, Ujfajta cselekvéseik kapcsan bizniuk kell abban, hogy meg tudnak birkdzni az Uj helyzettel. A lelki-ma-
gatartasi dilemmakat illetéen hinnilk kell abban, hogy el tudjak fogadni, egyltt tudnak élni a torvényszegé helyzettel, illetve
nem fognak lebukni sem; végul bizalommal kell lennitk a kérnyezetik irdnt is, hogy a koz6sség nem veti ki, €s nem is buktatja
le 6ket (bizalombank).

43 Az elfogadast segit6 tényez6k egyike, ha a korrupt cselekvé nem tekinti cselekedetét korruptnak.

44 Kuczi Tibor (2000: 61) szép megfogalmazasaban a boldoguldshoz ,a szolidaritds és a maganboldogulas egyensulyi dllapot[ara]” van
szikség. (Kuczi gondolatat eredetileg a kisvallalkozdsok kapcsan fogalmazza meg.)

45 Juhasz P4l fogalomalkotdsa.

46 Az innovacio itt abban a dimenzidban is megjelenhet, hogy adott személyek (csoportok) szamara a korrupcio uj vagyon- és hata-
lomszerzési metddussd valik. Akadhatnak olyanok, akik hasonlé médon akarnak hatalomra és/vagy eréforrasokra szert tenni,
az Uj médszert pedig mintaado gyakorlatnak, hatalom- és eréforrasszerzési eszkoznek kezdik tekinteni. Az igy , legitimalt”
korrupcios mechanizmusok példava emelésével tarsadalmi szempontbdl kontraproduktiv, kdros kulturdlis innovdcio megy
végbe. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a korrupcié abban a tekintetben is aktiv jelentéshordozoé, hogy kifejezi a korrupt cselekvé
értékpreferencidit és a kulturdlis és szocio6konémiai rendszerhez vald viszonydt.



kapcsolatrendezd hatasa. Az innovaciok szlletésének is ez a sokrétli involvaltsag az alapja, mert az informaciok
és a bedgyazottsag hidnya tipikus médon nem teszi lehetévé a (lehetséges) megfigyelésen tuli értelmezést,
fogalmi feldolgozast és/vagy Ujrakonstrualast.?” A gyakorlat nyelvére leforditva ez azt jelenti, hogy a szerepl&k
a (korrupt) tranzakcié sikeres végrehajtdsa érdekében meg kell, hogy figyeljék a tédrsadalmi—gazdasagi struk-
tura kindlta kereteket, és észre kell, hogy vegyék a (potencidlis) személyes és intézményes kapcsolatok kindlta
lehetGségeket. E megismerési folyamatban a sajat céljaik és vagyaik mellett fel- és meg kell ismernilk bedgya-
zottsaguk jellegzetességeit, és a sikerességhez sziikségiik van a megismertek fogalmi feldolgozdsdra is — amely
ez esetben is a megfigyelések mélyebb megértésére utal: arra, hogy a cselekvé raébredjen, adott strukturdlis
keretek és személyes viszonyok kozt céljai eléréséhez (milyen) alternativ lehetGségei vannak.*® Ehhez az egyé-
ni megismerés és megértés mellett a tuddskészlet Ujrarendezésére és a cselekvési repertoar kiszélesitésére
is szlkség van, melynek révén lehetévé valik, hogy az innovator Ujraegyesitsen ,szétvalt, eltérd paradigmak
szerint mikodé szférakat” (Kuczi 1990: 918). Ezek alapozzak meg az eréforrdsok innovativ reallokaciéjat, ami
Ugy valik lehetségessé, hogy a szerepld a lehet6ség kdzelében van, az dltala végzett mindennapi tevékenység

kifinomul, tanul és gyakorlatra tesz szert, és esetleg korrupcios lyukat fedez fel.*°

A korrupcids lyuk felfedezése és ,kihaszndldsa” feltétele a korrupciods vallalkozas elinditdsanak, amely
folyamatként is vizsgdlhatd. Ezzel 6sszefliggésben felvethet§, hogy e gazdasagi tevékenységeket milyen kor-
manyzo vagy iranyitdsi mechanizmusok (governance mechanisms) vezérlik? Egy vallalkozas kapcsan, természe-
tes médon merdl fel, hogy Ugyfél(piac)szerzésre torekszik. Azonban egy korrupt vallalkozas esetén sajatosabb
kérdés, hogy kik valnak az Ggyfeleivé, hogyan |ép kapcsolatba vellk, hogyan szdri ki azokat, akik mar kezdetben
lebuktatndk? Mivel az efféle tevékenységeket nem lehet Ujsagokban hirdetni, specidlis készségekre is szlikség
van. De vajon mindenki alkalmas arra, hogy a kell§ szerep- és tudaskészletet elsajtitsa? Es ha mar elsajatitotta,
és a megfelel6nek tlnd partner is megvan, mekkora legyen a kenépénz nagysaga? Készpénzben fizessenek
egymasnak, vagy a tranzakcio ezt nem engedi, és szUkség van intézményes hattérre is? Bizhatnak-e a felek a
kolcsonos teljesitésben, és ha nem, vannak-e biztositékaik arra, hogy kikényszeritsék a jogszerlen nem kikény-
szerithet6t? Ha mddositani szeretnék a megdllapodas feltételeit, a zsaroldson kivil vannak mas megoldasok is?
llyen és ehhez hasonld kérdések feszithetik a szerepl&ket, akiknek ezekre dontési helyzetek sorozatan keresztil

kell optimalis megoldast talalniuk.>

A korrupcids folyamatban e nehézségekkel a szerepl6k eltéré idépontokban néznek szembe, ennek

rendszerezését segiti el a folyamat szakaszokra bontdsa, és az egyes, esetenként specifikus nehézségek cso-

47 Es mindez nem is csak a fizikai tevékenységeknél van igy. A valésagban, irja Moksony Ferenc (2002: 150), , az uj tudomdnyos
eredmények dltaldban nem a pillanat mdivei, hanem egy folyamat termékei. Ennek alapvets oka, hogy a félfedezés nem korld-
tozddik a puszta megfigyelésre — valaminek az egyszerli »észrevevésére« —, hanem kiterjed a latottak fogalmi feldolgozésara
is. Amint azt maga Kuhn irja: »a felfedezésben a megfigyelés és a fogalomalkotds, a tény és annak beépitése az elméletbe
elvdlaszthatatlanul ésszekapcsolddik.«”.

48 Juhasz P4l megfogalmazasaban egyfajta vilagképépitésrél van szo.
49 Ez a Ronald Burt (2005) ,strukturalis lyuk” hivatkozas! fogalma alapjan képzett kifejezés olyan piaci vakuumhelyzetekre utal, ame-
lyek sikeres betdltésével a korrupt vallalkozdk (gazdasagi) mobilitasi elénydkhoz juthatnak.

50 Es akkor arrél még nem esett sz6, hogy ezeknek a vallalkozasoknak vannak ellenlabasai (hatdsagok, ellenérdekelt felek, tisztessé-
ges allampolgarok), és lehetnek versenytarsai is, akik ,nem nézik j6 szemmel” a piacszerzést, és akar térvénytelen, erészakos

eszkozok révén is megprobalhatjak visszaszoritani a terjeszkedést.



portositasa. Miel6tt a szakaszokat jobban szemugyre veszem, két olyan tényez6t emlitek meg, amelyek meg-
léte a korrupcid teljes folyamata sordn szikséges. Egyfeldl: a korrupcid transzformdcios mechanizmusként is
mdkodik. Ez alatt azt értem, hogy akar kétszerepls piaci, akar sokszerepl@s patriarchalis korrupcié esetén a
benne részt vevék kilonboz8 tipusu javak és eréforrdsok birtokosai, akiknek céljai kozt szerepel, hogy az al-
taluk felkindlhato joszagokért cserébe a szamukra szikséges, am nehezen (koltségesen) vagy egyaltaldan nem
elérhet er6forrdshoz hozzdjussanak.®! Ezt azért is emelem ki, mert magaban rejti azt az alapfeltételt, hogy a
szerepl&knek kézds érdekeik kell, hogy legyenek (Olson 1997).52 Masfel6l: visszautalok az eréforrdsok feletti ren-
delkezés jelentéségére, amivel Osszefliggésben felvetem, hogy a korrupcid nemcsak transzformaciés, hanem
akkumuldcios mechanizmusnak is tekinthet6. Mig kétszerepl8s esetekben a javakat egyének halmozzak fel,
tobbszereplds konstellacioknal nemcsak az egyes szereplék eréforrasai noveked(het)nek, hanem maga a kor-
rupcios szervezet létrejotte is olyan specialis t6keakkumulaciét eredményez, amelyben a ,tagok” biztositotta
er6forrasok ndvekvé mddon dsszegzédnek. Kilonosen ez utdbbi kivanja meg a felek allandé elkételezettségét
és alkalmazkodokészségét (a tanulast), mert ezek feladdsa nem egy legdlis viszonyrendszer , elemeit” sodorja
veszélybe, hanem itt a negativ gazdasagi és tarsadalmi kdvetkezmények mellett a torvénysértés jogkovetkez-

ményeivel is szamolni kell.

Ezek utan ratérek a korrupcio folyamatanak vizsgalatara, ami elsé megkdzelitésben harom szakaszra oszt-
hato: el6készité vagy prekorrupcios szakaszra, tranzakcids vagy korrupcios szakaszra és lezdrd vagy posztkor-
rupcids szakaszra. A kbvetkez6kben az ezekben jelentkez6 egyes dilemmak felvetésére véllalkozom, figyelembe

véve, hogy a vazoltak a lehetséges problémak toredékét foglaljadk magukban.>?

AZ ELOKESZITE SZAKASZ

A prekorrupcids szakaszban, még a legelemibb, kétszerepl8s korrupcid (példaul egy kozuti igazoltatas)
esetén is a megfeleld partner (megfelel§ autds és megfelel6 rendér kolcsonds) kivdlasztdsa informacidigényes
és kockazatos folyamat. Bar nyilvanvalonak tlinhet, de fontos megjegyezni, hogy a korrupt tranzakcidkat a felek
tipikus mddon személyes taldlkozads utjdn kezdeményezik. Ez azért is meghatédrozd, mert a szerepl6k kapcsolata-
ban a ,korrupcidra iranyuld” kommunikacio értelmetlen, ha az egyik fél nem ismeri (vagy ,,nem akarja ismerni”)
a masik fél altal alkalmazott kddrendszert.>* A korrupcios jatékok ,alaposan kidolgozott szerepkészletet, sok ta-
ldlékonysdgot, a feltételezett jelek felismerését és viszonzdsdt, a helyzet alakitdsdnak képességét feltételez[ik].

A sikerhez kell a mdsik jatékkészségének felderitése, a sajdt készséqg érzékeltetése, az drak ismerete, az alku-

51 Ken6pénzért cserébe engedélyt lehet szerezni, szexualis szolgaltatasért birsagot lehet elengedni, zsarolassal informacidkat lehet
kicsikarni, politikai el6nyokért cserébe gazdasagi hatalmat lehet kiépiteni stb.

52 Cartier-Bresson (1997: 470) a korrupt halézatok kapcsan minimdlis kéz6s célokat emlit.
53 A kdvetkez6 harom szakasz kidolgozasaban segitségemre volt Lambsdorff (2007) 6. fejezete is.

54 Rdadasul a kommunikacio (is) id6ben strukturalt. , Mint egy szocidlis hdlo. Rengeteg ismerdsiink van, nekik szintén szamos isme-
réstik. Van olyan idegsejt, amelyik csak par tucat idegsejttel kommunikdl, és van, amelyik tizezerrel. Megtehetem, hogy egy
napig nem szdlok senkihez, majd mondok egy-egy szot a csalddnak, a bardtoknak és a kollégdknak. Mindenki megérti, mert
tudjdak, mikor kell figyelni. Az agyunk neuronjai is igy, idében strukturdltan kommunikdlnak.” Nusser Zoltan Széchenyi-dijas
neurobiolégus a 2013-as Bolyai-dij kitlintetettje. Az idézet az alabbi interjubdl szarmazik: http://hetivalasz.hu/itthon/agyban-
nagy-64436/



készség.” (Sik 2002: 144).>° Az effajta puhatoldzasra a szemt6l szembeni taldlkozék a legalkalmasabbak, ahol a
nem verbalis kozlések is nagy jelent6ségliek (Warburton 2001). A sikertelen kivalasztads (nem megfelel§ szdirés)
sulyos kovetkezményekkel jarhat, a kontraszelekcio kudarcat pedig szdmos lehet8ség elSidézheti. A legegy-
szer(ibb esetben a korrumpald fél pusztdn elutasitdsba Utkozik, am az is elfordulhat, hogy a kiszemelt partner
valéjaban célzottan, a lebuktatas szandékaval kezd kooperdlni, mert agent provocateur szerepének lényege,

hogy kiprovokalja a tiltott cselekvést.

Az el6bbi problémara egy lehetséges megoldast jelent a kdzvetitd (brdker) alkalmazdsa, azonban a meg-
felel6 kozvetité megtaldldsa éppugy informdacid- és koltségigényes feladat. A korrupt tranzakcid szerepl6i tehat
mindenképpen szamolni kényszerllnek ex ante tranzakcids kéltségekkel — amelyek magasabbak a tisztességes
megallapoddsok koltségeinél —, mert Ugy a rejtettség biztositdsa, mint a brokeri szolgaltatds tobbletkiadast igé-
nyel. Ugyancsak a szerz6déskotéssel dsszefliggésben merilhet fel az alku kéltsége, ami kényes pontja az Ugylet-
nek. A tulsdgosan alacsony ellenérték visszatetszést szilhet, és eldlldsra vagy akar leleplezésre is sarkallhatja a
korrumpalt felet, mig a tulsdgosan magas fizetség ,elviheti a tranzakcid hasznat”. Az drismeret mellett szlkség
van a kenépénz legalizdldsara is — arra, hogy ne tlnjon annak, ami. Ez tranzakcidnként eltérd lehet: kis 6sszegek
eltintetése altaldban nem jelent gondot, sét gyakran az is megolddsként mutatkozik, hogy nem pénzért jar
az el6ny, hanem mas anyagi vagy absztrakt javakért. Nagy volumend cserék azonban intézményes alapokat is
igényelhetnek (példaul fantom- vagy stroman cégeket, rejtett bankszamlakat stb.), amelyek ugyancsak tranzak-
cids koltségndveld hatdsuak. Végil a felek kozt szamitdsi bizonytalansdg is felmerulhet arra vonatkozéan, hogy
a masik képes lesz-e teljesiteni a szerz6déses kotelezettségeit (milyen a problémamegoldd képessége, van-e
gyakorlata, hogyan reagal a veszélyre stb.), illetve ehhez a szakaszhoz kapcsoléddan mertlhet fel (els6sorban)

a szerzédéses bizalom kérdése is.

A TRANZAKCIOS SZAKASZ

E szakasz kdzéppontjaban a korrupt tranzakcid all. Ezzel 6sszefliggésben eldszor is kiemelem, hogy az
efféle Ggyletek elsédleges, manifeszt koltségnoveld jellege abban érhetd tetten, hogy tipikus mddon, valami-
lyen formaban megjelenik a kenépénz.>® Ez még akkor is megemeli a tranzakcids koltségeket, ha végsé soron
az Ugylet mérlege a felek szdmara pozitiv, mert egy ugyanilyen paraméterekkel jellemezhets, dmde szabaly-
kovetd csere esetén ilyen kiadds nem meril fel.>” A cseréhez fiz6déen itt jelenik meg az a fajta magatartdsi
bizonytalansdg, hogy a felek teljesitik-e, s ha igen, milyen mértékben teljesitik a szerz6désben vallaltakat. Az
opportunizmus itt is szamos format élthet — a hibas teljesitéstél kezdve a hatarid6k be nem tartasan at a varat-
lan aremelésig bezérdlag (ismét megmutatkozik a sz(irés jelentésége) —, azonban az ellene valé védekezés is

tobbféle mddozatu lehet.

55 Mindezt egyfajta alternativ 6kondmiai nyelvjatéknak is tekinthetjik (v6. Kuczi 1990: 915-917), amely David Brooks (2013) kifejezé-
sével élve igényli a felektdl az ,elmébe latas” képességét is.

56 A ken6pénz nem feltétlendl olt készpénz jelleget, bar mellette sz6l annak konvertibilitdsa. Ahogy emlitettem, az el6ny sokféle for-
maban biztosithato, jellegének meghatdrozasa alku targyat képezi.

57 Ezt a tobbletet pedig a profit érdekében érvényesiteni kell (példaul aremelés vagy mindségrontas formajaban). A ken6pénz kifizeté-

se ugyanakkor nem feltétlenil az elény biztositasaval egy idében torténik, am az elézetes és utdlagos fizetések is kockazatosak
lehetnek.



Jogi kikényszerithet6ség hianyaban a szereplék kérhetnek biztositékot egymastdl (mondjuk a kend-
pénz egy bizonyos hanyadat), amit annak érdekében alkalmaznak, hogy teljesitésre kényszeritsék a partnert.
Nemteljesités esetén a biztositék zalogként m(ikodik, a becsapott fél kisajatitja azt. Ez azonban kényes eszkoz,
mert bizalmatlansag latszatat keltheti, és akar meg is hitsithatja a tranzakciot. Eppen ezért hasznos, ha tovabbi
biztositékok is rendelkezésre allnak. Ezek egyike a jo hirnév, aminek jelent6ségére és bizalomgenerdld szere-
pére mar George Akerlof (1970) hires cikke is felhivta a figyelmet.>® Korrupcié esetén természetesen ez nem
kaphat nyilvdnossagot, azonban az érdekeltekhez el kell juttatni az informaciot. A kézvetiték szerepe ebben is
kozponti jelentdségli akkor, ha sajat személylk valik biztositékkd. Emellett a tranzakciok ismétlédése is csdkken-
ti a tranzakcids koltségeket, illetve megoldast jelenthet, ha a profit érdekében a felek kéz6s vdllalkozdst alapita-
nak, ami integrdlja az érdekeiket. Végil, ahogy azt a patriarchdlis korrupcidval foglalkozé alfejezetben leirtam,
az el6zetesen megléve, személyes kapcsolatokba dgyazott korrupt szervez6dések olyan erés bizalmi hattérrel

rendelkezhetnek, ami sok esetben szikségtelenné teheti a tovabbi biztositékok alkalmazasat.

A szerz6déses bizalom mellett jellegadd a hozzdértésbe vetett bizalom kérdése is. Mig az el6készité sza-
kaszban felmerilhet, hogy ,bizalmatlan aktorok hezitdlva kezdeményeznek interakcict, és igy fontos leheté-
ségekrél maradhatnak le” (Czakd 2011: 244), a korrupcids szakaszban a bizalmatlansdg oda vezethet, hogy
,a cselekvé dvatosan teszi meg lépéseit és folyamatosan ellendrzi sajdt és a mdsik cselekedeteit. Bizalmat-
lansdg esetén az innovdcid helyett a szereplék gyakran a bevdlt rutinokhoz ragaszkodnak, s igy a cselekvésiik
szabadsdgdt korldtozzdk és a kiugro sikerektdl eleve elzdrkoznak. A bizalmatlan szerepl6 viselkedése a mdsik fél-
ben is bizalmatlansdgot sziilhet, erésen korldtozva igy a kapcsolat gylimélcsézéségét.” (Czakd 2011: 244). Egy
bizalomteljes kapcsolatban tehat példaul a megfigyelés és az ellenbrzés koltségei is csokkennek, és megnyilnak
az innovativ szellem( cselekvések lehet&ségei —azaz ndvekednek a kdlcsondsen elérhet elénydk. Lényegében,
frja Warburton (2001), a bizalom a raciondlis valasz a cselekvékre nehezedd ndvekvé tarsadalmi komplexitasra:
létrejottével nagymértékben csokkenthetd a dontési folyamatban a kalkuldcié komplexitdsa. Korrupcio esetén
ez kialonos jelentdségli, mert a szerepl6knek nincs lehet6sége arra, hogy ezt jogi vagy normativ helyettesité
eszkozokkel csokkentsék, igy, ha létrejon, a tranzakcid kikényszeriti a felek kdzti bizalmat, amit folyamat esetén
fenn is kell tartani, Ujra kell termelni. A kapcsolat személyessége emiatt is hangsulyos: mindsége és elmélyilt-

sége alapvet6en befolydsolja a korrupcié folyamatat.

A LEZARO SZAKASZ

Végll a posztkorrupcids szakaszban a mar megkotott megallapodasok és lezajlott tranzakciok kapcsan
az ex post tranzakcios kéltségek keriilnek elStérbe, amelyek a szerzédések tokéletlenségébdl, a parametrikus,
illetve magatartasi bizonytalansagbdl eredhetnek. Miként tisztességes szerzédéskoték kozt is felmerilhet, hogy
a kortlmények oly modon alakulnak, ahogy arra a szerzédéskotés idején nem szamitottak, korrupt szereplék
kozt is szUkség lehet a szerz6dés mddositdsdra. Kényes kérdés ez, mert el6fordulhat, hogy mar az eredeti meg-
allapodas is csak nagyon , kicentizett médon” teljesithets, a mddosuld igények szerinti teljesités azonban biztos

bukdst hozna. A felek kozt e tekintetben is aszimmetrikus az informaltsag: egy allami hivatalnok jo esetben fel

58 Ugy is fogalmazhatunk, hogy a hitelesség befektetési formdnak is tekinthetd. Masképpen: ha a szereplék kizarélag opportunista
maodon viselkednének, a kézlegelbk idébeli tragédidja kovetkezne be.



tudja mérni, hogy milyen hatarok kdézt mozoghat biztonsagosan, azonban a vesztegetd fél, aki nem ismeri az
adott birokratikus lehet8ségeket, Ugy vélheti, a hivatalnok célja csupdn tébb kenépénz kicsaldsa. Természe-
tesen ez utébbi is eléfordulhat, am nem feltétlentl opportunizmus huzédik meg minden ilyen eset mogott. A
felek kozti magatartdsi bizonytalansdg komplexitdsahoz jelentésen hozzajarul, hogy a hidnyos informaltsag ko-
vetkeztében azt sem tudjdk biztosan eldénteni, hogy mely esetben van sz6 tényleges, a szerz6dés teljesitésével

Osszefliggd operativ nehézségrél, és mely esetben a masik egyéni haszonlesésérdl.

A magatartdsi bizonytalansdg abban a kérdésben is felmerulhet, hogy vajon a partner milyen mértékben
teljesitette a vallalt feladatot. Az ezzel kapcsolatos aggdlyokat nem csupan a masik lehetséges opportuniz-
musatol vald félelem, hanem az is taplalhatja, hogy példaul bekovetkezik-e olyan vezet6i/szervezeti valtozas,
ami ,rendhagyd” ellenérzést rendel el, vagy épp nem torténik-e olyan feladatkdr-atcsoportositas, ami masok
el6tt is napvilagra hozhatja a korrupciét? A problémat az jelenti, hogy a korrupt megallapodasoknal az ehhez
hasonld személyi vagy szervezeti valtozasok esetén a helyettesités tobbnyire nem lehetséges, ,jogorvoslati le-
hetdség” pedig nincs. Amennyiben tehdt a teljesités problémdssa valik (vagy akdr elmarad), az egyéni érdekek

érvényesitése, ha egyadltalan lehetséges, mindenképp koltségesebb, mint tisztességes megdllapoddsok esetén.

A kockazatok mértékét csokkenti, ha a felek kdzt goodwill bizalom alakul ki. Ennek feltétele, hogy a részt-
vevek kozos torekvése legyen, hogy az egylttmikodés soran fair modon viselkedjenek egymassal. Ha ez létre-
jon, akkor akar a komolyabb nehézségek is athidalhatova valnak, és a tranzakciok lezarasat kdvetd posztkorrup-
cidos opportunizmus veszélye is minimalizalédhat. Ezzel szemben bizalom hidnyaban a tul magas koltségek, a
ken6pénz kérdése vagy egyéb, akar kisebb dilemmak is dezertaldshoz vezethetnek, ami — a bizalomszlke miatt

— akar racionalis adaptdcids stratégianak is bizonyulhat.

KoNkLUZIO

Tanulmanyom két egymdssal 6sszekapcsolddd kérdéskort jart korbe. Egyfel6l egy Uj korrupcids tipoldgia
korvonalait vazoltam fel, melynek névuma, hogy a klasszifikacioé kdzponti tényezdje a korrupcié szerepl&i kozt
fennalld kapcsolatok elézetes megléte vagy hidnya. Azokat az eseteket, amikor a szerepl6k alkalmilag talal-
koznak, egymas szdmara ismeretlenként vallaljak a kockdzatot, burokratikus korrupciénak, mig azokat az ettél
lényegileg eltérd helyzeteket, amikor a felek kdzt el6zetesen meglévé, torténettel bird személyes kapcsolatok
vannak, ami miatt varhatdan kisebb a cselekmény kockazati értéke, nagyobb az ismétl6dés valdszinlisége, és
akdr a mechanizmus kiterjesztésének lehet6sége is felmerul, patriarchalis korrupcionak neveztem. Tipoldgidm
elméleti relevancidja, hogy az emberi kapcsolatokat és azok torténetének meghatdrozo szerepét allitja a kdzép-
pontba, mig az empirikus kutatdsban e megkozelités elénye, hogy a patriarchdlis korrupcié alkalmazasa hidat
képez a szocioldgia és a jog fogalmi eszkdztara kozott, mert harmdnidban all a blnszovetség (és blinszervezet),

illetve az Uzletszer(ség terminusaval.

Ezt kdvetSen a kialakulds és mikodés egyes jellemzdit és funkciodit 6sszegz6 szakaszban ramutattam,
hogy a korrupcio olyan alternativ mobilitasi folyosot kinal, ami enyhiti azt a hatalomhianyos allapotot, amely-
ben a szerepl6k gatoltak presztizsiik, gazdasagi hasznuk vagy hatalmuk novelésében — azaz a (hatalom)szerzés

érdekében alkalmazott adaptacios stratégidanak is tekinthetd. Mindehhez a blrokracia megfelel keretet kinal,



mert az uralmi viszonyokat tarsuldssd alakitja, valamint rendszerspecifikus jellemz&i lehetévé teszik, hogy a

birokracia szervezetrendszere a jaradékszerzés alapjava valjon, és igy elGsegitse a korrupcio létrejottét.

A tanulmdany masodik felében egy jellegzetesen patriarchalis korrupcids keretek kozt kialakuld specialis
alesettel foglalkoztam. Az ezzel 6sszefliggésben megjelend elgondoldsok, amelyek klasszikus és modern szer-

z6k munkaira tdmaszkodnak, Ugy kapcsolddnak az elsd, weberidnus részhez, hogy elméleti és fogalmi hatteret

kindlnak azon, jellemz6en patriarchalis korrupcios esetek szamara, amelyeknél felvethetd, hogy vallalkozas-
szer(ien mdkoddnek. A schumpeteri véllalkozds fogalmait innovativan felhasznalva érveltem amellett, hogy a
korrupcid olyan intézmény, melynek szerepléi egyes esetekben Ujszer(i kombindcidk megvaldsitdsa révén te-
remtenek Uj keresletet, s ezek destruktiv vallalkozdsként értelmezhetéek. Ehhez szervesen kapcsolddva egy Uj
folyamatszemlélet-mddot is vazoltam, amely a szakaszok kulcselemeinek, az lgyletek kevéssé reflektalt mo-
mentumainak elétérbe helyezésével segiti el6 a megismerést. Mindezek kapcsan Uj kifejezéseket is alkottam,
bevezettem az innovativ tértaldlds, a korrupcios lyuk és a destruktiv innovacio fogalmat. Munkdmban a bedgya-
zottsag fogalma Uj értelmet is nyert, mert az elemzés ravildgit: a korrupcié szerepldi legalis Ugyletekbe dgyazot-

tan képesek tevékenységiket folytatni.
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A szakma- és iskolavalasztas tarsadalmi kilonbségei a Dél-Alfoldon
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ABSZTRAKT

Tanulmanyunkban azzal foglalkozunk, hogy azok a didkok, akik az altaldanos iskola utdn a szakmai képzést
valasztjdk, milyen szempontokat mérlegelnek, 1athatok-e a kényszerpalydk, befolydsolja-e a dontést a csala-
di hattér, a tanarok tandcsa vagy mas tarsadalmi tényezd. Kutatasi kérdéseinket két szakterlleten vizsgaltuk:
gazdasagi szolgdltatds és agrarképzési tertleten, a kérddives felmérésre 2015 tavaszan kerult sor 19 szakképzd
iskoldban a Dél-Alfoldon. A valaszaddk szakterulet, iskolatipus és évfolyam szerint tikrozik az alapsokasag dsz-
szetételét. Az eredményeink szerint nincs lényeges eltérés a szakkozép- és szakiskoldsok szakmavalasztasi pre-
ferencia-szempontjai kozott: mindkét csoportban a magas kereseti és kedvezé munkaerd-piaci elhelyezkedési
lehet8ségeknek van elsédleges szerepe, és meghatarozd a szakma jo hire is, ugyanakkor feltin6en alacsony
az altalanos iskolai tandrok szakmavadlasztasra gyakorolt hatdsa. A befolydsold korilmények tobbvaltozds — és
tobbrétl osszefliggéseket feltard — elemzése igazolta, hogy a kozépfokon szakmat vdlasztok csaladi hattere
meghatdrozo: a kevésbé privilegizalt tarsadalmi helyzetl didkokat az iskola kdnnyebb megkozelithetésége, va-
lamint a feltételezett jo kereseti és elhelyezkedési lehet8ség motivdlja. Az elemzés ennél részletesebb dssze-

fliggéseket is feltar.

Kulcsszavak: szakmavalasztds és szakképzés, szakmavalasztds és hatranyos helyzet
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FACTORS FOR CHOOSING VOCATIONAL SECONDARY SCHOOL

Social differences in choices of profession and school in the southern great plain region

ABSTRACT

In our study we focus on students who choose vocational training after elementary school: what
aspects are considered, whether constraints are visible, and whether the decision is influenced by the family
background, the guidance of teachers or other social factors. Our research questions were examined in two
fields of vocational education, namely agriculture and economic services. A questionnaire was conducted in
19 vocational education schools with 600 students in the Southern Great Plain Region in the spring of 2015.
Respondents reflect the composition of the population by the field of study (agriculture, economics services),
type of vocational school (vocational secondary schools providing/not providing baccalaureates) and year
groups. According to our results, there is no significant difference between the preference criteria of students
who are studying at the different types of vocational school: both groups hope for high earning potential
and favourable labour market opportunities, and the good reputation of the profession is decisive as well. By
contrast, the impact of primary school teachers on the choice of profession is remarkably low. The multivariate
analysis of multifaceted contexts of influencing factors has shown that the family background of those who
choose the vocational school is decisive: the less privileged students are more motivated by the easier (travel)
access of the school and the assumed good earning and employment opportunities. The analysis also reveals

more detailed relationships and correlations.

Keywords: career choice and vocational training, career choice and disadvantage
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A KOZEPFOKU SZAKMAI TOVABBTANULAST BEFOLYASOLO TENYEZOK

A szakma- és iskolavalasztas tarsadalmi kilonbségei a Dél-Alfoldon

BEVEZETES

Mig a rendszervaltas el6tt a kozépfoku tanulds Utjai atldthatdak voltak, hiszen tiszta profild intézmények
jellemezték a kozépszint( oktatast, és a palyavalasztasra az egységesen nyolcosztédlyos altaldnos iskola utan ke-
rilhetett sor, addig a kilencvenes évekre elmosddtak az oktatdsi szintek és képzési tipusok egyértelm hatarai.
Napjainkban egy kdzépiskolat tobb ponton is el lehet kezdeni, raaddsul egyre tobbféle programra lehet belépni
egy-egy iskolan belll. Egy nagyon szines szerkezet jott |étre, ami felszinre hozta az iskolarendszer rétegzettségét
(Lannert 2003a). Az egyes képzések kozotti mindségi kilonbségek pedig sokkal lathatébbak is lettek a korabbi-
akhoz képest (Haldsz—Lannert 2003).

A kozoktatasi rendszer szerkezetének és a rendszeren bellli tovabbhaladds lehetséges Utjainak atala-
kuldsa a rendszervaltas utan kezd6dott el, s ezeket a valtozdsokat a kutatdk elsésorban a kdzépiskolai oktatas
expanzidjanak tulajdonitjak (Lannert 1999, Martonfi 2003, Velkey 2011). A kdzépiskolds tanuldk létszamanak
gyors novekedése a nyolcvanas évek masodik felében kezd6dott el, de tudatos oktataspolitikai valtas nélkul
(Martonfi 2003). A kozépfoku oktatast érint6 valtozdsok természetesen szorosan Osszefliggnek a gazdasagi
szerkezetvaltassal, az ipari termelés leépulésével, melynek kovetkeztében féként a szakmunkas, illetve alacso-
nyabb iskolai végzettségliek kerilltek nehéz helyzetbe. A gazdasagi strukturavaltdssal jelentkezé technoldgiai
fejlédés Uj igényeket tdmasztott a szakképzés funkciojaval és tartalmaval szemben, és a kétkezi rutinmunkat fel-
valtottak a kommunikacios képességeket, a szamitdgéphasznalatot, valamint az idegen nyelvi ismeretet igényl§
munkakorok (Koszé et al. 2007). Mig a szakképzés legfontosabb feladata a szocializmus id&szakaban az volt,
hogy a nagylzemek szamara biztositson egyszer( betanitott munkara alkalmas munkaerdét, az Uj ipari vallalatok
modernebb technikdja mar nem bizonyult kompatibilisnek a kordbbi rendszerben gyakorlatot szerzett alkal-
mazottak tudasaval, képességével, igy jelentds részik kiszorult a munkaerdépiacrdl (Kézdi—Koll6—Varga 2008).
A rendszervaltassal ugyanis megsz(int a munkahelyek stabilitasa, és megvaltoztak a kovetelmények a munka-
eré kompetencidival kapcsolatban: leértékel6dtek a gyorsan elavuld specifikus készségek, és felértékel6dtek az
altaldnos készségek (Kézdi 2008, Kézdi—Koll6—Varga 2008). Egyre inkdbb elStérbe kerilt a megujithatd tudas

iranti igény, a munkavallalok tanuldsra, atképzésre valod alkalmassaga (Kézdi 2008, Lisko 2008).

A gazdasagi valtozasokkal parhuzamosan zajlé oktatdsi expanzié kovetkeztében nagymértékben le-
csokkent a szakmunkasképzésbe beiskoldzott tanuldk létszama és aranya, valamint megvaltozott a szakképzés
tartalma és a szakképzésben részt vevé tanuldk 6sszetétele is. Oktatasstatisztikak és empirikus vizsgdlatok sora
tdmasztja ala, hogy a szakképzésbe — kiilondsen a szakiskolai képzésbe — f6ként a gyengébben teljesitd tanuldk
és a hatranyos, vagy halmozottan hatranyos helyzet(i csalddok gyerekei kerllnek be (Bankuti—Horvath—Lukacs
2004, Csapd 2008, Kertesi—Varga 2005, Kézdi—Koll6—Varga 2008, Liskd 1997, 2008).



Emellett az is komoly nehézséget jelent, hogy a szakképzésben tanuldk a kompetenciamérések ered-
ményei alapjan jelent6s lemaradassal kiizdenek mind az olvasas-szovegértés, mind a matematikai készségek
tekintetében.® Kézdi és munkatarsai (2008) szerint a szakképzés legsulyosabb valsagtiinete, hogy a szakiskola
nem ruhazza fel didkjait a legalapvetébb jartassagokkal, gyakorlatban hasznosithatd irdsi, olvasasi és szamolasi
alapkészségekkel (pontosabban: Ujratermeli az alapfoku oktatasban mar jelentkezé hatranyokat). A kutatdsok
szerint a kozépfoku szakképzéshdl szakmai képesités megszerzése nélkil elsGsorban a szakiskolakbdl morzso-
l6dnak le a didkok (Fehérvari 2009, Kertesi 2010, Liskd 2003, 2008), és hogy ebbdl a szempontbdl leginkabb
a hatranyos helyzet( tanuldk veszélyeztettettek. Az alacsonyabb iskoldzottsagu sztlSk gyermekeinek, azoknak
a tanuldknak, akiknek mindkét vagy legalabb egyik szil6jik inaktiv, és a roma tanuléknak az atlagnal is sokkal

nagyobb az esélyiik arra, hogy kimaradjanak az iskolabdl (Kertesi 2010, Liskd 2003).

A fent vazolt problémadk kdvetkeztében napjainkra nagyon alacsonnya valt a szakiskolai képzés presztizse,
s a szakképzés egyre kevésbé vonzd azok szamara, akik jobb tanulmanyi eredményeik mellett is szivesen tanul-

nanak szakmat (Lannert 2004, Kertesi—Varga 2005).

Mindezek mentén tanulmanyunk arra keresi a valaszt, hogy milyen tényez6k befolydsoljak ma Magyaror-
szagon a szakképzésbe jelentkez8k szakmavalasztasi preferencia-szempontjait, és hogy 6sszefliggnek-e a szakma-
valasztds kortlményei a didkok kevésbé privilegizalt tarsadalmi helyzetével. A szakképzési rendszerben slrlisodé
problémakra fokuszald oktatdsszocioldgiai kutatasok rengetegébdl hidnyoznak a szakképzettek szakmavalasztasi
dontéseit alakitd tényez6k feltardsara iranyuld empirikus vizsgalatok, pedig fontos lenne megismerni a szakma-

valasztast meghatdrozo korilményeket, kiilondsen az elénytelen csalddi helyzet(i tanulok korében.

ELMELETEK ES KORABBI EMPIRIKUS KUTATASOK

A szocioldgiai szakirodalom az iskola- és szakmavalasztast nyilvanvaldan a tarsadalmi szerkezet és mo-
bilitds kérdéskorébe dgyazottan tdrgyalja. Az dltalunk ismertetett, szlken vett oktatdsszocioldgiai munkak is
végsd soron ebben a kontextusban értékelik az iskolavalasztast: noveli-e az intergenerdcios mobilitas esélyét
az egyik vagy masik képzésben vald tovabbtanulds, szelektdl-e maga az iskolarendszer vagy van-e iskolan belli
szelekcid, hogyan miikodik ez a mechanizmus a kiilonféle kozoktatasi dtmenetek és a felsGoktatdsba vald atme-
net eseteiben. Az iparosodas az iskolai expanzidval egyitt jar: Treiman (1970) iparosoddsi hipotézise szerint az
iparosodott tarsadalmakban csdkken a szil6k statuszanak iskolai végzettségre gyakorolt hatdsa, am az iskolai
végzettségnek egyre ndvekvd hatdsa van a foglalkozasi statusz elérésében. Ez azt jelenti, hogy a tdrsadalmak

egyre nyitottabbd, inkdbb meritokratikussa valnak.

A kulturdlis reprodukcio elmélete szerint az iskoldzottsagot a szul6k tarsadalmi statusza befolyasolja,
mert kdzvetlenll hat a gyermek iskolai teljesitményére, és ezt a hatast az iskola sajat értékelése felerdsiti (Col-

lins 1971, Bourdieu 1973). Szinte minden szocioldgiai tankonyvben — igy Giddens (1995) tankonyvében is —

3 Az orszagos kdzoktatasi kompetenciamérés eredményei elérheték az Oktatdsi Hivatal honlapjan (http://www.oktatas.hu/sajtoszoba/
sajtoanyagok/orszagos_kompmeres_eredmenyek2015 )



részletesen szerepel Bernstein®, Bourdieu® és Willis® az oktatds és a kulturdlis Ujratermelés mechanizmusai
elméleteinek ismertetése. Erdekes azonban, hogy az oktatdsi expanzié ellenére nem csdkken a kulturalis rep-

rodukcio hatdsa.

Az életpdlya-hipotézis szerint a tanuldi valasztasi preferencidkat elsésorban a szUil6k elképzelései és csa-
ladi hatterik (gazdasagi, kulturdlis eréforrasaik) hatarozza meg, ugyanakkor ezek befolydsold szerepe az iskolai
szintek valtozasaval csdkken, és minél idésebb egy gyerek, anndl kevésbé hat a szdrmazas (Alwin—Thornton
1984, Shavit—Blossfeld 1993). Eszerint mig a kozépfoku oktatasba vald belépéskor a tanuldk dontéseit nagy-
mértékben a szUl6i csalad alakitja, addig a fels6foku tovabbtanulasi terveikrél mar sokkal nagyobb mértékben

sajat maguk déntenek.

A szelekcids hipotézis abbodl indul ki, hogy az alacsony tarsadalmi statuszu szil6k gyerekei komolyabb sze-
lekcids kovetelményekkel taldlkoznak az alsé iskolai szinteken, mint az elény6sebb csalddi hatter(i tarsaik (Mare
1981). Ennek kovetkeztében minél feljebb haladunk az iskolarendszerben, annal inkdbb szelektalt csoportokkal

taldlkozunk, akik esetében a szarmazas hatasat nehezebb feltarni.

A szakirodalomban sokat hivatkozott raciondlis vdlasztdsok hipotézise alapjan a csalddok racionalisan
mérlegelik koltségeiket, amikor a gyermek tovabbtanuldsardl dontenek (Boudon 1981, Goldthorpe 1996,
Breen—Goldthorpe 1997, Cameron—Heckman 1998). Az elsé ilyen vizsgdlatok (Boudon 1974) szerint az iskola-
valasztas sordn a csalddi hattér elsédleges és masodlagos hatdsai érvényesiilnek (Sagi 2009). Elsédleges hatas-
ként atorokitédik a szuldi (csaladi) kulturalis t6ke, masodlagos hatdsként pedig az érvényesul, hogy a szUld és
a gyermek racionalisan kalkuldl: amellett az iskola, szakma, tovabbtanulds mellett dontenek, mely szdmitdsaik
szerint a leginkdbb megtéril — természetesen nem csak anyagi értelemben. Az alacsonyabb statuszu szil6k
koltségkalkuldcidja eltér a magasabb statusziakétdl, hiszen nekik koltségesebb a magasabb statusz elérése,
jobban szamitanak a kényszerek, adottsagok (iskola kozelsége, a gyermek iskolai eredményei, és hogy a csalad

milyen anyagi helyzetben van).

Osszességében tehat a tovabbtanulasi elképzelések a képzés varhatd kdltségeinek (példaul tandij, képzés
ideje alatt elmaradt kereset stb.) és hozadékanak (példaul a képzettséggel elérhetd munkaerd-piaci, anyagi,
kulturalis statusz stb.) tikrében fogalmazdédnak meg. Mindezeket Osszevetve az oktatasi expanzio jelenségével,
azt latjuk, hogy mégsem csokken az iskoldzottsag osztalymeghatdrozottsaga. Egyetértiink Sagi (2009) vélekedé-
sével, mely szerint ezt a relativ kockazatoktol valo félelem magyarazhatja. Goldthorpe (1996) gondolatmenete
szerint ugyanis az iskolavalasztasi dontés sem nem szakma, sem nem iskoldzottsdagi szint valasztasa, hanem egy
adott tarsadalmi statusz, az osztalyhelyzet integracids stabilitdsdanak megdrzését célzd |épés: legalabb olyan

tarsadalmi statuszt érjen el a gyermek, mint a szilg, kertlje el a lefelé mobilitast, a ,lecsUszast”. Eszerint a ma-

s

4 Univerzalis vs. partikularis nyelvi kddok hasznalata (Bernstein 1975, hiv. Giddens 1995:416—417).

5 Az iskola és mas tarsadalmi intézmények szerepe a tarsadalmi és gazdasagi egyenl&tlenségek Ujratermelédésében (Bourdieu 1986,
1988, hiv. Giddens 1995:419).

6 (Willis 1977, hiv. Giddens 1995:419-421).



A tovabbtanulds, esélyegyenl&tlenség és tarsadalmi hattér kapcsolatanak vizsgalatat kozéppontba helye-
z6 hazai empirikus vizsgalatok is mind azt tdmasztjak ald, hogy Magyarorszagon is nagyon jelentds a szarmazas
—ezen belll is elsGsorban a szil6k iskolai végzettsége és az altaluk kozvetitett kultlra — hatdsa az elért iskolai
végzettségre (a teljesség igénye nélkil: Andorka—Simkus 1983, Bukodi 1995, 1998, 1999, Csakd—Liskd 1978,
Csdko et al. 1998, Ferge 1980, Gazso 1971, Rébert 1991, 2000, 2003, Szelényi—Aschaffenburg 1993).

A hetvenes és nyolcvanas évekbdl szarmazd adatok alapjan készllt magyarorszagi elemzések a szar-
mazas szerepének idébeli valtozdsait vizsgdlva arra hivtak fel a figyelmet, hogy az apa tarsadalmi statuszanak
hatdsa — a hatvanas évekhez képest — gyengilt az alacsonyabb iskolai szinteken, de a kozépfokrol a felséfokra
valé belépéskor a hatdsa allanddsult (Andorka—Simkus 1983, Bukodi 1995). Bukodi (1998), valamint Csakd és
munkatdrsai (1998) késébbi vizsgdlatai mar azt mutattak, hogy a csaladi hattér meghatarozo szerepe a felséfo-
ku tovabbtanulds szintjén is csdkkent és a szdrmazas legerésebben az altaldnos iskolabdl a kdzépiskoldba vald
atmenet esetében érzékelteti hatasat. Mindezek alapjan a fels6oktatdsba mar egy erésen valogatott tanuldi

csoport kerdl.

A tovabbtanulasi dontések mogott a csalad racionalis viselkedése — kdltség-haszon mérlegelése —a hazai
adatok alapjan is kimutathato (Bukodi 2000, Lannert 1998, Rdbert 2000). Rébert (1998, 2000) kutatasi ered-
ményei szerint ezt a kalkulaciét elsésorban a csalad kulturdlis hattere hatarozza meg. A szerz6 a tovabbtanulasi
dontésekben, illetve az elért iskolai végzettségben a csalad anyagi er6forrasai mellett a kulturalis er6forrasok
szerepét is tesztelte,” s azt taldlta, hogy arra a szil6k anyagi helyzeténél sokkal erésebb hatast gyakorol a csalad
kulturalis fogyasztasa. Azt is feltarta, hogy a csaladi hattér nemcsak a tovabbtanuldsi szandékra van hatas-
sal, hanem nagymértékben meghatarozza a ,piacképes”® intézménybe, illetve szakra torténd jelentkezést is
(Roébert 2000:86). Az altala elemzett, 1998-as adatfelvétel alapjan a ,piacképes” felsGoktatasi intézményekbe
jelentkez6k kozott felllreprezentaltak voltak a legkedvez6bb anyagi helyzet(, gimnaziumban érettségizd, buda-

pesti lakohelyl és legjobb tanulmanyi eredmény tanulok.

A magyar didkok tovabbtanuldsaval foglalkozd szakirodalomban sokan tanulmanyoztak a kozépszintrél a
felsGoktatdsba vald bekerilést meghatarozo tényezéket, de a kdzépfoku tovabbtanuldsi aspirdciok feltardsara
— néhany kivételtdl eltekintve (példaul Bukodi 2000, Lannert 2003b, 2004) — ez idaig kevés vizsgalat irdanyult.
A hazai kutatdsok altaldban azt taldltdk, hogy a szarmazasnak a gimnazium vaélasztasaban van a leger6sebb
hatdsa. A ktlonb6z6 tipusu szuldi eréforrasok kozépfoku tovabbtanuldsi dontésekben jatszott szerepét vizsgal-
va Bukodi (2000) elemzési eredményei azt mutattdk, hogy a csaldd anyagi és kulturdlis hatterének jelentés, a
szUl6k foglalkozasi statuszatdl fuggetlen hatdsa van a gyermek tovabbtanuldsara.® Minél kedvezébb a tanuld

csaladjanak anyagi és kulturdlis hattere, annal valdszinlibb az érettségivel zarédod kozépiskola vdlasztdsa. Az

7 A csaldd anyagi helyzetét az 1 f6re juto jovedelemmel, a tartds fogyasztasi cikkek (szines televizio, videomagno, szamitogép) sza-
maval mérte, a kulturalis aktivitast az otthoni konyvek szamaval, a tanuld sajat konyveinek szamaval és a kilondrakon vald
részvétellel (pl. iskolan kivili idegen nyelv tanulasa) kozelitette (Robert 1998).

8 A szerz§ ,piacképes” intézménynek tekintette az orvosképzést, a gazdasagi, kereskedelmi, pénzigyi képzést, a jogi és dllamigazgatasi
képzést, valamint a vallalkozoi, Uzleti képzést nyujtd intézményeket (Rébert 2000).

9 A csalad anyagi viszonyait a tartds fogyasztasi cikkek és vagyontargyak (példaul gépkocsi, mélyh(its, automata mosogép stb.) szama-
val jellemezte, mig a csalad kulturalis eréforrasait a kovetkez6k mentén irta le: a diak 10—14 éves koraban jart-e rendszeresen
csaladjaval szinhazba, muzeumba vagy operaba; meghaladta-e a 200-at az otthoni kdnyvek szama; jart-e kilonorakra, illetve
specialis kurzusokra (Bukodi 2000).



eredmények arra is felhivtak a fegyelmet, hogy a kétféle (anyagi és kulturdlis) t6kének 6nalld, egymastdl fligget-
len szerepe van a tanuldk kozépiskolai tovabbtanulasi dontéseiben: mig az anyagi eréforrasok elsésorban azt
befolyasoljak, hogy a tanuld az altalanos iskola utan egyaltalan tovabbtanul-e vagy sem, addig a kulturdlis t6ke
szerepe az iskolatipus valasztasaban bizonyult meghatarozdnak. A kedvezd kulturalis csaladi hattérrel rendelke-

z6k nagyobb valdszinliséggel valasztanak felséfokd tanulmanyokra jogositd kozépiskolat.

Mas kutatok a csalddi hattér hatdsanak vizsgalatat a kozépfoku tovabbtanuldsi aspirdcidkra kiegészitették
térségi, iskolai és osztalyszint( jellemz&k bevondsdval (Lannert 2003b, 2004). Lannert (2003b, 2004) azt taldlta,
hogy a vérosi altalanos iskoldkban és a nagyobb méretd osztdlyokban tanuldk hajlamosabbak altaldnos iskola
utdn a gimndaziumot valasztani tanulmanyi eredményiktél figgetlenll, mig a falusi, kisebb osztalyokban tanuld
gyerekek a szakmunkasképz6t. A szerzé ennek hatterében azt feltételezi, hogy a nagyobb méret( iskoldkban és
osztalyokban feltehet&en nagyobb a verseny, jobban szérddnak az eredmények és az osztalyzatok jobban tik-
rozhetik a teljesitményt. Az iskolak éppen azért nagyobb méretlek, mert a j6 tanuldi 6sszetétel miatt sikeresek.
Eredményei szerint nemcsak az osztdlyméret, hanem az osztdlyosszetétel is erSteljesen hat a tovabbtanulasi
aspiraciokra. Elemzései azt jelezték, hogy azok, aki nem tanulnak jél és édesanyjuk kevésbé iskoldzott, egy ala-
csonyabb anyai iskoldzottsagu osztdlyban sokkal nagyobb ardnyban vélasztjak a szakmunkasképzé iskolat, mint

egy olyan osztdlyban, ahol a szUl6k tobbsége iskoladzott.

Sagi (2009) oksagi elemzésében a racionalis dontéselmélet szerint multinomidlis logit modellsorozatot
szerkesztett: a gimnaziumi, illetve a szakkdzépiskolai tovabbtanulas valasztasat magyarazta (a szakmunkasképzé
megcélzdsahoz képest). Megjegyzi, hogy a szakkozépiskola népszer(i képzési forma, az iskolai expanzid is ezt a
format érintette, a csaladi hattér szerepe kevésbé mutathatd ki. A gimnaziumi tovabbtanulads a szakmunkaskép-
z6h0z képest az egyetemi végzettségli apak esetében 30-szor valdszinlibb, mint a legfeljebb altaldnos iskolat
végzett apak esetében. A magas foglalkozasi statusz ugyanigy hat. Ha a modellbe bevonta a gyerek tanulmanyi
eredményét, azt taldlta, hogy a magas statuszuak gimnaziumba kildik a gyerekeiket — figgetlentl attdl, hogy jé
vagy rossz tanuld. A szUl6 és a gyerek aspiracidi nem feltétlenil esnek egybe. Ezt az inkonzisztencia-mutatoét is
bevonva a magyarazo valtozok kozé, az mutatkozott, hogy az iskolavalasztast |ényegében a megcélzott szakma
valasztdsa magyardzza és az apa foglalkozasanak korabban észlelt erds hatadsa , attételessé” valt. A kutatds vég-
sé allitdsa, hogy a magas statuszu szUl6k szamara elfogadhatatlan a legmagasabbnal alacsonyabb iskolai vég-
zettség, ezért ennek elkertlése érdekében hajlanddk ,fizetni”, az alacsonyabb statuszdak szdmara viszont tobb
opcid is elfogadhatd. A lecsuszds veszélye elkerilésének igénye olyan erds, hogy a kalkulacids algoritmusban

,Szinte minden mads, raciondlisan kalkuldlt tényezét elnyom” (Sagi 2009:19).

Jelen tanulmany is azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy milyen szempontok alakitjak a két szakképzési te-
rilethez tartozd szakmak és képzési formak (érettségit ado vagy nem adé iskolai képzés) vdlasztdsat, és hogy

mindez hogyan fligg 6ssze a tanuldk csalddi hatterével és mas, a valasztast befolydsold tényezékkel.

Az elemzésink logikdja azonban mds, mint a fenti vizsgalatoké: abbdl indultunk ki, hogy a mar megtor-
tént dontés (iskola- és szakmavalasztas) a kérdezés altal elShivott szempontjai szerint csoportokba rendezheték
a vizsgalt szakmacsoportokat valasztd dél-alfldi didkok. Es a dontési szituaciok szerint elrendezett eltérd cso-

portokban az egyes szocio-demografiai mutatoknak mdas-mas hatdsa lesz kimutathatd. Természetesen ebben



az elemzésben is vizsgaljuk a csaladi kulturdlis és anyagi hattér valasztasi dontésre gyakorolt hatdsat, am igyek-
szlnk ezt — a fenti vizsgdlatoktdl eltéréen — a szakma- és iskolavélasztast befolydsold tanulmanyi adottsagok,
kényszerek és tarsadalmi hatasok, kovetett mintdk és tandcsok, a szakmaval kapcsolatos vagyak és elvarasok,

aspiraciok szerint elkilonitett didkcsoportokban kilon-kilon megjeleniteni.

A tarsadalmi mobilitds és a szakmai aspirdciok tekintetében — a raciondlis cselekvéselmélet szohasznala-
tat kodlcsonozve — a dontések eltérd ,kalkuldcids algoritmusainak” (azaz dontési konstellaciok) eredéit vizsgal-
juk meg, majd megnézzik, hogy milyen szocio-demografiai és/vagy egyéb valtozdk hatnak szignifikansan arra,

hogy a tanuld az egyik vagy a masik kalkulacids algoritmus szerinti csoportba kerul (a referenciacsoport dontési

s

A szakképzési rendszerbe vald belépés korilményeinek megismerése kildndsen aktudlis, mivel a szak-
képzésrél szold 2011. évi CLXXXVIL. torvény modositasa kdvetkeztében a szakmai képzés 2016 szeptemberétdl
megvaltozott,® Uj iskolatipusok jottek létre. A mddositasokat a tanari kozosségek, a szUlék, az oktatasi szakem-

berek vitatjak, varhaté hatasuk kiszamithatatlan.

A kovetkez§ részben ismertetjik a térség gazdasagszocioldgiai jellemtdit, melyek alapjan azt vélelmez-
zUk, hogy az adott szakmdk valasztasa a régidban nem feltétlenll a tarsadalmi deprivacié kovetkezménye: a
térség a valsag utani fellendllést kdvetben sem esett vissza, jellemzéen és hagyomanyosan fejlett agrar- és
élelmiszeripari térség, valamint a jarmdgyartas révén is megélénkilt. A telepllésszerkezet sajatossdgai révén
ugyan nehezebben elérhet6k ingazassal az iskoldk, viszont ezek felszereltsége — kilondsen a szakképz6 intéz-
ményeké — az orszagos atlagnal valamivel jobb. A kollégiumi elhelyezés, f6leg a szakiskolai didkok korében,

meglehetésen nagy ardnyt képvisel. Ez agrarszakképzési adottsag.

A SZAKKEPZESRE HATO NEHANY TREND ES KORULMENY A DEL-ALFOLD REGIOBAN

A KSH regionalis fejlettség kilonbségeit 2012-ben vizsgald kiadvanyabdl (KSH 2015) kiemeljiik, hogy a
Dél-Alfold kivételével n6tt a vidéki régidk hatranya a legmagasabb fejlettségi szinvonall Kozép-Magyarorszaggal
szemben egy lakosra jutd bruttd hazai termék alapjan az egy évvel kordbbihoz képest. Az elemzés megallapitja,
hogy a gazdasagi valsagot kovetéen 2010-ben és 2011-ben valamennyi régidban és a megyék dontd tobbségé-
ben béviilt az ipari termelés volumene, 2012-ben azonban térségenként differencialtan csokkenés kdvetkezett

be, kivéve Nyugat-Dunantulon és Dél-Alfoldon, ahol folytatddott a termelés béviilése.

A termelés teriileti megoszldsa kissé modosult a gazdasagi valsagot kdvets években: Eszak-Magyaror-
szag és kulondsen Dél-Alfold erésodott. ,A termelési rangsort vezets Kézép-Magyarorszdg és a sorrendben
madsodik legnagyobb termelési potencidllal rendelkezé Kézép-Dundntul részesedése évrél évre csékkent, Nyu-
gat-Dundntulé, Eszak-Magyarorszdgé és Dél-Alféldé ugyanakkor erésédétt. Dél-Alféld ipardnak kibocsdtdsa
2013-ban meghaladta Eszak-Alféldét, amely igy a termelési rangsor utolsé elétti helyére keriilt. Az orszdg leg-
kevésbé iparosodott régioja tovabbra is Dél-Dundntul” (KSH 2015:28) — irja az 6sszegzés. Kiemeljik még azt a

tényt is, hogy a Dél-Alfold ipari termelésében ugyan donté hanyadot képvisel az élelmiszeripar, ennek régién

10 Az oktatas szabalyozéasara vonatkozé és egyes kapcsolodd torvények modositasardl szold 2016. évi LXXX. torvény 2016. junius
23-an jelent meg a Magyar Kozonyben. A szakképzést érint6 jelenlegi valtozasok egységesen 2016. szeptember 1-jén léptek
hatalyba.



bellli részardnya mérséklédott a dinamikusan bévils jarmUgyartds hatdsara.

A mez8gazdasdg terén 2013-ban a DéI-Alfold adja példaul a kertészeti termékek, az é16 allatok és allati
termékek, a mez6gazdasagi szolgaltatdsok tobb mint negyedét, az 6sszes mez6gazdasagi kibocsatds negyedét,
és itt a jon |étre mezdgazdasag nettd vallalkozoi jovedelmének majdnem egy harmada, 31,3% — a magyar me-

z6gazdasagi terllet mintegy 6todén (KSH 2015:26).

A fentiek alapjan ugy véljik, hogy a Dél-Alfold Régid er6sddése a mez6gazdasagi-élelmiszeripari és gaz-
dasagi-szolgaltatd képzési szakterllet fejlesztési perspektivajat tekintve inspirdld lehet. Ez demografiai és tele-
pllésszerkezeti sajatossagokkal is 0sszefligg. Az orszagban ez a legnagyobb tertletd, a harmadik legnépesebb,
ugyanakkor a legritkdbban lakott régié (71,3 f6/km?). A telepllésszerkezetre jellemzé a kevés telepulés, de a
sok, tanyakkal korulvett mezévaros és az oridsfalvak szintén. A tanydkon él6 lakossag aranya 2011-ben az or-
szag Osszes kilterdleti lakossaganak 38,9%-a, 3 szazalékpontos csokkenést mutat a 2001-es népszamlalashoz
viszonyitva. Az orszag leghatranyosabb kistérségeinek hatoda ebben a régiéban taldlhatd, ugyanakkor — mint
azt a Lechner Tuddaskozpont (TérPort) kiemeli — ,,a région beliili térszerkezet vazat nem a statisztikai kistérse-
gek, hanem mds rendezéelvek mentén kialakuld, viszonylag homogén telepiiléscsoportok képezik. llyenek a
megyeszékhelyek, szomszédos vdrosaik és szuburbanizdlodo évezeteik egyiittesébdl formdlodo agglomerdciok,
melyek a régio legnagyobb kiterjedésd, 6sszefliggd, dél-alféldi viszonylatban fejlett, erésebben urbanizdlddo,

dinamikus terei” **

A (szak)kozépiskolai képzésre vonatkozd adatok (Flggelék 4. tablazat) szerint a Dél-Alfold 14-15%-0s
aranyban részesedik az 6sszes orszagos szakkdzépiskolai, szakiskolai feladatellatasi helybdl és tanuldi létszam-
bdl, a Kozép-Dundantul és az Eszak-Alféld képvisel nagyobb ardnyt. Az dsszes kollégiumban lakd didk kézil 17,7%
dél-alfoldi, a szakiskolds kollégistak még nagyobb ardnyt képviselnek (22,3%). Ez az ardny a régiok kozott az
els6-masodik legnagyobb, ezt a teleplilésszerkezet magyarazza. Erthetd, hogy a bejard tanuldk aranya a régiok
kozdl itt a legkisebb. Az 6sszes kdzépiskolai f6alldsu pedagdgus 13,3%-a dolgozik a régidban, ami alacsony a
tobbi régidhoz képest, dm a szakiskolai tandrok ardnya a Dél-Alféldon a harmadik legnagyobb. Az orszdg 6sszes
hatranyos helyzet( tanuldja kozll nagyjabdl minden tizedik itt él, Eszak-Alféldhoz és Eszak-Magyarorszaghoz
viszonyitva ez elég alacsonynak szamit. Az iskoldk internet- és szamitogépes felszereltsége a régidban atlagos,

a szakiskoldk internetfelszereltsége pedig valamivel adtlag feletti.

11 ,A fejlettség komplex mutatdja alapjan dél-alféldi viszonylatban igen fejlettnek mindsitett teleplilések csoportja egyértelmdien kije-
16li a legnagyobb, valamint a tradiciondlis k6zép- és kisvdrosok kérét. Kézéjiik tartozik: Szeged, Békéscsaba, Gyula, Oroshdza,
Baja, Kalocsa, Kecskemét, Hodmezdbvdsdrhely, Szentes és Szarvas. A legmagasabb iskolai végzettséggel rendelkezd lakossdg
tébbsége él ezekben a vdarosokban él.” (TérPort)



ADATOK ES VALTOZOK

Adatok

Adataink a Szakmai tandrképzés orszdgos mddszertani- és képzésfejlesztése c. TAMOP kutatds keretén
belll készilt kérdGives adatfelvételbdl szarmaznak, melyet a Budapesti Corvinus Egyetem Szociolégia és Tar-
sadalompolitika Intézetében végeztek.'? Az adatgy(jtésre 2015 tavaszan kerUlt sor. A kutatdsi program arra
iranyult, hogy minél részletesebben feltarja a gazdasagi-szolgaltatasi és agrar szakképzés terlletén tanuld di-
akok kompetencidit és azok fejlesztésének lehetdségeit, azzal a céllal, hogy segitséget nyujtson a tanarokat
és tanarjelolteket képz6k szakmai és pedagdgiai-tanitasi modszereinek fejlesztéséhez. A didkok korében szer-
vezett adatgydjtés a projekt keretében hattérinformaciok gyUjtésére szolgalt: (1) a tandrképzés megujitasat
célzé, a szakmai tandrok korében végzett kutatdst egészitette ki, (2) és csupan két szakterilletre vonatkozott,
lévén a Budapesti Corvinus Egyetem ennek a két tanarképzési szakmai teriletnek a fejlesztésén dolgozott. A
szakképzésben részt vevd didkok kérddives kutatdsa — iskolai ellenérzés mellett online adatgydjtés — a szak-
mai oktatasrol, az iskolardl, a pedagdgiai modszerekrdl, a tanari munkardl, a tanuldi (sajat) kompetenciakrol
és a tanari kompetenciakrol alkotott véleményeket gy(jtotte 6ssze a tanuldk szakmavalasztassal kapcsolatos
informacidkkal és limitalt szocio-demografiai adatokkal egyiitt. Mi most ebbdl az adatgydjtésbdl emeljik ki a
szakma- és iskolavalasztasra és a valasztas korilményeire vonatkozé (retrospektiv) informaciokat. Vizsgalatunk
ilyen értelemben masodelemzés. A szakma- és iskolavalasztas kortlményeit leird indikatorok elemzéstinkben
szUkségképpen nem olyan részletes adatokbdl szarmaznak, mintha egy — akar longitudinalis — tarsadalmi mobi-

litds-vizsgalat lett volna a primer elemzés célja.®

Jelen elemzéslinkh6z a projekt elsé hulldmanak adatait, a Dél-Alfold Régid gazdasagi-szolgaltatdsi és ag-
rar szakképzéssel foglalkozé iskoldiban tanuld didkok korében késziilt reprezentativ kérdGives vizsgalat adatait
hasznaljuk. A mintanagysag 630 f6. Az adatfelvétel mintajanak kialakitdasa tobblépcsés rétegzett mintavételi
eljarassal tortént. A minta kivalasztdsa soran iskolatipus (szakkozépiskola, szakiskola), képzési szakterulet (agrar
és gazdasagi-szolgdltatdsi) és évfolyam szerint ardnyosan rétegzett, véletlen mintavételi eljarast alkalmaztak. A
felmérésbe nem kerlltek be a két vizsgalt szakterileten kizardlag feln6ttképzéssel foglalkozd intézmények és a
specialis szakiskolai képzéseket nyudjtd iskoldk.* A minta a szakképzési program tipusa (érettségit nem ado és

érettségit add program),’® szakterilet (agrar- és gazdasagi-szolgdltatasi) és évfolyam szerint tikrozi a vizsgalt

12 TAMOP 4.1.2.B.2-13/1-2013-0012 azonosité szamu projekt.

13 Longitudinalis vizsgélat példdul Horn (2014) A tanoncképzés rovidtavi munkaerépiaci hatasai c. munkaja, illetve Sagi (2009) elem-
zése, mely az Orszdgos Kozoktatdsi Intézet 1997. évi adatfelvétele alapjan mutatta be az iskolavélasztast a racionalis cselekvés-
elméleti megkozelités szerint.

14 A kérd@ivet kitoltd 630 didk az Oktatasi Minisztérium KIRSTAT adatai alapjan a 2014/2015-0s tanévben a vizsgalt régidban kozépfo-
kU szakképzésben — agrar és gazdasdagi-szolgaltatasi szakterileten — tanuldk 6%-a (a teljes sokasagot 34 szakképz§ iskola 10501
tanuldja jelenti).

15 Magyarorszagon a szakmai képzés két iskolatipusban torténik, jelenleg éppen atalakul a német dudlis képzés mintajara. 2016
szeptemberétdl a szakgimnaziumi képzés (4+1 éves képzés) a szakkozépiskolai képzés (3+2 éves) utan szakmai érettségit lehet
szerezni (adltaldnos érettségi tantargyak mellett). A rendszer a szakmai képesités megszerzését nehezebbé teszi (példaul csak
emelt szintl szakmai vizsga tehetd), a tovabbtanuldshoz sziikséges érettségi megszerzése tobb idébe telik. A valtozas az alta-
lunk vizsgalt kozépiskoldsokat még nem érintette.



alapsokasagra jellemz6 aranyokat.'®

A valaszadd didkok 19 kozépiskolabdl kertltek ki, kozel kétharmaduk (69%-a) gazdasagi-szolgaltatdsi szak-
tertleten?” és egyharmaduk agrar szaktertleten®® tanul (a minta altalanos tarsadalmi-demografiai jellemzdit a
Flggelék 1. tdblazat tartalmazza). A szakképzési rendszer tipusa szerint a valaszaddk kétharmadat szakiskolai
képzésben tanuldk alkotjak (65%). Evfolyamok alapjan a 9. és 12. évfolyamon tanuldk ardnya a legmagasabb.
A nemek szerinti dsszetételt tekintve tdbb Iany valaszolt, mint fid (56%-uk lany, 44%-uk fil), és a fiuk aranya

magasabb az agrar szakmakat adé intézményekben, a ldnyoké pedig gazdasagi szakterlleten.

A tanuldk tobbsége (majdnem kétharmada) olyan csaladban él, ahol maximum négy f6 él kozos haztar-
tasban, mig kozel harmada olyan csalddban, ahol 6ten vagy annal is tobben laknak egyUtt. Gazdasagi-tarsa-
dalmi hattertkre az jellemz6, hogy tobb mint kétharmaduk atlagosnak itéli a csaladja életkortlményeit, lakas-
korilményeit, nyolcaduk szerint jobban élnek, mint a tobbiek a kdrnyezetikben, mig ettdl valamivel tébben
(13,4%-uk) az atlagostdl rosszabbnak vélik csalddjuk életszinvonalat.’ A szUl6k legmagasabb iskolai végzettsé-
ge szerint jellemezve a mintat legnagyobb ardnyban a szakmunkds végzettségli apak (49,8%) és érettségizett

anyak (40%) gyerekei vannak a mintankban.

A vizsgdlt didkok kétotodének (38%-anak) kozepes a tanulmanyi eredménye, mig harmada j6, tizede
pedig jeles tanuld. A tanulmanyi eredmény tekintetében jelentds kilonbségek figyelhet6k meg az egyes szak-
terilleteken: az agrar szakmakat tanuld didkok inkdbb kozepes teljesitménylek, kevésbé jellemzé rajuk a j6 és a

jeles eredmény a gazdasagi-szolgaltatdsi szakterileteken tanuldkhoz képest.

Valtozok

Az elemzéshez felhasznalt adatok az emlitett TAMOP vizsgélatbdl szarmaznak, amely olyan tanuldk ada-
tait tartalmazza, akik 2015-ben 14-19 évesek voltak, és mar legaldbb 9. évfolyamra jartak a vizsgalt régio va-
lamelyik szakképz6 iskoldjaban. A projekt elsédleges célja a szakképzésben tanuldk gondolkodasi, tanulasi és
szocidlis kompetenciainak, illetve ezek fejlesztési lehet6ségeinek vizsgalata volt, de emellett a kérd&iv kitért a
didkok valasztott szakmajukrol, majdani munkdajukrol, a velik szemben tdmasztott szakmai- és munkakovetel-
meényekrdél alkotott véleményére is. Tovabba kozvetlenil rakérdezett arra is, hogy milyen szempontok alapjan
valasztottak éppen az adott szakképz§ iskolat, illetve szakmat. Jelen tanulmany ez utdbbi kérdésblokk eredmé-

nyeire épul.

16 A sokasagi megoszlas (KIRSTAT-2015 adatbdzis alapjan) és a mintamegoszlas eltérésének mértéke az egyes cellakban — két repre-
zentativitasi kritérium kombinacidja — 0,1 és 0,6 szadzalékpont kozé esik, ami olyan alacsony mértékdi eltérést jelez, hogy nem
tartottuk indokoltnak az elemzés soran sulyok alkalmazasat.

17 A gazdasagi-szolgdltatasi szakterlleten tanuldk kdzgazdasagi, kereskedelem-marketing, tgyvitel és vendéglatas-turisztika szakma-
csoportos agazati oktatasban vesznek részt.

18 Az agrar szakteruleti képzésben részt vevs valaszadok mezdgazdasagi, kornyezetvédelem-vizgazdalkodas és élelmiszeripari szak-
macsoportos dgazati képzésben tanulnak. Az dltaluk tanult szakmdk a kdvetkez6k: mezégazdasagi technikus, mez&gazdasagi
gépésztechnikus, gazda, kertész, mezdgazdasagi gépszerels, mezGgazdasagi gépésztechnikus, lovdsz, l6tartd és-tenyésztd,
lovastUra-vezet6, allattenyésztd, dllategészségligyi technikus, kornyezetvédelmi technikus, kornyezetvédelmi laboréns, vizigyi
technikus, élelmiszeripari technikus, élelmiszeripari laborans, husipari termékgyarto, pék és/vagy cukrasz.

19 Ez a mutato a gyerek szubjektiv megitélését jelzi.



A szakmavalasztdst meghatdrozo korilmények mérésére tiz valtozot tartalmaz a kérddiv. A valasztasi szitu-
acidra visszatekintést kérve arra volt kivancsi a kutatas, hogy vajon a didk inkabb 6nalléan, sajat érdekldésének,
addigi eredményeinek, vagyainak megfeleléen dontott-e az iskola/szakma mellett, és vajon szerepet jatszott-e
a kordbbi tanarok, szl6k, ismerésok véleménye, tandcsa és szakmai karrier-mintéja. A didkoktdl ezt kérdezték:

Milyen mértékben volt jellemzs rad a szakma, illetve szakképzd iskola kivdlasztdsakor az alabbi dllitds?

Ebben a szakmdban szeretnék tovdbbtanulni.

Olvastam, hallottam, mondtdk, hogy ez jo szakma.

Ebbe az iskoldba tudok a legkénnyebben eljutni, kézel van a lakdhelyemhez.
Bardtaim, csalddtagjaim kézétt is vannak, akik ezt a szakmdt vdlasztottdk.
J6 kereseti lehetdséget biztosit ez a szakma.

J6 elhelyezkedési lehetdséget biztosit ez a szakma.

A csalddom, ismerdseim ezt tandcsoltak.

Nem a szakmdt, hanem az iskoldt vdlasztottam, mert jo a hire.

© % N O A W N R

Altaldnos iskolai tanulmdnyi eredményeim alapjdn csak ide vettek fel.

10. Tandraim tandcsoltdk, hogy ezt a szakmdt vdlasszam.

Mind a tiz valtozot egy 6tfoku skalan mérték, ahol az 1-es azt jelentette, hogy egyaltaldan nem tartja ma-

gara jellemzének a didk a kijelentést, az 5-6s pedig azt, hogy teljes mértékben jellemzének tartja.

Magyardzo valtozokként az eredeti kérddiv alapjan rendelkezéstinkre alld informacidk kozdl a tarsadalmi
hattér mérésére harom valtozot alkalmaztunk. EgyfelSl a szarmazas hatasat az (1) anya és az (2) apa legmaga-
sabb iskolai végzettségével?® mértik, masfeldl az (3) anyagi hattér hatdsat a csalad élet- és lakaskorilményeivel*
kozelitettik. A csaldad anyagi eréforrdsaira utald kérdést az aldbbi mddon tették fel a tanuldknak: Mi jellemzé a
csaladod anyagi kériilményeire (gondolj a csalad életkériilményeire, lakdskérilmeényeire, van-e munka, kereseti
lehetéség, mire kIt a csaldd)? Elemzésiink soran az eredeti valaszkategoridkat hasznaltuk: (1) Inkdbb jobban
éliink, mint a tébbiek a kérnyezetiinkben; (2) Inkdbb dtlagos szinten éliink; (3) Inkabb nehezebben éliink, mint a
tébbiek a kérnyezetiinkben.?? Az iskola szint(i valtozok kozott olyan jellemzbket vizsgaltunk, melyek a kdzépfoku
tanulmanyok helyszinéul valasztott szakképzé intézményrél adnak informaciokat, igy a szakképzé iskola tipusat
(ad-e érettségit vagy nem) és a képzés szakterlletét (agrar vagy gazdasagi-szolgaltatd szakterilet). Tovabbi kont-

rollvaltozéként bevontunk néhany demografiai jellemz6t is: a tanuld nemét és lakéhelyének teleplléstipusat.®

20 Az iskolai végzettség kategdridit az alabbi mddon alakitottuk ki: a legfeljebb nyolc osztaly elvégzése az ‘altalanos iskola’, a szakmun-
kds és érettségi nélkili szakképzés a 'szakmunkds’ kategdridba kerllt, az érettségi vizsgaval zéruld kozépiskola, gimnazium,
illetve kozépfokd OKJ-s végzettség a 'kozépfok érettségivel’, mig a f6iskola, egyetem és/vagy felséfokl OKJ-képzés a 'felséfok’
kategdriajaba.

21 Ezt a mutatot azért tartjuk alkalmasnak az anyagi helyzet mérésére, mert gy véljik, hogy (1) egy kozépiskolas koru gyereknek van
tapasztalata arrdl, hogy csaladja anyagi és életkorilményeirél véleményt alkosson, (2) a kozépszintl tovabbtanulasi dontés
meghozatala és a kérdezés id6pontja kozott eltelt 1-4 év alatt a vizsgalt régidoban nem tortént olyan szamottevé életszinvonal-
valtozas és atrendez8dés, mely a vélekedések megoszlasat jelentésen atirna.

22 A ,Nem tudom megitélni” valaszokat az emlitések alacsony szdma (n=13) miatt kihagytuk az elemzéshdl.

23 Az adatfelvételt megel6z6 1-4 évben, amikor a valaszold didkok vélhet&en az altalanos iskolat befejezték, minimalis mértékben
valtozhatott a kérdezettek lakohelye: a Dél-Alféld Régidn bellli megyékben a belsd vandorlasi adatok alapjan alacsony az
elvandorlasi hajlanddsag (Bacs-Kiskun megyében minusz 2-3 ezrelék /KSH 2015b:5/, Békés megyében minusz 4 ezrelék /KSH
2015c:5/, mig Csongrad megyében valtozatlan volt az elmult 4 évben /KSH 2015d:5/).



A tanuldk csalddi és kulturdlis hatterének részletes vizsgalatara nincs lehet&ségiink jelen kutatas kere-
tei kozott, mivel a szil6k foglalkozasara, munkaer6-piaci statuszara, a csalad pontos jovedelmi és kulturdlis
helyzetére, a roma szarmazas tekintetében nem rendelkezliink informdcidkkal. Az ismertetett korlatokon bell
azonban érvényes és relevans 6sszefliggéseket kozlink, melyek 6sszhangban alinak a kordbbi kutatdsok ered-

ményeivel, és néhany, a regionalis mintdra jellemzd 6sszefliggést kozlink.

KUTATASI KERDESEK ES MODSZEREK

Az elemzés két 6 kutatasi kérdésre keresi a valaszt. Az elsé kérdés arra vonatkozik, hogy milyen korilmé-
nyek alakitjak a szakképzést valaszto tanuldok dontéseit. E tekintetben azzal a logikusnak tdnd feltevéssel élink,
hogy szakképz§ iskoldkban els6sorban azok tanulnak, akik kifejezetten az adott szakmat valasztottak, mert fel-
tehet6en Ugy gondoljak, az a kdzépfoku tanulmanyaik utan —ha Ugy adddik, és nem tanulnak tovabb —, kilépve
a munkaerd@piacra jo elhelyezkedési lehet&ségeket biztosit szamukra. Ugyanakkor az iskola- és szakmavalasz-
tasi szempontok tekintetében eltéréseket varunk a kilonboz8 szakképzési programok kozott. Figyelembe véve
az érettségit nem ado szakiskolai képzés problémait feltardé munkak eredményeit, az a varakozasunk, hogy a
szakiskolat valasztdk szempontjai kdzott hangsulyosabb szerepe van a kényszerité kortlményeknek, igy példaul
az iskola konnyl megkdzelithetGségének, az altalanos iskolai tanulmanyi eredménynek az érettségivel zarddé

képzéseket vdlasztokhoz képest.

A mdsodik kérdés azt vizsgalja, hogy az altalanos iskoldbdl a szakképzésbe vald belépést alakitd koril-
mények hogyan fliggnek 6ssze a tanuldk demografiai, tarsadalmi hatterével. Korabbi kutatdsok elsésorban a
szarmazas esetében vizsgaltak az 6sszefliggést. Ezek tapasztalatai nyoman azt varjuk, hogy a minGségi képzést
feltételezd szempontok (példaul jo hird iskola, tovabbtanuldsi lehet&ség) alapjan torténd intézmény- és szak-
mavalasztds elsGsorban a privilegizalt tarsadalmi helyzettel fligg 6ssze. Tovabba azt is igazolni szeretnénk, hogy
a lakohely telepiléstipusa meghatarozza a szakképzd iskola és a szakma valasztdsat, mivel feltételezzik, hogy
kilonbség van a varosi és kozségi (falusi) didkok dontései kdzott, vagyis az a hipotézisiink, hogy a varosban élé
fiatalok inkdbb a képzési-mindségi szempontok szerint, a kozségi lakohely( didkok pedig inkdbb kényszerité

kortlmények hatdsara valasztanak szakmat.

Fenti hipotéziseink tesztelésére tobbféle mddszert alkalmazunk: el6szor leird statisztikakat értelmezink,
majd klaszterelemzés segitségével felvazoljuk, hogy a vizsgalt didkok mely csoportjai kiilonithet6k el a szakma-
valasztasi szempontok szerint. Végil a didkok szegmentalt csoportjainak dsszefliggését vizsgaljuk meg tobbdi-
menzids elemzéssel a csalddi hatteret mérd indikatorainkkal. Elemzésiink soran a teljes mintat vizsgdljuk, de
fontosnak tartjuk megemliteni, hogy — mivel 1-4 év kozotti az az idétdv, amire a kérdezetteknek vissza kellett
gondolniuk — évfolyamonként kilon-kilon is megvizsgaltuk a valtozok megoszlasat. Az évfolyamok szerint szét-

szedett mintak jelleglkben hasonldak, ezért tovabbi szdmitdsainkat a teljes mintan készitettuk.



1. dbra. A szakképzé iskola- és szakmavdlasztds szempontjait nagymértékben jellemzének tartd tanulok
ardnya a képzés tipusa szerint, Dél-Alféld Régio, 2015 (%)
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A kozépfoku szakmai tovabbtanuldst meghatdrozoé tényezék

Az elsd kutatdsi kérdés az altaldnos iskolabdl a szakképzésbe vald belépést alakitd kordlményekre vo-
natkozott. Az adatfelvétel mindezt tiz allitds segitségével mérte, és arra kérdezett ra, hogy az egyes itemek
mennyire jellemezték a valaszado didkot a szakma, illetve szakképz6 iskola kivalasztdasakor. A felkindlt allitasokat
nagymértékben jellemz8&nek tarto, 4-es és 5-0s osztalyzatokat add tanuldk egylttes ardnyat az 1. dbra tartal-

mazza a szakképzési program tipusa szerint.

Eredményeink szerint a dél-alfoldi szakképzd iskoldkban tanuld didkok szamara meghatdrozd preferen-
cia-szempont volt kozépfoku tovabbtanuldsra vonatkozé terveik soran, hogy a leendd szakma biztositson (1.) jé
kereseti, valamint (2.) jo elhelyezkedési lehetdséget: a megkérdezettek kdzel hdromotodének dontésére jelen-
tés hatdst gyakoroltak ezek a szempontok, de erSteljesebben a szakkodzépiskolai (azaz az érettségit add képzé-
sek) szakmak valasztdsakor. Dontd szerepe van még a (3.) szakma jo hirének és a (4.) tovabbtanuldsi szandéknak
is, mely kordlmények minden masodik valaszadé didkot nagymértékben befolydsoltak. Megjegyezzik, hogy a
didkok tovabbtanuldsi ambiciéi nem feltétlenil felsGoktatdsi tovabbtanulast jelentenek, lehet OKJ-s képzés is,
vagy szakiskolai képzés esetén érettségi megszerzése. A (5.) csaldd és ismerdsok is fontos hatadssal vannak a
tovabbtanuldsi elképzelésekre: tandcsuk a tanuldk kdzel harmaddnak dontésében jelent8s szerepet jatszott.
Tovabbi befolydsold kérilménynek bizonyul az (6.) iskola kénnyli megkézelithetésége: a valaszadd didkok két-

otodének megfontolasat ez a szempont nagymértékben alakitotta, kiléndsen domindns e szempont sulya a



szakiskolai — érettségi nélkil zarodod — képzések vélasztdsakor. A (7.) bardtok, csalddtagok mintdjdnak kévetése
és az (8.) iskola jo hire hasonlé mérték(i befolydssal bir szakmai iskola valasztasakor: ezek minden harmadik didk
dontésére jelentSs hatassal voltak. Erdekes megfigyelni, hogy a (9.) kevésbé j6 tanulmdnyi eredmény (dltaldnos
iskolai eredményeim miatt csak ide vettek fel) minden hetedik didk valasztasat befolyasolta nagymértékben és
inkabb a szakiskolai képzésben tanuldok dontéseit. A felkinalt allitasok alapjan feltlinéen alacsony a (10.) tandrok
befolydsa a kdzépfokl szakmavalasztdsra: mintateriletinkon nagyjabol minden tizedik valaszadé didk jelezte,

hogy altaldnos iskolai tanaruk javaslatanak hatédsa volt arra, hogy a képzés mellett dontott.

A kovetkezd |épésben megvizsgdltuk, hogy eltérnek-e a kdzépfoku szakmai tovabbtanuldst meghatarozo
tényez6k a valasztott szakképzési program tipusa szerint (a kereszttdbla-elemzés eredményeit a Flggelék 2.
tablazat tartalmazza). Az eredmények alapjan a szakma jo hire, az iskolaba vald eljutas kdnnyebbsége, a vart jo
kereseti és jo elhelyezkedési lehet6ségek, a csalddtagok befolydsa, az iskola j6 hire, az dltalanos iskolai eredmé-
nyek és a tandrok tandcsanak tekintetében szignifikdns ktulonbségek mutatkoznak a két szakképz§ iskolatipus

didkcsoportjai kozott.

A legjelentdsebb eltérések — az Osszefliggések sorrendbe rendezésekor a Cramer’s V asszociacids mé-
r6szamokat alapul véve — a remélt kedvezd anyagi és munkaerd-piaci szempontok esetén figyelheték meg:
jollehet mindkét képzési formaban tanulhatd szakmak valasztasakor ezeknek a tényezéknek van a leginkabb
befolyasolo ereje, az érettségihez vezetd képzéseket valasztd didkok szamara fontosabbak (korikben 16, illetve
15 szazalékponttal magasabb azoknak az aranya, akik kozépfoku tovabbtanuldsi megfontolasait e kordlmeények
nagymértékben meghatdroztak). Ugyanez igaz a szakképzs intézmény hirnevére és a szakma jo megitélésére is:

ezek a tényez6k nagyobb hangsulyt kapnak a szakkozépiskolai — érettségit is add — szakmak valasztasakor.

A szakiskolai tanuldk szamdra viszont a tanari befolyasnak, az altalanos iskolai tanulmanyi teljesitmény-
nek és az iskola konny(i megkozelithetdségének van nagyobb szerepe. Példaul a szakiskolai szakmakat valasztok
kozott — a szakkozépiskolai képzésben tanuldkhoz képest — két és félszer nagyobb azok ardnya, akik vélasztasuk-
ban altaldnos iskolai tanaruk jelentds szerepét jelezték. Ugyancsak dominans tényez6 a szakiskoldsok korében
a tanulmanyi eredmény (altalanos iskolai tanulmanyi eredményeim alapjan csak ide vettek fel) és az iskola
lakéhelyhez valé kozelsége: el6bbi tobb mint masfélszer, utdbbi 1,3-szer nagyobb sullyal befolyasolja a szakis-
kolai képzésekre vald jelentkezést. Vagyis az érettségihez nem vezetd szakmak valasztasakor inkdbb olyan szem-
pontok hatdsa jelent8sebb, melyek kényszerité erejliek, és feltehetéen a kényszer sziilte megolddsok kozott

valasztdsok miatt meghatarozébb ilyenkor a tandr tandcsa is.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy — bar azonos a kiilénb6z8 szakképzési programokban tanuldk szak-
ma- és iskolavalasztasat befolyasold tényez6k rangsora — az érettségivel zaruld szakképzéseket valasztok don-
téseit nagyobb valdszinlséggel befolyasoljak a jovGbemutatd anyagi és munkaeré-piaci lehet6ségek, valamint
az iskola és a szakma jo hire, mig az érettségihez nem vezeté szakmak vélasztasaban a tanarok befolydsa és a
kényszerits korilmények jatszanak inkabb szerepet. Korabbi kutatasok (Lannert 2004, Liskd 2008, Kertesi—Var-
ga 2005) arra hivtak fel a figyelmet, hogy napjainkra a szakképzésen belll az érettségit ado szakkdzépiskolai és
az érettségit nem add szakiskolai képzés kozott egy mély szakadék keletkezett, és hogy a szakiskola egyre inkabb

a gyengébben teljesit6, hatranyos helyzetd tanuldk kdzépfoku tovabbtanuladsi formajava valt. Leird elemzésink



2. dbra. A szakképzésben tanuld didkok csoportositdsa a szakma- és iskolavdlasztdsi szempontok alapjdn,
Dél-Alféld Régid, 2015 (%)

50 1 46,5%
40

29,1%
30 ~

;/"/

19,3%
20 A
10 1
5,1%

0 | W 7
Pozitiv szakmai Motivélatlan, Motivélatlan,  Belllrél iranyitott,
attit(iddel ren- magukra ha- nem magukra pozitiv szakmai
delkezd, kivilrdl gyott rosszta- hagyott rossz- attitddel tovabbta-
iranyitott tanuldk nuldk tanuldk nulni szandékozdk

eredményei ezzel 6sszhangban azt tiikrozik, hogy a szakiskolai képzésben tanuldk szakmavalasztasat nagyobb
valészinlséggel korlatozzak az altaldnos iskolai eredmények és az intézmény megkdzelithetdsége a szakkodzép-
iskolasokhoz képest. Mindez arra utal, hogy a szakiskolakban tanuldk sokszor kényszer(iséghdl és nem sajat

,Szabad” vdlasztasuk eredményeként kertltek a képzésbe.

Ugyanakkor az eredmények azt is mutatjak, hogy a tovabbtanulas felé irdnyuld motivaciok mindkét képzé-
si forma valasztasakor jelen vannak, ami szakiskolai képzés esetén nyilvan érettségi és/vagy mas/tovabbi szakma

megszerzését jelent(het)i, szakkozépiskolai képzésben pedig érettségi utani OKJ-s és/vagy fels6foku tanulmanyokat.

A tanuldk csoportjai a valasztasuk szempontjai szerint

A kodzépfoku szakmai tovabbtanulas kérdéskorének vizsgdlatat tovabb mélyitettik a didkok szakmavalasz-
tasi szempontok szerinti csoportositasaval.?* A tiz kérdésen végzett klaszterelemzés négy jol elkilonithetd, am
igen eltérd nagysagl csoportot azonositott.?> A 2. dbran j6l lathatd, hogy a legnagyobb elemszamu 1. klaszterbe
tartozik a didkok majdnem fele (46,5%-a), a két kdzépsd klaszter (4. és 2. klaszter) nagyjabdl hasonldan kdzepes
méretl 29 és 19%-os ardnnyal, és végil kirajzolddik egy nagyon kisméret( csoport (3. klaszter), mely a szakkép-

zésben tanuld didkok 5,1%-at tomoriti.

24 A klaszteranalizis egyUtt kezeli ezeket a valtozdkat, és megprébal olyan klasztereket kialakitani, hogy az egy csoportba tarto-
z6k minden szempont mentén a lehetd legkozelebb legyenek egymashoz, és minden mas csoporttdl a lehetd legtavolabb
(Aldenderfer—Blashfield 1984).

25 A klaszterezés eredményeként létrejott klaszterek belsd szorodasa nem kilénbozik szignifikansan, a variancidk egyenl&ségének
tesztelésére F-prébat végeztiink. Megjegyezzik, hogy a klaszterezés alkalmazasa soran tobb kisérletet is végeztlnk, a létreho-
zott klaszterek szamat eltéréen szabdlyoztuk. Sem a 3, sem az 5, sem a 6 klaszteres véltozat eredményeként nem kilénultek el
jol interpretalhato tipusok, sok valtozd vagy tobb klaszterbe is besorolhatd volt, vagy éppen egyikbe sem volt jél besorolhaté.
A sok valtozat elemzése utan a négyklaszteres megoldas tlint szamunkra optimalisnak.



1. tabldzat. A szakképzésben tanuld didkok szakma- és iskolavdlasztdsdat befolydsolo tényezék alapjdan kép-
zett csoportjai és azok jellegzetességei, Dél-Alféld Régid, 2015 N=630 fé

Klaszterek
Valtozok 1. klaszter 2. klaszter 3. klaszter 4. klaszter
46,5% 19,3% 5,1% 29,1%
Ebben a szakmdban szeretnék tovabbtanulni ++ + + +4+
Olvastam, hallottam, mondtak, hogy ez j6 szakma +++ + ++ +4++
Nem a szakmat, hanem az iskolat valasztottam,
S +++ + ++ ++
mert j6 a hire
J6 kereseti lehet6séget biztosit ez a szakma +++ ++ ++ +++
16 elhelyezkedési lehet8séget biztosit ez a szakma +++ ++ ++ +++
Barataim, csaladtagjaim kozott is vannak, akik ezt a
L - ++ + ++ ++
szakmat vélasztottak
A csaldd (és ismer@sok) ezt tanacsoltak +++ + 4+ ++
Tandraim tanacsoltdk, hogy ezt a szakmat vélasszam + - ++ +
Ebbe az iskoldba tudok a legkdnnyebben eljutni,
. ] + + +++ ++
kozel van a lakéhelyemhez
Altaldnos iskolai tanulményi eredményeim alapjan
i + ++ +++ +
csak ide vettek fel

Megjeqgyzés: — egyaltaldn nem jellemzé; + alacsony (dtlag alatti) mértékben jellemzs; ++ atlagos mértékben jellemzd; +++
dtlag feletti mértékben jellemzé.

Mintank legnagyobb csoportjat a pozitiv szakmai attitliddel rendelkezé, kiviilrél irdnyitott?® tanuldk alkot-
jak, akiknek a kozépszintl tovabbtanulasi megfontoldsaira els6sorban a varhatdé magas jovedelem, a kedvezd
elhelyezkedési lehet6ségek, az iskola és a szakma j6 hire, tovabbd a csalddtagok és kornyezetiik mas szereplGi
gyakorolnak hatdst (1. tablazat). Szakmavalasztasukban elhanyagolhaté altaldnos iskolai tandraik szerepe. To-
vabbi sajatossdga ennek a csoportnak, hogy az ide tartozok tovabbtanulasi dontéseit befolyasoljak a legkevéshé
kilsé kényszerek, vagyis sem az iskola konnyl megkozelithetdsége nem jatszik ebben szerepet, sem éaltalanos

iskolds eredményeik (lévén elég jotanuldk ahhoz, hogy valaszthassanak).

A masodik legnagyobb méretl csoport, a 4. klaszter a beliilrdl irdnyitott, pozitiv szakmai attittiddel ren-
delkezék, elsGsorban azzal jellemezhet, hogy az el6z6 klasztertdl eltéren — és a tdbbi klaszter tagjaitdl is
kildonboz6en — az ide tartozdk szakmavalasztasat a tovabbtanulds tervezése befolyasolja a legnagyobb mérték-
ben. Ugyanakkor emellett — hasonldéan az 1. klaszterhez — ebben a csoportban is jelent6s a remélt magas jove-
delem, a j6 munkaerd-piaci elhelyezkedési esélyek és a szakma jo hirének szerepe, mig atlag alatti az altaldnos

iskolai tanulmanyi eredmény, valamint a tanari instrukcié befolyasa.

A harmadik legnépesebb csoportban (2. klaszterben) talaljuk azokat a didkokat, akinek szakma- és isko-
lavdlasztasat egyaltaldan nem vagy elhanyagolhatd mértékben befolydsolta a szakma és az iskola jo hire, és a

dontést a késdbbi tovabbtanuldsi szandék hatarozta meg, tovdbbd sem a tanarok, sem a csalddtagok és ismerd-

26 A kivilrdl iranyitott” kifejezéssel azt szeretnénk jelezni, hogy a csoporthoz tartozékat olyan kériilmények, impulzusok befolyasol-
tak, melyek a szlikebb-tagabb tarsadalmi kdzegbdl jutottak el hozzajuk, mig a , beliilrél iranyitott” csoport a sajat elképzelése
szerint tervezi a szakmai karriert (tovabbtanulasi szandék hatdsa er6sebb, mint mas csoportokban). A , pozitiv szakmai attitid”
azt jelzi, hogy a valasztasban a szakma elényeit kifejezd itemeket tartotta a diak atlagon feltl nagy hatasunak. , Motivdlatlan-
nak” mindsitettik azokat, akiket nem jellemeznek pozitiv aspiraciok sem a tanulmanyokkal, sem a szakmaval, sem a munkaval
kapcsolatban.



sok véleményének, sem a csalddi, barati mintakdvetésnek nincs befolyasold hatédsa kériikben. Ok a szakmailag
motivdlatlan, magukra hagyott rossztanuldok.?” Csak atlagos mértékben motivélja 6ket a magas jovedelem, a
j6 elhelyezkedés reménye. Az altaldnos iskolai eredményeik — eltéréen az el6z6 klaszterek tagjaitdl — atlagos

mértékben meghatarozzak védlasztdsukat, ugyanakkor nem szamit sokat az iskola kdzelsége.

A legkisebb méretl — a minta 5,1%-at kitev6 — 3. klaszterbe tartozd didkok helyzete specidlis. Ennek a
csoportnak a dontéseit a kilsé kényszerité korilmények alakitjdk a legnagyobb mértékben: az iskola megko-
zelithetGsége és a kevésbé jo altalanos iskolai tanulmanyi eredmény. Tovabba a 3. klaszter didkjainak megki-
lonboztetd jegye, hogy kdrikben a legnagyobb annak a valdszinlsége, hogy a szakmavalasztasban az altaldnos
iskolai tanari javaslat is kozrejatszik. Ugyanakkor a 2. klaszter didkjaihoz hasonldan, a késébbi szakmai tovabbta-
nuldsi szdndék elhanyagolhatd tényez6 szamukra is, és a magas jovedelem, a jé elhelyezkedés esélye valamint
a szakma j6 hirneve ugyancsak atlagos mértékben motivélja 6ket. Megfigyelhetd, hogy épitenek a csalad és
ismerdsok tanacsaira, és a barati, csalddi mintakdvetés is — ugyan atlagos mértékben — szerepet jatszik. Az &

csoportjukat neveztik el motivdlatlan, nem magukra hagyott rossztanuloknak.?®

Aklaszterelemzés azt tikrozi, hogy a térségbeli szakkdzép- és szakiskolds didkok kdzott — 1. és 4. klaszter —
Osszekapcsolddik egy nagy halmaz, melyhez tartozék pozitiv szakmai attitliddel készilnek a munkaerépiacra,
és akiknek kozépfoku tovabbtanuldsra vonatkozo dontéseit jellemz&en nem vagy csak atlag alatti mértékben
korlatozza daltalanos iskolai teljesitményik. E két csoport kdzott az a kilonbség, hogy mig az 1. klaszter tanuldi-
nak az iskola j6 hire és a csaladtagok, illetve ismerdsok véleménye szamit, a 4. klaszter tanuldi szamara kevésbé
meghatdrozoak ezek a tényezdk. Ez utdbbiak kdrében viszont sokat szamit az iskola konnyd megkdzelithetdsé-
ge, és a késébbi szakmai tovabbtanulds tervezése nagyobb mértékben van jelen. A 2. és 3. klaszterbe tartozo
didkok kozépszintl szakmavalasztasi terveinek kijeldlésében a szakképzés befejezése utani tovabbtanulas szan-
déka teljesen hattérbe szorul. Az eredmények alapjan a minta didkjainak e kisebb hanyadat kdzépfoku szakma-
valasztaskor altalanos iskolai tanulmanyi eredménylk korlatozza, és csak kbzepes mértékben befolydsoljak Sket
a jov6beni munkaerdé-piaci lehetdségek. A két csoport kozil a nagyobbikban (2. klaszter) kifejezetten kedvezst-
lenek azok a mutatdk, melyek a vélasztasban a csaladi, ismerdsi, barati kapcsolatokra vald hagyatkozast jelzik:
tandraiknak egyaltalan nincs szerepe valasztasukban, alig tdmaszkodnak csalddtagok és ismerdsok tandcsara,
és a csaladi, barati minta kovetése is korikben a legalacsonyabb. A legkisebb, 3. klaszter tagjai viszont atlag
feletti mértékben hagyatkoznak kornyezetikre szakmavalasztaskor, és itt a legmeghatdrozobb az iskola kdzel-

ségének szerepe.

Az egyes klaszterek szociodemografiai jellemzgit a 2. tdblazatban foglaltuk 6ssze. A pozitiv szakmai
attitliddel rendelkezé, kiviilrél irdnyitott tanuldk csoportjanak tagjai kozott — a teljes mintahoz képest —alacsony
a szakiskolai képzésben tanuldk aranya és azoknak, akiknek mindkét szuldje legfeljebb nyolc dltaldnos iskolai

végzettséggel rendelkezik. Ugyanakkor relative magas korlikben az érettségizett szil6k ardnya. Haztartasnagy-

27 ,Motivalatlanok”, mert a szakmardl, iskolardl szél6 pozitiv itemek nem hatnak a dontésre, de remélik, hogy tovabbtanulnak majd.
,Magukra hagyottak”, mert palya- és iskolavalasztasi dontéslkre a tdrsadalmi kdzeg — tanar, csalddtag, ismerés véleménye és
mintaja — 4tlag alatti hatassal volt. ,Rossztanulék”, mert az , Altaldnos iskolai tanulmanyi eredményeim alapjan csak ide vettek
fel” item atlagos vagy afolotti mértékben jellemzé a valaszaddra.

28 Lasd a 18. labjegyzetben leirtakat, dm ezt a csoportot valamelyest segiti a tarsadalmi kozeg.



2. tabldzat. A szakképzésben tanuld didkok szakma- és iskolavdlasztdsdat befolydsolo tényezék alapjdn
képzett csoportjainak tarsadalmi-demogrdfiai jellemzdi, Dél-Alféld Régid, 2015. N=630 f6

1. klaszter 2. klaszter 3. klaszter 4. klaszter
Pozitiv szakmai Motivalatlan, Motivalatlan, nem | Belilrél iranyitott,
Valtozok attitliddel ren- magukra hagyott magukra hagyott pozitiv szakmai
delkezd, kivilrdl rossztanulok rossztanulok attit(iddel rendel-
irdnyitottak kez6k
100 %=630 46,5 19,3 51 29,1
Szakképz§ iskola tipusa
(szakisEolésok arénF;/a) 38,5 47,6 68,5 39,2
Képzés szakterilete (agrar
szapkteruleten tanulé(k irénya) 37,2 254 742 44,8
Eletkor (4tlag) 17,1 17,3 17,3 17,0
Nem (fiuk aranya) 32,5 54,6 52,7 41,2
Lakohely telepliléstipusa
Megyeszékhely,
me;‘/’ei ogt vgros 14,4 12,4 12,9 12,6
Varos 54,3 50,4 51,6 62,6
Kozség 31,3 37,2 35,5 24,7
Hdztartds nagysdga
Kétfds haztartasban él 6,8 6,6 16,1 7,1
Haromf6s haztartasban él 22,6 24,0 22,6 21,9
Négyf6s haztartdsban él 43,5 38,8 25,8 41,0
Otfés és annal nagyobb
haztartasban él ® 27,1 30,6 35,5 30,1
Eletkériilmények, lakdskériilmények
Nehezebben élnek, mint a
tobbiek a kornyezetiikben 12,0 14,4 25,0 117
Atlagos szinten élnek 76,4 75,7 60,7 76,6
Jobba.rj élnek, .r?mnt a tobbi- 116 9,9 14,3 11,7
ek a kdrnyezetlikben
Apa legmagasabb iskolai végzettsége
Altaldnos iskola 11,3 14,0 12,9 16,4
Szakmunkas 49,7 479 61,3 49,2
Kozépfoku* 26,4 22,3 16,1 22,4
Fels&foku 12,7 15,7 9,7 12,0
Anya legmagasabb iskolai végzettsége
Altalénos iskola 6,5 13,2 22,6 15,3
Szakmunkas 29,8 30,6 16,1 31,7
Kozépfokd* 45,2 36,4 32,3 36,1
Fels&foku 18,5 19,9 29,0 16,9

Magyardzat: * Kézépfoku végzettség érettségivel.

sagukat tekintve négyf6s haztartasban élnek az atlagnal valamivel nagyobb ardnyban megyeszékhelyen vagy
megyei jogl varosban, és életkorilményeik atlagosnak mondhatdk (ez utdbbiak tekintetében nem térnek el a
mintatol). A motivdlatian, magukra hagyott rossztanulok csoportja jellemz8en érettségit nem add szakiskolai
képzésben és agrar szakterileten tanulokbol all, tobb kozottik a fid, valamint a teljes mintahoz képest nagyobb
koriikben a kdzségben él6k ardnya. Elet- és lakdskorilményeiket tekintve a nehezebben él6k ardnya magas,
illetve alacsony a jobb életszinvonalon él6ké. A motivdlatian, nem magukra hagyott tanuldk csoportjaban is

magas a szakiskoldsok és az agrar szakmadkat tanuldk ardnya, és 6k is f6leg kozségekben élnek, viszont 6k ma-



gasabb ardnyban élnek kétfés, valamint 6tf6s vagy annal nagyobb haztartdsban. Kiugréan magas koztik a kor-
nyezetikhoz képest nehezebb életkdrilmények kozott élék, tovabba a szakmunkas végzettségl apdk és a nyolc
altaldnos iskolai végzettségli anydk aranya. A beliilrdl irdnyitott, pozitiv szakmai attitliddel rendelkezé csoport
szocio-demografiai jellemzdi nem kilonboznek jelentésen a teljes minta 6sszetételéhez képest egyetlen kivé-

tellel: nagyon magas kortkben a varosban él6k aranya.

A kozépfoku szakmai tovabbtanulast meghatarozo tarsadalmi kiilonbségek

A szegmentalt minta — mint irtuk — a dontési korilmények konstellacidja nyoman allt el6. Most meg-
vizsgaljuk a masodik kutatasi kérdést: az altalanos iskolabdl a szakképzésbe vald belépést alakitd korilmeények
és a tarsadalmi hattér kapcsolatdra vonatkozd 6sszefliggéseket a szegmentalt (al)mintd(k)ban. Konkrétan azt
vizsgaltuk, hogy a — klaszterezési eljarassal — szegmentalt mintank didkcsoportjainak csaladi kulturalis és anyagi
helyzete befolyasolja-e szakma- és iskolavalasztasuk dontési tényezGit (azaz az egyes csoportokba tartozasu-
kat). A fiiggd valtozdnk és a téarsadalmi hattér 6sszekapcsolddasat multinomialis logisztikus regresszios modellel
vizsgaltuk meg, melybe a csaldd kulturdlis és anyagi eréforrasait mérd valtozok mellett iskola szintl valtozokat
(mint a kozépfoku tanulmanyok helyszinéll valasztott szakképzé iskola tipusa és a képzés szakterllete), vala-
mint demografiai ismérveket (a tanuld neme, lakdhelyének teleplléstipusa) is bevontunk, hogy ezeket kontroll

alatt tartva is elemezhesslk az 6sszefliggéseket. A becslési eredményeket a 3. tablazat tartalmazza.

A multinomialis regresszids elemzés sordn a beliilrél irdnyitott, pozitiv szakmai attitiiddel rendelkez6k
kategdriajat (4. klasztert) hasznaltuk referenciacsoportnak, vagyis a 3. tablazatban kozolt esélyhdnyadosok azt
fejezik ki, hogy milyen eséllyel keril valaki a ,pozitiv szakmai attitliddel rendelkezd, kiviilrél irdnyitottak” (1.
klaszter), a ,motivdlatlan, magukra hagyott rossztanuldk” (2. klaszter) vagy a ,motivdlatlan, nem magukra
hagyott rossztanulok” (3. klaszter) csoportjaba a ,beliilrél iranyitott, pozitiv szakmai attitiiddel rendelkezék” ka-
terileten tanulok, koztlik tobb a lany, jellemz8en varosban élnek négyf6s haztartasban, atlagosnak mondott
kortlmények kozott, és az apak jellemz&en szakmunkdsok, mig az anyak érettségizettek (2. tablazat negyedik
oszlop). Az & valasztasukat atlagon felll befolydsolta a tovabbtanuldsi szandék és az, hogy a szakmat jonak
itélték és jo elhelyezkedési lehetGségeket latnak; a csaldd, ismerdsok bardtok hatasa a dontésben atlagos volt

az iskola jo hirével egyutt. Dontésiiket nem korldtozta a tanulmanyi eredménytk (1. tabldzat negyedik oszlop).

Els6ként nézzik meg, hogy milyen eséllyel kerlilnek a didkok a pozitiv szakmai attitliddel rendelkezd,
kiviilrél irdnyitottak csoportjaba, vagyis azon didkok kozé, akik kozépfoku szakma- és iskolavalasztdsi dontéseire
elsGsorban a remélt jé elhelyezkedési és magas kereseti lehet&ségek, az iskola és a szakma jo hire, a tovabbta-

nulds tervezése, valamint a csalad és ismerdsok véleménye van befolydssal.

Latjuk, hogy ebben a csoportban a valaszadd didkok személyes foglalkozasi ambicidi, a tovabbtanulasi
karrier-szandék, a csalad és ismer8sok elvardsai és a szil6k magas iskolai végzettsége jellemzd. A becslési ered-
meények alapjan az 1. klaszterbe tartozas esélyét mind az apa, mind az anya magasabb iskolai végzettsége — a
nyolc altalanost végzettek referenciacsoportjahoz viszonyitva — megndveli a tekintetben, hogy ebbe a klaszter-

be tartozzanak a beliilrél irdnyitott, pozitiv szakmai attitliddel rendelkez6khéz (4. klaszterhez) képest. Az anya



3. tabldzat. A multinomidlis logisztikus regresszié paraméterbecslései — referencia:
Beliilrél iranyitott, pozitiv szakmai attitliddel rendelkezék (4. klaszter)

o L klasz.ter' y 2. klaszter 3. klaszter
Valtozdk Pozitiv szalkmlaluatflt.ucljdell Motivalatlan, magukra Motivalatlan, nem maguk-
rendelkezd, kivulrél irdnyi- , ,
tottak hagyott rossztanuldk ra hagyott rossztanulok
Apa iskolai végzettsége
Szakmunkas 1,053 1,427** 2,648***
(0,332) (0,366) (0,712)
Kozépfok érettségivel 1,349% Q,707** 1,138
(0,430) (0,430) (0,982)
Felséfok 1,242%* 0,877 0,587***
(0,467) (0,486) (0,938)
Anya iskola végzettsége
Szakmunkas 1,985%* 2,184*** 0,677
(0,434) (0,434) (0,665)
Kozépfok érettségivel 2,9817% 1,987*% 1,9827*
(0,443) (0,443) (0,709)
Felséfok 3,141%** 0,856 0,232%**
(0,492) (0,492) (0,681)
Elet- és lakdskoriilmények
Nehez n élnek, min
a fétfb?ebkb: k('jern;/aeéet[jkE 0,834 1,206 3,705"%%
ben (0,360) (0,383) (0,565)
Jobban élnek, mint a tob- 1,214* 0,904 1,084
biek a kornyezetikben (0,402) (0,402) (0,642)
1,109 0,797** 0,913
Nem
(0,218) (0,271) (0,434)
Lakohely telepliléstipusa
VAros 1,409** 0,629** 0,482
(0,236) (0,412) (0,458)
Megyeszékhely és megyei 1,363** 0,605** 0,218%***
jogu varos (0,358) (0,255) (0,819)
%k 3k * 3k
Szakképz6 iskola tipusa (éﬁgg) (2'071251) %?157;3)
Képzés szakterilete 1,4927 0,718** 0,889%
(0,257) (0,293) (0,523)

Magyardzat: *** p < 0,001; ** p < 0,01, * p<0,05; N=576; x2=58,829; RL2=0,039. Zdrdjelben a robusztus standard hibdk.

Megjegyzés: Referenciacsoport: apa nyolc dltalanos iskolai végzettségli; anya nyolc dltalanos iskolai végzettségl, dtlagos
szinten élnek; férfi; kbzségi lakohely; szakiskola; agrdr szakteriilet.

iskolai végzettségének kategoridit tekintve linearis kapcsolat rajzolédik ki: az anya alacsonyabb végzettségétdl a
magasabb felé haladva egyre nagyobb gyerekének az esélye, hogy ebbe a klaszterbe keriljon.?® A csalad anyagi
helyzetének (melyet a valaszadd szubjektiv megitélése szerinti élet- és lakaskorilményekkel mértiink) hatasa
alapjan lathato, hogy a jobb anyagi hattér noveli az 1. klaszterbe tartozas esélyét az atlagos szinten él6khoz
mérten. A lakéhely telepiléstipusa alapjan azt tapasztaljuk, hogy varosban, valamint megyeszékhelyen, illetve

megyei jogu varosban éI6 tanuldkat nagyobb eséllyel taldlunk kozségi lakosu tarsaikhoz képest a pozitiv szakmai

29 A szakmunkas végzettségl anyak gyerekeinek majdnem kétszer, a kozépfoku végzettségl anyak gyerekeinek kdzel haromszor, a
fels6fokl végzettségl anyak gyerekeinek pedig tobb mint haromszor nagyobb az esélye az altalanos iskolai végzettségliekhez
képest az 1. klaszterbe kerilésre.



attittiddel rendelkezd, kiviilrél iranyitott didkok kozott (a 4. klaszter helyett). Az iskola szint(i valtozék kozil a
szakterUlet hatdsa szignifikdns: nagyobb eséllyel taldlunk itt gazdasdgi-szolgdltatasi szakterileten tanuldkat az
agrarszakmakat tanuldkhoz képest. Az, hogy érettségi szerezhet6-e az iskoldban, nem szignifikans esélynoévels
tényez6. A raciondlis cselekvéselméleti és a goldthorpe-i stdtusz-megdrzési hipotézisek szerint értelmezve ezt
az Osszefliggést azt 1atjuk, hogy a szakmavalasztast a vagyott kedvezd munkaerépiaci helyzet elérése, a tovabb-
tanulas perspektivaja és mind a csalad, mind a szul&k relativ kedvez8 szocio-6kondmiai helyzete (magas iskolai

végzettségik) magyarazza a szUl6ktdl és a tarsadalmi kornyezetbdl kapott impulzusokkal egyitt.

A motivdlatlan, magukra hagyott rossztanulok — akik szakmai tovabbtanulasi dontésiket f6ként a gyenge
altalanos iskolai eredményeik és a remélt jo kereseti és elhelyezkedési lehetdségek szerint hoztdk — kozé kerdlni
(a 2. klaszterbe) a szakmunkas végzettségli apak gyerekeinek nagyobb, mig az érettségivel rendelkez apak gyere-
keinek mérsékeltebb az esélylk a nyolc dltaldnost végzettekhez (referenciakategoria) képest. A szakmunkas anyak
gyerekei sokkal nagyobb (tobb mint kétszeres), a kdozépfokl végzettségli anyak gyerekei pedig kdzel kétszer na-
gyobb eséllyel lettek — a nyolc altaldnost végzett anydk gyerekeihez képest — motivalatlan, magukra hagyott rossz
tanulok. Vegyiik észre, hogy itt az anya iskolai végzettségének ndvekedésével ellentétes esély-trendet Iatunk. Ugy
tlnik, hogy a deprivalt csoportba kerllés esélyét —a 4., a legkedvezdbbnek vélt klaszterhez képest — 0sszességé-
ben az anyak alacsony iskolai végzettsége noveli meg szignifikdnsan. Az életkorilmények, a lakdhely, az iskolatipus
— vagyis, hogy érettségit ad-e az iskola vagy sem — hatasat vizsgdlva a vart eredményt kaptuk: az elénytelenebb
tarsadalmi kornyezet szignifikdnsan hat arra, hogy a szakmat és iskolat valaszté a legrosszabb helyzet( klaszterbe
sorolédjon. Statisztikailag szignifikans kilonbség van még a lanyok és a fiuk kozott: a lanyoknak kisebb az esélytk
(a fiukhoz viszonyitva), hogy ebbe deprivalt csoportba és ne a legkedvez6bb 4. klaszterbe kerlljenek, csakugy,
mint a gazdasagi szakterilet tanuldi az agrarképzésben résztvevskhoz képest. Ugy tiinik, hogy ez az a csoport,
mely a goldthorpe-i stdtuszmegdrzési hipotézis szerint éppen hogy ,szinten marad”, és a lecsUszas, statuszvesz-
tés kockdzata fenyegeti: a sziilék, kiilondsen az anya alacsony iskolai végzettsége szignifikdnsan hat. Ervényesiilni
latszik az elméletek kdzott mar emlitett (6n)szelekcids mechanizmus is: a tanuld elénytelen tarsadalmi helyzete,

inkdbb rossz iskolai eredményei okdn realistdn dont az alacsony statuszt eredményezd képzés mellett.

A motivdlatlan, nem magukra hagyott rossztanuldk (3. klaszter) — akik kdzépszint(i szakmavalasztasat
elsésorban az iskola konnyld megkozelithet6sége és a kevésbé jo altalanos iskolai eredmények, valamint a
csalad, az ismer6sok és a tanarok véleménye hatdrozza meg — kdzé kerilést az apa szakmunkas, valamint az
anya kozépfoku végzettsége noveli, mig a szil6k (mind az anya, mind az apa) fels6foku végzettsége mérsékli.
A dontésben magukra hagyott motivalatlan tanulékhoz hasonldan a csalad anyagi helyzetét tekintve szintén
jelent8s deprivaciot l1atunk: az atlagos szinten él6khoz képest a nehezebb élet- és lakaskorilmeények kozott élé
didkoknak majdnem négyszer nagyobb esélye van arra, hogy ebbe a deprivalt klaszterbe tartozzanak. Mérsékli
valamelyest a hatranyt a megyeszékhelyi, illetve varosi lakohely. Statisztikailag szignifikdns hatdsa van tovabba a
szakképzési program tipusanak: a motivalatlan magukra hagyottakhoz hasonldan, ide is kisebb eséllyel kertilnek
érettségit ado szakmakat tanulo didkok. Annak ellenére, hogy ez a nagyon kicsi csoport (31 f6) Ugymond nincs
magara hagyva (tanarok, szuldk, ismer6sok terelgették ket az iskolavalasztasban), az ide sorolddott tanuldk ko-
rében a statuszvesztés (ami a szakma és az iskola valasztasat illeti) — tekintettel egyesek sziileinek hatarozottan

magas iskolai végzettségére — befejezett tény.



A becslések szerint a csalddi kulturalis és anyagi eréforrasok hatassal vannak arra, hogy a kozépfoku
tovabbtanuldsi dontések kortilményei szerint melyik klaszterbe kertlt a vélaszadd didk. A szil6k iskolai vég-
zettségét tekintve Gsszességében az anya iskolai végzettsége tlinik meghatdrozénak, az apa esetében féleg a

szakmunkas végzettségnek van jelent8sebb hatdsa.*

Az elemzési eredmények alapjan altaldanos konkluzidként megfogalmazhatd, hogy a magasabb szUl6i is-
kolai végzettség és jobb anyagi helyzetd, varosban, illetve megyeszékhelyen vagy megyei jogu varosban élé
csaldadok gyerekeinek kozépszintl szakmai tovabbtanuldsi elképzeléseinek kialakitdsara elsésorban a remélt
j6 kereseti és elhelyezkedési, valamint tovabbtanulasi lehet&ségek, tovabba a szakma, illetve iskola jé hire van
hatdssal, és nagyobb valdszinliséggel valasztanak érettségivel zaruld szakképzéseket. Az alacsonyabb iskolai
végzettségl (legfeljebb érettségizett) szUl6k, és a szubjektiv megitélés szerint rosszabb anyagi helyzet( és koz-
ségekben él6 csalddok gyerekeinek szakmai tovabbtanuldsi lehet8ségeit f6ként a rosszabb altaldnos iskolai ta-
nulmanyi eredményik befolydsolja, nem terveznek kés6bbi tovabbtanuldst, mégis fontos preferencia-szem-
pontként emlitik (6k is) a jov6ben remélt magas keresetet és a jé elhelyezkedési lehet&séget. Elemzésiink arra
is ravilagitott, hogy a kevésbé privilegizalt tarsadalmi helyzetl didkoknak van egy szlkebb rétege, akik tovabb-
tanulasi dontésében — az emlitett szempontok mellett — az iskola kdnny( megkdzelithetésége és a szlikebb
kornyezetlk (csalddtagok, baratok, ismer8sok és tanarok) véleménye is nagymértékben szerepet jatszik. Van
tovabba egy masik deprivalt csoport: a tovabbtanuldasban motivalatlanok, tanacsot a tandroktdl sem igénylé
rossz tanuldk. Ugy latszik, hogy az anyék alacsony — szakmunkds és kozépfoku — iskolai végzettsége megnoveli
a motivalatlan magdra hagyott rossztanuld csoportba kertlés esélyét a 4. klaszterhez viszonyitva, mig az apak
dontéen szakmunkads (és fels6foku) végzettsége annak esélyét noveli, hogy a rossztanuld ne legyen ,,magdra

hagyva” a szakma- és iskolavalasztdsi dontésben.

OsszEGZES

A tanulmany a szakképzés mellett donté didkok szakma- és iskolavalasztasat befolydsold tényezbket vizs-
galta a tanuldk tarsadalmi hatterét leird néhany valtozdval 6sszefliggésben. Vizsgalatunk sordn a Szakmai ta-
ndrképzés orszdgos modszertani- és képzésfejlesztése c. TAMOP projekt keretén belill késziilt kérd&ives tanuldi
felvétel adataira tdmaszkodtunk, mely a Dél-Alfold Régid szakképz§ iskoldinak — két képzési terlleten tanuld —
didkjaira vonatkozik. A valaszadok szakterulet, iskolatipus és évfolyam szerint reprezentéljak a vizsgalt régio

alapsokasagara e téren jellemzd aranyokat.

Eredményeink azt mutatjak, hogy bar nagyon hasonlé a kilonb6z6 szakképzési programokba jelentke-
76k szakmavalasztasat befolyasold tényez6k rangsora, az érettségivel zaruld szakképzéseket valasztok dontéseit
nagyobb valdszinliséggel befolydsoljdk a jovében remélt magas kereseti és kedvezd munkaer6-piaci lehet&sé-
gek, tovabba a szakképzés helyszinéll valasztott iskola j6 hire. Az érettségihez nem vezet6 szakmak valasztasa-
ban viszont hangsulyosabb szerepe van a kényszerité korilményeknek (gyenge altaldnos iskolai eredmények,

iskola kdnnyl megkozelithet6sége) és az altalanos iskolai tanarok véleményének.

30 Megjegyezzlk, hogy lefuttattuk a demografiai (nem, lakdhely) és iskolai jellemz&k (szakképzési program tipusa, képzés szakterilete)
nélkali multinomialis modelleket is, melyek nagyon hasonld eredményeket mutatnak.



C s

melynek eredményeként négy jol elkilonithetd csoportot azonositottunk. Megvizsgdltuk, milyen hatdsa van
az egyes tarsadalmi helyzetet mér§ valtozéknak arra, hogy a didk egyik vagy masik csoportba, klaszterbe ke-
rdlt. Vizsgalddasunk kimutatta, hogy a csaladi kulturdlis és anyagi eréforrasoknak jelentés hatasa van a didkok
kozépfoku szakmavalasztasi preferencidira. A modellek eredményei meger@sitették, hogy a privilegizalt tarsa-
dalmi helyzet( csalddok gyerekei els6sorban nem a szakmardl szerzett konkrét tapasztalatok, informaciok®
alapjan, hanem a tarsadalmi kornyezet hiedelmei, a (kdz)vélekedés és személyes vagyak (példaul az iskola jo
hire és a majdani tovabbtanulasi, illetve jo kereseti, elhelyezkedési lehetdségek reménye), a szlikebb kornyeze-
tuk (csalddtagok, baratok) véleménye alapjan valasztanak szakképzé iskolat, illetve szakmat. Kilsé tarsadalmi
impulzusok és a vagyott kedvez6 anyagi és foglalkozasi helyzet (1. klaszter), valamint a tovabbtanulds révén

megszerezhetd tarsadalmi statusz (4. klaszter) all a véalasztas hatterében.

A hatranyos helyzet( —alacsonyabb iskolai végzettségl szil6k és nehezebb korilmények kozott é16 — csa-
ladok gyerekeinek kdzépszintl szakmavalasztdsaban viszont elsésorban kényszer (a gyengébb altaldnos iskolai
eredmények) a meghatdrozd a remélt j6 kereseti és kedvez6 elhelyezkedési esélyek mellett. Ez utdbbi jelzi a
tarsadalmi statuszvesztés elkerllésének vagyat. A regresszids elemzés azt is aldtdmasztotta, hogy a didkok leg-
hatranyosabb anyagi helyzetben |évé csoportjanak (mintank legkisebb hanyadanak) szakmavalasztasaban az
iskola kdnny( megkozelithetésége — szintén egyfajta kényszer — is nagymértékben szerepet jatszik. Es mivel 6k
atlag feletti mértékben tdmaszkodnak kornyezetlik (csalddtagok, bardtok, ismerdsok és tandrok) tandcsara, ezt
a tényt a statusz meg@rzését célzd szildi, csaladi szandék indikatordnak véljik. Az eredmények szerint a kdzségi

lakéhely is a deprivacid szignifikdns mutatdja a vizsgalt régidban.

Mindezek az eredmények nem mondanak ellent a kordbbi kutatdsi tapasztalatoknak, és megerd@sitik azt a
mar jél ismert jelenséget, hogy az iskoldzottabb, jobb anyagi kortlmények kdzott él6 csaladok gyerekei nagyobb
valdszinliséggel valasztanak fels6foku tanulmanyokra feljogosito iskolat: jelen kutatdsi adatok alapjan érettségit
adod szakkdzépiskolat a szakiskolai képzéssel szemben. Eredményeink alapjan az is 1athato, hogy ezek a didkok
ambicidzusabbak is, mert a kevésbé privilegizalt tarsadalmi helyzet( tanuldkhoz képest atlag feletti mértékben

terveznek tovabbtanuldst (1. tablazat, 4. klaszter: Beliilrél irdnyitott, pozitiv szakmai attitliddel rendelkezék).

Az eddig is jol ismert 6sszefliggéseken tul azonban azt akartuk lattatni — a Dél-Alfold Régid szakmat ta-
nuld kozépiskolasairdl rajzolt képen keresztll —, hogy sem a privilegizdltak, sem a deprivdltak csoportjai nem
homogének. Az anyak iskolai végzettsége a vizsgalt mintdban magasabb, mint az apaké. Tobb kutatds is kimu-
tatja az anya végzettségének iskolaztatdsban jatszott domindns szerepét (Lannert 2004, Rébert 2004). Mi ezzel
szemben ebben a mintdban drnyaltabb 6sszefliggéseket vettlink észre. A szil6k — akar az anyak, akar az apak —
alacsony iskolai végzettsége — lehetnek akdr szakmunkdsok, akar érettségizettek — akaddlyozza a gyerekekben
pozitiv szakmai attitdok kialakuldsat, a nyolc altalanost végzettekhez képest csak a felséfoku végzettséggel
rendelkezd szUl6k gyerekeinek van szignifikdnsan nagyobb esélylk arra, hogy a szakma- és iskolavalasztasban a
kornyezetkt6l tdmogatdst kapjanak, azaz erésen csokkenjen a deprivalt csoportba kerllésik valdszintisége (3.

tablazat 3. klaszter: Motivdlatlan, nem magukra hagyott rossztanulok).

31,,0Olvastam, hallottam, mondtdk, hogy ez jo szakma” vagy ,,Bardtaim, csalddtagjaim k6zétt is vannak, akik ezt a szakmat vdlasztottdk”.



Ugyancsak fontos észrevétellink, hogy a vizsgdlt régidban kisebb erdsséqli szignifikans hatdsa van an-
nak, hogy a didk érettségit add szakmai kdzépiskolat valasztott-e az érettségi nélkil végzddé szakképzés helyett,
vagy agrar szakterileten tanult tovabb a gazdasagi-szolgaltatd szakmak helyett és — a kedvezébb helyzetlek-
hez képest (1. tdblazat, 4. klaszter) — valamelyik deprivalt csoportba kertl, mint a lakéhely telepiléstipusanak
vagy a szubjektiv anyagi helyzetnek. Ez utdbbiak kozil a megyeszékhely, megyei jogl varos mint lakohely erés
szignifikancidval csokkenti a nehéz korilmények kozott él6k esélyét, viszont szintén erds szignifikanciaval meg-
sokszorozza, hogy a rosszabb helyzet(i szakmavalaszté tanuldk kozé sorolddjanak (3. tablazat, 2. és 3. klaszter).
A Dél-Alfold jelen tarsadalmi-gazdasdgi mutatdi — mint latjuk — a vizsgalt szakmacsoportokban bizonyéra ked-
vez6bb szakmai perspektivat és tovabbtanuldsi alternativak elképzelését teszik lehetévé a didkoknak, mint az

orszag mas régioiban.

A tanuldk a szakmakrol, az iskolakrol a kozeli tarsadalmi kornyezetbdl eltéré mértékben tdjékozodnak, de
annak, hogy a tandrok valasztasban adott tandcsait megfogadjdk, a valaszoldk 6tdde esetében egydltaldn nem,
a fennmaraddé nagyobb csoportban is csak kis szerepe volt. Jél jelzi ez a tény azt az ellentmondast, hogy a didk
tanulasi és szocidlis kompetencidit elvileg ismerd altalanos iskolai tandroknak Iényegtelen szerepe van a szakma
vagy az iskola/képzés kivalasztasaban a didkok vélekedése szerint. Ennek magyarazatat tovabbi vizsgalatokkal
kellene feltarni és attekinteni, vajon a tanarképzés, tandrtovabbképzés és a kdzoktatdsi intézményrendszer ad-e
olyan kompetenciakat, illetve lehet&ségeket, melyek révén a raszoruld tanuldk/szil6k szamara hozzaférhetd
az intézményes segitség, a tarsadalmi felzarkdzas, a tehetséggondozas stb. — réviden: novelheté-e a felfelé ira-
nyuld tarsadalmi mobilitds esélye tanari kozremUkddéssel? Tovabbi vizsgdlddast igényel az is, hogy vajon mas
szakmadk vdlasztasaban is az itt feltart valdszin( 6sszefliggések és tények jellemzbek-e. Meggybz&désiink, hogy
nem. A szakmai képzésnek ma a jové gazdasagi és technoldgiai kihivasaihoz vald innovativ illeszkedést kellene
megalapoznia. Ehhez jarult hozza a hivatkozott Szakmai tandrképzés orszdgos mdodszertani- és képzésfejlesztése

cim TAMOP-projekt32, melynek keretében ez a kutatas késziilt.

32 Lasd 12. labjegyzet
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FUGGELEK

F1. tabldzat. A minta dltaldnos jellemzéi (N=630)

Valtozok | N | %
Képzés szaktertilete
Gazdasagi-szolgaltatasi 435 69,1
Agrar 195 30,9
Szakképzési rendszer tipusa
Szakkozépiskolai képzés 217 34,5
Szakiskolai képzés 413 65,5
Nem
Férfi 274 43,5
NG 356 56,5
Evfolyam
9. évfolyamon tanul 156 24,8
10. évfolyamon tanul 138 21,9
11. évfolyamon tanul 148 23,6
12. évfolyamon vagy felette tanul 188 29,6
Haztartds nagysdga
Kétfés haztartasban él 46 7,3
Haromfds haztartasban él 142 22,5
Négyf6s haztartdsban él 257 41,0
Otfés haztartasban él 117 18,6
Hatfés vagy annal nagyobb haztartdsban él 65 10,3
Nem tudja, nem valaszolt 3 0,4
Lakohely telepliiléstipusa
Megyeszékhely, megyei jogu varos 85 13,5
Varos 351 55,8
Kozség 194 30,7
Eletkériilmények, lakdskoriilmények
Nehezebben élnek, mint a tobbiek a kornyezetiikben 86 13,5
Atlagos szinten élnek 455 72,3
Jobban élnek, mint a tébbiek a kérnyezetikben 76 11,9
Nem tudja megitélni 13 2,2
Apa legmagasabb iskolai végzettsége
Altalanos iskolai végzettség 85 13,4
Szakmunkas, szakképzés érettségi nélkal 313 49,8
Kozépfoku végzettség érettségivel 150 239
Fels6foku végzettség 59 9,4
Egyéb 23 3,5




F1. tablazat. A minta dltaldnos jellemzéi (N=630), folytatds

Valtozok | N | %
Anya legmagasabb iskolai végzettsége
Altaldnos iskolai végzettség 70 11,2
Szakmunkas, szakképzés érettségi nélkil 188 29,8
Kozépfoku végzettség érettségivel 253 40,2
Fels6foku végzettség 94 15,0
Egyéb 25 3,8
Tanulmdnyi eredmény a legutdbbi félév dtlaga alapjan
Volt elégtelen osztalyzata 6 1,0
Elégséges 20 3,1
Kozepes 245 38,4
J6 220 34,9
Jeles 72 11,4
Nem tudja, nem valaszolt 71 11,2
Onbesorolds a lequtdbbi félév tanulmdnyi dtlaga alapjdn
Rosszabb tanuldk kozé tartozik 35 5,6
Kozepes tanuldk kozott van 252 40,0
Jobb tanuldk kozott van 227 36,0
A legjobb tanuldk kozott van 116 18,3

F2. tablazat. A k6zépfoku szakmai tovdbbtanuldst befolydsold tényezéket nagymértékben jellemzének tarto
tanuldk ardnya a képzés tipusa szerint, Dél-Alféld Régid, 2015, %

Szakképz6 iskola tipusa Mintan be-
A szakmai tovabbtanulast befolyasold tényez6k . Szakkozép- L
Szakiskola . |l 6sszesen
iskola
Ebben szakmaban szeretnék tovabbtanulni 50,0 51,0 51,0
NS
Olvastam, hallottam, mondtak, hogy ez j6 szakma 46,1 | 53,8 | 51,9
szig=0,048, Cramer’s V=0,087
Ebbe az iskolaba tudok a legkdnnyebben eljutni 40,5 | 31,2 | 36,6
szig=0,039, Cramer’s V=0,109
Barataim, csaladtagjaim kozott is vannak, akik ezt a szakmat vélasztottak 33,6 | 28,8 | 30,0
NS
J6 kereseti lehet6séget biztosit ez a szakma 50,6 | 66,4 | 62,6

szig=0,000, Cramer’s V=0,169

16 elhelyezkedési lehet&séget biztosit ez a szakma

46,1

61,1

57,4

szig=0,001, Cramer’s V=0,160

A csaldd, ismerdsok ezt tanacsoltak 34,3 | 41,3 | 39,5
NS
Nem a szakmat, hanem az iskolat vélasztottam, mert jo a hire 23,7 | 36,4 | 30,5

szig=0,020, Cramer’s V=0,114

Altalanos iskolai tanulmanyi eredményeim alapjan csak ide vettek fel

21,3

13,1

14,7

szig=0,031, Cramer’s V=0,112

Tandaraim tanacsoltdk, hogy ezt a szakmat vélasszam

19,1

7,7

10,5

szig=0,000, Cramer’s V=0,147

Magyardzat: A feliilreprezentdlt értékek délten szerepelnek.




F3. tdbldzat: A magyarorszdgi régiok kbzépiskolai oktatdsi mutatdi, 2015 (db, f6, %)

1 | ko]
~ © 2 : 3 S N fre) o
- Ex | S8 |3 2 g 25| £ ©
Régidk, 2015 ¢S &5 &8s | 83| 3 <5 o j;*
2% | 8| 85| 28| 9| 8| § | m
Oz S|l |z | o2 || & Q
Szamltoggppel ellato,ttls;ak|sko|a| els specialis 550 19,3 13,8 10,9 115 13,3 164 | 14,9
szakiskolai feladatellatasi helyek szama
Szamitogéppel elldtott szakkozépiskolai
feladatellatési helyek szama (db) 786 | 274 1081 931 841 131 164 146
Hatr.anyos' helyze{tu s%aklsko|a| és speC|aI|§ 18832 86 51 47 13,7 26,9 301 | 10,8
szakiskolai tanuldk szdama a nappali oktatasban
Hatranyos helyzet( szakkozépiskolai tanuldk
szama a nappali oktatdsban (szakmai képzés- 13680 12,9 3,4 3,0 12,0 23,4 34,0 | 11,3
sel egyUtt)
Mas telepilésrdl bejarod szakiskolai és spe-
cidlis szakiskolai tanulék szama a nappali 52519 16,3 12,5 10,7 11,9 17,3 18,7 | 12,6
oktatdsban
Internettel elldtott szakiskolai és specialis
19, 13, 10, 11, 12, 16, 15,2
szakiskolai feladatellatasi hely (db) >39 93 35 0,3 / 8 6,5 >
Internettel elldtott szakkdzépiskolai
feladatellatasi helyek szdma (db) 784 27,3 108 93 8,4 131 16,51 14,5
Szaklskolabarj Ieslspl)eaalls s,zaklskolat?an fog- 8989 18,5 12,7 10,1 12,1 12,7 179 | 161
lalkoztatott f6allasu pedagdgusok szédma
Kolleglumbap Iak9 szakiskolai gs spec,|alls szak- 8032 118 11,7 10,2 13,2 113 196 | 223
iskolai tanuldk szdma a nappali oktatasban
Szz,;\k|skola| és speC|aI|s,szak|skc,3Ia| tanulok 87639 19,1 12,2 10,4 115 14,7 177 | 14,3
szama a nappali oktatasban (f6)
Szakiskolai és specidlis szakiskolai
feladatellétasi helyek szdma (db) 732 186 1191 981 1L51 1431 1971 142
Kozépiskolai féallasu pedagogusok szama (f6) 36608 33,6 9,5 9,6 8,0 11,0 15,1 | 13,3
l\/I:’js telepulesrgl beJarIo kozepjlskolal tanulok 153238 28,8 1.1 10,9 81 14,0 155 | 116
szama a nappali oktatasban (f6)
KoIIegmrpban Iajko kozePlskoIal tanulok szama 33966 113 10,5 13,5 12,9 14,3 198 | 17,7
a nappali oktatasban (f6)
Szakk9zep|skola| tan.ulcle s’zama a nf:\ppaIL 182529 274 10,0 116 77 13,0 157 | 146
oktatdsban (szakmai képzéssel egyitt) (f6)
Szakkoze}plskolal feladatellatasi helyek szama, 893 26.2 11,0 9,4 8.4 123 187 | 140
megoszlasa
Gimnaziumi feladatellatasi helyek szama, 860 29,8 10,8 71 76 10,6 219 | 12,3

megoszlasa

Forras: Kézponti Statisztikai Hivatal STADAT




BERKOVITS BALAZS — BODOR PETER — SIK DOMONKOS*

PSZICHOPATOLOGIAK A KRITIKAI HALOZATELMELET PERSPEKTIVAJABOL

Beszélgetés a pszicho-diskurzusok kritikai elmélet szamara torténdé hasznositasanak lehetéségérdl

Az aldbbi beszélgetésre 2017. marcius 17-én, az ELTE TaTK Szocioldgia Intézetében zajlo, a munkatarsak
aktualis kutatasait megvitatd nyilvanos mihelysorozat keretében kerllt sor. A kiindulépontot Sik Domonkos
harom tanulmanya képezte (Sik 2015, 2016a, 2016b). Az ezeken alapuld kdnyv A szenvedés hatdrdllapotai
cimmel, 2018 tavaszan fog megjelenni az E6tvos Kiaddndl. A vitaindito el6addast kdvetéen Berkovits Baldzs és
Bodor Péter felkért hozzdszéloként mondtak el észrevételeiket, majd a kdzonség kérdései kovetkeztek. Az aldb-

bi szoveg az elhangzottak szerkesztett valtozata.?

SiIKk DOMONKOS (VITAINDITO):

Sokat foglalkoztam kritikai elméletekkel, és szamomra mindig probléma volt, hogy egy-egy elmélet ér-
telmezési tartomanya tulsagosan lehatarolé. Minden elmélet kijeldl szempontokat, problémahorizontokat,
amivel foglalkozik, de ezzel parhuzamosan egyuttal kijeldl olyan dolgokat is, melyekkel nem foglalkozik. Sokat
gondolkodtam azon, hogyan lehet minimalizalni az ilyen értelemben vett vakfoltokat, hogy minél tobb prob-
lémahorizont parhuzamosan megjelenjen. igy jutottam végiil arra az allaspontra, hogy az elméleteknek egy
konszenzualis alapjat allitsam kozéppontba. Minden egyes kritikai elmélet, akar explicit, akar implicit modon,
megjelenik, hogy azok a szenvedések érdeklik a kritikai elméleteket, amik, mikézben indokolhatatlanok és iga-
zolhatatlanok, egyuttal tarsadalmi okokkal hozhatdk dsszefliggésbe. Ez Honneth-nél lesz a leglatvanyosabb: &
magat a szenvedés tapasztalatat emeli be a kritikai elméletek kbzéppontjaba. Mig Habermasnal azt 1atjuk, hogy
6 még egy alapvetSen filozofiai, nyelvfilozodfiai konstrukciot tesz meg kritikai bazisnak, Honneth-nél kimondot-
tan azok az elismerés-megvonasi tapasztalatok allnak a kdzéppontban, amik a kritikai praxisok kiinduldpontjava
is valhatnak. Tehat ebben az értelemben van szerintem egy elmozdulds a kritikai elméletek torténetén belil a

fenomenoldgiai megalapozas iranyaba.

Ugyanakkor ez a fenomenoldgiai megalapozas az esetek tdbbségében valamilyen elméletileg szarmaz-
tatott tapasztalatra vonatkozik. Vagyis a klasszikus kritikai elIméletekben az elidegenedés, az értelemvesztés, az
andmia vagy az elismerés megvondsa mind-mind esetlegesek abban az értelemben, hogy maganak a szenve-
désnek a tapasztalati bazisa vagy egy filozéfiai, vagy egy antropoldgiai, vagy egy tarsadalomelméleti konstrukci-
6bol keril levezetésre. Arra gondoltam, hogy ezt meg lehet forditani: ki lehet indulni magabdl a szenvedéseknek

az empirikus tarhazabdl, és végiggondolni, hogy ezekhez milyen tarsadalmi konstellacidk rendelheték hozza.

1 Berkovits Baldzs szabaduszo kutatd, Bodor Péter: ELTE TaTK Szocioldgia Tanszék, Sik Domonkos: ELTE TaTK, EImélettérténet Tanszék.

2 Koszonettel tartozunk Takacs Fléranak a beszélgetés legépelésében, Nattan-Angeli Noranak, Horvath Gabornak, valamint a szerkesz-
t6ségnek a szoveg szerkesztésében nyujtott segitségért.



Ebben az értelemben egy forditott utat lehet bejarni ahhoz képest, mint amit a hagyomanyos kritikai elméletek
kovetnek: a szenvedés empirikus tapasztalataibdl eljutni azokhoz a tarsadalmi formakhoz, melyek aztan kritika-
ilag lesznek értelmezhet6k. Ezen a ponton azonban sok nehézség keletkezik. Egyrészt mi az, hogy ,,empirikus
formadju tapasztalat”, hogy lehet ezekhez hozzaférni? Ez egy olyan nehézség, ami figyelmet érdemel. Ebbdl a
szempontbodl el lehet indulni példaul az ifjd Habermas irdnydba, az emancipatorikus megismerésérdeken ke-
resztll. Nem véletlen, hogy a pszichoanalizishez fordulva & is egy olyan gyakorlatra hivatkozik, ami végsé soron
egy terdpias perspektivat, egy terdpids tekintetet foglal magaba. Nem csak a pszichoanalizis, hanem altaldban
minden olyan megismerésérdek relevans ebbdl a szempontbdl, ami nem elméleti szinten keril kapcsolatba a

szenvedés kilonbozd formaival, hanem gyakorlatként, a szenvedés csdokkentésének szandéka altal motivalva.

Fontos leszbgezni, hogy nem minden szenvedésforma egyforman relevans tarsadalomelméletileg, és
ennek megfelel6en le kell hatdrolni azon terapias tekinteteket, melyek hasznosithatdk az elméletalkotas szem-
pontjabdl. Egy j6 kiinduldpont lehet az orvosi keret, ami talan a klasszikus formadja a terdpids megkozelitésnek.
Ezen belll kell lehatarolni azokat a szenvedésklasszifikaciokat, amik nem egyszer(en bioldgiai entitasként, ha-
nem 6nalld viselkedési képességek birtokosaként tekintenek az egyénre. E terdpias megismerésérdek leirdsok
a pszicholdgiai, pszichiatriai tuddsok, amik végsé soron a szenvedéseket mindig valamilyen médon a cselekvési
képesség megakadasaként, valamilyen széls@séges torzuldsaként értelmezik. Ezen a ponton a kovetkezd prob-
léma az, hogy ezeknek a pszicho-tuddsoknak van egy komoly tarsadalomkritikai irodalma, melyeknek talan a
legalapvet6bb beldtdsa, hogy ezek a tuddsok egyfajta , szcientista 6nfélreértésben” vannak abbdl a szempont-
bdl, hogy dnmagukra természettudomanyként tekintenek, a pszichopatoldgidkat alapvetéen egy esszencialis

torzulasként, vagy betegségmodellben képzelik el.

Ez a premissza 6hatatlanul orientalta is a kritikai elméleteket abban az értelemben, hogy tdvolsagtartasra
motivélta Sket. Es ez a tavolsagtartas végil is felemas eredményhez vezetett. Abbdl, hogy a kritikai elméletek
expliciten elutasitottdk a pszicho-tudasokat, korantsem az kdvetkezett, hogy teljesen fliggetlenedtek volna té-
Uk, hanem ehelyett valdjaban esetleges modon épitettek rajuk. A tarsadalmi patoldgidk egyénre gyakorolt
kovetkezményeinek érzékeltetéséhez olyan metaforikus fogalmakat hasznaltak, melyek a pszicho-tuddsok altal
pszichopatoldgiaként leirt viselkedési zavarokkal hozhatdk dsszefliggésbe. Tették ezt ugyanakkor anélkil, hogy
a — sajat bels6 diszciplinaris szabalyai szerint kétségtelenll szisztematikus, ugyanakkor a kritikai elméletek altal
hatalomkritikailag leleplezett — vonatkozé terapias ismereteket komolyan figyelembe vették volna. Elég, ha
Honneth-re gondolunk, aki kimondottan tdmaszkodik a kiilonbdz6 pszicholdgiai, pszichoanalitikus elméletekre,
azonban teljességgel esetleges, hogy milyen megkozelitést emel ki, és mely zavarokra fokuszal. Hozza hason-
l6an a legtdbb kritikai elméletben lehet taldlni valamilyen pszicholdgiai modellt is, ami ugyanakkor szintén ad
hoc mdédon kerul kivalasztasra az esetek tobbségében, és nincs is ez a viszony tisztdzva. Amit itt hangsulyozni
szeretnék, az az, hogy a pszicho-tudds tarsadalomkritikdjabol bizonyos értelemben egyfajta elhallgatas kovet-
kezett a tarsadalomtudomanyok szamara. Nem tudjak elkerllni, hogy ne tamaszkodjanak ilyen tudasokra, de

ugyanakkor ezt nem szisztematikusan teszik, mert hiteltelenként tekintenek a tudas-komplexum egészére.

Kutatdsomban ennek felolddsara torekszem. Abbdl indulok ki, hogy e pszicholdgiai, pszichidtriai modellek

altal leirt szenvedések olyan hatdrallapotnak tekintheték, melyekben olyannyira megakad a cselekvési képes-



ség, hogy azzal mar nem tud mit kezdeni a cselekvé. Ilyenkor valik problémdja tarsadalmilag lathatéva, aminek
kovetkezménye, hogy az erre szakosodott terdpids intézményrendszerrel kapcsolatba kerdl, és interakcidoba lép-
nek egymassal. Ezekrdl a hatarallapotokrdl a pszicholdgianak és a pszichiatridnak megvannak a sajat leirdsai
és oksagi modelljei. Fontos hangsulyozni, hogy ezekben sokszor valamilyen tarsadalmi aspektus jelenik meg
intuitiv médon. Ugyanakkor ez a tarsadalmi aspektus gyakran korlatozott és esetleges: példaul a csalddnak van
kitintetett szerepe, és mindazok az egyéb tarsulasi formak, amik szocioldgiai szempontbdl magatdl értetédéen
felbukkanndanak, hattérbe szorulnak. Ugy gondoltam, hogy ezek a lefrdsok Ujraértelmezhetéek, Ujragondolhatdk
tarsadalomelméleti szempontbdl is. Végig lehet gondolni, hogy mik azok a kilonb6z8 térsuladsi formak, amik eze-
ket a modelleket mas integracids logikdk mentén és mas tarsadalmi szinteken kifejezésre juttatjak, szemben az-
zal, amit a pszicholdgiai jellemzések feltarnak. Ezeknek a torzult hdldzatoknak a slrlsodési pontjara lehet olyan
konstellacidként tekinteni, mint ami valamilyen mdodon valdszindsiti a szenvedés — pszicholdgiai tekintet szama-

ra pszichopatoldgiaként megmutatkozd — hatéréllapotait. Lényegében véve ez a gondolatmenetem alapja.

Egy rovid példan keresztil hadd mutassam be, hogy technikailag hogyan prébdltam megvaldsitani ezt a
programot. El8szor is vettem kilonféle pszichopatoldgiai leirdsokat. Mivel nem vagyok se pszicholdgus, se pszi-
chidter, abbdl indultam ki, hogy a legjobban akkor jarok el, ha nem mélyedek el egy-egy vitdban a diszciplinan
belll, hanem azokat a tobbé-kevésbé konszenzudlis, kiforrott kereteket tekintem kiindulépontnak, amik valami-
lyen értelemben paradigmatikusak. A standardizalt pszichidtriai diagnosztikai kézikdnyvet, a DSM-et egy ilyen
kiindulépontnak tekintettem, a tankdnyvi forrasokat szintén. Ezekbdl a sokszor nyilvan leegyszerUsitett, ugyan-
akkor épp emiatt, egyfajta minimalis szakmai konszenzust kifejez6 leirdsokbdl indultam ki. A kényszerbetegség
kapcsan az aldbbi lista alapjan mindenki gyorsan attekintheti, hogy hogyan értelmezi az Amerikai Pszichiatriai

Tarsasag — id6rél-idére frissitett — diagnosztikai kézikdnyve ezt a tlinetegyUttest:

e Kényszerbetegségrdl abban az esetben beszéllnk, ha rogeszmék és kényszeres cselekvések visszaté-

ré, kontrolldlhatatlan jelleggel bukkannak fel, stresszt és szorongdst eredményezve.

e A zavard mentalis képeket az egyén igyekszik vagy figyelmen kivil hagyni, vagy elfojtani, vagy pedig

alternativ gondolatokkal, illetve cselekvésekkel semlegesiteni.

e Ahogy a rogeszmék kontrollalhatatlanul bukkannak fel, Ugy az ket semlegesiteni hivatott cselekvé-

sek — melyeket az egyén szigoru szabalyként kovet — kényszeressé valnak.

e E kényszeres szabalykovetés célja, hogy megel6zze, illetve csokkentse a nyugtalanitd gondolatok
megjelenésének esélyét, annak ellenére, hogy a repetitiv viselkedésmintak semmiféle tényleges

kapcsolatban nem allnak a szorongas targyaval.

Az id8igényes rogeszmék és kényszeres cselekvések végsé soron azaltal, hogy elvonjak a figyelmet min-

den masrdl, j6 eséllyel ellehetetlenitik a hétkdznapi életet (APA 2013: 237-242).

Ehhez a tlnetegyltteshez a pszicholdgia és pszichiatria kilonb6z6 megkdzelitései tobbféle magyarazo

modellt rendelnek hozza, aldbb néhany példa:



e A pszichoanalitikus: akkor alakul ki, ha az egyén — pl. hideg-kovetel§ szUl6i hattér esetén — megriad
,0sztonénje” impulzusaitdl és azokat — akar izolalva, akar szimbolikusan meg nem torténtté téve,

akar ellentétes irdnyu cselekvésekkel ellensulyozva — igyekszik elharitani.

e A behaviorista: kondicionalas sordn alakul ki. Az olyan, eredetileg jelentés nélkili cselekvések, mint
a kézmosas abban az esetben, ha rendszeresen hozzdkapcsolddnak valamilyen szorongdsra okot ado
jelenség elmuldsahoz, 6nallé jelentésre tesznek szert, és a szorongds elmulasanak kisérdjelenségé-

bél az egyén szamdra a szorongast megszlintetd okka valnak.

¢ Komplex megkozelités: hatterében olyan tapasztalatok allnak (pl. gyerekkori normaszegé gondolatok
tulzott szankcionalasa), melyek hatdsdra az egyén egyenl@ségjelet tesz a gondolatok és cselekvés
kozé. Mig a nem kivant cselekvéseket el lehet kertlni, addig a gondolatok kontrolldlhatatlanok. Elke-
ralésikre tett kisérlet ezért csakis folyamatos torekvésként lehetséges, kotott gondolkodasi palyak
szlintelen kovetésével. Ezek teljesen lekotik a figyelmet, igy nem hagynak teret a tavol tartani kivant

gondolatoknak.

Ezekben a leirdsokban olyan kilonbo6z6 szocializacids pdlydkat villantanak fel, amik végsé soron elve-
zetnek a kényszerbetegség hatarallapotahoz. Ebben az értelemben ezek oksagi modellnek tekinthetéek. Ezért
gondoltam, hogy segitségiikkel tovabb lehet [épni egy szocioldgiai értelmezés iranydba. A kényszerbetegség
esetében, ha megprébaljuk absztrahdlni ezeket a magyarazé modelleket, akkor arra lehet kovetkeztetni, hogy
azokban a tarsas cselekvési helyzetekben vagy tarsuldsokban né meg ennek a fajta tinetegyUttesnek a valdszi-
nlsége, ahol a cselekvd magdra marad a szabalykovetés problémajaval. Maga a kényszerbetegség egy privat
szabalykovetésre tett kisérletként értelmezhetd ebbdl a szempontbdl. Ennek tétjét az adja meg, ha Wittgen-
stein ,privat nyelv” argumentumadra gondolunk: eszerint a szabdlykovetés folyamata alapértelmezésben szo-
rosan hozza van kapcsolva az interakcidkhoz, ahhoz, hogy legyenek visszajelzések. Ha adott tarsadalmi térben
nem értelmezhet6k a szabdlyok, vagy nem kiismerhet6k, akkor az egyén arra kényszeril, hogy folyamatosan
ismételje a szabalyokat. Visszaigazolas hidnydban csak a repeticié képes biztositani a szabalykovetésnek ha nem
is a realitasat, de valamilyen utdnzatdt, valamilyen besz{kitett formajat. A kényszerbetegségnél ezek az egyéni
szinten kényszeresen ismételt cselekvésmintdzatok lesznek azok, amik aztan el6bb-utébb dtveszik a normativ
cselekvéskoordindcio helyét. Ekkor azonban egyuttal diszfunkcionalissd is valnak, mert ellehetetlenitik magat

az interakcidt, a masokkal valé egytttmikodést.

Ahhoz, hogy egy ilyen pszicholdgiai leirast hasznosithassunk a kritikai elméletek szamdra, mindenekel&tt
olyan atfogo tarsadalomelméleti keretre van szikség, ami kell6képp tag ahhoz, hogy a legkilonbdzébb cse-
lekvéshelyzeteket értelmezhessiik, ugyanakkor kell6képp rugalmas ahhoz, hogy a tarsadalmi viszonyok torzu-
lasait megragadhassuk a segitségével. Kordbban — A modernizdacio ingdja ciml konyvemben (Sik 2012) — ilyen
metaelméleti keretet keresve a kritikai elméletek haldzatelméleti szintézisére tettem kisérletet. Ez teszi lehe-
tévé, hogy a kilonb6z6 integracids formakat haldzattipusokként értelmezzik Ujra: Bourdieu kapcsan az egyen-
I6tlenségek, Giddens kapcsan a reflexivitas, Habermas kapcsan a kommunikativ cselekvés, Honneth kapcsan az
elismerés, Lash kapcsan az informacios és technikai logika alapjan szervez6dé halézatok irhatok le. Kutatdasom-

ban ezek alapjan prébaltam meg rekonstrualni a haldzatok egy olyan formajat, amik abban az értelemben ha-



sonléképpen torzultak, hogy egy ilyen tipusu tiinetegyiittes kialakuldsat valdszinGsitik. Allitdsom tehat az, hogy
ezeknek a tlnetegyltteseknek a kialakuldasaban tarsadalmi tényezéként fontos szerepe lehet az ilyen tipusu,
egy irdnyba mutatd, kulonbozé szintl és integracids logikaju torzulasok meglétének. Roviden ennyit terveztem

igy elsé korben, és akkor dtadom a szét, kdszondm szépen!

BERKOVITS BALAZS (FELKERT HOZZASZOLO):

Ez rendkivil invencidzus, kreativ és ambicidzus kutatdsi program! Egyfelél a pszichiatriat, a pszicho-tuda-
sok hasznalatat, masfeldl a szenvedés fogalmat és fogalomkorét latom ebben kulcsmomentumnak, olyannak,
amire a kritikai elmélet is tamaszkodhat. Ugyanakkor nincs-e meg annak a veszélye, hogy Sik Domonkos atveszi
a pszichiatria szétarat, diagnoszitikajat, és tulajdonképpen ezt probalja meg atkategorizalni, illetve szocioldgiai
fogalmakra atlltetni? Az elfogadhato, hogy a szenvedés fogalomkorét fenomenoldgiai megkozelitésbe akarja
helyezni a kritikai elméletekben. Ugyanakkor kérdés, hogy a szenvedés miért a pszichidtria altal van definidlva?
Vajon miért is ne lehetne szocioldgiai szenvedésfogalmat alkalmazni, miért ne juthatna el a szocioldgia oda,
hogy sajat szenvedésfogalmat dolgozzon ki? Miért ne allhatna akar szocioldgiai diagnosztika is a pszichiatriai
diagnosztika helyett? Nem tudom, hogy a pszichiatriai diagnosztika atkategorizaldsa egy masodelemzés ré-
vén, amit példaul az esettanulmanyokban elvégez, mennyire meggy6z8, avagy mennyire marad meg inkabb
a pszicholdgia, pszichiatria fogalomkdorében, illetve valik az ilyen tipusi megkozelitésekhez hasonlatossa? Ez
szamomra nem vildgos. Rdadasul a szenvedésnek hatalmas szociolégiai irodalma van, amire nem utal a szerzé.

lgaz, nem biztos, hogy a szandékai szerint mlkodik ez az irodalom, erre még térjlink vissza.

ElGszor tehat a pszichiatriarol. Sik Domonkos azt allitja, hogy a pszichiatriat lesoporték a tarsadalomtudo-
maényi megkozelitések, és egyoldalu kritikaval illették. O viszont nem sépérheti le azt, amit az elmult hatvan év
pszichiatria kritikaja elért, vagy amire legaldbbis ramutatott, mégpedig, hogy a pszichiatridval rengeteg probléma
van. Erre sokan rdmutattak, az antipszichiatriatol kezdve Goffmanon &t Foucaultig, illetve a kritikai szocioldgiai
megkozelitésekig. Vagyis, hogy a pszichiatriaval kapcsolatban felmerilnek moralis, politikai, episztemoldgiai és
ontoldgiai problémak. Vajon milyen értelemben mondhatjuk, hogy a pszichiatria irja le megfelelGen a betegség
valdsagat? Gondoljunk csak Goffman Asylums cim( munkdjara (1974)! Ha azt a kdnyvet egy mondatban kellene
osszefoglalnom, akkor azt mondanam, hogy arrdl szél, hogy a pszichidtria intézményes kortilményei altal keltett
hatdsok azoknak az embereknek a viselkedésében, akik az intézményben el6fordulnak, és a pszichiatria altal
megallapitott diagnosztika, vagyis a tudomanyos kijelentések tulajdonképpen nem megkulonboztethetek. Nem
tudunk olyan kritériumot mondani, amely e kiilonbségtételt megalapozhatna. Lehet, hogy az intézmény hatdsa
valtja ki azt a viselkedést, amit azutdn a pszichidtria betegségként kddol. Rendben, ez egy intézményes kérnyezet,
és mas jellegl betegségekrdl is van szo; egyébként Goffmann nem foglalkozik kiilon a betegségtipusokkal. Felme-
ril, hogy a pszichiatria maga is kelti, maga is létrehozza azt a valdsagot, amire referdl, illetve amelyet diagnosz-
tizalni probal. Foucault-nal ez hatalmas téma, kilon végigmegy a betegségcsoportokon, példaul a Pszichidtriai
hatalom el6adassorozatdban (Foucault 2014). Ebben azt elemzi, hogy példaul a hisztérikus bénulas hogyan van
létrehozva oly médon, hogy a terapeuta és a paciens gyakorlatilag egytttm(ikodnek abban, hogy a diagnosztika
létrejohessen. llyen értelemben tehat a pszichiatriai értelmezés kozvetlen alkalmazdsa szcientista dnfélreértés,

merthogy errél van sz6, ha nem vesszik tekintetbe azt, hogy a pszichiatriai diagnosztika hogyan mukodik.



Sik utalt arra, hogy a terapeutdk altal alkalmazott diagnosztikai kézikonyy, illetve ennek leguijabb kiaddsa, a
DSM 5, valamint az Amerikai Pszichiatriai Tarsasag altal kiadott és altala hivatkozott tankonyv valamilyen kikrista-
lyosodott tudast mutatnak. Ezzel szemben azt Iatjuk, hogy a DSM minden Ujabb kiadasaban Ujra- és Ujrdefinialjak
ezeket a betegségeket. Folyamatos vita van arrél, hogy milyen betegség milyen betegségcsoport ald tartozik,
egyaltalan a betegségcsoportok elnevezései sem allanddak, mindig Ujak jonnek létre, amelyek egyébként ugyan-
Ugy a tudosok kozotti harc lenyomatat is tikrozik, mint ahogy a tudomany valtozasat. Tehat ez egy dinamikusan
valtozé diszciplina, amiben szinte egyetlen szilard pont sincs. Nem latom, hogy akar csak morfoldgiailag megra-
gadndnak tlinetcsoportokat vagy egy betegséget, nem is beszélve az oksagrol, amirdl végképp halvany fogalmuk
sincs. A tudomanyfilozofus lan Hacking irja bizonyos betegségcsoportok kapcsan, hogy a pszichiatriai kategdriak
interaktivak, ami azt jelenti, hogy kapcsolatba Iépnek a kategorizalt populdcidval, és ennek fényében dinamiku-
san valtoznak, hiszen a kategorizalt populdcio, amely természetesen reflexiv, magara alkalmazza a kategoridt,
illetve tudja, hogy ezt a kategoriat rd alkalmazzak, ezért ennek nyoman véltozni fog, majd ezt a megvaltozott né-
pességet egy mar atalakitott kategdria fogja tudni csak leirni. Tehat nem természeti fajtdk azok, amelyeket a pszi-
chidtria megragadna, mivel egy dinamikusan valtozé tudomanyos osztalyozasrol van szé (Hacking 2014). Tehat
ezek nem természeti, hanem interaktiv kategériak. Ha ennek mentén beldtjuk, hogy sokféle tarsadalmihatas ala-

kitja a pszichiatriai kategdridkat, akkor milyen értelemben fogadhatjuk el ezeket egy kritikai elmélet alapjaként?

Tovabba kérdés az is, hogy ezeknek a szenvedéstipusoknak a szocioldgiai meghatarozasa vajon a pszi-
chidtria megallapitasainak kiegészitéseként szolgal-e, vagy pedig ezek atkategorizalasaként? Ha atkategoriza-
lasaként szolgdl, akkor nagy a tavolsag a szenvedés tapasztalata és akdzott, hogy eljussunk végll a szocioldgiai
megértéséhez. Sok az atmenet a pszichidtriai diagnosztika és a tarsadalomelmélet kdzott, és akkor azt még nem
is vettik szamitdsba, hogy a pszichiatriai diagnosztika is folyamatosan alakul a kilénb6z6 tarsadalmi hatdsok
kovetkeztében. Tehat nem egy természettudomanyos maédon, és akkor ugye ezt még atkategorizaljuk a kritikai

elméletek értelmében, amelyet rdaddsul még ilyen haldzatos médon kell 6sszekapcsolni és megérteni.

Emiatt ez az eljaras hihetetlenll bonyolult, és nem egyértelm(, hogy mi mivel és hogyan kapcsoldodik
Ossze. Rdaddasul a pszichiatridval szemben azt azért meg szoktak fogalmazni, hogy nem kritikai, hanem sokkal
inkdbb apologéta tudomany. A fennalléhoz probalja meg adaptdlni a szubjektumot. Vagyis a pszichiatria eb-
ben az értelemben vajon hogyan viszonyul a kritikai elméletekhez, ha elfogadjuk, hogy inkdabb apologetikus,
ne masmilyen a kornyezé tarsadalom. llletve a kritikai pszichiadtriaban, pszicholdgidban van, de ezekben nagy
valdszinliséggel olyan megkdzelitések szerepelnek, amelyekre Sik azt mondand, hogy tuluniformizalt modon
tekintenek a szenvedésre. Mikdzben ha megnézzik, hogy az antipszichidter Thomas Szasz mit ir, és hogyan
kategorizalja at a pszichiatriai diagnozist, az sok tekintetben hasonlit arra, amit Sik csinal. Az a méd, ahogyan
nem betegségként akarja megérteni a hisztériat, hanem a kommunikacio zavaraként. Egy olyan viselkedés zava-
raként, amit a pszichiatria betegségként fog kddolni, de ez nem betegség, hanem a kommunikacié nehézsége,
aminek okai egyébként tarsadalmiak (Szasz 2002). Sok szempontbdl el lehet vetni az antipszichiatriat, példaul
amikor tuldltalanosit, de nem biztos, hogy minden szempontbdl — a fenti példa megfontolandd. Egyszdval a
tarsadalomtudomany nem engedheti 4t az empirikus esetek értelmezését egy olyan tudomanynak, amely egy-

értelmUen kétséges, és ami maga is tarsadalmilag elemezheté.



Attérnék akkor a szenvedés fogalmdra. Van egy jél kijeldlhetd szocioldgiai gondolat a szenvedés fogalom-
korében, és erre nem utal Sik. Az a szubjektivista fordulat, hogy tulajdonképpen a szenved® emberek tapaszta-
latait tolmacsolni kell, és azoknak politikai hangot is adni. Ez leginkdbb a neoliberalizmus kritikdjanak az irodal-
ma. Arrél van sz6, hogy valamilyen mddon a tarsadalomkritika valsagban van, a hagyomanyos fogalmakkal mar
nem képesek kritizalni a tarsadalmat, tehat forduljunk a szenvedés és a szenvedés felmutatasanak fogalomko-
réhez, példaul mutassuk meg, hogy a munkatol hogyan szenvednek az emberek, a munkanélkiliségtél hogyan
szenvednek az emberek, ami egyltt jar a szégyennel vagy a depresszidval. A kritikdnak figyelembe kell vennie,
hogy a térsadalmi kirekesztés ma mar olyan jelleg(, hogy a szocioldgiai és a pszicholdgiai dimenzidkat egyttt
kell tekintetbe venni. Tulajdonképpen ez a valdsdag megvaltozasabol szarmazd megéllapitds és imperativusz,
hogy a kritikat ez alapjan kell dtformalni. Nem tudom, hogy ezzel azonosul-e, vagy Siknal inkdbb az elméletbdl

fakadd igény az, hogy a szenvedés bekeriljon a keretbe, és nem pedig az adott tarsadalom megvaltozasa.

A neoliberalizmust ebben az esetben Ugy hatdrozzak meg, mint a tarsadalmi kirekesztés altalanos folya-
matat, amelyben ezek a szocioldgiai és pszicholdgiai dimenzidk egybefonddnak. Ebben az esetben a szubjektiv
szenvedést kell tdrsadalmi szenvedéssé alakitani, és eljuttatni egyuttal a politikai kifejez6désig. Itt nem arrol
van sz0, hogy ki okozza a szenvedést, pontosan ki szenvedi el, tehat nincs benne igazdn osztalyelemzés, csupan
egy kvazi sematikus neoliberalizmus dbrdzolds. Van valamilyen térsadalmi hierarchia, ugyanakkor nem pon-
tosan latszik, hogy ki kicsoda, ezért a szenvedés bemutatdsa képes dramatizalni azt, hogy vannak tarsadalmi
problémak, amelyektél részben a privilegizaltak is ugyanugy szenvednek, mint az alacsony statusziak. Példaul
Bourdieu-nek a ,,La Misére du monde” ciml mdve egy ilyen kdnyv, amelyben az egyenl6tlenség tapasztalatat
prébdlja meg felmutatni, de ez mar nem a mez8, nem a habitus fogalomkére, sét, az osztaly fogalma gyakorlati-
lag el6 sem fordul ebben a kdnyvben (Bourdieu 1993). Pont emiatt birdltdk, vagyis azért, hogy ez igy homalyos,
illetve hogy a szenvedés problémakore mindig egyfajta dramatizéltsdgot, valamilyen patetikussagot visz a tar-
sadalomkritikdba. Ez egyUttal mintha az elemzés hidnyossagait jelezné, vagyis azt probalja meg kompenzalni. Ez
a tipusu tarsadalomelemzés nem adja meg a szenvedések tarsadalmi okait, hanem a szenvedéshdl kovetkezd
felhaborodds valik a kritika alapjava. Es ebbdl kdvetkezik megannyi dldozati versengés, s a legnagyobb &ldozat
felmutatdsanak mindenkori kényszere. Kérdés, hogy a szenvedésnek az ilyen tipusu szocioldgiai irodalma ho-
gyan viszonyul ahhoz, amit Sik gondol a szenvedés fogalmardl és az ebbdl kindvé elméletrél. Vajon mennyiben

talalkozik ez az intencidival, vagy mennyire ellentétes vele?

BODOR PETER (FELKERT HOZZASZOLO):

Az integrdcidelméletek hdlozati szintézise — megoldds vagy probléma? — hozzaszéldsomnak ezt a cimet
adtam, mikdzben a beszélgetésre készllve Sik Ujabb munkait olvasgattam. E tanulmanyaiban Sik — témoren fo-
galmazva — a tédrsadalomelméletek haldzatositott egyesitésére vallalkozik. Ennek soran részben néhany kritikai
tarsadalomelméletet — Bourdieu, Giddens, Habermas, Honneth és Lash —, részben pedig néhany halozatelmé-
leti elgondolast alapul véve azok egylittes mozgasba hozdsara, bizonyos értelemben fuzidjara tesz javaslatot.
Mindezek mellett igyekszik bemutatni javaslata megtermékenyit6 erejét két a ,tarsadalmi patoldgidkra”, a szer-
flggésre és a depresszidra vonatkozd empirikus igény( vizsgalat leirasaval. A véllalkozas tehat tobb mint egy

ambicidzus szocioldgiaelméleti keret megformalasa, amennyiben Sik tullép a javasolt elméleti keret bemutata-



san, azt illusztraciokkal latja el, s el6vételezi a javasolt elképzelés tarsadalompolitikai és szocialis munkat illeté
implikacioit is.

Ebben a beszélgetésben Sik Domonkos harom, fentebb témdren bemutatott szovegérdél van szd. A szdve-
gekkel kapcsolatban — tobbszérdsen is — harom dologrol szeretnék beszélni, ezeket harmas listdba szervezem,
és AID-nek roviditem. El8szor is szolok az asszertivitasrol (A), aztan az inkongruenciardl (1), végul bizonyos di-

lemmakrol (D).

(A) Mit értek itt asszertivitason? Azt, hogy ezek sulyos és erds szovegek, és nagyon ambicidzusak is. Erre
Sik utalt is a maga madjan. Igazi, szociolégiat érvényesité szovegek. Részletezve mindezt arra utalnék, hogy a
magyar szociolégidban van egy er@s szovegkritikai hagyomany, van egy modszertanilag esetleg erds, am elmé-
letileg olykor sekélyes helyzetdetektdld empirizmus, s esetleg egy kozéperdsen alkalmazott, policy-kat segité
tevékenykedés. Kicsit tulozva: vagy a tulreflektalt csaknem dnmagaért vald, ndlanszokban tetszelegve elveszé
szOvegkritikai attitlid, vagy a ,hol a tarsadalom, hadd mérjem”, fantaziat nélkildzd, lapos semmit mondas,
vagy a megrendeld altal kijelolt keretek kozti felmérés és adatrendezés jellemzi. Ugyanakkor mintha elveszne a
szociolégidnak az a szerepe, amelyet valamikor gondoltam rdla, és még manapsag is gondolni kivanok rola, és
talan ebben nem is vagyok egyedul. E megfontolds és igény szerint a szocioldgia egy igen kdzponti helyzet(i tar-
sadalomtudomany, amely épp emiatt integrald igénnyel Iéphet fel. llyen ambicidval rendelkezé szocioldgia az,
amit Sik szovegei képviselnek, s ez az az asszertivitds, amit nagyon is Gdvdzlendének tartok a vallalkozasaban,
annak ellenére, hogy szamos inkongruenciat lehet a szovegekben talalni. De e kritikai megjegyzéseket késébb

részletezem.

El6bb néhany szét szélnék arrdl, hogy — legaldbbis az én olvasatomban — mit csindlnak ezek a szévegek.
Leegyszer(sitve is legaldbb harom egymadssal 6sszekapcsolt dolgot: (1) kilonbdzd kritikai tarsadalomelméleti
poziciokat mutatnak fel, ezeket (2) egy halézatelméleti keretbe probaljak helyezni, s ennek az integraciénak
(3) a tesztjét, illetve a hasznat olyan példakon probaljak felmutatni, melyek az egyéni élet kiilonb6z6 csapdait,

zsakutcait jelentik, mint példaul az alkoholizmus vagy a depresszio.

Ekdzben persze harom tanulmanyrdél van sz, melyekben van még egy fogalomhdarmas, amire lehet, s6t
kell is reflektdlni. Ez a cselekvések harom maddja, a preintencionalis, az intencionalis és a posztintenciondlis
cselekvés. Ezeket is figyelembe véve a Sik altal 6sszerakott épitmény a kovetkez6kbdl all: vannak a kritikai tar-
sadalomelméletek az egyik tengelyen, a masik tengelyen pedig a cselekvések harom fajtdja, a preintencionalis,
intencionalis és posztintencionalis, melyek mindegyike nehézségekbe utkozhet, elakadhat valamiként. gy a
maguk maddjan mind boldogtalansagot, szenvedést (alkoholproblémak, depresszid stb.) eredményezhetnek.
Ebbdl Sik tablazatot gyart, ami formailag a targyalt ot kritikai tarsadalomelmélet — Bourdieu, Giddens, Haber-
azt ki kell tolteni, legaldabbis a monotdnia és az olykor kiagyaltnak tliné példak miatt a szovegeket olvasva he-
lyenként ez az érzésem. lly médon az egyes tarsadalomelméleteknek Sik megfeleltet egy-egy a cselekvésfajtak-
bol kdvetkezé harmas csoportot, amik a cselekvés-akadalyoztatas lehet&ségei. S az empirikus munka, illetve
a teoretikus beldtdsok empirikus szintre vonatkozo predikcidi ezeket érintik, miként a tarsas elrendezédések

megvaltoztatdsara, a policy-re vonatkozé megfontoldsai is. Ezeket az el6vételezéseket lehet leird mddon kezel-



ni. Példaul, vannak-e ilyesféle dolgok, azaz nem pusztan kiagyaltak-e — kérdezhetjik. E szempontok kertlnek
el az interjuk, illetve a felméréses vizsgalat elemzése soran is. A jatékba hozott fogalmi kilonbségtevések
fontosak, szamos érdekes belatast igérnek, de sokféle dilemmat is magukban rejtenek. Példaul azt, hogy mit is
értiink ezeken a pre-poszt intencidkon — ezek inkdbb konceptudlis kérdések. A dilemmak egy masik része pedig
arra vonatkozhat, hogy hogyan nyilik meg a vildg az empirikus anyagok segitségével, az interjuk diskurzusai és a
survey adatok révén, és hogyan feleltethet6k meg az ott talaltak a kidolgozott fogalmi haldzatnak — ezek persze
modszertani kérdések. Ezekkel a megfontolasokkal mar mondandém harmadik, dilemmakat felvonultato részét

el6legeztem meg.

(I) Most néhdny szot ejtek az inkongruenciakrol, amik barmely szoveg esetében tdbbfélék lehetnek. Le-
hetnek példaul szévegen beliliek, amikor nem kongruens a szerz§ dnmagdval. Amennyire meg tudom itélni,
vannak ilyen belsd inkongruencidk olykor Sik itt targyalt szovegeiben is. Ilyen példaul, amikor a Szerfiiggbség
kritikai hdlézatelméleti perspektivdbdl cim(i tanulmanyban az interjdelemzés torténik. Egy élettorténeti inter-
jurdl van szd, és az adott személy, Jozsef intim kapcsolatairdl. Nekem belsé inkongruencidnak tlinik az, ahogyan
az intimitdsrol van szé. Az elemzés szerint ,,Jozsef kezdi elvesziteni a pdrkapcsolat kialakitdsdba vetett hitét (in-
timitds blokkoloddsa).” A problémat itt abban latom, hogy az interjuban felvetédott barati és parkapcsolatokat
az elemz6 intimitasnak nevezi, ugyanakkor az interjurészletek szerint — az elemzett személy diskurzusa szerint —
nincsenek neveik ezeknek az embereknek. Névtelenek a szerepl6k, azaz intim kapcsolatoknak nem feltétlenul

nevezhet6k. Emiatt kérdéses, hogy amivel itt dolgunk van, az intimitas vagy sem. Ezt fel kellene oldani.

Ugyanakkor vannak mas tipusu inkongruencidk is a szovegben. Egy ilyen masik tipusra példa az, amikor
a mozgasba vagy jatékba hozott szovegek, és itt a killonféle kritikai tarsadalomelméletekre gondolok, egymas-
sal nem feltétlenll 6sszeill6ek. Tehat lehet azt mondani, hogy halézatban vannak, és van ilyen, olyan, meg
amolyan tipusu haldzat, példaul habermasi, bourdieu-i, honneth-i giddens-i, lash-i, de ha szerz6ik egymast
biraljak, fogalmaik egymast potencialisan kizarjak, cafoljak, akkor egyetlen halézat kilonb6z8 aspektusaiként
vald szerepeltetésiik formalis megoldas. A javaslat igy kilsédleges megoldds arra a problémara, hogy az egyes
fogalmi épitmények dsszeegyeztethet6k-e egymassal vagy sem, hogy mi a helyzet, ha példaul Habermas elkép-
zelése esetleg nem illik 6ssze Bourdieu elképzelésével bizonyos pontokon. Pusztan azt mondani erre, hogy a
halozaton belll vannak ilyen, meg olyan alhalézatok, illetve folyamatok, az csak a probléma tényleges megol-
dasanak eloddzdsa, esetleg leplezése. A segitségével nem kerillink kdzelebb a megoldashoz, hogy visszafogot-
tabb megfogalmazast hasznaljak. Az inkongruencia e fajtdjanak kikliszobolésére kilonb6z6 modszerek vannak.
Reflektalhatd példaul, hogy 6k explicit médon miként birdljak egymast, vagy hogy mit lehet kibontani abbdl,
amit mondanak az egyik vagy masik alternativ kritikai tarsadalomelmélet, illetve integracioelmélet tekinteté-
ben. Osszességében felvethets, hogy e megengedd alternativizmus vajon nem csonkitja-e az egyes integracios

elméletek mondanddjat, kritikai mondandojuk lendlletét.

Egy masik inkongruencia, amint azt Bekovits Baldzs mar érintette, a mentalis problémakhoz kotédik.
Feltételeztem, hogy errél 6 tobbet fog beszélni, de azért bizonyos mddon, mas terminoldgidban én is jelzem a
problémat. Tehat nem belebonyolddva ebbe, réviden az a kérdés, hogy a betegségek orvosi modellje, versus a

rendellenességek egy interakciora, normativitasra alapozo elképzelése hogyan jon dssze, hogyan békithets 6sz-



sze egymassal. A DSM és az ilyesmik mogott munkalkodd ész, vagy ami még mozgdsitdsra kerdl a targyalt szove-
gekben, a kognitiv vagy a behaviorista szemléletek mogott rejl6 ész a pszichiatriai rendellenességeket jobbara
kauzalis keretbe helyezi. Egy kauzdlis keretben pedig a dopamintdl kezdve az endorfinokon &t a megerésitések
torténetéig, a nem adaptiv reprezentdciokig, a mentalis rendellenességek ilyen vagy olyan mdédon, de egyarant
oksagi keretben értelmezhet6k. Ezek a tényezB6k és az oki kapcsolataik azok, amik megteremtik azokat a minta-
zatokat, rendeket, barmennyire is torténetileg valtozo rendeket, ezeket a nozoldgiai kategorizacidkat vagy be-
tegségrendeket, amiket aztan Sik kdlcsonvesz, és amiknek probal megfeleltetni bizonyos tarsadalomelméletileg
motivalt dolgokat. Itt legaldbb egy 6ssze nem illés van: egyrészt kauzalitasrél van sz, s kozben egy tarsadalmilag
konstitualédd helyzetrél szél a beszéd egy masik értelemben. Itt persze megnyithatd az antipszichiatria kilonbo-
z6 valfajai felé a beszéd, melyekre Berkovits kimondatlanul is utalt. S ha mar Szasz neve elhangzott, itt megem-
lithetd Laing is (1990), aki éppenséggel egy kritikai, tarsadalomkritikai szemléletet képviselt antipszichidterként.
S hozzadtenném, hogy Goffman, bar sem irdsai, sem ondefinicidja szerint nem volt antipszichiater, de az § neve
is elhangzott ebben a kontextusban. Abban azonban osztozik az antipszichiatriainak nevezett szévegek szerzé-
ivel, ahogy azt egy az agorafdbia diskurziv értelmezésérdl irt munkamban is emlitettem (Bodor 1998), hogy a

mentalis rendellenességek kommunikacié kdzpontu elképzelését képviseli.

Ha tovabbléplink azon, hogy mi van az antipszichiatridval, akkor az inkongruitdsok sordban még egyet
emlitenék: nagymértékben hidanyzik nekem a mertoni modell. Sik arrél beszél, hogy barmilyen intencionalitdsu
és kritikai elmélet modjan jellemzett cselekvések akadalyozasa indukal valamilyen értelemben rossz alkalmaz-
koddsokat, tarsadalmi patoldgidkat, ahogy ezt olykor nevezi. Kozbevetbleg megjegyzem, hogy e terminust egy
egészen mas tipusy, a kritikai elméletekts| szerintem idegen nyelvjatékbol veszi kdlcson. Am ha mar cselekvés-
re alapozott elemzést haszndl az ember, és azt gondolja, hogy a kilonféle , boldogtalansagok” esetében bizo-
nyos értelemben a cselekvések elakaddsairdl van sz, akkor legaldbb rovid idére érdemes megidézni a funkcio-
nalistanak tartott, de szerintem szimbolikus interakcionistanak is tarthatd Merton viszonylag egyszer( sémajat:
vannak tarsadalmilag elfogadhatd célok, eszkdzok, és ezek adaptécids formakka szervezédnek, s vannak nem
elfogadottak (Merton 2002). Nekem ugy tlnik, hogy Sik is ezt hasznalja valamilyen mddon, bar nem hivatkozik
rd, s nem épit a Mertonnal végiggondoltakra. Az is lehet, hogy esetleg csak egy redukalt formajat haszndlja a
cselekvésmodellnek. Valami olyasfélét, hogy az ember szeret cselekedni, és ha az nem jon 6ssze, ,,akaddlyoz-
tatva van”, akkor annak rossz okai vannak. S ezeket a ,rosszakat” a kritikai elméletek reflektdljak. Amikor pedig
létrejonnek az emberek cselekedetei, akkor mi torténik? Ezzel érdekes médon Sik nem foglalkozik. llyenkor

mondjuk a cselekedeteknek nincsenek okaik? Ez furcsa lenne, és még vissza is térek erre.

(D) Most pedig néhany szét a Sik szovegei altal felvetett dilemmakrél. A fentebbi Mertontdl, illetve
hianyabdl eredd megfontoldsokkal persze egy kovetkezd dilemmahoz jutunk el. Vagyis eljutunk hozzaszola-
som harmadik eleméhez, a dilemmakhoz. A dilemmakbdl is kilonbozé fajtak vannak. Csak néhanyat fogok
itt mondani. Vannak példaul modszertani dilemmak. Miként nyilvanulnak meg azok a jelenségek, amelyekkel
foglalkozunk? A kritikai tarsadalomelméletek haldzatelméleti dsszefésiilésének tesztje sordn survey és interju
adatok hasznalata torténik. E tekintetben alapvetd, hogy az interjukban hogyan nyilvanulnak meg a relevans
fogalmaknak megfeleld tartalmak, s elemz&ként milyen hozzaallast tanusitunk az elemzendd anyaghoz? Bar az

élettorténeti interjukkal foglalkozom aldbb, de megjegyzem, hogy a kérd8ives felmérések is interjukbdl allnak,



bar igen specialisakbdl. Mindkettével kapcsolatban felvethet ugyanakkor, hogy mire jok, és mire nem jok a

tudatos verbalis beszamoldk.

Az olvashatjuk példaul a Szerfliggdség kritikai hdldzatelméleti perspektivdbdl cim tanulmanyban, hogy
a technikai halozatok posztintenciondlis cselekvés tekintetében vett torzuldsa a ,nyomaszto technikai kérnyezet
(harceszkézék)” (kézirat, 7. oldal). Ez az egyént magaba foglald komplex haldzat valamiféle gondjaira utal. De kit
nyomasztanak ezek az eszkdzok? Az elemz6t, a szocioldgust nyomasztjak, mert az atirt interjuban olvas réla, és
arra gondol, hogy a fegyverek milyen nyomasztéak? Vagy pedig az interjuban valahol megjelenik, hogy azt az
embert, aki interjualanya, nyomasztottdk ezek az eszkdz6k? Nem mutatja fel az elemzés, hogy az elemz6t vagy
az interju alanyat nyomasztottak a fegyverek. Masutt egyébként kiderdl, hogy a személy kedvelte a vaddszatot,
ami nem a fegyvertelenek elfoglaltsdga. Ez a dilemma nem a mddszertan leggyakrabban, sok helyen oktatott
értelmében vett mddszertani dilemma, hanem az, hogy miként nyilvanul meg az, amirél az elemz8 véleményt,
allaspontot fogalmaz meg. Hogyan tud az elemz§ az dltala hasznalt empirikus anyagrol ellenérizheté médon va-
lamiféle allitast tenni? Lehet interpretativ mddon és felmutatva az interjubdl, vagy lehet kilsé perspektivabdl,
valamilyen normatiy, el6iré médon feltételezni, hogy az ilyen harceszkdz rossz. Lehet igy is, vagy ugy is. De azt
gondolom, hogy amint a szocioldgus az alany értelmezésével szemben foglal allast, akkor azt ald kell tdmasz-
tania, mdsként pusztan a hatalom hangjat képviseli. Ez egy példa kivant lenni arra, hogy milyen mddon lehet

modszertani szempontbdl kritikailag tekinteni Sik szovegére.

A kovetkez6 dilemma mar nem a Sik-féle elméleti szintézis alkalmazasara, azaz a kilonféle boldogtalan-
sagok megértésére és potencialis kikliszobolésére vonatkozik, hanem a kritikai elméletek és a haldzatelméletek
az altaluk posztulalt tényezékkel) esszencialista, a masik (a haldzatelmélet) meg relacionista megfontoldsokat
képvisel. Az egyik a fénév, a masik az ige, és akkor az egyik a reprezentacids, a masik a performativ, és szamos
ilyen fogalompdarunk van. Ugyanakkor valdjaban ezek egymas nélkil nem elgondolhaték. Tehat ha veszlink egy
ontoldgiat, hogy egy masik sikra tereljem mindezt, akkor nem lehet példaul egy newtoni ontoldgiarol beszélni,
hogyha nem beszéllnk lokalizaciés rendszerekrél: a valahogyan elgondolt tér és a valahogyan elgondolt id§
mint lokalizacids rendszeren beliil vannak a dolgok, a newtoni targyak. Es persze ott vannak kozéttiik a relaciok,
egészen pontosan a kauzalis relacidk is. Ezek egymast feltételezd fogalmak, tehat nem kivonhatdak egymasbdl.
Nem tudjuk megadni a targyat, ha nincsen tér és id6. Aztan gondok is vannak, amikor éppen ez nem megy — a
hatarozatlansag. Azt gondolom, hogy analdég a helyzet azzal, amikor a tarsadalmi jelenségek megragadasakor
relaciolista és esszencialista megkozelitésekrél van szé. Egymassal szemben persze ki lehet jatszani bizonyos
mértékig a halézati gondolkoddst meg az integracidoelméleteket, ahol az elsé a relaciokat emeli ki, mig a maso-
dik végil is valamilyen lényegiségekkel magyardz. Raadasul érdemes megemliteni, hogy az esszencializmusnak
van egy masik potencidlis gyogyirja, az, hogy torténetileg formalddnak a jelentések. Tehat nem feltétlentl az

aktudlis dinamika az egyetlen kit az esszencializmus vadja alél. De mindez egy dilemmaként megfogalmazhato.

Van még egy dilemma, amit Ugy neveznék el, hogy az attriblcids cslszas veszélye. Sik elképzelésében
arrol van sz6, hogy a cselekvéselméletet és a ,boldogtalansdgok doktrinajat”, azaz a tarsadalmi patoldgidt,

ami megnyilvanul szerhaszndlatban, pszichidtriai rendellenességben, hogyan illeszti 6ssze az ember. (Zaréjel-



ben: sokan szerfliggdség helyett szerrel valé visszaélésrél beszélnek Ujabban, s ennek is fontos kovetkezményei
vannak pl. az dgencia vonatkozdsaban.) Induljunk ki abbdl, hogy ha valaki normalis, akkor a cselekedeteiért §
felel. Teszem azt, normalisan t(inok, ezért én felelek a magatartdsomért — nem azon halézat barmely aspek-
tusa, melyen belll tarsadalmi lényként élek. Ha viszont elkezdenék hangosan bo6fogni, vagy valamilyen mas,
a nyilvanos rendet megsérté tevékenységbe bonyolddnék, akkor viszont, s ez az, amit attriblcids cslszasnak

neveztem, valamilyen kauzalis tényezdt keresnénk az események értelmezéséhez, esetleg valamiféle patold-

giat allapitanank meg. De azt gondolom, nem csak a patolégia mogott vannak az azoknak megfelel§ tényezék

— problémak, elakaddsok — a cselekvést 6vezé haldzatban, hanem a normalitds mogott is ott a halézat a maga

tényezGivel, elrendezddéseivel. Ugyanakkor azt gondolom, szdmos, a tarsadalmi tényez6krél és magatartdsrol

alkotott beszdmold elkdveti azt a hibat, és ebbe Sik most targyalt szovegeit is beleértem, hogy a normalis cse-

lekedetekért a cselekvét teszi felelGssé, beleértve a moralis felel6sséget is, tehdt a normalitast a cselekvének
tulajdonitja, mig a valamiként eltérd értelmezésében atcsuszik a tulajdonitds a korilményekre — esetiinkben a
haldzatként felfogott tarsadalom bizonyos aspektusainak torzulasaira, cselekvést akadalyozé elrendezédéseire.

Erzésem szerint minden tarsadalomkutatd szamdra alapvetd dilemma, a magaért felelSs, magat megteremtd

egyén versus az egyént meghatarozo vilag elsédlegességének dilemmajara adott egyik lehetséges, bar nem

feltétlenul koherens valasz, ami az attribucios cslszas.

Végil még egy-két megjegyzés a preintencionalis, poszintencionalis, intencionalis cselekvések fogalmi
harmasardl. Sik mindhdarom tanulmanyaban megjelenik az az allitds, hogy a kilénb6z8 ,,boldogtalansagok” mo-
gott vagy mélyén igazabdl a cselekvés akaddlyoztatasa rejlik. Azaz a probléma Iényege, hogy nem tud a cselekvé
igazabol cselekedni. Azt gondolom azonban, hogy ennek vannak mas fajtdi, kontextusai is, nem csupan azok,
amelyek egyéni ,boldogtalansagok”, illetve ,tarsadalmi patoldgidk”. Nem tud intencionalis cselekvést végre-
hajtani a gyermek, aki még pici, és bizonyos kompetencidi nem allnak rendelkezésre. Ugyanakkor valamilyen
korlatozott formaban minden késébbi tanuldsi, tanitdsi folyamat is ilyen, amikor valaki jobban tud valamit,
mint a masik. A cselekvés korlatozottsdganak masik nagy csoportjat persze az 6riltek vagy a neurotikusok
példazzak. Tehat tobb formadja is van annak, ami az intencionalitdst dvezi, nem csak az, amit egyesek mentalis
,betegségnek” tartanak. Mindezeken tul: Sik sz6vegeiben nem teljesen tisztdzott, vagy kevéssé tisztazott, hogy

mit is értlink a preintencionalis, poszintencionalis, intencionalis fogalmi harmas alatt. Az intencionalisat olykor

azonosnak tekinti a tudatossal, ami nem biztos, hogy minden cselekvésfilozofia altal kovethetd 1épés. Példanak
okaért Searle az Intentionality cimd kényvében kilonb6z6 tipusu intencionalitdsokat tart szamon (Searle 1983).
Ezek kozul csak az egyik a cselekvés, az észlelés is egy intenciondlis pszicholdgiai dllapot. S a tudatossag csak
ezt kdvetben kapcsolodik be a torténetbe. Tehdt az intencionalitas itt valamilyen brentano-i értelemben vett
intencionalitasnak is felfoghatd. Nem vildgos, hogy Sik ezt haszndlja-e, vagy pedig csupdn a cselekvés értelem-

ben vett intencionalitast érti alatta.



VISZONTVALASZOK ES REFLEXIOK
Sik Domonkos:

Koszonom szépen! Nagyon sok kérdés és észrevétel felmerdlt. Biztos, hogy nem fogok tudni mindenre valaszol-
ni, f6leg, ha szeretnénk teret adni mdsoknak is a reflexiora. Az elsé nagy probléma, amit Berkovits Baldzs mon-
dott, hogy miért a pszichiatria definidlja a szenvedést, és miért nem a szocioldgia. Probaltam a kisel6adas elején
utalni erre is, de lehet, hogy nem volt elég egyértelm(. A szocioldgia a maga mddjan természetesen definialja
a szenvedést, csak ez a maga mddja, és akkor itt el6sorban tarsadalomelméletekre, kritikai elméletekre gon-
dolok, ez mindig valamilyen kvazi-utdpisztikus elméleti konstitucié alapjan torténik. Példaul, ha azt mondjuk,
hogy a szenvedések az igazsdgossag-elméleteknek a perspektivajabol vannak megalapozva (ez igaz a kritikai
elméleteknek egy nagy csoportjara), akkor Iényegében véve a szenvedés azonositasra kerll az igazsagossag
hianyaval. Ahogy Berkovits Baldzs is mondta, a redisztribucié kérdése moralis felhdborodast implikal. Noha ez
nyilvanvaldan egy fontos eleme a szenvedés forrasainak, én azt gondolom, hogy ez szlk, szlikebb annal, mint
amennyi tarsadalmi eredet( szenvedés van. Ezért gondolom, hogy lehetne mas torténeteket is behozni. Ha
példaul az elismerés elméletek felé megylnk, ami egy kiegészitése az igazsagossag elméleteknek, akkor egy

masik irdny nyilik meg. De még igy sem feltétlenil tekinthetd teljesnek a lista.

Azt hiszem, egy kicsit mind a két hozzaszdlo elfelejtette, hogy a pszicho-tuddsok a szenvedésnek nem
egy hétkoznapi formajaval taldlkoznak. Amikor azt mondjuk, hogy valamilyen pszichopatoldgia jon eld, akkor az
egy szélsGséges allapot, és ezért is hasznalom azt, hogy , hatarallapot”, a szenvedéseknek egy hatérallapota. Az,
hogy a viselkedési képesség megakad, az szintén ebbdél a szempontbdl értelmezhetd. Itt én valami olyasmire
gondolok, hogy természetesen a hétkdznapi életben is rengeteg problémaval taldlkozunk, példaul ilyen a Bodor
Péter altal emlitett gyerek élete, a tanulds modellje is értelmezhets ebbdl a szempontbdl, csakhogy ezekben a
helyzetekben vannak olyan megoldasi sémak, mechanizmusok, melyek ezekre a problémakra valamilyen reak-
ciot lehetévé tesznek. A pszichopatologiakra Ugy tekintek, hogy esetiikben nem csupan megakad a cselekvés,
hanem arra sincsen eszkdz, hogy ezt a megakadast valamilyen modon kezelje az ember. Ebben az értelemben

tekinthet6 ez egy hatarallapotnak.

Ebben az értelemben gondolom azt is, hogy ezekben a hatérdllapotokban taldlkozik az egyén azzal az
intézményrendszerrel, ami a megakadt cselekvési képességgel szisztematikusan foglalkozik. Ez a terdpias intéz-
ményrendszer azért tud a szenvedéshez kdzvetlenebb, empirikus médon hozzaférni, mert kimondottan ezek-
ben a hatdrmegnyilvanuldsaiban latja azt, hogy a cselekvési képesség megakad. Ha Ugy tetszik, eleve kinagyitott
formdban taldlkozik a szenvedéssel, és ezért nagyobb felbontdsban latja. Egy ilyen értelemben vett terdpids
tekintet nem azokat a tarsadalmi 6sszefliggéseket fogja feltétlentl nézni, amik a tarsadalomelméletekben fon-
tosak, hanem megprobal alapvetéen magardl a cselekvési képesség megakaddsardl és felolddsardl valamilyen
lefrast adni. Ez a fajta kdzvetlen leirds, ez a fajta primer vagy naivabb leirds a szocioldgia horizontjardl hianyzik.
A szocioldgia mindig elméleti perspektivan keresztil kdzelit a szenvedésekhez, vagyis filozéfiai, antropoldgiai

perspektivabdl.

Itt jon a kovetkezd probléma, amit Berkovits Baldzs hosszan feszegetett, hogy megvan ennek a pszicho-

l6giai, pszichiatriai tuddsnak is a maga emberképe, a maga elméleti diskurzusa, ami rdadasul idében valtozik is,



tehat nincs egy letisztult képe. Ezt teljes mértékben elfogadom, és nem is vitatom. Viszont azt gondolom, hogy
ezekbdl a leirdsokbol kihdmozhatd egy olyan vazlat, ami tulajdonképpen egy tisztan empirista keretként kezel-
hetd. A pszichotuddsok szcientista onfélreértését pedig Ugy értem, hogy amikor a diagnosztikai kézikonyvek
felsorolnak 10-15 tlnetet minden egyes korképhez, az egyszerlien csak egyfajta nyers, empirikus leirdsa egy

tinetegyUttesnek. Ezekre Ugy tekintek, mint egy ilyen értelemben naiv, lecsupaszitott vazra.

Berkovits Baldzs:

De akkor ezt te is meg tudod csinalni. Akkor ezek szerint a pszichiatrianak az adatfelvételben jut szerep?
Sik Domonkos:

Bizonyos értelemben igen. Tulajdonképpen ezek leirdsok, olyan leirdsok, amik a szocioldgiabdl hidnyoznak.
Berkovits Baldzs:

Bele kell tenni. Csindlsz 6tven életutinterjut, és aztdn elemzed a sajat eszkozeiddel.

Sik Domonkos:

Azért az mas lesz, ha csindlok 50 interjut, és beleteszem a sajat eszkdzeimet. Nyilvan abbdl is kijon valamilyen ti-
poldgia, de azért azt gondolom, hogy nagysagrendileg mas tapasztalati bazison alapulnak a pszichodiskurzusok
lefrdsai. Azért is probdltam ezt egy konfliktusként megfogalmazni: sokkal hasznalhatébbnak gondolom ezeket
a tudasokat, mint ahogyan a tédrsadalomtudomanyos kritikdk érvénytelenitik 6ket. Véleményem szerint ezek-
ben van egy értékes mag, és ez a mag pont ez a nyers leirdsa a tiinetegyitteseknek. Azt gondolom, hogy ezt
csak nagyon sok munkaval lehet elGallitani, ebben az értelemben ezt a munkat kar kétszer elvégezni. Tehat
ezekre mint felhasznalhatd tuddsra tdmaszkodom, és ezekbd! ki tudok indulni. Es ugyanigy nem vagyok telje-
sen szkeptikus azokkal az oksagi modellekkel szemben sem, amiket ezek a tuddsok hasznalnak, hasznositanak.
Azokra is ugy tekintek, mint amik nyilvan be vannak sz(kitve azok altal az episztemoldgiai korlatok altal, melyek
abbdl fakadnak, hogy 6nmagukat ezek a tudomanyok természettudomanyként fogjak fel, és ezért oksagi mo-
dellekben gondolkoznak. De ha kivesszik bel6lik azt, hogy szigorian oksagi modellekként tekintstink rajuk, és
azt mondjuk, hogy itt korreldciok megfigyelésérdl van szo, jelenségekrél, amik egyiitt jarnak, akkor korantsem

hasznalhatatlanok.

Ha az ember kinyit egy mai pszicholdgiai vagy pszichiatriai tankdnyvet, akkor ott is van erre valamilyen
foku reflexio, és ott is probalnak folyamatosan lavirozni akozott, hogy hol kezd6dik ezeknek a modellek tudo-
manyos oksagi megalapozdsa, és hol lehet ezeket inkdbb sejtésként felfogni. Abbdl indulok ki, hogy jo, adjunk
nekik egy jéhiszemU olvasatot. Nem akarok donteni arrdl, ahogy altaldban a pszichoanalitikus modellek kap-
csan minden(tt leirjak, hogy nincs igazi oksdagi tesztelés, és akkor azokat zardjelbe kell tenni. A behavioristakat
viszont nagyon jol lehet oksagilag tesztelni, a patkanyt meg lehet nézni, és szép kisérleteket lehet csindlni.
Mas személyiségmodelleknél meg vegyesek a képek, kognitiv modelleknél valamit lehet, valamit nem. Ezen a
szinten nem akarok igazsagot tenni. Ehelyett azt mondom, hogy ezekben az oksagi modellekben vannak olyan
elemek, amiket tovabb lehet gondolni szociolégiai szempontbdl. Ezekben az oksagi modellekben sokszor meg-
jelenik az, hogy ilyen és ilyen volt a csaladi viszonya, vagy a normakhoz valé viszonya. Ez nem mas, mint egy naiv

utalds a tarsadalmira. Ebben az esetben abbdl indulok ki, hogy akkor ezt fogadjuk el dgy, hogy egy tudomany a



maga keretei kdzott, tobbé-kevésbé falszifikalt kilonbdzd viselkedési zavarok és tarsas viszonyok kapcsolatédra
vonatkozd megfigyeléseket, és akkor épithetek erre oly médon, hogy ezt tovabbgondolom a szocioldgia kere-
tei kozott. Nem csak azokra a szliken vett halézatokra gondolok, amikben ezt eredetileg értelmezték, hanem
megprébalom hipotézisként megvizsgalni, hogy ha mas haldzatokon belil egy hasonld mechanizmust akarok

keresni, akkor mi lenne az?

Vidlaszolva Bodor Péter felvetésére, hogy nem csak a patoldgiat, hanem a normalitast is oksdagilag kell
magyarazni: teljesen egyetértek. Azt gondolom, hogy a cselekvd ezeknek a nagyon kilonboz6 logikdk szerint
szervez6d6 haldzatoknak a metszéspontjdban van, és ebben az értelemben akar tud egy adott haldzaton beldl
cselekedni, akdr nem tud a haldézatok torzuldsa miatt, ugyanannak a lehet&ségtérnek a keretein belll mozog. A
szenvedés ebben a modellben nem egy szubjektiv tapasztalat, hanem |ényegében véve hdldzati torzulds. Ezért
nem gondolom, hogy ez egy szubjektivisztikus felfogdsa lenne a szenvedésnek. Azt sem gondolom, hogy azok
a fajta tarsadalmi felfogasai a szenvedésnek, amiket emlitettél a neoliberalizmus-kritika kapcsan, kizarédnanak
ebbdl. Nagyon is beleférhetnek a mez6k, meg kulonféle egyenlStlenségi rendszerek kilonbozé allapotaként,

bar én ezt csak egy lehetséges forrdsnak érzem a sok kozdil.

Akkor tudjuk teljesen komprehenziv médon megragadni a kilonféle cselekvési helyzeteket, a kiilonb6z8
cselekvési allapotokat, ha egyszerre tekintjik a preintencionalis, intencionalis és posztintencionalis szinteket.
Vagyis egy olyan lehet8ségteret, aminek egyarant részei az intim kapcsolatok, a kilonbdz6 tékékért folyta-
tott harcoknak otthont adé mezdék és a kilonféle hagyomanykozosségeket kifejezd életvildgok. Tehat ezekbe
mind-mind bele van valamilyen mddon agyazddva a cselekvd, és akkor lesz igazabdl megakadas a cselekvések
terében, amikor nincsen olyan haldzati komponensei egy adott haldzati térnek, ami ne torzulna. Ha mindegyik
halozat valamilyen médon egy lehetetlen pozicidba sodorja az egyént, akkor jon |étre az igazi ,hatardllapota a
szenvedésnek”. Egy dontéen torzult haldzatokbdl alld konstellaciod a cselekvés egy olyan megakaddsahoz vezet,
amivel szemben tehetetlen az egyén, és amit az ilyenkor mikodésbe [épé terdpids intézményrendszer kezd el
kezelni, pszichopatoldgiaként bekategorizalva. Fontos hangsulyozni: engem nem a pszichopatoldgia érdekel, az
egy empirikus leirds, amibdl ki lehet indulni, ami a szenvedéseknek egy listdja, ha Ugy tetszik, a hatarallapotok-
nak egy listdja. A hatardllapotoknak a listajabodl lehet azutan tovabblépniabba azirdnyba, hogy milyen halézati
torzuldsoknak az dsszessége az, ami ezeket a hatardllapotokat végil is valdszinlsitheti. Engem ez érdekel: a

szenvedések listajabdl visszafejtett haldzati torzuldsok tipoldgidja.

Abban teljesen igazatok van, hogy nagyon sok kontingens eleme van ennek az elméletalkotasnak. Ahogy
Bodor Péter is emlitette, a kritikai elméleteknek a haldzati szintézise mar 6nmagdban rengeteg kérdést vet
fel. Azutdn interpretdlni a pszichopatoldgidkat, a haldzatot, ez megint csak rengeteg kérdést vet fel. Alairom,
hogy itt nem feltétlentl lehetséges egy olyan fajta precizitas, amit egyébként joggal kértek szdmon. Viszont azt
gondolom, hogy ha nem is konkrétan minden egyes halézati format tekintek védhetének — abban a formaban,
ahogy azokat a szenvedések alapjan a cikkekben atértelmeztem —, de a gondolkodasnak ezt az irdnyat fenntar-
tom. Ha nem is ezzel az elméleti appardtussal, és nem is ezeken a konkrét kritikai elméleteken keresztll, de azt
fontosnak tartom, hogy valamilyen médon a cselekvési térnek egy totalitasat prébaljuk megragadni, és a cse-

lekvési tér totalitdsdnak a torzuldsait probaljuk megérteni. Kilonds tekintettel a cselekvési tér ellehetetlentlé-



sére. Ezt a megkozelitést tovabbra is érvényesnek tartom, ez ugyanis szerintem tulmutat azon, hogy a konkrét

megolddsaimnak vannak esetlegességei.

Bodor Péter:

Az rendben, hogy a halézatok kilonbdzd cselekvések szempontjabdl relevans aspektusai Ugy rendezédnek,
hogy megakasztjdk a cselekvést. De miért van az, hogy kilonboz6 pszichopatoldgidakat okoznak? Arrdl is kell
beszélni, hogy példaul én miért iszom, a masik meg miért marihudnat sziv... Csak ennyi, mert ez annak a foly-

tatasa, amit éppen mondtal.

Sik Domonkos:

Nyilvan itt nagyon sok irdnyban lehet még tovabb gondolkodni. A kritikai elméleteknek az absztrakt modelljei
esetében, ha kijeldlink egy dimenzidt a tarsadalmi igazsagtalansag kérdésében, ami mentén egy szenvedés-
format kivanunk azonositani, rajovink, hogy nem biztos, hogy az taldlkozni fog az empirikus fenomenoldgiai
szinttel. Pusztan elméletileg nem tudjuk megragadni azt, hogy a kilonboz6 élethelyzetekben mik azok a hald-
zati tipusok vagy integracios cselekvési terek, amik rendelkezésére allnak. A haldzatok dsszességét ténylegesen
egy térként képzelhetjik el, hozzatéve, hogy korantsem mindenfajta halézatba van az ember bedgyazddva, és
az cselekvéshelyzetrdl cselekvéshelyzetre valtozik, hogy éppen mik azok, amik relevansak lesznek az 6 szamara.
De azért mégiscsak jellemezhetd egy élethelyzet abbdl a szempontbdl, hogy milyen kapcsolddasi tipusok allnak
rendelkezésére, és ezeknek a kapcsolddasi tipusoknak milyen torzuldsai vagy nemtorzuldsai vannak. Lehet,
hogy egy egyenlétlenségi struktira mentén valakinek nagyon rossz pozicidja van, de abbdl egyaltaldan nem
feltétlendl lesz egy szenvedéssel teli élethelyzet, mert szdmtalan olyan halézat létezik, amiben pedig ki tud tel-
jesedniaz egyén, illetve amiben kompenzalni tudja ezeket a hatdsokat. Errél nem volt szd, de egy nagyon fontos
eleme ennek az elgondoldsnak, hogy ez a haldzati tér lehet8ség a szenvedések kompenzaldsara is. Onmagéban
egy torzult haldzat nem problémds ebbdl a szempontbdl. A szenvedés hatarallapota akkor alakul csak ki, ha
tobbségbe kerllnek vagy kizardlagossa valnak a torzult haldzatok, hiszen ekkor fog maga a cselekvési képesség

megakadni.

Bodor Péter is felvetette, hogy a betegségnek az orvosi modellje, illetve interaktiv modellje hogyan il-
lenek 6ssze egymadssal. Itt megismerési érdekekrdl (Habermas 2005) van sz6 tulajdonképpen: kérdés, hogyan
jonnek létre ezek a modellek. Egy orvosi tekintet szdmara egy masfajta megismerési érdek van, mikdzben ko-
rantsem olyan egyértelmd, hogy ez mennyire emancipatorikus, instrumentalis vagy naturalizalé. Nyilvan van
egy természettudomanyos és egy gydgyitasra torekvé része a dolognak. Ebben az értelemben ez a két para-
méter keveredik. De azért én azt gondolom, hogy nagyon fontos része ennek a pszicholdgia-, pszichiatriate-
rapids tekintetnek, hogy ezek nem absztrakt problémaként taldlkoznak a szenvedésekkel, hanem valamilyen
megoldandé feladatként. Ebben az értelemben egy pragmatikus keretbe dgyazddik a megismerési folyamatuk,
és ez nagyon mas, mint ahogy a szocioldgia taldlkozik ezekkel. Ezért amikor felmerdl, hogy milyen a szocioldgia
szenvedésfogalma, a kiilonbséget erre vezetném vissza: teljesen mas dolog, hogy az ember gondolkodik a szen-

vedésrdl és errél modelleket gyart, vagy ott van szenvedés, és valamit kezdenie kell vele.



Berkovits Baldzs:

A pszichidtria jobban hozzaférne azokhoz a szenvedésekhez, amelyeket az emberek ténylegesen megélnek?
Kevésbé lenne elméletileg determinalt?

Sik Domonkos:

Azt gondolom, hogy a pszichidtria abbdl fakaddan, hogy mindenféle szenvedési hatarallapottal talalkozik, és
nyilvan a cél, vagyis a gyogyitas és korrekcio szempontjabdl fogja ezeket kategorizdlni. Ebben az értelemben
kozvetlenll a szenvedéssel kerll kapcsolatba.

Berkovits Baldzs:

Ez egy empirikus kérdés, hogy valdban kozvetlenil a szenvedéssel keril-e kapcsolatba. Akkor meg kell nézni,
hogy hany szazaléka a pacienseknek az, aki azért kerult pszichidterhez, mert mar nem birja tovabb, mikdzben
hany embert utal be a csaladja, hany embert utal be az intézményrendszer, mikor kapcsolodik ra példaul az
iskola, satobbi.

Sik Domonkos:

Ertem ezt a szempontot. Nyilvan van ez a kontextus az egész mogott, és ezt nem lehet figyelmen kiviil hagyni,
de a kérdés masik oldalat sem. Es hat valdszin(ileg a kettd kozott van az a tér, ahol mozogni lehet.

Berkovits Baldzs:

De amikor meghagyod ugyanazokat a fogalmakat, mint ,fliggdség” vagy ,vagy”, ,vagyteljesités”,
,szeretetkifejezés”, akkor valdjaban a pszicho-fogalmakat alkalmazod.

Sik Domonkos:

Hol hagyom meg ezeket?

Berkovits Baldzs:

Az esettanulmany elemzésében.

Sik Domonkos:

Az esettanulmanyban alapvet&en arra torekszem, hogy egy életutinterjut végsé soron haldzati komponensekre
bontsak fel. A pszichidtriai tuddsnak ebben az egész modellben egy helyen van szerepe: ezek arra vonatko-
z6 empirikus leirdsok és korreldcids megfigyelések, hogy milyen tarsadalmi helyzetekkel jarnak egyttt ezek a
hatarhelyzetek. Onnantél kezdve én az elemzésben egydltalan nem haszndlok pszicholdgiai, pszichiatriai mo-
delleket. Hiszen pont az a célom, hogy ezeket a pszicholdgiai, pszichiatriai leirasokat atirjam tulajdonképpen
tarsadalomelméleti kategoéridkka. Azt is mondod, és az is egy érdekes felvetés, hogy akkor ez az atiras mennyire
tud fuggetlenedni azoktdl a problémaktdl, amik a pszichiatridval kapcsolatban felmerilnek. En azt gondolom,
hogy tud flggetlenedni. Mégpedig azért, mert ezeket a leirdsokat igyekszem minél inkdbb lecsupaszitani desk-
riptiv allitdsokra. Olyan deskriptiv allitdsokra, melyek végsé soron nem terheltek elméletileg. Ez soha nem lehet
tokéletes, az nyilvanvald. De azért azt gondolom, hogy lehet errél beszélni.

Berkovits Baldzs:

Pont ebben az alkoholfliggéség-torténetben van egy olyan epizdd, hogy a pszichidtriara kertl az illets, és nem
tudjak kigyodgyitani. Megkapja a gydgyszereit, és még rosszabb lesz.

Sik Domonkos:

Persze, benne van a torténetben nyilvan a pszichiatria, de ott mar nem az elméletek szintjén. Magaban az élet-



torténetben ez azonban nem egy kulcsjelenség. A mas kapcsolatok megléte, hidnya és torzuldsa az, ami végl
is sokkal jobban magyarazza, hogy mikor veszti el a kontrollt.

Berkovits Baldzs:

Ertem, csak azért a pszichiatria nem ilyen nyers médon talalkozik ezzel a szenvedéssel, hanem van egy kerete,
amelyben a depresszié megjelenik, kifejezédik, amelyben a pszichiater felirja a gydgyszert stb.

Sik Domonkos:

Most mar tudom, hogy mi a félreértés ketténk kozott. Amikor a pszichiatria taldlkozik az emberrel, akit bevisz-
nek alkoholbetegként, az mas, mint a pszichiadtria meg a pszicholdgia mint tudomany. Nyilvan nem a hétkéznapi
interakcios realitdsat veszem ennek. Hanem azt a fajta tudaskészletet, ami ettél kilonbozik, és tobbé-kevésbé
stabil vagy nem stabil, ez megint egy vitathaté dolog, ahogy mondjatok. De ennél stabilabbat nem talaltam.

Ezek nyilvan kozelitések, és beldtom, hogy ennek megvan az esetlegessége.

A KOZONSEG KERDESE]I

Somlai Péter:

En is mondanék egy-két dolgot. Nagyon inspirélt a referatumod, meg a két korreferdtum is, amiket nagyon
gazdagnak taldltam, Bodor Péterét is, Berkovits Baldzsét is. Melegen ajanlom, hogy hasznald fel 6ket, és gon-
dolkodj el rajtuk. Mindabbdl, amit 6k elmondtak, csak egyhez csatlakoznék, amit Berkovits Baldzs kérdezett,
hogy a szocioldgia nem kapcsolddott a szenvedéshez. Hat dehogynem, ha az ember szociografidkat olvas, f6leg
szegényekrél, nyomoruisagrol.

Sik Domonkos:

Teljesen igazad van, de ez egyben egy j6 példa is, hiszen ha szociografidra utalunk, akkor nyilvan a szenvedés-
nek egy el6zetes hipotézisével is meg kell kiizdeniink, miszerint a szenvedések valdszinlleg a szegénységhbdl
fakadnak majd, ami nagyon sok szenvedésre igaz is, de van, amire nem. Onnantdl kezdve, hogy a szocioldgia a
struktura kérdéséhez hozzakapcsolja ezt az egészet, nagyon sok olyan tarsadalmi artalmat figyelmen kivil hagy,
amik egyaltalan nem kotédnek a szegénységhez.

Somlai Péter:

Ezzel teljesen egyetértek, de hat abbdl is fakadnak. Abbdl, amit el6adtal, ugy tlinik, mintha a szenvedésnek nem
volnanak szociodkondmiai okai. Mintha azok nem is lennének, csak a pszicholdgiai, pszichiatriai okok.

Sik Domonkos:

Nagyon sajnalom, ha ez félreérthetd volt: a szociookondmiai dimenzié fontos aspektusa a szenvedéseknek,
csak még vannak masok is mellette. Sulyozni nyilvdn nem sulyoztam ezt. Lehet, hogy aranydban tényleg jelen-
tésebb az el6bbi. Ez egy lehet&ségtér, amit megprdobaltam felvazolni, és ezen belll [étezik egy empirikus kérdés,
hogy melyik tipusu szenvedés milyen aranyban fordul eld.

Somlai Péter:

Nem akarom madsok el6l elvenni az id6t. Viszont valahogy Ugy éreztem végig, hogy tul bonyolult a dolog. A
kritikai elmélet tulajdonképpen a frankfurti iskoldban az elsé nagy témak kdzott szerepel. A legnagyobb vizsga-
latokat 6k végezték, aztan elkészilt Amerikaban a Tekintélyelvi személyiség (Adorno et al. 1950). A marxizmus

mindaddig elutasitotta a pszicholdgiat, csak a reflexoldgiat fogadta el pszicholdgiaként. Tehat mindazt, amivel



akar az analitikus pszicholdgia, akar az interakcionizmus foglalkozott, elutasitotta. Ezért aztadn ez az egész prob-
lémakor, amivel te foglalkozol most, nem kapott helyet a kritikai elméleteknek azokban a fajtaiban, amihez
képest Adornoék egy teljesen Uj perspektivat nyitottak meg. Tehat én azt hittem eredetileg, hogy te majd va-
lahogy ehhez fogsz kapcsolddni. Arra nem is gondoltam, hogy a halézatokhoz. Ezzel még egy nagy fordulatot
adtal az egésznek, Ugyhogy ez igy tényleg nagyon egyéni és Uj dolog lett. En nem is ismerek hasonlét. Nekem
teljesen Uj volt ez a tablazat. Csak azt nem tudom, hogy nem bonyolitod-e tul.

Rényi Agnes:

Azon prébalok gondolkodni, hogy mit jelent a szenvedés, hogy milyen |épték(i ez a fogalom, hogy egyénrdl
vagy csoportrél beszéliink-e. Kérdés, hogy lehet-e nem metaforikusan beszélni a szenvedésrél a szocioldgia
nyelvhasznalatdban. Nyilvan a pszichiatriai megkozelités és az esetek elemzése is kinal egy ilyen kettdsséget,
amennyiben a pszichiatria kategdridkat csinal, ahol végil is csoportokrél van szo, és ezekbe a csoportokba be-
rak egyéneket, akik egymashoz hasonldan viselkednek. De mi torténik, amikor a szociolégus olyan fogalmakat
hasznal, hogy kirekesztés, elidegenedés, prekaritds, amelyek nem individuumra szabottak. Azt nem szoktuk
mondani szocioldgiai szovegekben, hogy a ,munkdsosztaly attdl szenved, hogy...”, de hasznaljuk az elidegene-
dés, a kirekesztés, a prekaritds és mas hasonlé fogalmakat, amelyek nem az individuum-pszicholdgia szintjén,
hanem tarsadalmi szinten irnak le hasonlé egyéni kdvetkezményekkel, szenvedéssel is jaré folyamatokat. En
tehat azon egy kicsit még gondolkoznék, hogy hogyan lehet a pszichiatria, az individuum-pszicholdgia és a szo-

cioldgia kategorizdldsi szokasaibdl, diskurzusaibdl finomitani ezeket a megkozelitéseket.

A masik, amit fontosnak tartok, az a diskurzusok problémaja. Berkovits Balazsrol nyilvan tudtuk, hogy azt
fogja mondani, amit mondott is, és teljesen jogos is a kritika, hogy a pszichiatriardl az elején irsz valamit, hogy
tudod te, hogy vannak problémak a pszichidtridval, de hogy mégis valamilyen értelemben felhasznalhaténak
tartod a DSM-et. Tehat van errél egy tuddsod, de ezuttal eltekintesz ennek a kritikai perspektivaban valé fel-
hasznalasatol. Azért azt én tényleg problémanak tartom, kiléndsen a tablazat fényében, hogy itt egy szakértéi
diskurzusrdél van szé. Most Giddensre utalnék: itt nem egy kritikai perspektivabdl 1atjuk a szakért6i diskurzust,
hanem kvazi egy elfogadott szakért6i beszédmddként (Giddens 1991). Tehat hogy a pszichiatria bizonyos ér-
telemben megkérddéjelezendd, amennyiben dnmaga is része annak a kirekesztésnek, ami a szenvedést okozza.
Amit Berkovits Baldzs mondott Foucault és masok alapjan, hogy végil is ezek a diagnosztikai csoportositasok
konstrukcidk, akar a kliens, a paciens és a pszichidter altal kozosen létrehozott értelmezések, és hogy ez a szak-
értéi tudds egyszersmind egy elidegenit tudas is... Tulajdonképpen egy diskurzusrol van szd, és ezt a diskurzust
konfrontalni lehetne a betegek, kliensek diskurzusaival. Honnan lehet kibontani a szocioldgiai értelemben vett
szenvedést ezen az individualis tapasztalati szinten? Az interjukban van egy interpretacio, amibe mar nyilvan
bele van keverve mindaz, amit a pszichiatria, a kornyezet és altaldban mindenki belekever abba, hogy az alany
hogyan értelmezi a sajat allapotait. De mégis csak azt mondanam, hogy itt diskurzusokrol van szo, sokrél. Most
kett6t emlitettem, a pszichiatriait, illetve a kvazi betegnek nyilvanitott ember diskurzusat, de nyilvdan még le-
hetne egyéb diskurzusokat taldlni, a baratok, a csaldd, vagy a munkahely és az iskola kérnyezetében, hogy 6k
hogyan latjak ezt az embert, akit ott korilvesznek. Kvazi egy valdsdgos haldzatban hogyan all 6ssze diskurzive

ez a kirekeszt6 helyzet.



Bodor Péter:

Ehhez hadd kapcsolddjak, mert a , diskurzus” terminust hasznalhatjuk igy is, gy is. Egyebek mellett lehet Fou-
cault-féle diskurzus vagy a szociolingvisztikai értelemben vett diskurzus. Vagyis tisztdzanddé hogy milyen dis-
kurzusrol beszéliink. Sik terminoldgidja is segithet itt: intencionalis vagy poszintencionalis diskurzus? Attind
terminusok ezek. Es homalyt teremt, ha csuszkalunk koztik, s nem vessziik észre a killdnbségeket. De még
egy dilemmat emlitek. Vannak ezek a kilonbozé elméleti megkozelitések, melyek kritikai éllel vagy kritikai in-
tencidval tekintenek a tédrsadalomra. Amennyiben ezek egyetlen haldzatban vannak, s annak aspektusaiként
gondoljuk el 6ket, akkor melyik aspektus mikor kapcsol be? A cselekvés nyilvan valahol a kbzéppontban van,
tehat az individuumot meg kell vizsgalni bizonyos szinten, mddszertanilag is, hisz az § megnyilvanulasaibdl ra-
kom 6ssze a survey-t vagy az interjut. Tehat valahol azért az egyén megvan. De mikor kapcsol be az, hogy akkor
most engem az elismerés motival, most meg a szeretet? Es ide lehet-e sorolni a tébbi kritikai tarsadalomelmé-
let posztuldlta tényezdt: most a megértés igazgat, maskor pedig a reflexivitas. Vagy nem kapcsolgatok, hanem

sulyozom 6ket? Ez nagyon nehéz: atlag, median, homo statisticus Ul odabent? Hogy kell ezt elképzelni?

S egy kicsit a betegségek tanardl, a nozoldgiardl. Legyen Ugy, ahogy mondod, legyen a klinikai pszicholé-
giai kategoriarendszer egy kvazi empirikus leirdsa a torténetnek. Amit az integracido megbomldsanak, rendet-
lenségnek, szenvedésnek vagy patoldgianak irnak le a szocioldgusok, a pszicholdgusok és a pszichidterek; én
pedig leginkdbb a boldogsag hidnyanak neveznék. Teljesen mindegy, miként hivjuk, de gondok azért vannak.
Vannak tipusos gondok. S e gondok létének tagaddsa nem csak ostobasag, hanem felel6tlenség is. Es egy-egy
gond hogy jon el6? Az 6t haldzaton belll kapcsolgatva vagy sulyozottan egyszer csak annyira bedugul a cse-
lekvésem, hogy nem megy tovabb? Most egy kicsit komikussa valik a megfogalmazdsom, bar véresen komoly
dolgok ezek: vagy bedugul a cselekvésem, és akkor marihuandhoz nyulok, vagy éppen, ami ott van, mondjuk,

a késhez nyulok, és gyilkos leszek?

Sik Domonkos:

Erre absztrakt szinten nem lehet vélaszolni, szerintem ez attdl fligg, hogy éppen milyen empirikus keretben
vizsgalodik az ember. A cikkekben szerepld kétféle empirikus elemzés két nagyon kilénboz8 keretet és lehetd-
séget teremtett. En azt gondolom, hogy egy narrativ életutinterju ilyen szempontbdl individuum-kézpontu, igy
egy ego-haldzatu megkozelitést tesz lehetdvé. Ahogy elmeséli az élettdrténetét, az egész narrativ interjunak
az az elgondoldsa, hogy abba azokat a mozzanatokat fogja elsésorban beemelni, akdr impliciten, akar explici-
ten, amik mondjuk az & identitdsdra nagyobb hatassal voltak. Ebben az értelemben egy sulypontot ad maga
a modszer. A modszeren keresztll atsziremkednek bizonyos haldzatok. Nyilvdn nem a totalitds. Ezek torzok,
ez nyilvanvald, ha egy ilyen narrativ interjut elolvas az ember, megprobal benne hdlézatokat azonositani, ezek
azonban torzok maradnak, és ebben az értelemben megvannak a mddszer korlatai. Ugyanakkor azt gondolom,

hogy ez egy kozelitésnek elfogadhatd.

Ez egy teljesen masfajta kozelités, mint amit mondjuk a survey-n néztem, ahol tényleg azt lehet mondani,
hogy megprobaltam operacionalizalni a kiilonb6z8 haldzati tipusokat, és ezeknek a klaszterezésével azt lehet
mondani, hogy ezek bes(rlsodnek, és az egyéneknél mijon ki. Ott meg lehet nézni, hogy a regressziés modell a
skalakkal hogyan fliggott Ossze, és meg lehet nézni, hogy a kilonféle demografiai mutatok alapjan hogyan osz-

lanak el. Ez egy masfajta kozelités, és mind a kettének megvan az esetlegessége. Persze fontos azt is latni, hogy



itt mindkét esetben olyan anyagbdl dolgoztam, ami nem erre a problémadra lett optimalizalva. Amilyen empiriat
tudtam talalni, azt hasznaltam. Es ebben az értelemben, ebben a kérdésben teljesen igaza van Somlai Péter-
nek, hogy nagyon komoly metodolégiai kérdés, hogy mi az a perspektiva, ami alapjan azt mondhatjuk, hogy
egyik vagy masik halézattipus aktivalddik. Erre tobbféle valaszt lehet adni, ahogy ezek a mddszerek is tobbfajta

valaszt adnak, az egyik egyfajta objektivizald, a masik egyfajta szubjektivizald. De nincs erre végleges valaszom.

Heller Mdria:

Egy részét elmondtak a tobbiek annak, amit akartam mondani. Engem az lepett meg, hogy ennyire a pszichiat-
rianak a kategériaibol indulsz ki, és nekem is, miel6tt még Berkovits Baldzs emlitette volna, nekem is Bourdieu
jutott az eszembe, akinél van egy hatalmas diskurzusgyUjtemény a szenvedésekrél, de nem pszichiatriai szem-
pontbdl, hanem szocioldgiai szempontbdl. En is azt érzem, amit Bodor Péter és Rényi Agnes is mondott, hogy
megfogtal egy tudomanyagat, amit egyrészt csak messzirél és kivilrél 1atsz, és azért tartottad ezt alkalmasnak a
vizsgalatra, mert ott megvannak ezek az alapdiskurzusok, akar a betegek, akdr az orvosoknak az egyes esetekrd|
sz6l6 diskurzusai, és ugyanakkor vannak kategoéridk. Ez neked megkdnnyitette a dolgokat, neked ott nem kell
semmit csindlnod, ott vannak a kategdriak. Holott azt gondolom, hogy legaldabb ennyire érdekes volna, vagy leg-
alabb ennyire fontos lenne szocioldgiai néz6pontbdl abbdl kiindulni, hogy nem csak ezek az egyéni pszichiatriai
problémak okozzak a szenvedést, illetve nagyon gyakran ezek az egyéni pszichiatriai problémak mar valamilyen
szocidlis hatranyokbdl szarmaznak. Es te ezekhez nem nyllsz hozza. Tehét az, hogy valaki alkoholista lesz, lehet,
hogy azért van, mert a nem tudom mennyi dopamin, vagy nem tudom micsoda nincs a szervezetében, de le-
het, hogy attdl van, hogy & olyan tarsadalmi helyzetben van.

Sik Domonkos:

De hat én is ezt allitom.

Heller Mdria:

Es akkor tulajdonképpen az hidnyzik itt, hogy neked lehetnek egyéni narrativ interjuid az életutakrdl, viszont
hidnyzik utdna a kategorizalas egyfajta tdrsadalmi aktivista szempontja. Az, aki mondjuk, mint a pszichiater,
odamegy és kezeli, orvossagot ad neki, vagy megoldasi javaslati vannak arra nézve, hogy mit kellene csinalni.
Es ez lehet, hogy hianyzik a tarsadalomtudomanyokban vagy a szociolégidban, de akkor mégis csak ezt a szintet
kellene megkeresni, és azt valahogyan dsszevetni a tobbi szinten zajlé diskurzusokkal.

Sik Domonkos:

Erdekes felvetés, hajlok arra, hogy elfogadjam.
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A Magyar Tudomdnyos Akadémia Szocioldgiai Kutatdintézetében 2009 tavaszdn életre hivott 20. Szdzad
Hangja Archivum és Kutatomdihely (www.20szazadhangja.hu) a maga szerény eszkézeivel a magyar tdrsada-
lomkutatds, ezen beliil a kvalitativ modszerekkel késziilt kutatdsok érékségét kivanja gyarapitani. Mihelyiink
Osszeqylijti, digitalizdlja és kbézkinccsé teszi a kutatdk dltal felajdnlott interjuk, dokumentumok, stb. mdsolatait.
A kutatomdiihely célja a magyar szocioldgia ,hangzo” érékségének leltdrba vétele, a kvalitativ mddszereket al-
kalmazo magyar szocioldgiai mihelyek térténetének feltdrdsa és dokumentdldsa, valamint uj térténeti szocio-
I6giai kutatdsok kezdeményezése az 6sszeqydijtott interjuk bdzisan. Sorozatunkban egy-eqgy, mdr feldolgozott és
online elérhetd gylijteményt mutatunk be azzal a nem titkolt céllal, hogy a potencidlis uj kutatok érdeklédését

a gydjtemény irant felkeltsiik.?

TARI ORS LEHEL

A LISKO ILONA GYUJTEMENY BEMUTATASA

Lisko llona (1944—-2008) szociolégus szakmai palyafutasa jelentds hagyatékkal gazdagitotta a magyar szo-
ciologiatorténetet. FGmUvét, ami egy atfogd oktatdsszocioldgiai egyetemi tankonyv lehetett volna, soha nem
tudta megirni, de termékeny szerzé lévén, publikdciokban dolgozta fel gyljtémunkajanak és terepkutatdsainak
eredmeényeit. Haldla utdn méltatéi a valdsag kutatojanak nevezték (Csakd 2008).2 Torekedett kutatasi eredmé-
nyeinek minél szélesebb korben torténd bemutatasara, nem allhatta, amikor a tanulmanyok belsé kiadvanyként
a slillyesztSben végezték. Elete utolsd szakaszaig tevékeny volt, és bar lehet&sége megvolt a tanitasra, inkdbb
a kutatdi aktivitast valasztotta. A Kutatds Kézben flizetsorozat egyik legtermékenyebb szerzdje volt.? Publikacioi
mellett a kutatdsai soran keletkezett irathagyaték megkertlhetetlen forrdsa a magyar oktatdsszociolégia torté-
netének. Szamos interjuatiratot és esettanulmanyt hagyott az utdkorra, melyek a 20. Szdzad Hangja Archivum

és KutatomUhely egyik els6 bevételezése alkalmaval keriltek feldolgozdsra, valamint digitalizaldsra.

Liskd llona egyetemi diplomdjat magyar—népmdvelés szakon szerezte 1967-ben. 1972 és 1981 kozott a
Tarsadalomtudomanyi Intézet tudomanyos segédmunkatarsaként, majd az ezt kévetd huszonhdrom évben az Ok-
tatdskutato Intézet kutatdjaként és fbmunkatarsaként dolgozott egészen 2004-ig. 1992-ben megszerezte kandida-
tusi fokozatdt szocioldgiabdl, 2007-ig a FelsGoktatasi Kutatdintézet igazgatdja, majd az Oktataskutatd és Fejlesztd

Intézet tudomanyos fémunkatarsa volt. Allandé rovata az Educatio cim(i folydiratban a Valdsdg cimet viselte.

Tarsadalomtudomanyi kutatdsait a hatvanas évek elején kezdte, amikor Havas Gaborral egyltt a Pécs

kornyéki falvakat jarva szerzett tapasztalatokat a vidék mindennapjairdl és a szegénységrél. A szocioldgiai mun-

1 A gy(ijtemények létrejottét az OTKA 77566 és 101046 sz. kutatdsa tdmogatta. A cikk Iétrejottét az OTKA 115644 sz. kutatdsa tamo-
gatta.

2 A Csakd Mihaly altal irt, Beszél6ben megjelent nekroldg mélté dsszefoglaldsa Liskd llona életpdlyajanak.

3 A Kutatds Kbzben az Oktatasfejleszts és Kutatd Intézet tanulmanysorozata. Elérhetd: http://ofi.hu/kutatas-kozben-sorozat (Letdltve:
2016. januar)



ka alapvetd ismereteit Kemény Istvan legendds 1971-es ciganykutatasaban valé kozrem(kodése soran sajati-
totta el. Az altala alkalmazott kutatdsi modszerekre nagy hatassal volt Kemény gyakorlati iskoldja, a terepmunka
és a nagyinterjuk kvalitativ elemzése. A palyafutasa soran keletkezett igen gazdag irathagyaték jelentds része
a 20. Szazad Hangja Archivum és KutatémUhely kezelésébe kerilt. Ezek az anyagok az alabbiakban megjel6lt

szisztéma szerint keriltek feldolgozasra.

KUTATAS AZ ALAPFOKU OKTATASROL, PEDAGOGUS INTERJUK

Az 1977-es kutatas soran az adatgyUjték altaldanos iskolai igazgatdkkal készitettek interjukat Budapest
kilonboz6 kerlleteiben. A projekt célja az intézményvezetés korilményeinek és lehet§ségeinek vizsgalata, va-
lamint az oktatas és a vezetdi feladatok kozti fesziltségek, az intézményi fliggés és a szervezeti hierarchia saja-
tossagainak elemzése volt. Ezek kutatdsaval a vizsgalatban részt vevd szocioldgusok egyben a magyar alapfoku
oktatds gyenge pontjainak feltdrasara vallalkoztak. A kutatdsi sorozat 16 interjut tartalmaz. A korabeli inter-
juztatdsi gyakorlattdl eltér6en ezek nem dvatos kozelitéssel érkeznek az egyéb életltelemek attekintése feldl
a szakmai identitas taglalasahoz, hanem lényegre t6ré kérdésekkel, kiilondsebb bevezetés nélkil igyekeznek

feltdrni az igazgatodi és tanari szerepek kihivasait.

ERDEKVISZONYOK A SALGOTARIANI SIKUVEGGYARBAN

A Kardos Laszl6 és Lisko llona altal 1979 juliusa és oktébere kozott elvégzett kutatas torténetérdl kevés
hattérinformacio all rendelkezésre. Szembet(ing, hogy a tematika részben eltér Liskd llona egyéb kutatdsainak
targyaitdl, az alkalmazott mddszerek viszont egyértelmUen jelzik a jelenlétét a vizsgalatban. A sorozatban talal-
hatd tizenhdrom interju és a kutatds cimét visel esettanulmany az 1890-ben alapitott Zagyvapalfalvi Uveggyar
utédjanak szamitd Gzemben készilt. Habar a kutatas terllete nem az oktatds, a korilmények mégis emlékez-
tetnek az igazgatdvalasztasok vizsgdlatanak egyik legf6bb tanulsagara, a koz6sségi alapon és mas szempontok
szerint (jelen esetben a professzionalizacié egyéb, nem tradicionalis csatorndin) torténé vezetévalasztas kovet-

kezményeire.

A kutatds kozvetlen el6zménye a sikliveggyartds kdzponti forrdsainak jelentés megemelése volt, amit
sem a nemzetkozi gazdasagi kornyezet, sem a belfoldi kereslet nem indokolt, emellett nem jelentett adekvat
valaszt a kornyez§ szénbdnydk bezdrdsa miatt ndvekvé munkanélkiliségre. A sorozat a sikiiveggyartas sokszor
oncélunak tlnd fejlesztését dolgozza fel olyan kérdlmények kozott, amikor a munkas-érdekképviselet tényle-
ges formainak hidnya miatt nem a csoportérdekek legdlis harca és egyeztetése, hanem informalis és burkolt

érvényre juttatdsa valdsul meg (Kardos—Liskd 1980).

KONGRUENCIA ES PALYAIDENTIFIKACIO

A sorozat szakmunkasokkal készilt interjukat tartalmaz, melyek a képzettség és a foglalkozds megfele-
lését, valamint az interjualanyok palyaidentitasat vizsgaljak. A 80 interjut tartalmazo gyljteményrész 1980 és
1982 kozott készult. A tobbek kozott Kardos Laszlo, Lisko llona és Szaszvari Robert kdzremkodésével zajlé kuta-
tds hangsulyosan vizsgélta a szakmunkas életpdlydra hatdssal levs tényez6ket, igy az interjualany felmendginek

foglalkozdsat, az oktatasban eltoltott id6szak emlékeit, valamint a palyafutasara hatédssal levd egyéb tényez6ket



(elhelyezkedési lehetdségek, sorkatonasdg, szabadidds tevékenység, érdeklédés, csaladi és egészségi allapot).
Tobb interjuban kiemelésre kerllt az alany viszonyuldsa a munkahelyéhez, a jovébeli tervei (pl. 6nallésulds),
a szakma jovéjérdl alkotott perspektivadja (utdnpdtlds, fiatalabb munkaerd képzettsége), valamint a dolgozd

helyzete a munkds-hierarchidban.

KUDARCOK A KOZEPFOKU OKTATASBAN

A nyolcvanas években vezetett, szakmunkastanuldkkal kapcsolatos kutatdsai nem voltak el6zmény nél-
kaliek. Liskod llona 1972-ben kerilt a Tarsadalomtudomanyi Intézetben Gazsd Ferenc csoportjaba, ahol kezde-
tét vette az elsd szakmunkdskutatds. A Csakd Mihallyal kozosen irt, a szakmunkastanuldk hetvenes évekbeli
tarsadalmi determindcidjardl sz6l6 1979-es kandidatusi értekezését (Csako—Liskd 1979) a komolytalansagara
hivatkozva sikertelenil prébaltdk a partkdzpontbdl elutasittatni, de ekkorra Liskd llona mar tobbéves, terepen

szerzett kutatoi tapasztalattal rendelkezett (Csakd 2008).

Els6 onalldan vezetett kutatdsa a Kudarcok a kbzépfoku oktatdsban (1981-1985) volt, az ebbdl készilt ta-
nulmanykotet 1986-ban jelent meg (Liskd 1986). Ebben az interjusorozatban Liskd az oktatasi rendszerben tor-
ténd lemorzsolddas valddi okait prébalta feltarni. Kik maradtak ki beldle, és mi tortént a kimaradast kovetéen?
A reprezentativ minta az orszag kozépfoku iskoldinak 5 szazalékara terjedt ki, a felvétel az 1981/82-es tanévben
kimaradt gyermekeket érintette (Liskd 1994:55). Eredményei szerint a kudarcok okai kdzt lehetnek intézményi
és csaladi természetliek, mig maga a tanuld a legritkdbb esetben tehet6 felelGssé. Liskd szerint a legjellemz&bb
ok a tdmogatd magatartds hidnya, melyet kovet a pedagdgia kudarca, ami a hatranyos helyzet(iek iskolarend-
szerbél valo eltavolitasanak szandékaval terhes. Az interjuk megrazo erével példazzak a bosszu aktusait, amikor
a tanuld ,dacbdl kezd el nem tanulni. Mdr csak azért sem teljesit jol az iskoldban, mert tudja, hogy a sziil6nek
ez fontos, ezt vdrja téle. Ez az egyetlen eszkéze arra, hogy megtorolja a szlil6tél elszenvedett sérelmeket” (Liskd
1994:55). Ezen kivil lehetséges okként felmeril az érzelmi elhanyagoltsag, a szociokulturalis, etnikai hatrany is.
Avizsgdlt idGszakban a fiatalok jelent8s része bar részesllt kozépfokl oktatdsban, a kihullék aranya tragikus mé-
reteket 6ltott. A kutatds egyben a szakmunkasok tarsadalmi mobilitdsanak korabeli korlatait is probalta feltarni.
A sorozatban 118 interjuatirat taldlhatd, melyek tandrokkal, lemorzsolddott tanuldkkal és szlleikkel késziiltek.
A kutatast kés6bb, mar megvaltozott politikai és tarsadalmi kontextusban megismételte, amirdl tébb, hasonld

cimmel megjelent kiadvany tanuskodik (Liskd 2003).

ISKOLAI FEGYELMI ELJARASOK

Az 1989-es gyljteményrész a fenti vizsgalat egyik mellékszaldnak folytatasaként értelmezhetd. A rovid
sorozatban az intézményvezetSkkel készilt interjuk mellett megtaldlhatdk a tobb kdzépiskola tanuldinak fe-

gyelmi targyaldsai soran keletkezett dokumentumok, valamint az eseteket részletesen feldolgozd tanulmanyok.

A Beszél6ben megjelent elemzésében a kutatd lehangold helyzetelemzést kozol a magyar szakmunkas-
képzés helyzetérdl. Ezekbe az intézményekbe ,a gyerekek 70%-a érkezett elégséges osztdlyzattal az dltaldnos
iskoldbdl, 80%-uk mdgétt iskoldzatlan szil6k dlitak, és 40%-uk mdgdtt devidns vagy felbomlott csaldd. A pe-

dagdgiai és pszicholdgiai problémdknak olyan témegével kellett volna az éket oktatd iskoldkban a pedagdgu-



soknak megbirkozniuk, ami még az ilyen feladatokra specidlisan felkészitett iskoldkat is probdra tette volna.
Ehelyett az intézmények minimdlisra szallitottdk le tanulmdnyi kévetelményeiket, a legfébb nevelési cél a mun-
kamegosztdsi hierarchia alsé pozicidinak elfogadtatdsa, ill. az alattvaldi helyzethez vald alkalmazkodds besuly-
koldsa volt. A jellemzé nevelési eszkbz pedig a munkdval valo leterhelés, a kemény bandsmdd, a parancsuralom
és a buintetés” (Liskd 1994b). Taldn ezért sem lehet véletlen, hogy a 80-as évek kdzepén a kdzépfoku oktatd-
si intézményekben végbemend fegyelmi eljardsok tulnyomd tobbsége ilyen intézmények falai kozott zajlott.
A vizsgdlat sordn az is kiderilt, hogy a tanulmanyi feltételeket nem teljesit6, de a fegyelmi kritériumoknak
megfelel§ tanuld jelent&sebb akadalyok nélkil megszerezhette bizonyitvanyat, igy a szakmunkasképzé végsé

soron a konformizmust jutalmazta, mikézben maga el6tt tolta az dltaldnos iskola altal kezeletlen problémakat.

KUTATAS A TANCSICS KOLLEGIUM TANULOIROL

A Tancsics Kollégium kutatdsanak otlete M. Pasztor Jozseftdl, a kollégium egyik nevelStanaratdl szarma-
zott, Liskd llonat Futaki Jozsef, az Ifjusagi Konyvkiadd felel@s szerkesztdje kereste meg az otlettel. Futaki 1967-
ben egyike volt a legelsé évfolyamosoknak a kollégiumban, ahol els6sorban a munkasgyerekeket készitették
fel az egyetemi tanulmanyokra. A kutatds soran 150 egykori didkot sikerllt megtaldiniuk. A kutatast kiértékel&

tanulmanyt a kollégium fennallasédnak 20. évfordulodjara készitették (Puppi 1987:2).

A kutatdsi sorozat 18 darab 1987-ben készilt interjut tartalmaz, melyek alanyai a Tancsics Kollégium
egykori lakoi, didkjai és nevel6tanarai voltak. Az interjuk részletesen kitérnek az iskolavalasztas el6zményeire és

okaira, valamint a bent toltott évekre.

|GAZGATOVALASZTASOK

Az dltalanos iskolai és kdzépfoku oktatasi intézményekben lezajlott igazgatovalasztasokrol szold kutatas
apropodja az 1985-0s kdzoktatdsi torvény volt. A jogszabaly megsziintette a szakfellgyeletet, az igazgatdvalasz-
tds jogat a tantestlleteknek adta, ami kordbban elképzelhetetlen szabadsagot jelentett a lassan 6nallé értel-
miségiként kezelt pedagdgusok testileteinek. A kutatds ennek az eseménynek a kovetkezményeit vizsgalta.
A kutatdssorozatot Liskd Ilona Andor Mihallyal végezte a nyolcvanas évek utolsd éveiben és a kilencvenes évek
elején. Az interjukban az igazgatdva valas folyamatat vizsgaltak. A kutatas két jelent8sebb hulldamban tortént.
Az elsd soran, kdzvetlenll az Uj torvény hatdlyba lépését kovetben, a kutatdk mindjart pontosan ravildgitottak

a torvény eldtt, illetve utdni szelekcids mechanizmusok igen jelent8s kilonbségeire.

Az elsd, 1987-es kutatds mintdjat nyilvantartasi adatok alapjan szedték dssze, majd kivalogattak belble
azokat a ,parokat” (a volt és a jelenlegi igazgatét), ahol az el6zetes kérdGives vizsgalat alapjan az igazgatovaltas
vélhet6en nem konfliktusmentesen zajlott le. Ennek hatterében az a feltételezés allt, hogy a konfliktus kibonta-
sa betekintést nyujt a struktdra miikodésébe. Liskd elmondasa alapjan mar a valogatas id6szakdban megdob-
bentd volt, hogy milyen alacsony szakmai és szellemi szinvonalon all6 igazgatok kerlltek be az interjumintaba.
Ennek oka a komisszar szerepet betoltd, szakembernek csak formalisan szamitd, pedagdgusképzésen csak esti
tagozaton résztvevd vezet8i garda jelenléte volt. Ugyeltek rd, hogy a minta minden lehetséges telepiiléstipusra

és a lehet6 legtobb megyére kiterjedjen, valamint a kiilonbdz6 nem és életkoru igazgatdk is képviselve legye-



nek (Andor—Liskd 1994:8-9). Legf6bb feladatként a tipikus életutak, az igazgatdk csaladtorténeti és kulturalis

hatterének felvazoldsat tlzték ki maguk elé.

A kutatds 1991-es megismétlését az dnkormanyzati torvény tette indokolttd, ugyanis ettél kezdve az
igazgatd kinevezésének joga a fenntartdhoz, vagyis az dnkormdanyzatokhoz kerilt. Az addigi tapasztalatok azt
mutattak, hogy bar a kdzoktatdsi torvény 1985-6s megvaltozdsa Ota az igazgatdvalasztasok soran erdsodtek a
szakmai szempontok, a kivalasztasi aktus demokratizdlddasa folytan a helyi hatalmi harcok szinterévé vilt, és
sokszor a régi hatalmi garnituraval vald leszamolast eredményezte (Liskd 1992:122). Ez a tantestiletek véto-
joganak elvesztését jelentette. A kutatds soran készUlt Az utolsd igazgatdvdlasztds (Andor—Liskd 1994) cim(i

munka szerint az iskolak dolgozdi a belsé jeldlteket részesitették elényben.

A sorozat interjupdarokat, az intézmények régi és Ujonnan megvalasztott vezetSivel felvett beszélgetése-
ket tartalmaz. Az 1987-es vizsgdlat soran 120 interju készilt. A gydjteményben esettanulmanyok mutatjak be az
igazgatdvalasztasok korilmeényeit, ezeket kovetik az intézményenkénti interjupdrok. 1991-ben szintén esetta-
nulmanyok és interjuk készlltek, melyek a sorozatban szintén megtaldlhatok. A kutatds eredményeit a szerzék
két kozosen jegyzett kulonallé kotetben (Igazgatdcserék 1991-ben és Az utolsd igazgatovdlasztds 1994-ben)

jelentették meg.

SZERKEZETVALTO ISKOLAK

Ugyancsak az 1985-6s torvény tette lehetévé a szerkezetvaltd iskoldk |étrejottét, melyekhez 1988-tol
az oktatdsi tarca palyazatok Utjan elérhetd anyagi eszkdzoket is nydjtott. Az 1989/90-es tanévben két gim-
nazium kapott engedélyt a tanmenet megvaltoztatdsara, két tanévvel késébb az dnkormdanyzati fenntartasu
intézmények majdnem egyhatoda vezetett be valamilyen szerkezetmoddositast. Mindekdzben a minisztérium
nyilvanvaldva tette, hogy a valtds feltételeinek egyéb mddositdsai mellett a tovabbi szerkezetmddositashoz a
kozponti koltségvetés nem jarul hozza, igy a tervezett vdltoztatasokat a fenntartd dnkormanyzatoknak kellett

kigazdalkodniuk.

1992-ig 110 iskola kapott egyedi engedélyt arra, hogy a szokadsos 4 helyett 6 vagy 8 osztalyos gimnaziumi
tagozatot inditson. Ebben az id6szakban az érintett intézmények tdbbsége még a tradicionalisnak mondhatd
8 osztalyos gimnaziumi rendszerben kivant osztalyokat inditani. 84 volt koziltk gimnazium, és joval kevesebb

az altaldnos iskola és a szakkozépiskola. A tendencia a hagyomanyos kdzépiskolai szerkezet felbomladsat jelezte.

Az Oktataskutato Intézetben végzett vizsgdlat mintajaba 40 iskola kerilt, valamennyiben esettanulmanyt
készitettek a kisérlet megvaldsuldsanak korilményeir6l. A kutatas zarétanulmanyaban a kutatdk lesujtdan ér-
tékelték a szakpolitikai szohasznélatban még mindig , kisérlet”-ként hivatkozott folyamatot, ami a kdzépiskoldk
harmadat érintette a kilencvenes évek legelején (Liské—Fehérvari 1996:5-7). A kutatds soran nyilvanvalova valt,
hogy a szerkezetvaltdsra engedéllyel rendelkezd intézmények szinte kivétel nélkil az elitoktatds szinterei, vagy
azzd kivannak valni. Ez a folyamat korai szelekcidval, valamint meghosszabbodott tanulmanyi idével jar, ami
eleve csokkenti a szakmunkas rétegekbdl szarmazoé tanuldk esélyeit. A szelekcids lehetdség a kdzépoktatasi hi-
erarchia csucsarél mintegy ,lecsorog” az szakkozépiskolakba valamint a szakmunkasképz&kbe (mely szint addig

nem rendelkezett a vélogatds lehet8ségével), igy megjelent egy olyan réteg, amely a mar legalsébb szinten is



lehetséges intézményi vélogatas kdvetkeztében kiszorulhat a kozépfoku oktatdsbdl. A véltozdsok eredménye-
ként az oktatasi szintér spontdn liberalizaciéja ment végbe, de emellett a kutatd felhivja a figyelmet az anyagi
fedezet, infrastruktura, pedagdgusi dllomany, szakmai felkészlltség hidnyossagaira és egy kdvetendd nemzeti
alaptanterv szlikségességére is, valamint arra, hogy mar 1992-ben a gimnaziumi belépd generacid igen magas

szazaléka kezdte kozépfoku tanulmanyait kisérleti korilmények kozott.

A kutatds az oktatasi innovacid mogotti pedagogiai szandékok, az dnkormanyzati motivaciok, az atalaki-
tas egyéb intézményekre gyakorolt hatdsok, az oktatdsban résztvevék tarsadalmi Osszetétele, az intézmények
pénzlgyi helyzete, valamint a szerkezetvalto iskoldk jovéképe kapcsan felmerilt kérdéseket kivanta megvala-
szolni (Liskd—Fehérvari 1996:7).

A kutatas dokumentumait tartalmazé sorozatban megtaldlhaté a negyven esettanulmany, valamit a ki-
[6nb6z6 iskolak dolgozdival készUlt interjuk atiratait is. A kutatds alapjan tobb tanulmany is készult, melyek kozdl
a legatfogdbb a Szerkezetvdlto iskoldk a kilencvenes években, melyet Liskd llona Fehérvari Anikéval kdzosen
jelentetett meg az Oktataskutatd Intézet gondozasaban 1996-ban, ennek rovidebb valtozatat mar 1993-ban
publikaltak. A projektet folyamatdban is kisérték elemzések, egy ilyen, a kutatast kiértékel6 |ényegre tord tanul-
manyban felvazolt jov6kép szerint a mindségi kdzoktatas megszervezése nélkil a fellendild elitképzés beveze-

tése megmereviti a tarsadalomszerkezetet (Liskd 1992b:82).

SZAKMUNKASTANULOK

Lisko Ilona kutatéi munkdja 1990 utdn harom nagy témara fokuszalt. Az oktatdsi rendszer valtozasai
mellett kdvette a szakképzés sorsat és a hatranyos helyzetlek, kiléndsen a cigdny tanuldk oktatdsat érintd

problémakat.

A rendszervaltds utan a szocialista nehéziparra épllé gazdasag dsszeomlasaval a régimdodi mechaniz-
musok igényeinek megfeleld szakmunkasképzés altal kitermelt tomegek valtak a legkiszolgaltatottabbakka.
A korabbi ipari strukturara épuld képzési formak szintén valsagba jutottak a miikddésiikhdz sokszor keretet add
nehézipari és egyéb termelési egységek megszlinésével vagy a szakképzéshdl vald kivonuldsaval. Liskd llona a
Beszél6ben megjelent elemzése szerint ,nem kétséges, hogy az alacsony presztizsii ugynevezett hidnyszakmadk
also rétegekbdl szdrmazo tanuldi nemcsak a szocialista iskolarendszer vesztesei voltak, hanem a demokratikus
dtalakuldsé is 6k lesznek.” Sotét vizidja szerint a kordbban hidnyszakmakat tanuldk utddai kiszorulnak a kozép-

foku oktatasi intézményekbdl (Liskd 1999).

A jelenség vizsgdlatat 1992-ben kezdte Csdkd Mihdllyal. A szakmunkastanuldk helyzetének kutatdsa or-
szagos mintan tortént. Ebben az id6szakban igen szembetling volt a tanuldlétszdm csokkenése, valamint a
nagyipari hattér fentebb mar emlitett hidnya, mely a gyakorldhelyek megsz(inését is jelentette. Mddszertani
értelemben a kutatas a kordbbi szakmunkasvizsgalatok megismétlése volt, ezért a kutatdk ugyanazt a kérdGivet
hasznaltdk. A kutatds eredménye szerint a kordbban ,belép6”-nek nevezett hidnyszakmakra épulé szakmun-
kasképzésbe vetett szakpolitikai bizalom merd illuzid, ugyanis a szakmunkdascsalddokbol szarmazéd gyermekek
tartdsan a tarsadalom legalso rétegében ragadhatnak, mikdzben egyre novekszik az ezzel egy id6ben mingségi

fejlédést mutatéd gimndaziumok tanuldihoz képest amugy is jelentds hatranyuk. A kutatds soran keletkezett irat-



anyagot tartalmazd sorozatban 71, szakmunkdastanuldkkal felvett anonimizalt interju taldlhaté. A gy(jtemény-

ben szerepelnek a kutatds soran a specialis szakiskolakrol 1993—94-ben készilt esettanulmanyok is.

CIGANY GYEREKEK ISKOLAI HELYZETE

A kilencvenes évek masodik felében a szakképzési rendszer atalakitdsanak kutatdsa mellett Liskd Kemény
Istvannal, Havas Gaborral és Kertesi Gaborral a cigany gyerekek oktatasat vizsgalta. A kutatdsok feladata a cigany
és nem cigany tanuldk kozti iskoldzottsagi olld kinyilasa volt, mely annak ellenére tértént, hogy a korabbinal jo-
val tébb cigdny vett részt a kdzoktatasban. Habdr a kutatdi iratanyag nem tartalmaz dokumentumokat errél a
kutatasrol, Lisko llona életpalyajanak megkertlhetetlen része a roma tanuldk iskolai helyzetérdl és a kimaradas

okairdl sz6lé vizsgalata, mely témaban tobb publikacidja is megjelent (Liskd 2002, Havas—Kemény—Liskd 2001).

Lisko llona gyljteménye a 20. Szazad Hangja Archivum és Kutatémdhely, valamint a Blinken OSA Archi-
vum koz6s gondozdsaban az oktatasszocioldgia és a magyar kdzoktatds ezredforduldt megel§z6 évtizedeinek
torténetének elkertlhetetlen forrdsa. Az anyag kutatdsa a gazdasdg-, csalad- és szervezetszocioldgiai vizsgala-

toktdl a pszicholdgia kilonboz6 teriileteiig kalauzolja az érdekl8dét.
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