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ABSZTRAKT

A tanulmany a nemi alapu er@szakkal kapcsolatos médiabiraskodast (trial by media) vizsgédlja a
magyarorszagi online médidban. Tiz félig strukturalt, Gjsagirdkkal készllt interji eredményei alapjan
térképeztem fel, hogy milyen mozgatérugdk és vezérelvek mikodtetik a folyamatot a kormanyfiiggetlen online
média nem bulvarhoz tartozé részében. A tanulmany azonositja és bemutatja az lUgyek feler6sodésében és
lecsengésében szerepet jatszé faktorokat, amelyek: (1) az ismert és/vagy koztiszteletben allé ember hirértéke,
(2) a vadlott reakcidja és a személyét érinté kovetkezmények, (3) a rendszerszintd problémak, (4) az Ggyek
egymasra épllése, (5) az Ujsagirok személyes elkotelezettsége és felhdborodasa, (6) a kereskedelmi média
piacvezérelt mikodési logikaja, (7) a szimbolikus erészak aranytalansaganak percepcidja, valamint (8) az tgyek
politikai térbe kerllése.
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,HE HAD TO BE PUNISHED FOR WHAT HE HAD DONE”

How trial by media works in the Hungarian independent online media in gender-based
violence related cases

ABSTRACT

This paper focuses on gender-based violence ‘trial by media’ (TBM) cases in the Hungarian context.
Guiding principles and mechanisms of TBM are explored based on ten semi-structured interviews conducted
with journalists of the independent, non-tabloid, online media. The paper identifies and elaborates the
following factors relevant in the escalation and winding down of TBM: (1) the newsworthiness of celebrities,
(2) the reaction of the accused person, and the consequences he has to face, (3) systematic issues, (4) a history
of similar cases, (5) the journalists’ personal attitude and drive, (6) the market-driven logic of commercial
media, (7) the perceived disproportion of symbolic violence, and finally (8) politicization of the cases.
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BEVEZETES

2016 aprilis elején egy online bulvarportdl, a privatkopo.hu irta meg, hogy Kiss Laszlot, a Magyar
Uszd Szovetség (MUSZ) elnokségi tagjat, az Uszévalogatott szovetségi kapitanyat (egyuttal Szazhalombatta
alpolgarmesterét és diszpolgarat) 55 évvel kordbban csoportos nemi erdszak miatt elitélték. Kiss elGszor
tagadott, koncepcios pernek nevezve az egykori targyalast. A MUSZ tdmogatd nyilatkozatot tett kozzé, és mas
ismert emberek (példaul Aczél Endre) is megszélaltak a szovetségi kapitany védelmében, ugyanakkor ezek a
nyilatkozatok is szamos kritikat kaptak a médidban. Kiss blindssége az dldozat el6kerllése és a vele készilt interju
utan valt eldontott kérdéssé, amikor Kiss az RTL Klub kamerai el6tt bocsanatot kért az dldozattdl, és maradék
titulusairdl is lemondott. A Szdzhalombattai Onkormanyzat déntétt Kiss diszpolgéri cimének visszavondsarol, a
réla elnevezett helyi uszodardl pedig még aznap levésték a nevét. A korabban igen heves médiaérdeklédésnek
is ez az esemény vetett véget. Bar par hét mulva elSkerilt még egy kordbbi dldozat, az mar nem billentette
vissza az Ugyet a nyugvopontrol (Viragh 2020a, 2020b).

Masfél évvel kés6bb, 2017 oktdberében robbant a Marton-lgy, ami a nemzetkdzi #metoo-mozgalom
magyarorszagi ledgazasanak, a magyar #metoo zaszloshajo-lUgyének tekinthetd. Ebben az esetben egy
szinésznd, Sarosdi Lilla posztolta ki a Facebookra, hogy fiatal lanyként zaklatta egy neves szinhazi rendezé. Egy
hétre ra felfedte az illetd kilétét, szintén a Facebookon. Marton LaszI6, a Vigszinhaz egykori igazgatdja, akkori
f6rendezbje, a Szinhaz és FilmmUvészeti Egyetem (SZFE) tanara el6szor tagadott, majd amikor tovabbi kilenc
aldozat jelentkezett és mondta el torténetét a tévében és az online médidban, kbzleményben bocsanatot kért.
Munkaviszonya mind a Vigszinhdzban, mind az SZFE-n megsz{nt, par hénap utdn viszont mar arrdl szdltak
a hirek, hogy Veszprémbe hivtdk rendezni. Ez Ujabb |6kést adott az addigra egyébként lecsengé lgynek a
médiaban, aminek végll csak Marton 2019 szeptemberi halala vetett véget.

A fenti két Ggyben tdbb mas mellett az a kéz6s, hogy mindkettd kdzéppontjdban olyan cselekmény
(csoportos nemi erdszak, illetve szexudlis zaklatds) all, ami a nemi alapu erészak fogalomkorébe tartozik.
A European Institute of Gender Equality definicidja szerint ,,a nemi alapu erészak olyan jelenség, amely mélyen
gybkerezik a nemek kézti egyenlétlenségben [...]. A nemi alapu erdszak olyan erészak, amit az egyén ellen a
neme miatt kévetnek el” (EIGE). A nemi alapu erészak lehetséges formai kdzé tartoznak a nemi erészak és a
szexualis zaklatds mellett a parkapcsolati vagy a csalddon bellli er6szak és a gyerekekkel szembeni szexualis

visszaélés is.

A nemialapu er6szak olyan tarsadalmi strukturakba agyazddik be, amelyeket alapvetéen meghatdroznak
a férfi és nGi szerepekrdl, viselkedésmaodokrdl, illetve a két nem kozti (szexualis, hatalmi és egyéb) viszonyokrol
kialakitott vélekedések, tapasztalatok és sztereotipidk. Ez az oka a nemi erészak ambivalens tarsadalmi
megitélésének (Parti-Szabo—Virdg 2016, Virdg 2001:133-142), az adldozathibaztatds széles korben elterjedt



jelenségének (European Commission 2016), valamint a nemi alapu erészak magas latencidjanak is. A latencia
a nemi erészak (Powell 2015:573, Virdg 2001:155), a csaladon bellli erészak (Amnesty International 2012,
Spronz 2016, Hornyik 2020:126) és a gyerekekkel szembeni szexualis ablzus (Lonne—Parton 2014) esetében is
kiemelked6en magas, vagyis e blincselekmény-tipusoknal jogi értelemben vett igazsagszolgaltatasrol az esetek
tulnyomd tobbségében nem beszélhetiink.?

Az elmult években tdbb olyan tggyel is taldlkozhattunk a magyar nyilvdnossagban, amelyek sordn a média
és rajta keresztll a kozvélemény igyekezett elszamoltatni valamilyen nemi alapu erészak vélelmezett elkdvetdjét.
Erre példa a Kiss- és a Marton-ugy is, amelyek természete a médiabirdskodds (Greer—Mclaughlin 2011, 20123,
2012b) fogalmaval ragadhatd megleginkdbb. A médiabiraskodas (trial by media) olyan, a hirmédia altal gerjesztett
folyamatként irhatd le, amelyben a blintsdket a média kozvetitésével a kdzvélemény itéli meg és itéli el —a valds,

,hivatalos” igazsagszolgdltatas mellett vagy helyett, vagyis egyféle , alternativ”, informalis igazsagszolgaltatasként
mUkodik. Kérdés persze, hogy mikor, kinek a szamara és milyen aron képes a médiabirdskodas valéban igazsagot
szolgéltatni. Milyen kéralmények fennalldsakor van egyaltaldn esélye egy esetnek lggyé vélni a médidban?
Képes-e a médiabirdskodds az egyének felel6sségre vonasan kivil hatdst gyakorolni (vagy legaldbb rakérdezni)
azokra a tarsadalmi viszonyokra, amelyek a nemi alapu erészaknak megagyaznak?

Jelen tanulmany a fenti kérdések megvélaszolasdhoz Ujsagirokkal készitett interjukon keresztll prébal
kozelebb kerllni. Mivel mind az alternativ igazsagszolgaltatasra, mind a tarsadalmi bedgyazottsag érintésére
és a normak formalasara akkor nyilhat esély, ha az Ggy elindul és a médiabirdskodas , ki tud fejlédni”, a kutatas
elsésorban ezekre az aspektusokra fokuszal. Azt vizsgalja, hogy milyen vezérelvek és dinamikak szerint mékodik
a médiabirdskodas a mai magyar online média kormanytdl flggetlen részében® a nemi alapu erdszakkal
kapcsolatos tgyekben: milyen tényez6k jatszanak szerepet az ilyen lgyek kirobbandsaban, felerésodésében,
illetve lecsengésében és elhaldsdban, valamint milyen motivacidk és kényszerek mozgatjak és korlatozzak a
médiabirdskodasban részt vevd Ujsagirdkat.

A nemi alapu er6szaklgyek médiabeli megjelenésével tobb hazai tanulmany foglalkozik (Kormos 2011;
Hartai 2015; Nadori 2018; Parti 2013, 2014; Prischetzky 2011), a médiabirdskodas fogalmanak és elméleti
megkozelitésének haszndlata ugyanakkor a magyar nyelvl szakirodalomban nem jellemz6. Egy kordbbi
tanulmanyomban (Virdgh 2020b) —amelyben a Kiss-lUgyet a médiabirdskodas fogalmabadl kiindulva elemeztem —
mar tettem egy kisérletet az angolszdsz kdzegben szlletett trial by media magyarorszagi adaptaciojara, amellett
érvelve, hogy ez az elméleti keret bizonyos valtoztatdsokkal magyarorszagi kontextusban is alkalmas lehet a
Kiss Laszlé-Ugy mint médiabeli jelenség megragaddsara és értelmezésére. Jelen tanulmany masik célja ennek
a munkdnak a folytatdsa, a médiabirdskodds magyarorszagi kontextualizdlasahoz vald hozzdjarulas, ezuttal a
nemi alapu er@szakigyek tagabban értelmezett kdrére vonatkozodan, az Ujsagirdi nézépontra épitve.

A tanulmany a médiabiraskodas elméleti keretének felvazolasaval kezdédik és a kutatdas modszerének
leirdsaval folytatodik. Ezutan kovetkezik az Ujsagirokkal készitett mélyinterjuk eredményeinek bemutatdsa,
végll a tanulmany a f6bb eredmények 6sszefoglaldsaval, a kutatdsi kérdésekre az interjuk alapjan adhato

valaszokkal zarul.

2 Ebbdl a szempontbdl a Kiss- és a Marton-lgy eltér: Kiss Laszlot elitélték és letoltotte a bortonblntetését, Marton Laszl6 viszont
(legalabbis Magyarorszagon) korabban sosem kerilt sem birdsag, sem etikai bizottsag elé. Ugyanakkor mindketten hatalmas
koztiszteletnek 6rvendd, rendkivil sikeres és megbecsiilt kozéleti szereplék lehettek.

3 Kormanykozeli médiaportfoliéba — melynek tulajdonosi halojat a Fidesz-KDNP kormanyhoz lehet kotni — 2016 decemberében

tizenegy médiacég, tizennégy tulajdonos és kozel szaz cim tartozott bele (Batorfy 2017:7). Az ebbe a portféliéba bele nem
tartozé médiumok 6sszességét nevezem ebben a tanulmanyban kormanyfiggetlen médianak.



MEDIABIRASKODAS

A médiabiraskodds (trial by media) fogalmat Chris Greer és Eugene Mclaughlin konceptualizaltak
egy a ,média-igazsagszolgaltatds szociolégidjanak” (sociology of media justice) kidolgozasat célul kit(iz6
projekt keretében a brit orszdgos sajtora vonatkozé kutatasuk alapjan (Greer—Mclaughlin 2012a:413).
A médiabirdskodast ,piacvezérelt, multidimenzids, interaktiv, populista igazsdgszolgdltatdsként” definialjak,
,ahol az egyéneket a kbzvélemény birosdga elbtt vonjak felelGsségre és itélik el” (Greer—Mclaughlin 2012a:397).
A médiabiraskodas targya és formaja igen valtozatos lehet. Célkeresztjében allhat hiresség vagy korabban
ismeretlen ember, torténhet a birdsagi targyaldssal parhuzamosan vagy attol fliiggetlenil is, apropdjat azonban
mindig valamilyen, a (feltételezett) moralis konszenzust stlyosan sérté cselekmény adja, amellyel kapcsolatban
a média egyszerre |éphet fel a kdzhangulat tlikreként és a kozvélemény hangjaként, egyuttal a tarsadalom
lelkiismereteként, a kozérdek és-erkolcs védelmezbjeként is (Greer—Mclaughlin 2012a:397, Inglis—MacKeogh
2012:70)"plainCitation”:”(Greer—McLaughlin 2012a: 397; Inglis—MacKeogh 2012: 70.

Ez utdbbi funkcidja alapjan a médiabirdaskodds fogalma a média hatdsmechanizmusait értelmezd
elméletek kozul* a média ritudlis megkozelitéséhez kapcsolddik, mely a kommunikacidval kapcsolatban a
hangsulyt nem az informaciék megosztdsara, vagyis az Uzenetek térbeli terjesztésére, hanem a kdzosen
osztott hiedelmek megjelenitésére és ezéltal a tarsadalom adott id6beli fenntartasara helyezi (Carey 1992:15).
A médiabiraskodas ez alapjan médiaritusként is felfoghatd. A médiaritusok arra szolgalnak, hogy ,elvezessék a
kézdsséget a rosszbol a joba, a profanbdl a szentbe, az immordlisbdl a mordlisba” (Bajomi-Lazar 2017:73). Maga
a leleplezés a negativ-kikozositd ritusokhoz all kdzel (Csdszi 2002:127), az elkdvetd nyilvanos bocsanatkérése
pedig egyfajta purifikacids vagy jovatételi ritusként értelmezhetd (Csaszi 2001:10, 2002:82).

A hatdrsértések bemutatdsan és elitélésén keresztll a médiabirdskodds igy a tarsadalmi normarendszer
fenntartdsanak és megujitasanak egyfajta eszkoze, hasonldan a televizids tabloidokhoz (bulvarmisorokhoz),®
specifikusan a talk show m(fajahoz.® A talk show ,a kézénségnek szdnt mordlis tanmese” (Csaszi 2002:129):
szimbolikusan szolgaltat igazsagot az dldozatoknak, és nyilvdnos mordlis itélkezést és megszégyenitést jelent
az elkovetSk szamara (Csaszi 2010). Jenei Agnes (2005:7) szerint ,egy tdrsadalmi 6rdéglizé ritusrél van szé,
amelyben a normalitds hatdrainak kijelblése és fenntartdsa folyik”. Vagyis a talk show-nak—a médiabiraskodashoz
hasonléan — normamegerd@sité funkcidja van, mikdzben kritikai és emancipatorikus potenciallal is rendelkezik
(Csaszi 2005, Jenei 2005).

Bar a médiabiraskodds dramaturgidjdban, szerep- és szokészletében magat a birdsagi targyaldst
masolja, alapvetfen erkolcsi és nem jogi kategoridkban gondolkodik. Ezzel a kbzbeszéd moralizdlédasanak és
a viktimizacids diskurzusoknak a trendjébe is illeszkedik, amelyek soran elkovet6k és dldozatok konstrualédnak
(Kiss—=Szabo—Farkas 2021, Zombory 2019), az dldozatkdzpontu érdekképviselet pedig a szenvedés legitimald
erejére épll (Noor et al. 2018).

Mivel a médiabirdskoddsban a média helyettesiti a nyomozdt, az Ggyészt és a birdt is, a vadlott Greer és
Mclaughlin szerint (2011:27) szinte teljesen védtelen marad. A médiabirdskodas jogi kritikdja problematizélja

4 Osszefoglaldért 1asd: Bajomi-Lazar 2017.

5 Bulvarmédianak Bajomi-Lazar Péter (2003) szerint azokat a m(isorokat és médiumokat tekinthetjuk, amelyeknél nem a valdsag
feltdrdsa, hanem a témak szenzacid- és botranyfokuszu, személyiség- és eseménykodzpontu bemutatdsa all a kdzéppontban.

6 Mikozben nyilvanvald kulonbség a médiabiraskodas és a talk show kozott a médiabirdskodas esetében a tobb médium egyuttes
részvétele, a hirmédia kitlintetett szerepe, a folyamat elhizddasa és az el6re megirt forgatokdnyvvel szemben az események
kiszamithatatlansaga.



a folyamatban 1évé birdsagi eljaras média altali befolydsoldsat (Chesterman 1997, Wright—Ross 1997),’
a személyiségi jogok esetleges megsértését, a kordbban jogi értelemben mar megblinhédott elkdvetd
meghurcoldsat (Sarkdzy 2017), valamint az artatlansdg vélelmének csorbulasat (Powell 2015:578). Raadasul
el6fordulhat, hogy a média altal megbélyegzett vadlott végul artatlannak bizonyul. Ez utébbi esetben a
médiabirdskodas konnyen média feletti birdskodasba (media on trial) csaphat at (Greer—McLaughlin 2012a:410).

Mindezen kritikdk mellett ugyanakkor nem hagyhaté figyelmen kivil, hogy a médiabirdskodas
emancipatorikus potenciallal is rendelkezik: az igazsdgszolgdltatasi eljaras befolyasoldsa, a nyomasgyakorlas
példaul kifejezetten kivdnatos lehet olyan esetekben, amikor az intézményrendszer hidnyossagai, vagy
korrupcié all az Ggy elakadasanak hatterében (Ray—Dutta 2015), esetleg olyan biincselekményrél van szo,
ahol az igazsagszolgaltatdsi rendszerben is jelen |évd sztereotipidk, diszkriminacid és intézményi szexizmus
miatt dridsi a latencia, mint a nemi alapu erészaklgyek esetében is. Ezen ligyek médiabirasoddsa soran tehat
egyrészt (egyéni szinten) az alternativ igazsagszolgaltatas facilitalasara, masrészt (tarsadalmi szinten) a nemi
alapu erdszakkal kapcsolatos rendszerszintl problémakra és sztereotipiakra vald rakérdezésre, végsé soron a
tarsadalmi attitldok és normak formalasara is megnyilhat az esély.

Az egyének szintjén azigazsagszolgdltatas és a felel6sségre vonas szimbolikus értelemben vett erészakként
értelmezhetd, hiszen a médiabiraskodas altaldban a (feltételezett) elkdvetd nyilvanos leleplezéseként kezd6dik
(Boltanski 1987) és nyilvanos megszégyenitéseként folytatodik. Zeynep Direk (2020:40) — aki a médiabiraskodas
helyett az azzal rokon ,szégyen politikdja” (politics of shame) fogalmat hasznalja — arra hivta fel a figyelmet,
alapu er6szak esetében, ahol a szégyen hagyomanyosan az dldozathoz tapadt, ennek kilon jelentésége is van
(Wood—Rose—Thompson 2019:378).

A nyilvanos megszégyenitésnek idealis terepe a kozosségi média.t Wood és szerzGtarsai (2019) a kozosségi
média altali birdskodast ,virdlis igazsagszolgaltatasként” (viral justice), a médiabirdskodas egyik formajaként
definidltdk (Wood—Rose—Thompson 2019:380). A f6 kilonbséget Greer és Mclaughlin médiabirdskodas
fogalmahoz képest abban latjak, hogy a viralis igazsagszolgaltatds nem piacvezérelt és nem a média intézményei
altal kezdeményezett, hanem alulrdl épitkezé jelenség, vagyis képes megkerilni a média hagyomanyos
kapudreit. A kdzosségi média igy lehet6séget ad az dldozatnak a kezdeményezésre, sajat meghélyegzésének
problematizalasara és az elkdvetd szamonkérésére is, vagyis végsé soron a szégyen az aldozatrol az elkdvetdre
torténd athelyezésére vagy legaldbbis ennek megkisérlésére, amivel az informalis igazsagszolgaltatas tarsadalmi
gyakorlatait is facilitdlhatja (Powell 2015:573).

Fontos megjegyezni ugyanakkor, hogy az gy nyilvanos térbe kerilése nem csak az elkdvets, hanem
az dldozat szdmara is a szimbolikus er@szaknak vald kitettség kockazatat hordozza, hiszen a médiabirdskodas
soran nem csak az elkovetd, hanem az dldozat hitelessége is mérlegre kerUl. Az dldozat hitelessége és a felé
iranyuld szimpatia nagymértékben flgg attél, hogy mennyire all kbzel az ,idedlis dldozat” (Christie 1986:18)
vagy ,megkérddjelezhetetlen dldozat” (Virdgh 2020a) képéhez, mds szdéval hova poziciondlédik az aldozatisag

7 Az angolszasz kontextusban sziletett ilyen jellegl kritikdknak kilon nyomatékot ad, hogy ezekben az orszagokban jellemz&en nem a
bird, hanem az eskidtszék hoz itéletet.

8 Amig a kozosségi médiardl mint platformroél gondolkodtak, jellemz&en nem tekintették a hagyomanyos értelemben vett média
részének. Ma mar azonban minden Ujsag, televizid és radié rendelkezik kozosségimédia-profillal is, amelyet szintén
szerkeszt6k kezelnek. Emellett az elmult években vildgossa valt, hogy a Facebook algoritmusok segitségével befolyédsolja,
hogy pontosan milyen tartalmak jelenjenek meg az egyes felhasznaldk falan, valamint az éltala elfogadhatatlannak tekintett
tartalmakat torélheti is. Mindezek miatt megalapozottan sorolhaté a kdzosségi média is a média fogalma ala (Kiss—Szabd
2019).



hierarchidjaban (Greer 2017:49). Az ,idedlis aldozat” képétdl tavol esd dldozattal akar az is megtorténhet, hogy
végll 6 maga valik vadlottd a médiabiraskodas folyamataban,® vagyis (alternativ) igazsdgszolgaltatas helyett
Ujabb (szimbolikus értelemben vett) er6szakban lesz része.

Ami a médiabirdskodds emancipatorikus potencidljanak térsadalmi szintjét illeti, a szakirodalomban
kétféle alldsponttal taldlkozhatunk. Jewkes (2004:43-46) szerint a média uralkodd értelmezési kerete
individualista, vagyis rendszerszint(i problémak bemutatasa helyett jellemz&en egyéni dramakat lattat. Ennek
oka, hogy a kereskedelmi médidban az olvasoékért és nézékért folytatott versenyben egyre nagyobb nyomas
nehezedik a hirkozlés hagyomdanyos normadira. Ennek kdvetkezménye a bulvarosodds (tabloidization) és a
tajékoztatd és szorakoztatd tartalmak keveredése (infotainment) (Norris 2001). A média a hirfeldolgozas
megkonnyitése érdekében a bonyolult 6sszefliggések egyszerUsitésére torekszik. A valdsdgot dramatizalt
formaban, torténetként dbrazolja, a folyamatok helyett a személyekre fokuszal, és nagyban épit a sztereotipidkra
is (Bajomi-Lazar 2003).

Ennek ugyanakkor latszélag ellentmond az a megfigyelés, miszerint a médiabirdskoddsban a hibdztatas
és felelGsségtulajdonitds motivuma nem csak egyénekre, hanem intézményekre, s6t az egész tarsadalomra
is kiterjedhet (Greer 2017:59).1° Az lgyek ily mdédon torténd felnagyitdsa ugyanigy fakadhat a piacvezérelt
mUkodési logikdbdl, hiszen az Ujabb érintettek bevondsa noveli a hirértéket (Harcup—O’Neill 2017:1482).
A médiabiraskodas f6 fokusza ugyanakkor ezzel egyiitt is individudlis maradhat, ebben az esetben az dldozat és
a vadlott valami nagyobb gy vagy jelenség szimbdlumava, képviselSjévé valhat (Greer 2017:59).

MINTA ES MODSZEREK

A kutatds kvalitativ mddszertannal dolgozott, Ujsagirdkkal készitett félig strukturalt interjukra épdilt.
Az interjuk a doktori disszertdciomhoz késziltek, melynek témadja a szexualis er6szak- és zaklatds-lUgyek
nyilvanos diskurzusainak vizsgdlata két esettanulmanyon, a Kiss Laszlo- és a Marton Laszlo-Ugydn keresztll.
A disszertacidban a diskurzuselemzés korpuszanak osszeallitdsakor az Ugyek idején leglatogatottabb online
hiroldalakon és magazinokon szereplé cikkekbdl és az altaluk hivatkozott megszdélaldsokbdl indultam ki. A két
Ugy kirobbanasanak idején ugyanaz a hat médium volt az elsé hat helyen (bar nem ugyanabban a sorrendben):
az Origo, az Index, a 24.hu, az nlc, a blikk.hu és a hvg.hu (Digitalis K6zonségmérési Tanacs 2016, 2017).
Olyan interjualanyokat kerestem, akik a diskurzuselemzés korpuszaba is bekeril6, Ujsagirdi véleményt vagy

9 Erre példa a 10 évesen elrabolt és 8 éven at fogva tartott Natascha Kampusch esete, aki szabaduldsa utan nem sokkal meglehet6sen
megosztd személyiséggé valt az angolszdsz médidban, viselkedése ugyanis nem illeszkedett az , idedlis dldozat” képéhez
(Gilmour 2013). Szintén tavol allt ettél a sztereotipikus képtSl a magat ontudatlanra ivo és ezutan csoportosan megerészakolt
16 éves, amerikai gimnazista lany, akinek aldozatisagat annak ellenére vontak tébben kétségbe, hogy a blincselekmény
megtorténtét fotok és videdk bizonyitottdk (Powell 2015, Thacker—Day 2017). De gondolhatunk a ,,Zsanett-tigyre” is, ahol az
6t igazoltato rendéroket csoportos nemi erészakkal vadold fiatal né szexualis el6torténete, majd 6ltdzkodése és viselkedése
is tematizalddott és megitélésre kerilt a bulvarmédidban. A nyilvanos megszégyenités targya az tgy el6rehaladtaval egyre
inkdbb Zsanett lett, akinek — ezzel parhuzamosan — a hitelessége is megkérddjelez6dott, és dldozatbdl rovidesen vadlottd valt
a média bizonyos részében (Kormos 2011). Az ,idedlis dldozatra” ezzel szemben a 25 évesen meggyilkolt pécsi renddrségi
pszicholdgus, Bandy Kata lehet példa, aki felséfoku végzettséggel és felelds hivatassal rendelkezd fiatal, csinos, sz6ke né volt
(Parti 2013).

10 Ezt mutatjak a Parti Katalin (2013:145) altal a Bandy Kata meggyilkolasaval kapcsolatos hirekben azonositott, a konkrét tigyhoz

kapcsolddo, de az egyéni szinttél elrugaszkodo olyan diszkurziv mintdzatok, mint példaul a romakérdés, a haldlbintetés
visszaallitdsa, a kozbiztonsag romlasa, a nyomortelepen él6k siralmas lakashelyzete vagy a nék elleni férfier6szak.



allasfoglalast is tartalmazo cikket irtak a Kiss- és/vagy a Marton-tigyben.'! gy tehat ez a két (igy szerepet jatszott
mind az Ujsagirok kivalasztdsdban, mind a feltett kérdések meghatdrozdsdban, az interjuk tematikajaban.
A megkérdezett Ujsdgirdk ugyanakkor jellemzéen toébb mas hasonld témaju Uggyel is foglalkoztak palyajuk
soran, amelyekre szintén hivatkoztak egy-egy jelenség bemutatdsakor. Ezért tanulmanyomban a hazai online
térben zajlé médiabiraskodas jellemzsit és lefolydsat a Kiss- és Marton-tgy mellett az Ujsagirok altal emlitett
egyéb, nemi alapu erdszakkal kapcsolatos tgyeken keresztll mutatom be, tovabba épitek a Kiss Laszlo-lggyel
kapcsolatos kutatasaim korabbi eredményeire is (Viragh 2019, 2020a, 2020b).

A Kiss- vagy Marton-tgyben véleménycikkeket iré Ujsagirék megkeresése részben nyilvanosan elérhetd
emailcimen keresztil, részben személyes kapcsolatok mozgdsitasaval, illetve holabdamaodszerrel tortént.
Osszesen tizenhat Ujsagirdt és egy szerkeszt8séget (az Origo szerkeszt8ségét)'? kerestem meg, végll tiz
Ujsagirdval sikerllt interjut készitenem. A cikkek szlletésének idején a megkérdezett Ujsagirdk kozul harman
az Indexnél, ketten a hvg.hu-nal, ketten az nlc-nél dolgoztak, egyikiik az Origo, egyikik a 24.hu, egyikik pedig a
444** munkatdrsa volt.** Az Origo szerkeszt8sége egyaltaldan nem reagalt a megkeresésemre, mas Ujsagirokkal
(koztuk a blikk.hu véleménycikk-szerzéjével) pedig egy ponton megszakadt a kommunikacid vagy lemondas
miatt hidsult meg az interju.

Az Origo tulajdonosvaltdsa a Kiss- és a Marton-tgy kozott zajlott le, aminek eredményeképpen a kordbban
kifejezetten kormanykritikusnak szamitd Origot ma mar a kormanykozeli médiaportfélio részeként tartjak
szamon (Batorfy 2017:7). Az Origondl dolgozé interjdalany még a tulajdonosvaltas el6tt, a Kiss-lgy idején
volt a lap munkatdrsa. A tulajdonosvaltds utani Origondl dolgozd Ujsagirdval nem sikerllt beszélnem, igy a
mintaban nem képviselteti magat kormanykozeli médium.* Hasonloképpen hianyzik a mintabdl a tabloid is. Ez
behatarolja a kapott eredmények altaldnosithatdsagat, amia kutatas komoly korlatja, hiszen feltételezhetd, hogy
a médiabirdskodas mechanizmusa masképpen mkodik mind a valamelyest mas Ujsagirdi elveket magdénak
vallé bulvarmédiaban (Bajomi-Lazar 2003), mind a kormanykozeli médiumoknal, amelyekre a kdzpontositott
kormanyzati kommunikacié alapvetd befolydssal bir (Batorfy 2017:22). Ezen interjuk eredményeibdl igy a
magyarorszagi online médidnak azon részére vonatkozdéan vonhatok le kdvetkeztetések, amely sem bulvarnak
nem nevezhetd, sem az Ugynevezett kormanykdzeli médiaportfoliéba nem tartozik bele.

11 Felmerilhet a kérdés, hogy egészen pontosan kik a médiabirdskodas aktorai? Greer és MclLaughlin tanulmanyai (2011, 2012a,
2012b) ezt a kérdést nem érintik, bar elemzésikbdl arra lehet kdvetkeztetni — és magam is ezen a véleményen vagyok — hogy
a (tag értelemben vett) médiabirdskodds részese minden az tigyben sziletett hir, aktora minden az Ggyben nyilvdnosan
véleményt nyilvanité megszolald. Bar a hircikkek hagyomanyosan nem tartalmaznak Ujsagirdi allasfoglalast, a hir és
véleménycikkek hatdra ma a médidban egyre jobban elmosddik. A Kiss- és Marton-lgyben sziletett cikkek vizsgalata is
arra enged kovetkeztetni, hogy sokszor az alapvet&en leird jellegl hircikkek is ersen értéktelitett, az olvasot befolyasolni
igyekv6 cimmel rendelkeznek. De még ha ez nem is teljesil, a hircikkek akkor is hozzajarulnak a tematizaldshoz, az
gy témakonstrukciéjahoz, vagyis a médiabirdskodas részének tekintheték (gondoljunk csak példdul egy Ujabb dldozat
felbukkanasardl tudositd hircikkre). Mindezzel egyitt jelen kutatasban olyan Ujsagirdk elérésére torekedtem, akik a Kiss- és/
vagy Marton-tgy médiabirdskodasdban sajat véleménycikkel, esetleg oknyomozo-leleplez§ cikkel is részt vettek, vagyis annak
nem periferikus, hanem kézponti figurai voltak, igy a mozgatérugodkat illetéen is nagyobb rélatassal rendelkeztek.

12 A (tulajdonosvaltas uténi) Origo esetében a szerkesztGség megkeresésének az volt az oka, hogy a Marton-lgyben az Origo altal
kozolt véleménycikkek tulnyomo tobbsége szerkesztGségi cikk volt, ahol a szerzd kiléte nem ismert.

13 A 444-es Gjsagirdo megkeresését az indokolta, hogy a Marton-lgyben kilondsen fontossa valo, minden mas médium altal is
hivatkozott cikk szerz6je volt (Nadori 2018).

14 Az Gjsagirdk kozdl harman mashol dolgoztak az interju elkészilésének idején, mint a Kiss- vagy Marton-lgy idején. Ketten a
felsorolt lapok kozul masikhoz valtottak, egyikik pedig az interju idején mar nem Ujsagirdként tevékenykedett.

15 Az Index a szerkesztGség 2020 juliusi tomeges felmondasa el6tt, vagyis a Kiss- és Marton-Ugy idején szintén kormanykritikus
médiumnak szdmitott.



A minta ily médon meglehetésen homogén, ami abban is tetten érhetd, hogy az utolsd interjuk esetében
a korabban kirajzol6dé mintazatok ismétlédése és nem pedig Uj szempontok felmeriilése volt a jellemzé. igy —
amennyiben a tanulsdgok levondsanal a szeriéz és kormanykritikus online médiara szoritkozunk, valamint nem
tlizzik ki célul a kormanykritikus és kormanykozeli, valamint a szeri6z- és bulvarmédia 6sszehasonlitdsat — a
minta tovabbi bévitése a szaturacids pont elérése miatt a viszonylag alacsony elemszam?® ellenére sem indokolt
(Bryman 2012:426, Kvale 1996:102).

A tiz interju kozul kilenc 2019 november!” és 2020 februar kozott készilt személyesen, egy pedig a
jarvanyhelyzet miatt 2021 januarjaban telefonon. Az interjuk kozul a legrovidebb 43 percig, a leghosszabb 87
percig tartott, az interjuk atlagos hossza 61 perc volt. A strukturdlt interjuvazlat elsé részében az lUggyé valas
feltételeirdl, az Ujsagirdi eljarasrendrdl és a szokdsosan kdvetett protokollokrdl volt szé a szexudlis erészakkal és
zaklatdssal kapcsolatos Ggyekben dltaldban, de gyakran széba kerlltek nem szexudlis jellegl, de szintén nemi
alapy, jellemzéen parkapcsolati erészaklgyek is. Ezutan kerilt sor a Kiss- és Marton-Ugyre vonatkozo konkrét
kérdésekre, ideértve az Ujsagirdk altal irt cikkek szlletésének kortilményeit, a megirds motivaciéit is. Végll a
harmadik rész a média szerepével és (az dldozat, az elkdvetd és a tarsadalom felé is vallalt vagy nem vdllalt)
felel@sségével kapcsolatos kérdéseket foglalta magaba.

Az okostelefonnal rogzitett interjukat a legépelés utan Atlas.ti 8 szovegelemz§ program segitségével
kddoltam. Az elemzés soran a megalapozott elmélet (grounded theory) megkozelitést (Charmaz 2006, Strauss—
Corbin 1997) alkalmazva célom annak feltarasa volt, hogy milyen mozgatorugdk és vezérelvek mikodtetik a
médiabirdskodast a magyar kormanyfliggetlen online média nem bulvarhoz tartozd részében. A kddolds soran
nem volt el6re meghatarozott listdm, a kodok az interjuszovegek elemzése soran alakultak ki. Ugyanakkor a
médiabirdskodas elméleti koncepcidjahoz tartozé fogalmak és az interju-vezérfonalban szereplé kérdések
orientdltdk a kédoldsi folyamatot. A folyamatos dsszehasonlitds (constant comparative method) megalapozott
elmélethez kapcsoldodd modszerét (Bryman 2012:568, Bowen 2008:139) alkalmazva a kdédolds sordn
Ugy jartam el, hogy az Uj interjuszovegek elemzése soran azokat folyamatosan a korabban mar elemzett
szdvegekhez és koédokhoz hasonlitottam. Uj kédok felmeriilése esetén azok relevancidjat a kordbban mar
elemzett interjuszovegekkel kapcsolatban folyamatosan ellenériztem. Kovetkezd |épésként a kodokat témak
és altémak szerint csoportositottam. A megalapozott elmélet logikdjat kovetve (Charmaz—Belgrave 2012:347—-
348) a kutatas Iépései nem teljesen linedrisan kovették egymadst, hanem a kulénboz8 fazisok kdlcsénhatdsban
voltak és visszahatottak egymasra. A kddok, témak és altémak tehat egy iterativ kutatasi folyamat, a kutatds és
elemzés kilonbozs 1épései kozti oda-vissza mozgdsok, visszacsatoldsok és finomhangoldsok eredményeképpen
alakultak ki.

Az elemzés soran végul 6sszesen 59 kodot,*® két f6- és tiz altémat azonositottam.?® A két f6téma (1)
a médiabiraskodas kezdetei, az lUgyek kirobbandsanak, a ,megirhatdsdgnak” a feltételei, illetve (2) az Ggyek
feler6sodésében és lecsengésében szerepet jatszd faktorok. Az elsé téma két altémadra bonthatd, ugyanis
a nevesités formalis szempontjai, ,hivatalos” feltételei mellett a Marton-Ugy is azt példazta és az Ujsagirok

16 Kvale (1996:103) az alacsony elemszam problematikussagat is vitatja kvalitativ interjus modszertan esetében. Arra hivja fel a
figyelmet, hogy hibas az a kvantitativ kutatasi médszereket etalonnak tekintd el&feltevés, miszerint kvalitativ interjus kutatas
esetében a tudomanyossag az interjuk szamaban mérheté.

17 A 2019 novemberében készilt interjuknak kilon aktualitdst adott Gothar Péter rendezd éppen akkor futd tgye.

18 Az 59 kod kozil 54 mar az elsé hat interju kddolasa sordn elGallt. A 7. interju feldolgozasa mar csak 3, a 8. interjué pedig 2 Uj kddot
eredményezett. A 9. és 10. interju sordn nem sziletett Uj kdd, vagyis az utolsd két interju soran mar csak a korabban felmerdlt

mintazatok ismétlédése volt a jellemzé.

19 A részletes kddstrukturat 1asd a Fliggelékben.



mas torténetei is arrdl tanuskodtak, hogy ezek a hivatalos keretek nem minden korilmény kdzott tarthatok.
Az Ugyek feler6sodésében és lecsengésében szerepet jatszd faktorok kozdl nyolcat azonositottam, melyek a
kovetkezdk: (1) az ismert és/vagy koztiszteletben allé ember hirértéke, (2) a vadlott reakcidja és a személyét
érinté kovetkezmények, (3) rendszerszintl problémak, (4) az igyek egymasra épulése, (5) az Ujsagirdk személyes
elkotelezettsége és felhdborodasa, (6) a kereskedelmi média piacvezérelt miikodési logikaja, (7) a szimbolikus
er@szak aranytalansaganak percepcioja, valamint (8) az tgyek politikai térbe kerilése.

Atanulmany kovetkez6 részében akutatdas eredményeit mutatom be. Azinterjlalanyok dltal elmondottakat
a szakirodalom fényében értelmeztem, megdllapitdsaimat az interjukbol szarmazé idézetekkel illusztraltam.
Az interjukbdl szarmazo idézetek hivatkozdsara az anonimitds megdérzése miatt csak az interjualany szamat (pl.
12) hasznaltam.® Interjdalanyaimat a szovegek felhasznaldsardl és a titoktartasrol tajékoztattam,?! az idézetek
anonim kozzétételébe mindannyian beleegyeztek. Bar az interjualanyok egy része ugyanezt névvel is vallalta
volna, Ugy tartottam etikusnak, ha az idézeteket egységesen anonim mdédon kezelem.

EREDMENYEK

A médiabiraskodds kezdete, a leleplezés és az liggyé valas feltételei

Nevesités: a hivatalos keretek

A médiabiraskodas kezdete tulajdonképpen onnantdl szdamithatd, hogy a sajtd egy névvel all el6, és ezzel
a vadlott kiléte nyilvanos informacidva valik.22 A nevesitésnek a megkérdezett Ujsagirdk szerint szigoru feltételei
vannak. Ezen a ponton élesen elvalnak egymastdl a folyamatban 1évé birdsagi Ggyek, és a jogon kivil esé Ugyek.
Ha olyan Ugyrdl van szé, ahol a jogi eljaras folyamatban van (kezdve a gyanusitastél) vagy esetleg le is zarult,
a helyzet az Ujsagird szempontjabdl tiszta: a hivatalosan megvadolt kdzszerepl6é nevesithetd. Ha azonban a
szoban forgd cselekmény (1) bintetSjogi kategodria ugyan, de a jogi eljards még nem kezd&dott el, vagy (2)
bintet&jogi kategdria lett volna, de mar elévilt, igy jogorvoslatra nincs esély, vagy (3) jogi értelemben nem
szamit blncselekménynek, erkolcsi értelemben viszont elitélendd, akkor az Ggyet megird Ujsagirénak nagy
koriltekintéssel kell eljarnia.

A nemi alapu er6szakkal kapcsolatos esetekben gyakori, hogy maga az dldozat jelentkezik az Ujsagironal
a torténetével. Az Ujsagirédnak ilyenkor mérlegelnie kell, hogy az gy megirhaté-e, és ha igen, nevesitheté-e az
elkdvetd. Az dltalam megkérdezett Ujsagirdk szerint a nemi alapu erészakkal kapcsolatos Ugyek kezelésére irdsos
protokoll nincs, de vannak sorvezeték, amiket igyekeznek kovetni, kiildndsen a nevesités kényes és kockazatos
kérdésében. Ezek részben olyan objektiv szempontok, mint a fact checking, vagyis a tények ellenérzése, az
aldozat altal elmondottaknak vald utdnajaras, az ellendrizhets részletek (példaul a helyszin sajatossagai)
helytdllosagardl vald megbizonyosodas.

Vannak azonban teljességgel szubjektiv elemei is az dldozati hitelesség megitélésének, ahol az Ujsagird

|Ir

lényegében a megérzéseire tdmaszkodik (amelyeket az ,idedlis dldozatrdl” alkotott tarsadalmi konstrukcidk

ohatatlanul befolydsolnak). Az dldozatisdg szubjektiv megitélése esetenként annyira nem a tudatos szinten

20 Mivel a kutatds minden lépését magam végeztem a szervezéstdl az interjuk elkészitésén és legépelésén at az elemzésig, és a
leiratokat nem osztottam meg massal, igy azokat nem, csak a tanulmanyban szerepl§ idézeteket anonimizaltam.
21 Ez csokkentette a személyes adatfelvételbdl eredd torzitas esélyét is.

22 Ez természetesen nem azt jelenti, hogy az ligy megnevezés el6tti része (példaul a Marton-tgyben) a késébbi szimbolikus erészak
szempontjabdl nem szamit, hanem minddssze azt, hogy nevesités nélkil aligha lehet az elkovet§ feletti médiabiraskodasrol
beszélni.



mUkodik, hogy a hiteles dldozatisdag mibenlétét egyes Ujsagirdk egyaltalan nem tudtak konkretizalni azon tul,
hogy ,latszik a szemén” (19). Akik pedig meg tudtak fogalmazni, mit értenek ezalatt, a szakirodalombdl ismerds,
egymasnak is ellentmondd szempontokra mutattak rd, mint példaul, hogy az aldozat latszdlag mennyire
traumatizalt (példaul elsirja-e magat a beszélgetés kozben), vagy épp ellenkezbleg: ,mennyire stabil mentdlisan”
(vagyis mennyire higgadt és dsszeszedett), esetleg ,mennyire okos” (vagyis mennyire beszél dsszefliggben — 18).
Ugyanakkor kritikusan reflektaltak is sajat elvardsaikra, mondvan ez ,rossz izl [...]csupa unszimpatikus dolog”
(18), és ellentmondasokkal is terhelt, hiszen az dldozatok nagy része éppen a trauma miatt nem képes higgadtan

és Osszeszedetten fogalmazni a vele torténtekkel kapcsolatban (BenEzer 2000).

Az Ujsagird személyes meggy6z8dése az aldozat igazsagardl ugyanakkor csak egyfajta nulladik
pont, kiinduladsi alap a tovdbbi munkdhoz. Egyetlen 4ldozat torténete alapjan — ha mégoly meggydz6 is —
csak kivételes esetekben és akkor is csak név nélkdl (dlnévvel) irhatd meg a torténet. Ahhoz, hogy névvel
is megirhatd legyen, ennél keményebb bizonyitékokra van szikség. llyen kemény bizonyiték lehet, ha kép-
vagy videdfelvétel is rendelkezésre all (ilyen eset volt példdul Orosz Bernadett lgye). A masik — és egyben
legcélravezet6bb mddszer — a tanuk felkutatdsa. A szexudlis tAmaddsok és visszaélések jellemz&en nem tanuk
szeme el6tt torténnek, ami a birésagokon is megneheziti a bizonyitast (Parti-Szabd—Virdg 2017:168). Tanu lehet
ugyanakkor a médiabirdskodds szempontjabdl az is, akinek az aldozat mar kordbban elmondta, hogy mi tortént
vele. A leger@sebb bizonyiték, a legkivanatosabb forgatokonyv az Ujsagird szdmara azonban mégiscsak az, ha
az elsd aldozat mellé tovabbi aldozatokat is talal. A legaldbb kettS (de minél tobb), egymastdl fliggetlen, de
hasonld mintazatokat tartalmazo torténet az Ujsagirdk egyontetl véleménye alapjan bizonyitéknak tekintheté

— az adldozatok igy egymas tanuiként funkciondlnak.

A fenti sorvezet6k kovetése, a megvadolt személy blindsségérél vald elbzetes meghizonyosodas az
Ujsagirok részérélegyfel6laz Ujsagirdietika, egyben amagat mind a bulvartél, mind akormanykdzeli médiumoktdl
élesen elhatarold , felelds és tisztességes” (12) Ujsagirdiidentitas része.?> Masfel6l a megbizonyosodas az Ujsagird
(és az Ujsag) szamara elemi érdek, dnvédelem is, a nevesités ugyanis jogi kockadzatot jelent. Rdgalmazasért, vagy
ragalom hireszteléséért a megvadolt egyén beperelheti a lapot, a perben pedig az Ujsag feladata bizonyitani,
hogy a fellletén megjelent allitdsok igazak. Az elbukott pernek komoly materidlis kdvetkezménye lehet a lapra
nézve mind roévid, mind hosszu tdvon a fizetend6 kartérités és a helyreigazitds miatt kdrosodd hirnév miatt.
Magyar kontextusban semmiképpen sem mondhatjuk tehat, hogy a médiat semmi sem korldtozza és a vadlott

teljesen eszkoztelen.

LAzt is nagyon szigoruan figyelembe kell venni, hogy erre jogszabdlyok vannak, nem vddolhatunk
blincselekménnyel embereket. Ez egy jogi aspektus. Ha az ujsdgot megbliintetik eqgy 20—-30 millids
birsdgra, akkor nagyon nehéz helyzetbe keriil. Ha minddssze két dllitds dll egymdssal szemben, akkor

nem feltétlendil lehet valamit megirni” (13).

LAzért kell a feltételezett elkévetSt megvédeni ezzel, mert ezzel magadat is véded, hogy ne legyél perelhetd,

meg ne kelljen helyreigaztdst adni, mert azzal pont a hitelességed rugod térden” (15).

A szigorl magyar sajtotorvény abszurd példajaként hozta fel az egyik Ujsagird, amikor a Magyar Tavirati
Iroda (MTI) jelentetett meg egy késébb hamisnak bizonyult hirt, és megblntették azokat a sajtéorgdnumokat,
amelyek lehoztak azt. Mindezek eredményeképpen az Ujsagirok olyan lgyek kirobbantasaban érdekeltek,

23 Ez a diszkurziv hatarmunkalat az Gjsagirds demokratizalo értékének és a média Grkutya-szerepének felfogasabdl ered, ami a
politikailag elkotelezett tartalmakat etikatlannak, az azokat elGallito Ujsagirokat masodrend(i Ujsagironak tartja (Tofalvy
2016:12), esetleg — ahogy arra a valaszadok kozott szintén volt példa — ki is zarja az Gjsagirdk korébdl.



ahol nem pusztan személyesen gy6z6dnek meg annak valdsagtartalmarol, hanem azt birdsagon is bizonyitani
tudjak. Tobb Ujsagird szamolt be olyan Ugyrdél, ami végil a fiokban maradt, mert nem volt elég bizonyiték.
Mindez azt jelenti, hogy a felkutatott dldozatoktdl és egyéb tanuktdl az Ujsagirdk nem csak a torténetiik anonim
kozzétételét kérik, hanem azt is, hogy ezt a torténetet egy esetleges perben a birdsag el6tt is vallaljak — ami
egyben az anonimitasbdl valé kilépést is jelentené szamukra. Ez egy Ujabb komoly sz(irg, hiszen a nyilvanossag
elé alladsra az aldozatok kodzll csak kevesen allnak készen.

,Az eqgyik legfontosabb probléma, hogy ezek az emberek eleve nem szeretnének errél beszélni, pldne
nem egy ujsdgironak. Ha az Ujsdgird rabeszéli, akkor is megprobdl minél kevésbé felismerhetd lenni, és a
legkevésbé szeretné, hogy azzal fenyegessem, hogy jénnie kell a birésdgra” (12).

Az, hogy az dldozatok édzkodnak a nyilvdnossag elé |épni, nem meglepd. Az dldozat nevesitése — ahogy
arra korabban kitértem — ugyanugy beinditja, vagy ha mar tart, magasabb szintre emeli a médiabiraskodast, a
médiabirdskodas pedig az aldozatot ugyanugy kiteszi a szimbolikus erészaknak, ahogy az elkévetét.

,Ami lényeges, hogy minden szereplét megbélyegez eqy ilyen térténet. Az dldozatot is, nehezebb lesz az
élete. Sokan fognak gratuldini neki, de mégiscsak & lesz az, akivel ez tortént. Eppen emiatt nem mondanak
el sokan dolgokat” (110).

,A médiatérbe lépve hiszterizalodik minden ilyen lgy. Abszolut azonnal el6jénnek azok a kommentek,
hogy az dldozat hibds és blidds kurva, és azok is, hogy fel kell kbtni az elkévetst. A kiegyensulyozott
véleményalkotds nem az online kommenteknek az eréssége” (18).

fgy lényegében két médiabeli ,per” zajlik parhuzamosan: nem csak az elkdvets, hanem az aldozat
,artatlansaga” is megitélésre ker(l.?*

Kilépés a hivatalos keretekbdl

Az eddig vazoltak ugyanakkor inkdbb egy ideadlis forgatékdnyvet irnak le, a valdésagban nem mindig a
fentieknek megfeleléen indulnak el az Ggyek. Kilénosen igaz ez, midta a kbzosségimédia barki szdmara biztositja
a lehet8séget elIméletben, hogy — akar Ujsagird bevondsa nélkil is — a nyilvdnossag elé tarja bantalmazasanak
torténetét. J6 példa erre a Marton-lgy, amit nem a média, hanem az aldozat, Sarosdi Lilla robbantott ki: a
Facebookon posztolt arrél, hogy ifju szinhdzrajongdként zaklatta egy neves szinhdzi rendezé. Egy hétre
rd megnevezte Marton Laszlot, szintén a Facebookon. Az Ujsdgirdk beszamoldi szerint az els6 leleplezésrél
valé hiradds nem vetett fel semmilyen sajtéetikai vagy jogi kérdést, hiszen ott még nem szerepelt a vadlott
neve.” Marton megnevezése ugyanakkor dilemma elé allitotta az Ujsagirdkat: a jogi és a piaci kényszerek
kettds szoritdsdban a sajtdetikai-sajtdjogi szabdlyszegés és a hirversenyben vald lemaradds kozott lehetett
csak valasztani. Marton exponaldsat raadasul ez utdbbi valasztdsa esetén sem tudtak volna megakadalyozni,
hiszen az informacio a kdzosségi médianak és a jogszabalyokat kevésbé komolyan vevé hir- és bulvaroldalaknak
koszonhetéen mar ,kint volt”.

24 )6 példa az dldozat artatlansaganak megitélésére és ennek idébeli valtozdsaira a Kiss Laszlo-Ugy aldozatanak esete, aki sikeresen
poziciondlta at magat ,érdemtelen” dldozatbdl ,megkérddjelezhetetlen” aldozattd. Errdl egy kordbbi tanulmanyomban irtam
részletesen (Virdgh 2020a).

25 Ugyanakkor ez mar megagyazott a késébbi, megnevezéssel kapcsolatos dilemmanak, hiszen a hagyomanyos média is hozzajarult
ahhoz, hogy az lgy felduzzadjon, és ezzel sajat kés6bbi lehet8ségeit is korldtozta. Természetesen hozza kell tenniink, hogy a
média, vagy a hagyomdanyos média nem homogén entitds — ezek a problémak részben éppen a média fragmentaltsagabodl
fakadnak.



,Megnevezte [Sarosdi Lilla Marton Laszlot], mire ezt mindenki lehozta azonnal. Szerintem ez nem helyes.

Mindenhol vezeté hir volt, mi mondtuk azt, hogy ezt nem, ez ujsdgiro-szakmailag nem etikus. Egy darab
ember, amirél eddig beszéltiink, azt mondja, hogy engem szexudlisan molesztalt eqy mdsik ember, és
erre te fogod, és utdnajdrds nélkiil kinyomod, szerintem ez nem oké. En egyrészt hivogattam a Martont,
nem vette fel, par drdval késébb kiadott eqy MTI kézleményt, és azzal egylitt kiraktuk. Ez mdr egy
korrektebb ujsdgirdi eljards, mert a Marton reagdlt. Ez a legkevesebb. A reakcidjdt azt megvdrod. [...]
szerintem ez eqgy fontos tanulsdga a Marton-ligynek, hogy egy ekkora hdjp van valami kértil, a normdlis
média, a szakmai alapokon miikédé fliggetlen média is legitimdlja azt, hogy ellenérzés nélkiil rakjunk ki
informdcidkat” (18).

lgy azok, akik a Marton-tigyben a minden kétséget kizard bizonyitékra vértak, végiil lemaradtak, illetve
kimaradtak, ahogy az alabbi idézet is mutatja:

,A MeToondl nehéz volt megszdlalni, és nem is irtam véleménycikket akkor. Azért nem irtam, mert amikor
kirobbant, fogalmam se volt, hogy mennyire felel meg 100%-ig az igazsdgnak. Egy ponton tul, amikor
mar nagyon egyértelmi volt, akkor meg azt éreztem, hogy madr mindent leirtak réla” (14).

Hasonldan alakult Orosz Bernadett lgye. A kordbban ismeretlen Orosz Bernadett szintén a Facebookra
tette fel a brutalisan dsszevert arcardl késziilt képeit, a képekhez posztolt szdvegben pedig megnevezte az
elkdvetst: volt élettarsat. A képek gyorsan terjedtek a kdzosségi oldalon, mig végil bekeriltek a hagyomanyos
médidba is. Ez a két torténet nem csak azt példazza, hogy a hagyomdanyos média el6bb részletezett szlréje
megkerilhetd, hanem arra is felhivja a figyelmet, hogy kik azok, akik szdmara ez redlis lehet&ség. Az olyanoknak,
akik —ahogy Sarosdi Lilla—mar létezd ismertséggel, kovetdtaborral, tarsadalmi, kapcsolati tékével rendelkeznek,
akdr Ujsagird nélkul, a hagyomanyos média sz(rdit kihagyva is elindithatjak Ggyutket. Orosz Bernadett esetében
azonban sajat bantalmazdsanak kozzététele valt egyfajta tékévé: a sulyos sérilésekrdl készilt kiemelkedGen
sokkold képek helyettesitették az ismertséget és biztositottdk a belépdt a kdzdsségi médian keresztil a
hagyomanyos médidba. Ebben az ligyben az Ujsagirdk szintén a piaci és a jogi nyomas kozott taldltak magukat.
A torténet megirasat itt is a kozosségimédia-hatas (hogy az informaciéd mar Ugyis koztudott) legitimalta,
ami mellé csatlakozott még egy figyelemre méltd szempont: a nyilvdnossag hatalmat, a médiabiraskodas
igazsagszolgdltato funkcidjat eszkdzként haszndld segit szandék.

,Az elsé pillanattdl itt [Orosz Bernadettnél] is az volt a gyanu, hogy rendszerszintli probléma, valami
katonatiszt, és azért nem intézkednek hatékonyan a hatdsdgok. Vagy a mdsik rendszerszint(i probléma,
ami szintén kidertlt, hogy hiagba kért tdvoltartdst a né, csak akkor kapta meg, amikor a sajtd megirta.
Na ez is olyan, hogy nem tudod igazdbdl, hogy mi tértént, tok jo lenne utdnajdrni, de egyrészt tele van
vele a Facebook, mindenki mds is megirja, és kzben meg tudod, hogy ha ezeket az ligyeket felkapod, az
segitséq tud lenni. Megirta a sajto, megkapta a tavoltartdst” (18).

Ez az idézet arra is ravilagit, hogy a médiabiraskodas sok esetben ,végsé megoldas”. Ahogy Orosz
Bernadett, sok mas aldozat is azért fordult a médidhoz (és rajta keresztil a kozvéleményhez), mert a hivatalos
intézményi és jogi utat mar megprobalta, de falakba tkozott, vagyis megtapasztalta az intézményi arulds®

26 Smith és Freyd (2014:578) szerint intézményi arulasrél beszélhetlink ,ha egy intézmény kart okoz egy egyénnek, aki bizik benne
és /vagy fligg az adott intézménytél”. Intézményi arulas eléfordulhat a szexudlis zaklatasra és er6szakra adott elégtelen vagy
elutasitd intézményi valasz esetén, valamint olyan intézményi kdrnyezet esetén is, ahol a szexudlis zaklatds normalizalddik és
annak jelentése nehezebbé vagy egyenesen lehetetlenné valik. Az intézményi drulds az intézménybe vetett bizalom eldruldsa,
ami a nagyon kozeli, személyes és fliggs viszonyokon belili abuzushoz (csalddon, parkapcsolaton belili erészak) hasonléan
mUkodik. Intézményi druldsrél beszélhetlink valamely — jellemz8en zart — intézményen belili, nem megfelel&en kezelt abuzus
esetén (példaul bentlakdsos iskoldban, egyhazi intézményben, hadseregben, vagy akar sportszervezetben vagy szinhazban),
de a jogrendszer elégtelen m(ikodése kapcsan is. A jogrendszerrel az dldozat egyértelmUen fligg6 viszonyban van, hiszen az az
egyetlen hivatalos csatorndja az igazsagszolgaltatasnak.



(Smith—Freyd 2013, 2014) valamilyen formajat. Orosz Bernadett bar elment a rendérsége, nem rendelték el a
tavoltartast (csak miutan felismerhetetlenné vert arcanak képei bejartak a médiat). Renner Erika, a ,I1igos orvos”
aldozata?” akkor fordult a médidhoz, amikor az ligyészség megsziintette a bintetéeljarast az igyében (Herczeg
2020). Marton Laszl6 aldozatai kozil tobben arrdl szamoltak be, hogy az egész szinhazi kozeg normalizélta a
szexualis zaklatast, igy annak kivizsgaltatdsara esélyt sem lattak (Kovacs 2017). Emellett az dltalam megkérdezett
Ujsagirdk tobb torténete is arrdl tanuskodik, hogy a hozzdjuk forduld dldozat el6tte mar minden hivatalos utat
megprobalt, de elutasitasba Gtkozott.

,Nekem, illetve a kollégdimnak, akikrél tudom, hogy hasonld dolgokkal dolgoznak, akkor tudunk meg
ilyen (gyeket, amikor valaki, esetleg végsé kétségbeesésében, amikor mdr visszapattant kildnféle
hatdsdgokrol, akdr gydmhatdsdgrdl, akdr rendérségrél, akdrhonnan, azt gondolja, hogy taldn egy
ujsdgcikk segithet, és akkor valamilyen uton-mddon megkeres” (19).

A médiabirdskodas mint végsé megoldds nem csak az dldozat, de sokszor az Ujsagird oldalardl is mikodik.
A segitségnyUjtas, illetve az elszdmoltatds szandéka az Ujsagirdt is a jogi kockazat vallalasa felé tolhatja, ha Ugy
érzi, hogy a nevesités az egyetlen eszkodz a kezében ahhoz, hogy az elkdvet6t felelGsségre vonjak — elsésorban
a jovébeli potencidlis dldozatok védelmében. Tipikusan ilyen a gyerekekkel szembeni szexudlis visszaélés
esete, ami sokszor csak akkor keril a jog latokorébe, amikor az dldozat mar felnétt, és amikor a jog az eléviilés
miatt mar semmit sem tehet.?® Ha az elkdvetd munkaaddja nem kezeli érdemben a problémat (ami ismét az
intézményi arulas esete), hanem példaul engedi, hogy az elkovets tovabbra is gyerekek kdzelében dolgozzon,
az Ujsagird csak a per kockaztatdsaval, a nevesitéssel képes nyomast gyakorolni és elérni az elszdmoltatast.

Irtam eqy cikket egy paprdl, akinél tébb vizsgdlat is megdllapitotta, hogy gyerekeket molesztdl, és amig
én el nem kezdtem foglalkozni vele, addig aktiv pap volt. Utdna kezdték csak eldugni, mikor én elkezdtem
érdeklédni. Ezt alnévvel irtam meg, mert a rendszerszintl problémdk bemutatdsdhoz nem kell a neve.
Most azt probdlom megtudni, hogy miutdn megirtam, és mindenki szamdra nyilvdnvalo az egyhdzban,
[...] inditottak-e vizsgdlatot vagy mivan, és most, ha nem vdlaszol a plisp6k, vagy nem mondja azt, hogy
kivizsgdljdk és biztositékokat adnak, akkor meg fogom irni a papnak a nevét, mert akkor nem marad mds
eszk6zém. Mert akkor az lesz, hogy el fogjdk kiildeni valami nyaraléba gondnoknak, és akkor odamennek
a gyerekek, [...] és azt nem akarndm, az jelentene lelkiismereti terhet” (18).

AZ UGYEK FELERGSODESEBEN ES LECSENGESEBEN SZEREPET JATSZO FAKTOROK

Az Ggyek jellemz&en addig tartanak, amig van , hirértékd fejlemény” (17), vagyis olyan esemény, amely az
Ugyhoz kapcsolhato és valamilyen szempontbdl az olvasék érdeklédésére tarthat szamot. Az aldbbiakban azokat
a faktorokat mutatom be, amik a megkérdezett Ujsagirdk valaszai alapjan a szexualis zaklatassal és er&szakkal
kapcsolatos Ugyekben kulcsszerepet jatszanak azok feler6sodésében, elhuzdddsdban, vagy ellenkezbleg,
lecsengésében, lezaruldsaban.

27 A ,lugos orvosként” elhiresdilt Bene Krisztidan 2013-ban volt bardtndje nemi szervét ontotte le mard Iuggal, miutan elkdbitotta 6t.

28 Ma mar nem évilnek el a kiskoru sérelmére elkovetett szexualis blincselekmények. A térvényt szintén egy médialgy, a 2014-
ben kirobbant Sipos-tigy hatasara modositottak. A szigoritast a fideszes Selmeczi Gabriella és Banki Erik kezdeményezte,
egyértelmden a didkjait szexualisan zaklatd tanar, Sipos Pal Ggyére hivatkozva (Jogi Forum 2014).



Az ismert és/vagy koztiszteletben allo ember hirértéke

Az ismert ember Ugye vadlottként és dldozatként is nagy érdeklGdésre tart szamot, az 6ket érintd
hirekbdl a piacvezérelt logikabdl fakaddan a hires emberek altal uralt médiatérben nagyobb eséllyel lesz ligy
(Jewkes 2004:49, Parti 2013:143). Ezeknek az Ugyeknek a feler6sodését az is elGsegiti, hogy ismert emberekkel
kapcsolatban mas ismert emberek is hajlamosabbak véleményt nyilvanitani, ami—ahogy példaul a Kiss-lUgyben
(Viragh 2019, 2020a), de akar a Marton-lgyben is latszott?® — 6nmagaban hirértékd fejlemény.

,Fligg attdl, hogy ki mit reagdl, egydltaldn kik reagdlnak, hdnyan reagdlnak. Akdr érintettek, akdr sem.
Ha meghatdrozott személy kommentdlja, legyen az influenszer, vagy bdrmilyen potentdt, akinek szamit a

véleménye, akkor az eqy ujabb kér” (110).

Ha pedig a megszdélalas moralisan megkérddjelezhets (példaul aldozathibaztatd) akar onalléd |, szatellit-
Uggyé” is valhat az eredeti Uigyh6z kapcsoléddan (Virdgh 2020b:54).3°

A vadlott reakcidja és a személyét érintd kovetkezmények

Greer és Mclaughlin (2012a:398) szerint a médiabiraskodas moralis jellegébdl kovetkezik, hogy
rendszerint addig tart, amig az elkdveté bocsdnatot nem kér. Az altalam megkérdezett Ujsagirdk jellemzben
nem a (technikai értelemben vett) bocsédnatkérést jelolték meg célként,* hanem a — beismeréssel egybekotott
—G@szinte szembenézést a vadlott részérdl, egyuttal az elszamoltatast: szexualis erészakot vagy zaklatast elkovetd

“ s

onként.

Ha egyértelm bizonyiték all rendelkezésre, a média feladata addig ,ild6zni” az elkdvetét, amig le nem
mond a pozicidirél. Ha azonban az gy nem egyértelmd, akkor a médiabirdskodds fontos része a bizonyitas.
Kulonosen nagy |16kést adhat a médiabirdskoddsnak a vadlott tagadasa, esetleges perrel fenyegetézése. Ebben
az esetben —ahogy a Marton-lgyben is tortént —a média arra kényszeril, hogy sajat helyzetét bebiztositandd
tovabbi bizonyitékokat gyljtson (vagy elkezdjen bizonyitékokat gydjteni, ha addig nem tette meg), vagyis
lehet6leg Ujabb aldozatokat kutasson fel, ami tovabb duzzasztja az Ugyet. Az dldozatoknal pedig éppen a
tagadas feletti felhaborodas adhatja meg a sziikséges motivaciot a nyilvanossag vallaldsdhoz. Ez tortént a Kiss-

Ugyben (Virdgh 2020a) és a Marton-lgyben is:

,Ezt sokszor Iatom dldozatokndl, [...] hogy ha valaki elkezd tagadni, akkor ez feltiizeli az embereket, és
azt mondjdk, hogy dehogy nincsen! A Marton-dldozatokndl is az volt, hogy mindenki azt nevezte meg a
motivdciojanak, hogy ne hagyjuk egyediil a Lilldt a rengeteg tamadds kézepette” (18).

A vadlott tagaddsa tehat — amennyiben a vadak igazak, rdaddasul tobb aldozat van — a legjobb ,recept”
arra, hogy a médiabirdskodas felerdsodjon és kiterjedjen a tovabbi bizonyitékok bemutatasan és az Ujabb
aldozatok el6lépésén keresztll (amik mind hirérték( fejleménynek mindsilnek).

A média igy egyre nagyobb nyomds ald helyezi az elkdvetst, hogy elismerje a tettét és bocsdnatot
kérjen. Greert és Mclaughlint kiegészitve azt is megallapithatjuk, hogy a bocsanatkérés kikényszeritése nem
csak a moralizald jelleg miatt szerves része a médiabiraskodasnak, hanem azért is, mert a médiabirdskodasban

29 A Marton-lgyben tobb ismert szinész és rendezé véleménye is hirértékilinek bizonyult (példaul Balogh 2017, Kerner 2017, Kovacs
M. 2017).

30 Ez tortént példaul Aczél Endrével a Kiss Laszlo-lgyben vald megszdlaldsa utan.

31 S6t, a szinpadiasnak tartott, csak a kozonségnek sz6ld bocsanatkérést hevesen kritizaltak.



—legaldbbisamédiabirdskodasjogonkivil esé fajtajaban, ahol a hivatalosigazsagszolgaltatasra példaul azelévilés
miatt nem lehet szamitani, igy jogi értelemben vett bizonyiték sem all rendelkezésre — a bocsanatkérésben
rejl6 beismerés szolgdl a birdsagi itélettel egyenrangu, perdontd bizonyitékként, egylttal a médiabirdskodassal
egyltt jard szimbolikus er@szak igazolasaként.

Ez azonban azt is jelenti, hogy a bocsdnatkérés —a benne rejlé implicit beismerés miatt — akkor is véget
vet az Ugyeknek, ha az az Ujsagirdk szerint nem volt elégséges vagy 8szinte, tehat az adltaluk egyébként elvart
szembenézés elmaradt. A Kiss Laszl6-lgy azt mutatja, hogy a nyilvanos bocsanatkérés és a pozicidk elvesztése
egyUtt lezarja az Ugyet. Miutan Kiss a (szOvetségi kapitanyi poszt utdn) a szdzhalombattai alpolgdrmesteri
poziciot és a diszpolgarsagot is elvesztette, valamint a Kiss Laszlo Sportuszodardl is eltdvolitottdk a nevét, hidba
kerilt elS Ujabb aldozat, nem hozta vissza az Ggyet a nyugvopontrol.

,Mit tudsz ezzel csindlni extraban? Mdr megirtdl rola mindent. Mdr leverték a nevét az uszodardl. Igenis
meg kellett blinhédnie azért, amit tett, de ez mdr megtértént. Es teret kell adni annak, amit a mdsik
[dldozat] mondott, de mdr nem tudod tovdbb vinni a sztorit. Addigra mindent elvesztett Kiss LdszId, |[...]
mar nem zdrhatjak ujra boérténbe, mdr nem jarhat még eqgy kanosszdat, madr nincs honnan kirugni” (11).

Afentiidézet tehat azt mutatja, hogy—bdraz Ujsagirok vagyott célja az elkdvetbvel kapcsolatban a tettekkel
valé szembenézés kikényszeritése —a médiabirdskoddsnak erre nincsenek meg az eszkdzei. A médiabirdskodas
mikodési mechanizmusabdl sokkal inkdbb az kovetkezik, hogy az ismert elkdvetd kdzszereplSi identitasanak
szimbolikus megsemmisitéséig (Direkkel szélva ,tarsadalmi haldldig”) és/vagy a nyilvanos bocsanatkérésig tart.
Ha ez az gy elején megtorténik, akkor az eset mélyebb feltarasara elmaradhat, hiszen azt elsésorban éppen
a bizonyitékképzés és a bocsanatkérés kikényszeritése motivélja. Ez figyelhet6 meg a Gothar-tUgy példajan:
Gothar Péter rendez6 szexudliszaklatds-lgye akkor kerilt nyilvdnossagra, amikor az intézményi vizsgalatot mar
lefolytattak, 6 maga pedig az ligy nyilvanossagra kerulésével egy id6ben bocsanatot is kért. Bar a bocsanatkérést
(Kiss és Marton bocsanatkéréséhez hasonldan) kritizaltadk az Gjsagirdk, az mégis azonnal rovidre zarta az Ggyet,*?
nem 6sztonozte az Ujsagirdkat tovabbi dldozatok felkutatdsara, hiszen a bizonyitdsra a bocsanatkérésben rejlé
beismerés birtokaban mar nem volt szlikség.

,A Gothdr mdr bevallotta. A Marton tagadta elészér, és Martonndl a bocsanatkérés is olyan volt.
A Gothdr [bocsdnatkérése] hasonlitott, de azért egy esetet eléggé egyértelmiien elismert. Nem szerencsés
szOhaszndlattal, szembenézést mellézve, de mégiscsak elismerte, a Martonndl ez se tértént meg.
A Martonndl ott tulajdonképpen [az aldozatok felkutatdsa] még a bizonyitdsi eljdrds része volt, mig a
Gothadrndl ez mar megvan” (12).

Rendszerszint( problémak

Segiti az Ugyek kiterjedését az is, ha altaluk rendszerszintl problémakra lehet rdmutatni, hiszen ebben
az esetben az egyéni blnon tul egy tovabbi réteg huzhaté az lgyre: tovabbi felel§sok és tovabbi (akar indirekt)
aldozatok vonhatok be érintettként. Ahogy az egyik Ujsagird megfogalmazta: az intézményi anomalidkra vald
ravilagitas,, az iigycsindlds része” (11). Erre példaismét a Kiss Laszl6-uigy, ahol az Usz6 Szovetség Kiss Laszld melletti
kidlldsa az Uszdsportban, s6t tagabb értelemben a versenysportban tapasztalhatd, olimpiai eredményességgel
legitimalt er6szak tematizdldsahoz nyitotta meg a kaput a média szdmara (Viragh 2020b). Ha pedig az ligy eleve
azért kerUl valamely Ujsagird latoterébe, mert az dldozatot egy intézmény vagy a jogrendszer cserben hagyta

32 Ez csak a kormanyfuggetlen médiara igaz, a médianak a kormany ideoldgiai befolydsa alatt 4ll6 részében a Gothar-tgybdl politikai
gy lett, és ebben a ,,minéségében” erésodott fel.



(mint példaul Orosz Bernadett vagy az egyhazi szexualis visszaélések esetében), az intézményi arulds miatt a
rendszerszint( problémak az gy kbzponti motivumat képezik.

Az Ugyek egymasra éplilése

Az Ggyek ,Uggyé valasat” segiti, a hirértéket noveli, ha van mihez kapcsolni, vagyis ha mas lUgyek
kordabban mar megagyaztak a témanak. Ahogy az egyik Ujsagird megfogalmazta: ,nem lett volna Gothdr-iigy,
ha nincs Marton-igy” (18). Hozzatehetjlk, hogy Marton-tgy pedig valészinlleg a Weinstein-tgy nélkil nem lett
volna. Ahogy Barkdczi Janka és Deli Eszter (2016:1) a hirek ,,szocialis viszonylagossaga” kapcsan kifejtik: a vilag
torténései nem eredendden birnak hirértékkel, hanem azt az Ujsagirdk informalis konszenzusa alapjan nyerik.
Ennek pedig torténeti aspektusa is van: bizonyos témakkal kapcsolatban —erre példaként a munkahelyi szexualis
zaklatds mellett a csaladon belili erészakot és a kdrnyezetvédelmet hoztak fel —a tarsadalmi érzékenységnek el
kell érnie egy minimumszintet ahhoz, hogy egy adott cselekmény hirértékd normasértésnek szamitson.

,A szomszédunkban lakott, amikor gyerek voltam egy hdzaspdr, ahol a férfi folyamatosan agyba-fébe
verte a nét, de ugy, hogy volt, hogy csurom véresen cséngetett be hozzdnk a né, de a férfi mindig
kiszabadult. Elvitték, akkor mdsnap visszajétt. Az, hogy ujsdgcikkben lett volna ilyen esetrél szo, fel se
mertilt. [...] Es van egy csomd ilyen dolog a tdrsadalomban, ami idével vdlik elfogadhatatlannd. Es mai
fejjel nem is értjiik, hogy hogy nem volt kordbban ebbdl iigy. [...] Hat szerintem ebben benne van a média,
most nem tudom, hogy a csalddon beliili er6szakndl mi volt az a pont, de lehet, hogy itt is volt egy olyan
eset, ami nagyon Kiritt a sorbol” (17).

,Azel6tt, mondjuk a szinhdzi életben eszébe se jutott senkinek ezzel [a szexudlis zaklatds témdjdval]
foglalkozni. Most pedig nincs olyan, hogy nem foglalkoznak vele” (110).

A média a rendkivuli, ,,a sorbdl nagyon kirivd”, vagyis nagy hirérték( eseteket tudja jol képviselni, mint
amilyen egy kilonosen kegyetlen erészakeset, vagy egy koztiszteletben alld ismert ember altal elkovetett vétség.
Ezen keresztl mutathatja be a problematizalt jelenséget magat, ami novelheti a tarsadalom érzékenységét.*
Ez pedig egy egymast kolcsonosen erdsitd folyamat, hiszen a tarsadalmi érzékenység emelkedésével tovabb
né a téma hirértéke, igy Ujabb lUgyek felbukkandsara és megirdsara nyilik esély. A tarsadalmi érzékenység,
fogadokészség és hirérték mellett a kordbbi hasonld Ggyek a média tanuldsi folyamatanak szempontjabdl is
fontosak. Az Ujsagirdk szintén lgyeken keresztil sajatitjak el és gyakoroljak be, hogyan kell bizonyos témakkal
banni. A megirt cikkek pedig egy kovetkezé Gigyben referenciaponttd, hivatkozasi alappa valnak.3

Az Ujsagirok személyes elkotelezettsége és felhdborodasa

Az Ujsagird hozzaallasa az adott Ggyhoz, esetleges elfogultsdga egy adott téma irdnt szintén relevans
tényez8.>> A megkérdezett Ujsagirdk szinte mind arrél szamoltak be, hogy a véleménycikkek megirasanak kivalté
oka a személyes felhdborodds volt, de el6fordult, hogy egy a témat korbejard, szakértbket megszdlaltato (a
véleménycikknél joval visszafogottabb hangvétell) cikk megirasat is a felhaborodas, az igazsdgérzet motivalta.

LAz én dldozathibdztatdsrdl sz616 cikkem sajdt 6tlet volt, mert elkezdtem olvasgatni a kommenteket. Es

33 Az aldozathibaztatas széleskor( problematizalasa és tematizalasa szempontjabdl a Kiss-tigy (Viragh 2020b), a szexualis zaklatas
szempontjabol a Marton-ugy tekinthetd egyfajta mérfoldkének.

34 A Kiss Laszlo-tgyben is megfigyelhet6 volt az gy kordbbi hasonld Ugyekkel vald 6sszeflizése, mind intézményi (pl. Szepesi-tgy,
Kiss Miklds-lgy) mind tarsadalmi szinten (pl. Zsanett-tgy, gélyatabori erdszak, kelenfoldi er6szak, vagy a pécsi rendérségi
oktatévideod lgye) (Viragh 2020b).

35 Ezt hivja Barkdczy és Deli (2016:2) a hirek ,,szubjektiv viszonylagossaganak”.



totdlian nem normdlis, hogy a kommentelék 90%-a folyamatosan olyanokat ir, hogy minek ment oda, és
felidegesited magad rajta. A te kezedben van egy olyan eszkéz, én azt totdlisan az erkélcsi kételességemnek
éreztem, hogy ezt a cikket megirjiam” (11).

,Nem az, hogy el akarjuk lehetetleniteni az embert, hanem van egyfajta igazsdgérzet, és annak probdlsz
megfelelni. Errél is szl az ujsdgirds. Ha valami igazsdgtalansdg térténik, akkor fellépsz ellene” (17).

Emellett az Ujsagirok értékrendje, személyes elkotelezettsége egy adott téma irant (példaul nemek
kozti egyenlbtlenség, n6k elleni erészak) szerepet jatszik abban is, hogy akkor is szllessen cikk, ha az adott
informacionak nem olyan magas a hirértéke (mert példaul nem ismert emberekrél van szé). Tovabba abban

|II

is, hogy egy adott Ggy ,,megnyugtatd eredménnyel” zéruljon, vagyis a médiabirdskodas az igazsagszolgaltatas

alternativ eszkoze legyen.

LUjsdgcsindld fejjel nem azért irunk valamirdl, mert tigy van, hanem mert fontosnak tartjuk, de nyilvdn

ez eqgy kélcséndsen generdld folyamat. Egy kereskedelmi médium nem feltétleniil tdrsadalomjobbitd
szdndékkal kellene, hogy miikédjén, de ebben az esetben [a Marton-lgyben] igenis volt egy térekvés
arra, hogy ezt tartsuk napirenden, ne engedjiik el a sztorit, hogy blinh&djén a biinés, vagy legyen valami
megnyugtatd eredménye” (13).

A kereskedelmi média piacvezérelt miikodési logikdja

Bar az Ujsagirdk tarsadalomjobbitd szandékrdl, egyfajta , a tdrsadalmi eligazitd, jobbitd funkcidjdat el nem
lato kézszolgalati média” (13) szerepét felvenni igyekvé kozszolgalati szemléletrdl szamoltak be, kereskedelmi
online médiumoknal dolgozé Ujsagirokként tevékenységliket dhatatlanul keretezi a profitorientalt, a kattintast
el6térbe helyez6 piaci logika is (Papp-Vary—Farkas 2019, Vékey 2019:44). Ez egyrészt azt jelenti, hogy ha egy
téma nagyon felkapott, akkor nem tehetik meg, hogy ne irjanak rdla, masrészt hatdssal van a feldolgozas
maodjara, harmadrészt a téma kifulladdsara is.

,Az Ujsdgirok ldtjdk, hogy mi meddig érdekli az embereket, és 6k alapvetéen a kattintdsra mennek. Amire
mdr nem kattintanak, vagy nem elegen, mert az emberek unjék, meg mi is unjuk, mert mar a huszadik
cikkiinket irtuk meg rdla, és azt hiszem, hogy igy dldoznak le ezek az ligyek” (14).

Az oknyomozd Ujsagirdi munkahoz, az dldozatok felkutatdsdhoz, de akar a szakért6ket megszélaltatd, adott
témat alaposan koérbejaro cikkhez is jéval tobb idére, a piaci logikdbol fakadd id6nyomasnak valé ellentartasra
van szikség, ami kilondsen nehéz olyan korilmények koézott, ahol ,tiz drat dolgozni egy cikken mdr nagy
luxusnak szamit” (11). J6l latszik ez az aldbbi idézetbdl is, ahol a hét dldozatot megszdélaltatd, a Marton-lgyben
kilonos jelentBségre szert tevd és hivatkozasi ponttd vald cikk (Nadori 2018:10) szlletésének korilményeirdl
beszél a szerz6:

,Amikor a Lilla kirakta ezt a posztot, utdna két nappal elkezdtem ezen dolgozni, amikor még meg se
nevezte, akkor. Megkerestem a Lilldt, hogy én irnék errél a dologrdl, és [...] elkezdtem tovdbbi dldozatokat
keresni. [...] Eléggé érzédétt, hogy nagy az érdeklédés meg a botrdny kériilétte, ez is egy rendszerszint(i
probléma az ujsdgirdsban, ha elkezd nagyon pérégni a sztori, akkor van egy ilyen nyomds, hogy azt
nagyon gyorsan megq kell irni. Hogy elébb irjuk meg, mint mds, hogy akkor irjuk meg, amikor nagyon
porég, meg ilyesmi. En ennek a nyomdsnak mindig igyekszem ellendlini, és a Martonndl hdl’ Istennek
Osszedllt eqgy hét alatt ez az anyag, de elég megfeszitett meld volt” (18).



A feldolgozds maddjanak masik aspektusa — amire a piaci logika alapveté hatdssal van — a konkrét
személyekkel és a tarsadalmi kérdésekkel valé foglalkozas ardnya. Bar az altalam megkérdezett Ujsagirdk az
elkdévets megblntetése és elszdmoltatasa mellett a rendszerszint(i okok és tarsadalmi dsszefliggések feltardsat,
s6t az azok megvaltoztatdsara vald torekvést tartottdk igazan fontosnak ezekben az lgyekben, tobbszor
panaszkodtak arra, hogy az olvasok tobbségét csak a drdma és a ,szaftos részletek” érdeklik.

,Nem akarok naiv lenni, az emberek 80%-dt csak az érdekli, hogy ki volt ez. Szaftos részletek. Sajnos ez
hozza a kattintdst” (11).

LA név, a konkrétum mindent visz. Ha mdr kicsit elmélyedsz az okokban, az kevésbé érdekli az embereket.
Ez altaldnos” (12).

Ez pedig minden bizonnyal kulcsszerepet jatszik abban, hogy a médiabirdskodds diskurzusai az egyéni
szint felé gravitdlnak: az elkdvetd és az dldozat dramajat helyezik a kozéppontba, és az intézményi és tarsadalmi
problémat is egyéneken keresztil vilagitjdk meg.? Egyéni traumak és egyéni blinok adjak a kulcsot az Gjsagirok
szamara, hogy a nagyobb tarsadalmi problémakrol beszéljenek, ami nem csak a kereskedelmi és kdzszolgalati
szempontok dsszeegyeztetésében segit, hanem a tét novelésével és a probléma kitdgitdsaval a szimbolikus
erészakot is legitimalja. Igy valnak egyes emberek valami naluk jéval nagyobb, problematikus, mégis &ltaldnos
jelenség reprezentaldiva: Aczél Endre az aldozathibdztatd tdrsadalom szimbolumava a Kiss-lUgyben, vagy
Marton LaszIé a szexudlis zaklatd szimbdlumava a #MeToo kapcsan. Ebben az esetben eléfordulhat, hogy a
tarsadalmi probléma altal gerjesztett és a médiabirdskoddssal felszinre hozott fesziltség a médiabirdskodas
gyujtopontjaban allo individuumra vetil:*’

lgen, taldn ez volt a legnagyobb bajom, hogy rengeteg volt az indulat, és eqgy csomd kommentelS olyan

indulatokat vetitett rd a térténetre, az dssztdrsadalmi dih a zaklatdsok miatt, és abban tényleg van
valami szemétség, hogy ezt mind egy emberen akarjuk leverni. Es amit kritizdltak, és ezzel egyetértek,
hogy tul sokat foglalkozunk a konkrét liggyel, holott ez egy tendencia” (14).

A szimbolikus erészak ardnytalansaganak percepcioja

Kevésbé az gy lecsengését, mint inkdbb a médiabirdskodast kritizdlé hangok feler6sddését, vagyis a
médiabirdskodas média feletti birdskodasba forduldsat segitheti a médiabirdskodassal jard szimbolikus erészak
aranytalansaganak percepcidja. Mig a megkérdezett Ujsagirok az aldozatok és az Ugy irant egyértelmden
felelGsséget éreznek — figyelembe veszik az aldozat szempontjait, kerllik az dldozathibaztatd nyelvezetet,
torekednek arra, hogy az aldozatnak a maguk eszkozeivel igazsdgot szolgaltassanak és a tarsadalmat
érzékenyitsék — a vadlottal szemben a média felel§sségének kérdése sokkal ellentmondésosabb. A vadlottal
szembeni felelGsség legtdbbszor a jogi aspektus szigoru (kordbban mar targyalt) figyelembevételét jelenti —
vagyis a tények szigoru ellenérzését és a megbizonyosoddast a blndsségrél. A szimbolikus erdszakhoz vald
hozzaallas ugyanakkor nem egységes.

Az egyik dllaspont a szimbolikus er@szakot elhatdrolja a sajat tevékenységétdl, igy felel6sséget sem
vallal érte, ugyanis a szimbolikus erdszakot nem a leleplezést végrehajtd, a szakmai etikai és jogi szempontokat
szigorulan betartd Ujsagird kdveti el, vagyis ahogy az egyik vdlaszadd megfogalmazta: ,nem a média lincseli meg

36 A Kiss Laszlé-lUgyben a rendszerszintl intézményi problémakat elsGsorban Gyarfas Tamas személyén keresztll, a tarsadalmi
problémakat (az dldozathibaztatast) pedig elsésorban Aczél Endrén (tovabba Gyarfas Tamason, Friderikusz Sandoron, Csapd
Gaboron) keresztul (Virdgh 2020b) mutatta be a média.

37 Ez pedig kritika targyava, a média feletti biraskodas alapjava valhat.



ilyenkor, hanem a kedves olvasd” (15). Masrészt egy Ujsagiro, aki foglalkozasabdl adéddan hozza lehet szokva a
kommentel6k erds kritikdjahoz vagy akar fenyegetéséhez, nem feltétlenil érzékeli ugyanolyan sulyosnak ezt a

fajta szimbolikus erészakot.

,Ez a lincselés sz6 nagyon szurja a csérémet, és ezt teljesen ardnytalannak érzem. [A Marton-lgyben]
tértént egy konkrét abuzus, nem egy, hanem rengeteg, versus a kommentel6k kommentelnek, ez nem
dll ardnyban. Ezt [hogy Martont meglincselték] komoly emberek, szakmabeliek is mondjak, szinhdzban
dolgozé emberektdl is hallom. Mik6zben annyi tértént, hogy csunydt mondtak rd a Facebookon. A mér-
tékado ujsdgokban ilyen nem tértént. A Facebookon meg egy sima filmkritika alatt is ilyeneket irnak. [...]

Nekem sima kritikdm alatt is volt veréssel fenyegeté komment” (12).

Masok ugyanakkor az Ugyek kozosségi médidba vald bekertlését problematikusnak — bar elkertl-
hetetlennek — itélik, éppen az aranytalansag potencidlja miatt, hiszen a koézosségi médiat is magaban foglald
médiabirdskodasnak a jogrendszerrel ellentétben nincsenek kifinomult és kodifikalt eszkozei arra, hogy a b(in

mértékéhez igazitsa a blintetést.

,Akbzbsségi média, a kommentelés a 21. szdzad pestise. A legrosszabb dolog, mindenkibél a legrosszabbat
hozza ki. De ettél fliggetleniil meg neked ezzel szamolnod kell, és hajlamosak vagyunk elfelejteni, hogy ha
megirunk valakirél egy ilyen dolgot, azzal kitessziik &t ennek a lincseléses dolognak. Es attél még, hogy
valaki blndés, a méltdnyos blinhbdés vagy blintetés meg kell, hogy illessen mindenkit. Tehdt példdul ez
tabutéma, a szexudlis molesztdldkat is megilleti a méltdnyossdg. Az a probléma, hogy itt nem a vildgi
igazsdgszolgdltatds eszkéztdra megy végig ezeken az embereken, hanem médialigyek vannak, meg
esetleg intézményi eljdrdsok. Mert ugye mi térténik, valaki ellopja a tlzifat. Vagy ittasan vezet. Vagy eliit
valakit a zebrdn, mert figyelmetlen. llyenkor j6n a vildgi igazsdgszolgdltatds, kiszabja a biintetést, ledili a
blintetést, és utdna a tdrsadalomnak legaldbbis a jozanabbik része, és én is ezen a véleményen vagyok,

lelilte a blintetését, és utdna folytassa az életét” (18).

Amédiabirdaskodasban mindez nem mikodik. Bar volt olyan Ujsagiro, aki—hosszas gondolkodas utan—épp
a tulblntetés, az ,,overkill” (14) elkerllését fogalmazta meg a média elkovetbvel szembeni {6 felelGsségének, a
kozosségi média kordban erre a médianak —hacsak nem akar az tigy nyilvanossag elé tarasarol eleve lemondani

—valdjaban nincs semmilyen eszkdze.

A média felel6ssége a moderdlds is példdul. Hogy mennyire engedi elszabadulni az indulatokat. De hadt
mindenképpen elszabadulnak, pro, kontra” (110).

,Ha kiposztolsz valamit mint [hiroldal], azt onnantdl kezdve nem tudod kontrolldlni. Elég szigoru irdnyelvek

vannak, hogy mit térélhetsz ki és mit nem. Ha valaki azt irja, hogy a Marton egy mocskos zsidd, azt
térléd. Ez mdr nem a szabad véleménynyilvdnitds. De ha azt mondja, hogy egy geci, aki megérdemli,
hogy kirugjdk, az vélemény. De innentél elkezdédik a boszorkdnyiildézés” (11).

Ezen kivil a kozosségi médidban is jelen 1évé online hiroldalaknak — és itt ismét visszatérhetink
a piacvezérelt mUkodési logikara — gazdasagi szempontbdl kifejezetten elényds, ha a kommentel6k
felhaborodasukban aktivitast generalnak az oldalon, igy azt — gazdasagi szempontbdl — nem visszafogni, hanem

erdsiteni all érdekikben.

,En annak a hive lennék ilyenkor, hogy tessenek kommentelni, amit a hatdlyos térvényeken beliil lehet.
En elészeretettel hergeltem az oldalt kévetd trollokat, amikor odajéttek a cikkek ald hérégni, akkor én
mindig egy kicsit ugy odabékddtem, hogy mi a bajod ezzel [...] mondjad, mondjad, generdlj még nekiink



oldalletéltést! Engem nem zavar, sét. Tehdt nyilvdn ez ilyen drtatlan dolog, tehdt én nem uszitottam
semmit, csak annyit provokadltam, hogy pérgessék az oldalt” (15).

Az Ugyek politikai térbe kerilése

Bar a valaszadd Ujsagirdk a nemi alapu er@szakkal kapcsolatos Ugyeket alapvet6en politikafliggetlen
Ugyként kezelik, és a partpolitikai szempontokat igyekeznek ezen lgyeken kivil tartani, az Ggyek politikai
eszkozként vald felhaszndldsa (mint ahogy példaul a Gothar-Ggyben tortént a kormdanykozeli médiumok
esetében) visszatartd erSt képviselhetnek egyes Ujsagirdk szamara.®

,Alapvetéen nem lenne szabad elhallgatni, nem lenne szabad. Ha a [hiroldal] azt gondolja, hogy ez egy
olyan (gy, amit hangsutlyosan kell kezelni, akkor az Origo miatt nem kezelhetjiik kevésbé hangsulyosan.
De emberek vagyunk, megfordul a fejiinkben, hogy Jézusom, amit én irok, azt fogja esetleg a Fidesz
felhaszndlni. De a hivatalos vdlasz az, hogy nem” (12).

OSSZEFOGLALAS

Az eredmények alapjan kijelenthetd, hogy —ahogy arra mds nem centrumorszagbeli szerz6k is rdmutattak
(Direk 2020, Ray—Dutta 2015) — a médiabirdskodas Magyarorszagon is sok esetben valsagtiinet: éppen azért
kerll ra sor, mert az aldozatokat védeni hivatott intézményrendszerek az esetek jelentds részében nem kezelik
érdemben a problémat, igy a média, mint ,negyedik hatalmi 4g” lép a hagyomanyos igazsdgszolgdltatas
helyébe. Tobb, az Ujsagirok altal emlitett Ugyben a felel6sségre vonas a média nyomdsanak eredményeként
valésulhatott meg, vagy magaban a médiabiraskodasban oltott testet. A médiabirdskodas sok esetben tehat a
felelGsségre vonds hidnydra adott vdlaszként is értelmezhetd.

Az interjuk alapjan ugy tinik, hogy a flggetlen, szeri6z online médidnal dolgozé Ujsagirék a nemi alapu
er@szaklgyekben az adldozat és az Ugy irant egyértelm( felel6sséget éreznek: f6 motivacidjuk az elkdvetd
felel6sségre vonasa, az igazsagszolgaltatas facilitdldsa az aldozat maximalis védelmének biztositdsa mellett,
valamint a tarsadalom érzékenyitése, megvaltoztatasa, ,jobbitdsa” is az lgyek térsadalmi aspektusaira vald
ramutatds révén. Vagyis az Ujsagirokban megvan az ambicié a médiabirdskodasban rejl6 emancipatorikus
potencial beteljesitésére mind egyéni, mind tarsadalmi szinten.

A médiabirdskodds kemény korlatjat a sajtétorvények jelentik, vagyis Magyarorszagra egyaltalan nem tlinik
igaznak Greer és Mclaughlin (2011:27) megallapitasa, miszerint a vadlott teljesen védtelen lenne: ragalmazasért
barmikor tehet feljelentést. Az akar jogi értelemben vett bizonyithatdsag pedig egyfajta ,belépési korlatot”
képez. Végil a belsé moralis motivacidk és a jogszabalyoknak vald megfelelés mellett a harmadik f6 korlatozo és
egyben kényszerit6 tényez a piaci logikanak vald megfelelés. A médiabiraskodas Ujsagird aktorai tehat a moralis,
jogi és piaci szempontok gyakran egymasnak is ellentmondd elvarasainak haromszogében mozognak.

Az, hogy mibdl lesz Ggy, melyik Ugy valik naggya és melyik cseng le hamar, szdmos olyan tényez6tél
flgg, ami a médiabiraskoddsban rejlé kilonbdzé torzitasokra, igy az emancipatorikus potencial korlataira
hivja fel a figyelmet. A legkézenfekvébb ilyen tényezd a szerepl6k ismertsége és az ,idedlis dldozati” képnek
vald megfelelés. Az ,idedlis dldozati” képnek meg nem felel§ dldozat a média kapudrein is nehezebben jut at,
hiszen a,,megirhatdsag” minimumfeltétele, hogy az dldozat és torténete az Ujsagird szamara hitelesnek tnjon.
Hasonld nehézséget jelent a perelhetdség kérdése, ami azt jelenti, hogy az Ujsagirok az aldozatoktdl nem csak

38 A nemi alapu erészakiigyek politikai instrumentalizédlasanak témdja, és ezen instrumentalizalas visszahatasanak vizsgalata
szétfeszitené ennek a tanulmanynak a kereteit, ezért arra itt és most nem vallalkozom.



a torténetlk kozzétételéhez vald hozzajaruldst, hanem egy esetleges per esetén az anonimitasbol valo kilépést
is kérik —ami egyuttal a szimbolikus erészaknak valé kitettség kockazatat jelenti az dldozatok szamara.

Az dldozattal kapcsolatos tovabbi torzitd tényezd az ismertség, amely a kozosségi média kordban specialis
tékeként is szolgdl: lehetGséget ad a mar |étezé kovetStaborral rendelkezé aldozatnak arra, hogy kikerilve a
média hagyomadanyos kapudreit, a sajat kezébe vegye torténete nyilvdnossagra hozataldnak kérdését. Akinek
ilyen ismertségi, kapcsolati t6ke nem all rendelkezésére, annak — ahogy példaul Orosz Bernadett esetében
lattuk — sajat bantalmazasanak ,t6késitése” nyithatja meg az utat a nyilvdnossaghoz. Ez utébbi arra is ravilagit,
hogy egy kevesebb kapcsolati t6kével rendelkezé (alacsonyabb tarsadalmi statuszd) dldozatnak milyen extra
arat kell adott esetben fizetnie a médiabirdskodashoz, és ezen keresztil a formalis igazsdgszolgdltatashoz vald
hozzaférésért.

Fontos tényez6 emellett a vadlott reakcidja: tagaddsa vagy bocsanatkérése is. A bocsanatkérés aktusa
nem csak a moralis elégtétel miatt |ényeges, hanem azért is, mert a médiabiraskodds keretrendszerében — a
jogon kivil es6, jogi értelemben vett bizonyitékokat felvonultatni nem képes lgyekben, mint amilyenek igen
gyakran a nemi alapu er6szaklgyek is — a bocsanatkérésben rejlé beismerés szolgdl a vad végsé, perdontd
bizonyitékaként, egyuttal a médiabirdskodassal torvényszerlien egyliitt jard, az elkdvet6t éré szimbolikus erészak
legitimaciojaként. Bar a médiabirdskoddsban részt vevé Ujsagirdk két f6 célja az elkdvets elszamoltatdsa és a
rendszerszint(i problémakravalé ramutatas, az gy feltarasanak—ésigy azintézményi, tarsadalmibedgyazottsag
bemutatdsanak — paradox modon sokszor éppen az elkévetd kezdeti tagadasa kedvez, ami az gy kibontdsara,
bizonyitékok gyUjtésére, tovabbi tanuk és aldozatok felkutatdsdra 6sztonzi a médiat, mig az elkdvetd gyors
beismerése és bocsanatkérése elfojtja, ,rovidre zarja” az ligyet. Igy a tadgabb kontextus, a tarsadalmi aspektus
bemutatdsara nem tud sor kerllni, és a bocsanatkérés utan jelentkezd tovabbi dldozatok szamara sem lesz
adott a médiabirdskodas altali igazsdgszolgdltatas lehetdsége, ahogy az a Kiss-lgyben és a Gothar-tUgyben is
latszott.

A piacvezérelt midkodési modbol adddodan jellegzetessége a médiabirdskodasnak az egyéni torténetek
kiemelt szerepe, vagyis az egyéni dramak felllsulyozdsa az lgy tarsadalmi vetlleteihez képest. Ez egyrészt
egyenesen kovetkezik a média egyszer(sitésre és dramatizalasra valo torekvésébdl, masrészt Magyarorszagon
a politikai hatalomtol fuggetlendl mikodé Ujsdgirdk szamadra ez biztositja a kulcsot a piaci és a kvazi-kozszolgdlati
szempontok Osszeegyeztetéséhez: az altaluk egyébként fontosnak tartott tarsadalmi Ugyek tematizaldsahoz,
a szemléletformaldshoz. Ez ugyanakkor ohatatlanul azzal a kévetkezménnyel jar, hogy a médiabirdskodas
altal is gerjesztett indulatok az Ugy kdzéppontjaban allo egyénre, egyénekre koncentralédnak, ami felveti a
szimbolikus erészak ardnytalansaganak kritikajat, igy végsé soron a médiabirdaskodas és a benne manifesztalddé
igazsagszolgaltatas sikere ellen dolgozik: a médiabirdaskodas média feletti biraskoddsba forduldsat segiti.

Az aranyos blntetés elvarasat Direk (2020:40) is hangsulyozza, az eredmények azonban arra engednek
kovetkeztetni, hogy ez a gyakorlatban nem kivitelezhetd. A koz6sségi média kordban ugyanis a nyilvanos térbe
kerult Ugyek folott a média hagyomdnyos szerepl8i még ha akarnak sem tudnak tobbé teljes kontrollt gyakorolni.
A masik elméleti reflexid lehet, hogy — bar Wood és szerzétarsai (2019:380) a ,viralis igazsagszolgaltatas”
leirdsakor megkisérlik élesen elhatdrolni a jelenséget a Greer és McLaughlin altal definidlt médiabirdskodastél —
a tanulmanyban szerepld Ugyek épp az elhatdrolds nehézségére hivjak fel a figyelmet: minden a hagyomanyos
médidban kezd8d6 Uigy szervesrésze a kdzosségi médidban folyd médiabirdskoddsis, ahogy a kdzosségi médidban
induld Ugyeknek is — bizonyos feltételek fenndlldsa esetén — megvan az esélye bekerllni a hagyomanyos



médiaba.* Ez azt jelenti, hogy az Ujsagirok altal gerjesztett és m(ikodtetett médiabiraskodas, és a kozosségi
médiaban folyd ,virdlis igazsagszolgaltatas” egymasba folynak és folyamatos kolcsdnhatasban alinak egymassal,
vagyis éles elhatdrolasuk problematikus lehet. A nyilvdnos megszégyenités f6 terepe a hagyomanyos médiabdl
indult Ggyek esetén is a kozosségi média lesz, ahol a szimbolikus er6szak nem igazithatd hozza az elkovetett
bln mértékéhez. A megbélyegzés lehetGségének pedig nem csak a feltételezett elkdvets, hanem az dldozat is
ki van téve.

Osszességében a tanulmany legfontosabb hozadékanak a médiabirdskodds egyéni és tarsadalmi szint(
emancipatorikus potencidlja mellett e potencial korldtainak és torzitdsainak empirikus adatokra alapozott
bemutatdsat tartom, ami hozzajarulhat a nemi alapu erdszak tarsadalmi megitélésével és a média ebben
jatszott szerepével kapcsolatos tudomdnyos tudds bdévitéséhez, egylttal a médiabirdskodds, és tagabb
értelemben a moralizald beszédmdd mikddésének megértéséhez is. Ugyanakkor itt még egyszer sziikséges
megemlékeznlink a kutatas korlatairdl, miszerint a fenti eredmények minddssze a magyarorszagi, online, szeri6z
és kormanyflggetlen médidra nézve adhatnak tdmpontokat a médiabirdskodas mikodésmaodjat és az Ujsagirok
motivacidit illetéen. A média mds részeit érintd, illetve mas tipusu Ugyekkel foglalkozd médiabirdskodas
jellemzdinek feltarasa jovébeli kutatasok témaja lehet.

39 Erre példa a Marton-ugy és az Ujsagirdk altal emlitett Orosz Bernadett-Ugy mellett Bandy Kata Ggye is (Parti 2013).
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FUGGELEK

Az elemzés sordn azonositott kodok, témak és altémak szerint csoportositva:*°

A médiabirdskodds kezdete és a leleplezés feltételei (20):
A leleplezés ,hivatalos” feltételei, a megirhatdésdg szempontjai (16):

- az d4ldozatok védelme; az aldozatok el6lépése; elhatdrolddads a bulvartdl; elhatdrolodas a
kormanymédiatdl; fact checking; hiheté torténet; hiteles dldozat; legyen bizonyithato; legyen
eljaras; legyen kozérdek(; legyenek tanuk; a vadlott nevesitése; perelhetéség; tobb dldozat mint
bizonyiték; tobb dldozat nagyobb suly; a vadlott védelme.

1. Kilépés a hivatalos keretekbdl (4):
- hozzaférés a nyilvanossaghoz; kozosségi média; média mint végsé megoldas; segités mint cél.

Az ligyek felerGs6désében és lecsengésében szerepet jdatszo faktorok (39):

1. Azismert és/vagy koztiszteletben allé ember hirértéke (4)
- ismert aldozat; ismert elkdvetd; koztiszteletben allé elkdvetd; mas kozszerepl6k bevonddasa.
2. Avadlott reakcidja, és a személyét érinté kovetkezmények (7)
- a vadlott ne maradhasson pozicidban; a vadlott tagaddsa; a vadlottat érinté kovetkezmények;
beismerés, szembenézés, bocsanatkérés; blintetés és megblinhddés; a szembenézés hidnya.
3. Rendszerszint(i problémak (3)
- intézményi arulds; intézményi kérdések; tarsadalmi aspektusok korbejarasa.
4. Az Ggyek egymasra éplilése (7)

- a #MeToo mint mérfoldks; a Kiss-lgy mint mérfoldks; a média tanulasi folyamata; a téma
hirértéke; az Ugyek tarsadalomformalé ereje; korabbi Ggy mint el6zmény; tarsadalmi normak
valtozasa.

5. Az Ujsagirok személyes elkotelezettsége és felhaborodasa (7)

- a tarsadalom érzékenyitése mint cél; az Ujsagironak fontos téma; felelGsségre vonas mint
cél; igazsagszolgdltatds mint cél; személyes felhdborodas; tdrsadalomjobbitd szandék;
véleménycikk sziletése.

6. A kereskedelmi média piacvezérelt mikodési logikdja (5)
- a kozérdekl6dés kovetésének kényszere; az Ugyek faraddsa; idényomads; kattintékonysag;
olvasottsag.
7. aszimbolikus er8szak aranytalansaganak percepcidja (4)
- aranytalan blntetés; kommentelés; lincselés; szimbolikus erdszak.
8. az Ugyek politikai térbe kertlése (2)
- az Ugyek politikai megitélése; az Ggy mint politikai eszkoz.

40 Zarojelben az egyes témakhoz és altémakhoz tartozé kodok darabszama lathato.





