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ABSZTRAKT

Tanulmanyunkban azt vizsgdljuk, hogy az ukrajnai haboru el6l Magyarorszagra menekdiltek tdmogatasaban a
civil és dnkormanyzati szerepl6k kozotti egylttmikodés és szovetségépités hogyan jarult hozza a szolidaritasi
kapcsolatok létrejottéhez és megerdsodéséhez. Bemutatjuk, hogy a haborud miatt menekilé emberek irdnti
szolidaritas hogyan szervez6dott meg és maradt fenn. Tovabba azt vizsgaljuk, hogy milyen strukturalis té-
nyez6k, kapcsolatok, eréforrasok és diskurzusok jarultak hozza a — sok kilféldi esetben kordbban azonositott

— lokalis fordulat korldtozott magyarorszagi megvaldsuldsahoz. Bar vizsgalatunk elsGsorban a helyi civil sze-
replékre fokuszalt, figyelembe vettik azt is, hogy a magyar allam és a nemzetkdzi segélyszervezetek hogyan
vettek részt a menekultek iranti felel6sség atruhdzasban. Elemzésink azt is feltarja, hogy a magyarorszagi
onkormanyzatok milyen szerepet vallaltak az ukrajnai menekiltek befogadasaban, és hogy ez a tevékenység
hogyan jarult hozza az dnkormanyzatok felelGsségének Ujraértelmezéséhez.

Kulcsszavak: szolidaritds, migracié, menekiltek, civilek, dnkormanyzatok

LOCAL TURN IN SOLIDARITY

Potentials and constraints in the reception of displaced Ukrainians in Hungary

ABSTRACT

This study examines how cooperation and alliance-building between civil society and local government ac-
tors in supporting refugees fleeing the war in Ukraine has contributed to establishing and strengthening soli-
darity relations. We show how solidarity with displaced Ukrainian citizens has been organized and sustained.
We also explore the structural factors, relationships, resources, and discourses that contributed to this being
understood as a local turn in refugee solidarity in Hungary. Although our analysis focuses primarily on local
civil society actors, we also consider how the Hungarian state and international humanitarian agencies have
localized responsibility for refugees. Our study also explores the role of Hungarian municipalities in hosting
refugees in Ukraine and how this activity has contributed to a redefinition of municipal responsibility.

Keywords: solidarity, migration, refugees, civil society, local government
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LOKALIS FORDULAT A SZOLIDARITASBAN

LEHETOSEGEK ES KENYSZEREK AZ UKRAJNAI MENEKULTEK BEFOGADASABANS®

BEVEZETES

A nacionalista politikai diskurzusok térhoditasa, a szelektiv és korlatozd migracios politikak mellett globalisan
feler6sodott a menekiltekkel és migransokkal vald szolidaritds is, ami irdnt a tarsadalomtudomanyokban
is novekvd érdeklédés mutatkozik. Az egyik Uj kutatdsi irdnyzat azokra a szervezetekre és cselekményekre
fékuszal, amelyek az idegenellenes vagy egyszerlen csak kozombos allami migracidpolitikdk helyi alternati-
vaiként jottek |étre. Ezt a fordulatot a lokalizmus fogalmdanak bevezetésével a helyi dnkormanyzati szervek és
intézmények, a civil szervezetek és a helyi lakosok egylttmdkodéseként értelmezik.

Tanulmanyunk az ukrajnai hdbord Magyarorszagra érkez6 menekultjeivel kapcsolatos szolidaritds ak-
toraira fokuszal. Bemutatjuk, hogyan szervez6dott meg a segitségnyujtas, milyen szervezeti és egyéni
erbfeszitések tették azt lehetévé. Kutatasunk legfébb eredménye a civil és dnkormanyzati szereplék kozotti
egyuttmUkodés és szovetségépités felismerése. Ramutatunk, hogy melyek azok a strukturalis tényezdk,
kapcsolatok, eréforrasok és diskurzusok, amelyek hozzajarultak ahhoz, hogy az ukrajnai menekilteknek
nyUjtott segitséget a lokalizmus magyarorszagi megvaldsulasaként értelmezhessik.

Bar vizsgalatunk elsGsorban a helyi civil szerepl6kre fékuszalt, figyelembe vettlk azt is, hogy a magyar
allam és a nemzetkozi segélyszervezetek hogyan vettek részt a menekiltek iranti felel8sség lokalizalasaban.
Elemzésiink azt is feltarja, hogy milyen szerepet jatszottak egyes magyarorszagi 6nkormanyzatok az ukrajnai
menekiltek befogaddsaban, és hogy ez a tevékenység hogyan jarult hozza az dnkormanyzatok felelGsségé-
nek és civil kapcsolatainak Ujraértelmezéséhez.

SZOLIDARITAS ES LOKALIZMUS: SZAKIRODALMI KERETEZES

Szamos eurdpai orszaghan — eltéré mértékben és részben eltérd okokbdl, mint amilyen a neoliberalis fordu-
lat vagy az autoriter populizmus — tapasztalhato, hogy csdkken az allam részvétele a menekuiltvédelemben.
A nemzetdllami szinten leépll6 joléti szolgdltatdsok helyére egyrészrél a nemzetkdzi humanitarius szerve-
zetek, masrészrél a helyi civil szervezetek és kozosségek, valamint a vellk egylttmiikods 6nkormanyzatok
lépnek (Agustin—Jgrgensen 2019; Vandevoordt—Verschraegen 2019). A jelenséget lokdlis fordulatnak hivja a
migracio- és menekultkutatas (Pincock—Betts—Easton-Calabria 2020; Bauder 2022; Roepstorff 2020).

Kutatodk azt tapasztaltdk, hogy a civilek altal Iétrehozott helyi befogadasi és integracios programok akkor
tudnak innovativak és fenntarthatdk lenni, ha a jogegyenl8ség elvének kiterjesztése az Ujonnan érkezettekre
egyUtt valésul meg a helyi politika és kozosségi kapcsolatok altaldnos megerésodésével (Garces-Mascarenas—

5 Az adatok elemzése és a tanulmany megirasa a “Munka, értékek, remény a szolidaritds tereiben. A transzformativ szolidaritas
lehetdségei és korlatai Magyarorszagon” cim( kutatas keretében az NKFI tamogatasaval (K-146630) tortént.



Gebhardt 2020; Agustin—Jgrgensen 2019; Sabchev 2021). A municipalizmus vagy Uj municipalizmus néven
emlegetett kozpolitikai elképzelés olyan helyi politikai és szakpolitikai intézkedéseket jelent, amelyek a neo-
liberdlis kdrnyezetben a szolidaritas helyi viszonyaira épitve a kozszolgaltatdsokat, mint példaul a szegények,
id6sek, menekultek iranti gondoskodast allami szintrél egyre nagyobb mértékben telepllési szintre viszik,
és ezaltal a telepuléseket, elsGsorban a varosokat, a demokratikus valtozadsok helyszineivé teszik (Agustin
2020). A municipalista mozgalom az 6nkormanyzatok Uj tipusi mikodésében és a vellk egylttmdkods civil
szervezetekben és kozosségekben transzformativ erét 1at, amely hozzajarul a tdrsadalmi felel6sségvallalas
erdsitéséhez, a kormanyzas és a kozjé Ujboli dsszekapcsolasahoz.

Tarsadalomkutaték ramutattak, hogy a migracidhoz vald viszonyt meghatarozo lokalis politikdkra szamos
kontextualis tényez§ és orszagos folyamat is hatassal van (Glick Schiller—Caglar 2009; Atac et al 2023). Scham-
mann és tarsai (2021) Németorszdgban azt taldltak, hogy bizonyos intézményi és tarsadalmi feltételek egyitt
hatdrozzdk meg, hogy mi torténik a lokdlis migracids politikdban. Egy daniai dnkormanyzatokra fokuszald
elemzés szerint a lakossag kulturdlis sokszinlsége és a nagyobb dnkormanyzati mozgastér a helyi érdekek-
nek megfelel6en alakithatja a migracios és integracids politikat (Jergensen 2012). Szintén daniai varosokat
vizsgalva egy masik kutatd (Careja 2019) azt emelte ki, hogy az integracids intézkedések kidolgozasa és vég-
rehajtdsa soran egyrészt a helyi hatdsagok az orszagos szint(i integracios politikdk kdvetelményei, masrészt
a helyi realitdsok és igények kozott egyensulyoznak. Haselbacher (2019) négy nyugat-eurdpai orszag kisebb
vidéki telepilésein végzett dtfogd kutatast, ramutatva, hogy a helyi 6nkormanyzatok mind a liberalis, mind
a korlatozo intézkedéseket kdvethetik, ezaltal a menekilteket és menedékkérdket célzé kirekeszté (dllami)
mechanizmusokat egyarant enyhithetik vagy erésithetik. Lengyelorszagban a magyarorszaginal nagysagren-
dekkel nagyobb és hosszabb tartézkoddsra berendezkedett ukrajnai menekiltek segitésére hatdrozott és
szolidaris allami reakcid szlletett, mig a nem eurdpai menekultekkel kapcsolatban a korabbi években a ma-
gyarorszagihoz hasonlé elutasitas jellemezte a politikat (Drewski—Gerhards 2024). A problémak nagy részét
mégis a civil szervezeteknek kellett megoldaniuk, amiben meg a nagyvarosok ellenzéki dnkormanyzataira
és az ukran diaszpora szervezeteire tamaszkodthattak. Ezeket a megoldasokat tukasiewicz, Oren és Tripathi
(2021) a migracié tobbszint(i kormanyzdsanak nyugat- és délnyugat-eurdpai példait (Caponio—Scholten—Za-
pata-Barrero 2018) kovetve a kelet- és kdzép-eurdpai varosok dsszehasonlitdsdban javasoltak megvizsgélni.

A lokalizmust a helyi kdzosségek és intézmények felelGsségérdl és lehetdségeirdl sz616, egymassal versen-
g8, olykor akdr egymdsnak ellentmondd diskurzusok hozzak Iétre (Kreichauf-Meyer 2021). Ezek egy része
a tarsadalmi egyenl8ség és az emberi jogok univerzalizmusa, valamint az allampolgari jogok kiterjesztése
mellett foglal allast, vagyis a progressziv gondolatokat kapcsolja 6ssze a lokalizmussal (Jgrgensen 2012). De
nemcsak a befogadds, hanem a kirekesztés, a félelem és a gy(lolet is megteremti a maga lokalis verzidit. Ezt
az ambivalenciat a migraciés Utvonalak kritikus helyszinein folytatott kutatasok is hangsulyoztak (Schwiertz—
Schenken 2020). Jelen tanulmany egyik szerz6je egy, a magyar-szerb hatarhoz kdzeli magyarorszagi faluban
2015-ben folytatott kutatds nyoman jutott arra a kdvetkeztetésre, hogy a helyi szélsGjobboldali politika siker-
rel dsta ald a menekiltekkel vald azonnali, civil szolidaritas megnyilvanulasat (Feischmidt 2020).

Ebben a tanulmanyban azt vizsgaljuk, hogy a menekultekkel vald szolidaritds magyarorszagi megszerve-
z6désében és elbeszélésében a lokdlis felelGsség és szolidaritds hogyan jelenik meg az idegenellenes allami
diskurzusok és a k6zombdsség alternativajaként. Azokhoz a kordbbi kutatdsokhoz kapcsoldodunk, amelyek
a civil szervezetek és az dnkormanyzatok viszonyat (Ger§ et al. 2020, 2023; Brody 2022), valamint az eb-
ben a kapcsolatban rejlé politikai potencialt és transzformativ er6t vizsgaltak (Della Porta—Steinhilper 2022;



Jacobsson—Korolczuk 2020). Azokra az eredményekre is reflektdlunk, amelyek a populista menekultpolitika
magyarorszagi sajatossagaival (Letki et al. 2024; Toth—Bernat 2023; Korkut—Fazekas 2023; Téth 2013) és a be-
vandorlasellenes diskurzusok szerepével foglalkoztak (Ger6—Sik 2020; Messing—Sagvari 2021). Még inkdbb
reflektdlunk majd azokra a kutatdsi eredményekre, amelyek az 6nkormanyzatok kordbbi alacsony részvételét
mutattak be a civilek altal m(ikodtetett menekiltbefogadasi és migransintegracios programokban (Soltész—
Vadai 2022; Kovats—Soltész 2022).

Jelen tanulmany kozponti kérdése, hogy a menekiltekkel valé szolidaritds lokalizalddasa milyen struktu-
ralis folyamatok eredménye. Egyrészt, hogyan helyez8dott at a menekultellatas felel§ssége az allami és szup-
ranacionadlis aktorokrol a civil és dnkormanyzati szerepl6kre, masrészt, hogyan értékel6dott fel a lokalitas a
neoliberdlis és autoriter tendencidk hatdsara. A lokalis fordulatot és a lokalizmus mddozatait megteremtd
tarsadalmi feltételeket két vonatkozdsban vizsgaljuk. ElGszor feltdrjuk azokat a f6bb intézményi struktirakat
és tarsadalmi kapcsolatokat, amelyek helyi viszonylatban eréforrasokat biztositottak az ukrajnai haboru elél
menekdiltekkel vald szolidaritdshoz. Mdasodszor, feltarjuk azokat a diskurzusokat, amelyekben a lokalizmust
megalapozo ideoldgidk és politikai értékek Iétrejonnek. Az elemzés négy dimenzidé mentén vizsgalja a loka-
lis fordulatot. Els6ként, az allami felel6sségvallalds kérdéskorét jarjuk koral, majd megprébaljuk felvazolni
a transznacionalis szervezetek szerepét. Kovetkezd dimenzidként az dnkormanyzatoknak mint a segités Uj
szerepl6inek a hangsulyos jelenlétét, valamint az dnkormanyzati segités eltéré mddozatait vizsgaljuk. Végul
a civil aktivizmusnak a szolidaritas lokalizaldddsaban jatszott szerepére fékuszalunk.

MODSZEREK ES ADATOK

Kutatdcsoportunk a 2015-0s Ugynevezett menekdiltvalsag (a valsagrol lasd: Rajaram 2016) 6ta vizsgalja Ma-
gyarorszagon a szolidaritds mintdzatait valsaghelyzetekben (pl. Feischmidt—Zakarias 2018, Feischmidt—Neu-
mann 2022). Az Ukrajna elleni hdboruval és az ukrajnai emberek Eurdpa tobb orszagaba irdnyuld kényszerd
menekillésével kutatasunk Uj szakaszba lépett. Tovabbra is megmaradt a szolidaritdsi politikdk irdnti érdek-
I6désiink, a maga Osszetett viszonyrendszerével és a hazai egyenl&tlenségi mintdzatokhoz valé kapcsoléda-
saval. De ezen tulmenden, megprébaljuk felrajzolni, hogy bizonyos civil és dnkormanyzati szerepl6k hogyan
valaszoltak erre a vélsaghelyzetre, hogyan mozgdsitottak anyagi, emberi és intézményi eréforrasokat a me-
nekiltek segitésére, és hogyan viszonyultak az allami diskurzusokhoz és tarsadalompolitikai irdnyvonalakhoz.

A hdboru kirobbanasa 6ta Magyarorszagon csaknem 3 millio dokumentalt hataratlépést regisztraltak Uk-
rajna iranyabdl, és 2023 oktdberéig Magyarorszag mintegy 35 000 ukran allampolgarnak adott ideiglenes
menekiltstatuszt (UNHCR 2023). A befogadott ukrajnai menekuiltek demografiai 0sszetétele hasonld a mas
eurdpai orszagokba érkezettekéhez (legnagyobb szamban nék gyermekekkel és id6s eltartottakkal, kdztik
magas a magasan képzettek aranya stb.).

2022 tavaszan a févaros, a kerileti 5nkormanyzatok, illetve a hatarmenti dnkormanyzatok, valamint a civil
szervezetek és kozosségek gyorsan reagaltak a haboru eldl menekilék tomeges érkezésére. A vellk valo szo-
lidaritds feltérképezésére els6ként lakossagi felmérést végeztiink a magyarorszagi felnétt lakossagra (nem,
korcsoport, teleplléstipus, régio és iskolazottsag szerint) reprezentativ 1000 f6s mintan.® A kutatds az ukraj-
nai haborubdl menekilék iranti segitségnyljtds onkéntes és fizetett formaira (tartalmara, gyakorisagara és

6 A felmérést 2022 juniusaban a Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont és a CEU Demokracia Intézete készitette Az ukrajnai
menekiltek segitése: a szolidaritas kollektiv formai és tarsadalmi viszonyai projekt keretében. A mintavételt és a telefonos
lekérdezést a Median Piackutatd végezte. (E felmérés eredményeirdl 1dsd: Zakarias et al. 2023)



szervezeti kereteire) irdnyult, illetve kivancsiak voltunk az ukrajnai menekilteket és a menekiltek kilonféle
csoportjait dvezd attitlidokre, valamint a segitségnyujtds motivacioira. Kérddives kutatasunk eredményei ra-
mutattak a magyarorszagi helyzet ambivalencidjara. Egyrészt a haboru okozta rendkiviili helyzetben megno-
vekedett civil szolidaritdsra, amely mind az attitldok szintjén, mind a konkrét segitségnyujtdsban megjelent.
Madsrészt ravilagitott a civil szolidaritas sérilékenységére és hataraira, amelyek a politikai diskurzusoknak
valé folyamatos kitettségbdl, illetve az allami szerepvallalds hidnyossagaibdl adddtak (Zakarias et al. 2023).
A menekultekkel kapcsolatos erdsebb elfogaddst és tolerancidt jelezte egy mdsik 2022-es adatfelvétel is
(Pepinsky—Reiff-Szabd 2024).

Hogy a menekilteket tdmogatd szolidaritdsi akciok motivacidit és hatdsait megértsiik, Magyarorszag
négy régiojaban végeztink etnografiai megfigyelést, és két éven keresztll szorosan nyomon kdvettik négy
févarosi civil szervezet és szolidaritasi kozdsség tevékenységét. Osszesen 38 interjut készitettiink f6ként bu-
dapesti, kisebb részben vidéki székhely( civil szervezetek és kezdeményezések vezetGivel, dnkormanyzati
szereplSkkel, emellett kutatdcsoportunk tagjai dnkéntesként is részt vettek szolidaritasi akcidkban a féva-
rosban, igy résztvevé megfigyelést is végezhettlink. Az egyes terepekre tobbszor visszatértink, az elsé in-
terjut minden kutatdsi terepen tobbszori beszélgetés kovette. Az interjus adatfelvétel és terepmunka 2022
nyaran indult. A legtobb interjualannyal 2022 nyaran-6szén taldlkoztunk, de 2023-ban tovabbi szerepl&kkel
bévilt a megkérdezettek kore, illetve 2024 elején néhany kulcsszereplével ismételten készitettlink szakértdi
interjut. 27 interju készult Budapesten és 11 interju vidéki telepllésen m(ikddd szolidaritasi kezdeményezés
résztvevdivel (ezek kozul 5 vidéki varosi szereplékkel és 6 vidéki kozségi szereplékkel), 14 esetben tobbszori
beszélgetésre kerilt sor. Az interjukat tematikus kddolassal elemeztiik, majd a Tarsadalomtudomanyi Kuta-
tointézet adatrepozitériumaban helyeztik el. A szolidaritdsi kezdeményezések szervezeti jellemz&ik alapjan
a kovetkez§ kategdridkba sorolhatdk: civil szervezet, nemzetkdzi szervezet, civil informalis kdzdsség, egyhazi
vagy vallasi kozosség, onkormanyzati vezet6/szerepld, iskolai vagy tanari kozosség. A tevékenységek tartalma
szerint pedig megkluldnboztethet6 altaldnos azonnali segités, lakhatas, oktatds, valamint a tevékenységek
Osszekapcsolasa. Sok esetben az egyes kezdeményezések tobb tipusu segitséget is nyujtottak, illetve a
szovetségek, hdlézatok finom mintdzatai is kirajzolddnak.

ELEMZES

Az allami szerepvallalas ellentmonddsai és a menekultekkel kapcsolatos felelGsség kiszervezése

Kozép- és Kelet-Eurdpdban a posztszocialista dtmenet a joéléti, oktatasi és egészségligyi rendszer neolibe-
ralis szerkezetatalakitasat és az ezekre forditott er6forrasok jelentés csokkenését hozta magaval. A Fidesz
2010-es hatalomra kerUlése utan ezek a folyamatok felerésodtek. A neoliberdlis és autoriter intézkedések
atalakitottdk az dllam és a civil szféra kapcsolatait is: kiszoritottdk a civil szervezeteket és a nem kormany-
zati szervezeteket a politikaformald mechanizmusokbdl, és a konkrét tevékenységi terllettdl figgben vagy
nyilt ellenségként kezelték, vagy a civil szerepl6ket az allami szolgdltatasnyujtas potldsanak irdnyaba terelték
(Gerd et al. 2020).

A gyengll6 szocidlis ellatérendszerben a menekiltek ellatasa az egyik leggyengébb lancszem, melynek
leépitése mar korabban elkezdddott. Jogtuddsok véleménye szerint Magyarorszag gyorsan hozzaigazitotta
jogrendszerét a fejl6dé nemzetkdzi joganyaghoz — azaltal, hogy az 1990-es évek elejétdl kezdve elsdsor-
ban az euroatlanti integracié folyamatanak felgyorsitdsa érdekében csatlakozott az emberi jogokrol (pél-



daul a menekultek védelmérél) sz6l6 nemzetkozi egyezményekhez (Toth 2013; Nagy 2019; Toth—Sik 2008;
Kovacs—Nagy 2022). Mindazonaltal ez a folyamat csak részleges valtozdsokat eredményezett a politikdban
és a tarsadalom egészében. Az, amit Melegh és szerz6tarsai taldldan ,kikényszeritett megfelelésnek” nevez-
tek, lehetévé tette a nemzetkdzi emberjogi a normakkal ténylegesen szemben all6 intézményi és gyakorlati
viszonyulast is (Melegh et al. 2021:188; Melegh 2023). A magyar ellatérendszer egyik f6 diszkurziv terepe a
regularis migracié kezelése és az irreguldris migracio, kilondsen a menekultlgy ellenérzése lett, a fiktiv ,to-
meges bevandorlds okozta valsdghelyzet” (Kovacs—Nagy 2022:233) idején alkalmazandd szabalyokkal, a mig-
ransokrol és menekiltekrél alkotott képet erételjesen manipuldld politikai propagandaval (Geré—Sik 2020),
valamint a civil szervezetek és mas, az emberi és menekultjogok érvényesilését biztositani akard szerepl&k
tamadasaval.

A 2015 ota folytatott, militdnsan bevandorldellenes diskurzusokkal és a jéléti ellatorendszer zsugoroda-
saval 6sszhangban az Orban-kormany leépitette az amugy is gyenge menekdiltlgyi infrastruktdrat: bezarta
szinte az 6sszes menekultszallast, felmondta az Eurdpai Integracids Alappal vald egylttmkodést, felfliggesz-
tette az integracids segitségnyujtds és gondozas szinte minden formajat, és a menedékjog irdnti kérelemmel
kapcsolatos jogi eljarast szinte hozzaférhetetlenné tette a kérelmez6k szamdra. Bar 2022 tavaszan a magyar
kormany gyorsan megteremtette a menedékes jogallas kereteit, és kozponti pénzlgyi forrdsokat is mozgdsi-
tott a célra, a menekilteket segitd apparatus Ujjaépitése mégsem volt kielégité.

Az ukrajnai menekdltek ellatdsdban és segitésében a tagallamokat szdmottevé EU-s forrasok is segitik.
Ezek mértékérdl és felhaszndaldsardl azonban nehéz magyarorszagi adatokat taldlni, elsésorban a médidban
fellelhetd informacidforrasok alapjan vazolhato fel a kép.” Az EU tébb programon keresztil is tdmogatja az
ukrajnai menekiltek ellatasat, egyrészt a REACT-EU nev( alapbdl, illetve a Belligyi Alapokbdl.2 A REACT-EU
alapot a Covid19-jarvany okozta gazdasdagi valsag kezelésére hozta létre az EU 2020-ban, ezt bdvitette ki
azokban az orszagokban, ahova a legtobb ukrajnai menekilt érkezett, igy Magyarorszagon is. Ennek kereté-
ben a tagdllamok egyrészt meghosszabbithattak 2023-ig a 2014—2020-as kdltségvetési ciklusban mar elfoga-
dott programjaikat, masrészt az eredeti programok mellett az ukrajnai menekultek ellatdsara is fordithattak.
A haborura valé tekintettel a kifizetés aranyat is megemelték 11 szazalékrdl 45 szdzalékra. Ez Magyarorszag
esetében 300 millié eurdnyi elérhetd tdmogatast jelentett. Bar a magyar kormany azt nyilatkozta, hogy a
REACT-EU alap forrdsai nem jelentenek tobbletforrasokat, ezek a kordbban lekétott programok unids kifi-
zetését biztositjak, az alap kibdvitése és atalakitdsa az ukrajnai menekuiltek ellatdsanak tamogatdsat tette
lehet6vé Magyarorszag szamara is.®

A REACT-EU-hoz hasonldan, az EU a Bellgyi Alapokon keresztil is tdmogatast biztositott az ukrajnai me-
nekultek segitéséhez. Erre a célra a 2021-2027-es pénzlgyi ciklusban Magyarorszag szamara 134,4 millié
eurdnyi tdmogatast kilonitenek el, amely kiegészul egy 21,1 millié eurdnyi vészhelyzeti forrdssal.™ A Bellgyi
Alapok honlapjan az utolsé kozzétett palydzati eredményeket 2023 marciusaban publikaltak, a haboru kito-

7 llyen példaul a Transparency International Magyarorszag oknyomoz6 mentorprogramjanak tamogatasaval létrejott oknyomozd
riport, amely az EU-s finanszirozasok magyarorszagi felhasznalasara fokuszal (Mohos—Z6ldi 2022).

8 https://hvg.hu/gazdasag/20220607 EUs_menekultpenzek REACTEU; https://rtl.hu/belfold/2022/10/25/ukrajna-menekul-
tek-eu-tamogatas-civil-szervezetek-belugyminiszterium

9 https://hvg.hu/gazdasag/20220607_EUs_menekultpenzek REACTEU; https://rtl.hu/belfold/2022/10/25/ukrajna-menekul-
tek-eu-tamogatas-civil-szervezetek-belugyminiszterium

10 http://belugyialapok.hu/alapok/programok-2021-2027; http://belugyialapok.hu/alapok/sites/default/files/MMIA_program_ HU
arculattal.pdf; https://rtl.hu/belfold/2022/10/25/ukrajna-menekultek-eu-tamogatas-civil-szervezetek-belugyminiszterium



rése Ota Ot pdlydzati kiirds eredményei érhetéek el.” A kedvezményezettek kdzt megjelenik a Magyar Maltai
Szeretetszolgalat,”” a Magyar Voroskereszt, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Kormanyhivatal, az Orszagos
Idegenrendészeti FSigazgatosag, illetve az Orszdgos Rendér-fékapitanysag. A menekilteket segitd civil szer-
vezetek nem tlnnek fel a tdmogatottak névsordban. Eurdpai 6sszehasonlitdsban Magyarorszag azok kozé
az orszagok kozé tartozik, amelyek GDP-aranyosan és 6sszegszerlen is a legkevesebb segitséget nyujtottak

Ukrajnanak.®

Az oktatdsban és altaldban a szocialis ellatorendszerben kibontakozd , egyhdziasitasi” politikaval 6sszhang-
ban (Neumann 2022; Keller—Virdg 2023; Fodor 2022) a menekdltekkel és menedékkérdkkel kapcsolatos hu-
manitarius segitést a kormdany a Karitativ Tandcs altal koordindlt nagyobb, egyhdzakhoz két6dé jotékonysagi
szervezetekre bizta. Az a hat szervezet — a Katolikus Karitdsz, a Magyar Reformatus Szeretetszolgalat, a Ma-
gyar Maltai Szeretetszolgélat, az Okumenikus Segélyszervezet, a Baptista Szeretetszolgélat, valamint a Ma-
gyar Voroskereszt —, a haboru kitorése utdn (2022. marcius elején), 500—500 millié forint allami tdmogatast
kapott a menekiiltek segitésére — dsszesen 3 millidrd forintot.™ 2024 februarjdban az Okumenikus Segély-
szervezet és a Maltai Szeretetszolgalat beszamoldt tett kdzzé az elmult két évben altaluk nyujtott segitségrél.™

Bar ezek a jotékonysagi szervezetek mar kordbban is nyujtottak stirgdsségi ellatdst és humanitarius se-
gitséget, a menekiltek integraciojara vonatkozd kapacitasaikat csak a haboru kitorését kovetden kezdték
el kialakitani. Az Okumenikus Segélyszervezet példaul orszagos adomanygy(jtést hirdetett, megszervezte a
segitségnyujtas logisztikai hatterét és emellett Ukrajna 22 megyéjében is segit. A Maltai Szeretetszolgalat egy
—részben az Eurdpai Unid altal finanszirozott program keretében — lakhatast és egyéni mentoralast biztositd
integracids programot mikodtet. Nemzetkdzi humanitarius szervezetektdl és civil szervezetektdl szarmazo
informacidink alapjan a valsag els6 heteitdl eltekintve az allam és az altala kooptdlt karitativ szervezetek vi-
szonya a nemzetkdzi humanitarius szervezetekkel hidnyos volt és ambivalens: a fels6vezetSk tavol tartottak
magukat a nemzetkozi és hazai civil szervezetektél egyarant, mig az egylttmdkodés alacsonyabb szinteken
és operativ kérdésekben inkdbb mikodott. A kordbban [étez8 menekiltigyi intézményektdl elkilonils, par-

huzamos struktura kiépitésének folyamata volt lathaté.

A haboru kitorését kovet6 hetekben az ukrajnai menekiltekkel kapcsolatos kormanyzati diskurzus
a 2015-0shoz képest inkabb tdmogatd volt. Ez cselekvési tereket nyitott mind a civil szerepl6k, mind a
helyi dnkormanyzatok szamdra. A févaroson kivili 6nkormanyzati és civil segit6knek a Katasztréfavédelmi
Hatdsagra kellett tdmaszkodniuk. E hatdsdg kozponti szerepe tikrozi a magyarorszagi szocialpolitika
domindns kormanyzati keretezését, amely a kiszolgaltatottak (menekultek, marginalizaltak, fogyatékkal élok,
romak) ellatasat kozbiztonsagi kérdéssé akarja tenni. Interjualanyaink nagymértékben hidnyoltak az allami
koordindcidt és részvételt. A févarostol tavoli, vidéki térségekben, ahol a legtobb szalldashelyet hozta létre az

allam, a tajékoztatads hianya még nagyobb kihivast jelentett.

Egyik interjualanyunk és csaladja menekilteket szallasolt el a magyar-ukran hatarhoz kozeli faluban talal-
hatdé vendéghazukban, amely dltaldban a zardandokturizmus szolgédlatdban all. Teljes kord ellatast nyujtottak

11 http://belugyialapok.hu/alapok/nyertes_palyazatok/16

12 A tdmogatasbdl megvaldsul program honlapja: https://safeinhungary.gov.hu/en

13 https://g7.hu/vilag/20230630/magyarorszagnal-csak-romania-es-ket-szigetorszag-kolt-kevesebbet-az-eu-n-belul-ukrajna-segite-
sere/

14 https://kormany.hu/hirek/a-kormany-harommilliard-forint-tamogatast-nyujt-a-karitativ-tanacs-szervezeteinek

15 https://ukraine.hia.hu/wp-content/uploads/HIA24_Ukran_2eves A4 _EN_online_final.pdf; https://maltai.hu/cikk/hir/4886



a menekilteknek, segitettek nekik a hivatalos lgyintézésben és a személyes problémak megolddsaban, és
az allami tdmogatds megérkezéséig, négy honapon keresztil minden koltséglket fedezték. A panzid tulaj-
donosa kritikusan nyilatkozott az allami szerepvallaldsrél, kapcsolattartasrol, segitésrél. Miutadn az elsé me-
nekultcsalddok hozzdjuk kerlltek, a renddrség és a bevandorldsi hivatal képviselje csak révid latogatdsokat
tett, hogy ellendrizze 6ket. Kés6bb csak telefonon utasitottak éket, hogy szallasoljak el a hozzajuk kiutalt Uj
menekilteket, akiknek az utcan kellett varakozniuk. Azzal kapcsolatban pedig egyaltalan nem érkezett szak-
mai segitség, hogy hogyan birkdzzanak meg az adminisztrativ feladatokkal és a lelki teherrel. Interjdalanyaink
utolso latogatasunkkor mar masfél éve lattak vendégll egy hidsz-harminc f8s, valtozd dsszetétell csoportot,
amelyben kdrpataljai roma nagycsaladok és harkivi id6s menekultek egyarant voltak. Szakmai segitséget
csak nemzetkdzi és budapesti civil szervezetektdl kaptak. De még ez sem volt elég ahhoz, hogy megbirkdz-
zanak a helyi tarsadalom novekvd cigdnyellenességével és legy6zzék sajat kételyeiket az altaluk befogadott
menekiltek hosszu tavu szandékaival kapcsolatban. Tajékoztattak a Katasztrofavédelmet, hogy nem tudjak
tovabb fogadni a menekilteket. Legutdbbi latogatdsunk idején (2023 8sz) azonban még mindig érkeztek Uj
csaladok. Interjualanyunk igy foglalta dssze az allami segitségnyujtassal, illetve annak elmaradasaval kapcso-
latos tapasztalatait: , £s akkor hdt, aki johiszemdi, mint mi is, meg hdt nemcsak mi, hanem akik hirtelen ebbe
bekapcsolodtak, azok a segiték, azok megprdbdltak mindent is biztositani. Kivéve az dllamot. Tehdt ebben
dllami szerepvdllalds gyakorlatilag azon kiviil, hogy sziiletett eqgy hatdrozat, meg azon tul, amit mondtam,
hogy elsé naptdl a napi négy-6tszéri ellendrzés, kiilén fajta hatdsdgok formajdban. Mai napig nem értem,
hogy miért. [...] Tehdt semmifajta segitségnyujtds.”

A magyar kormanynak az eurdpai politikai porondon egyedilallé, kilonutas alldspontja, az ambivalens
diskurzus —egyrészt tdmogatniaz ukrajnai menekuilteket, megszavazniaz EU-s szankcidkat, de nem tdmogatni
az Oroszorszagot elitélé nyilatkozatokat stb. — a szolidaritdsi mezd szerepl8iben is fenntartasokat és ellenérzé-
seket valtott ki. Az egyik oktatasi szerepld, aki a menekuiltek oktatdsdban szervez6ként vesz részt, rdmutatott,
hogy példaul Németorszdggal és Lengyelorszaggal ellentétben a magyar politikai kézegben nem akarjak
nyiltan kifejezni Ukrajna irdnti tdmogatasukat, dnkénteseik igyekeznek névtelenek maradni: ,...azt tapasztal-
juk, hogy a kérnyezé orszagokban nyilt szolidaritds van. Nem azt mondom, hogy feltétleniil aktivan segitenek
az emberek, vagy nem feltétlentil jelenti azt, de nem probléma a szolidaritds nyilvénos kinyilvanitdsa.”'

A menekiltekkel 30 éve foglalkozd magyar egyesilet vezet6je még drnyaltabban fogalmazta meg azokat
a problémakat, amelyek a menekiltsegités strukturdlis hidnyossagaira az id6 elérehaladtaval egyre jobban
ramutatnak: ,Alapvetéen egyfolytdban arra hivatkoztunk, azt probdltuk mondani, hogy itt nem csak ilyen
vészhelyzeti megolddsok sziikségesek, hanem fontos a hosszu tdvu segitségnyujtds, és ezt azota is csindljuk.
Csakhogy a csomo szervezet, akik meg amugy ebben elindultak, most kezdik ezt a tempdt folvenni, hogy itt
most mdr nem az a kérdés, hogy ki mikor fog tudni hazakéltézni Ukrajndba, hanem hogy hogyan fognak itt
élni az emberek. Es az [...] az 6nkéntes kapacitds, ami kiilénben az elsé évben tudta az dllami felel&sségvdi-
lalds hianydt kompenzdlni, az kifulladt sok szempontbdl. [...] Azok az énkéntesek is valahol, akik nagyon ko-
molyan vették és elkételezettek voltak, eqy résziik meghozta azt a déntést, hogy vagy kiszdllnak ebbdl, ilyen
o6nvédelmi szempontbdl, vagy pedig 6k is professzionalizalddnak, félprofesszionalizdlodnak.”

A viélsaghelyzet azonnali megoldédsokat kivant, a sokszor dnkéntes alapon megszervezddott segitésnek
azonban nem voltak meg a szakmai alapjai (pl. szocidlis munkds alapu segités), hattere, és az id6 el6reha-

16 Az interju angol nyelven készilt, a szerz6k forditasa.



ladtaval egyre egyértelm(ibbé valt, hogy ad hoc mddon nem lehet megoldani a felmertlé problémakat. Az
integracié mas feladatokat kivan meg, mint a vészhelyzeti segitség — mig az allami feladatvallalas hidnyat a
vészhelyzetben a rendkivili civil segités sok szempontbdl potolta, hosszabb tavon jobban megmutatkozik az
allami elldtérendszer, illetve a szakpolitika hidnya. Az dllam fellépését a hosszu évek ota zajld antimigracids
politika és az ukrajnai menekultek irdnti korldtozott felel6sségvallalas ellentmondasa hatdrozta meg, amit
még tovabb terhelt a magyar allampolgédrsaggal is rendelkezd, és a roma szarmazasuk miatt kiillénésen nem-
kivanatosnak tekintett menekiltek legalizacidjaval kapcsolatos helyzet.”

A lokadlis szolidaritast tAmogatd transznacionalis szervezetek

Az allami kormanyzati strukturaktdl fuggetlenil a nemzetkdzi segély- és humanitarius szervezetek szakmai és
anyagi forrasokkal tamogattak az ukrajnai haboru el6l menekiil6k szdmara segitséget nyUjto szervezeteket is.
Az ENSZ-szervezetek tobb ponton probaltdk tdmogatni az dnkormanyzati és a civil segitést egyarant, amellett,
hogy az allamhoz kozel allé egyhazi karitativ szervezetekkel is szoros egylttmikddésben alltak. Példaul az
UNICEF — az ENSZ nemzetkozi gyermekjogi szervezete — ajanldsokat fogalmazott meg a helyi dnkormanyza-
tok szdmara (UNICEF 2023). Az IOM (International Organization for Migration) Magyarorszag is kapcsolato-
kat épitett az 6nkormanyzati szervek, kdztitk Zdhony és Budapest Févaros Onkorményzataival (IOM 2023).
Az UNHCR (United Nations High Commissioner for Refugees — az ENSZ Menekultlgyi Fébiztossaga) aktiv
partnerséget épitett ki a Karitativ Tanacs hat nagy egyhazi kot6dési szervezetével, valamint hasonld szamu
flggetlen civil partnerrel. Az utdbbi szereplék kozil hdrom a menekiltvédelem teriletén mar tobbéves
szakmai multtal rendelkezd, klasszikus migransintegracids szolgaltatasokat (példaul oktatasi integraciot se-
gitd kozosségi programok, informacidszolgaltatds és jogi tanacsadas stb.) nyujté civil szervezet volt, harom
civil szerepld pedig Uj ezen a terlleten. Nem egyértelmU, hogy milyen szerepet jatszottak az Eurdpai Unid
migracios iranyitasi normai és finanszirozasa. Az allami forrdsok elosztasanak kevésbé atlathaté volta miatt
nem konny(i bemutatni, hogy ezek a forrdsok hogyan hatottak a menekiltellatast helyi szinten végzs szerve-
zetekre. A legtdbb civil szereplé tudomasunk szerint nem kapott tdmogatdst ezekbdl az alapokbdl. Ezt rész-
ben a palyazati kiirdsok magyarazzak: az el6finanszirozas, a sajat hozzajarulds, az elszamolds és a pénzugyi
adminisztracié palyazati feltételeinek valé megfelelés magas kiiszobe, amelyek miatt valdjaban csak a nagy
jotékonysagi szervezetek tudtak palyazni. De az EU-s palyazatok nagy része a késébbiekben nyilik meg. llyen
értelemben az EU egyel6re nem jatszott olyan fontos szerepet, mint a transznacionalis szervezetek.

A kisebb varosi és vidéki kezdeményezések tdmogatasat a kisebb donorszervezetek is felkaroltak. Ezek
a szervezetek szerény pénzlgyi forrasokkal rendelkeznek, mégis képesek megosztani tudasukat és haldzati
kapcsolataikat az allami szervek altal elhanyagolt helyi kezdeményezésekkel. Egy maganfinanszirozasu nem-
zetkozi civil szervezet, a United Way Magyarorszdg, helyi képviselete példaul a kozosségi mentoraldsra 6sz-
szpontositott: az orszag kulénbdz8 vdrosaiban és kistelepllésein mkodé kis szervezetekkel mikrokoltség-
vetésl projektekben dolgoztak egyliitt. A sajat forrasbevonasi lehet&ségeik mellett az UNCHR is biztositott
szamukra forrasokat ehhez. Kdzel 30 civil szervezetnek és kezdeményezésnek nyujtottak pénzigyi és tech-
nikai tdmogatast olyan projektekhez, amelyek a menekdiltcsaladok, gyermekek és fiatalok alapvetd jélétére
osszpontositanak. Ugyanakkor igyekeztek 6sszekapcsolni ezeket a vidéki szolidaritasi kezdeményezéseket a

17 Koszonjik, hogy névtelen szakmai lektorunk felhivta a figyelmunket az ukrajnai menekdltellatassal kapcsolatos magyar allami
viselkedés ellentmondasaira. A magyar allampolgarsaggal is rendelkezé menekultek specialis helyzetével a probléma fon-
tossaga ellenére ebben a tanulmanyban nem foglalkozunk.



févarosiakkal. Hasonld munkat végzett a vidéki kezdeményezések felkaroldsdval példaul a Karpatok Alapit-
vany®is.

Mikdzben a nemzetkdzi humanitarius szervezetek kerilték a kormany menekdlt- és migracios politikdja-
nak kozvetlen kritikajat (Kovacs—Nagy 2022:234), illetve eréforrasaik jelentds részét az allami tdmogatast is
élvez§ karitativ szervezetek projektjeinek finanszirozasara forditottak, a magyar civil tdrsadalom megerdsi-
tését is prioritdsként kezelték. Ahogyan egy vezetd transznacionalis humanitarius szervezet helyi irdnyitdja
fogalmazott: ,,Megprdbdljuk megerdsiteni a magyarorszdgi civil tdrsadalom azon kapacitdsdt, hogy legyenek
olyan civil szervezetek, amelyek boldogulnak a projektmenedzsmenttel, pénziigyi menedzsmenttel, ismerik
a tdmogatdsi lehetéségeket, tudnak pdlydzni mds tdmogatokndl is hosszabb tdvon, tehdt ez mindenképpen
része annak a munkdnak, amit végztink.”” Vagyis a menekdltek segitésének stabil és kiszamithaté mikodé-
sére és a civil szektor szakmaisaganak erésitésére egyarant fokuszaltak. Ennek jegyében a nemzetkozi hu-
manitarius szervezetek, kulfoldi egyhdzi adomanyozdkkal egytttmdkoddve segitették példdul a Dévai Fogadd
Menekulteket Segité Kozosségi Kozpont? létrehozdsat a févarosban, amely kdzvetlen szolgdltatdasokat nyujt
a hadboru miatt menekil6k szamara, lehetévé teszi a donorok és a kedvezményezettek kozti taldlkozast, és
kozosségi teret biztosit menekuiltek kilonb6z8 csoportjai szamdra sajat programok szervezésére és lebo-
nyolitasara. Ugyanakkor sok azonnali segitséget nyujto civil, kozosségi csoport és kezdeményezés nem fért
hozzd semmilyen nemzetkozi szervezeti finanszirozashoz, ilyen értelemben a tdmogatdsok — mint altaldban

—részben szelektiven mkodtek.

Az intézményi kapacitasfejlesztés mellett a nemzetkozi humanitarius és segitészervezetek a menekiltek-
kel kapcsolatos szolidaritdsi munkaval kapcsolatos fontos elveket és elvarasokat fogalmaztak meg. Bar ezzel
kapcsolatosan az egyik menekiltvédelemmel foglalkozd interjdalanyunk kritikusan kdzelitett, azt is hangsu-
lyozva, hogy a nagy transznacionalis szervezetek irdnymutatasai olykor csak fellletes feladatteljesitést jelen-
tettek. Példaul az integracio mint hivdszd bizonyos esetekben nem jelent ténylegesen atgondolt, struktura-
lis-rendszerszint(, szakpolitikai dontéseket. De az 6sszkép azt mutatja, hogy ezek a szervezetek ténylegesen
létrehoznak egy szakmai kozeget, amelyben a segités elvi kereteiben is egyetértenek, a kis szervezetek terep-
tapasztalatai is beépulnek, illetve a nagyobb szervezetek szakpolitikai tudasa is hasznosul.

A nemzetkdzi humanitdrius szervezetek nagy hangsulyt fektettek a legkiszolgéltatottabb menekdltcso-
portok, mindenekel6tt a rendkivil hatranyos korilmények elél meneklld karpataljai romak tdmogatasara
is. Ezek az emberek, akik kozil sokan magyar allampolgarsaggal rendelkeznek, nem élvezték sem az allam,
sem a magyar tarsadalom vendégszeretetét. A szegény és részben irdstudatlan szil6kkel érkezé menekult-
gyermekek iskoldztatdsat és a nagycsalddosok lakhatdsat elsGsorban a magyarorszagi romakkal foglalkozd
helyi civil szervezetek karoltdk fol. A roma menekultek tdmogatdsaban a transznacionalis szervezetek nagy-
mértékben tdmaszkodtak a magyarorszagi roma szervezetekre, a romak strukturalis helyzetébdl és kulturalis
sajatossagaibol adodo sajatos szlikségletek azonositdsa, valamint a befogadd tarsadalomban és annak intéz-
ményeiben tapasztalhato rasszizmus feltarasa érdekében.

18 https://www.karpatokalapitvany.hu/iras/koszonto
19 Az interju angol nyelven késziilt, a forditast a szerz6k készitették.

20 https://devaifogado.eu/hogyan-segitunk-2



Az 6nkormanyzatok mint a menekiltbefogadas Uj szerepldi

Magyarorszagon a 2010 utani hatalomkoncentracié sulyosan érintette az dnkormanyzatok helyzetét, moz-
gdasterét és eréforrasait is. Az 6nkormanyzati térvény 2011-es médositasa az dnkormanyzatok hatdskorének
és autondmidjanak jelent@s visszaszoruldsat, valamint szdmos kdzszolgaltatdsi feladat kdzpontositasat jelen-
tette, els6sorban az egészségligy és az oktatds terlletén. Az dnkormanyzatok koltségvetése tovabb zsugo-
rodott a Covid19-vilagjarvany idején bevezetett ,veszélyhelyzeti kormanyzds” sordn, amely tovabbi pénzlgyi
bevételektd! (pl. szdmos helyi adotdl) fosztotta meg az dnkormanyzatokat (Baranyai—Ferencz 2022). Ez a
kozpontositasi folyamat eltéréen befolydsolta az egyes 6nkormanyzatok mikodését. A kdzepes méret( varo-
sokban és kisebb telepléseken (Jelinek 2020) a gyakran nem elszamoltathatd kormanyzati transzferek és az
uniods forrasok kdzpontilag ellendrzott elosztasa miatt egyre inkdbb a kdzponti hatalomtdl fliggd, klientelista
viszonyba kényszeritette a helyi tisztségviselSket (lasd még: Gherghina—Volintiru 2023). A civil szervezete-
ket a kormanyparti dnkormanyzatok tobbnyire fenyegetd ellenfélnek tekintik, az ellenzéki dnkormanyzatok
viszont a civilekben egyre fontosabb partnerekre taldlnak (Brédy 2022). A 2020—2021-es jarvanyvalsag azt is
megmutatta, hogy a tarsadalmi szolidaritds és az emberek kdzotti kolcsdnds segitségnyujtds a mindennapi
Ugyekben jelent6sen megndvekedhet, és a helyi dnkormanyzatok és a szolidaritasi aktorok egymas értékes

szOvetségeseivé valhatnak.

Az onkormanyzatok kotelezd feladatkorébe tartozik az egészségligyi alapellatas, az évodai, kulturalis
(konyvtari) és gyermekjoléti szolgaltatdsok, az idésgondozas, valamint a szocialis segélyezés, beleértve a
hajléktalanok lakhatdsdnak biztositasat is. Ezen tulmenden az dnkormanyzatok — opciondlisan — lokdlis stra-
tégiakat vagy cselekvési programokat fogadhatnak el a bevandorldk/migransok integraciojara. A 2015 és
2022 kozotti dllapotot azonban jél illusztralja, hogy ez id6 alatt egyetlen lokalis integracids stratégiat vagy
cselekvési programot sem foganatositottak (Soltész 2021; Soltész —Vadasi 2022; Kovats-Soltész 2022).

Az anyagi forrasok sz(ikdssége és a fliggségi viszonyok ellenére a févaros és néhany keriileti 6nkormany-
zat, illetve az orszag északi és keleti részén taldlhaté néhany telepllés erételjesen részt vallalt az ukrajnai me-
nekiltek befogaddsaban. Budapesten kiviil a magyarorszagi 3170 telepllésbdl 297 olyan telepllésrdl tudunk,
ahol hosszabb-rovidebb idére befogadtak menekilteket — errél szamolt be az egyik altalunk megkeresett
polgdrmester. Erre a célra gyakran a telepilések oktatdsi, egészségligyi és szocidlis intézményeit vontak be,
annak ellenére, hogy adminisztrativ szempontbdl ezeket mar korabban centralizalta az allam (pl. az iskola-
kat). Mind a kérdGives adatfelvétellink, mind a kvalitativ kutatasunk eredményei azt mutatjak, hogy a civil és
onkormanyzati szereplék intenziv horizontélis egylttmUkodése kulcsfontossagu volt az ukrajnai menekiltek

gyors és hatékony segitésében.

A legtobb dnkormanyzat a menekiltek tdmogatdsaban a koordinaciot tekintette a legfontosabb felada-
tanak. Budapesten a Févarosi Koordinacios Forum mar a masodik naptdl kezdve mikodott, ami rendsze-
res szakmai konzultacidkat jelentett a helyi szakmai civil szervezetek, a nemzetkdzi menekuiltlgyi szerve-
zetek (UNHCR, IOM) és a nagyszamu onkéntest mozgatd civil kezdeményezés kozott. Az infrastrukturalis
hattér a févarosi 6nkormanyzat, az IOM és az UNHCR altal kbz6sen |étrehozott , Budapest Helps” Kbz6sségi
Kozpont létrehozédsaval er6sodott. Az egyik résztvevs szervezet képviselGje igy szamolt be errél: Az tértént
ugye, hogy kedden tért ki a hdboru. Kedden vagy szerddn, és azt hiszem, hogy hétfére szerveztiink egy olyan
zoom-taldlkozot, amiben az akkor hozzdnk eljutott informdcidok alapjdn, akik tevékenykedtek mdr akkor a
févdrosban, aki lehetett intézményeslilt szervezet meg lehetett informdlis csoport is, tehdt akiket ldttunk a



Facebookon, ugye lett ez a Segitségnyujtds Ukrajna [csoport]. [...] tehdt elkezdtiik azt a fdrumot megterem-
teni, hogy az emberek tudjanak arrdl, hogy mit csindl a mdsik. Es két-hdrom hétre rd, [...] akkor mdr szervez-
tiink ennek a csoportnak eqgy jogi felkészitést és eqy olyant, hogy hogyan tudunk jol segiteni.”

Nemcsak a Magyarorszagra érkezd menekultekkel, hanem az Ukrajndval valé szolidaritas kifejezése is fon-
tos szandéka volt a févaros vezetésének. A haboru egyéves évforduldja alkalmabdl rendezett megemlékezés-
sel (az ukran nagykovetséggel és az ukran diaszpora képviselSivel tarsszervezésben) a budapesti varoshaza
ismételten hangot adott az Ukrajnaval valoé politikai szolidaritasanak.

Az dnkormanyzati-civil egylttmdkodés sajatos formaja a févarosban és az ellenzéki dnkormanyzatok altal
vezetett kerlletekben volt tapasztalhatd. Tobb kerlletben a 2019-es 6nkormanyzati valasztasokon korabban
civil, illetve alulrél szervez6d6 tarsadalmi mozgalmak aktivistdi valtak politikai szereplékké, és lettek az 6nkor-
manyzati adminisztracié meghatarozo tagjai vagy akar vezetdi. Ez egy megvaltozott mikodésmaodot terem-
tett meg, ami lehet6vé tette, hogy 6tvozzék szakmai tudasukat, az alulrdl jovo kozdsségi cselekvés tapaszta-
latait, valamint a — még megmaradt — dnkormanyzati hatdskor és infrastruktira adta lehet6ségeket. Ennek
adott hangot a 8. kerileti interjualanyunk is, aki a Barcelonabdl indult municipalista mozgalom magyar
uttoréje: , Es ugye pont az volt az izgalmas, hogy — és ez nyilvdn ezeknek az 6nkormdnyzatoknak a jellegét
adja, szoval nem véletlen, hogy — a kilencedik, a nyolcadik, meg a févdros, ahol ugye ezek az aktivista embe-
rek vannak igy az ilyen szocidlis tigyek kérnyékén, hogy itt volt, hogy az ilyen civil és énkormdnyzati szerepl6k
kézotti hatdrvonal nagyon elmosddott, és ezek a megbeszélések mindig olyanok voltak, hogy ilyen teljesen
dtjdrhato. [...] Szoval, hogy ilyen természetes mddon dtjdr a két vildg, és mindegy, hogy énkormdnyzatként
vagy civilként segitesz, segitesz és kész.” De hasonlé szellemben fogalmazott a 9. kerlilet dnkormanyzati kép-
visel6je is: ,Tényleg az az igazsdg, hogy az nekem erésségem, amikor nagyon gyorsan kell valamire rugalma-
san reagdini. Nyilvdn, ahonnan jévék, ez sziikséges, és ilyen szempontbdl segitség volt... [...] én tényleg hiszek
a civil szférdban. Tényleg hiszek abban, hogy a 21. szdzadban az énkormdnyzatnak is a 21. szdzadi helyét kell
megtaldlnia, és ez eqy teljesen mdsfajta kapcsolat a civilekkel meg az dllampolgdrokkal.”

Févarosi és kerlletvezetd interjualanyaink osztoztak abban a meggy6z6désben, hogy az ukrajnai mene-
kilteknek nyujtott 6nkormanyzati segitség egy tagabb kozpolitikai elképzelés része, amely az idegenekkel
kapcsolatos kormanyzati kirekeszté politika helyben megteremthet6 alternativait keresi. A szakirodalom egy-
része ezt manapsag varosi vagy urbanus kozmopolitizmusnak hivja (Agustin—Jgrgensen 2019). Ennek jeleit
ismertlk fel azon a févarosi rendezvényen, amelynek mottéja ,a tolerans, sokszin(i, tdmogatod és befogadd
Budapest”? volt. A 2024-es dnkormanyzati valasztasokon a févarosban és tobb budapesti keriletben tore-
kedtek a szavazati joggal rendelkezd kilféldiek mozgodsitasara. Meggydzédésiink, hogy a menekultekkel kap-
csolatos szolidaritasi akcioknak, civilek és dnkormanyzatok egyittmikodésének fontos szerepe volt ebben a
mozgdsitasban.

A helyzet jelentésen kilonbozott az altalunk vizsgalt vidéki telepiléseken, ahol az dnkormanyzatok ki-
szolgdltatottabbak a kdzponti hatalomnak és az altala teremtett klientelista viszonyoknak. Aktiv vidéki 6nkor-
manyzatok két példajat mutatjuk be, amelyek két kdrvonalazédd, tovabbi dtfogd vizsgalatokkal igazolandd
tipust alkotnak. Mindkét esetben a polgdrmesterek voltak a befogadds mozgatérugdi. Egy, a magyar-ukran
hatarhoz kozeli kis falu 6Gnkormanyzata kdzvetlenil a haboru kitérése utan onként jelentkezett a menekultek

21 Ez volt a cime annak a nyilvanos rendezvénynek, amelyet nagyjabdl két évvel az ukrajnai haboru kitorése utan tartottak az egyik
legnagyobb civil szervezet és az IOM szervezésében, a févaros és két févarosi kerilet polgarmestereinek részvételével.



befogaddsara. A falut hisz éve ugyanaz a polgdrmester vezeti, aki egyarant tevékeny az ellenzéki polgdrmes-
terek orszdgos szervezetében és a ndi polgarmesterek szervezetében. A kistelepilés 6nkormanyzata szo-
cidlisan elkotelezett és palyazati szempontbdl is aktiv, integracios kdzpontot mikodtet, a szegregatum-fel-
szamolasi program keretében onkormanyzati lakdsokat ujitott fel és épitett, id6sek otthondt makodtet.
A kozosségi tevékenységek és programok szamos lakost aktivizalnak, egyrészik onkéntesként tartdsan
részt vesz a programok megvaldsitasaban. Az dnkormdényzat, a polgdrmester kezdeményezésére, rogton
a hdboru kitdrése utdn a hatdrmenti teleplléseken dnkénteskedett, és mar a kezdetektdl nyitott volt a
menekilltek befogadasara anélkil, hogy a Katasztrofavédelem kijelolt befogaddi helyszinné nyilvanitotta
volna &ket: ,Polgdrmesterként kételességemnek éreztem, hogy segitsek. [...] En értem ezt a felel6sséget,
hogy nekiink kell tenni valamit, hogy az & elhelyezésiik megoldott legyen.” Ertelmezésében a gondoskodds
az dnkormanyzat f6 feladata, amely mindig megtaldlja a tarsadalom rdszoruld tagjait. A helyi iskola torna-
termét és o6ltozGit alakitottak ki a menekultek elszéllasoldsara. A befogadott csalddok minden segitséget
megkaptak a helyiektél az lGgyintézéshez, a gyermekeik oktatdsdhoz, valamint a felmerulé egészséglgyi
problémak kezeléséhez.

Egy, az orszag kdzponti részében taldlhato kistelepllés dnkormdanyzata hasonldan gyorsan reagdlt. A befo-
gadas ebben az esetben az ,arra érdemes” és ,valdodi menekulltek” kivalasztasaval jart egyltt, egydttal meg-
igérve, hogy az érdemtelen ,nem igazi menekuilteket” tavol tartjak a teleplléstél. Az érdemesség legfonto-
sabb szempontja etnikai volt, és elsGsorban a romakat volt hivatott tavoltartani. De a haboru altali kdzvetett
érintettség is felmerult, amiként szdmos elképzelés arrdl, hogy miként kell helyesen viselkednie, érdemesnek
mutatkoznia egy menekiltnek. A menekuiltcsalddok befogaddsat a ,jo falu” narrativdjaba helyezték. A tele-
pllésen antropoldgiai terepmunkat végzd kollégank, Tatjana Safonova (2023) rdmutatott, hogy a polgarmes-
ter egy sikeres vezetd, aki a kormanyzo politikai elittel valé kapcsolathaléjat mozgdsitani tudta a segitéshez
és befogaddshoz szikséges eréforrasok bevonzasara. A menekiltek segitését olyan narrativaba helyezte,
amely nemcsak a ,kozj¢” érdekében cselekvé helyi vezetést legitimadlta, hanem a kormdnyzati diskurzus
szelektiv szolidaritasat és a hétkdznapi populizmust is (Safonova 2022, 2023; Csurgé—Horzsa—Megyesi 2022),
aminek kulcsa az ,érdemes” és ,érdemtelen” szegények megkilonboztetése a vidéki Magyarorszagon (Czi-
bere—Kovach 2022:734; Feischmidt—Szombati 2018).

Civil aktivizmus és a szolidaritas lokalizalédasa

Magyarorszagon a menekulteket, menedékkérdket és altaldban a migransokat segit6 szolgdltatdsok tobbsé-
gét évek 6ta nem kormanyzati szervezetek nyujtjak. E szervezetek szama és mérete jelentésen csokkent az
elmult évtizedben, mivel egyre kevesebb pénziigyi forrashoz férnek hozza, illetve a kormany migransellenes
diskurzusa miatt politikai szempontbdl is megkérddjelezédik a legitimitasuk. Ezzel egylitt a menekilteket és
migransokat segité civil és emberjogi szervezetek voltak azok, amelyek kell§ szakértelemmel, felhatalmazas-
sal rendelkeztek ahhoz, hogy kdozponti szerepet jatszanak a szolidaritdsi mechanizmusok kialakitdsaban. Az
ukrajnai haboruhoz kapcsolédd valsaghelyzetben felértékelddtek, mert rendelkeztek a hosszu tavu mdko-
déshez sziikséges kapacitdsokkal, tudassal és szervezeti hattérrel. A févarosban a menekdiltsegités pontosan
ezekre a civiltarsadalmi egylttm(ikodési halézatokra épllve tudott hatékonyan kiépulni. Illetve sajat civil
el6életlk is nagyban hozzajarult a gyors tdmogatdshoz, ahogyan ezt a févarosi koordinacio vezetdje is ki-
emelte: ,Szerintem ez nagyon 6sszefligg, ha mi nem a civil tapasztalatunkkal jéviink, akkor nem szervezziik

meg olyan gyorsan, hogy mit csindljon a févdros, hiszen nem tudjuk, hogy mire volna sziikség. Merthogy, ha



én egy kéztisztvisel6 vagyok, akkor ugy nem tudom elképzelni, hogy menekiiltvdlsdg esetében mi lehet egy
févdrosi 6nkormdnyzatnak a feladata.”

Interjualanyaink azt is hangsulyoztdk, hogy a 2015-ben a menekiiltsegitésben kialakult civil kapcsolatokat
tudtdk leginkabb mozgdsitani, amelyek kortl az ad hoc egylttmikodések szélesebb haldzata is kialakult.
Ezekhez a kulcsfontossagu civil csomdpontokhoz a magyarorszagi ukran diaszpdra szervezetei és képviselGi
is tobb esetben kapcsolddtak. A haboru kirobbanasanak és a menekultek érkezésének elsé perceitdl szamos
— kordbban Ukrajndbdl érkezett, jelenleg Magyarorszagon él6 — civil is azonnal csatlakozott. Az etnikai szoli-
daritdsnak négy kulcsfontossagu iranya rajzolddott ki: a forditdké, az iskolai/oktatasi programoké, a vallasi
szervezetéke, és a jétékonykodd csoportoké, akik legraszorultabb csalddokat és személyeket anyagi tdmoga-
tasban részesitették. Terepmunkank soran mind a févarosban, mind vidéki terepen taldlkoztunk olyan civilek-
kel, akik korabban Ukrajnabdl vagy mas posztszovjet orszagokbdl, Oroszorszagot is beleértve, telepedtek at
Magyarorszagra, és most bekapcsolddtak a menekiltek segitésébe. Itt bemutatott elemzésiinkben azonban
6roluk kevesebb szo lesz, mert a segités magyarorszagi szerepl8ire fokuszaltunk.

A menekult szolidaritas egyik vezetd civil szereplGje egy olyan szervezet, amelyet 30 évvel ezel6tt alapi-
tottak a jugoszlaviai menekiltek segitésére. Azdta atfogd szolgaltatascsomagot sikerilt kifejlesztenilk, amely
az egyéni és csoportos tanacsadast, az egészséglgyi ellatashoz, az oktatashoz, a lakhatashoz, a nyelvoktatas-
hoz és a nemzetkdzi védelemben részesilék kozosségi programjaihoz vald hozzaférést egyarant megkonnyiti
és biztositja. Emellett tdmogatjdk a menekdltsegitésben szerepet vallald kozintézményeket és civil szerveze-
teket is. Az utdbbi években a kormanyzati és médiapropaganda célpontjava valtak, annak ellenére, hogy az
allam migracidpolitikai intézményeivel is van egylttmdkodésik. Ugyanakkor nemzetkozi szinten is elismert
szerepl6k és szdmos nemzetkdzi szakpolitikai forum tagjai. Az ukrajnai haboru kezdete éta sikertlt bévitenitk
szolgdltatdsaikat és személyzeti kapacitdsukat. Tevékenységiik meghatdrozd részét képezi a kisebb szerveze-
tek, onkéntes csoportok és dnkormanyzatok kapacitasépitése, valamint a szakmai tudds/keretek biztositasa,
amelyet projektfinanszirozasbdl tudnak mikodtetni. A szervezet vezet§je a kovetkezéket hangsulyozta: ,Az
elsé naptdl kezdve nagy nyomds nehezedett rdnk, hogy megtaldljiuk a segitségnyujtds megfelel6 madjdt.
Ehhez fontos volt meghatdrozni, hogy miben vagyunk jok és miben nem. A vdlsdgkezelés és az integrdcid
egyszerre merlilt fel. Nehéz dsszeegyeztetni az egylittérzést, a szimpdtidt és a szakmai segitséget, de fontos,
hogy a civil szervezetek és a szakmai szervezetek partnerként tekintsenek egymdsra. A Févdrosi Konzultdcids
Forum nagyon fontos volt, ott sziilettek meg azok a standardok, amelyeket aztdn mindenki megismert és
igyekezett alkalmazni.”

A szervezet altal nyUjtott fontos szakmai tdmogatast és segitséget a korabban idézett févarosi dnkormany-
zati interjualanyunk is kiemelte, de az interjukbdl az 6sszes altalunk kovetett terepen visszakdszont a szervezet
altal nyujtott fontos szakmai tdmogatds és segitség. Szintén hangsulyosan megjelent a helyi civilek szerepe,
akik a kormanyzati ellenszélben is kitartottak. Egyes helyi egyhazi vagy vallasi kozosségek mikodése érzékel-
hetéen elszakadt az dllammal torténé egyittmikodéstdl, és a menekiltbefogadas teriiletén sajat akciokat és
intézményeket hoztak [étre. A terepmunkank sordn megismert egyik telepllésen példaul tanui lehettink an-
nak, hogy a karpataljai magyar roma menekulteket hogyan segitette a helyi protestans kozosség (élén a lelki-
pasztorral és a presbiterekkel) a helyi roma kdzosséggel egyiitt, akikkel mar kordbban kialakult egytttmikodés.

A f6varosban az ukrajnai menekilteket segit6 vallasi kdozosségek kozil tobbeknek volt korabbi tapasz-
talata a 2015-6s ,menekiiltvalsag” és a Covid19-jarvany idején végzett szolidaritasi akcidkbdl. Eppen ezért,



gyorsan tudtak reagdlni, tagjaikat aktivizalni és megszervezni a segitési halot. Tobb valldsi kdzosségnek volt
lakhatasi programja, a 8. kerlletben egy evangélikus lelkésznd és dnkéntesekbdl allé csapata el6bb adoma-
nyokat gy(jtott, majd részben egyhazi, részben nemzetkozi humanitarius segitséggel kozosségi hazat hozott
létre. Ez utébbi mara a févaros egyik legnagyobb kdzdsségi és szolgdltatd intézménye a menekiltek szdmara,
ami részben az evangélikus egyhaz, részben pedig nemzetkdzi humanitarius szervezetek anyagi segitségével
mukodik. A segités lenduletét, illetve a gyors mozgdsitast az interjurészlet is jol szemlélteti: ,Nekiink a hdbo-
ru kitérése egyet jelentett a menekiiltsegités elkezdésével. A zugligeti iddsek otthondt éppen Kiliritették, mert
felujitds eldtt allt az épiilet [...], és amikor kitért a haboru, akkor ott tudtdk, hogy egy ilyen dtmeneti otthont
akarnak létrehozni. A fénévér érte el az eqgyik kollégdmat, hogy mit csindljanak, mert nincsenek felkésziilve
csalddok fogaddsdra meg kisgyerekek fogaddsdra, mert az egy idésotthon és semmi jaték nincs ott. Ez volt
az elsé dolog, amire gydjtést szerveztiink. [...] Kérdeztem az egyik itt dolgozd szocidlis munkdst, hogy »Hdny
embernek tudsz munkdt adni, ha idehivok 6nkénteseket?« — és azt mondta, hogy akdrmennyi[nek]. Es akkor
az elsé nap 8 ember jott, hogy csindljon valamit, és aztdn egyre tébben, és akkor tébb szdzan kezdtek el itt
énkénteskedni vdltasban.” A kozosségépités és a kdzosségi cselekvés e tartdés modelljei dsszekapcsoltak a
helyi elképzeléseket és strukturakat az orszagos, transznacionalis és nemzetkozi vallasi haldzatokkal és erd-
forrasokkal. A kdzdsség és a szolidaritds fogalmai ezekben az esetekben dsszefonddtak a keresztény univer-
zalizmus és a lelkipasztori gondoskodas gondolataval.

Az el6z6 példatdl eltéréen sok esetben komoly akadalyokba Gtkozott a szolidaritasi kezdeményezések
megszilarduldsa. A kisebb teleplléseken példaul azt tapasztaltuk, hogy sokkal nagyobb a civil szerepl6k ki-
szolgaltatottsaga, az dnkormanyzati/kormanyzati politikai ellenszélnek valé kitettség, a nemzetkozi tdmogatd
szervezetekkel valo egylttmikddés- és kapcsolathidny, amelyek megnehezitették a szolidaritasi mezébe vald
bekapcsolddds megtalalasat, elszigeteltté és esetlegessé téve a megszilets kezdeményezések hosszabb tava
mUkodését.

A jéléti allam kilresedése és a joléti szolgaltatasoknak a civil térbe vald delegalasa, illetve az eréforrasok
folyamatos sz(kilése magdban hordozza annak a veszélyét, hogy a hdboru el6l menekildk segitése szem-
bekerll a helyi raszoruldkkal valé szolidaritassal, f6ként a habord okozta menekiltvalsag idébeni elhizéda-
saval. Az érdemesség és érdemtelenség koruli konfliktusok mind a haboru el6l menektlSket, mind az ket
segit6ket nehéz helyzetbe hozta. Azokban a helyzetekben, ahol ezek feloldasara tudatosan és erételjesen
torekedtek — példaul a korabban emlitett hatdrmenti befogadd telepllésen vagy egyes févarosi keriletek
Onkormanyzati szerepl6i esetén—, egyértelmlen kommunikalva, hogy kilonbdz6 forrdsokbdl szarmaznak a
tamogatdsok, sikeresen tompitottak ezt a konfliktust. De interjdalanyaink olyan esetekrdl is beszamoltak,
amikor az érdemtelenség narrativaja ellehetetlenitette a segitést. E narrativa gyakran feler@sitette a romak
elleni el6itéleteket, a haboru el8l menekildk esetében kilon megbélyegezve az — elsGsorban karpataljai
magyar — roma menekulteket, szdmos esetben kiélezve a rasszizmus meglévé diskurzusait és a kirekesztés

magyarorszagi tarsadalmi gyakorlatait.



DISzKUSSzI0

Jelen tanulmanyban amellett érveltlink, hogy tobb strukturdlis tényezd egylttes hatdsa vezetett el ahhoz,
hogy Magyarorszagon a menekultek tdmogatdsaval kapcsolatos felel6sségek és feladatok az orszdgos szint-
rél jelentds mértékben dthelyez&dtek a helyi szint(ek)re. A lokalis fordulathoz szamos — kilonb6z6 szintere-
ken és eltérd |éptékben tevékenykedd — szereplére volt/van szlikség. Elemzésiinkben tébb dimenzié mentén
prébaltuk megragadni és leirni ezt a folyamatot. Elsé [épésben koruljartuk, hogy az allam hogyan helyezte
at a nehéz és kiszolgaltatott helyzetben levé menekultek segitését az eleve marginalizalt tarsadalmi terekbe
(gyakran gazdasagilag hatranyos helyzet( vidéki teleptlésekre), mikdzben tdmogatasukhoz csak sziikos
anyagi és adminisztrativ forrasokat biztositott. Ezzel a segit6i feladatokat és a forrdsteremtés felelGsségét is
az dnkormanyzati és civil szerepl&kre haritotta. Majd arra mutattunk ra, hogy a transznacionalis szerepl6k —a
nemzetkozi segélyszervezetek és adomanyozdk —hogyan biztositottak jelentds mértékd pénzigyi forrdsokat,
illetve szimbolikus és szakmai tdmogatdst ahhoz, hogy a helyi civilek megszervezhessék és biztositani tudjak
az ukrajnai haboru el6l menekil6k befogaddsat. A kézosségi kormanyzés (community governance) mobi-
lizdlodasaval nem csupdan a segités materialis és human eréforrasbéli feltételei teremtédtek meg, hanem
a ,helyinek”, a ,lokdlisnak” az értéke és legitimitasa is. Végezetll elemzésiinkbél az is kibomlott, hogy az
onkormanyzati vezeték/szereplk, a még megmaradt hataskorikkel, hogyan val(hat)tak a szolidaritas helyi

szereplGivé.

Arra, a menekiltekkel vald szolidaritas és a migracid kormanyzasanak (migration governance) nemzet-
kozi szakirodalmaban gyakran felmertlé kérdésre, hogy mennyire tartdsak azok a strukturak és megoldasok,
amelyeket a lokalis fordulat eredményez, azt a valaszt talaltuk, hogy a leginkdbb atalakité erejd megoldaso-
kat a civilek és az dnkormanyzatok helyi egytttmkodései hoztak létre. Ezek a civil-Onkormanyzati koaliciok
esetlinkben, de a szakirodalomban sem egyedilallé médon elsGsorban a tarsadalmilag és kulturalisan plu-
ralis nagyvarosi terekhez kot6dnek. Ott voltak képesek a legtébb anyagi, haldzati és elismerésbdl szarmazd
eréforrast mozgdsitani. Kordbbi kutatdsok azt jelezték, hogy Magyarorszagon az dnkormanyzatoknak nem
volt elképzelésik, programjuk vagy akaratuk az allami migraciépolitika alternativdinak megteremtésére. Ku-
tatasunk azt mutatja, hogy az ukrajnai menekiltek befogadasa olyan elmozduldst eredményezett, amely
folytatédott a kdzelmultbeli dnkormanyzati valasztasok stratégiaalkotdsaban és politikai kommunikacidjaban.
Ezért azt gondoljuk, hogy a févarosban és annak bizonyos kerlleteiben a transzformativ municipalizmus jel-
lemz6i felismerheték, és ez lehet6séget teremthet Uj, helyi migracids kdzpolitikak kialakitdsara is.

Az atalakulds inkdbb alkalmazkodasként értelmezhetd azoknak a kisebb teleplléseknek az esetében, ahol
a civil-onkormanyzati koalicié a menekultek irdnti felel8sségét az dnkormanyzat altaldnos gondoskodasi kil-
detésébdl eredeztette. Tobbnyire olyan telepUlésekrdl van szo, amelyek nem szamitottak korabban sem, és
nem valtak most sem a migransok tartés megtelepedésének helyszineivé, Uj migracids kdzpolitika alkotasara
ezért aligha van igény.

Elemzéslink sordn ugyanakkor a lokalizmus sebezhet8ségei és korlatai is megmutatkoztak. A menekdlt-
segités allami intézményeinek a leépitése, a sz(ikds anyagi és emberi er6forrasok, a nemzetkozi segélyszer-
vezetek projektalapu mikddése, az dGnkormanyzati hataskorok kbzpontositdsa és visszaszoritdsa mind olyan
tényez6k, amelyek megnehezitik a menekiltekkel valé szolidaritds fennmaradasat és helyi intézményesulé-
sét. Ezekre a korlatokra erdsit rd a politikai diszkurziv tér is a menekult- és idegenellenességével, a romak-
kal szembeni elGitéletek élesitésével, az oroszbarat narrativak propagaldsaval. Az altalunk vizsgdlt esetek



egy része a lokalis alternativak dtmenetiségét, mulanddsdgat mutatja, masik részik pedig az autoriter és
populista kormanyzas feltételeihez vald alkalmazkodast, amely a lokalitdshoz kapcsolt moralis cselekede-

tet a kezdetektdél a kormanyzattdl valé fliggéségi viszony fenntartdsaval, vagyis a szolidaritas kooptaldsaval
kapcsolta 6ssze.
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,MI TORTENT VELUNK?”

A magyar fogyatékoslgy torténete 1998 dta, mozgalmi nézépontbodl
https://doi.org/10.18030/socio.hu.2024.4.22

ABSZTRAKT

A fogyatékossaggal él6 emberek tarsadalmi mozgalmai Magyarorszagon és vilagszerte fellépnek a szakpoli-
tikdk és jogok formalasaban. A tanulmany az 1998 ota eltelt id6szak hazai szakpolitikai és mozgalmi esemé-
nyeit mozgalmi néz6pontbdl elemzi, fogyatékoslgyi mozgalmi interjik (15), szakpolitikai dokumentumok és
szakirodalmi adatok alapjan. A kutatas azt taldlta, hogy a fogyatékosligyi mozgalom kormanyzati elérése 1998
utan jelentésen javult. Azonban a 2000-es évek mozgalmi tevékenységei még erésodd emberi jogi keretek-
ben és nyilt kormanyzati strukturdk mellett sem vezettek jelent8s szakpolitikai elérelépéshez. A 2010-es évek
elején nemzetkdzi emberi jogi szabalyok mentén progressziv 1épések indultak, dm ezeket ellensulyoztdk a
bezadrdédd kormanyzati struktirak, a mozgalom eldtti sz(klé tér, a demokratikus intézmények elérésének
gyengllése, a konzultativ platformok kilresedése, a mozgalom széttdredezése és gyakori 6ncenzurdja. Az
emberi jogi szabalyok nyoman elindult hazai programok csak részben eredményesek vagy egyenesen kudar-
cosak, és a mozgalom szereplGi szerint a jogi reformok és EU-s programok sem jelentettek érdemi javulast.
A mozgalmi akcidk a 2010-es évektd! kertlik a nyilt kormanyzati kritikdt. Konfrontativabb mozgalmi akciok
olykor képesek voltak eredményt elérni. A 2010-es évek végére a szakpolitika-alkotas a terileten Iényegében

ledllt.

Kulcsszavak: fogyatékossag, tarsadalmi mozgalom, demokracia

1 CEU Demokracia Intézet, posztdoktori kutatd és University of Kent, honorary lecturer.
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“WHAT HAPPENED TO US?”
A history of disability policies in Hungary since 1998, from a disability movement perspective

ABSTRACT

The social movement of disabled people has been influential in shaping policies and laws. This paper
analyses policy and movement events in the period since 1998 from a movement perspective, based on (15)
disability movement interviews, policy documents and literature. The study found that the disability move-
ment’s access to policy-making improved significantly after a landmark disability rights law in 1998. How-
ever, even with a strengthening human rights framework and open government structures, significant pol-
icy progress was not achieved during the 2000s. In the early 2010s, progressive steps were taken following
international human rights standards, but these were offset by closing government structures, shrinking
space for the disability movement, weakening access to democratic institutions, the removal of consul-
tative platforms, and the fragmentation and self-censorship of the movement. Programmes launched in
response to human rights legislation have been only partially effective or downright failures. Legal reforms
and EU-funded projects are not seen by movement actors as bringing progressive change in practice. Since
the 2010s, the disability movement has avoided open criticism of the government, though more confronta-
tional movement actions have sometimes been able to achieve results. By the end of the 2010s, progressive

disability policy-making essentially stopped.

Keywords: disability, social movement, democracy
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M| TORTENT VELUNK?”

A MAGYAR FOGYATEKOSUGY TORTENETE 1998 OTA, MOZGALMI NEZOPONTBOL

A szerz6k a tanulmdnyt Gombos Gdbor és Nagy Bendeglz emlékének ajdnljak?

BEVEZETES

A fogyatékossagok modernkori torténetérdél sokféleképpen lehet irni: szélhatunk a fogyatékossaggal él6 em-
berek tarsadalomtorténetérdl, a demografiai valtozasokrdl, a rehabilitacio torténetérdl, a filozofiai, antro-
poldgiai vagy politikai gondolkodas eszmetorténetérdl, a jogtorténetrél vagy a fogyatékoskép kulturalis és
diszkurziv valtozasairdl.

Jelen munka a hazai fogyatékossaglgy elmult 25 évének mozgalmi olvasatat adja, mert meglatasunk sze-
rint a modernkori tarsadalmi, jogi, politikai, kulturdlis, sét, orvosi valtozasokra mindig hatott a fogyatékos-
saggal é16 emberek mozgalmi munkaja. Fogyatékoslgyi mozgalom alatt azon szervezetek, informalis cso-
portok és egyének dsszességét értjuk, akik a fogyatékossaggal él6 emberekkel kapcsolatosan a kdzpolitikai
és szakpolitikai térben fellépnek: ide tartoznak a fogyatékossaggal él6 emberek altal kontrollalt orszagos és
helyi szervezetek, a nem fogyatékossaggal él6 szakért6k vagy csaldadtagok altal vezetett érdekvédd, jogvédd
vagy szolgdltato szervezetek, informalis aktivista csoportok és egyéni érdekvédék, kozottik fogyatékossaggal
él6 vagy szUl6i aktivistak, akik mozgds-, hallds-, 1atdssérilt, értelmi fogyatékosaggal é16, autista, halmozottan
fogyatékos, siketvak vagy pszichoszocidlis fogyatékossaggal, vagy mas fogyatékossaggal é16, példaul ,ritka be-

I”

tegségekkel” é16 emberek érdekei vagy jogai nevében szélalnak fel. Jelen munka ebbdl az igazdn tdg mozga-
lombdl elsésorban az orszagos szintre fékuszal. Tanulmanyunk a fogyatékosugyi szervezetek szenior érdekvé-
ddéinek és szakértSinek véleményén alapul: a mozgalmi vélemények egyben a hazai demokratikus rendszerek,
a jog, a szocialpolitika, az oktataspolitika és az emberi jogok torténetére is reflektalnak. Az interjlalanyok vé-
leménye maguknak a fogyatékossaggal él6 embereknek a nézépontjat jelenti: a tanulmanyban azok kapnak

hangot, akiket 25 év politikai, tarsadalmi, jogi és szakpolitikai valtozdsai kozvetlenll értek és érnek.

A progressziv jogok és szakpolitikak vildgszerte (Campbell-Oliver 2013; Pelka 2012; Pettinicchio 2019) és
Magyarorszagon is (HegedUs et al. 2009; Kalman—Konczei 2002) a fogyatékosligyi mozgalom és a kormany
kozott targyaldsok és konfrontédciok soran alakultak ki. A mozgalom véleménye még azoknal a jogszabalyok-
nal is formald erejl lehet, ahol a konzultacid hidnyzik vagy szelektiv.

3 Nagy Bendeguz (1973—2023) épitészmérnok és kerekesszékes aktivista, sportold, ,mikedvels fotds” és vildgutazd, a De JuRe
Alapitvany egykori elnoke, az elsé hazai akadalymentesitési probaper elinditdja, és a Mozgaskorlatozottak Egyesileteinek
Orszagos Szovetsége alelnoke volt. A teljes kor(i akadalymentesités, a diszkriminaciémentesség és az énrendelkezés elvei-
ért dolgozott, kampanyolt, irt, el6adott, javasolt, és ha kellett, tiltakozott és perelt.

Gombos Gabor (1961—2022) fizikus és pszichoszocialis fogyatékossaggal él6 érdekvéds, az ENSZ fogyatékosligyi egyezmé-
nyének egyik megalkotdja, az egyezményt feliigyeld ENSZ-bizottsag tagja, a Pszichidtriai Erdekvédelmi Férum alapitdja, a
Pszichiatria (volt) Hasznaldinak és TulélSinek Eurdpai Halozatanak (ENUSP) elnoke, és a Robert Kennedy Centre kitlinte-
tettje volt. A Hyderabadban taldlhaté NALSAR Egyetem és az ir Nemzeti Egyetem (NUI Galway) adjunktusaként is dolgozott
emberi jogi teriileten. Gondolataival vildgszerte inspiralt aktivistakat és kutatokat.



Habar tanulmanyunk a hazai mozgalommal foglalkozik, am a hazai Ugyekre a nemzetkdzi kontextus is hat
mar az 1970-es évek dta (MEOSZ 2001; Baar 2015). A fogyatékossagtorténet globalisan bedgyazott: a Kadar-ko-
ri vezetés és az 1990 utani kormanyok is reagaltak nemzetkozi trendekre, mindez pedig formadlisan is jelent6-
séget nyert az Eurdpai Unid jogrendjében szerepld szabalyok és az ENSZ egyezményeinek hazai rendszerbe
emelésével. A fogyatékoslgyi mozgalom, hasonldan mas hazai civil korokhodz, 1990 utan élénkilt meg, am a
civil szféra a '90-es éveket jellemz6 mély tarsadalmi és gazdasagi krizis miatt az évtized végére a kidbrandulas
jeleit mutatta (Miszlivetz 1997) — sok fogyatékosiigyi szervezet is ekkor vett fel szocidlis vagy mas szolgéltatd
profilt. A fogyatékoslgyi mozgalom komolyabb bedgyazdddsa a szakpolitikdkba az 1998. évi XXVI. térvény a
fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenlbséqglik biztositdsardl (Fot.) elfogadasaig varatott magara.

Ezért adatsorunk kezd6pontja is 1998: célunk, hogy bemutassuk az azéta eltelt id&szak szakpolitikai és
mozgalmi eseményeit. Munkank célja az is, hogy megvizsgaljuk, milyen politikai lehet&ségstruktirak mentén,
milyen kilsé és belsé feltételek mellett alakult ki a 2020-as évekre a hazai szakpolitikai rendszer és mozgalmi
részvétel. Bar torténeti 6sszefoglaldk elérhetSk egyes fogyatékossagi csoportok sajat torténetérdl (Hegedds
et al. 2009; Balazs—Petri 2010), a fogyatékosligy egészét lefedd, a kbzelmultat vizsgdld munkdk hidnyoznak.
Tanulmanyunk ezért hidnypotld: értelmi fogyatékossaggal él6, autista, mozgds-, hallds- és latassérilt embe-
rek, valamint a 2016 ota itthon is fogyatékossagként elismert pszichoszocidlis fogyatékossaggal él6k kdzds
hazai mozgalmi és szakpolitikai torténetének egy lehetséges leirdsa.

Kutatasunk egy nemzetkozi projekt része volt, amely négy orszdgban (Bulgaria, Magyarorszag, Romania
és Szerbia) vizsgalta a fogyatékosligyi mozgalmak poziciéjat a szakpolitika-alkotdsban — a projekt az eroda-
|6dé demokracidkban ismert ,,zsugorodd tér” fogalom érvényességét tarta fel. Jelen tanulmany csak a hazai
eredmények egy részét mutatja be, de épit a mozgalmat érint6 zsugorodd tér mar létezs leirdsara (Petri—
Hruskd 2023; Petri—Hruskd 2024).

Az alabbiakban attekintjik az 1998 el6tti, fogyatékosiigy szempontjabdl fontos torténeti trendeket, majd
modszertanunk ismertetése utan bemutatjuk az 1998—2022 kozotti id6szak legfontosabb mozgalmi és szak-
politikai torténéseit. A tanulmanyt dsszefoglalé elemzéssel zarjuk.

SZAKPOLITIKAI TRENDEK MAGYARORSZAGON 1998 ELOTT

A 1l. vildghdborut megel6z6en a fogyatékossagpolitika nagyrészt a szegénypolitika keretei kozott valdsult
meg: alapvetéen a koldulds (engedéllyel) és a szegényhaz volt a rendszer két pillére, illetve az I. vilagha-
borl utdn a rokkantak elhelyezése miatt megjelentek a védett foglalkoztatas kezdeményei. A rokkant, vak,
,siketnéma” vagy ,mentdlisan fogyatékos” (,idiéta”, ,tébolyodott” stb.) személyeket elsésorban a csaladjuk

latta el, helyenként egyhazak és jétékonysagi egyletek bevonasaval, minimalis allami segitséggel (Turnpenny
2019; Kalman—Konczei 2002).

A'll. vildaghdborut kdvetéen a megszilarduld dllamszocialista rend valtoztatott a fogyatékossag szakpoliti-
kai helyzetén. Az dllamszocialista rendszer fokozatosan kiépitette a bentlakdsos intézetek rendszerét (Turn-
penny 2019). Megerdsodott a mar a szazad elején elindult gyégypedagodgiai elldtérendszer. A kommunista
ideologia a teljes foglalkoztatast tlizte célul politikai, gazdasagi és kulturdlis értelemben is. Politikai szinten
a munkat 6sztonzé és elismerd, a munkavallalast kotelezévé tevs és ahhoz kapcsolddé juttatdsok rendszere
alakult ki —a munkaképtelennek nyilvanitott embereket elkllonitett ellatdsokba helyezték el. Kulturdlisan is
a munkaképesség volt az idealizalt emberkép (Mladenov 2018). A fogyatékossaggal élék (,,rokkantak”) tavol



estek a keményen dolgozd szocialista emberképtdl. Az 1970-es évektdl politikai dontések mentén — a szoci-
alis otthonok , profiltisztitdsa” soran — meger6sodott az értelmi fogyatékossaggal él6k bentlakdsos intézeti
rendszere, amely a nem létez6 otthonkozeli szolgdltatdsok helyett adott 24 6rds fellgyeletet, jellemz&en
vidéki, kistelepulési helyszineken és rendkivil rossz kortlmények kozott (Turnpenny 2019).

A kommunista ideoldgia medikalis-produktivista volt: a fogyatékossagi felmérések orvostani kérdésként
tekintettek a fogyatékossdgra (Mladenov 2021), igy a képességek és funkcidk hidnya volt meghatdrozo.
A fogyatékossaggal él6 személy igényeinek megértése helyett a betegségét/allapotat vizsgéltak. A foglalkoz-
tatottsdg szempontjabol értéktelennek (nem foglalkoztathatdnak) tartott személyek igy mar kisgyermekkor-
tol kezdve dontéen szegregalt szolgdltatdsokban taldltdk magukat: specidlis tanterv(, gyakran bentlakdsos
iskolakban, majd felnéttként a foglalkoztatdst szintén szegregaltan, ,védett” munkahelyeken megoldé szer-
vezetekben (Mladenov 2018; Kdlman—Konczei 2002). A fogyatékossaggal él6 népesség szinte lathatatlanna
valt: nemcsak az iskola, munka és szabadid6 kozos tereiben nem voltak jelen, de kulturdlis dbrazolasokban
(film, irodalom, szinhdz stb.) is hidnyoztak, vagy ha megjelentek, tragikus szerepben, a fogyatékossag mint
,egyéni tragédia” modelljét (French—Swain 2004) erdsitve. A fogyatékossaggal él6k helyzete Nyugat- és
Dél-Eurdpdban sem tért el dramaian az allamszocialista dllapotoktdl, dm néhany nyugat-eurdpai és skandi-
nav orszagban a fogyatékoslgyi mozgalmak munkaja nyoman valamivel kordbban, az 1970-es évektdl indul-
tak progressziv valtozasok.

A Kadar-kor politikailag is elnyomta a fogyatékoslgyi mozgalmat: flggetlen civil szervezetek a mai ér-
telemben nem mukddhettek, a haboru el6ttrél megmaradtakat — példaul a vakok és siketek szervezeteit
—erdsen kontrollaltak. A legnagyobb csoport, a mozgaskorlatozott emberek csak az 1970-es évektél kezdhet-
tek lathatd Onszervez&désbe, és csak megyei szervezetek (1977: Vas megye; 1977: Budapest; 1978: Baranya
megye stb.) megalakitasa utadn hozhattak Iétre 1981-ben — az ENSZ Rokkantak Nemzetkdzi Evében —a ma is
ismert MEOSZ-t (Mozgaskorlatozottak Egyesileteinek Orszagos Szovetsége) (Chikan 2001; Hruskd 2018b).
Ugyanakkor az érdekvédelem mar az 1970-es évekt6l tdmaszkodott a nemzetkozi példakra (Baar 2015). Az
allamszocialista hatalom az 1981-es Rokkantak Nemzetkozi Evének megrendezésébe és az elSkészité munka-
ba is bevont szervezeteket, példaul a mozgdssériltek (Mozgassériltek Egylttm(ikodési Bizottsaga), hallas-
sérlltek (Siketek és Nagyothallék Orszagos Szovetsége — SINOSZ) és latassériiltek (Vakok és Gyengénlatok
Orszagos Szovetsége — MVGYOSZ) reprezentativ szervezeteit (Csicsics 2023).

Az 1990-es éveket jellemz6 gazdasagi és tarsadalmi valsag a fogyatékossaggal él6 embereket és csalddjaik
életét is jelentésen rontotta. Egyrészt sokan valtak aktiv keresébél rokkantellatdsok kedvezményezettjeivé,
ami miatt az évtized végére jelentésen emelkedett a népszamldlaskor magukat fogyatékossaggal vagy korla-
tozottsaggal él6ként meghatarozd allampolgarok szama: 1990-ben 368 ezren, 2001-ben 577 ezren voltak. Az
Onbevallason és olykor vitatott kategdridkon alapuld népszamlalasi adatok alapjan a népesség szama késébb
— maodszertani okok, és vélhetden a rokkantellatasokban részesil6k szamanak esése miatt — folyamatosan és
er@sen csokkent. 2011: 490 ezer, 2016: 408 ezer, 2022: 274 ezer f6 volt* (Lakatos—Tausz 2009; STADAT 2024).
Az 1990-es években azért is alakult sok civil szervezet a teriileten, mert az dnszervez6d6 csoportok — példaul
mozgaskorlatozott emberek, autista vagy értelmi sériléssel él6 emberek szilei — maguk kezdtek hidnyzé
szolgaltatasok (pl. gydgypedagogiai fejlesztés, szocidlis ellatds) megszervezésébe (Kalman—Konczei 2002; He-
ged(s et al. 2009; Baldzs—Petri 2010; Hruskd 2018b).

4 A népszamlalasok soran is alkalmazott fogyatékossagkategoriakkal kapcsolatban lasd még: Kozma—Petri—Bernat 2020:383—387.



Az 1993. évi lll. térvény a szocidlis igazgatdsrdl és szocidlis elldtdsokrdl nem érintette dontéen a fogya-
tékossaggal él6k igényeire valaszold szocidlis ellatdsok rendszerét, és fenntartotta a bentlakasos ellatasok
dominancidjat. Azonban az 1990-es évekre kiiszobon allt egy masik valtozas, elsGsorban a fogyatékostgyi
mozgalom munkaja miatt: a fogyatékossag egyéni tragédiaként keretezett vagy medikalizalt, orvosi meg-
hatarozdsaval parhuzamosan, illetve azt megkérddéjelezve megjelent a fogyatékossag tdrsadalmi modellje.
A tdrsadalmi modell egyszer(sitett meghatdrozdsa szerint a fogyatékossag nem egyenlé a testi, érzékszervi
vagy mentalis sériléssel vagy a test/idegrendszer normatol eltéré miikodésével — a tarsadalmi modell angol-
szasz eredetl meghatarozasa (Oliver 1990; Shakespeare 2017) a fogyatékossagot a sériilés (impairment) és a
tarsadalmi kézegben megvaldsuld fogyatékossag (disability) kett6sségében hatdrozta meg. Azaz, az embert
nem testi vagy kognitiv sériilése vagy eltérése akaddlyozza elsésorban, hanem mindazon tdrsadalmi, gaz-
dasagi, politikai, kulturdlis és egyéb rendszerek és gyakorlatok, amelyek nem veszik figyelembe sérilésébdl
fakado igényeit. A modell az egyenl§ tarsadalmi részvételt és az ezt biztositd nagy rendszereket tette a fo-
kuszba a fogyatékos test egyéni példdja helyett — igy politikai kérdéssé emelte a fogyatékossagot. A tarsadal-
mi modell szerint a teljes politikai rendszert, azaz a kormanyokat, nkormanyzatokat, intézményeket, helyi
kozosségeket kotelezettség terheli a fogyatékossaggal él6k specidlis igényeinek elismerésében. E valdban
paradigmatikus valtas az 1990-es években itthon is megjelent a mozgalom koveteléseiben (Kdlman—Kdénczei
2002) — és végll ez volt egyik alapja az 1998-as fogyatékosugyi torvénynek (Fot.) is.

A jelenlegi fogyatékostgyi civil szektor valtozatos profild. Kdzponti erny@szervezetei egyes fogyatékossa-
gi csoportokat elkulonllten képviselnek, nagyszamu tagsaggal: a Mozgaskorlatozottak Egyestleteinek Or-
szagos Szovetségének (MEOSZ) 900 helyi tagszervezete és 100 ezernél tobb egyéni tagja van, a Siketek és
Nagyothallok Orszagos Szovetsége (SINOSZ) 12—14 ezres egyéni tagsdggal, az Autistak Orszdgos Szovetsége
(AOSZ) 100 korili tagszervezettel, az Ertelmi Fogyatékossaggal ElSk és SegitSik Orszagos Erdekvédelmi Szo-
vetsége (EFOESZ) pedig 22 ezer egyéni és szaznal tobb szervezeti taggal bir. Szdmos olyan szervezet miikodik,
amelyek elsésorban szolgdltatnak (szocidlis vagy oktatdsi profillal), illetve ezzel kapcsolatos érdekvédelmi
munkat végeznek helyi szinten. A szolgaltaté civilek olykor érdekvédelmi szovetségekbe is tomaorilnek (pl.
Céhaéldzat — Civil Erdekvédelmi Haldzat). A 2011. évi CLXXV. térvény az egyesiilési jogrdl, a kézhasznu jogdllds-
rol, valamint a civil szervezetek miikédésérdl és tadmogatdsdrdl, a 2013. évi V. térvény a polgdri térvénykényv-
rél civileket érinté valtozdsai, a Nemzeti Civil Alap atalakitdsa, illetve a 2010-es évektdl indult, civileket célzd
kormanyzati kampdnyai a teljes civil szektort (Kdkai 2020), igy a fogyatékoslgyi civil szervezeteket is negati-
van érintette, dm a kozponti erny&szervezetek finanszirozasa ekdzben nem csokkent® (Petri-Hruskd 2023).

5 ,A kéltségvetési térvényben 2020-ig nevesitetten szereplé 13 orszdgos érdekvédelmi és civil tdmogatdsa évente dtlagosan
5%-kal névekedett: 2015-ben 928,4 millio Ft, 2016-ban 907,4 millid Ft, 2017-ben 9674 millid Ft, 2018-ban 1015,9 millio
Ft, 2019-ben 1114,8 millid Ft, 2020-ban 1213,9 millid Ft volt a tdmogatds bsszege” (lasd: https://www.parlament.hu/
irom42/00520/00520.pdf).



MODSZERTANI KERETEK

Ez a tanulmany része egy tagabb kutatdsnak, amely a fogyatékoslgyi mozgalmak poziciéjat vizsgalta
eroddalédé demokratikus rendszerekben, Kelet-Eurdpdban. A tagabb projektet a jelen tanulmany elsé szer-
z6je vezette, aki a kutatas soran az Open Society University Network 6sztondijaban részesilt. Jelen irds csak a
hazai adatokra épil. Megkozelitésiink és modszertanunk szempontjabol fontos, hogy az elsé szerzd egy nem
fogyatékossaggal él6 kutato, aki tobb mint huszéves szakpolitikai és mozgalmi tapasztalattal rendelkezik; a
masodik szerzd egy mozgaskorlatozott aktivista, aki részvételi kutatdsokban szerzett tapasztalattal és tobb
mint 25 éves mozgalmi tapasztalattal rendelkezik. A szerz6k a kutatds koncepcidjanak kidolgozdsatol kezdve
az adatgy(ijtésen, az adatelemzésen és a tanulmanyirdson keresztll egyltt dolgoztak. Ezért ez egy részvételi
(participativ) kutatds volt. A kutatast a Kozép-eurdpai Egyetem Kutatdsetikai Bizottsdga hagyta jova 2022.
juliusaban.

Kutatdasunk adatforrasként mozgalmi szereplSkkel készilt interjukra és szakpolitikai szovegek elemzésére
épil. Az interjuk soran emlitett mérfoldkoveket szakpolitikai dokumentumok, jogi és sajtdéban taldlhaté for-
rasok segitségével ellendriztik és pontositottuk.

Az interjualanyokat személyes halézatokon és szervezetek weboldalain keresztil toboroztuk. A részvétel
onkéntes és anonim volt. Személyazonossaguk védelme érdekében a mintardl csak altaldnos leirdst adunk.
Célzott mintavétellel dolgoztunk: olyanokat toboroztunk, akik sokéves tapasztalattal rendelkeznek a mozga-
lomban és a szakpolitikai rendszerben. Tizenot résztvevével interjuztunk, akiknek atlagosan hiszéves tapasz-
talatuk volt. Szamos fogyatékossaggal €16 interjualanyunk volt. A résztvevék szinte mindegyike fogyatékos-
saggal él6k altal kontrollalt® szervezetnél dolgozott fizetett alkalmazottként, tisztségviselSként, szakértéként
vagy onkéntesként. Tobbséglknek két vagy tobb mozgalmi szervezettdl is volt tapasztalata, beleértve orsza-
gos szervezeteket, helyi vagy akdr informalis aktivista csoportokat is. Néhany résztvevé belllrél is ismerte a
kormanyzat szakpolitikai munkajat. Az interjuadatok nemcsak févarosi, hanem vidéki tapasztalatokat is lefed-
nek: harman vidéki szervezetnél dolgoztak az interjufelvételkor, és dsszesen hét interjualany szerezte évti-
zedes tapasztalatat olyan szervezetnél, amely orszagosan, helyi/megyei tagszervezeteken keresztil mékodik.
Harom valaszaddnk kliensein keresztll folyamatosan dolgozott vidéki és kisteleptlési jogvédelmi Ggyekkel.

Az interjukat 2022 oktéberében és novemberében készitettiik. Minden interjut hangfelvételen rogzitet-
tink. Az interjukbdl tartalmi 6sszefoglalok és MS Word leiratok is késziltek. A lejegyzést, adatelemzést és
kédolast, MS Word és NVivo 13-szoftver segitségével végeztik.

Kutatasunk célja nem egy teljességre torekvd, tobb szaz emlitéses mozgalmi eseményadatbazis épitése,
hanem a leglényegesebb események azonositasa volt. A kovetkezé kérdést tettik fel minden interjdalany-
nak: ,,Mik voltak az 1998 dta eltelt idészak legfontosabb fogyatékossdgiigyi eseményei, ideértve mozgalmi
térténéseket, kampdnyokat, vagy szakpolitikai, jogi valtozdsokat? Mondjon néhdny példdt.” Ezt egy hosszabb
interju soran, a mozgalmat érinté egyéb kérdésekkel egytt tettik fel. A kérdésre minimum kett6, maximum
nyolc emlitést tettek. Elemzésiink korlatja, hogy mas interjdalanyok feltehet6en mas eseményeket is emli-
tettek volna, vagy ugyanezen interjlalanyok egy masik idépontban vagy hosszabb idét kapva mas, tobb ese-

6 A nemzetkozi szakirodalom és ENSZ iranymutatdsok szerint ,fogyatékosaggal é16 emberek reprezentativ szervezetének” az az
entitas tekintendd, amelynek tagsagaban és dontéshozo testileteiben a fogyatékossaggal €16 személyek tobbségben van-
nak. A csaladtagok és/vagy nem fogyatékossaggal él6 szakemberek altal kontrollalt mozgalmi szervezeteket nem tekintik a
fogyatékos emberek reprezentativ szervezetének.



ményt emlitettek volna, példaul mert az interju sordn egy esemény nem jutott esziikbe. A valaszok olyan nar-
rativak, amelyeknek sajatja egyfajta percepcids torzitas: példaul az adott fogyatékossagi csoporthoz tartozé
résztvevé valdszinlleg a sajat fogyatékossagi aga szamara jelentés eseményeket emlitette részletesebben,
és azokat jobban is ismerte. Ezt a hatast azzal igyekeztlink ellensulyozni, hogy igyekeztlink egyenl&en rekru-
talni a Fot-ban szerepld fogyatékossagi csoportok képviseldi kdzul, hogy minden terilet képviselSi bekertlje-
nek. Emellett tobb interjualanyunk nem is egyes fogyatékossagi csoportokhoz kot6dott, hanem horizontélis
szervezeti vagy jogvédd/szakértdi hattérbdl jott, igy tobb szakteriletet és fogyatékossagi dgat is jol ismert.
A valaszok a résztvevék valtozatos mozgalmi kotédése és jelentés mozgalmi tapasztalata miatt hi lenyoma-
tat adjak a fogyatékosligy 1998—2022 kozotti id6szakanak — ezt igazolja, hogy az emlitések jelentés atfedés-
ben voltak, azaz a tobb emlitést kapd eseményeket szdmos, valtozatos mozgalmi szervezeti hattérhez és
eltérd fogyatékossagi csoporthoz kot6d6é mozgalmi pozicidobdl nézve is fontosak voltak.

EREDMENYEK: MOZGALMI ES SZAKPOLITIKAI TORTENESEK

Mi tortént?” — Mozgalmi id6vonal 1998-2022

Az aldbbiakban ismertetjik azon torténéseket, amelyek mintankban tobb emlitést kaptak. Az emlitések sza-
mat a leirdsban jeloljuk, ez jelzi az adott esemény mozgalmi jelentdségét is. A mozgalmi emlitéseket vizu-
alisan is megjelentetjik (1. dbra). Az id6vonalon az y tengelyen az emlitések szamanal negativ tengelyen is
elhelyeztlink bizonyos torténéseket, mert ezeket az interjualanyok domindnsan negativ kontextusban és
nem progresszioként értékelték. Vastag kiemeléssel ismertetjik azokat a torténéseket, amelyeket tébben
emlitettek, igy a mozgalom kilonb6z6 szervezeteinek, vagy eltérd szikséglet( fogyatékossagi againak véle-
ménye szerint is egyarant hangsulyosabbak. Az id6vonal 0sszefliggéseit a tanulmany végén elemezziik.

1998: Fogyatékosligyi torvény (Fot.) és az azt megel6z6 sikeres kampany (11 emlités). A legtobb emlitést
maga az 1998. évi XXVI. torvény kapta — ezzel kutatdsunk alapjan maga a Fot. az 1998 6ta eltelt id&szak
legjelent&sebb fogyatékostigyi mérfoldkdve és sikere, részben a megel6z6 mozgalmi kampany miatt. Atfogd
fogyatékostgyi emberi jogi szabalyozasra az 1990-es évek sordn tobbszor volt javaslat (Hegedls 2009; Kal-
man—Konczei 2002). A torvényt az 1994—1998-as parlamenti ciklus utolsé Glésnapjan, 1998. marcius 16-an
fogadtak el. Ezt megel&z8en, 1998. marcius 10-én a MEOSZ elndke 122 ezer tdmogato aldirast adott at az
Orszaggy(ilés elnokének (N.T.E. 1998) — az aldirdsgy(ijtést a MEOSZ tagszervezetein keresztill és utcan, ,pd-
lyaudvarokon, alulidrékban, bevdsdrlokézpontokban, piacokon” (Hegedls 2009:166) folytatta orszagosan.

7 Az alcim kapcsan felmeril: mi ,nem” tortént? Id6vonalunk 32 mozgalmi torténést tartalmaz, azonban nem mutat be szamos
eseményt, amelyek egykor jelentdsek voltak. llyen értelemben az idévonal pontjai a tényleges torténéseket csak részben
reprezentaljak. Ennek egyik oka, hogy nem minden mozgalmi kezdeményezés kéthets egy datumhoz, ezért nem is emlitet-
ték Gket. Egy érdekvédé példaul felidézte, hogy a mozgalom mar a 2000-es évektd| kiizdott a gépjarm-szerzési és lakas
akadalymentesitési tamogatasok emeléséért, sokéves targyalas ellenére is hiaba. Mas események mozgalmi adatok (pl.
mozgalmi sajtd) szerint jelentGsek voltak, am mara ,,elmultak”: ilyen az autizmus-mozgalom Ginnepelt eseménye, a 2008-
2013-ra sz6l6 Orszagos Autizmus Stratégia, amely a 1038/2010 szdmu kormdnyhatdrozat az uj Orszdgos Fogyatékosiigyi
Programrdl része volt. Az AOSZ éltal fontosnak itélt (AOSZ 2014) stratégia megujitasardl a kormany 2020-ban is mint
készilé munkardl szolt (EMMI 2020). Szintén hianyoznak egykor hatalmas sajtovisszhangot kapott stratégiai perek, példaul
az “elsé hazai prébaper”, amelyben Nagy Bendeglz mozgassérilt mérnok a De juRe Alapitvany tamogatasaval beperelte a
budapesti Central-kavéhazat annak akadalymentesitetlensége és az 6t ért banasmadd miatt (Bodnar 2003); vagy a Nyusti
Szilvia és Takacs Péter latassérilt maganszemélyek altal az OTP ellen, a sajtényilvanossag elétt folytatott per (Scipiades
2005). Ehhez hasonld mérfoldkovekkel az id6vonal egy jovébeli munkaban bévithets lenne, itt csupan a bévithetGség
lehetdségére és a mozgalmi mult megérzésének fontossagara hivjuk fel a figyelmet.
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A Fot. els6ként foglalta magas szint( jogszabdlyba a fogyatékossaggal él6 emberek jogait, példaul az oktatas,
a szocialis szektor, az akadalymentesség, a kdzlekedés, az egészségligy és a kultura terén, egyben alapot adva
az Orszagos Fogyatékoslgyi Tandcs (OFT) és az Orszagos Fogyatékoslgyi Program (OFP) elinditdsahoz.

2002-ben zarult a Kézenfogva Alapitvany ,Fészek” lakdotthoni programja (1 emlités). Az 1997. juniusban in-
dult program révén 50 lakdotthonba (hazba, lakdsba) koltdzhetett tobb mint 500 értelmi fogyatékossaggal
él6, autista vagy halmozottan sérilt ember (Gazsi—Pordan 2018). A programot tamogatta a holland kullgy-
minisztérium, holland alapitvanyok, a Népjéléti Minisztérium, a Soros Alapitvany és az Open Society Institute
(Kézenfogva é.n.).

1999. januar 19-én megalakul az OFT (Orszagos Fogyatékosiigyi Tandacs) és ennek nyoman elindult az elsé
OFP (Orszagos Fogyatékosligyi Program) (2 emlités). Az OFT a fogyatékos személyek orszagos szervezetei
és a kormany kozos, konzultativ testileteként alakult meg. Az OFP-t a 100/1999. (XII. 10.) OGY hatdrozat az
Orszdgos Fogyatékosiigyi Programrol alapitotta meg. Az OFP célja a Fot-ban foglalt deklarativ elvekhez és
jogokhoz kapcsoldddan gyakorlati, Utemezett, felel6sdkkel és forrassal ellatott intézkedések meghatarozadsa
volt. Az OFT 1999-t6l a terilet f6 konzultativ testlletévé valt, ahol az egyes fogyatékossagi csoportok kdzosen,
a minisztériumok képviselSivel parbeszédben tudtak targyalni koveteléseikrél: Uj jogszabdlyok és programok
kezdeményezése, és folyamatban |évé torvényjavaslatok véleményezése, illetve az OFP felligyelete is felada-
tuk volt. (Az OFT mint intézményesilt konzultativ forma korlatairdl lasd: Sebaly 2020:16.)

2002. oktéberben elindult a , Tégy ra egy lapattal” kampany (1 emlités). A MEOSZ vezetésével az dnkormany-
zati valasztdsokra készllve egy budapesti helyszinen, valamint 22 vidéki varosban, MEOSZ-tagszervezetek
vezetésével indult kampany az dnkormanyzatok kezelésében 1évé intézmények akadalymentesitéséért (V. R.
[. 2002). A kampdanyhoz nagyjabdl 100 telepilésen mintegy 1500 résztvevd csatlakozott, koztik helyi politi-
kusok és kozéleti szereplék (Heged(s 2009).

2003. november 28-an megalakult a Fogyatékos Emberek Szervezeteinek Tanacsa, a FESZT (1 emlités). Az
alapité szervezetek (MVGYOSZ, SINOSZ, EFOESZ és MEOSZ) harom évnyi egyeztetés utan, a budapesti West-
end City Center Palace Cinema 10-es szamu mozitermében tartott (lésen alapitottdk meg az 6nalld szervezet
FESZT-et. Az eseményen részt vett Gyurcsany Ferenc miniszter és Szekeres Pal (mozgdskorlatozott) helyettes
allamtitkar is (Muzsay 2004). Kordbban 2001. marcius 21-én az MVGYQOSZ székhazaban irtak ald a FESZT
megalakuldsardl egy kozos jogi nyilatkozatot (Hallassériltek 2001). A FESZT célja, hogy hazai és EU-s szinten
is egységesen tudjanak fellépni az egyes fogyatékossagi agak.

2003. december 22-én az Orszaggy(ilés megszavazta a 2003. évi CXXV. torvényt az egyenld bandsmaodrol
és az esélyegyenlGség elémozditdsardl (Ebtv.) (4 emlités). Az Uj torvény alapvetSen befolydsolta, hogy a
fogyatékossaggal él6 emberek milyen jogorvoslati lehetdségekkel élhetnek diszkriminacidé esetén. Az Ebtv.
nyoman létrejott Egyenld Banasmod Hatdsag szamos fogyatékoslgyi diszkriminacios esetet vizsgalt, ezzel
jogorvoslatot és gyakran médianyilvanossagot adva a fogyatékossagalapu diszkriminacio eseteinek.

2005. november 14-én kdzdsen tlntetett a Parlament el6tt a FESZT és a Szocidlis Szolgéltatdk és Szocialis El-
latottak Egyesilete (SZESZE; 1 emlités), mert a kormany bejelentette, hogy csdkkentenék a szocialis ellatasok
normativait. A tlintetést masfél honapos érdekegyeztetés el6zte meg. A tiltakozasok miatt a kormany végul
nem csokkentette az intézményi normativakat (AOSZ 2005).



2006. majus 14-én ,Bontsuk le a falakat” cimmel figyelemfelhivé eseményt szervezett a FESZT és a MEOSZ
a Petdfi Csarnokban (2 emlités). Az esemény a Reha Hungary rendezvényének keretein belll tortént, és a
parlamenti partok képviseldit hivtak meg, akiket kértek, mutassak be a valasztasi programjukban a fogyaté-
kossaggal él6kre vonatkozd pontokat, és ,egyltt bontsak le” a fogyatékossaggal él6 emberek és a tobbségi
tarsadalom kozotti falat.

2006-ban elkezd8détt az M4-es metrd akadadlymentességéért folyd kampany (1 emlités). A Févéarosi Onkor-
manyzat és a kivitelez6k a 2014-es atadasig folyamatosan egyeztettek fogyatékosigyi szervezetekkel. Kordb-
ban a Vakok és Gyengénlatok Kozép-magyarorszagi Egyesilete (VGYKE) és a Mozgdssériltek Budapesti Egye-
stlete (MBE) tobbszor nyiltan birdltdk a varosvezetés elzarkdzasat az Ujonnan épllé metrd akaddlymentes
tervezésétdl. A kampany sikeres volt: a mozgalom és akadalymentesitési szakemberek bevondsa nyoman a
2014-ben atadott metrovonal teljesen akadalymentes lett.

2006. janudr 1-tél életbe épett a fejleszts iskolai oktatds (1 emlités). A kdzoktatdsi torvény (1993. évi LXXIX.
térvény a kézoktatdsrol) mddositasaért a Kézenfogva Alapitvany, a De juRe Alapitvany és szervezetek sora
kampanyolt (Verdes 2005). A torvény modositasa megnyitotta a lehetéséget a legsulyosabban akadalyozott
gyermekek ,fejleszté iskolai” ellatdsra, igy a kordbban heti 3—5 drdban, iskolarendszeren kivili ,képzési ko-
telezettként” ellatott gyerekek 2006. szeptember 1-t6l részt vehettek a kdzoktatdsban és heti 20 6rds okta-
tasban részesilhettek.

2007. mdrcius 30-an a kormdny képvisel6je alairta ENSZ Fogyatékos személyek jogairdl sz6lé egyezményét
(5 emlités). Az ENSZ Egyezmény aldirdsa az 1990-es évek ota tartd idGszak egyik legjelentdsebb mérfoldkove.
Az Egyezmény megerdsitette a fogyatékosiigyi mozgalom pozicidjat, és erésen hozzajarult a fogyatékosugyi
kérdések ,emberi jogi” keretezéséhez. Az Egyezményt — angol roviditéssel CRPD (Convention on the Rights
of Persons with Disabilities) — a 2007. évi XClI. torvénnyel hirdette ki az Orszéggy(lés. Forrasaink szerint az
Egyezmény alairdsahoz nem volt szlikséges a mozgalmi kampany.

2009. oktdberben mozgalmi tiltakozdst kovetéen a kormany visszavonta a bentlakdsos intézetek korszerd-
sitésére sz0l6 pdlyazatat (1 emlités). A TIOP 3.4.1 és 3.4.2.-es, EU-s forrasokra szél6 felhivast a kormanyzat
tarsadalmi vitdra bocsatotta, am a mozgalom komoly sajtot kapd nyilt levélben tiltakozott. A levelet Bajnai
Gordon miniszterelndknek és Herczog Laszld miniszternek cimezték, és tobb mint 20 szervezet irta ald, pél-
daul az Ability Park, az Autistak Orszadgos Szdvetsége (AOSZ), az EFOESZ, a Pszichiatriai Erdekvédelmi Férum
(PEF), a TASZ, az ELTE Barczi Gusztav Féiskolai Kar, az ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar Szocidlis Munka és
Szocidlpolitika Tanszéke, valamint tobb kilféldi szervezet (Nyusztay 2009).

2009. november 9-én az Orszaggylilés elfogadta a jelnyelvi térvényt (3 emlités). A 2009. évi CXXV. tor-
vény a magyar jelnyelvrél és a magyar jelnyelv haszndlatdrdl els6sorban a SINOSZ kampdanydnak eredménye.
A magyar jelnyelvi torvény nemzetkozi szinten is progressziv jogszabalyként (Wheatley—Pabsch 2010) tobbek
kozott elismerte a magyar jelnyelvet, a jelnyelven tanulds jogat, a téritésmentes jelnyelvi tolmdcsoldshoz
valé jogot, valamint a hirszolgéltatokat is kotelezte a feliratozasra, a jelnyelvi tolmacsoldsra.

2009. junius 7-én a magyar valasztok Késa Adamot a Fidesz listajanak 12-dik helyérél az Eurdpai Parlament
képviselSjévé valasztottdk (1 emlités). Kédsa Addm megvélasztasakor a SINOSZ elndke volt, ezt kévetSen
2022-ig képviselGsége mellett SINOSZ-elndki pozicidban is maradt. Eurdpai Parlamentbe bekerilésekor az
elsd siket, jelnyelven kommunikald képvisel§ volt.



A 2010. aprilis 11-én az orszaggy(lési valasztason a Fidesz-KDNP listajanak 23-dik helyérél Tapolczai Gergelyt
parlamenti képvisel6vé valasztottak (1 emlités). Tapolczai Gergely a SINOSZ Uigyvezet igazgatdja volt, ebbdl
a poziciébdl 2010-ben tdvozott. Késébb, 2013-tdl parlamenti képviselGsége mellett SINOSZ-elndkségi tag
lett, ezzel a SINOSZ vezetésében két kormanyzati képvisel§ is helyet kapott.

2010. augusztus 10-én atadta a kormanynak ENSZ-arnyékjelentését a Fogyatékosigyi Civil Caucus (2 emlités).
A Caucus sajat meghatdrozadsa szerint a ,magyar fogyatékosligyi szervezetek és szévetségeseik hierarchia-
mentes eqylttm(ikédési hdlozata” volt (SINOSZ — MDAC — FESZT 2010). Az arnyékjelentés a FESZT részvéte-
lével az egyes fogyatékosiigyi csoportok mindegyikét lefedte és kozo6s mozgalmi iratként mutatta be, hogy a
kormanyzatnak milyen tertleteken kell Iépéseket tennie, hogy megfeleljen az ENSZ Egyezmény el8irdsainak.

2010. majus 20-an Kiss Alajos pert nyer Magyarorszadggal szemben a strasbourgi birdsagon (1 emlités). Az
Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga elmarasztalta Magyarorszagot a gondnoksag alatt allé személyek valasztojo-
ganak megsértése miatt (Fiala 2010).

201-t6l a kormanyzati oldal kiker(ilt az OFT-b4l (2 emlités). Az OFT-ben kezdettdl részt vettek a szocidlis mi-
nisztériumon kivil mas tarcak képviseliis, am ez 2011-t6l megszlint. Ezutdn csak a szocidlis tarca képviselGi
vettek részt allando tagsdggal OFT-Uléseken. Ezt a valtozast interjualanyaink negativ Iépésként keretezték,
mert igy sz(kult a lehet8séglk arra, hogy elérjék az egyes szakminisztériumokat. A dontésrél a 1452/2011.
(XIl. 22.) Korm. hatdrozat a jogszabdllyal vagy kézjogi szervezetszabdlyozd eszkézzel létrehozott testiiletek
feliilvizsgalatdrol szol6 1158/2011. (V. 23.) Korm. hatdrozatban meghatdrozott feladatok végrehajtdsdrol és
a 1158/2011. (V. 23.) Korm. hatdrozat a jogszabdllyal vagy kézjogi szervezetszabdlyozd eszkézzel létrehozott
testiiletek feliilvizsgdlatdrol rendelkezett.

2011-ben elindult a bentlakasos intézetek kivaltasanak stratégidja (6 emlités). A 1257/2011. (VIl.21.) kor-
madnyhatdrozat a fogyatékos személyek szamdra dpoldst-gondozdst nyujtd szocidlis intézményi féréhelyek
kivdltdsdnak stratégidjdrol és a kapcsolatos kormdnyzati feladatokrdl elfogadasaval a kormany elkezdte a
bentlakasos intézetek kivaltasat. A kivaltasi folyamat elinduldsa (Andraczi-Toth et al. 2011) az 1998 6ta tartd
id6szak egyik legjelentdsebb fogyatékostigyi mérfoldkdve, azonban az eseményt az igéretes kezdet ellenére
kivétel nélkdl minden interjdalanyunk negativan értékelte. Minden, a kivaltast emlit§ interjualanyunk va-
lamilyen szerepben tevékenyen is részt vett a 2010-es évek kivaltasfolyamataiban. Tobben hangsulyoztak,
hogy a kivaltdssal a nagy anyagi forrdsok és sok szakember munkaja ellenére sem sikerilt j6 eredményeket
elérni, az emlitéseket a ,csalddds” cimkével jeldlhetjik. Néhanyan rendkivil er6teljesen fogalmaztak, egy
szenior szakért® szerint a biztatdan indult kivaltas 2022-re ,,szorny eredményeket hozott”, egy masikuk tgy
nyilatkozott, hogy bar részt vett a kivaltas tobb munkafolyamataban, de mara ezt ,szégyelli”. Az emlitések
egyontet( negativitdsa miatt az dbran ezt az eseményt a negativ tartomanyban helyeztiik el.

2012. Rokkantsagi rendszer atalakitasa és sikertelen mozgalmi tiltakozasok (6 emlités). A rokkantsagi ellata-
sokat érinté kormanyzati megszoritasok (2071. évi CXCI. térvény a megvdltozott munkaképességii személyek
ellatdsairdl) 2012-es életbe |épése a szektor 1998 ota eltelt idészakanak — a kivaltdshoz hasonlithatdéan — je-
lent8s, negativ eseménye és mozgalmi kudarc. A kormany rokkantsagi ,reformtervei” szerint a rokkantsagi
ellatasokat kivették a nyugdijelldtasokbdl, és fellilvizsgalatokat inditottak. A MEOSZ a sajtdban tiltakozott, és
tarsszervezeteivel ,A fogyatékkal él6k nem csalok” cimmel tlntetést szerveztek a HEsok terére a rendszer
atalakitdsa, a felllvizsgalatok, és azok tervezett mddja ellen. A tiintetésen tudattak: ,elfogadhatatlannak
tartjak a rokkantsdgi nyugdij eltérlését. A helyébe 1épé rendkiviil alacsony — sok esetben 28 ezer forintos



(100 eurd) — dsszegi havi elldtds az életben maraddshoz is kevés, nemhogy gydgyszerre, dlldskeresésre jutna
beldle” (Zubor 2012). A tiintetés és a mozgalmi kritikdkat a nyilvanossag elé vivé kampany nem érték el cél-
jukat, és az Orszaggy(ilés megszavazta a megszoritasokat. Az Uj torvény miatt drdmaian esett a rokkantsagi
ellatdsokban részesil6k szdma, és csokkent az atlagos elldtds dsszege. Az évtized végére a rokkantasi ellata-
sokra forditott koltségvetési arany az egyik legalacsonyabb lett az EU-ban (Kreké—Scharle 2020). Késébb az
Alkotmanybirosag 21/2018. (XI. 14.) hatdrozata megallapitotta, hogy a kormany a térvénnyel elmulasztotta
nemzetkozi szerz8désbdl fakadd kotelezettségét és kotelezte a kormanyt a 2012. el6tt ellatast szerzett meg-
valtozott munkaképességl személyek ellatasanak rendezésére (a késébbiekrdl ldsd: MEOSZ 2021).

2012-ben megtortént Magyarorszag ENSZ Bizottsag el6tti els6 felllvizsgalata (2 emlités). A felllvizsgalat
soran az ENSZ Fogyatékossaggal é16 személyek jogairdl sz6lé egyezményének bizottsaga mind a magyar kor-
many, mind a mozgalmi szervezetek jelentését megtargyalta. A kiadott ENSZ-jelentés tobb témakorben is
— példaul az akaddlymentesités elmaraddsa, az intézményi féréhelykivaltas, a pénzbeli juttatdsok alacsony
szintje és a gondnoksagi szabalyozas miatt — elmarasztalta a magyar kormanyt.

2013. szeptember 9-én az ENSZ Fogyatékossaggal él6 személyek jogairdl sz6ld egyezményének bizottsaga
dontést hozott a Bujdoso és 6t tarsa kontra Magyarorszdg Ggyben (1 emlités). Az értelmi fogyatékossaggal
él6 hat panaszos Ugyében a Bizottsdg megallapitotta, hogy a magyar Alaptorvény rendelkezései sértik az
ENSZ Egyezmény 29. cikkelyét (b&vebben: Gurbai 2015:59-62).

2013. A pszichoszocialis fogyatékossag torvényi elismerése fogyatékossagként (2 emlités). Az Orszaggyllés
a fogyatékos személyek jogairdl és esélyegyenldségiik biztositasardl szold 1998. évi XXVI. térvény modosi-
tasaval (2013. évi LXII. torvény) a pszichoszocidlis fogyatékossagot a hazai fogyatékossagligy részévé tette
(Gombos 2013).

2013. januar 1-én torvényi elismerést kapott a tamogatott lakhatds (1 emlités). Az 1993-as Szocidlis torvény
modositdsaval a tdmogatott lakhatds a szocialis szolgdltatasok egyik torvényben szabalyozott formajava valt.
A tamogatott lakhatds szabalyozasa a kivaltasi folyamat egyik 1épése volt, és az intézeti és lakdotthoni formak
alternativajaként jelent meg.

2013. februdr 11-én az Orszaggy(ilés a mozgalmi kritika ellenére elfogadta az Uj Ptk-t (3 emlités). A kordbbinal
valamelyest progresszivebb cselekvéképességi rendelkezésekkel fogadta el az Orszaggy(ilés a 2013. évi V. tér-
vényt a Polgdri Térvénykonyvrdl. Interjdalanyaink megosztottak voltak az esemény értékelésében. Habar az
Uj Ptk. a réginél (a Polgdri Térvénykényvrél szol6 1959. évi IV. térvény) kevéshé korlatozo volt cselekvéképes-
ségi szabalyokban, de aggélyos szabdalyozds maradt (Gurbai et al. 2012; TASZ 2014).8 Az Uj Ptk-val kapcsolatos
aggalyokrdl szervezetek — pl. az EFOESZ, a Kdzpont a Mentalis Sériltek Jogaiért (MDAC), TASZ — tébbszor
nyilvdnosan tajékoztattdk a kormdnyt és a nyilvdnossagot, 4m eredmény nélkiil (EFOESZ é.n.; Fiala-Butora
2019). Az Uj Ptk. negativ eseményként jelent meg az aldbbi véleményben: ,...megalkotdsra keriilt a most
hatdlyos Ptk. gondnoksdgi szabdlyokkal és tdmogatott déntéshozatali szabdlyokkal, amikkel kapcsolatban a
CRPD-bizottsag mdr tébbszér is megfogalmazta az aggdlyait. Aztan ebbdl (a Ptk-bol) kifolydlag elfogaddsra
kertilt a tamogatott déntéshozatalrdl sz6l6 térvény, amivel szemben ugyanugy felmertiltek aggdlyok. Mert
[...] a CRPD-bizottsdg explicit megfogalmazdsai ellenére is a jogalkotd ugy déntétt, hogy a sajdt feje utdn
megqy, civil érdekképviseleti szervezetek nem megfelelé bevondsdval. Egy rosszul megfogalmazott jogsza-

8 A Ptk-nak volt egy megel6z6, 2009-ben elfogadott verzidja is (2009. évi CXX. tv. a Polgari Torvénykonyvrél), amelyet a mozgalom
szervezetei széles korben tamogattak (n.a. 2008), elfogaddsa utan pedig tidvozoltek (Gubicskd 2009).



bdly keriilt megalkotdsra.” Egy masik résztvevd szerint azonban , megjelent az uj Ptk, és azéta nem nyultunk
érdemben a jogszabdlyhoz, a tapasztalatokat nem gydjtjiik, nem hat vissza a rendszerre, de akkor is ered-
ménynek tartom.” Mas interjdalanyok is inkdbb pozitivan értékelték a 2013-as eseményt. Az Uj Ptk. nyoman
mozgalmi szervezetek kés6bb a végrehajtdst segité programokat inditottak (Gazsi 2016). A Ptk. birdlata 2013.
Ota megjelent az ENSZ jelentéseiben (CRPD 2020, 2022). Az Uj Ptk. korlatozott hatdasat mozgalmi jelentések,
igy az EFOESZ és a TASZ is kiemelték (TASZ 2021; Marek 2023).

2013. oktéber 7-én az Orszaggyllés elfogadta a tdmogatott dontéshozatalrdl szold 2013. évi CLV. szamu tor-
vényt (1 emlités). A tdmogatott dontéshozatal bevezetése tobb mozgalmi szervezet, példaul az EFOESZ és a

TASZ kampanycélja is volt.

2014. oktéber 19-én Budapest belvarosaban elindult az elsé Rehab Critical Mass felvonulds (1 emlités).
A figyelemfelhivd akcid célja a tarsadalmi szemléletformalds volt. A kezdeményezés mogott nem egy régi
mozgalmi szervezet, hanem maganszemélyek kore, elsésorban Kiss Csaba mozgassérilt dtletgazda allt.

2017-ben mozgalmi kampany indul a budapesti M3-as metré akadalymentesitéséért (4 emlités). A Moz-
gassériiltek Budapesti Egyesiilete (MBE) mar 2015-t8| egyeztetett a Févarosi Onkormanyzattal az akkor kez-
dédé metrofelujitasrél. Nyilvdnos kampany csak 2017-ben indult, amikor sajtéhirek szerint a feldjitandd 20
allomdasbdl csak 10 metrédllomas lett volna akaddlymentes. A kampany sordn tébb civil szervezet felszdlalt,
példaul az MBE, a MEOSZ, az MVGYOSZ, a VGYKE, az Onalldan lakni — Kézdsségben élni csoport és a Lépjink,
hogy |éphessenek Egyesllet. Az akadalymentesitésért 2017. november 20-an tintetést szervezett Csangd
Ddaniel mozgdskorldtozott maganszemély és a Rehab Critical Mass mozgalom, mds csoportok csatlakozasdaval.
A tintetést és a Févarosi Onkormdnyzattal a MEOSZ 4ltal vezetett targyaldsokat jelent8s sajtonyilvdnossag
kovette. A 2023-as atadasig a VGYKE és a MEQSZ szakért6ként és bejarasokkor ellenérként is folyamatosan
kovette a kivitelezést (MEOQSZ 2023a, 2023b; Hruskd 2018a).

2017. november 8—10. a Siketek Vildgszovetsége Budapesten, a SINOSZ-szal egylttmikodésben rendezte
3. kongresszusat (1 emlités). A rendezvényre 83 orszaghdl tobb szaz résztvevs érkezett, a megnyiton Orban
Viktor miniszterelnok is beszélt.

2018-ban tiltakozassorozat indult az dpolasi dij megemelése érdekében (2 emlités). A fogyatékossaggal é16
csaladtagjukat otthonukban elldté csalddok szamara elérhetd tdmogatdsi rendszer atalakitasara évtizedes
mozgalmi munka irdnyult (Sebaly 2020). 2017-ben a MEOSZ vezetésével tobb szervezet — AOSZ, EFOESZ,
CEHaldzat, AURA Egyesiilet, Siketvakok Orszagos Egyesiilete stb. — komplex szakpolitikai javaslatot adott be
a kormanynak (MEQOSZ 2017). Ezt 2018-tdl tobb fronton végzett kampany? kdvette Ujabb szervezetek, példa-
ula Lépjunk, hogy Iéphessenek Egyesilet belépésével. A kampanyt szervezetek parhuzamosan végezték, és
tartalmazott online peticiét, utcai demonstracidkat, parlamenti Glésen végrehajtott akcidt, ellenzéki partok
kozleményeit, zart ajtds egyeztetéseket stb., erés médiafigyelem mellett. Végll a kormany Ujraszabalyozta
az ,otthonapoldk” juttatasait, és bevezette a gyermekek otthondpoldsi dijat (GYOD), amely magasabb 0sz-

szegl lett.™®

2020-ban megsziletett a Igtdssériilt személyek szdmdra biztositott elemi rehabilitdcids szolgdltatdsrdl szold
490/2020. (XI. 11.) Kormdnyrendelet (1 emlités). A rendelet — amelyért az MVGYOSZ és a Siketvakok Orszagos

9 A kampany ismertetését lasd: Sebaly 2020.

10171/2019. (VII. 12.) Korm. rendelet a pénzbeli és természetbeni szocialis ellatdsok igénylésének és megallapitdsanak, valamint
folydsitasanak részletes szabalyairdl sz616 63/2006. (lll. 27.) Korm. rendelet mddositasardl.



Egyesilete is kampdanyolt — megszlintette az elemi rehabilitacids szolgdltatdsok finanszirozasi bizonytalansa-
gat, és elbirta a szolgaltatasok szervezésének szabalyait (Falvai—Takacs 2021).

2022-ben megtortént az ENSZ Egyezmény teljesitésének masodik felllvizsgdlata (1 emlités). Az ENSZ Bizott-
sag szamara a mozgalmi szervezetek kilon készitettek arnyékjelentéseket.

TRENDEK A SZAKPOLITIKAI ES MOZGALMI TORTENESEK TUKREBEN

Elemzésink lehet&vé teszi, hogy az 1990-es évektdl azonositsunk trendeket és a mogottik allé faktorokat.
A politikai lehetdségstrukturak, valamint belsé és kilsé feltételek azonositdsaval igyeksziink elemezni a fo-
gyatékoslgyi mozgalom befolydsat és alkalmazott stratégiait.

Az idévonal emlitései kapcsan szembet(ing, hogy a mozgalmi szempontbdl donté események jelentés rész-
ben jogszabalyvaltozdsokhoz kdthet6k. Ez azt jelzi, hogy a torvények és szakpolitikdk valtozdsa a mozgalom
célja és sikereinek kvazi mércéje is — szinte minden jogszabalyvaltozast mozgalmi kampanyok el6ztek meg.

A kovetkez6kben a politikai lehet8ségstrukturakat mint analitikai eszkdzt hasznaljuk, és elsésorban Kriesi
és munkatarsai (1995), illetve a fogalom hazai alkalmazoéi (Ger6—Szabd 2020; Sebaly 2020) munkaira tdmasz-
kodunk. Bar a szakirodalom (McAdam—McCarthy—Mayer 1996) hangsulyozza, hogy a lehet&ségstruktirak
mellett a mobilizaciok és a keretezés folyamatai is befolydsoljak egy mozgalom mikodését, tanulmanyunk
keretei miatt itt most elsGsorban a politikai lehet&ségstruktira valtozasait elemezzik. Mivel a politikai lehe-
téségstrukturara szamos definicié |étezik (Meyer 2004), mi itt egy egyszer(sitett verzidt alkalmazunk: poli-
tikai lehet6ségstrukturak alatt a politikai kdrnyezetben bekovetkez6, a mozgalom mozgasterét befolydsold
valtozasokat értjik. A Kriesi és munkatarsai (1995) altal meghatarozott négy faktorbdl (politikai toérésvonalak,
intézményes és jogi strukturak, szovetségi rendszerek és mozgalmi stratégidk) mi a struktlrakat, szovetségi
rendszereket és mozgalmi stratégidkat azonositjuk. (A politikai torésvonalak azonositdsdra modszertanunk
és adataink nem adnak lehet8séget.)

Az id6vonal 1998-cal kezd&dik, és bar a megel6z6 id8szakrdl csak szakirodalmi informacidink vannak, de
elemzéslinkben ezt is lefedjik, mert az 1990-es évek mozgalmi munkdja és hatalmi strukturdi alapvetéen
befolyasoltak a szektor késébbi helyzetét. Elemzésiinkben hdarom id&szakot hatdarozunk meg: az 1990-1998
kozotti, az 1998—2012 kdzotti, és a 2012 utani id6szakokat (1. tablazat).

1990-1998 kozott: Kuzdelem az elismerésért

A hatalmi strukturakat tekintve az 1990-es években kedvez6tlen feltételrendszerben mikodott a mozgalom.
A fogyatékossagiigynek nem volt a politikai dontéshozdi rendszerben formalis helye, mert az allam nem
teremtett platformot a fogyatékosugyi civilek kdzvetlen bevondsara a dontéshozatalba. A mozgalom egyik
f6 céljaként a Fot. jelent meg, amihez hasonld torvényre szervezetek mar 1989-ben tettek javaslatot (Chikan
1997). A mozgalommal folytatott kormanyzati konzultacio 1998-ig esetleges volt, am politikai partok olykor
sajat korben is konzultaltak (Chikan 1997; Hegedls 2009). llyen volt példaul az 1990—1994 kozott kormany-
z6 Magyar Demokrata Férum (MDF) allandé tagozata, az MDF Fogyatékossagligyi Szakmai Kollégiuma és
az 1994—1998 kozott kormanyparti Szabad Demokratak Szovetsége (SZDSZ) Politikai Tanulmanyok Intézete,
amely a fogyatékosiigyi mozgalommal tartott kapcsolatot (Chikdn 1997). Egyéni kapcsolatok is segitették a
mozgalmat az elérésben, példaul Szigeti Gyorgy latdssérilt SZDSZ-képviseld (1994—1998), aki 1961-t6l volt
aktiv a Vakok Szovetségében (ma MVGYOSZ). Mind az MDF, mind az SZDSZ jelzett tagozatai sajat javaslatot



1. tdbldzat. Fogyatékossdgligyi mozgalmi és szakpolitikai id6szakok (1998—2022)

Kizdelem az elismerésért Emberi jogok er6sddése Megrekedés és szlikiilés
(1990—1998) (1999—2012) (2013-2022)
A civil szektor felfutasa EU-s jogharmonizacio ENSZ-mechanizmusok
Kilsé EU-s integracio kezdete EU-s forrasok EU-s forrasok
feltételek Nyitott kormanyzati struktu- Nyitott kormanyzati Zarul6 kormanyzati
rak strukturak strukturak
Belsé Sger,vv'elz'etek korlatozott koor- Elénkil6 belsé koordinacié Mozgalom toredezettsége
mozgalmi dindcidja (FESZT)
viszonyok K6z6s agenda a Fot. irdnyaba Széttartd agendak
Sz(kulé mozgalmi tér
. . L s . Neoliberli litikak Neoliberalis politikak
Akaddlyozd Civilek szolgaltatasba kénysze- eoliberalis politika Centralizicié
feltetelek rilése Gazdasagi vilagvalsag OFT-bél kikerul a kormanyzati
oldal
Belsd: Formalis kormanyzati Belsd: OFT gyengtilése,
Mozgalmi Aldirasgydjtés, utcai akciok konzultacidk (OFT) informalitas és ,kilincselés”
stratégidk Targyalasok politikai partokkal | Kilsé: Tuntetések, nyilt leve- Kilsé: olykor hatékony konf-
lek, média rontativ akcidk
Jogi Fogyatékosjogok nemzetkozi Fot.
strguktl'Jra dif%Zzié'a o8 OFP ENSZ Egyezmény
) ENSZ Egyezmény (2008)
1998. évi XXVI. tv. (Fot.) OFT,
. OFP létrejotte . e Meglendiil6 progressziv sza-
Eredmény S, Kevés progressziv valtozas . . . .
Szakpolitikai célok fokozott balyozas, majd megrekedés
megjelenése a jogbhan

dolgoztak ki a Fot. elkészitésére. A Fot-ot a ciklus utolsd parlamenti Glésnapjan két kormanyparti képviseld,
Szigeti Gyorgy és Béki Gabriella (SZDSZ) inditvanyara fogadtak el. A mozgalom kdzvetlen kapcsolattartasa a
politikai partok képviselGivel, egylttesen az utcai alairdsgydjtéssel segitette a torvény elfogadasat.

A Fot-ot tdmogatd kilsé feltétel volt az 1990-es évektdl tapasztalhatd nemzetkozi trend: orszagok sora fo-
gadott el a Fot-hoz hasonlé deklarativ jogszabalyokat a fogyatékossdggal él6 emberek jogairdl — ezt a fo-
gyatékosjogok dagdlyanak vagy diffuzidjanak is nevezik (Vanhala 2015). llyen, dontéen antidiszkriminacids
alapokon allé torvények jelentek meg Kindban (1990), az USA-ban (1990), az Egyesilt Kirdlysagban (1995),
majd a Fot-ot kdvetden [rorszagban (1998), Svédorszagban (1999), Cipruson és Maltan (2000), Németorszag-
ban és Lettorszdghban (2002) stb. Ezt a kils6, nemzetkdzi emberi jogi trendet jelezte mar az ENSZ 1993-as
LA fogyatékossdggal él6 emberek esélyegyenléségének alapvetd szabdlyai” (Standard Rules-ként is ismert)
c. okmanya is, amelyre a mozgalom is hivatkozott. Az ,europaizdlddds” felé igyekvd allami rendszerek és
jogalkotds (Agh 1999) nyitottak voltak a jogi importként is felfoghatd hazai adaptécidra, és a Fot-ra vonatkozé
javaslatokban is egyértelm( hivatkozasok voltak a hazai fogyatékosigy ,,eurdpai szintre” hozasara egy Uj tor-
vény eszkozével (Chikdn 1997; Kdlman—Konczei 2002). A Fot. és a CRPD el6tti emberi jogi eszkozok tehat mar
a '90-es években is nemzetkodzi kdvetelményként és a ,Nyugathoz” felzarkdzas eszkdzeként artikuldlodtak
(Chikan 1997; Ignacz 2003).



1999-2012 kozott: Az emberi jogok felfutasa

A Fot. érdemi valtozast hozott a mozgalom szdmara elérheté politikai struktUraban. 1998 utan, a Fot. révén
jogszabalyi kotelezettség lett a mozgalommal vald allandd egyeztetés, megalakult a f6 konzultativ platform
(OFT) és elindult az elsé orszagos fogyatékosiigyi program (OFP). Feltételezésiink szerint az idévonalon sze-
replé események tdbbsége a 2010-es évekig a Fot. dltal megteremtetett politikai lehetdségnek kdszonhetdk,
ilyen példdul a Fot-ban foglalt akaddlymentesitési kotelezettségek teljesitéséért indult ,Tégy ra egy lapattal”
(2002) kampdny, a sulyosan és halmozottan sérilt gyermekek fejleszts iskolai ellatasanak bevezetése (2006),
a siketek jogait erdsit6 jelnyelvi torvény elfogaddsa (2009), és a Fot-ban mar elSirt bentlakdsos intézményi
kivaltast szamonkérd, az intézetek korszerUsitése elleni sikeres tiltakozas (2009). Az OFT mint konzultativ
testllet mind formalis, mind informalis hatdsok sorat nyitotta meg a mozgalom szervezetei el6tt, hiszen

lehet6vé valt a kormanyzati strukturak (jogalkotds, monitoring) kdzvetlen elérése.

Belsé mozgalmi esemény volt a FESZT megalakuldsa (2003), amely a mozgalom eréforrasait és a hagyo-
manyosan eltéré érdekek mentén dolgozé fogyatékoscsoportok (Beckett 2006) koordinacidjat erésitette.
A FESZT koz0s erny6 ald hozta a mozgalmi szervezetek kdzponti részét, amilehetévé tette a kozos alldspontok
kialakitasat. Bar a mozgalom belsé megosztottsdgardl mar korabeli forrasok is szdlnak (Kalman—Koénczei
2002:166), a 2005-0s, szocialis normativak csokkentése elleni tiltakozads és a 2006-0s ,Bontsuk le a falakat”
kampany is a FESZT altal szervezett sikeres esemény volt, és szintén a FESZT lépett fel a korszak végére esé
ENSZ Felllvizsgélati jelentés Osszedllitasaért is (2012). Megalakulasatol részt vett a brisszeli European Disa-
bility Forum munkdjaban is, és egészen 2020-ig allandd tagsaggal rendelkezett annak kuratéoriumaban, ezzel
segitve a hazai mozgalom bekotését az EU-s szakpolitikai mezébe. (A mozgalom nemzetkodzi bedgyazottsaga-
nak elemzésére terjedelmi okok miatt nincs mod.)

Az 1998—2011-es idBszakot jelentds részben nyitottabb kormanyzati strukturak jellemezték (Boda 2020;
Ger6—-Szabod 2020). Ezeket er@sitette kiilsé faktor is: az EU-s csatlakozasi targyaldsok nyoman megindult jog-
alkotdsi hullam, példaul a 2003. évi Ebtv. és az Egyenlé Banasmdd Hatdsag mikodését segitd Egyenl6 Ba-
nasmod Tanacsado Testllet (2011-ig tartd) miikddése. Fontos volt az EU-s fejlesztési forrasok megjelenése
a 2000-es évek kozepétdl, amely finanszirozasi forrast adhatott a Fot. végrehajtasanak. Az Ebtv. maga is
mozgalmi eseményként, a diszkriminacio tilalma miatt progressziv jogi valtozdsként jelent meg interjlinkban,
példaul a nagyobb meghatdrozhatatlan szamu érintettet érinté diszkriminacid esetén megnyild jogorvoslati
lehet8ség, a kozérdekl igényérvényesités lehetésége miatt (ezzel fogyatékosiigyi szervezetek tobbszor éltek
is,)." A bentlakdsos intézetek felljitdsanak megakadalyozdsa (2009) mar az EU-s forrasok Magyarorszagra
érkezését is jelezte, és elGrevetitette az EU-s alapok 2010-es évektdl élénkilé koltését, és az azokra adott
mozgalmi valaszokat.

Bar az idészak tobb mozgalmi kampdanyt tartalmaz, am jelentds szakpolitikai elérelépést kevésbé — ez a
mozgalom és a Fot. hatdsanak hatarait is jelzi. A korszakot egymdssal szembemend szakpolitikdk sora jellemzi.
A kormany nem tdmogatta a mozgalom javaslatainak elfogaddsat olyan esetekben, amikor jelent8sebb allami
forrasok lettek volna szlikségesek az ellatérendszerek fejlesztéséhez — jelezve a korszak neoliberalis politi-
kajat (Scheiring 2019). Példdul a Fot-ban eredetileg elirt akaddlymentesitési és a bentlakdsos intézmények
kivaltasat célzo hataridéket is figyelmen kivil hagytdk a 2000-es évek soran (akadalymentesitésre 2005-
ot, kivaltasra 2010-et hatarozott meg a Fot. 1998-ban elfogadott verzidja), s6t tobb bentlakdsos intézetet

11 Lasd: www.ajbh.hu.



20012004 kdzott még fel is Ujitottak, mikdzben a bentlakasos intézeti féréhelyek szama 1998 és 2010 kozott
tovabb nétt (Andraczi-Téth et al. 2011).

A Fot-ot kodvetd pozitiv 1épés volt, hogy 1999-ben jogszabdlyba foglaltdk a fogyatékosok lakdotthondt mint
— addigra mar létez6 — szocialisszolgdltatas-tipust (Bugarszki 2004). Hazai forrasbél 1998 és 2001 kozott 84
(sokszor intézetek részeként mikodd) lakootthon is [étesilt, ami jelzi, hogy mennyire egymasnak ellentmon-
do szakpolitikdk szilettek a Fot. nyoman. A 2003-ban bevezetett tdmogatd szolgalati elldtds ugyan el6relé-
pés volt, am a szolgdlatok kapacitasat 2008 utan koltségvetési fegyelemre hivatkozva maris korlatoztak — ez
az igénybevevék szamanak csokkenését eredményezte (Szocokos 2021). A korszakban tehat végig csak a
potencidlis igénybevevdk toredéke jutott kdozdsségi alapu, otthonkdzeli tdmogatd szolgdltatdsokhoz.

Az 1998—2011-es id6szakban mozgalmi akcidk (2005, 2006) és koordinalt fellépések (TIOP palyazatok
megakadalyozdsa 2009; kozos ENSZ arnyékjelentés 2010) mellett kozvetlen sikerként csupan a 2006-0s
fejlesztd iskolai torvényvaltozas és a 2009-es jelnyelvi torvény jelent meg. Késa Addm (2009) és Tapolczai
Gergely (2010) fideszes képvisel6vé valasztdsa els6sorban a halldssériltek mozgalmanak szimbolikus sikere-
ként jelent meg interjuinkban. Egyetértve Sebaly (2020:15) megallapitasaval, az id6szak emberi jogi felfutdsa,
nyitottabb kormanyzati strukturai és nyilt mozgalmi megmozdulasai ellenére is csak kevés kézzelfoghatd
eredményt hozott a szektornak.

Az ENSZ Egyezmény hazai ratifikdldsa (2008) a korszak tetGpontja: az emberi jogi megkozelités itt kapta
leger6sebb hivatkozasi alapjat, ezt kovetéen mar az ENSZ Egyezményre hivatkozd mozgalmi javaslatok szu-
lettek. Ez szintén globalis minta: a korszak hiraddsaiban vilagszerte sorra jelentek meg reménnyel teli, az
emberi jogi egyezmény atuts erejét tinnepld, a fogyatékos embereknek ,paradigmatikus” valtast hangoztato
vélemények (pl. Lawson 2007; Kayess—French 2008). A korszak lendiletét a mozgalom mikodésrél sz6lo
vélemények is az ENSZ Egyezményt dvezd reménynek tulajdonitjak (Petri-Hruskd 2023).

A korszak mozgalmi stratégidi valtozatosak voltak: tobb jelentds utcai akcid, nyilt kormanyzati kritika, tin-
tetés, a parlamenti partokat is bevond esemény, nyilt levél is szerepel az idévonalon. Ehhez tarsult az OFT
mikodése, amely kozvetlen elérést biztositott a kormanyzati hatalmi struktiurdkhoz, példaul azéltal, hogy
az egyes tarcak képviselGi (és nem csak a szocialis minisztérium) is jelen voltak az OFT-ben. A korszak végén
(2011) a kormanyzati oldal kikerllése az OFT-b4l negativ esemény, mert csokkentette a mozgalom hozzafé-
rését a kormanyzati hatalmi strukturakhoz. A 2009-es gazdasagi vilagvalsagra adott kormanyzati valaszok
visszavethették a szakpolitikai reformokat.

2013-2022 kozott: Megrekedés és szlikilés

2013-tdl az id6vonalon harom trendet allapitunk meg: az emberi jogi eszkozok szakpolitikai agendara keri-
|ését; a mozgalom lehet6ségeinek zsugoroddsat és bels6 széttdoredezését (Petri-Hruskd 2023); valamint a
szakpolitikai valtozasok megrekedését.

Az els6 trend az emberi jogi hivatkozas lendllete a korszak elején: politikai lehet&ségként a Fot. mel-
lett megjelent az ENSZ Egyezmény, és az Egyezmény nyoman progressziv valtozdsok indultak. Mar az in-
tézmeényi féréhelykivaltas elinditdsardl sz6l6 2011-es jogszabadly is az Egyezményhez volt kothetd (a kivaltas
maga lényegében csak 2012 utan indult). A kivaltasra forditott forrdsok folyamatos dontéseket igényeltek,
mert a programok egymast koveté EU-s palydzati konstrukciokban szilettek meg — ezeknek pedig az ENSZ
Egyezmény valt hivatkozasi alapjava, mozgalmi és kormanyzati oldalrél is (Kozma—Petri-Bernat 2020; Gazsi



—Pordan 2018; Gabos—Giflo 2023). Nemcsak az Egyezmény, de arra épulé dokumentumok is megjelentek
befolydsold faktorként: ilyen, a kivaltasi folyamatot befolydsold dokumentum volt az ENSZ Egyezmény hazai
teljesitésére vonatkozo felllvizsgalat ,Zard észrevételei” (2012), az ENSZ Egyezményre tdmaszkodd nemzet-
kozi kivaltasi irdnyelv (EEG 2013), az ENSZ FogyatékosUgyi Bizottsaganak altaldnos kommentarja (2017), és az
ENSZ 2020-as, Magyarorszagot komolyan elmarasztalé vizsgalati jelentése (CRPD 2020). Az ENSZ Egyezmény
hatdsat jelzi mas események sora is: az Uj Ptk. cselekv6képességet érintd rendelkezései (2013), a tdmogatott
dontéshozatalrdl sz6ld torvény megalkotdsa (2013), a tdmogatott lakhatds jogszabalyba foglaldsa (2013), va-
lamint a fogyatékossag Ujradefinialasa és a pszichoszocidlis fogyatékossag beemelése a Fot-ba (2013).

Az Egyezmény igy a Fot. mellett Ujonnan megjelend tdmogatd feltétel lett. A Fot. hatdsa ez id6szakban a
latdssériltek elemi rehabilitacids kormanyrendeletének (2020) indokldsaban, illetve a korszakban végig m-
kod6 OFT-ben, valamint a tovabbra is — gyenglléen (Petri-Hruskd 2023) — mikddtetett OFP-kben van jelen.
Az emberi jogi szabdlyozds tehat hatdssal volt a mozgalom sikereire: az Egyezményre hivatkozd kampdanyok
nyoman olykor progresszivebb szabalyozasok szllettek.

A masodik trend a mozgalom el6tti tér szlkilése (Petri—Hruskd 2023), amivel egyidejlleg gyengllt és ad
hoc-ka valt a mozgalmi egylttmikodés. Mig 2011-ig az 6sszfogyatékossagligyi erny8szervezet FESZT részvé-
telével szervezett megmozduldsok megjelentek az emlitésekben, ezek a 2011 utani idészakra vonatkozdan
eltlintek. Az id6szak harom jelentds eseménye — Rehab Critical Mass (2014), az M3-as metrdért folyd kam-
pany (2017) és az apolasi dij-mddositasat célzd kampany (2017—2018) — mind a FESZT-t6l flggetlenUl, egyes
fogyatékostgyi csoportokat képviseld szervezetek (pl. MEQOSZ) és kisebb formalis vagy informdlis szervezetek,
vagy maganszemélyek részvételével és alkalmi koalicidjaval zajlottak. A szervezetkozi szovetségek gyengllé-
sérél tobb interjualany is beszélt — 6k a mozgalom 2010-es években tortént széttéredezését negativan élték
meg. Az egylttmUkodések egyik mozgalmi akaddlya, az egyes fogyatékossagi csoportok — nemzetkozileg
is ismert (Beckett 2006) — elkllonllé szervezeti miikddése ebben a korszakban alapot adott a fokozédd
feltoredezettségnek. A mozgalmi szervezetek alkalmi szdvetségei nem szlintek meg, am a belsé mozgalmi
stratégia egyeztetésének hidnya, a FESZT gyengllése, és igy az 0sszfogyatékostgyi koordinacio elmaraddsa
rontotta az eredményeket, példaul a GYOD esetében (Sebaly 2020), és a kivaltas folyamat évtizeden atnyuld
targyaldsai soran is (Gabos—Giflo 2023). Egy interjualanyunk szerint emblematikus, hogy az ENSZ Egyezmény
teljesitésérdl szold 2020-ban esedékes felllvizsgalat sordn mar nem tértént meg a 2010-es ENSZ-arnyékje-
lentéshez hasonlé koordinalt mozgalmi fellépés az ENSZ el6tt, s6t bizonyos szervezetek, 2012-vel ellentétben,
mar nem is készitettek — legalabbis nyilvdnosan — arnyékjelentést. Bar a mozgalmat itthon (Keszi—Judit—Papp
2014) és nemzetkozileg is (Beckett 2006) jellemzi az érdekek és célok fogyatékossagi csoportok mentén
torténé megosztottdg, a széttdéredezés itt nem mint inherens mozgalmi jellemz6, hanem mint a politikai
korilményekre adott reakcid jelenik meg. A korszakban két hallassérilt érdekvédd is politikai szerephez ju-
tott magyar és eurdpai parlamenti képvisel6ként (l1asd idévonal), am az 6 részvétellk az adataink alapjan a
mozgalom egészének pozicidjat valdszinlleg nem, legfeljebb a siket és nagyothalld kozosség érdekvédelmi
pozicioit javithatta. (Tovabbi elemzés ezt a megallapitast pontosithatja, mint ahogyan azt is, hogy a politikai
torésvonalak mennyiben befolydsoltdk a mozgalom munkajat.)

A harmadik trend a progressziv valtozasok megrekedése. Bar torténtek pozitiv szakpolitikai dontések
(lasd els6 trend), ezek végrehajtdsa hianyos lett, és nem vezetett rendszerszint{ atalakuldsokhoz. Az idévo-
nalon az események a korszak végére ritkabbak lettek, a szakpolitika-alkotds a 2010-es évek végére szinte
megszlnt. A megrekedt reformra hdrom példat hozunk. Az egyik a mar emlitett bentlakdsos intézetek ki-



valtasa. A kivaltasrol sz6ld 2011-es dontés az interjukban egy varakozdsokkal teli pontként jelent meg, am a
kivaltast 2022-ig tartd eredményeit értékeld, a programot belllrdl is ismerd szakérték végll negativan, s6t
kudarcként értékelték azt. A masik példa a Ptk. (2013), amellyel kapcsolatban nemcsak az jelent meg, hogy az
elfogadott Ptk. és a tdmogatott dontéshozatalrdl sz616 torvény nem all 6sszhangban az ENSZ Egyezménnyel,
hanem az is hogy még a vitatott, csak mérsékelten progressziv torvényt sem sikerilt érdemben végrehajtani
(Gazsi 2016; Gulya—Hoffmann 2019; Marek 2023). Végll a szocidlis szolgaltatasokat tekintve is megrekedést
latunk: a fogyatékossaggal él6 személyek specidlis igényeire vdlaszold szolgaltatdsok sem boéviltek az évtized
soran, és a magasabb igények ellenére is csak az érintettek kdrilbelll 15%-a részesilt ilyen szolgaltatasokban
az évtized végén (Kozma—Petri-Bernat 2020).

A korszak dominans kilsé tényezbje a jelentds EU-s forrasok megjelenése, amely a kivaltas mellett prog-
ramok sorat finanszirozta (Kozma et al. 2016; Gabos—Giflo 2023). Az EU-s forrasok korlatozott hatasara en-
ged kovetkeztetni az a tény, hogy az elvégzett fejlesztések a negativan értékelt kivaltason kivil teljesen hi-
anyoznak az idévonalrdl: mintha az EU-s forrasok elkoltése egyaltalan nem hozott volna komoly valtozast a
szektorban. E feltételezést erdsiti, hogy az EU-s forrasokbdl torténd fejlesztések szinte alig jelentek meg az
érintettek mindennapi megélt valdsagaban (Petri-Turnpenny—Bernat 2023). Tekintve, hogy az EU-s forrdsok
igen jelent6sek voltak — Gabos és Giflo (2023) elemzésében a 2014—2020-as id&szakban kozel 88 milliard
forintrél szdmolt be —, nehéz tulbecsilni a jelent&ségét, hogy ennyi pénz elkdltése mozgalmi nézEpontbdl

ennyire kevéssé volt relevans.

A 2012—-2022 kozotti id6szakban rontotta a kormanyzati hatalmi strukturak elérésének lehet&ségét, hogy
a mozgalom 2011-t6l elvesztette az OFT-n keresztili kozvetlen kapcsolatdt a minisztériumok képviselGivel.
Emellett az OFT az évtized soran jelentdsen gyengllt is, sulyat elvesztette, tlései rendszertelenné valtak (Petri
—Hruskd 2023). A mozgalom el6tti érdekvédelmi tér jelentésen zsugorodott, féleg 2015 utdn: a szervezetek
Oncenzlraja rendszeressé valt, hozzaférésik a demokratikus intézményekhez (pl. ombudsman, Parlament)
sz(kllt vagy megszint, a konfrontaciot kerllni kezdték (Petri—-Hruskd 2023). A korszakban a kormanyzati
struktdrak is bezarddtak (Boda 2020; Ger6—Szabd 2020), igy a 2012-t kovetd id6szakban a fogyatékosigyi
mozgalom hozzaférése a kormanyzati dontéshozatali strukturakhoz jelentésen romlott.

Ugyanakkor a fogyatékosligyi mozgalomban, ellentétben mas hazai civil szektorokkal, adataink szerint
nem tortént meg a mashol (Gerd et al. 2023) leirt mozgalmiasodas (SMOization). A mozgalom szamara a
kormanyzat nyilt kritikdja és konfrontativabb akcidk helyett preferdltabba valt a konfrontaciét kerils, a moz-
galmi szovetségek helyett teret nyerd egyéni szervezeti ,kilincselés”, nem nyilvanos targyalds (Petri—Hrusko
2023). Bar a konfrontativabb stratégiakra (tlntetés, peticid) az idévonal e korszakban is mutat példat, de
vegyes eredménnyel: mig a tlintetéseket konszenzuskeresd stratégidkkal 6tvozd két mozgalmi kampany (M3-
as metro, 2017; dpolasi dij, 2018) részben (Gulydsné—Banfai 2019) sikeres volt, addig a mozgalom 25 évének
egyik legnagyobb kudarca, a rokkantsagi ellatasokat érinté kormanyzati megszoritas (2012) elleni tlintetésre,
sajtokampanyra és nyilt kritikdkra is épité kampany nem érte el céljat. Talan nem véletlen, hogy 2018-at ko-
vet6en egyaltalan nem szerepel az idévonalon mozgalmi kampany.



OsszZEGZES

Tanulmanyunk alapjan elmondhatd, hogy a nemzetkdzi emberi jogi szabalyok a kezdetektél hatdssal voltak a
hazai szakpolitikai és mozgalmi mikodésre. A hazai fogyatékossagligy évtizedek dta globdlisan bedgyazottan
mukodik mind jogi-szakpolitikai, mind anyagi forrasok tekintetében. A ‘90-es évek kiizdelmeit kdvetéen a
Fot. bar Ujrakeretezte a fogyatékosiigyet, és ezt az emberi jogi keretezést az ENSZ Egyezmény is erCsitette a
2000-es évek végétdl, az idévonal fényében azonban 1998 dta csak részlegesen latunk progressziv valtoza-
sokat, s6t a 2010-es évektdl negativ trend is elindult.

Az id6vonal egy ellentmondasra is rdmutat: habar1998—-2012 kdz6tt szamos pozitiv mozgalmi esemény volt,
de ez nem eredményezett lényegi valtozasokat. A 2010 el6tti kormanyok neoliberalis politikai, és a 2008-as
vildgvalsagra adott reakcidk miatt a Fot. és a viszonylag nyitott kormanyzati struktlrdk ellenére sem torténtek
valdban progressziv [épések. A neoliberalis politikdk nemcsak Magyarorszagon, de nemzetkdzileg is hasonlé-
an akadalyoztak és akadalyozzak a fogyatékosligyi emberi jogok progressziv megvaldsitasat (Parmenter 2024).
llyen tekintetben, dacdra az aktiv és kezdeményezd mozgalmi mikodésnek, a szakpolitikai stagnalas mar a
2000-es években jelen volt. Az id6vonalat tekintve csak par évre — az ENSZ Egyezmény ratifikdldsat kdvetd
években — tlint Ugy, hogy torténhet érdemi elérelépés. Azonban a kormanyzati struktlrak 2010 utani bezard-
dasa, a civilellenes kampanyok és a sz{kils érdekvédelmi tér miatt a mozgalom csak kevés eredményt tudott
kicsikarni az ENSZ Egyezmény nyoman, és a végul elindult valtozasok soran is komoly kudarcokkal szembeslt.

Magyarorszagon épp akkor jelentek meg a —fogyatékossaggal é16 emberek életét rendszerszinten javitani
képes — szakpolitikdkban irdnyadd emberi jogi szabalyozasok, amikor a hazai strukturdk épp bezarultak, s6t
a nemzetkozi intézményekkel és az emberi jogokkal kapcsolatban ellenséges kormanyzati pozicidkra valtoz-
tak.”? A 2010-es évek elején elindult progressziv 1épések igy megfeneklettek: az emberi jogi érvek és eszkozok
hatdstalannak bizonyultak egy erodalédd demokratikus rendszerben.

Készénetnyilvdnitds: a szerzék készénik Fekete Dorottya, Gazsi Adrienn, Kozma Agnes, Krizsdn Andrea,
Sebdly Bernadett és Zentai Violetta javaslatait.

12 Emblematikusnak érezzik a kovetkezd visszaemlékezést: ,A (minisztérium) felsévezetsi déntéshozdi attitiidjében azt lattam 2010
elétt, amit egyébként a jog hierarchizaltan leképez, hogy ami a nemzetkézi jogbdl fakad, az egyszeriien kbvetendd és kész.
[...] Es ebben jéI érzékelhetéen 2010-ben volt egy egyértelm(i vdltozds. Kezdetben csak finomabb relativizdldsa kezd6dott
meg az emberi jogi normadknak. [...] Utdna meg egy teljesen nyilt, olykor nagyon erés kritikdja. Példaul a vdlasztojoggal
kapcsolatban az igazsdgligyi minisztérium részerdl, [...] tehdt éppen a jogalkotdseért felelé kormanyzati szerepl6 részérdl,
egy teljesen nyilt megrongdldsa tértént meg a nemzetkézi jogi kételezettségvdllaldsnak. Amikor egy hosszas vitaban vitat-
koztunk azon, hogy mondjuk kézépsulyos értelmi fogyatékos embereket szabad-e engedni szavazni, akkor én azt feltételezve,
hogy ez egy litds érv lesz, elmondtam, hogy oké, de mi vdllaltunk egy nemzetkézi jogi kételezettséget arra, hogy a helyettes
déntéshozatali rendszert leépitjiik... Akkor, és ez vezetdi szintdi megnyilvdnulds volt, bar nem nyilvanos, teljesen nyiltan el-
mondtdk, hogy igen, tudjak, hogy ez van leirva az ENSZ egyezményben, dehdt ez egy baromsdg, és Magyarorszdg egészen
biztosan nem fogja ezt végrehajtani.”
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MALOVICS GYORGY?

AZ EGYETEMI KOZOSSEGI SZEREPVALLALASI JELLEGGEL BIRO KEZDEMENYEZESEK HATASAI HAZAI KONTEXTUSBAN

Egy, az egyetemi kozosségi szerepvallaldsban akadémiai szemlélettel részt vevd szerepl6k kdrében végzett
empirikus kutatas tapasztalatai

https://doi.org/10.18030/socio.hu.2024.4.47

ABSZTRAKT

A szokasos jellegli egyetemi oktatasi és kutatasi folyamatokat gyakran éri az a vad, hogy (1) azok nem jarulnak
hozza napjaink globdlis kbrnyezeti és tarsadalmi kihivasainak megoldasahoz, illetve (2) ezek hasznaibdl a tar-
sadalom marginalizalt/,hangnélkili”/hatalom nélkili csoportjai nem részesiinek. E kritikdk kapcsan az egyik
lehetséges ,megoldads” az egyetemi kozosségi szerepvallalas (EKSZ) koncepcidjanak és az ennek elemeit
képezs, az egyetemiket kornyezetikkel a térsadalmi igazsagossag és fenntarthatdsag céljai és értékei
mentén 6sszekapcsold tevékenységeknek a gyakorlatba Ultetése. A téma nemzetkozi szakirodalma, vala-
mint egy hazai kvalitativ empirikus kutatas tapasztalatai alapjan tanulmanyomban azt vizsgdlom meg, hogy
az EKSZ hazankban az e kezdeményezésekben akadémiai jellegli szemlélettel részt vevé szereplSk szerint
mennyiben teljesiti be e tarsadalmi/fenntarthatdsagi hatassal kapcsolatos ,igéretét”, azaz mennyiben je-
lent valds valaszt az oktatas és kutatas konvencionalis megkozelitéseivel szemben megfogalmazott kritikdk
vonatkozasaban. Kovetkeztetésem, hogy bar a hazai EKSZ-jellegli kezdeményezések kapcsan szamos (gyak-
ran bizonytalansaggal, ellentmonddasokkal jellemezhetd) tarsadalmi hatds feltételezhetd, e hatdsok Iéptéke a
megoldani célzott problémak/kihivasok [éptékéhez képest elenyészd, és az sem egyértelmd, hogyan lehetne
az EKSZ-jellegl tevékenységeknek, és ezen keresztiil ezek tarsadalmi hatdsanak léptékét érdemben novelni.

Kulcsszavak: felsGoktatas, egyetemi kozosségi szerepvallalas (EKSZ), tarsadalmi hatas

1Szegedi Tudomanyegyetem.



UNIVERSITY EDUCATION, RESEARCH, AND SOCIAL IMPACT

The effect of university community engagement initiatives in light of a qualitative empirical study in Hungary

ABSTRACT

Conventional university education and research processes often face the charge that (1) they do not contribute
to the solution of global environmental and social problems and (2) marginalized/voiceless/powerless
social groups do not benefit from them. One potential solution to such criticism is the practical application
of the university community engagement (UCE) concept and related activities that connect universities with
their environment via the goals and values of social justice and sustainability. Within the present study,
| examine whether UCE is actually able to contribute to social and/or environmental goals and whether
it indeed offers an answer to the aforementioned charges against conventional educational and research
processes, according to the evaluation of UCE participants. Besides utilizing related academic literature,
findings are based on the results of a qualitative empirical study carried out in Hungary. Results show that
UCE activities are characterised by diverse (even though often uncertain and potentially contradictory)
social impacts and the scale of these impacts is negligible compared to the scale of the problems UCE aims
to solve. Furthermore, upscaling UCE activities and their impacts seem to be a complex challenge where
there is no easy (clear-cut) way forward.

Keywords: higher education, university community engagement, social impact



MALOVICS GYORGY

AZ EGYETEMI KOZOSSEGI SZEREPVALLALASI JELLEGGEL BIRO KEZDEMENYEZESEK HATASAI

HAZAlI KONTEXTUSBAN

EGY, AZ EGYETEMI KOZOSSEGI SZEREPVALLALASBAN AKADEMIAI SZEMLELETTEL RESZT VEVO SZEREPLOK KO-
REBEN VEGZET EMPIRIKUS KUTATAS TAPASZTALATAI

BEVEZETES

Az akadémiai szféradt gyakran éri az a vad, hogy annak intézményei kornyezetiktél elszigetelten, mintegy ele-
fancsonttoronyként mikodnek (Schoorman 2016), és az altaluk generdlt hasznokbdl a marginalizalt (,,hang-
nélkali”, hatalom nélkdli) tarsadalmi csoportok rendre kimaradnak. Az egyetemi kdzosségi szerepvallalds
(EKSZ) koncepcidja e jelenség megvaltoztatdsat célozza olyan mddon, hogy , az egyetemek egyetemen kivii-
li szerepl6kkel (érintettekkel) dolgoznak (miikédnek) egyiitt (valdsitanak meg k6z6s tevékenységeket) olyan
modon, hogy az, ha eltéré mddon is, de mindegyik félnek kblcsénésen hasznos, és ami (egyetemi szempont-
bdl nézve) gazdagitja az egyetemek fétevékenységeit” (Benneworth et al. 2018:17).

Az EKSZ tehat orientacidjaban egy olyan tevékenységhalmaz, amelyik explicit médon 6sszekoti az oktatdst
és a kutatast (az elsd két egyetemi misszidt) a tarsadalmi hatdssal. Nem vilagos ugyanakkor, hogy a gyakorlat-
ban hogyan ragadhaték meg e tevékenységhalmaz tényleges tarsadalmi hatdsai (Koekkoek—Ham—Kleinhans
2021). Tanulmanyomban e problémabdl kiindulva a kovetkezé kérdésre keresem a valaszt: Az EKSZ-jelleqgli
kezdeményezéseket miikédtets, akadémiai (szemlélet(i) szereplbk értékelése szerint milyen hatdsai figyelhe-
ték meg az EKSZ-jellegli tevékenységeknek hazai kontextusban? A vonatkozd szakirodalom attekintése mel-
lett kutatdsi kérdésem megvalaszoldsahoz kvalitativ, félig strukturalt egyéni mélyinterjukon alapulé primer
kutatdsom eredményeit haszndltam. E feltard jellegl kutatas célja az EKSZ hazai helyzetének feltérképezése,
megértése volt. Ennek megfelel6en e kutatas nem pusztdn az EKSZ potencidlis tarsadalmi hatdsaira fokuszalt,
hanem az EKSZ akadémiai szféraban vald elterjedését tdmogatd (Malovics—Wahyuni 2024) és akadalyozd
(Malovics 2024a) tényez6kre, illetve az oktatdshoz és kutatdshoz kapcsolddd hazai EKSZ gyakorlatokra is

(Malovics 2024b).

Tanulmanyomat az EKSZ koncepcidjanak, valamint tarsadalmi hatdsainak mérésével kapcsolatos kihiva-
sok bemutatasaval kezdem, ezutdn bemutatom empirikus kutatdsom mddszertandt és eredményeit, végul

diszkussziv jelleggel levont kdvetkeztetéseimmel zarom.



OKTATAS, KUTATAS, HARMADIK MISSZIO, EGYETEMI FENNTARTHATOSAG, EGYETEMI FELELOSSEGVALLALAS, EKSZ

A felsGoktatasi szféra iranyaba egyre inkdbb tarsadalmi/politikai elvaras, hogy az napjaink globalis tarsadal-
mi és kornyezeti problémadinak megolddsahoz jaruljon hozza (EC — European Commission 2017; Grau et al.
2017; Larran Jorge—Andrades Pefia 2017; Kirdly—Géring 2021). Mindekdzben az egyetemek nemzetkoziesednek
(internationalization) — helyi/lokélis intézményekbdl nemzetkozi szintéren versengé ,vallalatokkd” valnak
(Shek=Yuen-Tsang—Ng 2017; Hazelkorn 2018). Az oktatas nemzetkozi kereskedelembe bekeril§ szolgaltatassa
valik, kialakul a nemzetek feletti akadémiai kapitalizmus (Hazelkorn 2018:12), igy el6térbe keriilnek a hata-
sossag, hatékonysag, elszdmoltathatdsag és atlathatosdg miikodési kritériumai (Larrdn Jorge—Andrades Pefia
2017). Az egyetemek f6 feladatdva a munkaer8piac szdmara megfelel6 munkaerd kibocsajtasa valik, megtor-
ténik az egyetemek elvallalatositdsa, piacositasa, kommercializaldsa, privatizalasa, hiszen az egyetemi muko-
déshez egyre nagyobb aranyu sajatbevétel-generalasi kényszer is tarsul, az egyetemek teljesitményét pedig
egyre inkabb nemzetkozi szervezetek dltal meghatdrozott kvantitativ hatékonysdgi indikatorokkal mérik
(Hazelkorn 2018). Ezek kozul kiemelkednek a gazdasagi indikatorok (Shek—Yuen-Tsang—Ng 2017), valamint a
nagy nemzetkozi (globalis) egyetemi rangsorok (Hazelkorn 2018). Ez hatdssal van az egyetemek irdnyitdsara
is: az irdnyitds menedzseri-adminisztratiy, a fokusz pedig a vallalati jellegl teljesitmény irdnydba tolddik (pl.
koltséghatékonysag, ipari-véllalati kapcsolatok) (Shek—Yuen-Tsang—Ng 2017). igy a globalis tarsadalmi és kor-
nyezeti problémak kordban pont az ezekkel valé foglalkozas nem fér bele a megvaltozott egyetemi miikodésbe.

Bar e valtozdsokat maguk az akadémiai szerepl&k, oktatok és kutatdk szeretik Gnmaguktdl/sajat tevékeny-
séglktdl figgetlen kilsé tendencidknak bedllitani, melyeknek a felsGoktatdsi szféra, és benne 6k maguk (mi
magunk) az dldozatai (vagyunk), a helyzet nem ilyen egyszer(. A felsGoktatasi intézmények ugyanis elsza-
kadtak kornyezetiiktél — erre utal példaul az elefantcsonttorony (ivory tower) analdgia is (Lo et al. 2017) —,
automatikusnak vették tarsadalom dltali finanszirozasukat anélkul, hogy a koz/tarsadalom szamara vald
hasznossagukat érdemben igazoltdk volna. Mindezt elintézték annyival, hogy az egyetemen folyd oktatds és
kutatads hasznosak a tarsadalom szamara, minden tovabbi bizonyitasi kisérlet nélkul (Hazelkorn 2018).

Mindez mar csak azért is kilonosen ellentmonddsos, mert a vonatkozd (pl. a konvencionalis megkdze-
litésl kutatasi folyamatok tarsadalmi hatdsaval foglalkozd) kutatasok (pl. Bornmann 2013; Lauronen 2020;
Viana-Lora—Nel-lo-Andreu 2021; Dotti-Walczyk 2022) szerint nem vélelmezhetlink automatikus tarsadalmi
hatdst (pl. a globalis problémak megolddsdhoz valé hozzajarulds kapcsan) a konvenciondlis jellegl akadé-
miai mkddés vonatkozasaban. S6t, a fentebb vazolt tendencidk inkdbb abba az irdnyba mutatnak, hogy a
kevesebb hatalommal rendelkez6 érintettek tendencidzusan kimaradnak a konvencionalis jellegl fels6okta-
tasi-akadémiai folyamatok haszonélvez8inek korébdl.

E kritika eredményeképpen napjainkra az egyetemek tdrsadalmi szerepvallaldsaval kapcsolatban tobbféle
elvards és koncepcid is megjelenik a tarsadalomban és a szakirodalomban. A hagyomdanyos oktatdsi és kuta-
tasi tevékenységek mellé beemelt harmadik misszidval kapcsolatos elvarasok azon tevékenységek 6sszessé-
gét takarjak, ,amelyek az egyetemi tudds, eréforrdsok és képességek akadémiai szférdn kiviili létrehozdsaval
(generdldsdval), felhaszndldsaval, alkalmazdsdval és kihaszndldsdval foglalkoznak” (Compagnucci—Spigarelli
2020). E koncepcid azonban a gyakorlati megvaldsulds soran a fenti definicidval ellentétben — egyesek szerint
(Trencher et al. 2014) azt egyenesen kiforgatva — az egyetemek (zleti-gazdasagi-piaci jelleg(i kapcsolataira
fokuszal (Laredo 2007; Gal-Ptacek 2011), igy nem oldja meg a fent emlitett problémakat, s6t, bizonyos érte-
lemben fokozza azokat. igy emellett az egyetemek irdnydba tarsadalmi elvarasként tovabbra is megjelennek a

— munkaerdpiac altal elismert , gazdasdagi értéken” tuli — ,emberi érték” (human value) teremtése, valamint



a jelen tanulmany fokuszat képez8 kdzdsségi szerepvallalassal, egyetemi (tarsadalmi) felel6sségvallaldssal,
fenntarthatdsaggal kapcsolatos szempontok (mint tarsadalmi értékteremtés) is (Kirdly—Géring 2021).

E koncepciokkal a hazai szakirodalom is foglalkozik. Legrészletesebben Sitku (2023) igyekezett tisztazni
az EKSZ és a rokon koncepciok (egyetemi felelGsségvallalas, harmadik misszid) sokszor nemzetkozi szakiro-
dalomban is kusza viszonydt. A vonatkozd hazai kutatdsok a fenti koncepciok (tevékenységhalmazok) vo-
natkozdsaban leginkdbb az egyetemi tarsadalmi felelGsségvallalds fogalmdhoz kapcsolddnak, ezen belll is
azt vizsgaljak, hogy a hazai egyetemek e vonatkozdsban mit szerepeltetnek szervezeti dokumentumaikban
(Danos 2021), valamint mit kommunikalnak magukrol honlapjukon (Reisinger—Danos 2021, 2022b), illetve
online sajtétermékeken keresztil (Reisinger—Danos 2022a).

A fenti koncepcidk viszonyrendszerében a kdzdsségi szerepvallalds tulajdonképpen az egyetemi tarsa-
dalmi felelGsségvallalas és egyetemi fenntarthatdsag elGsegitésének egyik eszkozeként értelmezhetd (GUNI
2017; Larrédn Jorge—Andrades Pefia 2017; Lo et al. 2017; Shek—Yuen-Tsang—Ng 2017), azonban tul is mutat azo-
kon, amennyiben hasonlé célokat (fenntarthatdsag, tarsadalmiigazsagossag) jelol ki ugyan, am hangsulyozza,
hogy az egyetemeknek ezek érdekében olyan mddon kell tennitik, hogy nem elsGsorban piaci (hatalommal
bird) szereplékkel, hanem egyéb sériilékeny, ,,hangnélkiili”, marginalizalt csoportokkal kell egytttmikodniik
(akar éppen a hatalommal bird szereplék/intézmények elnyomoé mikodésével szemben) (GUNI 2013, 2017).2

Az EKSZ lényegének érzékeltetéséhez jo alapot nyujt Hazelkorn (2016) modellje. E szerint amikor az egye-
tem kilsé kapcsolddasairdl gondolkodunk, akkor az elméleti spektrum egyik szélén a tdrsadalmi igazsdgos-
sdg alapjdn térténd megkézelités all. E megkozelités — amely szerint egyébként a szakirodalom altaldban
értelmezi az EKSZ fogalmat (Benneworth et al. 2018) — a kozosségi szerepvallalds szerepét tarsadalmi ki-
rekesztés- és igazsagtalansag-ellenes kiizdelemként, a tarsadalom marginalizalt, periferizélt csoportjainak
képessé tételét tamogatd tevékenységként értelmezi, valamint inkorporalja a globalis felelGsségvallalast, és
ezen belll a kornyezeti (fenntarthatdsagi) kezdeményezéseket. Az egyetem kiilsé kapcsolatait e célok ér-
dekében szervezi, igy f6bb partnerek a marginalizalt, periferizalt kdzosségek és az Gket képviselSk (pl. civil-
szervezetek), illetve a kornyezet védelme érdekében tevékenykedd csoportok. E szempontok és kapcsolatok
mentén épil be a kilsé szereplékkel torténd egylttmikodés az oktatdsba és kutatasba is.3

2 Az EKSZ-szakirodalom gyakorlatilag egységes a tekintetben, hogy az EKSZ partnerei a sérilékeny, ,hangnélkili”, marginalizalt
csoportok, és els6sorban az e csoportokkal vald egylttmiikodés segitheti elé az EKSZ céljainak elérését. E megkozelités
implicit médon feltételezi a valds tarsadalmi érdekkonfliktusok meglétét, ontoldgiai értelemben tehat a konfliktuselmélet-
tel (Campbell 2021) és kritikai elmélettel (Fuchs 2017) mutat rokonsagot. Nyilvanvalo ugyanakkor, hogy mindez nem jelenti
azt, hogy adott EKSZ-jellegli folyamatban nem jelenhetnek meg magasabb mértékd (pl. piaci) hatalommal biré tarsadalmi
szereplék. Egyfeldl ugyanis a tarsadalmi valtozas nem kizardlag a domindans intézmeényekkel/struktirakkal szemben, hanem
azokon keresztl is torténik (Pel et al. 2020). Masrészt, az EKSZ meglehet6sen nagyfoku kontextualitdst mutat (lasd aldbb),
igy bizonyos helyzetekben az EKSZ emancipatorikus céljai akdr egybe is eshetnek példaul nagyvallalatok, akar multinacio-
nalis vallalatok céljaival — hazankban sok egyéb mellett az LMBTQ emberek jogfosztottsaga elleni kiizdelem szolgéltathat
példat ilyen egybeesésre. Végll fontos megjegyezni, hogy nyilvan nem minden képz&helytdl varhaté el a gyakorlatban,
hogy a kilsé egylttmkodések fokuszaban a sérilékeny, ,hangnélkili”, marginalizalt csoportok alljanak — tzleti képz&he-
lyek (business schools) esetében példaul ennek gyakorlati esélye viszonylag alacsony (Malovics—Juhdsz—Bajmdcy 2024).

3 Nyilvanvald, hogy a ,tarsadalmi igazsagossag”-nak, mint erGteljesen értékterhelt (normativ) koncepcionak szamtalan megkozeli-
tése él egymas mellett a tudomanyban és tarsadalomban (Campbell 2021). Ami egyik elmélet (vagy ember) szerint igazsa-
gos, az mas elméletek (emberek) szerint nem, és forditva. Az EKSZ tarsadalmi igazsagossagértelmezése vonatkozasaban azt
mondhatjuk, hogy az — implicit médon, 6sszhangban a tanulmany szerzéjének személyes értékitéletével — merit egyfeldl
Rawls (1997) elméletébdl, amennyiben a tarsadalmi egyenlétlenségek elrendezésének vonatkozasaban a legkedvezétle-
nebb helyzetben lévék helyzetének a javitasat hangsulyozza; illetve épit Sen (2003) munkassagara is, amennyiben a képes-
sé tétel fokuszba emelésével a jollétet impliciten 0sszekapcsolja a képességek (mint tényleges lehet&ségek) fogalmaval.



AZ EKSZ TARSADALMI HATASAI

A tarsadalmi hatasmérés hosszU multra tekint vissza (Sagi—Széll 2015), és annak egyik lehetséges definicidja
értelmében az ,egy program vagy teljes szervezet miikédése sordn: a kedvezményezettek (célcsoport tagok)
és mds érintettek életében (életminGségében), a szervezet tevékenységének kbvetkeztében bekévetkezd, ter-
vezett és nem tervezett, pozitiv és negativ vdltozdsok ésszességének, szisztematikus és rendszeres mérése,
értékelése és felhaszndldsa” (Bakd 2022:34). Azaz, a hatdsvizsgdlat adott beavatkozdsok (intézkedések, cse-
lekvési tervek, akciok stb.) kdvetkezményeit vizsgalja a résztvevék vonatkozasaban (Major et al. 2013).

Jelen tanulmany nem tekinthetd a fenti értelemben vett hatdsmérésnek — erre lehetdsége sem lenne, |é-
vén nem adott kezdeményezés/szervezet altal el6re eltervezett mddon végrehajtott beavatkozasok hatasait
értékeli, hanem egy adott tevékenységhalmazrdl (EKSZ) igyekszik feltarni a résztvevd szereplék egy kdrének
a véleményét, értelmezéseit, érzéseit az adott tevékenységhalmaz tarsadalmi hatdsainak a vonatkozdsaban.
Kizardlag ilyen értelemben értendék tehat a hatdsvizsgalat/tarsadalmi hatds kifejezések a tanulmanyban.

Az EKSZ tdrsadalmi hatdsai kapcsan a szakirodalom jellemz8en négy érintetti csoportot és az ezekkel
kapcsolatos hatdsokat kilonit el (Singh 2017):

e felsGoktatdsi intézmények (az intézmény és kdzosség kozti kapcsolatok javitdsa, valamint ezaltal annak
igazolasa, hogy a felsGoktatas ténylegesen szolgalja a kozjot);

e felsGoktatasi munkavallalék (az elméletek és akadémiai tudds helyi problémakkal kapcsolatos alkal-
mazasa);

e hallgatok (szakmai karrierre valé felkészllés; kozosségi problémakkal kapcsolatos érzékenység és tu-
datossag novekedése; elméleti tudds és gyakorlati tapasztalat 6sszekapcsoldddsa; hatékonyabb tanu-
Ias, kritikai gondolkodas, jobb tanulmanyi teljesitmény); valamint

e (nem akadémiai/partner-)kdzosségek: sokféle potencialis konkrét hatds, az adott egytttmkodéstdl
fliggben.

Bar altaldnossagban ugy véljik, hogy az EKSZ a fent felsorolt érintetti csoportba tartozd szervezetekre
és személyekre is hatdssal lehet, az e hatdssal kapcsolatos empirikus tudasunk meglehetésen korlatozott
mértékd. Ahogyan Koekkoek, Ham és Kleinhans (2021) fogalmaztak: az EKSZ hatdsat értékels tanulmanyok
tovabbra is hidnyoznak a szakirodalombol. Ha pedig taldlunk ilyeneket (példaul olyan EKSZ-i tevékenysé-
gek esetében, mint a service learning, hallgatdi dnkéntesség, sérilékeny tarsadalmi csoportok felsGoktatasi
részvétele), ott (1) ezek elsGsorban kisebb [épték (pl. egyéni képessé tétel) hatdsokat igazolnak, intézményi
szint(i valtozasokat nem; illetve (2) nem feltétlenll konkluzivak a tekintetben, hogy ténylegesen jelentkez-
nek-e e tevékenységek elméletben vélelmezett pozitiv tdrsadalmi hatdsai. A konkluzivitas hianyara jo példa-
ként szolgdlnak a legkiterjedtebb szakirodalommal rendelkezé egészségligyi vonatkozasu kdzosségi szerep-
vallalasi programok. Ha példaul dsszevetjik két gyakran hivatkozott dsszefoglalé tanulmany kovetkeztetéseit,
akkor azt taldljuk, hogy mig Milton és szerz6tarsai (2012) szerint nincs bizonyiték arra, hogy a kozosségi
szerepvallalds pozitivan hat a lakossag egészségi allapotara vagy az egészségligyi szolgaltatasokra, addig Cyril
és szerzGtarsai (2015) szerint a kozosségi szerepvallalas jobb egészségligyi kimenetekhez és egészségtudato-
sabb viselkedéshez vezethet a hatranyos helyzet(i populdcio esetében — mikdzben mindkét tanulmany hang-
sulyozza, hogy a kozdsségi szerepvallalds hatasértékelése hatalmas kihivas, ami alapvetéen nem megoldott.

Az EKSZ hatdsaival (hatdsértékelésével) kapcsolatos szakirodalmi hiany oka feltehetéen tébbes. ElGszor
is, az EKSZ egy nagyon szertedgazo tevékenységhalmaz, amely az egyetemi mikodés valamennyi aspektusat



érintheti, az egyetem szervezetétdl és egyetemi létesitményektdl kezdve a tudomanyos eredmények dissze-
mindciojan at, a kutatasi és oktatasi tevékenységig és a didkok és egyetemi alkalmazottak kdzosségi szerep-
vallaldsdig (Benneworth et al. 2018; Mdlovics et al. 2022). Masfel6l, az EKSZ erésen kontextusfliggd: az EKSZ
észak-amerikai vagy nyugat-eurépai mddozatainak példaul nemigen van relevancidja olyan helyi/nemzeti
kontextusok esetében, amelyek polgarhdborus helyzettel, autokrata rezsimek altal gyakorolt erételjes el-
nyomassal jellemezheték, és amely esetekben példaul a hallgatok és oktatdk vagy az 6 jelent8s részik (pl. a
nék) az életliket kockaztatjak az egyetemi lét megcélzasaval; a tarsadalom jelent8s része/csoportjai szamara
tiltott a felsGoktatasban vald részvétel; vagy a szoldsszabadsag alapvetd csorbat szenved és a politikai elit
altal hirdetettdl eltéré nézetek hangoztatasa tilos (Ibrahim 2017).

E kontextusfliggdség az EKSZ keretében megvaldsuld tevékenységek esetén kisebb [éptékben, azaz pél-
daul a hazai EKSZ-gyakorlatok esetében is fennall — hazdnkban is nagyon sokféle, egymastél megkozelitésé-
ben/maddszertanaban nagyon kilonb6z6 megkozelitéssel talalkozunk (Malovics 2024b). Végil a kontextus-
fligg8ség az EKSZ bevezetésének/alkalmazasanak motivacidjanak a vonatkozésaban is fennall: a(z akadémiai
és nem akadémiai) résztvevékre felllrél, szabalyozassal mintegy raoktrojalt, és igy kizardlag kilsé motivaci-
on alapuld EKSZ-folyamatok akar hosszabb idén keresztil is folyhatnak oly médon, hogy azok az érintettek
z0mére (beleértve ebbe a végsé célcsoportként értelmezhetd sérilékeny csoportokat) semmilyen pozitiv
hatdssal nem birnak (Wahyuni—Malovics 2023).

Azaz, az EKSZ tarsadalmi hatdsainak preciz, tudomanyos igénnyel torténd megragaddasa komoly kihi-
vas a tdrsadalomkutatds szdmara (Hart—Northmore 2011; Wanjiru—Xiaoguang 2021). Konszenzus van a
szakirodalomban azzal kapcsolatban, hogy az EKSZ hatdsa kvantitativ indikdtorokkal nem képezheté le jo
mindségben: mig ugyanis az indikatorokkal vald jo minGségli leképezés (mérés) precizitast, hitelességet,
teljességet kovetelne meg (rdadasul Ugy, hogy mindekozben a hasznalt indikdtorok szama nem tulsdgosan
nagy), ekozben az egyetemi kozOsségi szerepvallalds egy potencidlisan nagyon sok teriletre kiterjedd
és tevékenységet magaba foglald, kontextusfliggd, hatasaiban nehezen (ha egydltalan) megragadhato
tevékenységhalmaz (Singh 2017, Benneworth et al. 2018). E felismerésen alapul a napjainkban eurdpai kont-
extusban nagy népszerlségnek orvendd, ugynevezett TEFCE-projektben kifejlesztett kvalitativ intézményi
onértékelési eszkoz (Farnell-Veidemane—Westerheijden 2021; Mélovics—Juhdsz—Bajmadcy 2024).

Az EKSZ esetében tehat a hatasok, illetve a szerepl6k ezekkel kapcsolatos percepcidinak feltdrasara a
(jelen tanulmanyban is hasznalt) kvalitativ eszk6zok célravezetébbek [amelyek alkalmazasa altaldban a tarsa-
dalmi hatdasmérésre is legitimnek tekintheték (Sagi—Széll 2015; Babbie 2020; Bakd 2022).

Akdrmilyen hatdsértékelési megkézelitést is haszndlunk azonban, az EKSZ hatdsainak megbizhatd és érveé-
nyes maddon térténd értékelése amiatt is nagy kihivas, mert a hatdsértékelés lényege a kifejezetten az EKSZ
eredményeképpen bekodvetkezé hatdsok megragadasa lenne. Ugyanakkor ilyen jellegl, direkt és konkrét
ok-okozati 6sszefliggések megallapitdsa igen nehézkes, lévén minden tarsadalmi-kozosségi folyamatra egy
id6ben szamos tényezd hathat (Hart—Northmore 2011; Singh 2017). De emellett mas, hasonléan fundamen-
talis jellegl kihivasok is azonosithatok az EKSZ-jellegli egylttmikodések [példaul a részvételi akciokutatasi
(RAK)] hatasainak értékelésében (Malovics 2019):

e [d6tdv. Atarsadalmi véltozasok id6tavja, kilonosen, ha marginalizélt/periferizalt csoportok tarsadalmi
helyzetének valtozasaban gondolkodunk, akar évtizedes/generacids |éptékd, amit emiatt eleve nehéz
értékelni. De el6fordulhat az is, hogy ami bizonyos ponton sikernek/eredménynek/pozitiv hatasnak



tlinik, az késébb (példaul néhany év mulva) mar nem feltétlenll az, vagy éppen forditva: rovidebb
tavu kudarc(ok) sem jelentenek feltétlenil hosszabb idétavon sikertelenséget.

Hatdsok és értékelSk. Adott egylttm(ikddés hatdsait eltérd értékelSk eltéréképpen élhetik és itélhetik
meg, ennek kapcsan egyes értékel6k kozt (akar adott (nem)-akadémiai kdzosségen belil is) antago-
nisztikus kilonbség is létrejohet, azaz adott folyamat hatdsai kapcsan nem feltétlendl alakul ki a részt-
vevik korében kozos (mindenki dltal osztott) valdsagértelmezés.

,Kézésségre” gyakorolt hatdsok. Az EKSZ-szel foglalkozd szakirodalmat gyakran éri az a vad, hogy nem
tisztazzak a ,kozosség” fogalmat, hanem azt meglehetfsen esetlegesen és leegyszer(isité modon al-
kalmazzak (Koekkoek—Ham—Kleinhans 2021). A kozosségfogalom ily mddon gyakran a (sors)kozossé-
gek homogenizald és absztrakt értelmezésén alapul, holott a valdsdgban a kozosségek nagyon sokfélék
(Brint 2001), sokféle hatalmi, érték- és érdekkulonbséggel jellemezheték (Dempsey 2010). Ha pedig
az ezzel kapcsolatos reflexié elmarad, az nemhogy lebontja, hanem éppen ellenkez6leg, megerdsit-
heti a meglévd hatalmi hierarchidkat. A hatasértékelés sordn az ennek kapcsan felmerilé kérdések:
Kik is tartoznak a , kozosségbe” adott EKSZ-kooperacio esetében? Mi torténik (hogyan gondolkodjunk
az EKSZ , kozosségre gyakorolt” hatdsairdl), ha a hasznok/hatdsok a kozosségen belll egyenlétlendl
oszlanak meg, adott esetben az EKSZ-tevékenységeknek vannak nyertesei és vesztesei?

Részvétel, képviselet, hatdsértékelés. Az EKSZ-ben egyes helyi szerepl6kre, civilszervezetekre gyakran
az adott kozosség képviseliként tekintlnk, s6t, ez altaldban is egy gyakori helyzet az egylttmikodé
fejlesztési folyamatok esetében (Hickey—Mohan 2008) — egyrészt ugyanis nem is minden kdzdsségi
tag szeretne feltétlenll részt venni minden egyes ilyen folyamatban (még ha nem is ellenzi ezeket),
masrészt a gyakorlatban sem lehetséges minden lgyben minden részleten mindenkivel folyamatosan
egyUtt dolgozni. Ez esetben elég, ha —az EKSZ-ben gyakran jellemz& mdédon — a partnerszervezet (civil-
szervezet) mint , kozosségi képviseld” értékelésére tamaszkodunk, mikdzben a képviseleten keresztili
részvétel kihivasai és ellentmonddsai igencsak jol dokumentéltak a vonatkozd szakirodalomban (pl.
Dempsey 2010; Levinson 2017; Malovics—Berki—Mihaly 2021). Vagy minden egyes érintettet el kellene
érnink, rdadasul hosszu id6tavon, az EKSZ hatdsainak megitéléséhez (ami a gyakorlatban nyilvanva-
l6an kivitelezhetetlen)?

A fentihez hasonld kihivasok alapjan is kijelenthet6, hogy adott EKSZ-jellegli kezdeményezések hatdsai

kifejezetten ellentmonddsosak is lehetnek, amennyiben példaul a nem akadémiai résztvevék (a ,kdzdsség”)

megosztott ezek értékelésével kapcsolatban, vagy amennyiben az akadémiai résztvevék tdvozasaval a kdzds-

ség kedvezdtlenebb helyzetbe kerll, mint az egylttm(ikodés megkezdése elstt volt (Szombati 2011; Mélovics

2019). Igy nem csoda, hogy a hatasok még azon megkdzelitésekben (példaul service learning, dnkéntesség,

részvételi akcidkutatas) sem egyértelmiek, amelyek esetében ezek intenzivebben kutatottnak tekintheték

(Koekkoek—Ham—Kleinhans 2021). Emellett a fent megfogalmazottak egyben azt is jelentik, hogy az EKSZ

esetében a tarsadalmi hatdasmérést annak ,tankonyvi” formajaban igencsak nehéz (gyakorlatilag lehetetlen)

lenne alkalmazni, lévén ehhez szlikség lenne egyebek mellett (Bakd 2022):

minden |ényeges érintett azonositdsara [mikdzben az EKSZ soran jellemz6en nem kozvetlenll az érin-
tettekkel, hanem az 8ket , képvisel§” civilszervezettel dolgoznak egyltt az akadémiai szereplék, és igy
a szakirodalom is sokszor az e szerepl6kre gyakorolt hatasokat képes megragadni (Koekkoek—Ham-—
Kleinhans 2021)];

elkuléniteni az EKSZ hatasait egyéb parhuzamos tdrsadalmi folyamatok hatdsaitdl (ami nyilvanvaldan



lehetetlen, kilonos tekintettel példaul arra, hogy (1) milyen feltételek fenndllasa szikséges a gyakor-
latban ahhoz, hogy példaul kontrollcsoporton lehessen tesztelni a nem beavatkozas hatasat (Sagi—
Széll 2015); (2) e hatdsok szlkségszerlen a résztvevék szubjektiv sz(irdin keresztil (is) értékelendéek
[ami altaldban is jellemzé a kozszolgdlat, civil-nonprofit és egyhazi szervezetek esetében a hatdsérté-
kelésben (Bakd 2022)], illetve (3) a hatdsok id6vel valtozhatnak;

e 3 hatadsok szisztematikus és rendszeres mérésére, értékelésére és felhasznaldsara, mikozben a hazai,
EKSZ-et jellemz8en alulrdl jové mddon, dnerébdl miikddtetd akadémiai szerepl&k (Malovics 2024b)
azt érzik, erre nincsen elég eréforrasuk (Malovics 2024a), aminek kovetkeztében a legtobb hazai kez-

deményezés esetében ilyen adatok nem allnak rendelkezésre.

Végiil, amennyiben az EKSZ hatdsa kapcsan alkotunk véleményt, fontos reflektalni az EKSZ és az érintettek
viszonydval foglalkozd modellekre és felvetésekre. Ezek — ugyan mas-mas tipoldgidt hasznalva, de — kilonb-
séget tesznek mélyebb és kevésbé mély jellegl egylttmikodések kdzt (Himmelman 2001; Dorado—Giles
vito egylittmUikédés” (collaborative betterment) egy célorientdlt, a hatalommal rendelkezé szerepldk (e kont-
extusban az akadémiai szerepl6k) altal kontrollalt, hatalmi viszonyokat dtalakitani nem szandékozd (azokat
érintetlentl hagyo) egylttm(ikodés, mig a , képessé tevd egylittmiikédés” (collaborative empowerment) a
hatalmi viszonyokat atalakitani szandékozo, a hatalmat a kozosségek kezébe helyezd egylttmikodés. Mig
el6bbi az egylttmkodés ,kevésbé mély” és igy vélhet&en alacsonyabb tdrsadalmi hatdssal biré formaja, ad-
dig utdbbi ,mély” és hatasos(abb) jellegli egylttmikodés lehet a vonatkozd modellek értelmében.

E kUlonbségtételtdl fliggetlenll is azonban az EKSZ sikerességét (beleértve ebbe a hatdsossagot is) te-
kintve a szakirodalom kiemelten kezeli az EKSZ-szerepl6k kozti viszonyokat. Martin, Smith és Phillips (2005)
kiemelték, hogy az egyetemi aktoroknak a helyi kbzosséget teljes jogu partnerként kell kezelnitk az egydiitt-
mUkodési folyamatban, amelynek a hatalom és dontéshozatal egyenldségen alapuld megosztasan kell ala-
pulnia annak érdekében, hogy a partnerség célja minden fél szdmara fontos, redlis és megvaldsithatd legyen.
Ramsbottom és szerz8tdrsai (2018) az akadémiai szerepl6k részérél a nem akadémiai partnerek (kdzosségek)
kontextusara vald érzékenységét emelték ki, mint az EKSZ kulcstényezgjét. E tényezének kilondsen nagy a
szerepe a sikeres EKSZ-kezdeményezésekben, amennyiben az akadémiai és a nem akadémiai szerepl6k kozt
nagy a tarsadalmi tdvolsdg. De Weger és szerzGtarsai (2018) szintén szdmos olyan szempontot fogalmaztak
meg a sikeres EKSZ kritériumaiként, amelyek értelmében az a magasabb tarsas hatalommal biré akadémiai
szerepld el6zékenységén és érzékenységén, valamint — az ennek eredményeképpen is kialakuld — résztvevd

felek kozti bizalmi viszonyon kell alapuljon.



A PRIMER KUTATAS MODSZERTANA

Kutatdsi kérdésem (,Az EKSZ-jellegli kezdeményezéseket miikédtets, akadémiai (szemléletii) szereplGk ér-
tékelése szerint milyen hatdsai figyelheték meg az EKSZ-jellegli tevékenységeknek hazai kontextusban?”)
megvalaszoldsahoz induktiv jellegd, kvalitativ primer kutatast folytattam: félig strukturalt online egyéni mé-
lyinterjukat készitettem elézetes feltételezésem szerint relevans tuddssal rendelkezd olyan hazai, elsGsorban
az akadémiai szférdban dolgozd oktatdkkal, kutatdkkal, esetenként EKSZ-jellegl tevékenységekért felelGs
szervezeti egységek vezetSivel (lasd Fuggelék), akik oktatasi és/vagy kutatasi elemeket is magdban foglald
maddon dolgoznak egyltt nem akadémiai érintettekkel (civilszervezetekkel, kozosségekkel), a tarsadalmi igaz-
sagossag és fenntarthatésag céljai érdekében.*

Az EKSZ-jellegli egylttmikodéseknek nem a formalis akadémiai szféra a kizadrélagos terepe, ahogyan azt
példaul a nem egyetemi science shopok (non-university science shops) példdja is mutatja (Urias et al. 2020).
A nemzetkozi szakirodalom mellett mind a kordbbi sajat tapasztalataim, mind pedig az interjuzasi folyamat
azt mutattdk, hogy léteznek az akadémiai szférdn kivil is az EKSZ szellemisége szerint mkodé kezdemé-
nyezések. {gy kutatdsi kérdésemnek megfelel6en (amely nem kizarélag az EKSZ-re hanem az EKSZ-jelleg(
kezdeményezésekre vonatkozott) nem pusztan az akadémiai szféra részeként megjelend egylttmUikodése-
ket vizsgaltam, hanem olyan, civil jellegl (de nem feltétlendl kizérélag civilszervezeti formaban miikodd)
szervezetek/szerepl6k tevékenységét is, amelyek/akik az EKSZ értékei mentén tarsadalmi valtoztatast célzd
egylttm(ikodé folyamatokba olyan modon vonddnak be, hogy ott az egylttm(ikodé jelleg és a valtoztatasi
szandék mellett megjelenik az akadémiai, tudomanyos néz6pont is, azaz e folyamatoknak integrans részét
képezik a tudomanyos értelemben is strukturalt megismerési/oktatasi folyamatok. Mindezt rdadasul nem-
csak adott szervezetek ,identitdsa” igazolja, hanem tudomanyos publikacidk is: a Kérnyezeti Tarsadalomku-
tatdk (Environmental Social Science Research Group — https://www.essrg.hu/hu/), a Periféria Kozpolitikai
és Kutatdkozpont (https://www.periferiakozpont.hu/), a Kozélet Iskolaja (https://kozeletiskolaja.hu/) vagy
éppen a Varoskutatds Kft. (https://mri.hu/) egyes munkatarsainak tudomanyos publikacids tevékenysége
akadémiai mércével nézve is kiemelkedd. E szervezetek tehat egyfelél ,mediatorszervezetek”, amennyiben
esetenként maguk is kozvetlen kapcsolatban allnak az EKSZ igazi érintettjeivel (sértlékeny tarsadalmi cso-
portokkal), masfeldl pedig akadémiai jellegli szerepl6k az EKSZ-en beliil, amennyiben nézépontjukban (és
igy kapcsolddasaikban) az akadémiai (tudomanyos-kutatasi, strukturalt megismerési) néz6pont is megjele-
nik. Fontos még hangsulyozni, hogy bar e szervezetek gyakran ezer széllal kot6dnek az akadémiai szférdhoz
(példaul kozos projekteken, vagy azon keresztll, hogy egyes szervezeti tagoknak/munkatarsaknak van vagy
volt akadémiai 4llasa), e szervezetek nem képezik részét a kdzpénzbél miikodd hazai akadémiai szféranak,
igy a szakirodalmi attekintésben megfogalmazott (felsGoktatasi/egyetemi) misszios elvarasok sem vonatkoz-
tathatok rajuk. Mindezen kilonbségek ellenére nézépontjuk mégiscsak relevans jelen tanulmany kutatasi
kérdése szempontjabdl, 1évén EKSZ-jellegli folyamatokban vesznek részt akadémiai szemléletben, sét, ku-
tatasi mintaba valé bekerilésik (bevonasuk) arra is felhivja a figyelmet, hogy az EKSZ-jellegl m(ikddés nem
kizardlag az akadémiai/egyetemi szféra sajatja/privilégiuma. Ahol ezen intézményi kilonbségnek az ered-
mények vonatkozdsaban jelent6sége van (azaz az akadémiai és nem akadémiai szervezetek kozti hatasok

4 Az, hogy a harmadik misszié mennyiben kompatibilis az akadémiai m(ikédés konvencionalis madjaval (pl. frontalis tantermi okta-
tas, publikacidorientalt tudomanyos kutatds), nem egyértelm, s6t, jelen kutatas is tart fel arra utalo jeleket, hogy e tekin-
tetben alapvetd (ontoldgiai jellegl) feszlltségekkel taldlkozunk (Malovics 2024a). Mindemellett az EKSZ egy 1étez6 jelenség,
amely hazédnkban is jelen van (jelen kutatas éppen e jelenlét elsd strukturalt feltarasi kisérlete), azaz ilyen értelemben része
napjaink akadémiai szférdjanak, még ha meglehetsen kis léptékben/periferikus jelleggel is.



azonosithatdk), ott ezt az eredmények bemutatadsa és értelmezése sordn jelzem. Végil e mintavételi eljaras
azt is eredményezi: interjualanyaim értékelése EKSZ-jellegli tevékenységekre vonatkozik, de nem feltétlendl
egyetemi (egyetemek kezdeményezésére/részvételével zajld) kezdeményezésekre.

Elsé kords interjualanyaimat személyes kapcsolathdldm és az empirikus kutatds megkezdésének a kez-
detekor meglévd ismereteim/informacidim alapjan vélasztottam ki, majd hélabda modszerrel bévitettem a
mintat. A mintaba kerilt szerepl6k (Fuggelék F1. tdblazat) zdme hatdratlépést facilitald aktornak (boundary
spanner) tekinthetd: olyan szereplének, aki medidtorként mUikodve kapcsolatot és kooperaciot épit valami-
lyen (felsGoktatdsi) intézmény és annak kdrnyezete kozt, és ezaltal jarul hozza az EKSZ terjedéséhez (Weerts—
Sandmann 2010). Mindez egyben azt is jelenti, hogy az EKSZ-jelleg(i tevékenységek hatdsainak értékelése
kapcsan jelen tanulmanybdl hidnyzik a nem akadémiai érintetti (egylttm{koddi) perspektiva — beleértve
ebbe mind az egylttm{kodé (EKSZ-partner) civilszervezeteknek, mind pedig az EKSZ ,valdodi” érintettjeinek
(maguknak a sérllékeny csoportoknak, embereknek) a néz8pontjat.

Osszesen 38 interjut készitettem 42 személlyel (két interjun két-két f8, egyen pedig harom f6 vett részt).
Az interjuzast mindaddig folytattam, amig érkeztek tovabbi ajanldsok az interjdalanyok részérél. Az interjuzas
2023 aprilisatél 2024 februarjdig zajlott. Az online interjukrél szo szerinti leirat készilt. A leiratokat NVivo 12
-12.6.1.970 szoftver segitségével elemeztem: szoveghdl kiemelkedd (in vivo) kdédokat hatdroztam meg s ren-
deztem ezeket kategoridkba (igy az elemzés dimenzidi induktiv médon, az adatokbdl emelkedtek ki).

A mintdba kerult szerepl6k (Fuggelék F1. tdblazat) intézményi és szakmai hattere sokszind: ,segit6 szak-
mak” (fogyatékossagtudomany, szocialis munka) kapcsan oktatd és kutatdé emberek ugyanigy a mintdba
kerlltek, mint épitészmérndki vagy kdzgazdasagtudomanyi képzésben, pedagogusképzésben vagy mivészeti
képzésben résztvevd (oktatd/kutatd) szereplSk. Az empirikus kutatas soran azonositott hatasokat az eredmé-

nyek bemutatdsa soran interjualanyaimtdl szarmazo anonimizalt idézetekkel szemléltetem.

AZ EGYETEMI KOZOSSEGI SZEREPVALLALAS HATASAI A MEGKERDEZETTEK ERTEKELESEBEN

Jelen részben az EKSZ interjualanyaim altal azonositott (vélelmezett) hatdsait mutatom be az elemzés sordn
a szoveghdl kiemelkedd, azaz induktiv médon képzett kddok és az ezekbdl képzett kategdridk szerint. MielStt
azonban ratérek e hatasokra, roviden bemutatom az EKSZ keretében feltart tevékenységek és kapcsolédasok
jellegét, 1évén ezek azok, amelyeknek hatdsaira jelen tanulmany reflektal. Az interjdalanyok altal megvaldsi-
tott, EKSZ-jellegli tevékenységek meglehet&sen sokfélék (ezekrél részletesen lasd: Malovics 2024b), Ugymint:

e civilszervezetek képviselSinek kurzusokba torténd bevondsa vendégelSaddként;

o részvételi filmkészités;

e civilszervezetekkel kozos kurzusprojektek, ugymint kutatds-fejlesztés-innovacio (KFI) kurzusok vagy
science shop-jellegl egylttmdkodések;

e kozOsségi onkéntesség-jellegli (service learning) kurzusok;

e participativ oktatds (értelmi fogyatékossaggal éI6 emberek teljes érték( tarsoktatdként vesznek részt
az Bket is érint6 kérdéssel/problémaval foglalkozé kurzuson, a ,semmit rélunk nélkilink” elvnek meg-
felelen);

e szakmai gyakorlaton keresztlli kapcsolddas civilszervezetekhez, sérilékeny kozosségekhez;

e tanrenden kivili oktatds/aktivista oktatas sérilékeny csoportok szamara/kapcsolodas sérilékeny cso-
portokhoz kdz6s projektek megvaldsitasaval,



e civilszervezet facilitdldsdban és kezdeményezésére megvaldsuld, alapvetéen oktatasi keretben torté-
né EKSZ-jellegl egylttmikodés, ahol a nem akadémiai (civil) fél altal szervezett (példaul kozosségi
tervezéssel foglalkozd) folyamatot adott felsGoktatasi intézmények elfogadnak vagy kurzusnak (kredit-
nek), vagy szakdolgozatnak (az errél készilt beszdmoldt), vagy pedig szakmai gyakorlatnak;

e részvételi akcidkutatds;

e kép-hang (photovoice) jellegl egylttmikodés;

»1ab”-jellegl egylttm(ikddések; valamint
e szociodrama.

E tevékenységbeli sokszinliségnek kdszonhet8en az EKSZ keretén belll sokféle kapcsolddasra taldlunk
példat. A leggyakoribb a — valamilyen sérilékeny csoport érdekében dolgozd —civilszervezetekkel torténd
egyUttm(ikddés, azonban e szervezetek is sokfélék: talalunk példat nagy nemzetkozi civilszervezetekkel (pro-
fesszionalis NGO-k) torténd kooperaciotdl egészen a helyi grassroot civilszervezetekkel, nem formalizalt
helyi allampolgari csoportokkal torténdé egylttmikodésekig. A civilszervezetek mellett egylttm(ikodé part-
nerként megjelennek esetenként sérilékeny csoportokkal foglalkozd allami intézmények (iskoldk, bortonok,
hajléktalanelldtd intézmények). Végil szdmos szerepl6 dolgozik egyltt kdzvetlenll kdzosségekkel (példaul
szegregatumokban é16 emberekkel, ,,zold” kiskdzosségekkel), vagy egyes sérilékeny (példaul fogyatékossag-
gal él6) emberekkel.

Az EKSZ konkrét, kézzelfoghato hatdsai

Az EKSZ-jellegli tevékenységek konkrét hatdsai meglehetésen sokfélék lehetnek, e kategdria harom
alkategoridbdl épul fel.

(1) Az egyes szereplék szintjén jelentkezé konkrét hatdsok vonatkozasaban az interjukban megjelent a(z):

e adott programban részt vevék ismereteinek, tudasszintjének, iskolai végzettségének, szakmai készsé-
geinek, illetve altaldaban horizontjanak (a szamukra beldthaté lehet&ségeknek) a béviilése;

e marginalizalt tarsadalmi helyzetbdl indulva sikeres életutak megvaldsitasa;

e képzési programokhoz kapcsolddd szakemberek (pl. pedagdgusok) esetében bekdvetkezé tanulds, ér-
zékenyedés;

e hallgatok és oktatod-kutato (akadémiai) résztvevék és nem akadémiai résztvevék tuddsanak, ismerete-
inek, komplex problémamegoldasi kapacitdsanak bévilése, akar jovébeli szakmai életutak megvalto-
zasa (megtalalasa);

e civilszervezeteknek mint partnereknek tudds- és eréforrasbazis-novekedése;

e marginalizalt (mélyszegény, stigmatizalt, fogyatékossaggal é16) résztvevék énképének, dnrendelkezési
képességének ndvekedése;

e résztvevék aktiv dllampolgarsdggal kapcsolatos horizontjanak (megélt lehet&séghalmazanak) béviilé-
se; illetve

e Ujszervez6dések, szervezetek létrejotte.

Azaz: az EKSZ-jellegl folyamatokat m(ikodtetd akadémiai megkdzelitésl szerepl6k megélése alapjan e
folyamatok minden résztvevére hatdssal vannak, azokbol mindenki tanul valamit.

,...az, hogy kiterjed az egyetem kapcsolatrendszere az egyetemen kiviili szférdba, és a hallgatdk széles
tdarsadalmi rdldtdssal rendelkeznek, és a mi tuddsunkat ki tudjuk vinni ezekhez a szervezetekhez, és mi



tudunk téliik tanulni, és a valdsdggal kapcsolatba keriiliink, tehdt mi is fejlédiink, &k is fejlédnek, a hall-
gatok is fejlédnek, tehdt ez a kbzds fejlédés... az egylittmiikddve fejlédés vagy valamiféle egyenrangu
kapcsolatban fejlédés, ez nekem kifejezetten érték.” (egyetemi oktatd/kutatd, né, pedagdgusképzés,

Budapest)

Szamos interjualany kulon kiemelt mind a hallgatdkra, mind a nem akadémiai partnerekre, mind pedig az

oktatdkra gyakorolt konkrét hatdsokat.

A hallgatok kapcsan az interjualanyok beszamoltak a gyakorlati tapasztalatszerzés altali hatékony tanulds-

rél és Ujismeretek megszerzésérdl; a perspektiva taguldsardl; az elGitéletek lebomlasarol; az adott tarsadalmi

problémak iranti megnovekedett érzékenységrél; a jovébeli (szakmai) életlt befolydsoldsardl; a hosszu tavu

onkéntessé valasrol; valamint a szakmaban betoltott jovEbeni szerepértelmezés lehetséges befolydsoldsardl.

,Szinte kivétel nélkiil megjelenik az a visszajelzés, hogy most taldlkoztam elGszér életemben fogyatékos
emberrel. Jaj, de jo, mert én rdjéttem, hogy ezt nem akarom csindlni. Vagy... csak ezt akarom csindlni.”
(egyetemi oktato/kutato, né, fogyatékossdgtudomdny, Budapest)

,Tehdt a legfontosabb, hogy megsziinnek az eléitéleteik. Ok is azt Idtjdk, hogy az is ember. Tehdt nincs
akkora kiilbnbség az emberek kézétt, mint amekkora kiilénbség a kériilményeik k6zott van.” (egyetemi
oktatd/kutatd, férfi, épitész, vidéki nagyvdros)

A nem akadémiai partnerekre gyakorolt hatds kapcsan interjualanyaim emlitettek:

konkrét, kézzelfoghatd, megvaldsult fejlesztéseket (Uj haz épitésétdl kezdve tarsasjatékok fejlesztésééig);
partnerszervezet belsé mikodésére gyakorolt hatast (szervezeti onreflexid eredményeképpen);
partnerszervezet megujulasat és dnbecsllésének novekedését az oktatdkkal-hallgatdkkal folyo egyttt-
mukodés eredményeképpen;

keztében;

Uj eréforrasokhoz (anyagi, infrastrukturalis, szakértelem/szellemi kapacitas, onkéntes munkaerd) valé
hozzaférést;

egyéni egylttmkodd partnerek — pl. kozosségi tagok — készségeinek, onbecsllésének fejlédését,
munkaer@piaci pozicidjanak javuldsat, az § szubjektiv jéllétikre gyakorolt pozitiv hatdst;

Uj, adott Ggy érdekében tevékenykedd csoportok, szervezetek létrejottét;

az akadémiai partner ,tdmaszfunkcidjat” a nem akadémiai szereplé valamilyen problémaja/kérdése
esetén; illetve

Uj kapcsolatok, eljarasok, tudas stb. megismerése kovetkeztében bekdvetkezd tanuldst.

,6s akkor az [XY] Szervezettel egy kurzus sordn... a kilféldi és a magyar hallgatdk fejlesztettek, hat 6t-
leteket, hogy hogy lehet személyre szabni a Szervezet didkjainak az igényeire ezeket a kerekesszékeket,
hiszen ott a gyerekek gyorsan kinévik, ujabb gyerek kapja meg, hogy lehet ezt tigy csindlni, hogy nekik
ez jo..., megfelel6bb legyen, vagy személyre szabhatobb stb.” (egyetemi oktatd/kutatd, né, mlvészeti
(dizajn) képzés, Budapest)

Az oktatdkra gyakorolt hatds kapcsan emlitésre kerilt az oktatok tanuldsa (Uj oktatasi-kutatdsi modsze-

rekrél, megkozelitésekrdl, adott témardl); oktatdi haldzatok kialakuldsdhoz vald hozzdjarulds; terep bizto-

sitdsa az oktato-kutatok szdmara a konvencionalis oktatdsi-kutatdsi technikaktdl eltéré megkozelitésekkel,



modszerekkel valé kisérletezésre; ezen keresztll oktatdsi és tudomanyos-szakmai életutra gyakorolt hatas;
illetve a személyes (személyiség)fejlédés.

,Hdt, hdzon beliil... egy ilyen safe space, egy ilyen nyugodt tdmogato kézeget add valami kivanunk len-
ni az oktatdk szamdra, amin keresztil megtanulnak uj modszereket, és elésegitjliik nemcsak az oktatdi,
hanem akdr a kutatdi pdlydjukat is..., hogy ezen a modszertanon keresztiil eqy kicsit megerdsddjenek,
hogy egy olyan szévedéket adjon ez nekik itt az egyetemen beliil, ami egy ilyen kapcsoloddsi feliilet.”
(egyetemi oktatd/kutatd és EKSZ-jellegli tevékenységekért felelés szervezeti egység vezetdje, né, gaz-
dasagi képzés, Budapest)

Az oktatékra gyakorolt hatds kapcsan sok interjualany foglalt allast az egylittmiikédé jellegli munka tudo-
mdnyos értéke mellett — mind az adott témaval/kérdéssel kapcsolatos megismerési folyamat és oktatoi-kuta-
téi tudds mélysége (érvényessége) és precizitdsa, mind pedig konkrét publikacios kimenetek kapcsan.

,...a széveges dokumentumokbdl, statisztikai adatokbdl kihdmozott és kibuvdrkodott dllitdsok, ame-
lyeknek semmi kéze nincs a valdsdghoz és alkalmatlanok a gyakorlati cselekvési programok megfogal-
mazdsdra... Ezt csak abban az sszefiiggésben, a partikuldris viszonyok mellett lehetséges értelmezni
és helyiértékén elemezni, ahol ez van. Es azt nem lehet mdshogy megérteni, elérni, csak ugy, ha oda
elmész.” (egyetemi oktatd/kutatd és EKSZ-jelleg(i tevékenységekért felels szervezeti egység vezetdje,
férfi, antropoldgia, vidéki nagyvaros)

Ahogyan az az egyes résztvevékre gyakorolt hatdsok alapjan is lathato, az EKSZ-jellegl folyamatok fontos
eredménye, hogy a résztvevék a folyamatok sordn kolcsonos elényoket realizalnak (kdlcsénbsen tanulnak
egymastol és egyltt); eszkdzoket és lehetBségeket biztositanak egymas szdmara a tobbi fél célmegvaldsita-
sahoz; érzékenyebbé valnak a tobbi résztvevs fél helyzetének a megértésében;

(2) Az egyéni szint( hatdsok mellett taldlunk példat az egyes szereplék szintjénél magasabb léptékd hatds-

ra is, bar lényegesen kevesebbet, mint amennyirdl interjlalanyaim az egyéni szereplék szintjén szamoltak be.

Az EKSZ-folyamatok eredményeképpen esetenként olyan konkrét, kézzelfoghatd outputok jonnek létre
(legyen sz6 mélyszegénységben vagy éppen fogyatékossaggal él6k életét segité fizikai termékekrdl, mUivé-
szeti termékekrdl, Uj képzési programokrol, épuletekrél), amelyek aztan nem pusztan a folyamatban részt
vevék életére/helyzetére vannak hatdssal (terjednek/terjedhetnek ki).

,Es példdul a Baba Pakk nevii pakkunk, ami az ujsziiléttet neveld csalddokat célozta meg, és ilyen esz-
szencidlis, gyerekdgyas eszkzok voltak benne, azt a Szervezettel kbzdsen fejlesztettiik termékké... és
a Szervezet volt az a szervezet, aki ennek a gydrtdsadt, az dsszerakdsdt és aztdn a kiosztdsdt, az eljut-
tatdsdt az érintettekhez koordindlta. Es aztdn mdr rélunk levdlva is ezt csindltdk tovdbb a megadott
guideline-ok alapjan.” (egyetemi oktatd/kutatd és EKSZ-jellegli tevékenységekért felelds szervezeti
egység munkatarsa, ng, muivészeti (dizajn) képzés, Budapest)

Szintén a résztvevokon tulmutatd hatas a szakpolitikdkra gyakorolt hatds — ennek elérése azonban meg-
lehet@s kihivas a hazai EKSZ-jellegl tevékenységeket mikodteték szamara, és taldan emiatt is, mar célként
sem tul gyakori, eredményként (hatasként) pedig kifejezetten ritka és sokszor korlatozott mérték(i/1épték is.

,Es pont akkor, amikor a kutatds lezdrult... akkor kezdédott a hdrmas metré felujitdsa... és akkor volt
a Fépolgdrmesternek egy olyan kijelentése, hogy nem kell a metrdt akaddlymentesiteni, mert nem
haszndljdk ugysem a mozgdssériiltek... Es akkor elkezd6détt egy nagy kampdny, ezért, hogy legyen tel-



jesen akaddlymentes... mi voltunk az egyik ilyen kezdeményezé... Es akkor végiil is a siker... az az, hogy
2018-ban lett eqgy megdllapodds... a févdrossal arrdl, hogy akkor akaddlymentesiteni fogjdk az 6sszes
dllomdst. Es hdt ennek most ldtszik az eredménye, még taldn azt hiszem kettd lift van, ami hidnyzik...
mdr most is egyébként haszndlhatd, mondjuk a 90 szdzaléka a hdrmas metrdnak akaddlymentesen,
de hogy ennek az évnek a végére teljesen akaddlymentes lesz mindenhol, mert elkésziil ez a két lift.”
(részvételi akcidkutatassal/aktivista kutatdssal és oktatassal foglalkozé civilszervezet vezetGje, né, akti-
vista oktatds és kutatds, Budapest)

Interjualanyaim beszdmoltak olyan példakrdl is, amikor adott EKSZ-jellegl egylttmUikodés a résztvevék
mikrokérnyezetére, az adott kiskéz6sségre, vagy éppen a szakmai kézegre gyakorolt hatdson keresztil tud
elemelkedni az egyéni-résztvevéi szinttél.

... a fO siker az nyilvdn az, ami tovdbb éplil, tehdt ami a csoporton tul ennek a hatdsdra létrején. Tehat
igy példaul ez, hogy az [X] teleplilésen nélkiiliink is dsszejonnek mdr ezek a csoportok, hogy tovdbb
megy ezekbe az anya-ldnya kapcsolatokba ez a tudds, hogy elészér van egy magcsoport, utdna madr
lesz egy fiatal anyukdk csoportja, akkor a fiatal anyukdk kiharcoljdk, hogy abba a szinhdzi el6addsba,
amit éppen készitiink, abba 6k is be akarnak csatlakozni, 6k utdna kiharcoljdk, hogy legyen a lanyaikkal
k6z6s csoportjuk.” (szociodramaval foglalkozd civilszervezet munkatarsa, né, szociodrama, Budapest)

(3) Végll az EKSZ jellegli tevékenységek szamos mddon visszahatnak magdra az akadémiai intézményre
(egyetemre) is: legyen sz6 Uj kapcsolatok, oktatdsi médszerek, képzési programok, kutatdsi megkozelitések
és konkrét kutatasok meghonosoddasardl, azaz az oktatds és kutatds modszertani diverzitasanak novelésérdl;
egy akadalymentesebb egyetemi kornyezet és kultUra iranyaba torténd elmozduldsrol; vagy éppen arrdl,

hogy egyébként erre esélytelen fiatalok is egyetemi hallgatéva valhatnak s szerezhetnek egyetemi tudast,
diplomat.

,Aztan igy a szocidlis terekben, ahogy megjelentek egyre tébben fogyatékos emberek, ebédnél mond-
juk, hogy odall mellém egy értelmi sériilt oktatdotdrsam, és akkor beszélgetiink ebéd kézben. Ez ko-
rabban nem volt, és nehéz volt megszokni. De ma mdr ez nem kérdés... hogyha van egy olyan évzdro
esemény vagy kardcsonyi buli, ahol szocidlis tevékenységek, networking térténik, ott mindig ott van.
Mindig meghivdst kapnak a participativ oktatdk is.” (egyetemi oktatd/kutatd, né, fogyatékossagtudo-
many, Budapest)

EKSZ, hatdsok, személyes kapcsolatok, bizalom

Az EKSZ céljainak eléréséhez, azaz a hatas eléréséhez kulcsfontossagu a szereplbk kézti személyes, jo, bizalmi
kapcsolatok megléte, kialakitdsa.

LAz elsé idében nem fogadtak minket tul szivesen. Mit akarunk? Biztos valamilyen padlydzat, mutatnunk

kell magunkat, és akkor felmarkoljuk a pénzt, és mdr itt sem vagyunk, elég sokan csindltdk ezt akkori-
ban. Ugyhogy bizalmatlanok voltak az emberek, de a tdbor, ahogy elindult, régtén csuszdst szedtiink
Ossze, mert nagyon rossz idéjdards volt, végig esett az esé. Kénytelenek voltunk elkezdeni, hétvégén
is dolgozni, bdr nem igy terveztiik. Es akkor ez 6ket annyira megérintette, hogy mi még hétvégén is
jéviink, akkor mdr ennyire nem lehetiink bolondok, és elkezdtek odaszivdrogni... Az 6tédik hét végére a
kézel teljes telepet sikeriilt bevonni ebbe az épitkezésbe... nagyon megmozdult a k6z6sséq.” (egyetemi
oktatd/kutato, férfi, épitészet, Budapest)



A szerepl6k kbzti kapcsolatok kialakuldsdnak, kialakitdsdnak menete/sikere nem magdtdl értet6d6 — egy
mindkét (akadémiai, nem akadémiai) szférdba bedgyazott facilitdtor e folyamat soran fontos szerepet jatsz-
hat. E személyes jé kapcsolatok nem jelentik azt, hogy az EKSZ-szereplék kdézt minden esetben megteremt-
hetd a konszenzus — az egyet nem értés potencialisan inherens eleme minden egylttm(ikddési folyamatnak.
Raadasul e személyes, jo, bizalmi kapcsolatot nem mindig sikeriil minden szerepl6nek egymdssal kialakitania

—igy az EKSZ szellemisége semmi esetre sem kinal keretet ahhoz, hogy mindig mindenki képes legyen egyditt

dolgozni a masikkal e szellemiségnek megfelelSen.

A személyes kapcsolatok, illetve bizalom kialakitdsanak és fenntartdsanak nem feltétlenll tesz jot az
EKSZ-jellegl kezdeményezésekre is potencidlisan jellemzd projektalapu miikédési mdd.

,Tehdt én ezt, az egyik nagy gdtnak azt Idtom, hogy... eqy csomd minden projektszemléletben megy... Es
ugye pont azilyen, hdt gondolom, te is tapasztaltad, hogy barmilyen beavatkozds a mélyszegénységben
élék kérében. Ugye ott iszonyu fontos... a bizalom, és érdemi vdltozdst csak hosszu tdvon lehet elérni.
Tehdt én azt tapasztalom, hogy annak a hatdsa, hogy az ember valamit csindl, ott két-hdrom évig
motoszkdl, majd eltlnik, az tulajdonképpen gyakran kdrosabb, mintha nem csindlna semmit.” (kuta-
tointézeti kutato, férfi, kozgazdasagtan, Budapest)

Az EKSZ hatasanak léptékét befolydsold tényezék

Az EKSZ hatdsainak léptékét interjdalanyaim szerint tébb tényezd is befolydsolja. Az egyik ilyen az egylitt-
miikédé nem akadémiai partner jellemzdi — egyfel§l ugyanazon mddszertannal/megkozelitéssel dolgozva is
partnerenként és folyamatonként mas és mas lesz/lehet a folyamat hatdsa. Masrészt egyes vélemények sze-
rint minél nagyobbak e partnerek, a hatdsok anndl inkdbb képesek lehetnek elemelkedni az egyéni szinttdl.

,Mert nagyon fontos az egylittmiikédé partner. En azt Idtom, hogy minél inkdbb egy erds, orszdgos
szintl lefedettségli partnerrel tudunk egytittmdkédni, anndl nagyobb és Idthatobb dolgot tudunk lét-
rehozni, meg elérhetd dolgot.” (egyetemi oktatd/kutatd, n6, mlvészeti (dizajn) képzés, Budapest)

A kezdeményezések hatdsai a résztvevd felek (akadémiai szereplék, civilszervezetek és az Sket képvisels
egyének) hdlézatosoddsi folyamatainak eredményeképpen is ,elemelkedhetnek” a részt vevé egyéni szerep-
|6k szintjétdl, de ugyanide vezethet egyes egylittmiikéddé mddszerek (akdr akadémiai szférdn kiviili) elterjedése.

Végll a hatdsok mindsége és |éptéke kapcsan is fontos befolydsold tényezéként sokan emlitették, hogy az
adott EKSZ-egylittmiikédés ,mély”, vagy inkdbb ,kevésbé mély” jellegli. Mig a kevésbé mély jellegl egyUtt-
mikodések jellemz&en rovidebb és ennek is kdvetkeztében (mind tartalmukat, mind a kapcsolédas minésé-
gét, mind pedig potencidlis hatdsukat tekintve) felszinesebb folyamatok, addig a mély jellegl egylttmiko-
dések hosszabb tavu, rendszeresebb és elmélylltebb kapcsolatok, potencidlisan szignifikansabb/érdemibb
tarsadalmi hatdssal. Az interjualanyok szerint az egylittmUikédés idétdvja szorosan ésszefiigg annak mélyseé-
gével. Ahogyan sokan megfogalmaztdk: a rovidebb tavu egylttmikodések jellemzéen felszinesebb hatdso-
kat eredményeznek, mig a valds, érdemi tarsadalmi valtozas, a képessé tétel (empowerment) egy hosszabb
idétavon megvaldsithaté folyamat. Ugyanakkor hosszabb tava EKSZ-jellegl egylttm(ikodési folyamatokat |é-
nyegesen komolyabb kihivast jelent megvaldsitani a rovidebb taviakhoz képest —ennek okaként felmeriltek
a (szemeszterekre tagolddo) felsGoktatdsi képzési struktura, a rovidtava kutatdsfinanszirozas, illetve a részt
vevd szerepl6k és kapcsolataik valtozasa is (szamos egyéb potencidlis, EKSZ-et dltalanossagban is akadalyozo
tényez6 mellett (Malovics 2024b).



,Ezek a kutatds-fejlesztés-innovdcios kurzusok..., amit eqy féléven keresztiil vagy két féléven keresztiil
visziink, és szintén csak annyi lehet a célunk, hogy a hallgatdkat érzékenyitsiik, és egy konkrét dolog-
ban lehet, hogy még egy kis ldthato eredményt is Iétrehozzunk, de nyilvdn nem olyan, mint egy akadé-
miai mdhely, amely éveken keresztiil ezzel az ilyen projekttel foglalkozik, és valds tdrsadalmi hatdst is
esetleg valamikor elér.” (egyetemi oktatd/kutatd, né, pedagdgusképzés, Budapest)

Mindez nem jelenti azt, hogy nem lehetnek olyan helyzetek/viszonyok/kapcsolatok egy EKSZ-helyzeten/
folyamaton belll, hogy mindegyik fél elégedettebb a rovidebb tavu, kevésbé mély egytttmikodéssel.

,...a Civiltél még azt a visszajelzést is kaptuk, hogy milyen jo... hogy bekopogtam, kész6ném szépen,
kérek szépen két darab statisztikafeladatot, és akkor ez a megoldds is jé volt. Es ezt persze, mi szeret-
nénk latni egy valamiféle mélyebb egyiittmiikédést, de azt is értjiik, hogyha erre van a civil oldalrdl
sziikség, és nem egy mélyebb egylittmiikédésre, akkor ezt ték jo, hogyha ki tudjuk szolgdlni.” (EKSZ-jel-
leg(i tevékenységekért felelds szervezeti egység vezetdje, férfi, tarsadalomtudomany, vidék)

A rovid/hosszU tav dichotdmia bizonyos értelemben/mértékig athidalhatéd egymasra épllé rovidebb
egyuttmUkodésekkel.

,...az Egyesiilet, akiknek volt egy, vagyis most is miikéds olyan csoportja, ahol hajléktalanok takarita-
nak, és erre azt gondoltdk, hogy fel lehetne huzni egy tdrsadalmi vdllalkozdst, és az elsé projektiink az
kb. ezt nézte meg, hogy mi ennek a lehetGsége... aztdn tovabb vittiik eqy kévetkezé alkalomba, amikor
mdr egy kbvetkezb projektben azt csindltdk meg a hallgatdk, hogy vajon mit kell ahhoz csindlni, hogy
ebbdl legyen valami. Tehdt egy projekttervet a tdrsadalmi vdllalkozds megalapozdsdra, amit aztdan si-
kertilt 6sszekapcsolni még két szakdolgozattal, ahol mind a kett6 szakdolgozat valamilyen modon pénz-
ligyi aldtdmasztdst nyujtott a megvaldsithatdsdgra... Es ugye ebben az volt az izgalmas, és szerintem
sikeres, hogy... most volt az a pillanat, amikor valahogy igy nem pusztdn outputot vdrtak, hanem
kollabordciot, és megldattdak a fantdzidt eqgy kicsit abban, hogy hogyan lehet tovabbszéni a helyzetiiket...
mdsrészt, hogy nagyon-nagyon jol tdmogaté mddon kapcsolddtak be az oktatok, tehdt hogy 6k sem
azt lattdk meg egy pillanat utdn mdr a projektben, hogy jol kiszerveztiik a feladatot, a gyerekeknek
megvan a terep, és eqy ilyen instrumentalista mddon dtadjuk a gondolkodds lehetéségét, hanem &k
maguk is valahogy erre a kollabordciora rd tudtak menni...” (egyetemi oktatd/kutatd és EKSZ-jelleg(i
tevékenységekért felel§s szervezeti egység vezetbje, n6, gazdasagi képzés, Budapest)

A mély jellegli EKSZ-folyamatok léptékiiket tekintve kisebbek, hatdsukat tekintve ugyanakkor érdemibbek.
Mivel e mély jellegli folyamatok egy adott szerepl&i korrel folynak hosszabb (akar évtizedes) téavon, igy a sze-
repl6k és az Ugyek kore szlikebb, mint a rovidebb tavi egylttmUkodések esetében (ahol mind a szerepldk,
mind az Ugyek gyakrabban, egylttm(ikodésrél-egytttmikodésre valtoz(hat)nak, s igy tobb lgy s szerepls/
résztvevd lehet érintett adott id6tavon). Ennek oka jénéhany interjualany szerint az, hogy a mély jelleg(i
folyamatokat nem lehet nagy gyakorisaggal, futdszalagon folytatni, standardizalni, és egy-egy akadémiai sze-
repl6 a kapacitaskorlatai miatt egyszerre egy-egy Ugyon/egytttmikodésben képes dolgozni.

A fentiek kovetkeztében is, az EKSZ-jellegl egylttmiikodésekben résztvevs akadémiai szerepl6k szamara
komoly kihivast és dilemmat is jelent a névekedés kérdése: az ezzel kapcsolatban megfogalmazédd dilemma,
hogy adott kapacitaskorlatok mellett a ndvekedés az egytttmkodések mindségének a rovasara mehet.



,Es akkor ez a mennyi id6t tesziink bele a meglévbknek a tutujgatdsdba, vagy pedig épitkeziink. Ez
pedig eqy ilyen dltaldnos dilemma.” (egyetemi oktatd/kutatd és EKSZ-jellegli tevékenységekért felelds
szervezeti egység vezet@je, n6, gazdasagi képzés, Budapest)

Ebbdl kifolydlag az intézményestiilés — példaul a vonatkozo, vezetbi irdnybdl érkezé mennyiségi elvarasok
kovetkeztében — veszélyeket is hordoz magdban az egylttmikodések mindségére (mélységére) nézve.

Az EKSZ-hatdsok ellentmondéasos mivolta

Jonéhany szerepl6 megemlitette, hogy az EKSZ-jelleqli egylittmUikédések hatdsai adott esetben ellentmondd-
sosak (nem egyértelmdlen pozitivak):

e Az EKSZ értékei (azaz példaul az egyenl&ség, a demokracia) alapjan dolgozé akadémiai szereplének
nem biztos, hogy sikertl oldani egyes meglehet&sen ellentmonddsos kdzosségi hierarchidkat az
egylttm(kodési folyamat soran, amely nemcsak azt eredményezi, hogy az EKSZ biztosan nem éri el
(vagy csak részben) a képessé tétellel kapcsolatos céljat, hanem ezenkivil egyes egylttmUkodéknek
(pl. a résztvevd hallgatdknak pszichés értelemben) meglehet8sen megterheld is lehet.

e Arészt vevs hallgatok megtapasztalvan egy adott (pl. a szocidlis) szféra mikodését akar a palyaelha-
gyas mellett is donthetnek az egytttmikodések hatasara (ami persze lehet, hogy j6 az érintett részt-
vevének, de nem feltétlentl az ellatérendszernek és klienseinek).

e Ahatékonysagi elvarasok (pl. projektek szamaval kapcsolatos vezetdi elvarasok) a kevésbé mély egyUtt-
mikodések és hatdsok iranyaba tolhatjak az egylttmkodési folyamatokat.

e Ha az akadémiai szerepl6 nem reflektal az EKSZ-folyamaton bellli hatalmi helyzetére, és igy ezzel —

|II

akar ontudatlanul —visszaélve ,ratol” a nem akadémiai partnerekre szamukra nem fontos feladatokat/
modszertanokat, az a konvencionalis kutatasi folyamatokban is el6forduld |, kizsakmdnyold” jellegl
egyUttm(ikodést eredményezhet.

e Amennyiben a hatdsok értékelésénél minden egyes résztvevd és/vagy érintett értékelése szamit, ak-
kor nehéz mit kezdeni azzal az EKSZ-jellegli folyamatok esetében gyakran el6forduld helyzettel, hogy
egyes (kils6 vagy bels6) szerepl6k egy ilyen folyamat hatdsait akar drasztikusan eltéréen is megitélhe-

tik, rdadasul az egyes résztvevok értékelése adott folyamatrdél idében is valtozhat.

... tudnék mondani neked hdrom-négy-ét-tiz embert, aki ellenkez6t mondana. Azt mondand, hogy az,
arra azt mondta, hogy sikeres? Hdt az eqgy totdl kudarc. En igy éltem meg, hogy az egy sz[*]r volt. Es
akkor most erre mit mondasz? De tizet tudok mutatni, aki meg azt mondja, hogy ték jo volt. Melyik tiz-
nek hiszel?...” (volt egyetemi oktatd/kutato, jelenleg egy elsésorban EKSZ-jelleg(i kutatasokat folytato
kutatocég vezet6je-munkatarsa, férfi, fenntarthatdsagi kutatasok, Budapest)

Az EKSZ-hatasok bizonytalan mivolta

Az EKSZ-jellegl egylttm(kodések hatdsai nem pusztan ellentmondasosak, de a legtdbb interjdalany szerint
meglehetésen bizonytalanok is. Mig egyes, elsGsorban rovid tavu és egyéni szinten jelentkezé (lasd feljebb)
hatds esetében az interjualanyok nagy része magabiztosabban nyilatkozott, gyakorlatilag senki sem nyilatko-
zott magabiztosan a hosszabb tavu és az egylttm(ikodé feleken tulmutato [éptékl hatasok esetében, s6t, az
interjualanyok sokkal inkabb az ilyen jellegl hatdsokkal kapcsolatos bizonytalansagot fejeztek ki.



,...nem lehet elére tudni, hogy minek van hatdsa... meg lehet valamit elére tervezni, de valdjdban az-
tdn soha nem az torténik, mint amit kitaldltunk nagy okosan.” (egyetemi oktatd/kutatd és EKSZ-jellegl
kutatasokat folytatd civilszervezet vezetéje-munkatarsa, férfi, részvételi mivészet/média, Budapest)

A hatdsok bizonytalansdga szorosan 0sszefligg a hatdsok mérésének nehézségeivel, amely mind a tevé-
kenységek és (plane az érdemibb) hatdsok komplexitdsdhoz, mind ezek idétavjahoz, mind pedig ahhoz kap-
csolodik, hogy egy-egy valtozas (hatas) mogott egyidejlleg szdmos hatdtényezd éllhat.

,Marha sokat invesztdltam az elsé évben, hogy egy olyan keretrendszert épitsiink fel, ami nagyon
tudatos, és hogy mérjiik magunkat... Es... néhdny kérdéiv mellett, amik szinte haszontalanok voltak, a
fokuszcsoportos beszélgetés volt az, ami érdemi visszajelzést adott, illetve az, hogy tartunk és fogunk
is tartani minden évben egy ilyen éves (innepséget, ahol a tavalyin feljéttek emberek a szinpadra, és
beszéltek a projektjiikrél, és olyanokat mondtak, hogy leesett az dllam.” (EKSZ-jellegli tevékenysége-
kért felelds szervezeti egység vezetdje, férfi, tdrsadalomtudomany, vidék)

Az EKSZ hatasainak Iéptéke vs. az EKSZ-jelleg(i folyamatok altal megoldani kivant problémak [éptéke

Szamos interjualany beszamolt réla, hogy az EKSZ-tevékenységek és -folyamatok és ezek hatdsdnak léptéke
nem meérhetd azon problémdk |éptékéhez, amelyekre e folyamatok megolddst kivannak adni, az EKSZ ilyen
értelemben ,csepp a tengerben”, amely az interjlalanyok szerint komoly kihivast és gyakran frusztraciét
jelent szamukra.

,...eqy ilyen tagabb nézépontbdl ranézve, sajnos az elmult tiz évben nem javultak jelentdsen ezek a tdr-
sadalmi szakadékok, amiken dolgozunk.” (egyetemi oktatd/kutatd és EKSZ-jellegli tevékenységekért
felel8s szervezeti egység munkatarsa, n6, mivészeti (dizdjn) képzés, Budapest)

Ezt a fajta, az EKSZ-hatasok, illetve-problémak l1éptékének kilonbozEségével kapcsolatos problémat egye-
sek szerint az intézményesités részben orvosolhatja, azaz egyfajta léptékugrasra teremt lehetdséget az EKSZ
egyetemi szintd nagyobb [épték(i intézményesitése. Megjelent ugyanakkor az interjuk soran olyan vélemény
is, hogy a gyakorlati tapasztalatok azt mutatjak, hogy az EKSZ akar komolyabb Iéptékl intézményesitésének
is megvannak a maga korldtai a tdrsadalmi hatds szempontjdbdl értékelve, kilondsen, hogy az EKSZ , kéte-
lezévé tételének” egyes interjualanyok szerint nemigen lenne értelme (ez nem tdmogatna az EKSZ céljainak

a megvaldsulasat).

,Nagyon tartok attdl, hogyha ez valahogy igy szabdlyszertsitve lesz, elvdrdsként lesz megfogalmazva,
belekertil a teljesitményértékelésbe, akkor veszik el a Iényege. Tulajdonképpen van ez a félelem, hogy
itt most énnekem rossz, hogy ez nem a teljesitményértékelés része, de ha az lenne, akkor meg az (igy-
nek lenne nagyon rossz. Es hogy ezt hogy tudjuk megoldani vagy feloldani, vagy ezzel a kettével egyitt
Iétezni, hogy ez jo, de ne legyen elvdrds, hogy legyen értékelve, de ne liresedjen ki... Erre még igy nem
Idtok megolddst.” (egyetemi oktatd/kutatd, né, fogyatékossagtudomany, Budapest)



DISzKUSSzI0

Bar hazankban az EKSZ elterjedtsége az akadémiai szféra méretéhez képest j6 eséllyel meglehet&sen alacsony
fokd, még e viszonylag alacsony elterjedtség is sokféle megkézelitést, mddszert, tematikus fokuszt (részlete-
sebben: Malovics 2024b) jelent a gyakorlatban, aminek kovetkeztében a potencialis és tényleges hatasok is
nagyon sokfélék. A hazai, EKSZ-kezdeményezéseket mikodtets szereplSk véleménye alapjan az latszik, hogy
az EKSZ minden, a szakirodalomban is megjelend (Singh 2017) résztvevgi csoport esetén ténylegesen hatdst
gyakorol, [évén egy EKSZ-jellegli egylttm{kodési folyamatban feltehetéen minden érintett szdmara van ta-
nuldsi potencial.

Kutatdsom eredményei alapjan — bar azok ugyan csak az EKSZ-szerepl6k egy adott csoportjanak/tipusa-
nak a véleményén alapulnak — azt gondolom, megalapozottan kijelenthetd, hogy az EKSZ-nek [szemben a
konvencionalis akadémiai misszios tevékenységekkel (Bornmann 2013; Lauronen 2020; Viana-Lora—Nel-lo-
Andreu 2021; Dotti-Walczyk 2022)] létezik valds, bizonyithatd, konkrét példdkkal aldtdmaszthatd tdrsadalmi
hatdsa a tarsadalmi igazsagossag és fenntarthatdsag lgyei elémozditasaban.

Mindez nem jelenti azt, hogy e hatdsok (1) kvantitativ mddon (pl. indikatorokkal) mérheték lennének,
illetve hogy nem taldlkozunk ezekkel kapcsolatban (2) bizonytalansdggal, valamint (3) ellentmonddsokkal.
Az, hogy e hatdsok kvantitativ médon mérhet6k lennének, fel sem merdlt egyetlen interju sordn sem —inter-
jualanyaim tapasztalatai és véleménye teljes mértékben aldtdmasztja a nemzetkozi szakirodalom vonatkozo
(gyakorlatilag egységes) alldspontjat (Singh 2017; Benneworth et al. 2018). Ezzel szemben az EKSZ hatdsainak
bizonytalan, illetve potencialisan ellentmonddsos mivolta szamos interjualany részérél megfogalmazddott. E
bizonytalansag kapcsan fontos hangsulyozni, hogy minél hosszabb tavi és intézményi/tarsadalmi értelem-
ben nagyobb Iéptéki hatasrdl volt sz, az interjualanyok annal évatosabbak lettek [hasonléan a nemzetkozi
szakirodalomban fellelhet6 eredményekhez (Koekkoek—Ham—Kleinhans 2021)]. Mig konkrét, kézzelfoghato,
rovid tavu és kisléptékd hatasokrdl sokan magabiztosan fogalmaztak (és hoztak ilyenre szamos példat), addig
a nagyobb id6beli és tarsadalmi-intézményl léptéki hatdsok kapcsan sokan hangsulyoztdk a megitélésiik
szerint fenndlld bizonytalansdgot (mind az egyes valtozasok mogotti okokkal, és ezek kdzott az EKSZ szere-
péval, mind pedig egyaltalan bizonyos lehetséges hatdsok bekovetkeztével kapcsolatban). Ugyanigy tobben
jelezték, hogy egyaltaldn nem magatdl értet6dd, hogy az EKSZ-folyamatok kizérdlag pozitiv hatdssal vannak
azok érintettjeire — e valds, beavatkozadsokat, cselekvéseket is eszkozl6, a résztvevik élete kapcsan jo eséllyel
valds téttel bird folyamatok birhatnak akar potencidlisan negativ hatdsokkal is egyes résztvevékre (Szombati
2011) (akar a résztvev6k onértékelése, akar kilsé értékelés szerint).

Az EKSZ hatasainak e jellemzéi viszont azt jelentik, hogy az EKSZ hatdsainak konkrét megragaddsa egy
inherens nehézség e koncepcio kapcsdn, |évén az EKSZ céljai (de legaldbbis a mély EKSZ-folyamatok céljai)
jellemzéen hosszabb tavuak és orientacidjukban sokszor nagyobb [éptéklek [maga az EKSZ koncepcidja is
az egyetemek globdlis problémak megolddsdhoz vald hozzdjaruldsanak fényében meril fel (EC — European
Commission 2017)]. Ez viszont azt eredményezi, hogy még ha az EKSZ konkrét, kislépték( és rovid tavu hata-
sai sokszor jol meg is ragadhatok, a hosszabb tavuak és nagyobb Iéptéklek ekkor is bizonytalanok maradnak.
Ebbdl fakaddan pedig nem biztos, hogy van értelme azon jelenleg is zajlo kisérleteknek (Wanjiru—Xiaoguang
2021), amelyek e hatdsok konkrét (akar indikatorokkal leképezhet6) megragaddsat célozzak, lehet, hogy ér-
demesebb lenne elfogadni vonatkozd ,tudatlansagunkat” e tekintetben, és ennek tikrében viszonyulast ki-
alakitani az EKSZ koncepcidjahoz.



A hatdsok kapcsdn az a szakirodalomban megjelend alldspont — ahogyan azt kordbban bemutattam —,
hogy a ,,mély” EKSZ-hez gyakran érdemibb, mélyrehatébb tarsadalmi hatast/valtozast tarsitanak a kutatok,
mint a kevésbé mély jelleglihtz (Himmelman 2001; Dorado—Giles 2004; Clayton et al. 2010; Davis—Kliewer—
Nicolaides 2017). E szemlélet interjdalanyaimnal is megjelent az egyes egyluttmkodések kapcsan, amit az
is mutat, hogy a projektjellegli mikodést az érdemi és hatdsos egylttmikodés egyik komoly korlatjaként
élik meg sokan (részletesen: (Mdlovics 2024a). Azonban, ami érvényes az egyes esetek (egylttmikodések)
szintjén, az nem feltétlenll az rendszerszinten. A mély, illetve kevésbé mély EKSZ esetében létezik egy dt-
valtds (fesziiltség) is: mély EKSZ-egyUttmUikodéseket akadémiai szereplSk adott kore Iényegesen kevesebb
nem akadémiai partnerrel tud fenntartani, mint kevésbé mély jelleglieket. Marpedig agilis nem akadémiai
partner esetén egy kevésbé mély jellegl kapcsolddas (amennyiben a nem akadémiai félnek erre van igénye)
kozosségi/tarsadalmi szempontbdl még hatékonyabb is lehet egy mély kapcsolédasnal, amennyiben ez job-
ban segiti az adott civilszervezet (és igy az EKSZ tarsadalmi) céljainak teljesilését. llyen értelemben rendszer-
szinten nem lehet kijelenteni azt, hogy a mély vagy éppen a kevésbé mély kapcsolddasok birnak komolyabb
tarsadalmi hatdssal (adott EKSZ-re allokalt eréforrast/idét/energiat feltételezve), ez feltehet6en mindenhol
az adott kontextus flggvénye.

Kutatasi eredményeim alapjan a hatdasos EKSZ realizaldsahoz fontos a szerepl6k kozti bizalom kialakula-
sa és fenntartdsa — ilyen értelemben az EKSZ az oktatasi és kutatasi — konvenciondlis — misszidkhoz képest
mindenképpen hosszabb tavu (és masféle) kapcsoldddsokat kivdn meg. Mivel azonban nem lehet mindig
mindenkivel minden gy kapcsan konzultalni (Hickey—Mohan 2008), feltehet6en bizalmi viszony sem ala-
kithato ki minden egyes érintettel (még ha el is tekintiink a sok egylttmUkodési folyamatban megjelend
konfliktusoktdl). Feltehet6en ebbdl is fakad, hogy az egylttm(ikodd fejlesztési folyamatokban egyes helyi
szerepl6kre és civilszervezetekre gyakran egy adott kozosség képviseliként tekintiink (Hickey—Mohan 2008)
— e reldciéban lehet realis gyakorlati elvaras a bizalom kialakuldsa. Ez pedig amellett érv, hogy a k6z6sségi kép-
visel6kkel k6z6s munka (azaz egy elvileg részvételi folyamaton beliili, képviseleten alapuld eljdrds) az EKSZ-
en beliil gyiimélcsézé lehet — természetesen amennyiben reflektalunk ennek lehetséges ellentmonddsaira is
(Dempsey 2010; Levinson 2017), és igyeksziink a folyamatba garancidkat beépiteni azok kezelésére.

OSSZEGZES/KOVETKEZTETESEK

Jelen tanulmany egy szélesebb, a hazai EKSZ-gyakorlatok feltardsara és megértésére irdnyuld kutatasi fo-
lyamat egyik elemeként arra irdnyult, hogy megvizsgaljuk: ,Az EKSZ jellegl kezdeményezéseket miikédtetd,
akadémiai (szemléletii) szereplk értékelése szerint milyen hatdsai figyelheték meg az EKSZ-jellegli tevékeny-
ségeknek a hazai kontextusban?” A tanulmany egy elsé |épésnek tekinthetd az EKSZ hazai tarsadalmi hata-
sainak értékelésében. A kutatds korlatai miatt (1asd e rész utolsd bekezdését) jelen kutatast nyilvan tovabbi
kutatasok kell, hogy kdvessék, ha teljes képet szeretnénk kapni az EKSZ hazai helyzetérdl, hatasairdl.

Ennek kapcsdn legaldbb két irdnyban érdemes folytatni a kutatémunkat. Egyfel6l érdemes feltarni az
Osszes olyan hazai kezdeményezést, amely a szakirodalmi definiciok és operacionalizacié alapjan EKSZ-jel-
leglinek tekinthetd. Ennek eszkdze megitélésem szerint semmi esetre sem egy nagymintas kvantitativ (pl.
kérddives) kutatds. Ennek oka egyrészt az, hogy az EKSZ koncepcidjanak explicit haszndlata hazankban né-
hany kutatéi csapat (mdhely), illetve kutaté munkassagahoz kapcsolodik, igy feltételezhet — és az empirikus
kutatas ezt igazolta is —, hogy az EKSZ konkrét megvaldsuldsi (gyakorlati) formai kapcsan relevans tuddssal és
tapasztalattal rendelkezd hazai akadémiai szerepl6k esetében sem feltétlentl jellemzé magdnak az EKSZ kon-



cepcidjanak a mély ismerete és hasznélata. Igy hidnyzik a kozds nyelvezet is abban az értelemben, hogy az
egyes vonatkozé koncepciodk alatt az egyébként hasonld elvek mentén dolgozd szerepl6k ugyanazt értenék.
Ez kvantitativ kutatds esetében komoly mddszertani akadalyt jelent, hiszen ez feltételezi a koz6s nyelvezetet
[példaul azt, hogy egy kérd6iv egyes itemei alatt a megkérdezettek ugyanazt értsék (Babbie 2017)]. Ehhez
képest kvalitativ (egyéni mélyinterjus) szituacidban konnyen kialakithaté az interjualanyokkal egy adott té-
maban a kozos megértés. Masodszor, adatbazis sem all rendelkezésre a hazai EKSZ-jellegli kapcsolodasok
mentén egylttm(ikddd (akadémiai és nem akadémiai) szerepl6krél, ami pedig a kvantitativ megkozelitéshez
szUkséges jo minGségl mintavételt lehetetleniti el. Jobb megolddsnak tlnik tehat a szerepl6k haldzatoso-
dasanak el6segitésén keresztll, mintegy akcidkutatas jelleggel, minél tobb, az EKSZ szellemisége mentén
dolgozd szerepld azonositasa. E folyamat jelen kutatdsbdl kinéve mar el is kezd6détt: a publikdcid megjele-
nésének idépontjara mar megrendezésre is kerUlt az elsd, az EKSZ szellemiségében dolgozd hazai akadémiai
szerepl6k haldzatosodasat célzd Corvinus Scienece Shop esemény (workshop), jelen tanulmany szerz6jének
a kezdeményezésére és tarsszervezésében.

Fontos kovetkeztetés tovabba, hogy az EKSZ tdrsadalmi hatdsa az azt mikédteté akadémiai szereplék
szerint hazdnkban a kezelni/megoldani kivant problémdk léptékéhez képest elenyészé. Mindez nem jelenti
azt, hogy hazdnkban az EKSZ ,jelentéségtelen” (eredményeim alapjan jé okkal feltételezhetd, hogy az szamos
marginalizalt egyén/kozosség/az 6 érdekikben eljard szervezet szamara komoly értékkel/hasznossaggal bir,
csakdgy, mint az akadémiai érintettek szdmara), ugyanakkor bizonyos értelemben mégis ,jelentéktelen” —
nem latszik az, hogy jelen |éptékben megvaldsulva hogyan jarulna hozza kdzdsségi szinten érdemben a meg-
oldani kivant problémak megoldasahoz. Ahhoz, hogy az EKSZ ilyen értelemben ,jelentds” hatdssal birjon,
sokkal szélesebb korben el kellene terjedni e megkdzelitésnek, rdaddsul alulrdl kezdeményezve [példdul az
érintetti haldzatok és az ezeken keresztili terjedés révén (Benneworth 2017)], mert a feltlrél jové |, kotele-
z6vé tétel” eredményeim alapjan korldtozza vagy rontja a tarsadalmi hatds mindségét. Intézményi szinten
persze el6 lehetne segiteni az EKSZ terjedését pusztan azaltal, hogy a hazai akadémiai szféra az erre nyitott
dolgozdknak érdemben ,teret ad”, de az EKSZ terjedését hazankban akadalyozd tényezdk miatt (Malovics
2024b) nemigen latszik, hogy ez a kozeli jov6ben érdemben bekdvetkezhetne.

Végiil fontosnak tartom ujra hangsulyozni, hogy a fent leirtak — természetesen a jelen tanulmany szerzdje
altal haszndlt fogalomrendszer, nyelvezet, problémafelvetés stb. mentén — az EKSZ-jellegli egylittm(ikideé-
sekben az akadémiai szemléletben részt vevék értékelését tiikrézik, amely kvalitativ kutatdsi mddszerrel lett
feltdrva. Az, hogy az interjualanyok kdzé — a kutatasi kérdésnek megfelel6en — nem pusztan az akadémi-
ai szféraban dolgozd emberek kerlltek be, megitélésem szerint a kutatds eréssége, amennyiben (az EKSZ

,szellemiségével” 6sszhangban) felhivja a figyelmet arra, hogy a szisztematikus, j6 minéségU, egytttmikods
jellegli tudastermelésnek, kutatasnak és oktatasnak nem az akadémiai szféra a kizardlagos terepe (ezek nem

az akadémiai szféra privilégiumai).

Végll fontos még egyszer kiemelni, hogy az EKSZ-jellegli kezdeményezések hatdsainak értékelése kap-
csan jelen tanulmanybdl hidnyzik a nem akadémiai érintetti (egylttmkoddi) perspektiva — beleértve ebbe
mind az egyuttmikodé (EKSZ-partner) civilszervezeteknek, mind pedig az EKSZ ,valodi” érintettjeinek (ma-
guknak a sérllékeny csoportoknak, embereknek) a néz6pontjat. Ez magatdl értet6d6é mddon a kutatds és
eredményei lényegi korldtjdt jelenti. Csakugy, mint a kutatds kvalitativ jellege — természetesen e kvalitativ
kutatads esetében is fennallnak ugyanazon korlatok (példaul az eredmények megbizhatdsaga tekintetében),
amelyek barmely mas kvalitativ kutatasi folyamat esetében is (Babbie 2020).
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Akadémiai szférabdl politikai e
T Py P . . . Szocioldgia
szféraba érkez6ként részvételi | Roma és szegény csaladok (egyetemi oktaté/kutats, késébb Budapest
fejlesztési folyamat (6vodai integracio) cﬁ\i/tikai <ere véIIaIéssai) P
mUkodtetése P P
Tanoda mikodtetése Roma emberek F:gdy?e%cgi? oktaté/kutatd) C/Iéfg:e' Joeu
Részvételi demokracia, . e Oktatdsi szakértd (nem az akadé-
I 3 Hazai emberek, kbzosségek S . Budapest
demokracidra nevelés miai széraban dolgozik)
Részvételi filmkésztés Roma emberek (gyermekek) z\t/elg\(/j;t‘é::noktaté/kutaté) Budapest
Szocidlis munkdn keresztil Hatranyos helyzet( kozos- Szocidlis munka Megyei jogu
kapcsolodas kézossgekhez ségek (egyetemi oktatd/kutatd) varos
Hatranyos helyzet( kozossé- | Szociodrama
Szociodrama gek, ezekkel foglalkozé allami | (nem az akadémiai szférdban Budapest
intézmények dolgozik)

S A Hatranyos helyzet( Pedagogia S,
Ei?ﬂlter::ZIi( Lr;élr:?;raakulso kozosségek, emberek, (egyetemi oktatd/kutatd, EKSZ-ben Cﬂéfgze' jogu
P civil szervezetek érintett szervezeti egység vezetdje)

Szegragiéltan éI6 mélyszegény Epitészet
Esélyteremtés roma kozosség, fogyatékos- (ep etemi oktaté/kutatd) Budapest
saggal él6k lakdotthona gy
Egylttm(ikodd jelleget is 6lt6
kutatasi-megismerési— Antropoldgia Megyei jogu
fejlesztési folyamatokban vald Roma emberek (egyetemi oktato/kutatd) varos
részvétel
Eg.yuttn'llu.kodo oktg?asu . . 1z Fogyatékossagtudomany
fejlesztési, szakpolitika- Fogyatékossaggal él6k Budapest

befolydsoldsi folyamatok

(egyetemi oktatd/kutatd)

Tanulmdnyok
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« L s Intézmény
Els6dleges kapcsolddas .. .
S o e P ot foldrajzi
egyetemi kozOsségi EKSZ kiils6 célcsoport Intézményi szakmai hattér elhelvezke-
szerepvallaldshoz nely
dése
Részvétel egylttm(ikodd L . . Antropoldgia
kurzusban Id&s emberek, kisebbségek (egyetemi oktaté/kutatd) Budapest
e , Civilszervezetek, Epitészet
Egylttm(ikodo tervezés helyi 6nkormanyzatok (egyetemi oktatd/kutatd) Budapest
Science shop (kapcsolddas ok- | Civilszervezetek, tarsadalmi | Kozgazdasagtan (EKSZ-ben érintett ,
. . . . . . - . Bécs
tatason és kutatason keresztiil) | vallalkozasok szervezeti egység vezetje)
Science shop (kapcsolédds ok- | Civilszervezetek, tarsadalmi | Kézgazdasagtan Budapest
tatdson és kutatason keresztiil) | véllalkozasok (egyetemi oktatd/kutatd) P
Akadémiai szféraban és Vs . | K6zgazdasagtan
P . . . |Alacsony jovedelm( haztarta- s , s
politikai szféradban is jelen 1évé P . (kutatéintézet — kutatd, politikai Budapest
oy e sok (lakhatas, hitelezés) , .
szerepl6ként hidképzés tanacsadd)
Részvételi akcidkutatas ,,nglgn(,elkull csoportok, Reszvletgll.akcllqkutatas (nem ar Budapest
kozosségek akadémiai szérdban dolgozik)
Szocialis dizajn ,Hangnélkili” csoportok, e
. ey . e Dizajn
(egyuttm(kodés oktatason, kozosségek (egyetemi oktaté/kutatd) Budapest
kutatdson keresztl) (kiemelten roma emberek) gy
Szocidlis dizajn ,,Hangnélkili” csoportok, .
. PR . o Dizajn
(egylttmUkodés oktatason, kozosségek (egyetemi oktats/kutato) Budapest
kutatason keresztdil) (kiemelten roma emberek) gy
Szocialis dizajn ,Hangnélkili” csoportok, e
. ey . e Dizajn
(egyuttm(kodés oktatason, kozosségek (egyetemi oktaté/kutatd) Budapest
kutatdson keresztl) (kiemelten roma emberek) gy
T . Média/film
Részvételi filmkészités Roma gyermekek (egyetemi oktaté/kutatd) Budapest
e . AL s Kozgazdasdgtan
Részvételi vidékfejlesztés Vidéki kozosségek (kutatéintézet - kutatd) Budapest
Részvételi szinhaz Hatra'r'1y,os hellyi’zetu V|dgk| kis- Medla/ﬁlm (egyetemi oktatd/kuta- Budapest
telepilésen él6 roma fiatalok | to)
Szakpolitikai befolyasolasi célu Sza'kpol|t|ka.k.befollyasollasa Regionalis tudomany (nem az aka-
P - ) i x a tarsadalmi igazsagossag SN : Budapest
kutatas és egylittmUkodések . , démiai széraban dolgozik)
érdekében
Részvételi kutatas és oktatas Fogyatékossaggal él6k Fogyatékossagtudomany (egyetemi Budapest
gy &8 oktaté/kutatd) P
PO . . . , 1 Fogyatékossdgtudomany (egyetemi
Részvételi kutatds és oktatds Fogyatékossaggal él6k oktaté/kutato) Budapest
Részvételi fejlesztés oktatds . . (1 x e . . .
(kurzus) keretei kozt Fogyatékossaggal él6k Dizajn (egyetemi oktatd/kutatd) Budapest
Részvételi fejlesztés oktatds , . 1 L . , .
(kurzus) keretei kbzt Fogyatékossaggal él6k Dizajn (egyetemi oktatd/kutato) Budapest
Okokc?zossegtlak megerg@sitésé- Okotudatos kézsségek Humalnokologlal (egyetemi oktatd/ Budapest
nek tdmogatdsa kutatd)
szakpolitikak Vérosfejlesztés
Szakpolitikai befolyasolasi célu | (elsésorban lakhatasi politi- (nem az akadémiai szféraban Budapest

kutatas és egylittmkodések

ka) befolyasolasa a tarsadal-
mi igazsagossag érdekében

dolgozik)
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Elsédleges kapcsolodas Ir]tezn.w:ny
AR o a o R foldrajzi
egyetemi kozOsségi EKSZ kiils6 célcsoport Intézményi szakmai hattér elhelvezke-
szerepvallaldshoz nely
dése
Helyi kozosségek, civilszerve- | 6koldgiai kbzgazdasagtan
Részvételi kutatas, fejlesztés zetek, szakpolitikai dontésho- | (nem az akadémiai szféraban Budapest
20k, tarsadalmi vallalkozasok | dolgozik)
s T Hajléktalan emberek, lakha- | Epitészet Megyei jogu
Szolidaris épitészet és dizajn tasi szegénységben él6k (egyetemi oktatd/kutato) varos
,Hangnélkuli” csoportok, : -
L . o Pszicholégia
Civil aktivizmus kozosségek (egyetemi oktaté/kutato) Budapest
(kiemelten roma emberek) gy
KozOsségi tervezés Kistelepilések Kozosse'gsz_ervez'es:, epiteszet (nem I\/!egyen Jogu
az akadémiai széraban dolgozik) varos
Periferizalt csoportok,
Szocidlis munka kozosségek (kiemelten Szocialis munka Budapest
hajléktalan emberek, lakha- | (egyetemi oktatd/kutatd) P
tasi szegénységben él6k)
Epitészet Egylttm(ikodd intézmények, | Epitészet Budapest

onkormdnyzatok

(egyetemi oktatd/kutatd)

Tanulmdnyok
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FOKASZ NIKOSZ* — TSANTIROPOULOS ARIS?

OSSZEFONODOTT ELETTORTENETEK

KOLLAZS A GOROG POLGARHABORU SORAN MAGYARORSZAGRA KERULT GYERMEKEK ELETTORTENETEIBOL3

https://doi.org/10.18030/socio.hu.2024.4.76

BEVEZETES

1948 folyaman mintegy haromezer szUl8i feligyelet nélklli gorog gyermek érkezett Magyarorszagra. |deér-
kezéslk része volt annak a nagyszabasu akcidnak, amelynek sordn az 1946—49-es gordégorszagi polgarhaboru
leghevesebb kizdelmei kozepette, a kommunistak altal vezetett partizanok, mintegy 15—28 ezer gyerme-
ket telepitettek at az egykori ,keleti blokk” orszagaiba. Az eredetileg révidnek, majd dtmenetinek gondolt
attelepités sokak szamdra végllis egy életre sz616 valtozdsnak bizonyult.

Az iras a jelenleg is Magyarorszédgon €16, hajdani menekiltekkel készllt életutinterjuk alapjan igyekszik
bemutatni, hogy az érintettek miként rekonstrudltak a vellk torténteket. A jelen esszé f6 gondolati ivét az
egyedi élettorténetekbdl Osszefont torténetmesélés adja. A tény, hogy a sok kilonalld, egyedi, személyes
élettorténetet egységes torténetté lehetett dsszefonni, vildgosan igazolja, hogy az elbeszél6k egy emlékezet-
kozosség részeként mondtak el a maguk torténeteit. Bemutatjuk, ahogy az elbeszél6k az atélt polgarhaborus
traumaktdél, a magyarorszagi beilleszkedés honvagy terhelte nehézségein keresztil, az Ujra formalddo hét-
kdznapok bemutatdsdig, maguk jutnak el a vellk torténtek identitdsformald hatdsanak értelmezéséig.

Még javaban tartott az 1946—49-es gorogorszagi polgarhaboru, amikor a belgradi székhelyl Szabad G6-
régorszdg Radio 1948. marcius 4-én kozleményben jelentette be, hogy a kommunista partizanok vezette
,ldeiglenes Demokratikus Kormany” azzal a kéréssel fordult a ,,népi demokracidkhoz”, hogy a Gordg Kirdlyi

Légier6 bombazasai kovetkeztében elballott sziikséghelyzet miatt ideiglenesen fogadjak be a haborus dveze-
tekben él6 gyermekeket (Daliani-Mazower 2000; Voutira et al. 2005).

A forrasok tobbsége egyetért azzal, hogy a gyermekek attelepitése tulajdonképpen mar az év elején el-
kezd6dott, s a kdozlemény kiadasara azért kerdiilt sor, mert az athéni kormany 1948. februar 27-én az ENSZ-ben
azzal vadolta meg a Gorogorszag északi, észak-nyugati terileteinek jelent8s részét ellenérzé partizanokat,
hogy er6szakkal telepitenek at gorog gyerekeket Albdnidba, Jugoszlavidba, Bulgdridba és Kozép-Kelet-Eurdpa

szdmos masik orszagaba.

Ugyanekkor az athéni kormanyerék maguk is az érintett régié gyermekeinek hasonlé 1éptékil — igaz az
orszaghatarokon belll marado — attelepitésébe kezdtek. S bar az els6bbség kérdése egy polgarhaborus hely-
zetben nehezen elddnthetd, tobbségi torténészi vélemény szerint az els6 |épéseket a kormanyerdk tették

1 Professzor emeritus, az MTA doktora, ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar Szociolégia Intézet.
2 Egyetemi docens, Krétai Egyetem, Tarsadalomtudomanyi Kar Szocioldgia Intézet.

3 Az alcimet Léderer Pal (1991) , A kézcip6”. Episztemoldgiai kollazs 6sszekotd szovegekkel. Holmi, 3(1), 48—59. cimi esszéjébdl
kolcsondztem.



1. dbra.

A ,jo” és a ,rossz” gyermekbegylijtés a Gérég Hadsereg
vezérkardnak 1949-es propagandakiadvdnydban.

A sétét, kommunista gyermekrablé elél Anydm! (Mavva
uou) felkidltdssal menekiil6 gyermek a Nemzeti Gyermek-
védelem (EGviko lMaitdopulayua) karjaiban keres mene-
déket.

Forrads: Kosztopulosz 2017

meg (Steen 2019). A Friderika kirdlyné altal még 1947 nyardn létrehozott orszagos segélyszervezet 1948 ta-
vaszatél mar deklaraltan is arra fokuszalt, hogy a gyermekeket akar szileik ellenében is ,megmentse a kom-
munista mételytél”. Szerte az orszagbhan 53 Ugynevezett ,gyermekvarost” hoztak |étre, amelyekbe az altaluk
raszorultnak itélt gyerekeket gydjtotték dssze.

Visszaemlékezéseiben Friderika kirdlyné valdsagos versenyfutasrél beszélt, s a maguk részérél a kommu-
nistak is felvallaltak, hogy nem csupan a haborus veszélyektdl, nélkilozésektdl akarjak megdvni a gyermeke-
ket, hanem azt is igyekeztek megakadalyozni, hogy a polgdrhaboruban velik szembenalld ,monarchofasisz-

tak” elragadhassak, és sajat kommunista meggy6z6dési szlleik ellen nevelhessék 6ket (Baerentzen 1987;
Fokasz 2006).

A szemben 4llo felek sajat akcidjukat kovetkezetesen , gyermekmentésként”, mig a masik fél tevékenysé-

gét ,gyermekrabldsként” mutattak be.

Gyermekmentés vagy gyermekrablds, ilyen szélsGségesen eltéré mindsitések kozott mozgott a gorog
kommunistak akcidjanak megitélése is. Megnevezésére az athéni kormdny igen hatdsos kommunikacios
eszkozként a ,pedomazoma™ kifejezést vezette be. A kifejezés még az oszman hddoltsag idejébdl szarma-
zik, annak idején igy nevezték a keresztény gyermekek erdszakos begydjtését janicsarra torténd kiképzésik
céljabdl. A kormany retorikaja azt sugallta, hogy a kommunista ldzaddk, megfelel6 ideoldgiai agymosds és
katonai kiképzés utan, janicsarokként tervezik bevetni ,sajat nemzetik ellen” az erészakkal elragadott fiata-
lokat. Nem csoda, hogy a mintegy 15—28 ezer gyermeks attelepitése maig heves érzelmeket és indulatokat
kivaltd fejleménynek bizonyult. Rdadasul mindez a polgarhaboru szinpadan, s a formalddd hideghdbord min-
den helyi konfliktust felerésit6 geopolitikai keretei kozott zajlott (Marantzidis 2010:141; Tsekou 2013).

4 Gorogll: madopdlwpa
5 A szamok a kilonb6z6 forrasokban ezek kozott az értékek kozott mozognak, tobbséglik azonban a felsé hatérhoz kozeli értéket ad
meg.



A kommunistak sajat akciojuk kapcsan kovetkezetesen a gyermekek megmentésérdl, vagyis ,pedososi-
mo”8-rél beszéltek, a névadasi harc azonban még napjainkra sem jutott nyugvépontra. Nemcsak az érintettek,
hanem a szépirodalmi feldolgozasok (Fkavag 1961; Atfakag 2008), valamint egyel6re még a témaban meg-
jelent kutatasok esetében sem beszélhetlink egy mindenki altal elfogadott beszédmad kialakuldsardl (Chasi-
oti 2011; Daliani-Mazower 2002; Danforth—Boeschoten 2012).

NEZEPONT, MODSZERTAN

Jelen irds nem torekszik arra, hogy igazsagot tegyen a fent targyalt kérdésben. S bar hianypdtld lenne, nem
tarunk fel eddig ismeretlen levéltari dokumentumokat. Nem probalkozunk a vonatkozo térténeti irodalom
kritikai feldolgozasaval, mint ahogy nem foglalkozunk a ,gorog gyermekek” tUgyének polgarhaborus hatteré-

vel és nemzetkozi kornyezetével sem (Reinisch—White 2011).

Kimondhatjuk, hogy csak a gyermekek — kommunista partizdnok altal levezényelt — tdmeges attelepi-
tésére fogunk fokuszalni. De még ez a kijelentés is szdmos tovabbi megszoritast igényel. Nem foglalkozunk
példaul a parhuzamosan zajlé masik, Friderika kiralyné nevével fémjelzett attelepitéssel. Nem elemezziik
kolcsonhatasukat és dsszehasonlitdsukra sem toreksziink (Dalianis—Mazower 2000).

A fentiekhez hasonldan fontos megszoritds, hogy a haboruk a civilek, és ezen belll a gyermekek életére
gyakorolt hatdsanak vizsgalata szintén kivil esik a jelen iras illetékességi korén. A kérdéskor alapos ismerete
hijan kénytelenek vagyunk ezzel az dnkorlatozassal élni, jollehet tudjuk, hogy Gordgorszagban épp az utdbbi
évtizedekben kezdték el feltarni ennek a teriletnek egy sajatos polgarhdborus vetiletét. A negyvenes évek
végén, az dtvenes évek elején ugyanis sok varandos vagy kisgyermekes n6 kerilt bérténbe Gordgorszagban
(Voglis 2000). Gyermekeik ezért életlik egy meghatarozo, kezdeti szakaszat bortonben toltotték. Bizonyos
kor elérése utan a hatdsagok elvélasztottak a gyermekeket anyjuktdl, akik tébbnyire nagynénikhez, nagyszu-
I6khoz szdmos esetben viszont gyermekotthonokba, s onnan gyakran az Egyesiilt Allamokba, érokbefogadd
szUl6khoz keriiltek (Steen 2019). Maig él6 traumakra utal, hogy az anyak ugy érzik, gyermekeik rosszallassal
gondolnak vissza azokra az id6kre, amikor anyjuk, Ugymond a ,,mozgalmat vélasztotta” helyettik (Vervenioti
2003).

Tovabbi sziikitése a jelen dolgozat tematikai hatdrainak, hogy a ,g6rog gyermekek” kapcsan csak a magyar
esetet vizsgaljuk, azt nem hasonlitjuk 6ssze a tobbi ,népi demokracidban” torténtekkel. Véguil, s ez lenne a
végs( lehatdrolds, a magyar eset kapcsan is csak az idekerUlt gorog gyermekek egy meghatarozott alcsoport-

javal foglalkozunk.

Ezen dontéstnk kezdetben kizardlag mddszertani megfontoldasokra tdmaszkodott, utdlag azonban a ta-
nulmany f6 tartalmi mondanivaldja’ révén is megerdsitést nyert. Ami a mddszertant illeti, vizsgalddasunk
kiindulépontjaul a hajdani menekdilt gyermekekkel készilt életutinterjuk szolgdlnak. A dolgozat kiinduld
alapanyagat alkoté mintegy két tucatnyi interju az elmult masfél évtizedben készilt.® Ezen interjuk felét,

6 Gorogll: natboowotpo

7 A szerz6k kulonosen hélasak ezért az ismeretlen biraldknak, akik céliranyos megjegyzéseikkel segitettek kivalrdl latni sajat szove-
glinket.

8 Az id6k folyaman az interjuk elkészitéséhez az egykori Gorog Kutatointézet, az MTA-ELTE Peripato Kutatocsoport, az ELTE Szocio-
|6gia szakan folytatott hallgatoi terepmunkak, a Gorog Intézet, az ELTE Peripato Kutatécsoport keretében végzett szakmai
gyakorlatok, valamit a Krétai Egyetem altal finanszirozott ,Living perforce in a foreign country. The case of Greek political
refugees of Civil War in Hungary” kutatasi program biztositottak intézményi keretet.



részben Gorogorszagban, a 2010-es évek elsé felében fiatal tarsadalomtuddsok készitették. Ezekben az ese-
tekben mintegy masfél éras, magyar nyelvd, kdzds interjuvazlatra épilé félig strukturalt interjukrol van szé. A
jelen tanulmany szerz8i az elmult fél évtizedben ezekhez tettek hozzd mintegy tucatnyi életutinterjut. Kettd
Gorogorszagban gordg nyelven, a tobbi Magyarorszagon vegyesen, gorog illetve magyar nyelven készdilt.
Minden beszélget&tarssal tdbbszor is taldlkoztunk, igy az altalunk készitett interjuk egyike sem volt révidebb
harom 6ranal. Beszélgetéseinkbdl részletgazdagsagukban kiemelkedett négy interjd. Tanulmanyunk végilis
dontéen ezekre épit. Alexisszel® hat alkalommal taldlkoztunk, s ennek eredménye egy tébb mint 12 6ras
hanganyag lett. Elenivel, Georgiosszal és Anndval pedig szisztematikusan két-két alkalommal 3—4 6ran at be-
szélgettlink. Kivalasztasuk tudatos volt. Az interjukat tobbéves ismeretség alapozta meg, és szdmos taldlkozo,
rovidebb eszmecsere egészitette ki, amelyek a tdébbi interjuval egyetemben, mas munkdk eredményeivel
egyUtt (Grizonas 1998; Kralova—Tsivos 2015; Balogh—Christoforatos—Purosz 2020) akkor is hallgatélagos tu-
dasként éplltek be a tanulmanyba, ha kézvetlenil nem hivatkozunk rajuk. Ezeket a forrasokat alkalmanként

mas munkakbdl vett idézetekkel egészitettik ki.

Még egy, az interjualanyok végsé kivalasztasat meghatarozd tényez6t kell kiemelntink. A magyarorszagi
gbrogség napjainkban is intenziv kdzosségi életet él. Ebben a k6zosségben megkildonboztetett figyelem és
tisztelet jut a hajdani gyermek menekuilteknek. Ez nem volt mindig igy, s hogy ez miként allhatott el6 arrdl

legvildgosabban Alexisz beszélt interjujaban:

LA nyugdijba vonuldsom utdn,” mivel hogy nem volt telkem, meg egyéb, s valamivel csak foglalkoznom
kellett, felkerestem a Szillogoszt,” aminek a Baross utcdban volt a székhelye. Szinte minden nap el-
mentem, és ezekkel a régi 6regekkel,”? akiket nem nagyon ismertem, egy pdrat ismertem csak, azokkal
beszélgettem. [...] a ndlamndl id6sebbek vagy akik vezetd beosztdsban voltak a gérégségen beliil, azok
dltaldban inkdbb a csalddokrdl, tehdt a dohdnygydri életrél™ beszélgettek, vagy azoknak a sorsdrdl, de
a gyerekekrél, azokrdl, akik gyermekotthonban nevelkedtek, azokrol nem esett sz0. Ez engem egy kicsit

bdntott, hiszen mi véqlil is sziil6k nélkiil érkeztiink Magyarorszagra.” (Alexisz)

Az ezredfordulo tdjan, egy fokozatos generdaciévaltas részeként, az egykori menekilt gyermekek generaci-
Oja lassan a magyarorszagi gorogség jellegadd csoportjava valt. Tagjai elkezdtek megemlékezéseket tartani, a
velik térténtekkel foglalkozé konferencidkat szervezni,™ kidllitasokat™ rendezni. Ujra felvették a kapcsolatot
a gyermekotthonokbéli tanaraikkal, visszamentek gyermekkoruk szinhelyeire. Interjukat adtak, fotéalbumo-
kat szerkesztettek, dokumentumfilmekben szerepeltek. A magyarorszagi gorogség éntudatos és megbecsult
kozosségévé formalddtak. Legaktivabb tagjai rendkivili sorsokrdl tuddsitd, rendkivili idék tanuiként tlntek

9 A dolgozatban egyik interjlalany sem a valodi nevén szerepel.

10 1999-ben ment nyugdijba.

11 A Magyarorszagi Gorogok Kulturélis Egyestletére utal, amelynek gorog neve MoAtioTikog 2UAoyog (Szillogosz) EAAAvwyY
Ouyyapiac.

12 A feln6ttként Magyarorszagra kerllt elségeneracids egykori partizanokra utal, akiknek elbeszélései évtizedekig uraltdk a kozossé-
gi és csaladi emlékezés legkulonfélébb tereit.

13 A budapesti gorogok tulnyomo tobbsége a hatvanas évek kozepéig K6bdnyan, egy volt dohanygyarban kialakitott zart telepen élt
(Fokasz et. al. 2017; Dzindzis 2013).

14 Mérfoldkének tekinthetd az egyik gyermekotthon egykori szinhelyén, a 2003 oktéberében Fehérvarcsurgdn rendezett konferen-
cia (Lagani— Mmovtila 2012).

15 ,Kosz6njuk Magyarorszag” kiallitas 2005 szeptemberében. A kiallitas anyaga 2006-ban egy hasonld cimi fotéalbumban is meg-

jelent.



fel. Interjdalanyainkat magunk is ez utébbiak kozil vélasztottuk, s tanulmanyunk gerincét beszamoldik tobb-
szOri elolvasasa utan az 6 élettorténeteikbdl 6sszefont torténetmesélés adja.

A tanusdagtev8k a magyarorszagi gorogok életének maig meghatarozo, sikeres arcai. Ezt annal is inkabb
hangsulyoznunk kell, mert még napjainkban is el6fordul, hogy egyes érintettek, tobb-kevesebb hezitalas
utdn azzal haritjak el megkereséstinket, hogy 6k ,,még nem tudnak ezekrél a dolgokrol beszélni”. Az interjuk-
tol persze sosem varunk el valamiféle reprezentativitdst. Itt azonban meghatarozott irdnyu egyoldallsagot
feltételezhetlnk. A jov6beni kutatasokkal jo lenne ezeket a hezitaldkat is elérni.

Az interjurészletek oOsszevalogatasa és bemutatdsa ,A gérégorszdgi elinduldstdl a magyarorszdgi megér-
kezésig” cimU részben dontéen az elbeszél6i kronoldgiat koveti. ,A polgdrhdborus felforduldstol a gyerme-
kotthonok rendjéig” cimi részben a szerz6k értelmezése szerint vannak csoportositva a normalitds — barmit
is jelentsen ez — elvesztése és visszaszerzése kozti legfontosabb élettapasztalatok. Mig ,,Az én életemben...”
cimd részben a torténteknek a szerepl6k szerinti értelmezését mutatjuk be, mikdzben megprobaljuk kibon-
tani az élettorténetek feltételezett implicit jelentését is. Hangsulyozzuk ugyanakkor, hogy kutatasunk jelen

szakaszaban nem |épink fel az analitikus feldolgozds igényével.

A dolgozat legf6bb eredményének azt, a szoveg megformdzasaban implicit médon megjelend allitast
tekintjik, hogy az egyéni élettorténetek végsé soron interszubjektiv kommunikacids terekben formalodtak.
A szerz( altal bevdlogatott és bemutatott elbeszélések egy erés kohézidju emlékezetkdzosség létére utalnak.
Eppen ezért jelen esszé dontSen nem az egyes interjuk elemzésébdl all, a f6szdveget maguk a hosszan sor-
jazoé interjurészletek jelentik. Ezzel kivanjuk ugyanis igazolni egy kozosségi torténet létét. A szerzi szovegek
dontéen nem elemzéseknek, inkdbb csak az interjurészletekhez illesztett 6sszekotd szovegeknek, kommen-
taroknak tekinthet6k.

Az élettorténetek bemutatdsa elStt azonban bemutatunk néhany alapadatot az ideérkezett gorog

gyermekekrél.

Adatok a Magyarorszagra érkezett gorog gyermekekrél

Magyarorszagon a kommunista part felsé vezetése 1947 végén foglalkozott egy, a ,gérog nép tdmogatasara
szervezendd” kampdannyal. A mozgalom megszervezésére |étrehoztdk a ,Segitséget a Gorog Népnek Orsza-
gos Bizottsagat”, amely 1948. aprilis 7-én mar a gorog gyerekek érkezésérdl targyalt. Egy 1948. aprilis 10-én
kelt jelentés pedig arrdl tuddsitott, hogy a Nemzeti Segély Orszagos Kdzpontjat 1948. aprilis 3-an keresték
meg azzal, hogy 2000 gorog gyermek elhelyezésérdl kell gondoskodnia (2. dbra).
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A jelentésbdl tobbek kdzott megtudjuk, hogy

e 1948. aprilis 7-én érkezett az elsé vonat 860 gyermekkel és 14 felnéttel,
e 1948. aprilis 9-én reggel érkezett meg a masodik vonat 720 gyermekkel és 18 feln6ttel, végll
e ugyanezen nap délutanjan egy harmadik vonat is érkezett 607 gyermekkel és 5 felnéttel.

A gyerekeket és feln6tt kisérGiket a Voroskereszt teherautdin, mintegy 50 f6s csoportokban a Fert6tlenité
Intézetbe szallitottak, ahol a fertétlenités utan Uj ruhdkat kaptak. Innen autdbuszokkal szallitottak ket a Ma-
tyas-, az Andrdssy- és a Szent LaszIo laktanyakban el6készitett tomegszallasokra (Fokasz et al. 2017).

Egy 1948. aprilis 20-i jelentés' szerint a gorog gyermekek korcsoportonkénti megoszlasa a kovetkezd volt:

1. tdbldzat. A gérég gyermekek korcsoportonkénti megoszldsa.

Eletkor (évek) Fiuk Lanyok Osszesen
0—1 NA NA 5
2-5 NA NA 284
6—13 819 748 1567
14-18 179 141 320
>19 1 34 35

Forrds: Olt Kdaroly népjdléti miniszter jelentése, Magyar Nemzeti Levéltdr MOL_FOND, 20/4/1948.

Az 1. tablazatbdl jol 1athatod, hogy a menekilt gyermekek tobbsége 5 és 13 év kozotti. A felnbttek és a kis-
koruak ardnya pedig egyértelmlen mutatja, hogy az adott esetben nem csalddok, hanem dontéen kiskoruak
mozgasarol volt szd. Az érintettekkel készilt interjukbdl tudhatd, s a tadblazat szdmai is ezt sugalljak, hogy a
gyermekeket — szileik tavollétében — dontben tizenéves lanyok vagy fiatalasszonyok kisérték.

A GOROGORSZAG! ELINDULASTOL A MAGYARORSZAG| MEGERKEZESIG

llyen nagyszamu, lényegében varatlanul és révid idén bellil megérkezd gyermek elldtdsa és elhelyezése ko-
moly kihivast jelentett a magyar hatésagok szamara. A legslrgetébb feladat az egészségi allapotuk ellenGrzé-
se volt, hiszen a gyermekek idében és tavolsdgban is igen hosszu utat tettek meg, raadasul gyakran rendkivil
mostoha kortlmények kozott. Az egykori menekiltek beszamoldiban kdzos motivumokként jelentek meg az

utazas soran atélt fizikai megprobaltatasok és az életkorilmények nehézségei.

Uton, megalldkkal
LA faluban hdrom kisérével 25-6s csoportokba osztottak benniinket, s igy indultunk el a szomszéd falu
felé. Az olyan nyolc kilométerre van, s mindezt gyalog tettiink meg. [...] Odaértiink, megvdrtuk, amig
jén valaki, aki tovdbb kisért minket. Tehdt mindig volt veliink egy partizan, aki ismerte az utat. Az is
olyan 5—-6 km-re lehetett. [...] Jugoszldvidban csalddokndl helyeztek el benniinket. Ugy emlékszem, na-

gyon szegények voltak. Szinte nem volt semmijiik.” (Alexisz, ekkor kilenc éves volt)
Egy masik érintett, Eleni Utja Albanidig hasonld volt Alexisz Jugoszlavidba vezeté meneteléséhez:

Ot napon keresztiil falurdl, falura gyalogoltunk. A partizénok persze megszervezték, hogy azért alud-
junk is valahol. Volt olyan hely, ahol egyesével tudtunk dtmenni, mert szembd&l mdr I6ttek. [...] Albdni-

16 Olt Kéroly népjoléti miniszter jelentése, Magyar Nemzeti Levéltar MOL_FOND, 20/4/1948



dban mindjdrt Kor¢dba vittek minket. Kilencven gyerek, hdrom felnéttel. [...] Tizenét napig maradtunk
egy csalddndl. Kuponokat kaptunk, amellyel eqy kis olajbogyd és kevés kenyér is jart. Az 6téves kisla-
nyok el6l nehéz volt a kenyeret elrejteni. 1948-at irtunk, 6k is éheztek.” (Eleni, ekkor 12 éves volt)

A szintén Jugoszlavidba érkezett Anna szerint:

,Strl sotét erdén mentiink keresztiil. Patakokon gdzoltunk dt, csak a hold vildgitott. Faztunk, éheztiink.
Ndlam egy tarisznydban volt ennivald. Hogy tlint el, hogy esett le, vagy, mit tudom én, [...] valamelyik
gallyba beleakadt, nem tudom. Eltiint. Amikor megérkeztiink a szerb hatdrhoz megkaptam a biinteté-
semet a névéremtdl. Azt mondta, hogy nekem kell elmenni kéregetni a szerb csalddokhoz. Volt olyan
csaldd, aki adott nekem kenyeret, volt, aki nem tudott adni. S akkor tanultam meg az elsé szlav szét, a
»hleb«-et, a kenyeret.” (Anna, ekkor 9 éves volt)

Csehorszagi kutatok (Kralova—Tsivos 2015) hasonld tapasztalatokrél szamolnak be egy masik gyermek visz-
szaemlékezése kapcsan, aki a fentiekhez hasonlé hosszu menetelés révén szintén Magyarorszagra keriilt, de
csaladegyesités révén késébb Csehszlovakidban kotott ki.

,Amikor Jugoszldvidban voltunk, kértlbeliil egy hdnapot maradtunk ott, s azért rimdnkodtunk, hogy
essen. Amint leesett az esd, elmentiink az erdébe csigdt gydjteni. Konzervdobozokba tettiik, megféztiik
és megettiik” (Krdlova—Tsivos 2015:123).

Sokan alig pihenték ki az Albanidba, illetve Jugoszlavidba tartd menetelés faradalmait, szinte azonnal
indultak tovabb Magyarorszagra.

,Kortlbeliil eqgy hétig maradtunk a faluban, majd teherautdkra raktak és elvittek minket Bitoldba. Ott
[...] régtén, aznap vonatra raktak minket. Tehervonatra, névérem szerint nagyon blidds volt, elétte
dllatokat szdllithattak benniik. gy érkeztiink Belgrddba. [...] A falunkbdl 4—5 gyerek Romdnidba kertiilt,
mi tébbiek, 74-en Magyarorszdagra jutottunk. Amikor beszdlltunk a vonatra, régtén elaludtunk. Olyan
fdradtak voltunk. Nappal, ez madr dprilis 7-e, érkeztiink Magyarorszdgra. Tehdt egy honapig tartott,
amig a falunkbdl elérkeztiink Budapestre.” (Alexisz)

Masok csak tobbhdnapos albaniai tartdzkodds utan indultak tovabb.

,Elbaszanba 1948. augusztus-szeptemberben kerliltiink, s 1948. december 22-én érkeztiink Magyaror-
szdgra. Elbaszanbdl teherkocsival vittek minket, mint utdlag kideriilt, az albdn-szerb hatdrig. Ott egy
fapados vonatra szdlltunk. Szomjasak voltunk, minden bajunk volt. Sokdig dlltunk valahol, mikor uto-
lag elkezdtem érdekl6dni az ut részletei irdnt, akkor dertilt ki, hogy Belgradban [vagyunk].” (Georgiosz,
ekkor 7 éves volt)

Eleni 6sszesen kilenc hénapig maradt Vloraban,” ahol nagyon sok gyermeket helyeztek el, itt még iskola-
ba is jarhattak.

,Kilenc hdnap utdn megint az autokba, és utdna vonatra. Na most a vonaton arra emlékszem, hogy
mindig szomjasak voltunk. Ahol megdlltunk, ott mindenhol vizet kerestiink!” (Eleni)

,Belgrddban kettéosztottdk a szerelvényt. Megint mentiink egy darabig, és utdna dtszadlltunk egy kivi-
ldgitott vonatra, amelyben pliiss llések voltak. Ez mdr Magyarorszdg. [...] Kenyeret és kemény, szele-
telhetd lekvart, ugynevezett Hitler-szalonndt kaptunk.” (Georgiosz)

17 Durrés utan Albania masodik legjelent&sebb kikdtévarosa.



A megérkezés
A mar emlitett dprilis 20-i jelentés szerint a Budapestre érkezett gyermekek

,eqészséqi dllapota dltaldban jo. Meghliléses betegségek az elsé napokban nagyobb szammal fordul-
tak elé, ugy, hogy részben korhdzi kezelés és kérhdzi megfigyelés ald 109 gyermek kertiilt.

7 hastifuszos eset, 4 vérhas és 7 tiidégyulladds jelentett komolyabb megbetegedést, azonban egyetlen

esetben sem vezetett stlyosabb komplikacidkra. [... ]

A gyermekek hangulata jo, foglalkoztatdsukrdl és jatékokkal valo ellatdsrdl gondoskodds tértént” (Olt
Karoly népjéléti miniszter jelentése).

A hivatalos jelentésnél plasztikusabb képet tar elénk Mészdros Sandor orvos, aki mar az elsé napokban,
1948. aprilis 23-an megérkezett a Matyas laktanyaba, s tapasztalatait részletes napldjegyzetekben rogzitette.

,Mikor beléptem a laktanya udvardra és kériilnéztem az ott nylizsgd sok gyermek kézétt, be kell val-
lanom, hogy elsé pillanatban megriasztott a Idtvdny. A nélkilézésnek, a gondozatlansdgnak, a nyo-
morusdgnak ijeszté képe tdrult elém, a sok rongyos ruhds, sebes, vakarodzd gyermek ldttdn, akik ker-
getéztek, mdszkadltak, visongtak kériiléttem és betéltotték az egész udvart. Valdban, mindegyikrél a

hdboru elrettentd szobrdt lehetett volna megmintdzni” (Mészaros 2006:10).

Az egykori gyermekek beszamoldi maguk is részletes leirast adnak az érkezés utédni elsé napok hangula-
tarol.

,Keleti Pdlyaudvar. Ott mdr vdrtak minket. [...] Fehérre festett teherautokkal, gondolom a Véréskereszt
autdi voltak, elvittek egészen a Széchenyi fiirddig. Ott fertétlenitettek, megfiirdettek minket, biidések
voltunk. [...] Melegitbket, tréningruhdkat kaptunk, tornacipdt adtak rank. [...] Elvittek minket a Matyds
laktanydba, majd késébb az Andrdssy laktanydba. [...] A Mdtyds laktanya udvardn volt egy nagy tér,
ahol nagy farakdsok voltak, ott jdtszottunk rengeteget.” (Alexisz)

Beszamoloik szerint a késébb érkezett csoportok tagjai ugyanezeken a helyszineken, hasonlé eljarason
mentek keresztll, valahonnan mégis tudni vélték, hogy Sket mar felkésziltebben fogadtak.

,Eqgyszer csak megdlltunk, buszokra raktak és elvittek minket egy nagy épliletbe, mint kideriilt, a Szé-
chenyi fiirdébe. Nagy volt a g6z, minden géncét le kellett venni, megfiirdettek minket. Nénik, bdcsik
dtvizsgdltak benniinket. Az ujjaim kézti tetvektdl kezdve, minden, amit a hosszu uton dsszeszedhettiink,
megtaldlhaté volt rajtunk. Ugy képzeld, hogy augusztustdl a hegyekben éltiink. A fiirdé utdn pdlét kap-
tunk, révid nadrdgot, s megint buszra tettek benniinket. [...] A mi csoportunk az utolsok kézt érkezett
Magyarorszagra, ekkora mdr nagy volt [a] gyakorlat a gyerekek fogaddsdndl. Elvittek minket eqgy nagy
hoddlyba, mit mondjak neked, hatalmas nagy szoba volt. Meleg, meg minden. Késébb megtudtam,

hogy a Matyds laktanya volt.” (Georgiosz)
Az elmult oldalakon hosszasan felsorolt részletgazdag, szines beszamoldkbdl vildgosan kiderdlt, hogy az
atélt megprébaltatasok egyes, motivumszer(ien visszatérd emlékképei a kbvetkezdk:

,mindezt gyalog tettiink meg” (Alexisz),

Jfalurdl, falura gyalogoltunk” (Eleni),
,SUrl sétét erdén mentiink keresztiil. Patakokon gdzoltunk at, csak a hold vildgitott. Fdztunk, éhez-

tiink.” (Anna)



,Amikor beszdlltunk a vonatra, rogtén elaludtunk. Olyan faradtak voltunk.” (Alexisz)
,Szomjasak voltunk, minden bajunk volt.” (Georgiosz)

Ezek szinte szétvalaszthatatlanul keverednek azzal a tuddssal, amelynek az akkor 9—12 éves gyermekek
aligha lehettek birtokaban:

,a szomszéd falu [...] olyan nyolc kilométerre van” (Alexisz),
,Ot napon keresztiil [...] gyalogoltunk [...] Kilencven gyerek” (Eleni),
,74-en Magyarorszdgra jutottunk” (Alexisz).

Kilonosen feltling ez a kett6sség a Budapestre torténd megérkezés esetében, ahol a gondoskodd fogad-
tatas nyilvan mély nyomot hagyd emlékképei — pdlyaudvari helyszin, apolok, fert6tlenités, flrdetés, ruha-
csere, tomegszallas — mellett, mindenki megemlitette a Keleti Palyaudvar, a Széchenyi fiird6 vagy a Matyas

laktanya nevét, amelyet a frissen érkezett, s magyarul egyaltaldn nem tudo gyermekek nyilvanvaldan csak
késébb ismerhettek meg.

Figyelemre méltd, hogy egyfajta reflexiv visszaemlékezés csak Georgiosz esetében figyelhet6 meg, aki
tobbszor is emlitette, hogy bizonyos konkrét ismeretekre csak késébb tett szert.

,Elbaszanbdl teherkocsival vittek minket, mint utdlag kideriilt, az albdn-szerb hatdrig. [...] Sokdig dll-
tunk valahol, mikor utdlag elkezdtem érdeklédni az ut részletei irdnt, akkor dertilt ki, hogy Belgradban
[vagyunk]” [kiemelések télink].

,[...] buszokra raktak és elvittek minket eqgy nagy épiiletbe, mint kidertilt, a Széchenyi fiirdébe. [...] EI-
vittek minket egy nagy hoddlyba, mit mondjak neked, hatalmas nagy szoba volt. Meleg, meg minden.
Késébb megtudtam, hogy a Mdtyds laktanya volt” [kiemelések t6link].

A tobbi interjualany esetében ilyen reflexivitast nem figyelhetiink meg. Hipotézistink szerint ez azzal
fligghet dssze, hogy Georgiosz csak rovid ideig nevelkedett gyermekotthonban. A véletlen Ugy hozta, hogy
1949 6szén szllei is Magyarorszagra kertltek, s ezt kdvetéen 6 mar a Beloiannisz faluban, csalddban nevel-
kedett. KikerUlve sorstarsai kozegébdl, feltételezéslink szerint, Georgiosz mar csak érettebb korban, utdlag
kezdett érdeklédni az Ut egyes részletei irant. A gyermekotthonokban ezzel szemben az otthoniak hidnya, a
honvagy allandosult kdzos élmény volt. S mivel az ugyanabbdl a falubdl szarmazd gyermekeket tébbnyire
ugyanabban a gyermekotthonban helyezték el, az dltaluk atélteket egymas kozott is, s az 6ket kiséré-neveld
feln6ttekkel is Ujra és Ujra megbeszélték. A rutinszerlien ismétl6dd hétkdznapi beszélgetések sordn az egyedi
élettorténeteket keretezd kozds torténet formalddott. Innen ,tudtak”, hogy aprilis 7-én érkeztek, hogy az a
palyaudvar a Keleti, a tomegszallds pedig a Matyas laktanya volt.

Georgiosszal egyidében 1948 kardcsonyan érkezett Magyarorszagra Eleni is, aki a mar masok altal felidé-
zett motivumok — Keleti, fert6tlenits, Matyas laktanya — mellett egy anekdotikus esetre is emlékezett.

,Jugoszldvidn keresztiil Magyarorszdgra jottiink, a Keletibe. EIGszér a fertétlenitébe vittek minket, hat
igen. Es utdna a Mdtyds laktanydba. [...] Mivel kardcsony volt, eqy névér cukorral jért kérbe és min-
denkinek adott. Mire a végére ért, az elsék felmentek a mdsodik emeletre, hogy ott is sorba dlljanak.

— Nem szabad!

Emlékszem, hogy a takarito néni, hangosan, szinte énekelve mindig ezt mondta a folyosdn. Amikor
felmosott szegény. Ez volt az els6 magyar mondat, amit megtanultunk.

— Nem szabad!” (Eleni)
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Mi, akik tudjuk, hogy mi vart a gyermekekre, hajlamosak vagyunk szimbolikus jelentést tulajdonitani az
emlékez§ altal jatékosan felidézett pillanatképnek. A gyermekek a magyarorszagitdl nagyon eltéré vildgokbdl
érkeztek. A jelenet arra utal, hogy milyen hosszu és szokatlan szocializacids-integracios folyamatok vartak
rajuk Magyarorszagon. Ezek kereteit pedig nagyrészt a hatdsagok el6tt alld masik nagy feladat, a gyermekek
véglegesnek szant elhelyezése hatdrozta meg. Magyarorszagon végul 6t telepulés, Balatonalmadi, Bala-
tonkenese, Fehérvarcsurgo, Dég és Hogyész — akkoriban mar tresen allo — nemesi kastélyai, vendégszallasai

szolgaltak a gyermekotthonok helyszinédl.
Az egykori magyar tandrok egyike visszaemlékezéseiben a fehérvarcsurgdi kastélyrél dllapitotta meg, hogy:

,Kiviil-belil impondld volt, annak ellenére, hogy a németek kirdmoltdk az értékeket és nyugatra ,me-
nekitették”. ... A kér alaki monumentdlis kényvtdrszoba kényvek nélkiil is lenyligbzétt. A mdrvdny-
lépcsét sem tudtdk elvinni, ott tiind6kélt hofehéren. ... A berendezés anndl sivarabb. Emeletes dgyak,
ocska szekrények témkelegei.” (Budahdziné1999:136—137)

4. dbra.
A gyermekotthon egykori lakdi
Fehérvdrcsurgon 2021-ben

Forrds: Fokasz et. al. 2017.

18 Osszehasonlitasképpen a gorog gyermekek elhelyezésére az egykori Csehszlovakidban 6tven, mig Romanidban kezdetben tizen-
két gyermekotthon miikodott.



A gyermekek tehat megérkeztek. Immar tulvannak a Gorogorszagbdl Magyarorszagra vezet6 ,nagy uta-
zas” viszontagsagain. A tovabbiakban a vellk készllt életutinterjuk alapjan igyekszem feltarni, hogy miként
emlékeznek a polgarhaboru traumatikus eseményeire és azok kdvetkezményeire.

A tanusdagtételektdl természetesen ebben az esetben sem valamilyen torténelmi mult pontos rekonst-
rukciojat reméljik. Hisszik, hogy minden élettérténet, mint ,meseszévés és eleven tapasztalat bomlékony
elegye” (Ricoeur 1990:191) 6nmagat reprezentalja. Jol ismert ugyanakkor, hogy a polgdrhaborus gorog me-
nekiltek, koztlik a gyermekként Magyarorszagra érkezettek is sajatos arculatu, kozos identitassal rendelkezd
kozosséget alkottak. Ebben, a kdzosen atéltek mellett, meghatdrozd szerepet jatszott az a tarsadalmi-kul-
turdlis orokség, amelyet Gordgorszaghdl hoztak magukkal. Erdemes ezért a menekdilt gyerekek interjuibol
rekonstrudlhato szocialis hatteret egy nagyobb tarsadalomtorténeti keretben is elhelyeznink.

A kibocsato kozeg

Tulnyomo tobbséglik Gorogorszag északnyugati régidibdl, Epirusz és Nyugat-Makeddnia hegyvidéki falvaibdl
szarmazott.

Braudel a mediterran vildg egészében meghatdrozd szerepet tulajdonitott e ,magasban gubbaszto vild-
goknak” (Braudel 1996:26), Damianakosz gorog antropoldgus pedig éppen Epiruszban végzett évtizedeken
keresztll terepmunkat (Damianakosz et al. 1997). A tovabbiakban Braudel fordulatait, kifejezéseit, valamint
Damianakosz eredményeit mozaikelemekként felhaszndlva — ezt érzékeltetjik a délt betls kiemelésekkel —
igyekszlink 6sszerakni egy altaldnosabb, bar természetesen igy is vazlatos képet.

A hegység, Braudel szerint alapvetéen akaddly, de egyben menedék is. Menedék a falusiak szamara a ka-
6z0k, s a torvényen kiviiliek szamara a katondk el6l. Kezdetben ideiglenes menedéke, majd dllandd lakdhelye
az Epiruszban megtelepil6 viah (cincar) nomddoknak.

,A csaladban csak édesanydm nem volt vliach. A dédnagyapdm példdul nomdd pdsztor volt. Egy, ma
Albdnidhoz tartozd teriileten sziiletett, s a halotti anyakényvi kivonatdba be van irva, hogy gérog keleti
valldsu, nomdd pdsztor.” (Alexisz)

5. dbra. Epiruszi tajkép és falukép 2021-ben

Forras: Fokasz Nikosz.



Altaldnossagban azonban, ahogy azt Braudel kiilén kiemelte, a hegyvidék a kézponti politikai-tarsadal-
mi rendszer haléjabdl kibuvd paraszti kéztarsasdgok, s ennyiben egyfajta 6nigazgatd szabadsdg menedéke.
Kétséges példaul, hogy az oszmdn birodalom epiruszi helytartéi a hosszu évszazadok alatt kormanyoztak-e
egyaltalan vagy csak igazgattdk a fennhatdsdguk ald tartozé epiruszi falvakat. Mindez félautondm, énigaz-
gato kézdsségek kialakulasahoz vezetett, s egyes helyeken , ezt a szabadsdgot a modern kézigazgatds sulya

ellenére a mai napig meg tudtdk &rizni”*® (Braudel 1996:33).

A hegyvidék, tanya tipusu teleplilések, vdrosias falvak, szétszort lakohelyek hazdja, ahol a helyi lakossdg
szinte elvész, s a kozlekedés is nehézkes. A szallitds tobbnyire dszvérrel vagy szamarral torténik, de rosszabb

id6ben, magas héban az dllatokat emberi él8erével helyettesitik.

A helyi lakossag jorészt magdra van utalva. Lakdi a félig nomadizdld, legelévalto pdsztorkoddst a teraszo-
san mudvelt, tobbnyire aprocska foldek terményeivel egészitik ki. Kénytelenek szinte mindent — baromfit,
kutyat, kecskét, dszvért — tartani, és kénytelenek szinte mindent — sz6l6t, gabonat, olajbogydt — bdrmi dron
megtermelni. Mindezt kézmUvességgel és piacozassal egészitik ki. Az dltalunk vizsgdlt élettorténetek arrdl
tanuskodnak, hogy Epiruszban, ez a piacozas béven atnyult a tarsadalmi értelemben viszonylag Uj orszagha-

tarokon.?°

LA csaladban mindnydjan beszéltiik az albdn nyelvet. Anyai nagyapdm Albdniabdl Kor¢abol (gérégtil
Koputoa) nésiilt. Amikor anyai nagyanydm fiatal lanyként hazajétt még nem is tudott géréglil. Albdni-
dbdl amugy is sokan jdrtak dt, a hdzakndl szolgdltak. A kapcsolat nagyon jo volt. A hatdrérség nem is
foglalkozott ezzel, ki-be mdszkadltak az emberek, tulajdonképpen Albdnidval mdr akkor megvaldsitot-

tuk a k6z6s Eurdpdt. Hétéves koromig még én is gagyogtam albdnul.” (Georgiosz)

Nomadizald, legel6valto, piacozd életmdd. Hagyomanyosan mobil népességrél van tehat szo, amely mo-
bilitas a huszadik szdzadban tengerentuli kivandorlassal egészilt ki, s az ott megszerzett forrasok egy részét

az otthonmaradottak tAmogatadsara forditottak.

A negyvenes években a masodik vildghdborids megszallds, valamint az azt kovets polgarhaboru idején a
megélhetés ugyanezen készségei, er6forrdsai a tulélest szolgdltak. Ugyanezeket a képességeket mozgdsitot-
tak, csak a fokozottabb kényszerek kozepette joval nagyobb intenzitdssal. Egy akkor tizenéves lany emlékei

szerint a német megszallas éveiben:

,mi gyerekek hdzrdl hdzra jartunk, meleg ruhdt, pokrdcokat gydjtottink. A hdzakban varroddkat hoz-
tak létre, ahol az anydk a hdzi szévészékeken szt sajat szbtteseinkbdl nadrdgokat, mentéket varrtak,
zoknikat és trikokat széttek és szdllitottdk oda, ahova éppen kellett. A hd sok, a tél kemény volt, nagy a
hideg, szamarak, észvérek nem dlltak rendelkezéstiinkre, a nagy hoba nem lehetett kihajtani 6ket, csak
a nék mentek ki felmdlhdzva. Anyukém a hdzunkban ét-hat Idnyt fogott be, tésztdt gyurtak, kenyeret
sitéttek. A szomszéd falvakba vitték, ahol nem voltak gyermekldnyok. Tdvol voltak, mert lementek a

nydjjal a siksdgra legeltetni” (Margariti 2018:186).

A fenti idézet azt sugallja, hogy az élet a megszallds idején csak annyiban véltozott, hogy a megszokott
készségeket szokatlan intenzitdssal, szokatlan célok érdekében kellett mozgdsitani. Valdjaban, ennél sokkal

19 Nem véletlen, hogy Gorogorszaghban a hegyvidék szolgélt az masodik vilaghdborus antifasiszta ellenallas és a kommunista felke-
|és bazisaul.

20 A régidban a hatdrokat elsGsorban az 1912—13-as balkani haboruk formaltak.



tobb tortént. A negyvenes évek ugyanis a gorog tarsadalom egésze szamdra traumatikus haborus tapaszta-
latok hosszu sorat tartogatta (Fokasz 2020).

A POLGARHABORUS FELFORDULASTOL A GYERMEKOTTHONOK RENDJEIG

A masodik vildghaboru és az 1946—49-es polgarhaboru elemzése messze kivil esik a jelen dolgozat ambi-
cidin és illetékességi korén. A korszaknak, a szinte attekinthetetlen gazdagsagu angol szakirodalma mellett
magyar nyelv(i, viszonylag friss forrasok is hozzaférhetSk (Fokasz 2004; Balogh 2013). Igy elegendé, ha itt a
legfébb események elnagyolt és szlikségképpen szelektiv felsorolasara szoritkoznunk.

Gorogorszag 1940 6szén, a Mussolini-féle Olaszorszag intervencidja kovetkeztében keveredett bele a
masodik vildghdboriba. A gorog hadsereg sikeres ellendlldsa arra kényszeritette Hitlert, hogy kisegitse ka-
tonailag szovetségesét. Az 1941 tavaszan indult német tdmadas gyors gorog kapitulaciohoz, majd olasz-né-
met-bolgar harmas megszalldshoz vezetett 1941-44 kozott. A megszallas els6 évében, 194142 telén sulyos
éhinség tort ki. A napi tulélés ellehetetlenilése jelentés mértékben hozzajarult ahhoz, hogy Gorogorszag-
ban atfogd politikai és katonai ellendllads jott létre. Tobb gorog ellendlld és partizdnsereg is alakult, amelyek
id6rél-idére — leghevesebben 1943-ban — komoly harcokat folytattak egymas ellen is. A megszallé német
csapatok 1944 oktdberi tavozasa utan, 1944 decemberében rendkivil sok haldlos dldozattal jard utcai harcok
tortek ki Athénben. A csend@rség és angol szovetségeseik, valamint a baloldali partizanok kozotti harcok az
utébbiak katonai vereségével, majd fegyverletételével zarultak 1945 januarjdban. A megszallds idején alakult
partizancsoportokat feloszlattak, a valsag azonban korantsem ért véget. A kibontakozo fehérterror nyomasa-
ra a partizancsoportok Ujraalakultak, ami fokozatosan Ujabb fegyveres felkeléshez, és az 1946 és 1949 kdzotti

,tulajdonképpeni” polgarhaborihoz vezetett.

A fenti felsorolassal csak azt szerettlik volna érzékeltetni, hogy a negyvenes évek Gorogorszagaban —ame-
lyet egy, a korszakot elemzd gyUjteményes kotet (latrides 1981) taldldan ,Egy nemzet valsagban” alcimmel irt
le —a gorog polgarok tobbségének élete tartdsan és gydkerestil felborult.

A most kovetkezd részben az interjdalanyok élettorténetein keresztil szeretnénk bemutatni, hogy milyen
traumatikus kortlmények kdzott vesztek el a megszokott hétkdznapok a gyermekek szamara. Ezt kdvetéen,
annak prébalunk utdnajarni, hogy az egymast tdmogatd gyermekek s a réluk gondoskodd felnéttek az évek
folyamdan miként igyekeztek 6sszerakni maguknak egy Ujfajta normalitdst.

(Polgar)haborus traumak

A negyvenes évek traumatikus eseményeit sajatos nézépontbdl, de kozvetlenill élték meg a gyermekek is.
Mindjart a kérdéses évtized elején, 1940—-41 forduldjan, a masodik vildghaborus olasz tdmadas idején, az

akkor alig négyéves Eleni emlékei szerint falujukban:

LA férfiakat sorban begydjtétték az iskoldba és verték, kinoztdk 6ket, hogy adjdk el6 a fegyvereiket.
Elénken él a kép eléttem: anydm és apdm huga egy pokrdcba csavarva hozzdk haza apdmat, akit ugy
megvertek, hogy jdroképtelen volt.” (Eleni)

A masodik vildghdborus megszallasnak a harcok szempontjabdl taldn legszorny(ibb évében, 1943 nyaran

mar a németekrél:



,Jott a hir, falurdl-falura, hogy jénnek. Az asszonyok, ami csak mentheté volt eldstdk, rd fivet, mintha
szdradna. Ez sem volt akaddly, a németek kidstak mindent. A falu lakossdga felmenekdiilt a hegyre. Pdar
id6s, jardsképtelen a faluban pusztult el. Es onnan fentrdl néztiik, a felnttek kétségbeesve, a gyerekek
nagy csoddlkozva, hogy ég az egész falu. Kétszdz hdzbdl jo, ha husz maradt épen.” (Eleni)

Alig volt vége a masodik vildghdborunak, a csaldd Ujabb szornylségekkel szembesilt. A torténet elbe-
szél6je csak utdlag tudta meg, hogy apja megsegitett egy sebesilt partizant, ezért a falubeliek a munkahe-
lyére kuldtek néhany embert, hogy kivégezzék. Elfogtak és mar ra volt fektetve a fatuskéra, hogy lefejezik,
amikor messzirél kiabalva jott valaki, hogy inkabb Janinaba viszik a bortonbe. Azt viszont 11 évesen mar maga
élte meg, hogy addig is

,a faluban, egy hdz pincéjében tébb mds fogollyal egylitt kilenc napig Grizték. Anyadmmal minden nap

mentiink és vittiink vizet. [...] Egyik nap nem ismertem meg apdmat. Dagadt kék fejjel nézett ki a
pincébdl. Az éjszaka miikédétt [...] a legkegyetlenebb vallatd, aki ugy verte a foglyokat, hogy az egész
falu zengett a fdjdalom zajdtdl. [...] Andmat kilenc nap mulva eqy mdsik férfival Janindba vitték. Akkor
[dttuk utoljara.” (Eleni)

A falubeliek rendre, szdmukra szokatlan dilemmakkal szembesultek. A gordég hadsereg a polgarhaboru
alatt is sorozott, és sokan érezhették Ugy, hogy nem akarnanak fegyvert fogni sajat partizannak allt rokonaik,
szomszédjaik ellen. Alexisz apja a behivd ellenére a partizanokat vélasztotta. Elfogatd parancs volt ellene,
mert katonaszokevénynek szamitott, s bujkalnia kellett. Tavollétében haldlra is volt itélve. Az apak dontései
azonban a legkdzvetlenebbil érintették a gyermekeket is.

LAllanddan hdzkutatds volt ndlunk, dllandéan apdmat keresték. [...] Kilencéves gyerekként persze fél-
tem. Késébb két fegyveres kormdnykatona [...] fiilén fogott és elvittek a falu végére. Es ott megint:
Hol az apad? Merre ment?

Mondom, arra!

A hegyre mutattam. Akkor I6ttek egyet a levegébe és ott hagytak. Visszaszaladtam a faluba. Vissza-
mentem a hdzunkba, igy Idttam, hogy mindenki sir. De nem azért sirnak mert megverték 6ket, hanem
mert azt hitték, hogy engem elintéztek, hogy végem van.” (Alexisz)

Elveszett hétkoznapok

A polgarhdboru sujtotta vidékeken az emberek a harcok kozepette is igyekeztek megdbrizni azt, amit csak
lehetett, az élet megszokott rendjébdl.

,Mivel a falu alig pdr kilométerre volt a harcok f6 szinterének szamito Grammos hegységtdl, tobbszér
zajlottak a kézelben kisebb-nagyobb Gsszecsapdsok. A helyiek megtanultdk, hogy ha ujsdgpapirral le-
ragasztjdk az ablakivegeket, akkor azok a bombdk keltette rezonancidtdl nem térnek be.” (Georgiosz)

Egy ponton tul azonban nem maradt mds, mint a megszokott keretekbdl valo kilépéssel védeni az életet
magat.

,A harcok azonban egyre kézeledtek, ezért anydmék, Aszpaszia meg a nénikém, ugy dontéttek folhu-
zodtunk Kali Vrisibe [egy mdsik faluba]. Az északabbra, a harcoktdl tdvolabb volt.” (Georgiosz)

Az élet megszokott szovedékének felbomldsa dllandé igazodast, Uj ismeretek és viselkedésmodok elsaja-
titdsat kovetelte meg. A gyermekeket példdul megtanitottak arra, hogy ha repllé hangjat halljak, akkor azon-



nal valamilyen fedezék ald kell bujni. A rendszeres bombazdsok nyilvanvaldan ijeszts, traumatikus élményét
ugyanakkor — a kognitiv disszonancia egy sajatos eseteként — a gyermekek egy viccel6d6 gunynév megalko-
tasaval igyekeztek maguktdl eltavolitani, s hatasat ezzel enyhiteni.

,Megtanultuk megkilénbéztetni a repliléket a bugdsukrdl. Kiviilrél tudtuk, hogy melyik volt a felderité
replilé, a »Galatasz«, azaz a »tejes«, amelyik kordn reggel jétt, mint a tejesember.” (Georgiosz)

A polgarhabord gyakran vagy-vagy helyzetek elé dllitotta a felnStteket, ami rendre, ,hova tartozom?”
tipusy identitdsdontések meghozatalat igényelte.

,Apdm nem a gérég hadsereghez, a nemzeti hadsereghez vonult be, ahovad behivtdk, hanem elment
a partizanokhoz. A falubeli férfiak tébbsége mdr ott volt, s 6 nem akart fegyvert fogni a sajdtjaival, a

rokonaival szemben.” (Alexisz)

Ekozben a gyermekek inkdbb csak elszenvedték a megszokott kdrnyezetbdl, s ezzel tulajdonképpen az
onmagukbol vald kilépés kényszerét. Georgiosz sok gyermektdl eltéréen csaladostdl menekilt Albaniaba.

,Hamarosan kiildénc hozta a hirt, hogy gyorsan el kell hagynunk a helyet, mert félfedezték és bombd-
zds lesz. [...] J6tt a parancs, és dtléptiink Albdnidba.” (Georgiosz)

Ott el6szor a szlleitél, majd testvérétdl s a falubeli gyermekektdl valasztottdk el. Ez az elvalds, elszakadas
évtizedekkel késébb is hangsulyos szerepet kapott élettdrténete elbeszélésében.

,Mdadsnap teherautdk jottek a gyerekekért, és a névéremmel egylitt minket is elvittek Elbaszanba. Ekkor
vdltam el sziileimtél. Edesapdmtdl el sem készénhettem, mert éppen intézett akkor valamit. [...] Tehdt
elvittek minket Elbaszanba. Ott elvdlasztottdk eqgymdstdl az idésebb és kisebb gyerekeket. [...] A falu-
beliek kéziil senki sem volt velem. Teljesen magam voltam.” (Georgiosz)

Mikor megylink haza?

A gyermekeket kiszakitottak megszokott, dontéen a rokoni, személykozi kapcsolatokra épllé falusi kozeglk-
bél, ezért Osztonszerlen kapaszkodtak mindenbe, ami ismer@s volt. Feltlint ez Mészaros Sandornak, a gye-
rekekhez 1948 tavaszan kivezényelt teleporvosnak is:

A barakkokban vald elhelyezésiiknél kidertilt, hogy egyelére szo sem lehet arrdl, hogy a fiukat az egyik,
a lanyokat a mdsik barakkba helyezziik el, mert a kialakult csoportok,?” vegyesen fiuk és ldnyok gor-
csésen bsszekapaszkodtak és a vildgért sem hajlanddk elszakadni egymdstdl” (Mészaros 2006:10—11).

A szUl6k, rokonok hidnya mar a nekiindulds pillanatatél meghatdrozé élmény volt, s még a legrévidebb
Budapestre vezetd Ut is

,elég hosszu volt, s mdr kézben honvdgyunk témadt. Féleg a kishiugomnak. O sokat sirt, hogy mikor
megylink mdr haza? Mi meg mondtuk neki, ha vége lesz ennek az egész hdbortnak, akkor visszame-
gylink.” (Alexisz)

Ezen az érzésen nem valtoztatott a Budapestre torténd megérkezés sem, s a gyermekek a gorog falvak
sokgyermekes csalddjaiban szokasszerlen elsajatitott eszkoztarral reagaltak az ismeretlen helyzetbdl adodo
Uj kihivasokra.

21 Nyilvan az ugyanazon falubdl szarmazo gyerekek.



,A Mdtyds laktanydban kezdtiik mdr érezni a szil6k hidnydt. Féleg a kisebbek. A testvérek vigydztak
egymdsra. Hogy magunk voltunk, abbdl adddott, innentél vigydzni kell. Féleg a névérem, aki olyan volt,
mint a kiséré mamak.” (Alexisz)

A befogadd szervezetek a maguk részérél a kezdetektdl, példaul mar a Matydas laktanyaban tudatosan
igyekeztek kezelni ezt a helyzetet.

,Mindig lefoglaltak, valahova vittek minket, valamilyen mdsort nézettek veliink. [...] Az, hogy mi jdt-

szottunk, az mondjuk elvette a szomortsdgunkat, de hogy hosszu ideig nem fogunk visszamenni, ez
madr ldtszott, éreztiik.” (Alexisz)

A szUl6f6ld hagyomanyainak és értékeinek a magyar hatdsagok altali elfogadasa, s6t tdmogatasa kilono-
sen fontosnak bizonyult, nemcsak a gyermekek nemzeti identitdasanak formaldsaban, ami deklaralt politikai

cél volt, hanem a honvagy enyhitése, s a gyermekotthonokon belili kbzosségi kapcsolatok és személyes
kotelékek kialakitdsa terén is.

Mészaros Sandor teleporvos, aki a gyerekekkel szinte egyidében érkezett a Matyas laktanyaba, majd

mintegy szdz gyermeket kisért a visegradi Gizella telepre, kés6bb pedig a balatonkenesei gyermekotthonba,
kilon kiemelte, hogy:

,Egy nap sem mulik el, hogy ne tdncolndnak. Nydron a parkban, télen az iskolateremben. Legalkalma-
sabb erre a vacsora utdni idé. Illyenkor elvonulnak az iskolaterembe, vagy ha melegebb az id6, kimen-
nek a parkba, és a ldnyok, vagy pedig felvdltva a fiuk és Idnyok, félkort alakitanak és énekszora jarjak
népi tdncaikat” (Mészaros 2006:28).

Hasonlo egylttlétrél szamolt be a fehérvarcsurgodi telep egykorilakdja is. Ezek a kdzos programok egyuttal
a kornyezé telepulésekkel torténd kapcsolatfelvételek elsd szervezett formaiként is funkcionaltak.

,Egylitt énekeltiink, tancoltunk, egylitt tanultunk. Mindent egylitt csindltunk. Volt egy énekkar, amit az
Irénke néni szervezett, és akkor mentiink falurdl falura szerepelni.” (Eleni)

A gyermekeket az egyes gyermekotthonokba tobbféle szempont — nemek, korcsoportok — szerint osztot-
tak be, de amennyire csak lehetséges volt, igyekeztek az ugyanabbdl a falubdl szarmazé gyermekeket egyttt
tartani. Ennyiben a gyermekotthon, a goroégorszagi otthon, az otthoni falu meghosszabbitasaként funkcio-
nalt, s ez is hozzasegitett valamiféle megnyugvashoz.

,Dég életemnek egy nagyon fontos id6szaka. [...] A megnyugvdst tulajdonképpen az adta, hogy azokkal
a gyerekekkel voltam, akikkel a faluban voltam.” (Alexisz)

Dég azonban, ahogy a tobbi gyermekotthon is, kettés megitélésl az interjualanyok elbeszélései alapjan.
EgyfelSl nagyon sok hosszu, életre szold baratsag formalddott akkor.

,Ugyanakkor az ott tartézkoddsnak volt ez a honvdgy, sirds eleme. Dégen ugyanis madr tudtuk, hogy
nem ideiglenesen vagyunk itt, azt mdr éreztiik, hogy ez hosszu lesz. [...] Amikor nagyon kitért bel6lem,
hogy nem tudok visszamenni, honvdgyam van, de tudtam, hogy nem mehetek vissza, az fdajt nagyon.
[...] Ezt megosztani mdssal nem lehetett, mert hdt a tébbieknek is ugyanez volt a problémdjuk. Ez meg-

nehezitette, hogy veliik errél beszéljek. A kézés sors éppen, hogy nem kénnyitette ezt meg.” (Alexisz)

A honvagy tartdsan jelen maradt a kdzosségben, s a csendes eltitkolt sirdogalastol a hazaszokés, minden-
képpen merész, s talan a kétségbeesés altal diktalt kisérletéig terjedt.



,Na jo, hdt volt tgy, hogy este elszipogtam magam a pokroc alatt. Anydm hidnyzott, de azzal vigasztal-
tam magam, hogy nem tart ez sokdig.” (Georgiosz)

,Amikor valaki megsz6kétt, visszahoztak.” (Alexisz)

Az elveszettség érzetét az is életben tartotta, hogy a jové a kordbbiakhoz képest sokkal bizonytalanabba
valt, a gyermekek el6tt ismeretlen tavlatok nyiltak.

,Fogalmunk sem volt, hogy ilyen hosszu lehet az elvdlds. Bdtran kijelenthetem, hogy ha akkor bdrki
megmondja nekiink, hogy az vdr rank, ami véglil is megtértént veliink, akkor senki nem indul neki az

utnak. Mindenki visszament volna abba az akdrmilyen kicsi hdzikéjaba a falujdba.” (Georgiosz)

A ,néhany honapon belll visszatériink” igérete persze mar az d6tvenes években elhalvanyult, de be nem
teljesllt igéretként, nosztalgikusan még hetven évvel késébb is megjelenik egy dokumentumfilm?? id&s visz-
szaemlékezéjének elbeszélésében.

,Beliil, a mélyben azért ott volt, hogy [...] hogy egyszer hazamegyiink, de az volt a kérdés, hogy mikor
megylink haza. Mikor a felnGtteket kérdeztiik:

- Mikor megytink haza?

- Nemsokdra. De haza megyiink — ennyi volt a vdlasz.

Csak [...] teltek-multak az évek. Es ez volt, hogy majd egyszer hazamegytink. Csak [...] nem mentiink
haza.” (Nikosz)

Formalddd uj hétkdznapok

A megérkezett gyermekek korosztdlyos osszetétele, s az itt tartdzkodds egyre biztosabba valé elhuzédésa
miatt a magyar kormany egyik legfontosabb feladata az oktatds megszervezése volt. 1949 nyardn Petrosz
Kokkalisz sebészorvos a gorogorszagi Ideiglenes Demokratikus Kormany egészségligyi, szocidlis és oktatasi
minisztere, ahogy a tobbi népi demokracidban (Mnovtila 2000; Bontila 2023) gorog iskolak létrehozasat
javasolta az akkor Magyarorszadgon él6 2684 gorég gyermek szamara.

A gyermekek oktatasara kezdetben csak a gyermekotthonokban nyilt lehet6ség, igy a gyermekeket azok-
ban a ritka esetekben is a gyermekotthonokban helyezték el, amikor a szil6k a polgdrhaboru végeztével
maguk is Magyarorszagon kotottek ki. A szil6k persze, annak érdekében, hogy maguknal tarthassak végre
Ujra meglelt gyermekiket nem riadtak vissza az aprébb trikkoktdl sem.

,Sokdig ugy tudtam, hogy 44 oktdberében sziilettem, holott valdjdban 42-ben. Na aztdn egyszer meg-
tudtam a titkdt ennek is. A sziileim magukhoz akartak venni, de ha iskoldskoru lettem volna, mint
ahogy valojdban az is voltam, akkor kételez6en gyermekotthonba vittek volna.” (Georgiosz)

Az iskoldkban a gyermekek anyanyelve, Gordgorszag torténete, foldrajza és a politikai ismeretek mellett
magyar nyelvet, valamint magyar nyelven szdmtant, természetrajzot, technikai ismereteket tanitottak. Az
oktatds a tovabbtanuldshoz és a szakipari beilleszkedéshez sziikséges ismeretek elsajatitdsa mellett a mene-
kiltek kozotti kohézid fenntartasat, gorog identitdsuk megergsitését, valamint kommunista meggy&z6désiik
formaldsat célozta. Ahogy egy egykori tanitd visszaemlékezéseibdl megtudjuk:

,Szigoru rend uralkodott az otthonban. Reggel 6 drakor ébresztd és reggeli torna. Gyors 61tézkddés és
katonds rendben sorakozd, zdszIdfelvondshoz. Trombitaszora huztdk fel a gérég és a magyar zdszIot.

22 Koszonjiuk Magyarorszag, Rendez: Viktor Pacsorasz.



Elénekelték a gérég himnuszt, majd Zahariadisz gorég vezériik éltetése kévetkezett. Utemesen skan-
ddltak a nevét. Elhangzott a magyar és a szovjet himnusz is. Magasra tartott kézzel tapsoltak, Sztdlint
és Rdkosit éltették” (Budahaziné 1999:138—140).

Katonas rendrdl szamolt be az egyik interjualanyunk is.

LA trombita, [...] mindig megszdlalt, ha ébreszté volt, vagy sorban dlldsra szolitott. Mindig a trombi-

ta szdlt. Egy perc alatt kellett a sorba vigydzban bedlini. Aki késett, odadllhatott elére, szégyenkezve.
Trombitdra ébredtiink, trombitdra sorban dllds, trombitdra ettiink, [...] széval minden. A gimndzium-
ban, mikor feljéttem Pestre, az volt a legjobb, hogy nem hallom a trombitdt.” (Eleni)

Hasonlo képet festett le romaniai személyes tapasztalatait rogzitve és altalanositva Michalis Raptis is
,Szerencsések a szerencsétlenségben” cim( kdnyvében:

,Legérzékenyebb serdiil6éveinkben érkeztiink a népi demokrdcidkba. [...] Olyan korban, amelyben a
gondoskodds, a szeretet, a melegség és a megértés kell, hogy uralkodjon a gyerekek nevelésében és a
felnéttekkel valo kapcsolatukban. Nekem és az 6sszes korombélinek ez nem adatott meg. A kaszdrnya
gyermekei voltunk...” (Pamtng 1999:306—307).

Magyarorszag, a tobbi egykorvolt dllamszocialista orszaghoz hasonldan (Tsivos 2019), rovid id6ére szold
vendéglatd orszdghdl lassan-lassan befogadd orszdggd lett. S nemcsak a gyermekek, hanem a polgarhaboru
végeztével 1949 Gszén érkezett felntt politikai menekiltek szdmara is. Elhelyezésik és munkaba allitasuk
altaldnos kereteit az MDP Titkarsaganak 1950. aprilis 8-i Glésén hataroztak meg. Ekkor dontottek arrél, hogy

a munkaképes feln6ttek kdzul 1500-at az iparban, 900-at a mezégazdasagban kell elhelyezni (Fokasz 2017,
2020, 2023).

Mivel a menekultek tulnyomd tobbsége vidéki mez&gazdasagi, dontden allattartd tarsadalmakbol érke-
zett, magyarorszagi munkaba allitasuk sokuk szdmara radikalis életmoddvaltozassal jart. Integracidjukat mun-
kahelyi betanittatasuk s az iparitanuld-képzés sokféle formadja szolgalta. A tanulds, s még inkabb a tovabb-
tanulds, azonban a gyermekkortd menekdiltek szamdra a tarsadalmi integracid és a tarsadalmi felemelkedés
legf6bb eszkoze is volt. Fontossagat ezért a menekiltek altal szerkesztett napilap a Laikosz Agonasz (Népi
Kizdelem) politikai-ideoldgiai propagandaval is igyekezett megalapozni.

A zdrovizsgadk teljesitménykényszere kbzepette a hés Beloiannisz?3! nevében még nagyobb odaaddssal
vetettem bele magam a tanuldsba. Arra gondoltam, hogy ahhoz, hogy a lehetd legjobban megfeleljek
hési emlékének mindenképpen kitiinének kell lennem. Eppen ezért még intenzivebb tanuldsba kezd-
tem. Rendszeres ismétléssel késziiltem valamennyi targybol a vizsgdkra. Nem hidnyoztam egyetlen
délutani foglalkozdsrol, gyakorlatrdl sem. Az igazsdg az, hogy nagyon elfaradtam. De elértem a célom.
Kitlind lettem. JOl megtanultam magyarul, s megfogadtam, hogy mindig kitiné leszek. Mindig elsé a
tanuldsban, az énképzésben” (Laikosz Agonasz 1952:119. szam).

A propaganda a kommunista martirra, Nikosz Beloianniszra vald kozvetlen hivatkozast adta a tanuld sza-
jdba, s 6t jeldlte meg a tanulds motivaldjaként. A tanulds irdnti motivaltsag tényleg sokakban munkalt, de
inkdbb a kozosséggel szembeni kotelezettség szerepelt motivumként.

23 Nikosz Beloiannisz gorég kommunista martir, akit 1952-ben Gorogorszagban koncepcids perben halélra itéltek és kivégeztek.



,Mi csak tanultunk, tanultunk. Hihetetlen, hogy mennyire meg akartunk felelni. Szoval tényleg. Nekiink
ez presztizskérdés volt, hogy nekiink meg kell felelni. Mert nem csak magamat képviseltem, a gérég
kézbsséget is. Mi a gérégok voltunk. Nekiink, mint gérégdknek, mindenben teljesitentink kellett.” (Eleni)

A személyes vallomasokban a tanulds irdnti elkotelezettséget a kozdsség egészéért érzett felel6sség mel-
lett a Gorogorszagba torténd visszatérés egyszerre feladatként és reményteli vagyként megélt perspektivaja
is fdtotte.

,Szerettem tanulni, mert belénk verték azt, hogy azért tanulunk, hogy felépitsiik Gérégorszdgot. Kez-
dettdl fogva mondtak, azért tanulunk, hogy amikor visszamegylink Gérégorszagba fél tudjuk épiteni.
Ezt a magyar és a gérég tandrok is mondtak.” (Alexisz)

Erre a kdzosségi motivumra gyakran a személyes élettorténetek traumatikus fordulatai, nemegyszer a
szUl6k elvesztése erdsitettek ra.

,Anydm tandrt szeretett volna csindlni bel6lem. [...] Amikor eljutottam a diplomdig, akkor ugy éreztem,
egy nagy feladatnak feleltem meg. [...] Azzal, hogy elmentek a sziileim, mintha azt mondtdk volna,
hogy na, most itt van el6tted az élet. A felel6sség a tiéd.” (Eleni)

NGk dontési (kényszer)helyzetben

Ebben a részben azt a kilonleges szerepet mutatjuk be, amit a nék a gyermekek életében az elinditas pil-
lanatatol kezdve, az utazas teljes id6tartama alatti gondoskoddson keresztil, a gyermekek magyarorszagi
elhelyezésében és integracidjaban toltottek be.

Ez a szerep nem fliggetlen attdl a ténytbl, hogy Gorogorszag ezen régidiban a negyvenes években a nék
kotelezettségei a haztartadsi szférdra, s azon belll is dontéen a férfiakét kisegité tevékenységekre korlato-
zédtak (Campbell 1964; Friedl 1962, 1975; Handman 1987). A nék szerepét a polgarhaboru alatt is dontéen
a ,civil lakossag”, valamint a ,hatorszag” terminusaival irtak le, bar tudhato volt, hogy sok né vett részt koz-
vetlendl a fegyveres harcokban is.

A gyermekek Utra inditasaval kapcsolatos végsé dontésekben a n6k szerepe kétségtelenil meghatdrozo
volt. Akaratlanul is dontési kényszerhelyzetbe keriltek. Leginkdbb azért, mert az apak vagy a csalad fiatal
felnétt férfitagja tobbnyire mar nem voltak kdzvetlendil jelen a csalad életében. Harcoltak vagy sebesultként
apoltak 6ket valahol, nem ritkdn kitelepitették 6ket valamelyik bortdnszigetre, vagy éppen borténben Ultek.

Ahogy Georgiosz mesélte:

,A harcok azonban egyre kézeledtek, ezért anydmeék meg a nénikém ugy dontéttek, félhuzodtunk [...]

északabbra, a harcoktdl tdvolabb [...] Nagyanydm nem akart veliink jénni, mert hogy hagyhatndnk
igy ott a hdzat. Tehdt, mi félmentiink, azzal, hogy ha lecsendesedik a dolog, akkor visszajéviink.”
(Georgiosz)

Hasonld tapasztalatokrol szamolt be Eleni is:

,[...] jott a hir, hogy hdrom nap mulva bombdzni fogjdk a falut. Na most a jobboldaliak, azok elvitték a
csaladjukat Konitsaba?¥ Anydm gondban volt, hogy most kiildje, ne kiildje, amikor jétt a hir, hogy az
albdnok hdarom hdnapra vdllaljgk a gyerekeket. Na most mit csindljon. Apdmat nem tudja megkérdez-

24 A falutdl légvonalban husz, a hegyi utakon otven kilométerre |évé két-haromezer f&s kisvaros.



ni, de a nagynénimmel egylitt és a nagymamdval véglil is ugy déntéttek, hogy hdrmunkat elkiildenek,
a két névérem meg engem, a négyéves htigomat nem merték elinditani.” (Eleni)

Anna beszadmoldja azt is megyvilagitja, hogy milyen tipusu dilemmak merdltek fel egy kommunista megy-
gy6z6dési partizanfeleség esetében is.

,Apdnk, aki akkoriban partizan volt, Gzent anydmnak: »Kiildjétek a gyerekeket a népi demokrdcidkba,
mert itt bombdzdsok lesznek.« Szegény anydm nem tudta mit tegyen. Kiildje el mind a négyet? Ma-
radjon egyediil? Kit kiildjon? Kiildje a nagyobbakat? Mit csindl akkor a kicsikkel? Kiildje el a kicsiket
egyediil és tartsa otthon a két nagyot? Végll ugy déntétt, hogy mind a négyet elkiildi.” (Anna)

Alexisz apja a bombdzdsok kdzepette, katonaszokevényként, tldozott partizanként UGzent az otthonmara-
dottaknak.

Lllyen el6zmények utdn érkezett apdm lizenete, hogy a polgdrhdboru végéig engedjenek el minket Ju-
goszldvidba vagy Albdnidba. Ha vége lesz a hdbortnak, akkor majd ugyis visszajéviink. Edesanydm igy
ebbe beleegyezett.” (Alexisz)

A ndkre harult azonban a gyermekek felligyeletének, gondozdsanak felel6sége a nem ritkan tobb hdnapig
tarto utazas idején is. A falvak lakéi ugyanis — a szokdsos csalddi munkamegosztasi mintak és a tradicionalis
néi szerepek mindenki altal magatdl értetédének tartott kiterjesztéseként — egy-egy falubeli fiatal n6 gond-
jaira biztak a gyermekeiket. A gyakran csak serdilSkoru vagy fiatal nék egy 15—20 gyermekbdl (néha csecse-
md&kbdl) allé csoport felelés kisérdivé valtak (Vervenioti 2000).

,Az idGsebb névéremre, akkor 15 éves volt, ra volt bizva egy gyerekcsoport.” (Eleni)

LA faluban ésszejott mintegy 75 gyerek. [...] En kilenc voltam, voltak tizenhat évesek is, de volt hdrom-
éves, s6t volt egy gyerek, amelyik féléves volt. Ot a nagyobb ldnyok cipelték.” (Alexisz)

Mdria tobb csalddtaggal, koztik két dcesével egyitt jutott el Albanidba. Ott fokozatosan elvalasztottak a
tobbi csaladtagtol.

,Es amikor augusztus végén mindenkinek felolvastdk a nevét, hogy hova megy, akkor nekem — a 14
évesnek — azt mondta a tanito, hogy Vloraba megyek dvondének. J6-jo, elmegyek oda, de mi az az
ovoné? Az nekem magas volt. Tanito volt otthon, a két batydm és a feleségiik. Rengeteg kényviik volt,
de mi az az 6véné? Es amikor mdr mindenki megkapta az elhelyezését, odamentem a tandromhoz és
suttogva megkérdeztem:
— Mit jelent az 6vong?
— Kis tanitd néni. — feleli & is suttogva.
— Hdt mondom, nagyon jo!

Hat adtak is negyvenkét gyereket. Negyvenkét dvoddst, ketté és félévestdl négy és féléves korig. A leg-
tébbnek a sziilei partizdnok voltak, vagy bérténben vagy ki tudja merre, nem volt sziil6 veliik.” (Maria)

A gyermekek ezeket a kiséréket ,mamaknak” vagy ,anyaknak” nevezték. Ezek voltak az elsé példak arra,
hogy a gyermekek életének megszervezésében a bioldgiai rokonok szerepét, kdtelességeiket és felelGsségi-
ket tavollétikben — ahogy a pszichoanalizis nevezi (Savvopoulos 2022; Stoloff 2022) — Ugynevezett , funkci-
onalis rokonok” vették at.



A feln6tt rokonok hidnya miatt szereplket azok a jelenlévé felnéttek — tanarok, ismerésék, néha a vala-
mivel id8sebb testvérek — vették at, akik védelmet, gondoskodast nyujtottak, s tandcsokkal lattak el a gyer-

mekkord menekulteket.

LA tanitonk, az Irénke néni annyira mellettem maradt. Egy hétig nem is tudtam iskoldba se menni.
Hddt... az Irénke néni megmentett! [...] Az Irénke néninek ugy lettem a kedvence, hogy amikor megjétt
a sziileim haldlhire, 6 annyira kézel kertilt hozzam és én hozzd, annyira felkarolt, hogy mentem Isaszeg-
re is, elhozott Budapestre a névéreimhez is. Szoval nagyon, nagyon felkarolt.” (Eleni)

Ennek kovetkeztében a gyermekek ,rokonokként” tekintettek azokra a személyekre, akik mikodésik
soran rokonihoz hasonlé kapcsolatokat épitettek ki vellk. Ezeket a gyakorlatokat a magyar hatdsagok, a
lakéhelyi, az oktatasi és a munkahelyi hivatalossagok is tamogattak és erésitették. Még egy hajdani ,,polgar-
haborus gyermekkel”, Athénben tortént véletlen taldlkozé sordn folytatott, ismerkedd beszélgetés kdzepette

is el6kerdlt, hogy:

,Nem is tudom, kit tekintsek igazi anydmnak. Azt, aki megsziilt és felnevelt a korai éveimben, és akit
soha tébbé nem lattam, miutdn elhagytam Gérégorszdgot, mert megélték, vagy azt, aki kimentett a

polgdrhdborubdl, idehozott és gondoskodott rélam?”

Az ,anya”, ,nagynéni”, ,nagypapa” stb. kifejezések hasznalataval a gyermekek rokoni kategoridba sorol-
tak azokat a személyeket, akiket az életlikben betoltott szereplk miatt jeldltek igy még feln6tt korukban, az

interjuk elkészitésekor is.

,Anyukdm mindig taniténét akart belélem csindlini. Analfabéta volt. [...] O tandrt szeretett volna csi-
ndini belélem, és be is irtam 1956-ban a jelentkezési lapra, hogy az ELTE-re megyek. Es akkor jott az
lkonomu Michalisz[25], tudod ki, a ,papus”?® és mondta, hogy — Nem! Gérégorszagnak, — mert mi
ugye megylink haza, arra késziiltiink — Gérégorszagnak orvosokra van sziiksége. Mert, hogy hdboru

utdn vagyunk, s orvosokra lesz sziikség.” (Eleni)

A fogaddorszagok hatdsagai tudatosan tamogattdk a gyermekek életében megjelend, Uj ,fontos Mdasok-
kal” valo kapcsolatukat. Masfel6l hangsulyoznunk kell, hogy mikdzben a rendszer a jelek szerint tdmogatta
és 6sztonodzte a gyermekek , funkcionalis rokonokhoz” vald kotédésének kialakuldsat, ez a gyakorlat nem jart

egyUtt a bioldgiai rokonok érvénytelenitésének gyakorlatdval.

25 lkonomu Michalis (1902—1959) évekig a magyarorszagi gorog altalanos iskolak tanfeligyeldje volt.

26 A ,nagyapa” gorogul.



AZ EN ELETEMBEN...

Identitdsformald torténetek, értelmezések

Az egykorvolt menekilt gyerekekkel készilt életutinterjuk arrdl tanuskodnak, hogy élettorténetik szinte
minden atalakulasa, fordulata, traumaja elmesélhetd volt egyetlen, dsszefliggd torténetben. A beszamolok-
ban ugyanakkor sajatos szerkezetiséget figyelhetliink meg. A Magyarorszagra érkezés pillanataig, amelyrél az
egykorvolt gyermekek rendre megérkezésként emlékeztek meg, a traumatikus élmények fokozatos sulyos-
bodasa figyelheté meg.

Az interjualanyok beszamolodi szerint az atélt traumatikus helyzetek kezdetben bar ijeszték és sokszor
megrenditéek voltak, de mégiscsak a pillanat kihivasairdl szoltak. Néhany az interjukbdl kiemelt tartalmi
utaldssal illusztralnank ezt:

,Az olaszok begyljtétték, verték, kinoztdk a férfiakat.”

LA falu lakossdga a németek el6l felmenekiilt a hegyre.”

,A fogddban egyik nap ugy megverték az apdmat, hogy nem ismertem meg.”
,Allanddan hdzkutatds volt ndlunk. Katonaszékevény apdmat keresték.”

A késébbiekben azonban azzal, hogy el kellett hagyniuk a falujukat, elszakadtak a csalddjuktdl, s megjelen-
tek a kezdetben ugyan dtmenetinek gondolt, de mégiscsak Uj életszakaszt jelentd s ennyiben Ujfajta megproé-
baltatast hozo helyzetek. A szamtalan errél tanuskodd interjurészletbél emellink ki néhanyat.

,Ot napon keresztiil falurdl falura gyalogoltunk.”
LAlbdnidban csalddokndl helyeztek el benntinket. Szinte nem volt semmijiik.”
,Elelmiszerkuponokat kaptunk, mikézben hdzigazddink is éheztek.”

,Albdnidban csalddok kbzt osztottak szét benniinket. Szegények azt a kis kevéske kenyertiket is, ami volt
nekik, megosztottdk veliink.”

,Nekem kellett elmenni kéregetni a szerb csalddokhoz.”
,Jugoszlaviaban az erdében csigdt gydjtéttink, azt féztiik meg.”

Végll bekdvetkeztek azok a Iépések, amelyek kdvetkeztében nemcsak tobbezer kilométerre tavolitottak
el a gyerekeket otthonuktdél, hanem életiik egész addigi menete is tartdsan megszakadt.

,Régtdn, aznap vonatra raktak minket. R6gtén elaludtunk. Olyan fdradtak voltunk.”

,Teherautdk jéttek a gyerekekért, és a névéremmel egylitt minket is elvittek. Ekkor vdltam el sziileimté1.”
,Fapados vonatra szdlltunk. Szomjasak voltunk, minden bajunk volt.”

,Vonatra raktak minket. Mindig szomjasak voltunk. Ahol megdlltunk, ott vizet kerestiink.”

A beszamoldkban a fentiekhez hasonld motivumok sokszind varidcioi sorjaznak, s a ,mi tértént veliink”
jegyében irtdk le az élettorténetben elSidézett szakaddst. Az atélt egyedi tapasztalatok pedig az egyén
identitasanak részévé valva egy életre befolyasolhattdk az érintettek késébbi dontéseit, cselekedeteit. Ahogy
tortént azon 14 éves fiatal lany esetében is, akire Albaniaban 42 évodaskoru gyermek felligyeletét biztak



rd. Tobb hénapos albaniai egylttlét, ott tartdzkodas utdn Iépték at a jugoszlav hatdrt, ahol Ujra dsszefutott
az Albania mas varosaibdl szintén Utnak inditott, s hdnapok éta nem latott két fiatalabb fiutestvérével. Egy
ovatlan pillanatban alkalma nyilt arra, hogy & is felkapaszkodjon a fiuk indulé teherautdjara. A testvéreivel
valé taldlkozds orométdél hajtva mar éppen azon volt, hogy felugorjon a teherautd platdjara, amikor a rabizott
kicsik egyike azt kérdezte téle.

,Madria néni hova mész?”

Elszégyellte magat, abban a pillanatban elengedte az autdt, s visszament a kicsikhez. A gyerekek irdnt eb-
ben a helyzetben éledt felelGsségérzete szinte beleégett a személyiségébe. A gyerekekrél vald gondoskodas
ovondként, tanitoként egész életét végigkisérte.

Az egykori tinédzser lany a torténtek utdan mintegy hat évtizeddel idézte fel a hirtelen felnétté valas el6bb
bemutatott élményét. Beszamoldja eltér a megel6z6 bekezdésekben felidézett esetektdl, mert nem csak
arrél beszél mi tértént vele, hanem hogy mivé vdlt a torténtek hatdsara.

A megeldz6 bekezdésekben felidézett esetekben az interjualanyok rendkivil részletgazdag visszaemléke-
zéseiben tulnyomarészt arrél beszéltek, hogy ,mi tértént veliink”. A tovabbiakban azt szeretnénk bemutatni,
hogy a beszamoldk egy jelentds része ezen tulmenden, dntudatlanul is, a , kik vagyunk” kérdésrél szol. Pon-
tosabban, az egyedi élettorténetek kilonféle varidcidiban az elbeszél6k azt mutatjak fel, hogy ,mivé lettek”
mindazok utan, amin keresztilmentek.

Ez a tudatos értelemadasra vissza nem vezethets, az elbeszélésekben magatdl képz&dott értelem,
kozvetlenll a magyarorszadgi megérkezést kovetben kezd a beszamoldkban felismerhetévé valni. A tény, hogy
az interjualanyok rendre a budapesti fogadtatds gondoskodd gesztusait emelték ki, arra utal, hogy a velik
torténetek itt valamiféle valasztévonalhoz érkeztek.

,Elvittek minket a Széchenyi flird6be.”

,Ott fertétlenitettek, megfiirdettek minket, biidések voltunk.”
L,Augusztustol a hegyekben éltiink. Minden géncdét le kellett venni.”
,Melegitéket, tréningruhdkat kaptunk, tornacipdt adtak rdnk.”
,Papirok nélkiil érkeztiink, s adtak mindenkinek egy szamot.”

Jol 1athatdan, az adott helyzetben teljesen természetes, egymasbdl logikusan kovetkezd, gyakorlatias
lépésekkel van dolgunk. De, mintha a gyermekek a régi goncokkel egész addigi életliktdl is megszabadultak
volna. Okmanyok helyett azonositd szamot kaptak, s voltak, akiknek az anyakdnyvezés sordn kapott nevét
sem ismerték pontosan. Nemcsak addigi életik, régi énjik is elmeriini latszott (Tengelyi 1998:20). Sokan a
nevilket sem tudtak, s szdmos példajat ismerjik annak, hogy az évekkel késébbi csaladegyesitések soran a
gyermekek sajat anyjukat sem tudtdk, vagy nem is akartak, megismerni.

A gyermekek persze ekkor még ennél egyszer(ibbnek 1attak, s ennek részeként csak &tmenetinek tartottak
a torténteket.

,Elvittek minket egy nagy hoddlyba. [...] Kés6bb megtudtam, hogy a Matyds laktanya volt. [...] Akkor
még mindig nem fogtuk fel, hogy mi térténik. S az még ekkor taldaléo megfogalmazds lehetett, hogy
egyfajta kirdnduldsnak néztiik. Ugyis visszamegyiink.” (Georgiosz)



Alexisz Utja a falujatdl Budapestig korllbelll egy hdnapig tartott. Az dprilisi megérkezést kdvetd egész
évet a Matyas laktanydban toltotte. Joggal mondhatta:

,Ugy éreztiik megérkeztiink. Igen. Most mdr nem menet kbzben vagyunk. Nem, nem, akkor most itt
vagyunk.” (Alexisz)

Sokan azonban mar ekkor is a visszautat keresték, a honvagy is ekkortajt jelent meg és tartdsan vellk is
maradt.

,Emlékszem, hogy ott dllunk a keritésnél és kéregetiink. Hogy legyen pénziink. Hogy vissza tudjunk
menni. Valamelyik nagyobb gyerek Gtlete lehetett. [...] Beszélgettiink arrdl, hogy jo lenne megszékni és
visszamenni. [...] Ott kezdtiik mdr érezni a sziil6k hianydt. Féleg a kisebbek.” (Alexisz)

Az évek soran azonban fokozatosan vildgossa valt, hogy életik tartds és teljes Ujrakezdésére kénysze-
rdlnek. E kényszer(i Ujrakezdés mélyen traumatikusnak bizonyult. Olyannyira, hogy Alexisz példaul, akinek
csalddja — apja, anyja, nagyanyja és kihliga — nagyrészt Szkopjéban kotott ki, nemet mondott apja hivasara,
hogy teleplljon at 6 is hozzajuk. S bar még a helyi nyelvet is birta, a kordbban atéltek miatt Ugy érezte, hogy
képtelen lenne belevagni egy Ujabb Ujrakezdésbe.

,1963-ban utlevelet kaptam, és a n6véremmel meg a kisfidval elindultunk vonattal a sziileimhez Szkop-
jéba. Egy hdnapig voltunk ott, jo volt. Apdm mindent megprobdlt, hogy ott tartson, hogy ne jéjjek
vissza Magyarorszdgra. [...] Azt mondtam, hogy Magyarorszagot nem hagyhatom ugy el, hogy fogom
magam és elmegyek. [...] Nekem akkora honvdgyam volt Magyarorszdgon, hogy még egyszer nem
akarom atélni.” (Alexisz)

Bar Alexisz 1963-ban mar meglévé magyarorszagi kot6dései miatt haritotta el, hogy atteleplljon Szkop-
jéba, az egyedullét, a kiviildllds érzése még sokaig megmaradt. Csak gyermekei 1970—1971-es szlletésével
kezdte magat igazan otthon érezni Magyarorszagon.

,Addig, amig meg nem hdzasodtam, amig csalddom nem lett, addig tulajdonképpen sodrodtam. [...]
Mindig olyan menekiiltnek éreztem magam. Egyediil vagy drvdnak, fliggetlentil attdl, hogy tudtam,
vannak sziileim, meg minden. [...] Van mdr munkahelyem, hdzas vagyok, de igazabdl akkor kezdtem el
ugy otthon érezni magam Magyarorszdgon, amikor megsziilettek a gyermekeim.” (Alexisz)

A kritikus helyzeteket, valsagokat kdvet6en a gyermekek 6nazonossagukat valamilyen Uj értelem utdélagos
rogzitésével igyekeztek helyredllitani.

,Onkénteleniil is eqymds tdmaszai voltunk. [...] Mi, akik Dégen nevelkedtiink, a mai napig is gy va-
gyunk vele, hogy mi dégiek — ahogy a fehérvdrcsurgdiak, vagy a keneseiek is — dsszetartunk. Erdekes
dolog ez, mint egy csaldd, ugy alakult.” (Alexisz)

Ez a tudatos értelemaddsi folyamat interjlink sordn egyéni szinten is megjelent.
,Ha Magyarorszdgra nem kertilék, sosem lett volna bel6lem épitész.” (Achilleasz)

Eletik értelmezése, értékelése soran az egykorvolt gyermekek a polgarhaborus traumdk begyogyulasat
Osszekapcsoltdk azzal a szeretettel, amelyet a vellik kapcsolatba kerllt gbrog és magyar feln6ttektdl, illetve
kortarsaiktol kaptak. A gorogok vigasztaltdk, tandcsokkal 1attak el, védelmezték 6ket, a magyarok pedig befo-
gadtdk és irdnyitottak 6ket a beilleszkedés elsé nehéz éveiben.



,Az én életemben a szeretethidny volt a leglényegesebb. Példdul, mikor megkaptam az egyetemen a
diplomdt, a legnagyobb fdjdalmam az volt, hogy a sziileim nem lehetnek ott. Erted? Ez volt a legna-
gyobb bdnatom, mert ez egy olyan nagy dolog volt, hogy hdt orvos lett bel6lem. Es nekik, nekik nem
tudtam megmondani.” (Eleni)

Ha kozelebbrél megvizsgéljuk ezt a kijelentést, akkor megallapithatjuk, hogy nem az altaldban vett, hanem
a szUlGi szeretet hidnyardl szol. Maga az érintett emelte ki az interju egy masik pontjan, hogy:

,Atobbitandr is szeretett, nem arrdl van szo, hogy 6k nem szerettek. [...] Gimndziumban is, meg életem
végéig amerre keriiltem. Tényleg olyan szeretetben volt részem. Még az egyetemen is, még a végzés
utdn is.” (Eleni)

Hasonld tapasztalatrol szamolt be Alexisz is.

,Székesfehérvdron felvettek a technikumba. [...] A kollégiumban tizdgyas, emeletes dgyas szobdkban
laktunk. Egy mdsik gérég is volt a szobdban, a tébbiek magyarok voltak. Az érdekes az, hogy szerettek
minket. [...] A nyelvtuddsbeli nehézségek a kbzépiskoldban mdr nem (itkéztek ki. Csak a nevemmel sz6-
rakoztak mindig. Azon nevetek, hogy ezt a nevet, hogy lehet kimondani! [...] Nyilvdan nem kénnyd élet.
[...] Mindig egy kicsit mdsnak éreztem magam. [...] A kérnyezetem egy kicsit megkiilénbéztet. Nem
negativ modon, nem érzek negativot, de ez jobban kijén, mint az, hogy valaki svdb vagy valami mds.
Az én esetemben ez jobban kijén. Hogy én gorég vagyok. Azokra nem mondjdk annyira, azokat mintha
jobban befogadjdk, azok magyarok. En, azért, csak mdsabb. Mintha mindig azt kérdeznék:

Hogy lehet élni ilyen névvel?
Mondom: Nagyon jol!” (Alexisz)

A fentiekbdl latszik, hogy az élettorténetek Osszességének implicit, tudatos értelemadasra vissza nem
vezethetd értelme, annak felmutatasa, hogy kik is vagyunk mi, egykori menekuiltgyermekek. S mindez a

|H

,honnan indultunk”, a ,,mi mindenen mentink keresztil” és a ,hova jutottunk” torténeti-logikai szerkezetet

koveti. A bemutatott interjurészletek fazisai szerint:
Mi vagyunk azok:

e Akiknek a magyarorszagi életét a megérkezés pillanatatél megterhelte a sztl6k hidnya.
e Akiket a honvdgy tartésan traumatizalt.
o Akiktél még a sajat apjuk sem kérhette, hogy azt még egyszer atéljék.

Mi vagyunk azok:

e A magukat sokdig csak sodrodo, tartésan menekultnek, arvanak érzé egykori fiatalok.

e Akik éppen a honvagytdl hajtva képesek voltak egymast segitve 6sszekapaszkodni.

e Akik a gyermekotthonokban megtanultak csalddként mdkodni.

e Akik a feln6ttektél kapott szeretetet a maguk és a kozosség javara tudtak forditani.

e Akik a kozosség tagjaiként készen alltak egy jov6beni Gorogorszag felépitéséért munkalkodni.
e Akik a szilSk elvesztése utan képesek voltak a rajuk szallt felelGséggel élni.

S mivagyunk azok, akik a kiinduld helyzet minden hdtrdnya és nehézsége ellenére:

e Elnitudtunk a Magyarorszag altal szamunkra nyujtott lehetéségekkel.



e Hatalmas utat megtéve, menekiltbdl orvosok, mérnokdk, épitészek, tandrok lettlink.
e GOrog mivoltukat megdrizve s azt elfogadtatva hazdra leltlink, otthont teremtettliink Magyarorszagon.

Lattuk, hogy interjualanyaink élettorténetiknek — még az olyan egyszer( helyszinek rekonstrudldsa ese-
tében, mint Belgrad, a Keleti Palyaudvar, a Széchenyi flird6 vagy a Matyas laktanya — sem kizarélagos szerzdi.
A fenti bekezdésekbdl kiderllt, hogy élettorténetik értelmét, jelentését egy jol korilhatarolhatd emlékezett-

kozosség ,tarsszerz8i” részeként alkottdk meg.

A jelen irasban egybefont élettorténetek olyan 6sszefliggd fejlédéstorténetnek tekinthetdk, amelynek
szerepl6i 6Gnmaguk maradhattak anélkil, hogy mindig ugyanazok lennének. Az, ahogy az interjualanyok ké-
pesek voltak életlket egységes torténetként elbeszélni, része annak a folyamatnak, amelynek soran, részben
kollektiv 6nazonossagukat Ujratermelték.

Ez az identitds azonban nem az 6sszes, gyermekként Magyarorszagra érkezett gbrogé. Ezen a ponton em-
lékeztetnink kell arra, a jelen esszé elsé részében el6vezetett mddszertani megszoritasra, hogy az idekerult
gorog menekilt gyermekek csak egy meghatarozott alcsoportjaval foglalkozunk. Nevezetesen azzal, amelyet
alanyaink tartoznak ebbe az alcsoportba, de abban biztosak vagyunk, hogy nem minden Magyarorszagra
kerUlt gorog gyermek esik ebbe a kategoridba. A lehetséges egyéb alcsoportok feltarasa és leirdasa tovabbi
izgalmas kutatasok feladata lehet, de nem targya a jelen dolgozatnak.

ErtiAoyog, AVAGY MAGYAROSAN: EPILOGUS

A gyermekek, a helyiket kijelold csalddi és kozosségi elbeszélések mellé [athatdan hozzatették a maguk
,allanddan vdltozd, nyugvopontra [...] nem juto térténetét” (Tengelyi 1998:13). Azt is lattuk, hogy egy olyan
sulyos torténelmi esemény, mint a polgdrhaborud hogyan irddott bele a személyes élettorténetekbe és sze-
mélyes mitoszokba, s hogyan formalta az érintettek identitasat (Vartzopoulos 2019:89).

A gyermekek ugyanakkor eleve egy kdzdsség részeként néttek fel és ennek tagjaként élnek napjainkban
is Magyarorszagon. Emlékez6ként is igazodnak a kbzosségen belll érvényes altaldnos mintakhoz, igy minden
élettorténeti elbeszélé része egy jol korilhatdrolhatd emlékez-kozosségnek. Ezt mindennél vildgosabban
igazolja, hogy a sok kiilonallo, egyedi, személyes élettorténetet milyen kdnnyen lehetett egységes torténetté

osszefonni.

Annak vizsgdlata azonban, hogy miként alakultak ki a személyes emlékezés kozosségi-kulturdlis keretei,
s az élettorténeti elbeszélék milyen kulturdlisan elfogadott metanarrativahoz igazodnak (Halbwachs 1992;
Assmann 2011:21) meghaladja a jelen dolgozat kereteit.
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,,...HA MEG AKARJA ERTEN| AZ EMBER A VILAGOT, AKKOR MENJEN ODA”

INTERJUTOREDEKEK KREMER BALAZZSAL* (1957—2024)

SZERKESZTETTE: TIBORI THEODOSIA TIMEA®
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Szlikszavu szakmai dnéletrajzai alapjan képesitéseit 1982-ben az ELTE TTK matematika-fizika, 1983-ban az
ELTE BTK szocioldgia szakan szerezte, majd 1997-ben kandidalt a szociolégia tudomanyteriletén. Aktivista, az
esélyegyenl§ség sz6szoldja, szakért6-kutatd (EU, OECD, EBESZ) és nagyhatasu egyetemi oktatd volt (Debre-
ceni Egyetem Szocioldgiai és Szocialpolitikai Tanszék, Orszagos Rabbiképz8 — Zsidé Egyetem docense), 2003-
tol az Esély folydirat szerkeszt8bizottsaganak tagja, a Szocidlis Szakmai Szovetség elndke.

Kutatdsi tertletei: a hatranyos helyzet(i csoportok élet- és munkakorilményei, szocialis helyzete, a romak,
a fogyatékkal él6k tarsadalmi be- és kiilleszkedésének jellemzéi, foglalkoztataspolitika, a civilség és a civil
szervezetek fontossaga, m(ikodési mechanizmusai, szociodkondmiai rendszerek, szocialis gazdasag, harma-
dik szektor, EU strukturalis alapok, a liberalizmus eszménye, a szabad verseny koncepcidja, az emberi jogok
védelme, az egyeztetés politikdja, a tarsadalmi identitds sokszinlsége, a diverzitds értékeinek bemutatasa.

Hogyan lett a budai uri fiubdl hohmecolo didk?

M4r a bolcsében [mondanam folényesen] szociolégus akartam lenni. En egy igazi, budai, polgéri familia-
ba szllettem a Fillér utca, Nyul utca sarkan. Apam,? jaszapati zsido Ugyvéd fiaként [maga is] Ugyvéd lett, még
a haboru el6tt. A hdboru alatt a doni hadsereg el6tt, munkaszolgalatosként fegyvertelendl dsta a |6vészar-
kokat. Mire hazajott, addigra az els6 felesége Auschwitzban volt, de a névéremet szerencsére kimenekitette
egy derék apaca a gettdbol. Apam szorult helyzetbe kerilt, hdzassagot kellett kbtnie a névéremet megmentd
nével. Apam ezért kikeresztelkedett a derék apdca, és mindenféle komoly csalddi nyomasra. Az anekdotdk
szerint annyit mondott: ,velem pont annyit veszitett a Hitk6zség, mint amennyit nyert az Anyaszentegyhdz.”
Nem volt soha hivé ember. Ugy gondolta, hogy a kommunizmus majd védelmet jelenthet a hasonlé értel-
miségieknek. De '53-ra mar ebbdl is kidbrandult. Késébb a Belkereskedelmi Minisztériumban volt jogdsz,
meg Bulgdridban kereskedelmi attasé egy darabig. '56-ban megtort a karrierje, mert Hdy Gyulanak# volt az
Ugyvédje, akit fel akartak kotni. Apam élete sikerének tartotta, hogy nem kototték fel a Hayt. Masfelsl '57-re,
mire én megszilettem, alkalmatlannak mingsitették az Ugyvédi pdlya gyakorlasara, ugyhogy hosszu ideig
volt munkalgyi el6add. Az anyam?® torténete eléggé mds. Egy szerb — magyarositott nev( — vizvezeték-sze-
reld és egy horvat cselédlany hét gyereke kozul volt a masodik. Tanult és érettségizett, de aztan tovabb
mégsem mehetett. En sok szempontbdl azt hittem, hogy a mindenféle autondmiakra és fliggetlenségekre

1 A szakmatorténeti interjut Tibori Theodosia Timea készitette 2014-ben a 20. Szdzad Hangja Kutatomdhely és Archivum szamara.
https://20szazadhangja.tk.hun-ren.hu/szakmatortenet/kremer-balazs

2 Tibori Theodosia Timea tarsadalomkutatd.
3 Dr. Krémer Miklds tgyvéd (1911-1977).

4 Hay Gyula (Abony 1900 — Ascona 1975) Kossuth-dijas ird, m(forditd, dramaturg. 1955-t6l a Nagy Imre csoport tagja, 1956. novem-
ber 4-én 6 olvasta be a Kossuth Radioban a segélykérést. 1957-ben 6 év bortonre itélték. 1960-ban amnesztiaval szabadult,
majd 1964-ben elhagyta az orszagot. Vilagszerte elismert szinpadi szerz6 lett.

5 Dr. Szepesi Emilia jogasz (1922—1993).



valé torekvésem csalddi 6rokség, azaz apam zsidé oroksége. De amikor a vizvezeték-szerel§ nagyapamnak
a torténeteit meghallottam, akkor ezt egy kicsit revidedlnom kellett. O a hdboru utdn sem Iépett be semmi-
lyen szovetkezetbe vagy allami cégbe. Megmaradt maszeknak, s6t a harom fia is maszek vizvezeték-szerel§
lett. Soha, semmilyen hierarchidba, birokracidba nem volt hajlandd betagozddni. Az anydm a haboru utdn,
a NEKOSZ-ban® felnéttként végezte el a jogot az egyetemen, és mindvégig a VASERT Vallalatnak’ volt a jog-
tanacsosa.

A n6vérem?® konyvtaros lett, 6 17 évvel idésebb nalam. Sok szempontbdl pdtmama meg pdtnagymama
volt az 6csém gyerekei meg az én gyerekeim mellett. Az dcséme két és fél évvel fiatalabb nalam. EgyUtt n6t-
tlnk fel, dllandéan mindenki 6sszekever vele, de én is hallgatok az Andrasra, & is hallgat a Baldazsra. Nagyon
jo gyerekkorom volt, j6 iskoldkba jartam, és nagyon sokat dumaltam gyerekkoromban a szileimmel. Apam
evezni hordott — autd nélkil mindent megoldott. Mindig jé lakdsban laktunk. Utélag rekonstrualva eléggé
mokas volt, hogy nekem apré gyerekként az apdmmal vald sétdimnak és beszélgetéseimnek egy jelentds
része az a titkosszolgdlatok eldli elrejtezkedésrél szélt. Az apam a ,fehér segélynek” volt az egyik figurdja,
meg gyamja a Hay gyerekének, és ezért a beszélgetés, amibe belenéttem, az egy csaladi elfoglaltsag volt, és
nagyon sokféle emberrel. [...]

A kornyéken csupa j6 iskola volt, az ének-zeneibe jartam a Marczibanyi térre, ami késébb Kodaly néven
futott. Nagyon sokszind, mindenféle polgarasszony tanarndékkel. Tehat: mlvészek feleségei, a Nagy Imre fele-
sége10 tanitott énekre, a Huzella Eva™ néni, az osztalyfénokom rajztanar volt, vagy Koltai Rézsi™ néni, akik ezt
a szabadon gondolkodd, beszélget8s, valahogyan értékekre orientdlt vildgot képviselték. Soha, semmilyen
presszido nem volt arra, hogy az ének-zene iskoldbdl nekiink zenészeknek kell lennink. Volt, aki zenész lett,
Osszesen talan két vagy harom ember. Jartam zongorazni meg szolfézsra, furulyazni mindenkinek kellett, de
ott maga az éneklés egy olyan tipusu egylttmikddés volt, ami nem dnmagdaért, nem valami mdvészi kitelje-
sedésért, hanem az éneklés oroméért, meg egy csomd mindenben a jé tarsasagért szolt. Ebben az iskolaban
értelemszerden mindenféle mivészetek keveredtek, amit utdlag egyaltaldban nem banok. Sokat olvastam,
egyszer(ien az irodalom vonzott. A zene is valamennyire, de nem azon a szinten, hogy én zenész legyek, de
partitirdbdl olvasok zenét mindmaig, hogyha lehet. Es az osztalyfénokom hatdsara akkoriban hosszu ideig
mUvészettorténész akartam lenni. Nagyon sok mindent tanultam, meg gy(jtottem reprokat, meg képeslapo-
kat, meg nem tudom, mi a fenéket. Aztan kdzépiskoldba a Mdriczba jartam, az akkoriban egy nagyon-nagyon
bizarr hely volt. Utélag végiggondolva, tulajdonképpen nem volt tul j¢ iskola a Rdzsa-domb tetején. Volt
benne valami nagyon furi, valami kevercs. Rendes, vonalas partkader tandrok és mindenféle, a kaderségik
mogott megbujok, vagy a kdderfeleségek, akik persze a legszabadszajubbak voltak, és a legpolgaribb eleme-
ket is ott talaljuk, és ezek mellett még mindenféle ilyen régimddiasakat. A zsidé polgéri hagyomanyok mellett

6 Népi Kollégiumok Orszagos Szovetsége (NEKOSZ), amely 1946 és 1949 kdzott elsGsorban a tehetséges paraszti szarmazas fiata-
lok szdmara, bentlakdsos formaban biztositotta a tanuldst, tovabbtanulast. A legkivaldbb szakemberek vallaltdk a komplex
képzési rendszerekben az oktatod, nevel6 munkat és a személyiségfejlesztést, kozosségépitést.

7 A vaskereskedés a 20. szdzadban Budapesten, a IX. Ull&i Ut 32-ben, a Heirich és Schopper csalddoknak készénhetéen kitling
minGségli aruval rendelkezett. 1948-ban allamositottak a céget, de a nevet meghagytak 1993-ig, a végleges bezarasig.

8 Krémer Julia konyvtaros (1941-).

9 Krémer Andrés (1959—) PhD, szocioldgus, mediator, féiskolai tanar.
10 Nagy Imréné Egeté Maria (Budapest, 1902-1978).

11 Huzelldné Csanak Eva (Budapest, 1885-1972) festém(ivész.

12 Nincs megbizhato adat.



még olykor feltlintek ilyen keresztény, noch dazu kicsit naci beiitésd figurak. Es ez még keményebben el6jott
a gyerekem iskolaztatdsa kornyékén. A parhuzamos osztalyba jart a Donath Feri,® meg a Hegedds Laci,* akik
nagyon jéban voltak. Az én osztélytarsaim kozott volt az akkori budapesti parttitkar gyereke, a Kdzponti Népi
Ellendrzési Bizottsag elndkének a gyereke, meg a Félix Miki,™ akinek a papaja Vasarhelyinek volt a titkara.
Ebben a formdaban a szllSket vagy a politika vildgat teljesen kiiktattunk. Mindenki hilye volt a maga madjan,
nagyon jokat szorakoztunk, eszel6s baromsdagokat talaltunk ki. Iskola helyett is jobban le tudtuk magunkat
foglalni, olykor kimondottan tanulassal.

[..]

A gimnaziumban — téredelmesen bevallom, mindenféle KISZ-lgyekbe belebonyolddtam, de ez nekem
mindenben a tobbiekkel vald egylttmUkodést, balhékat jelentette. Nehéz elmagyardzni. Példaul KISZ vezetGi
épitétaborban voltunk, a Sipold macskaks™ vetitése utan ki akartak rugni egy sracot dohanyzas miatt, amin
baromira felhdborodtunk. Es aznap mindannyian kitettitk a barakkok elé a taskankat, jelezve, hogyha 6t
hazakildik, akkor mindannyian hazamegylnk. Ez egyszer(ien mivészi gesztusban, performance-ban, kiallas-
ban, tokdsségben nekem mdig meghatarozé.

A gimiben szerettem a matematikat, a fizikdt, nagyon jol is ment, mégis filozéfus, mivészettorténész, ré-
gész akartam lenni hosszu ideig. Egy asatason, kubikolas alkalmaval életre széldan belém vésddott egy eset.
Akkor mar vizilabdaztam, jo er6ben voltam, és egy eléggé rozzant ciganyemberrel lettem 6sszerakva, akivel
nagyon megkedveltik egymast. Meghivott magahoz, és én ott lattam el8szor putrit, ahol a tévén kivil nem
volt szinte semmi, mégis jot beszélgettlnk.

FELNOTTE VALAS

Két parhuzamos dolog még tortént velem ifjisdgomban, amik lehet, hogy fontosabbak is voltak, mint a
gimnazium. Egyrészt nyolcéves koromtdl Bankon nyaraltam Leveleki Eszternél,” ami nekem maig meghata-
rozé élmény, mert lehetett kredlni egy masik életet, és egy masik vildgban benne élni. Es ebbe a tehetségek
meg a hilyeségek meg az 6korkddések béven belefértek. Eszter néni zsigeri pedagdgus volt, megmutatta a
lényeget a pitidner dolgokban, amibél szocioldgusként nagyon sok mindent hasznositottam: oda kell figyelni

a részletekre!

A masik fontos torténés, hogy 12 éves koromban elkezdtem vizilabdazni. Mi akkor birtunk normalisan
jatszani, amikor a csapat Ugy tudott egylttm(ikédni, hogy lehetéleg mindenki azt tegye, amit jol tud. Az
edz6, Kemény Fecsd™ csomo szempontbdl vizilabda edzésként erkolcstan orakat tartott, amik kb. ugy szol-
tak: els6 tan: halvér(, tesze-tosza, malé emberekkel nincs dolgom. Itt a vizben csibésznek kell lenni. A ma-
sodik tan: aki nem tudja, hogy mi a hatar a csibészség és a striciség kozott, azt a bird fogja kidllitani. De
hogyha a bird nem allitja ki, én Ugy hazazavarom, hogy a ldba nem éri a foéldet. Nem tudom pontosan ko-

13 ifj. Donath Ferenc (Snagov 1956 — Budapest 2023) orvos, a Nagy Imre Tarsasag Budapesti Szervezetének elntke.
14 Nincs megbizhato adat.

15 Félix Miklos (Budapest 1958—) kozgazdasz, a Family Frost alapité-tulajdonosa.

16 Sipold macskakd (1972) vigjaték/filmdrama. Rendezd: Gazdag Gyula.

17 Leveleki Eszter (FelsGgalla 1917 — Budapest 1991) Tanitd-, majd 6vénd, aki menekilt a deportélas eldl, ezért 1941-t6l Bankon, helyi
segitséggel szegény és zsido gyerekeket nyaraltatott, amit kis megszakitasokkal 1978-ig Pipecland kézosség néven folytatott.

18 Kemény Ferenc Fecso Ba (Budapest 1932—) évtizedeken at kiemelked§ vizilabda és sportedzd.



rdlirni, hogy mit jelent, hol van a hatdr a vaganysag, a csibészség és a striciség kdzott. De tudom azt, hogy
mindmaig a vagany, csibész embereket szeretem, a hallgatdéimat vagannya és csibésszé akarom nevelni.
A striciket meg, hogyha tehetem, akkor kilild6zom a vilagbdl.

A szocioldgia nem professzio, hanem életforma, hivatdsrend

Amikor jelentkeztem az egyetemre, akkor nem volt filozéfia, Ugyhogy matematika-fizikara vettek fol, amihez
ugy viszonyultam, mint a keresztrejtvényhez. Széval, hogyha kijon, akkor jo, hogyha nem jon ki, akkor le
van sz[*]va. Tobbnyire dtmentem a vizsgakon, de nem tul sok 6romot meg érdekességet taldltam benne.
Aztan emiatt hamar megtanultam légni, nemcsak moziba lehetett jarni meg kocsmaba, hanem taldlkoztam
mindenféle haverjaimmal, a bdnkiakkal, akik a bolcsészkarra jartak, tulajdonképpen performance-ként és
show-ként, mozi helyett kezdtem el velik bejarni mindenféle érdkra, amiket sokkal érdekesebbnek tartot-
tam. Belltem Elbertnek® a Csehov-orajara, Glatznak® a torténelemarajara, Banlaky Palihoz?' a népmdvel&k-
nek tartott XX. szdzadi mUvészet és avantgard mdvészet érdjara.

Az embernek valami izgalmasat kell talalni. Masodéves voltam, akkor indult egy évfolyam Bevezetés a
szocioldgidba cimmel. A Nagy Endre® meg a Banlaky Pali tartotta, de el&ttliink 6t évvel végzett mar egy garni-
tdra: a Bajomi Ivan,? az Orkény Téni, 2 a Magyar Balint® és igy tovabb. Mindez nagyon furi képz6dmény volt,
mivel Huszar [Tibor]*® baromi nagy tanszéket [szervezett], tobb mint negyven ember dolgozott ott, mikdzben
hallgaté alig volt. Osszejottek mindenféle volt gimnaziumi haverjaim, Rédna-Tas Akos,” Mohay Tamas? vagy a
Péli Gabor, akivel egyiitt dezertaltam a mat—fiz-rél. Ugy gondoltuk, hogy miért ne prébalnank meg, ha mar

19 Elbert Janos (Budapest 1932 — Siofok 1983) Jézsef Attila-dijas irodalomtorténész, miforditd, egyetemi tanar, az orosz-szovjet
irodalom kivalo forditdja. Maig tisztazatlan a haldla, tobben titkosszolgélati Ggyként kezelik.

20 Glatz Ferenc (Csepel 1941-) Széchenyi-dijas torténész, akadémikus, egyetemi tanar. 1996—2002 kdz6tt az MTA elntke, 1989—
1990 kozott mivel&dési miniszter, 1990—1996 és 2002—2010 kdzott az MTA Torténettudomanyi Intézetének igazgatoja.

21 Banlaky Pal (Székesfehérvar 1937 — Budapest 2023) csaladszocioldgus, szocialpolitikus. A Carl Rogers program hazai képvisel6-
je, tréner, féiskolai tanar. Az 1980-as években a Mivelddési Minisztérium Vezets- és Tovabbképz6 Intézetének igazgatdja,
majd a Népjoléti Minisztérium féosztalyvezetdje, illetve a salgotarjani Képzési Kozpont tanacsadoja, majd a Wesley Janos
Lelkészképz6 Féiskola oktatdja volt.

22 Nagy Endre (1941-) szocioldgus, szocialpolitikus, jogelméleti tudos. Jelenleg a SE Mentalhigiéné Intézet professzor emeritusa.
Szakmatorténeti interjluja a KDK 20. szdzad Hangja Archivum és Kutatomihely 409 _08-es szamu gy(ijteményében talalhato.

23 Bajomi Ivan az ELTE TaTK és a SZIE docense. F6 kutatasi terilete: az oktatas szocioldgidja.

24 Orkény Antal (Budapest 1954~) az MTA doktora, az ELTE TATK habilitalt egyetemi tanara. Egyik alapitdja a 20. szazad hangja
Archivum és Kutatomihelynek. Adomanyozott gy(ijteménye (409_07) egy tobb hulldmban végzett mobilitas kutatas szaké-
rettségizettekkel (interjuk, kérdivek), illetve a 2022-ben elkészilt 6sszefoglald tanulmany. Szakmatorténeti interjuja a KDK
20. szazad Hangja Archivum és Kutatomihely 409 _08-as szamu gyljteményében talalhato.

25 Magyar Balint (Budapest 1952—) politoldgus, szociologus. Az SZDSZ alapité tagjainak egyike, majd oktatasi minisztere. Rendszerk-
ritikdi a FIDESZ m(ikodésérdl angol és orosz nyelven jelentek meg. Jelenleg a CEU tandcsaddja. Szakmatorténeti interjuja a
KDK 20. szédzad Hangja Archivum és Kutatém(helyen 409 _08 gyljteményében talalhato.

26 Huszar Tibor (Veresegyhaz 1930—2019) Széchenyi-dijas szocioldgus, akadémikus. 1963-ban megalapitotta az ELTE-n a szociold-
gia oktatasat, amelyet 2002-ig professzorként is tdmogatott. Legfontosabb kutatasi terilete: az értelmiség szociologidja.
Szakmatorténeti interjuja a KDK 20. szazad Hangja Archivum és Kutatémdhelyének 409_08-as szamu gy(jteményében
taldlhato.

27 Réna-Tas Akos (Budapest 1957-) a Kaliforniai Egyetem Szociolégiai Tanszékének professzora, médszertandsz, tobb hazai egyetem
vendégoktatoja.

28 Mohay Tamas (Budapest 1959—) az ELTE BTK Néprajzi Intézetének egyetemi tanara.

29 Péli Gabor (Budapest 1958—), politolégus akadémiai nagydoktor, a HUN-REN TK Recens vendégprofesszora.



indul ez a B-szak. Innen fogva eld6lt, hogy én szocioldgus leszek, ami nem tudom, hogy mennyire a tanszék-
nek koszonhetd, de nekem legaldbb ekkora impulzust jelentettek a csoporttarsaim. Senkit nem kényszeritett
semmi, egyszerien érdekelt [benntiinket] ez a dolog.

Mi szocioldgusok voltunk akkor, amikor vilagot valtottunk vorésborok mellett, meg szociolégusok voltunk
akkor, amikor csavarogtunk a nyari sziinetben, meg a Balatonon 6sszejottink. Egyszerlen ez a hohmecolds,
a vilag dolgairdl dumalds, az egymast froclizds vildg, ennek olyan hangulata volt, amelyiken igy utdlag nem
nagyon lehet csodalkozni, szinességet jelentett, amiben benne volt a ritkasaga a szocioldgianak. Mi mind-
annyian tulajdonképpen kutatdk lettiink. Ami még a szinességre rarakott egy lapattal, 15-en voltunk a 22-bél
magyarok és volt még 7 kulfoldi.

Csak példaként: lett, aki koziliink nagy tudésember lett, mint a Moksony Feri® vagy Réna-Tas Akos vagy
az Asztalos lldi,> aki Svédorszagban van. Voltak, akik néprajzra szakosodtak, mint Mohay Tamas, a Néprajzi
Intézet kés6bbi igazgatdja, vagy Szent-lvanyi Istvan,3 aki politikus lett, a Marton Laci® iré lett, Geréby Gyuri*
filozofus és patrisztika-torténész. Azt kell mondjam, ebbdl a bagdzsbdl mindenki jél csinalta. Nagyon 6ssze-
tartd tarsasag volt. Csomd mindenben megvaltoztunk mar az egyetem alatt. Mivel én a matematika—fizika
szakrél jottem, én voltam a pozitivistabb. A Rona-Tas angol szakrdl jott, és & volt a hegelianus és filozdfus,
kiment Amerikdba, és 6 lett a nagy mddszertandsz. Ennek ellenére gyakran egyltt nyaralunk, meg gondolko-
dasban is [hasonlitunk]. En soha senkivel nem tudok annyit jogszociolégiarél vagy tarsadalmi jelenségekrdl
meg problémakrél beszélni, mint a volt csoporttarsaimmal. Ami ahhoz képest, hogy 35 éve volt a képzés,

eléggé izgalmas.

Nagyon nehezen tudnam felsorolni, hogy mi mindenféle impulzusokat kaptunk. Itt van példaul Nagy End-
re, ezzel a sok szempontbdl 6riilt vonzalmaval a XIX. szazadi joghdlcselSk és nagy gondolkoddk [irant]. Nagy
Endre azt a kompetencialapu képzést jelentette, hogy aki a Bedthy Ledt el tudja olvasni, annak mar Max
Weber feltidulés. A szévegértésben rejlik minden. Endrével vitatkozni lehetett a dolgokrdl, a szovegek éltek,
és valamit ki kellett bontani, meg kellett érteni bel6lik. Es nagyon sokféle szinten lehetett a szévegekhez

viszonyulni.

A Banlaky Pali teljesen mas volt. A sz6vegekhez soha nem volt ilyen filoldgus viszonya. Nagyon érzéke-
nyen, mai fejemmel azt mondanam, hogy picit irodalmiasan, akar olvasotdborosan, meg erds szocialis érzé-
kenységgel beszélt. Nekem meglepetést okozott akkor, hogy a Pali ebbdl a szocidlis vilaghdl jott. A torténetek
felfejtése, az elemzései, azok mindig valahogyan passzoltak az én izlésemhez. Sorsok, helyzetek, dramak

megélése.

Fel kell tudni dolgozni, meg kell tudni élni azt, amit az ember |at. Anélkil leirni sem nagyon lehet, hogy az
ember mindenféle empatidkkal meg fantazidkkal ne rendelkezne. Amikor ezen a két derék emberen [Nagy

30 Moksony Ferenc (Budapest 1958—) az empirikus szocioldgia megalapitdja. A Budapesti Corvinus Egyetem Rektori Szervezet/Tar-
sadalom és Politikatudomanyi Intézet/Szocioldgiai Tanszék professzora.

31 Asztalos Morell Ildiké (Budapest 1958—) néprajz, szociologia, magyar nyelv és irodalom szakon végzett az ELTE-n, majd Kana-
daban és Svédorszagban tanult tovabb. Szocioldgusként a nemek kdzotti egyenlétlenségekkel foglalkozik. Versei, esszéi
magyar (Aghegy folydirat Svédorszag) és angol nyelven jelennek meg.

32 Szent-lvanyi Istvan (Budapest 1958—) politikus, kilpolitikai szakértd, az SZDSZ egyik alapito tagja. 1990-1994 kdzott orszaggy(ilési
képviseld, majd szamos Eurdpai Unids intézmény vezetdje, illetve munkatarsa. Késébb ljubljanai nagykovet.

33 Marton LaszIé (Budapest 1959—) Jézsef Attila-dijas ird, drdmairo, esszéista, mifordito.

34 Geréby Gyorgy (Budapest 1957-) filozdfiatorténész, a CEU tanszékvezets egyetemi docense.



Endre és Banlaky Pal] dtestlink, nem volt kérdés, hogy irdny a szocioldgia. De nekik sem volt kérdés, hogy
akartak minket. A mai lehet6ségekhez képest ez tényleg egy elit képzés volt. Sokkal kevesebb hallgatora
sokkal tébb oktatd jutott. En Ugy jartam végig a szocioldgiat, hogy soha nem okozott kiiléndsebb gondot, ha
valaki valamilyen 6rdjara nem jott be, mert a tanszéken mindenki csapddott valakihez, valamilyen kutatadsa-
ban segédkezett.

A Szalai Juli®®> meg a Csanadi Gabi*® tanitottak mddszertant, ami mast jelentett akkor, mint most. Inkdbb
ismeretelmélet volt. Tehat: egy nagyon bonyolult és Osszetett jelenséget hogyan lehet mérhetévé tenni,
vagy hogyan lehet operacionalizalni. David Janos¥ volt az 6tddik fontos ember ebben a képzésben. En-
nekem a Daviddal sokkal intenzivebb viszonyom volt, mint a tdbbieknek. Az egyetem alatt gyakorlatilag
minden héten legaldabb két napot a Dévivel [David Janos beceneve] interjuztam, akit még Bankrél ismertem
kdlonben. A Kemény Pistaval® csak valamikor '83-ban taldlkoztam, de utélag azt gondolom, hogy a Dévi
volt a legjobb és a legautentikusabb tanitvanya Kemény Pistanak, akinek mindent mindennel 6sszekapcsolo,
fantaziadus agya volt. David egyszer(ien egy fékezhetetlen figura volt. Olyannyira sokat gondolt, hogy soha
nem tudta rendesen megirni a kutatdsait, mert mindig még minden mas is eszébe jutott. Ez néha kibirha-
tatlanna tette egy kicsit, de én akkor is baromi sokat kdszonhetek neki. Ahogyan & interjuzott, az egyszerlen
egy mUvészi élmény volt. Tehat a Dévi egy stand up comedy-nek vagy improvizdlt dramdnak élt meg minden
interjut, ahol soha nem nyugodott bele az elsg, felszines véleményekbe. Kiléndsen, ha hivatalos emberek
elkezdték a nyilatkozataikat tenni, akkor lehetett 1atni, hogy komoly vesézésre késziil. Es humorral, kedély-
lyel, bajjal, néha nagyon nagy keménységgel, dllanddan a mélyére probdlt menni a dolgoknak. De ebben az,
hogy a mélyére menjen — a mai vildgunkban azt mondanam, hogy néha inkorrekt kérdésekkel — szenzitivi-
tasba, személyeskedésbe, személyességbe menden kérdezett. Néha humorral vette a dolgot, és froclizta az
interjualanyokat. Az interjdalany hosszan magyarazott valamit, és akkor a David azt kérdezte: ,jol értem-e,
hogy azt mondja”, és a total ellenkezdjét allitotta, mint amit eddig magyardzott az emberiink, akinek ezzel

felb[*]ta az agyat.

Mindig feszultségek és felolddsok egyitt jottek. Ez egyszer(ien olyan volt, mint a jé szinhaz: vibral egy picit
a leveg6, a vibraldsban vannak konfliktusosabb helyzetek, de a konfliktusok mindig valahogy meg vannak
jatszva, végll el vannak rendezve humorral, bajjal, kellemmel. Soha nem jottlink el interjubdl Ugy, hogy ne
azzal bucsuztak volna, hogyha erre jarnak, akkor jojjink be maskor is.

35 Szalai Julia (Budapest 1948—2022), az MTA levelez§ tagja. Kutatasi tertletei: szocidlpolitika torténet, a posztszocialista joléti és
elosztasi rendszerei, szegénység, romak, nék helyzete. Munkainak jelentés része a KDK a 20. szézad Hangja Archivum és
KutatémUhelyben 409 32 gy(jteményben taldlhatd. Szerkesztett szakmatorténeti interjuja megjelent: Kovacs Eva — Vajda
Réza (szerk.) (2023) ,,...Hogy hogyan lehet a személyest beemelni valahogy a fogalmiba”. Socio.hu Tarsadalomtudomdnyi
Szemle, 13(1), 83—107.

36 Csanadi Gabor (Budapest 1948—-) mddszertanasz, varosszocioldgus, szegregaciokutatd, a varostervezés szakértbje. Szenvedélyes
fotds. 1979-tél az ELTE oktatdja, kutatoja.

37 David Janos (1947-) az ELTE oktatdja, kutatdja, aki jelentés munkaséletmaod vizsgédlatokat végzett (Visonta, Salgoétarjan), majd a
Kemény Istvan vezette roma kutatasokban tobb cikluson at interjuzott. Munkainak jelentds része a KDK, 20. szazad Hangja
Archivum és Kutatomihelyének 409 30-as szamu gy(jteményében talalhato.

38 Kemény Istvan (Kaposvar 1925 — Budapest 2008), kiemelked§ jelent6ségli szocioldgus. 1960-t6l tobb alkalommal vizsgélta
a hazai ciganysag életmadjat, népességi mutatoit, a szegénységet. Politikai nézetei miatt 1972 utan Parizsban folytatta
tevékenységét, és csak az 1990-es évek végén tért haza az MTA Szocioldgiai Intézetébe. Hagyatéka dontéen a Blinken Nyilt
Tarsadalom archivumaban, illetve a KDK 20. szazad Hangja Archivum és Kutatomdhely 409 _26-as szamu gy(jteményében
taldlhato.



En mind a mai napig azt gondolom a szocioldgidrdl, az ember, ha meg akarja érteni a vildgot, akkor
menjen oda, Uljon le a konyhaban a hokedlira, hallgassa meg, hogy hogyan is zajlik az élet, és mit kell venni
a boltban, és hogyan kell a gyereket nevelni, vagy utana, amikor elmegy az elsé kocsmaig és elsziv egy ciga-
rettat és vesz egy kdvét hozza, ott érti meg a vildgot. Ott csettint, hogy hoppa-hoppa! Utdna lehet szamolni,
hogy mibdl mennyi van. De énnekem az a dolog, hogy interjuzom, mindig is kicsit egzotikus volt, tehat én, a
budai uri fid, aki elmegyek a vildg végére, és cigdnytelepen interjuzok meg mindenhol. Egyfel6l ezt manap-
sag nem nagyon szoktdk megérteni, hogy én tényleg szerettem ezt csindlni, soha, semmilyen gombdc nincs
a torkomban. Van egy pici lampaldzam, de nem arrdl van szé, hogy valahova ne mernék odamenni, vagy
valahol zavarba jonnék. Az interjuzdsban egyszerre van benne a [felfedezni vald] kivancsisdg, azt megélni,
hogy hoppd-hoppd, ez azért egészen mds vildg, mint az enyém, meg benne van az is, hogy itt tényleg érté-
kekben, orientaciékban az emberek valahogy egészen masképp gondolkodnak. Mastdl van rend a fejikben
és a dolgokban, mint amit én gondolok. Es ez meg volt spékelve mindig valahogyan azzal, hogy én vagyok ez
a Hans Castorp,® az élet elkényeztetett gyermeke, a budai uri fid, amikor mindenféle lehetetlen kérilmények
kozott is megéltem azt, hogy emberek prébalnak embernek maradni, tisztességesnek maradni, a maguk er-
kolcsei szerint élni és igy tovabb. Ebben mindig is volt egyfajta lelkiismeret-furdalasokkal terhelt katarzisom.
Basszuskulcs, én a magam nyavalydival foglalkozom, amikor nekem ebben a masik vildgban embernek kéne
lennem, talan valami dolgom volna.

[..]

Latjuk, hogy a szocioldgia mennyire prébalja kinerélni azt, hogy az indulatok, a diihok, az igyekezetek, az
dsszeszoritott fogak, a jo rohdgések valahogy ne legyenek a szocioldgia részei. En meg részben azt gondolom,
hogy az ember ezekbdl tudja megérteni, mi van a vildgban. De még ezen tul is, ezek egyszerlen tarsadalmi
jelenségek. Ezek nem a durkheimi , egyéni 6riletnek” a megnyilvanulasai, hanem ezek mogott igenis alta-
laban tarsadalmi helyzetek, konfliktusok, érdekek, hatalmi viszonyok vannak. Es ez automatikusan valami
|okést jelentett abba az irdnyba, amire mar gimnaziumtdl voltak bennem késztetések, ha ez igy van, akkor az
embernek nem szégyen azon gondolkodni, hogy ez lehetne masképp is.

[..]

Az, hogy valaki szemléletet tud adni, az nekem Csepelihez*° és persze Fergéhez# kotédik.

Csepeli Gyuri baromira meghatarozé volt, aki valahogy akkor az Aronsontdl magyaritotta, nem tartalma-
ban, hanem hangulatdban a valdsag megismerését. A vilag egy szines képeskonyy, felcsapjuk, nézegetjik.
Es azt a dolgot, hogy most fingik-e a bolgér birkdzé vélogatott a tarsasagban, vagy azt a dolgot, hogy a lany-
kérésnél a szul6k hogyan jelzik, mikdzben a padon egy picit odébb ficeregnek, és toljak le a kérét, ha nem
nagyon tetszik, és maradnak a seggiikon a pad masik végén akkor, hogyha tetszik, ezek Ugy egybemosaddtak,
és mind-mind valahogy lelki, tarsas viselkedéssé valtak. Nagyon nagy élmény volt.

39 Hans Castorp, Thomas Mann Varadzshegy cim( regényének kozponti alakja.

40 Csepeli Gyorgy (Budapest 1946—) szocialpszicholdgus, szocioldgus, az MTA doktora. Az ELTE professzor emeritusa, a Szociolégiai
Doktori Iskola alapitéja, programvezetd.

A1 Ferge Zsuzsa (Hodmezdévasarhely 1931 — Budapest 2024) Széchenyi-dijas akadémikus, az ELTE és a BCE oktatdja volt. A tarsadal-
mi rétegzédés kutatodja, 2006-t6l a Gyermekszegénység Elleni Programiroda vezet6je. Szakmatorténeti interjuja a KDK 20.
szazad Hangja Archivum és KutatomUhely 409_08-as szamu gy(ijteményében taldlhato.



A vildglatasnak volt egy masik tipusa is. Példaul személyesen t6lem az Andorka* elég messze allt, de még-
is mindig leny(igdzott, amikor tanitott, ahogy korbejarta a problémat. Aztan Ferge Zsuzsa, akivel a vizsgak

beszélgetések voltak a vildg dolgairdl.

[...]

Maga a szocioldgia, az nagyon diskurziv vilag volt. De volt még egy nagyon fontos eleme, amire csak
igy utdlag csoddlkozom ra allanddan, hogy ez inkdbb a szlleim generacidjdhoz tartozd tarsasag: Andorka,
Cseh-Szombathy,% Huszar, Ferge Zsuzsa. Patakit* hozzdvehetem, az Enyedit,* mar az egyetem alatt kdzvet-
lenek voltak vellnk. A szociologia furcsa mod nem annyira professzio volt, hanem részben egy életforma,
részben egy hivatdsrend, amelyben mi dsszetartozunk. Mikdézben vannak mindenféle kilonbségek, de vala-
hogy van egy kozos —szektds —gondolatunk, hogy a vildgot meg akarjuk érteni. Nem kodos, g6z6s, diadalmas
materializmusbdl, hanem inkdbb odamegyiink és 6sszeszamoljuk meg megnézziik. Es hogy errél a dologrol

tudunk, és van mondanddonk egymadsnak.

llyen ifjonti hévvel mindig kritikusabb voltam a szakma nagy 6regjei irant, akik a szociolégidanak a tudoma-
nyos kritériumai szerint nem voltak tul nagy tuddsok. De a masik oldalrdl meg egy eléggé barbar vilagban a
tudomany viragnyelvén valami olyan baromira fontos civilizalt értékrendet, racionalitdst, egymasra odafigye-
lést meg érzékenységet jelentettek meg, ami igy utdlag belegondolva, abban a vildgban fontosabb volt, mint
a tudomanyos eredmény. Néhany példa: Losonczi Agi“s szerintem a legszebben iré magyar tudds, az egész
magyar akadémiai vildgban nincs még egy ember, aki ezt a francids esszéizadlé modort képviselné. A stilusa
mogott egyrészt nagyon szerény, nagyon visszafogott, de valami penetrans szellemesség volt. Az, hogy Agi
az életmddot azzal jelzi, hogy a kilonféle csoportokban mennyi a sajtfogyasztas, meg mennyi a toportydifo-
gyasztas, ez valami zsenialis gondolat, amit soha, egyetlen egy tankdnyvvel sem lehet megtanitani, hogy ezek

indikatorai az életmodnak.

Vagy Hankiss Elemér,# akinél briliansabb, szellemesebb figura alig akad, de aki, amikor a Fist6s Laci-

42 Andorka Rudolf (Budapest 1931—1987) Széchenyi-dijas szocioldgus, az MTA levelezs tagja. A tarsadalmi rétegz6dés és a demo-
grafia kutatdja, iskolateremtd. 1991-t6l a Budapesti Kozgazdasagtudomanyi Egyetem rektora, a Magyar Szocioldgiai Tarsa-
sag tarsalapitéja (Szalai Sandor mellett), majd elndke.

43 Cseh-Szombathy LaszI6 (Budapest 1925—-2007) szocioldgus, tarsadalomstatisztikus, demografus, népesedéstorténész, egyetemi
tanar, a szocioldgiai tudomanyok doktora, a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja.

A4 Pataki Ferenc (Szentes 1928 — Budapest 2015) Széchenyi-dijas akadémikus, szocialpszicholégus, pedagdgus, egyetemi tanar.
Interjuja és kutatasi anyagainak egy része a KDK 20. szazad Hangja Archivum és Kutatom(ihely 409 _14-as szamu gy(jtemé-
nyében talalhatd. A kutatasi gyljtemény bemutatdsa megjelent: Kovai Melinda (2016) Pataki Ferenc kutatasi gy(jteménye.
Socio.hu Tarsadalomtudomdnyi Szemle, 6(1), 141—146.

45 Enyedi Gyorgy (Budapest 1930—2012) Széchenyi-dijas akadémikus, geografus, kdzgazdasz, egyetemi tanar. Emlékére a Socio.hu
Tarsadalomtudomdnyi Szemle 2012. 2. évf. 4. szamdanak In memoriam rovatdban jelentek meg irasok, 1—18.

46 Losonczi Agnes (Debrecen 1928 — Budapest 2024) Széchenyi-dijas mivészetszociolégus, életmddkutatd, az egészségiigy
anomalidinak és a polgdrosodas torténetének vizsgéldja. Kutatasi anyagai a KDK 20. szazad Hangja Archivum és Kutatom-
hely409 _09-as szamu gyljteményében talalhatdk. A kutatasi gylijtemény bemutatdsa megjent: Klopfer Zséfia (2015) A
Losonczi Agnes gy(jtemény. Socio.Hu Tdrsadalomtudomdnyi Szemle, 5(3), 256—261.

47 Hankiss Elemér (Debrecen 1928 — Budapest 2015) szocioldgus, értékkutato, filozofus, irodalomtorténész, aki a kozosségek
felbomlasanak okait, az individualis értékek elGtérbe kerllését, a felhalmozas és a m(iveletlenség, hagyomanyvesztés karos
hatdsat vizsgalta. Szakmatorténeti interjuja a KDK 20. szazad Hangja Archivum és KutatomUhely 409_08-as szamu gy(ijte-
ményében talalhato. Szerkesztett szakmatorténeti interjuja megjelent: Zombory Maté (szerk.) (2015) A szocioldgian innen
és tul. Interju Hankiss Elemérrel. Socio.hu Tarsadalomtudomanyi Szemle, 5(1), 284—292.



val,“® Manchinnal# elkezdett ilyen véleménykérdezds [értékkutatast], akkor szerintem gyenge dolgok jottek
ki belSle. Példaul, hogy , az tidvéziilés mennyire fontos az On életében?” Es ezt osztalyozni tudjuk. Ez engem
elborzasztott, mikdzben a tarsadalmi kapcsolatokrol, Hamletrél, a masodik tarsadalomrdl irt konyvei sza-
momra zsenidlisak voltak. Es ezeket akkor is élménynek tartottam, mikdzben a szocioldgidnak a szakmai tar-
talmaitilletéen inkdbb erdsebbek voltak a kételyeim. Mdig azt vallom, én szocioldgus vagyok, és ez soha nem
okozott nekem gondot, a szocioldgia szamomra sokkal inkdbb vilaglatas és még mindig hivatdsrend, annak
ellenére, hogy az elmult 20 év egy sokkal tekintélyelv(ibb, sokkal formalisabb, sokkal barmabb, a minéségre
érzéketlenebb vilag lett. Ennek mindenféle elfuserdlt intézményi mechanizmusai tetten érhetdk, ezért ma

mar az ember nem megy el egy konferencidra, mert tudja, hogy a PhD-seknek kell a kreditpont.

MUNKAHELYEK, KORLATOK ES LEHETOSEGEK

Egyetem utdn abba a fura helyzetbe kerlltem, hogy a Dévivel vald nagy interjuzasaink soran egyszer Dévi
pénzt szerzett az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetétd| a nagy Salgdtarjan Kutatdsra. En még utolsé
éves voltam, a mat—fiz-t halasztgattam amiatt, hogy az apam utan az arvaellatast megkapjam, és kozben
jartam szocioldgiara is, és egyszerre két alldsajanlat esett a nyakamba. Az egyik Kovécs Ferinéls® a Tarstudban
[a Tarsadalomtudomanyi Intézetben], a masik a Szocioldgiai Intézetben. Oda Ferge Zsuzsa és Szalai Julia hi-
vott. Annak ellenére, hogy szerettem a Ferit meg azt az egész bagazst, az egész salgdtarjani kutatast. De az,
hogy én [az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetébe] rendszeresen bejarjak, azt valahogy nem birta a

gyomrom.

Azt, hogy én a Szocioldgiai Intézetbe kerllhettem, ebben biztos szerepet jatszottak mindenféle csaladi
ismertségek is, de benne volt az is, hogy '81—'82-ben indultak ezek a kutatdsi féirdnyok, meg a Csehak Judit>
bekerllése, aki értelmiségi image-t akart adni a partnak, vagy egy ilyen aufklerista, felvildgosult, uralkodoi
izét, amihez soha tudomanyt olyan nagystilien nem szponzoraltak addig. Ferge Zsuzsaé lett a szocidlpolitikai
f6irdny, a szocioldgia vildgaban Andorkaé a tarsadalmi mobilitds, aminek ugyanilyen nagy hatasa volt, vagy
a MUvel6déskutatdban az életmdd, az érték, a mindennapi kultlra, a mlvészetek percepcidja, és Pataki
Ferencnél a tarsadalmi beilleszkedési zavarok. Nekem akkor a munka [a Szocioldgiai Intézetben] automati-
kusan az egyetemi hivatasrendi viladg folytatdsat jelentette. Zsuzsa osztalyat nehéz korilirni. Mkodésmadia
alapvet6en szalon-m(ikddésmad volt. Az osztalyértekezletnek becézett szalonba a Haber Jutka® vagy a Szalai
Juli abszolut otthonosan beilleszkedett, a Horvath Agis® nehezebben. Volt mindig valami tudomanyos aktu-
alitds is a teritéken, de azt soha nem sikerilt tartani. Mert altaldban a vildg dolgairdl beszélgettlink, hogy a
kutatds kapcsan ki mit tapasztalt. Ezekrél a kelet-eurdpai abszurdumokrol. Juli, aki akkor is elszivott két doboz
Symphoniat, néha el6hozakodott, hogy amikor éjszaka is ra kellett gyUjtania, el6vette a népszamlalast, és
[elmondta, hogy] mit olvasott benne. Egyszer(ien tarsadalmi jelenségek értelmezése zajlott. Sok rohdgéssel,

48 Fustos Laszlo (Budapest 1949—) DSc, matematikus, szociolégus, a sokvaltozos elemzés alkalmazasanak hazai megteremtdje.

49 Manchin Robert (1946—) a magyar és a nemzetkozi szocioldgia kiemelked& képviselbje, aki alap- és alkalmazott kutatdsokban,
az életmdd-, életmin@ség- és értékkutatasokban ondlldan és Hankiss Elemérrel, Vitanyi Ivannal, Szelényi Ivannal dolgozott
egyltt. A rendszervaltast kovetd évtizedekben a nemzetkozi Gallup Kozvéleménykutatd Intézetet vezette, ahol nagy adatba-
zisokra alapozott monitor rendszert fejlesztett ki kiilonb6z6 tarsadalmilag relevans témakban.

50 Nincs megbizhatd adat.

51 Csehak Judit (Szekszard 1940-) politikus, a reform szocialistdk egyik kiemelkedd alakja, orszaggy!ilési képviseld.
52 Haber Judit (Budapest 1935—1988) oktatdsszocioldgus, az MTA Szocioldgiai Kutatdintézet munkatarsa 1968-tél.
53 Horvath Agota (Budapest 1944-) szocidlpolitikus, szociolégus.



sok pletykaval, azzal a sokszin(iséggel, amit lehetetlen jellemezni, felsorolni. El6ttem egy etappal keveredett
ide a G&ti Tibi,* aki Ujsagird lett, meg a Havasi Eva® meg a Gabor Laci.® En velem egy id6ben érkezett Z&-
vada Pali,” Ory Csaba,s® Gy&ri Péter,® és a szocioldgia kapcsan a legkiilonfélébb dolgokban prébaltunk meg
egyUttm(kodni.

Ory Csabaval mindig is egy ilyen happeningista szociolégiat miveltiink. Példaul az Ujpesti Népfront Szék-
haz foldszintjén, egy fém ajté mogott felfedezte a Settlement Kdzpontot.®© ,Menjiink oda a Trabantoddal!”
— mondta. igy menekitettiink ki mindenféle Liese-kérd&iveket.®

Zsuzsa szalonjainak volt még egy masik, nagyon fontos mogottese. Zsuzsa azokat az embereket, akikkel
menet kdzben mindenféle vitdi voltak, egy nydron idecséditette. Ami mai szemmel eléggé elképzelhetetlen.
Es akkor a vilag legtermészetesebb mdédjaként jottek el a vitapartnerei: Tardos,® Bauer,® So6s,% és bekapcso-
|6dtak ebbe a szalonba, mert volt szalonkultura. Zsuzsanak az igazi vildga az volt, amikor egy ilyen, szdmomra
atlathatatlan, 32-szer 24-szer 8 itemes, haromdimenzids tablat elemzett. Ugy hoztak leporellén a SZTAKI-bdl.
Es ilyenkor Zsuzsa maga elé tette, és egy laza csuklémozdulattal végigguritotta az asztalon. Az gy elment 4
méterre is. Majd fogta a ceruzajat, és mint a mlvészember elkezdte nézegetni, majd azt mondja: , akkor itt,
ezeket, meg ezeket vonjuk éssze, és akkor a dologbdl ésszedll a kép”. Egyszerlen latta a szamokat. A szdmok-
hoz van egy ilyen becslSkéje vagy valamilyen becsiilé komputer az agyaban. Es végiil azt mondja: , szerintem
ebbdl lehetne csindlini egy kétdimenzids tabldt tgy, hogy van benne kétszer négy item.”

Zsuzsa mellett az elején prébaltam mindenféle statisztikus médszereket alkalmazni. Es allanddan leesett
a pofdm: az van benne, amit a Zsuzsa igy egyszerlden hlvelykujjal, ceruzdval bejeldl. Elsére mindig igaza
van. Tehat az az egy tabla, amit el6vesz, Ggy at tudja latni most is, mint kevesen. Némiképp mas szocioldgiai
empirikus m(fajt jelentett a Szalai Juli és mast a Horvath Agi meg a Zavada Pali. Ok ilyen guberalés szociolo-
gidt mlveltek. Horvath Agi irt példaul anno egy tanulmanyt® a szocidlis otthonok hazi rendjérdl. En, amikor
el6szor elkezdett vele foglalkozni, rohtgtem rajta. Egy ilyen baromsagot minek elolvasni? Meggy6z6déssel
valaszolta: ,az a vildg, ami abbdl kibomlik, tessék megnézni, milyen.” A Pali®® ugyanezt kezdte el még anno a
nagyapja levelesladajaval. Szé szerint bogaraszasban [taldlt rd] a kuldktémara. Mindez szamomra egy hihe-

54 Nincs megbizhaté adat.
55 Havasi Eva a KSH ny. statisztikai fétanacsaddja, szegénységkutato.

56 Gabor Laszlo (Pécs 1947 — Budapest 1997) kdzgazdasz, szocioldgus, szocialpolitikus, a hajléktalansag okainak kutatdja. 1992-t6l az
MTA Szociolégiai Kutatdintézet munkatarsa.

57 Zavada Pal (Totkomlds 1954—) Kossuth- és Jozsef Attila-dijas ird, szerkeszt6, szocioldgus.
58 Ory Csaba (Budapest 1952—) jogész, szocioldgus, szakszervezeti vezetd, politikus, orszaggy(ilési, majd EP képviseld.
59 Gy6ri Péter (Budapest 1954—) kdzgazddsz, szocioldgus, a hajléktalansag és a szegénység okainak kutatoja.

60 A Settlement-mozgalom az 1900-as években egész Eurdpaban elterjedt, a cselekvs kozosségek és a szocidlis segitségnyujtas
képzShelyévé valt. Hazénkban 1911-ben Ujpesten, az Erkel utca 26—28-ban fogta ssze a szocidlis politikai mozgalmakat.
1912-ben megnyilt ugyanitt a F&iskolai Szocialis Telep kiemelked& orvos-tudds tanarokkal, mint Erédi-Harrach Béla, Hirsch-
ler Rezs6. Bar 1948-ban megszlintették az intézményt, a mozgalom kiilonb6z6 formaban maig érezteti hatasat.

61 Liese, Wilhelm (Vesztfalia 1876 — Paderborn 1956) a Caritas- és tarsadalomtudomanyok eléaddja volt tobb teoldgiai intézmény-
ben. Szocialis ellatd szervezdje Freiburgban. A kérd6iv tébbek kdzott a nék védelmérdl és a jolléti ellatasrol szol.

62 Tardos Marton (Budapest 1928—2006) kdzgazddsz, az SZDSZ alapitdja, politikus.

63 Bauer Tamas (Budapest 1946—) kozgazdasz, egyetemi tanar, politikus.

64 Sods Karoly Attila (Nagyvarad 1944—) rendszerkritikus kozgazdasz, politikus.

65 Horvath Agota (1988) A szocidlis otthonok. Budapest: MTA Szocioldgiai Kutatdintézet.
66 Zavada Pal (1986) Kulakprés. Budapest: Magvetd.



tetlendl akkuratus, nem tul népszerd, nem tul magas presztizs(i médszer volt a szociolégidban, de ezt kdzelrél
latni, az egyszeren élmény volt. Es més volt a szocioldgidhoz Gydri Péternek meg a Gébor Lacinak a viszonya.
Ok alapvetéen a lakdsligyekben egy nagyon erés torténeti vonalat képviseltek, reflektaltak egymdsra. Mai
szemmel egy elképesztéen autondm, szabad életet lehetett éIni, ez az egész hivatdsrend a szocioldgianak a
csinalhatdsagat is védte, mivel bizalmatlansag mindig volt a szocioldgusi hivatas irdnt, mert kdvette a nyugati
trendeket. Mindannyian anarchistak voltunk abban az értelemben, hogy semmilyen hatalmat senkinek ne
adjunk, és mégis, minden hatalmat birtokoljunk. En nem akartam politizalni, olyan kényszerképzetem volt,
hogy én érdekesebb dolgokkal tudok foglalkozni, ami késébb eléggé meghatdrozta a mindenféle csatango-
ldsaimat. Amikor mindenféle ilyen ellenzéki, aldirdsdi volt, Zsuzsa mindig egyetlen dolgot kért: ,Gyerekek!
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Szdljatok nekem, hogy tudjam elbre. Ne a rendértél tudjam meg!” A Szocioldgiai Intézet volt tényleg az éle-

tem legszabadabb munkahelye.

A’80-as években a Magyar Tudomdanyos Akadémian nemcsak a szocialista orszadgokba lehetett utazni, ha-
nem nyugatra is. Voltam Kanadaban fél évet, és Parizsban, Rotterdamban, Stockholmban. Volt egy misszionk,
ami arrél szolt, bar a vasfiggdny moguil jovink, de azért ebben az dllatkertben sem annyira egzotikus allatok
élnek. Ezeken a helyeken az ember dllanddan csodalkozott és leny(igdzte az, hogy kutatni mennyire mas kon-
dicidkkal lehet, hogy milyen kényvtarak vannak a vildgban vagy milyen belsd, szamitogépes rendszerek. Ezek
a kalfoeldi tanulmanyutak baromira izgalmasak voltak, kilénésen bizonyos témakban, amiket mi vittlnk, lasd
a szegénység, a kirekesztettség, a kitelepités és hasonld témak, amelyek szamukra viszont unikélisak voltak.
Az utazas sok mindenben onbizalmat er@sitett, masrészt érzékeltlk, tényleg milyen messze vagyunk mindet-
t6l, ez a frusztraltsdgunkat erdsitette. Ebben a felsé-balkani, kelet-kdzép-eurdpai vildgban, a szocioldgidban
az egyetlen nagy elmélet az Erdei® kett6s tarsadalomelmélete, nem tudjuk kikerlni a magyar tarsadalom
tagozdddasaban ennek az andmias allapotnak a megfejtését. Itt tarsadalmi strukturak is szét vannak csuszva,
nemcsak értékek, normak. De nem volt igazabdl versenyképes a magyar szocioldgia. Mindig egzotikus volt,
kilonosen néhdny ember, f6leg akkor, amikor kimentek és megszlntek magyar szociolégusoknak lenni, és a
magyar tarsadalomrdl publikaltak. Ebbdl a szempontbdl izgalmas kérdés, hogy Szelényi®® mennyire magyar
szocioldgus vagy mennyire lett nem magyar szocioldgus. Ivanon kivil én nem nagyon ismerek magyar szo-
ciologust, aki ©nmaga kordbbi munkdival szemben annyira kritikus tud lenni.

A SZOCIALPOLITIKA SZINE ES FONAKJA

Az, hogy vilagot latott emberek lettlink a szocioldgidban, tudomanyos értelemben is, én a szocidlpolitikdban
is, abban a kulfoldi szocioldgusok szocidlpolitikardl irott elemzései segitettek. A rendszervaltds utan éreztem
magamon mindenféle nyomast, hogy a politikai hatalom, a parlamenti partok torzsalkodasa helyett, [én]
csindljak valamit! Anarchistaként a burokraciat akartam atalakitani, ezért ugy alakult, hogy némiképp elhagy-
tam az Akadémia steril tudomanyos vilagat, meg dontéen Szalai Julival vald konfliktusaim miatt is.

De akkor is és most is jél érzem magam, mert nem koétnek semmilyen brancsok. Példaul a Ferge Zsuzsa
kornyéki brancs szemében én aruld vagyok, holott ez egy normalis kritikai viszony, amiben a kilonbdzé fel-
fogasok keriilnek el§ &szintén. Es hogyha mast gondolunk, akkor azt meg tudjuk beszélni. Zsuzsa szémara

67 Erdei Ferenc (Makd 1910 — Budapest 1971) kétszeres Kossuth-dijas szocioldgus, szociografus, a népi irok koréhez tartozd paraszt-
parti politikus, majd 1945 utan bellgyminiszter. Megosztd személyiség volt életében éppugy, mint halala utan.

68 Szelényi Ivan (Budapest 1938—) Széchenyi-dijas akadémikus, varos- és telepilésszocioldgus, a kapitalizmus és szocializmus struk-
turalis és gazdasagi kérdéseinek elemzgje.



az egész szocialpolitika az erds marxi gyokerekbdl fakad, antikapitalista heviletekkel, jévébe vetett optimiz-
mussal, gondolkoddasmadddal, amiben szamara a szocidlpolitikdnak a sikere ilyen értelemben az, ha a pia-
ci mechanizmusokat gyengiteni vagy ellensulyozni tudja. Hogy én ebben a dologban teljesen masképpen
gondolkodok, azt tudja. Tehat én azt gondolom, hogy a vilagon a jélét az a jéléti kapitalizmusoknak a vilaga,
ahol a szocialpolitikdnak nem feladata, hogy a piaci mechanizmusokat gyengitse. Sok szempontbdl azt [nem]
tartom fairnek, hogy Ferge er@sitse az akkori idedlt. Nem azért, mert nem olvastam volna Marxot vagy ne
lennék tisztadban a kapitalizmus mindenféle hibdjaval, bajaval, blinével. Szdmomra nincsen valamilyen utopi-
kus vonatkoztatdsi keret, amelyik nem piac és nem kapitalizmus, vagy ami van, azt kiprébaltuk, nem jott be!
Ezek az alapkérdések, és ha ezek a brancson belll nem tisztazhatdk, mert a brancsszellem ezt nem engedi

meg — az ember kivil keveredik.

A szocioldgianak a ‘80-as években kialakult statusza egyszerre volt fliggetlen, de benne volt a felel6tlen,
haszontalan vizsgalddas. Az értelmét a civilizalt értékek, eurdpai értékek védelme jelentette, és a szocioldgia
olyan volt, mint az akkori magyar film. Akkoriban mindenki olvasta a magyar szocioldgusokat, ahogy minden-
ki jart moziba, és megtapsoltuk a [Edie] Falco-filmeket.

Ehhez képest, ha az ember szocidlpolitikdval foglalkozik, nem pusztan az a cél, hogy nagy tarsadalmi
egyenlGtlenségek, eszmények és szabadsag, egyenldség, testvériség eszményét apolja, hanem konkrétabb
és gyakorlatiasabb tigyekkel is lehet foglalkozni. Ezt én kordbban nem lattam. Ugy alakult, hogy belesodréd-
tam '90-ben, az elsé kormany alatt, a Zdm Mari® helyettes allamtitkar hivasara, a Népjoléti Minisztériumba a
Szocialpolitikai Tandcs titkarsagat vezetni. Szerintem azdta se volt ilyen dllat a kozigazgatasban, hogy félallas-
ban voltam f8osztalyvezet6 a minisztériumban és a kutatdi statuszomat is megtartottam mellette.

Elkezdtem kilonféle programokon dolgozni. A falugondnoki program volt az egyik elsé ilyen, meg a kilon-
féle szocidlis torvény el6készitéséhez megprébdltam mindenféle |étez6 adatokat meg szocioldgiai kutatasi
eredményeket valahogy becsatlakoztatni. En ott egy ilyen gondolkodd ember lettem, de konfliktusba keve-
redtem egy vezetGi értekezleten a Surjannal,” meg a Javorral.” Nem kildtek el, hanem felajanlottak, vallal-
jam el a minisztérium egyetlen kozvetlen irdnyitdsu szocidlis otthona maodszertani osztalyanak a vezetését,
szintén félallasban, nem kell vezetdi értekezletekre jarni.

Abba belegondolni, hogy én fénok leszek vagy f6nok vagyok, ez azért eléggé elborzasztott. De elvallaltam,
mivel tudtam, hogy a nyugatiak mit beszélnek szocidlpolitikaként, gondoltam, csinalok egy olyan munkahe-
lyet mezei szakért6kkel vagy szocioldgusokkal, akiket ez érdekel, de ez akkor is a kelet-eurdpai abszurdumok
vildga volt. Egy szocidlis otthon mddszertani osztalyaként beletagozddva a szocidlis minisztériumba meg a

nemzetkozi szervezetek kozé.

Mivel angolul jol beszéltem, ami akkor eléggé ritkasag volt a minisztériumban, ezért ilyen partiképes
figuraként én lettem el&térbe tolva a PHARE” programok elSkészitésénél, meg a vildgbanki programoknal.

69 Zam Maria (Budapest 1951-) szocioldgus, szocidlpolitikus, pszichopedagdgus, a Népjoléti Minisztérium allamtitkara 1990-1991-
ben.

70 Surjan Laszlo (Kolozsvar 1941—) orvos, patologus, politikus. 1990-1994 kdzott népjoléti miniszter, orszaggy(ilési, majd EP képvise-
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71 Javor Andras (Baja 1947-) orvos, politikus, a Népjoléti Minisztérium Ellatasi Kozpontjanak vezet&je 1986—1990 kdzott.

72 Az Eurdpai Kozosségek Tandcsa 1989 decemberében gazdasagi segélyprogramot hirdetett Magyarorszag és Lengyelorszag

tarsadalmi és gazdasagi reformfolyamatainak tdmogatasara. Ennek segitségével hazédnk orszagprogramot dolgozott ki 12
dgazatban, illetve a felsGoktatas atalakitasaban, a fogyatékkal él6k és a szocidlisan hatranyos csoportok megsegitésére.



Példaul Nicolas Barr7-ral volt szoros kapcsolatom, aki az LSE-nek a professzora, és akinek az Economics of the
Welfare State-je, és az irdsai mindenhol kotelezd tananyag az egyetemeken. Ott is szociolégus voltam, és ez
nekem egy pillanatig ott sem okozott kiléndsebb gondot.

Ahogyan én a rendszervaltast megértem, az ugyanaz volt, mint amit a generdciém tapasztalt, hogy ez is
egyike a kelet-eurdpai abszurdumoknak. Nemcsak felkésziletlendl érte az embert, hanem a radiot hallgatva
mindenkit a tobbpartisdg és a Parlament, a politika kotott le. Engem meg sokkal inkdbb nyomasztott: na, jo,
de ett6l most mi valtozik az életemben? Ezért inkdbb a szocidlpolitika és az intézmények fejlesztésére kon-
centrdltam.

Bar az intézmények depolitizaltak voltak, nem a partpolitikai direktivak hatdroztdk meg az életiiket, ha-
nem mindenféle szabalyozasok, pénzek, konstrukcidk, szocialis elvek, nem tudtdk, hogy hol, mi, mibe kertil,
hol, mire van szikség? Mai fejjel azt gondolom, hogy a decentralizaciot legaldbb ennyire a hidnyok terem-
tették meg. Ezt én, mint belsd, minisztériumnak szant megfontoldsaimat egy szocioldgiai tarsasagi vandor-
gyllésen elmondtam. Utdna Kemény Pista kitaposta bel6lem, hogy irjam is meg a Szocioldgiai Szemlének.”
A rendszervaltas utani 15 évemet nem a politics, hanem sokkal inkdbb a policy jellemezte. A nemzetkdzi vir-
csaftokbdl nagyon sokat tanultam, itt, az eldugott hattérintézményben, ami a Minisztérium Methodologica
Unit-jaként lett feltintetve. Mindig egyeztetett szvegeket tettem/tettlink le az asztalra angolul.

J6 stratéga, tervez6 lettem. Példaul személyes kapcsolataimat bevetve valaki buheralt nekem egy tér-
képszoftvert,”> amivel el6szor jeloltettiink meg térképen adatokat szocidlis intézmények eloszlasardl. Erre
akkor Magyarorszagon még pénzért se lett volna olyan szolgaltato, aki ezt az internetre, a ‘90-es évek elején
felrakta volna. Ugyhogy valami amerikai inyencebb szoftverrd| jott a magyar korményzati hivé. Ez a Kelet-Bal-
kan. De ez nem helyettesiti, hogy a szociolégus tudjon kereszttablat olvasni, viszont az emberek, akik nem
szoktak tablat olvasni, azoknak fontos. Ez j6 volt, izgalmas volt, ezt szerettem csinalni. Ebben el is ismerték,
amit csinaltam. Nem volt konfliktusok nélkili. Valészin(, hogy konfliktusok nélkil nem lehetett volna el-
jutni az elfogadasig. De nem vagyok maradéktalanul elégedett ezzel a dologgal. Ezalatt az id6 alatt nem a
tudomany mainstreamjével foglalkoztam, mikdzben persze a statisztika dolgdban nekem sokkal masszivabb
alapjaim vannak, mint sok olyan szociolégusnak, aki csak az SPSS-en taldlja meg a funkcidkat, de a vektor
térelméletekkel nincsen tisztaban. Aztan atkeriltem a Munkadgyi Kézpontba,” ahol szintén igazgatd voltam
egy ideig, majd kirtgtak. Ez bele volt kédolva ebbe az egész rendszervaltasi torténetbe.

Bar a szocioldgia szdamomra egy kritikai gondolkoddsmaddot jelent, ez az egész hivatali, alkalmazotti, terve-
z6ivildg arra tanitott, hogy a kritikdjat az embernek minduntalan meg kell tartania maganak. Amiben segitett
a politikai és kormanyzati nyelv, mert az mindig pozitivan fogalmaz. Nem lehet azt mondani, hogy tul sok az
oregember, meg ageing crisis van, hanem active ageing. Azt kell mondani, ami rogtdon valahogy az iranyat
is kifejezi a lehetséges megoldasnak. Vagy nem lehet azt mondani, hogy tul magas a szocialis rendszerek bi-
zonyos részének a munkaelem-6sztonzé hatasa, hanem azt kell mondani, hogy making work pay. Hogy érje
meg dolgozni.

73 Nicolas Barr angol kbzgazdasz, a joléti és a finanszirozasi rendszerek elemzéje.
74 Krémer Baldzs (1992) A Szocialis Torvény dilemmai. Szociologiai Szemle, 3. 73—93.
75 Ez a Kolibri nev( térinformatikai szoftver volt, amelyet Nikl Istvan fejlesztett ki a hazai informatikai rendszerekre.

76 Févarosi Munkalgyi Kézpont igazgatdja 1996—1998 kozott.



VISSZA AZ AKADEMIARA

Irdny vissza az Akadémidra. Nekem ez a hazai palya, azzal egyltt, hogy csomé mindennel megkinlddom,
érzem a hidnyat annak, hogy a racionalis gondolatok nincsenek benne a kdzéletben. Es sok szempontbdl a
szocioldégidban sincs, mivel fennmaradt egy vateszkodd, értékdeklarald, profetikus magatartas, amelyikben
nem szokds a dolgok mélyére asni, hogy az emberek a problémakat olyan szintig elemezzék, amibél valami-
féle cselekvések vagy intézkedések szarmazhatnak.

A vildgon dltaldban létezik az a tipusu fluggetlen tarsadalomtudomanyi magatartas, amelyik nemcsak a
sajat maniaiért, értékei irdnt elkotelezett, hanem valamilyen formdaban olyan javaslatok vagy olyan otletek
iranyaba is, amelyeket kivilrél is lehet képviselni. Ez Magyarorszagon majdhogy nem is létezik, erre még
leginkdbb a szocidlpolitikdnak az 6nallo diszciplinaként vallott térnyerésétél kezdve volt lehet6ség, de mas-
hol nem annyira. A mutyira, gagyira berendezkedett magyar burokracia és az Akadémia emelkedett magas-
saga Osszeegyeztethetetlen. Miutan kirugtak a Munkalgyi Kézpontbdl egy ideig hakniztam a nemzetkdzi
szocialpolitikai intézményekben, voltam ILO-szakérts Tiranaban meg EBESZ-szakért6 Belgradban. Sok pénzt
kerestem, de nem nagyon szerettem. Hattéremberként még Goncz Kinga” kornyékén szakértéskodtem a
minisztériumban, aztan kés6bb a Miniszterelnoki Hivatalban. De kdzben jott az a hir, hogy a Csoba Jutka-
bol7® tanszékvezets lett Debrecenben, aki elém allt, hogy akkor csinaljuk meg a legjobb szocidlis képzést. Ez
nem az akadémiai vildg, de ez akkor Ugy lenylgdzott, hogy nekildttunk palydzni, csindlunk valamit, aminek
értelme van. Késébb az Adamik Mari” hivott Pécsre. Elgondolkodtam, hogy a legjobb az lenne, hogyha Pé-
csett lenne a debreceni tanszék. Beszalltam végll a szocidlpolitikai képzésbe, ami nagyon sok mindenben a
nosztalgidimat is jelentette. Az, ahogyan Debrecenben egyltt birunk makodni, amikor ott vagyok két napot,
és esténként felvaltva a kollégakkal kocsmakban szalonozunk. Hat, az egy kicsit vidékibb szalon, de mégis. Az
is benne volt a jo mlkodésben, hogy az egyetem nem arra prébalt meg berendezkedni, mint masutt, hogy
a hallgatoi 1étszamot maximalizéljuk. Cél volt, hogy gyakorlatias fejlesztési projektekbél pénzt hozzunk be a
tanszékre. Amiért a tanszék még ma is mUkodik, és halds vagyok a sorsnak, hogy nem kovettlik a Corvinust,
vagy az ELTE finanszirozasi stratégiajat. Ez azt jelenti, hogy volt egy 40 f&s nagy évfolyamunk, ahol személyes
nexusban lehet lenni a hallgatdkkal, ami nélkil én nem nagyon tudom elképzelni, hogy hogyan lehetne tani-
tani. Meg van papir a fénymasoldban és toner, és mikodik a képzés.

A SZOCIOLOGIA MINT DISZCIPLINA KRITIKAJA

A szocioldgiat a rendszervaltas abban a furi helyzetben érte, hogy a sorok kdzotti olvasasra szocializalodott
vildgban széles és nagy kozonséget megtaldld kozéleti tényez6 volt, de az aufklerizmus megsz(int, a politika
egyaltaldban nem olyan nagystillen tdmogatta a tarsadalomtudomanyokat, mint kordbban. Ez nem az igazi
cucc, a K+F, meg a nanotechnoldgia. [...] a tarsadalomrol okoskodunk, az elfecsérelt pénz.

Ez azt jelenti, hogy a szocioldgia sok szempontbdl a kozélet szamara is érdektelenné valt.

Ez nagyon pontosan latszik, amikor a mai magyar tarsadalomrél akar az ember irodalmakat kiadni a hall-
gatdinak, még mindig a '80-as évek a kotelez6 olvasmanyok. Nem sziilettek meg azok a munkak, amikbdl a

77 Goncz Kinga (Budapest 1947-) pszichiater, politikus. 2004-ben el@szor tarca nélkili, majd 2004—2006 kdzott csaladigyi, szocia-
lis és esélyegyenl&ségi miniszter, 2006—2009 kozott killigyminiszter, utdna 2014-ig EP képviseld.

78 Csoba Judit (Nyiregyhdza 1960—) kdzgazddsz, szocialpolitikus egyetemi tanar.

79 Adamik Maria egyetemi docens, szocialpolitikus, a tarsadalmi nemek kutatéja.



jelenlegi tarsadalmi kérdlményeket meg lehetne érteni. A magyar tudomanyban is érzékeljik, hogy nem rug
labdaba az, akinek nem nyulnak tul a nexusai vagy a gondolatai a hatdarokon. Az, hogy a magyar tarsadalmat
hogy érintette a globalizacid, errél gondolatunk sincs, ilyen Eurdpa-ellenességek és gyarmatositasi kérdések
kerllnek el6, de vajon tudjuk-e mekkora része a magyar tarsadalomnak az, aki az Eurdpai Unidhoz vald csat-
lakozast a sajat, mindennapos életében barmilyen formaban is megélte? Vagy mekkora hanyada a magyar
tarsadalomnak az, aki atlépte a schengeni hatart ugy, hogy nem kérték az el az utlevelét Hegyeshalomnal?
Mekkora hanyada a magyar tarsadalomnak az, akinek a gyereke 6sztondijjal tanul kulféldon? Lezajlott egy
iszonyatos oktatasi expanzié. A mi generacionkban kevesebb ember szerzett érettségit, mint ma diplomat.
Lezajlott egy komplett gazdasagi szerkezetvaltds, amelyikben miis egy posztindusztridlis vildg vagyunk, ahol a
foglalkoztatottaknak tobb mint kétharmada a szolgdltatasokban dolgozik. Ehhez képest a szocioldgidban még
mindig hasznélunk olyan fogalmakat, mint a betanitott munkas. Es ember nem tudja nekem megmondani,
hogy az mit jelent. Ferge Zsuzsa munkajelleg csoportjaival itt [szorakozunk] ahelyett, hogy meg akarnank ér-
teni azt, hogy itt és most ez milyen munka vagy Gzemméreti forma. Vagy, hogy a telepilési ollék Ugy kinyiltak,
hogy ezekben most mar nem mennyiségiek a kiilonbségek, hanem min&ségiek. Ott tartunk, hogy ma mar azt
is a politikai rendszervaltasbdl akarjuk megérteni, hogy a lanyok tiz évvel idésebbek, amikor szilnek.

Ebben az egész dologban ennél rosszabbat is tettlink egy csomdé mindenben butasaghdl, [...] szlklatoks-
rdségbdl. Olyan drdmaknak vagyunk tevékeny részesei, mint példaul, hogy az alacsony foglalkoztatds azért
van, mert a magyar munkaerd nem elég jo. Kényelembdl hagyatkozunk a nemzetkozi felvételekre, nincs
sajat mérésiink. Mi alapjan vagyunk ilyen hiilyék? Es ebben a dologban majdnem részletkérdés, hogy ki akar
integralni, meg ki akar internalni.

Vagy példaul a fogyatékosiigyben beddltiink a gondozasorientalt szemléletnek, noha a szocioldgia tarto-
zik magdnak annyival, hogy a korilményeket feltarja.

Vagy a ciganykérdésben leragadtunk a Kemény-kanon atvételénél. Szerintem a Pista zsenialis volt, hogy
a '70-es évek elején ezt az egész kutatasi koncepcidjat Ugy, ahogy kitaldlta. De elmenni amellett, hogy az el-
mult évtizedekben a vildg szocioldgidja a kiilsé jegyek alapjan az etnikai karakterrel valé felruhdzast rassznak
nevezi, Keménynél az meg identitadsfogalom. Hat ez szomoru.

Ugy lett alkalmazott tarsadalomtudoméany a szocioldgia, hogy egy csomé mindenben a tarsadalomtu-
domanyi karakterét elveszitette, nem reflektdlt a valtozdsokra, a hatalmi viszonyokra vagy a kommunikativ
magatartasformakra, asszisztalt akkor, amikor a sajat boldogulasat kereste. De hogy igy birjon elmenni a vilag
mellettliink, hogy szociolégusként nem akarjuk megérteni azt a dolgot, hogy ebben mi magunk mennyire
vagyunk benne, ez szamomra felfoghatatlan. Ha valami optimizmusra adhatna okot, az az, hogy a szocioldgia
megprobalja a maga szocioldgidjat megirni. Nem vagyok egy iskola, vagy orientacid, vagy iranyzat repre-
zentansa. Nagyon sok tanitvanyom van, meg nagyon sok kollégdm van, meg Ugy dltaldban tisztelnek meg
elismernek. De hat pont szervez&désileg én akkor, amikor hivatalban voltam és lett volna lehet&ségem, akkor
allatira vigydztam arra a dologra, hogy ezt lehetéleg ne a személyes értékrendjeim szerint prébaljam meg
elrendezni, ez még a legszlikebb stdbomban is szabdly volt. Itt lehet mast gondolni meg lehet mas csindlni.
Midta meg kivil vagyok, palydzgatok és altaldban nem nyerek. De nem a fajdalmat akarom ebbdl el6hozni,
hanem errél kellene példdul diskurzusokat folytatni, mert az sokat segitene kinek-kinek az dnismeretén is.
Nem megharagudni kell a mdsikra, hanem taldn megérteni, hogy mit akar mondani. Az, hogy szocioldgust
irok be mindenhova, tényleg azt jelenti, hogy valahol a vildghoz valé viszonyomban, a dolgok megértésé-



ben, megérteni szandékozasaban inkdbb elemz& ember vagyok. Az elemzéseimben pedig én tovabbra is azt
érzem, hogy nem szégyen az, ha ebbdl az ember valamiféle architekturakat, terveket, 6sszefliggéseket, a
jovére vonatkozo vagyakat, kilatasokat is megprébal 6sszerakosgatni.
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OLVASS SOKAT ES SOKFELET! 5.

A FELESEG SZEPSEGE

https://doi.org/10.18030/socio.hu.2024.4.120

Azon megqgy6z6désiinktdl hajtva, hogy a tulzdsba vitt specializdacio, a semmirdl valo mindentudds ird-
nydba mutatd szakszerlséq eluralkoddsa drt a szakmdnak, Hajdu Gdborral és Huszdr Akossal évek
ota kézésen dttanulmdnyozunk és megvitatunk olyan tanulmdnyokat, amelyeknek szinte semmi kéze
nincs ahhoz, amit kutatunk. Ugy is lehet ezt mondani, hogy munkdnkban nem haszndlhatd, felesleges
miiveket olvasunk. Am ekézben sokat tanultunk belbliik (s nem csupdn erényeikbdl, de hibdikbdl is!), s
ugy vélem, hogy taldn érdemes ezekre a mdvekre felhivni mdsok figyelmét is, ezért elhatdroztam, hogy
a beszélgetéseink alapjdn késziilé kritikai ismertetést ebben a rovatban kézreadom.

Aml (Zhang, J., Fei, S., & Wen, Y. (2023) How Does the Beauty of Wives Affect Post-Marriage Family Out-
comes? Helen’s Face in Chinese Households)? harom kérdéskérben is izgalmas kérdéseket vet fel. Elemzése
sokszinli és szellemes, bdr taldn tébb esetben is ,tultolt” vagy erdszakolt, mégis melegen ajdnlom a
tanulmadnnyal vald megismerkedést, mert a benne olvashato dllitdsok és megolddsok — mégha olykor
szerintem vitathatok is — mit sem vonnak le a felvetett kérdések tovabbgondoldsdra 6szténzé hatdsaibol.

A tanulmany a kovetkezd felUtéssel indul: ,Majdnem mindenki szereti a szépséget. A szépség szeretete
az emberi lét természetes velejaroja” (1. old.).3 A gondolatmenet kovetkez6 l1épése mar hasznosabb a jelen-
ség szocioldgiai Osszefliggéseivel foglalkozni akard elemzd szamadra, amennyiben egy tekintélyes listat kozol
olyan mUvekrél, amelyek a szépség hatasat, annak ,felfedezése” * vagyis az 1990-as évek eleje 6ta (Hamer-
mesh—Biddle 1994)° sokféle terlleten igazoltdk. A tanulmany mUlvek sokasagat idézi annak igazoldsara, hogy

1 HUN-REN Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont Szociologiai Intézet.

2 Az elemzés alapjaul a kovetkezd m( eredeti megjelenési helye: IZA Discussion Papers, No. 16157, Bonn. https://www.econstor.
eu/bitstream/10419/278855/1/dp16157.pdf. A tanulmany azéta megjelent valtozatanak elérhet8sége: Journal of Economic
Behavior & Organization, 212, 122—137. https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0167268123001919.

3 A tultolds” legelsd és durva példaja az elsé labjegyzet, ami igencsak haszontalan: ,/n Doctor Faustus, a late 16th century play,
Christopher Marlowe said »Helen’s face can launch a thousand ships«.”

4 A foldrajzi felfedezések torténetébdl tanultuk meg, hogy azokat a helyeket, amiket a hivatdsos felfedezék felfedeztek, masok
mar sokkal korabban meglatogattak (nem szdlva az ott él6krél). Vagyis az elsé empirikus kutatdst megelézéen is tudtak a
hétkoznapi emberek és a koltsk, a légitarsasagok és a foldesurak, a filozéfusok (persze mind férfiak, 1asd az Gttéré m altal
a mottdban szerepld utaldst, miszerint Arisztotelész mindig mondogatta, hogy a szépség sokkal tébbet ér, mint egy ajanlo-
levél) és a bordélyhazak tulajdonosai, hogy a szépség ,hasznos”.

5 Erre a mire a szocioldgiai és kbzgazdasagi szépségkutatasok altaldban mint ,8slikre” hivatkoznak. Ugyanakkor a kérd&ivek, amik
alapjan ez a tanulmany irodott 10—15 évvel korabbiak, tehat mar akkor voltak, akik feltételezték, hogy a szépség kutatasa
hasznos lehet, tovabba &k is hivatkoznak sokkal kordbban frédott szépségkutatasokra. Ugy tiinik azonban, hogy ezek még
nem alkalmaztak az ,,6sm(ih6z” hasonithato szofisztikdlt modszertant. Példaul mar a hetvenes-nyolcvanas években szoci-
Dion—Berscheid—Walster 1972; Landy—Sigall 1974; Kenealy—Frude—Shaw 1988), de az ismerteleneknek valo segitségnyujtast
is pozitivan befolyasolja (Benson—Karabenick—Lerner 1976).



szépnek lenni elényt jelent a karrier és a munkahelyszerzés sordn, a szép embereknek a ,masként” kinéz&k-
nél jobb esélyei vannak a munkahelyi el6relépésre és a magasabb jovedelem megszerzésére. Tegylk hozz3, a
szépség okozta elény azonban nemcsak a munkaerépiaci folyamatokban érheté tetten, hanem a politikdban
is, ahogyan erre szépségelemzések® ramutattak, de a szebb kozgazdaszok esélye a szakmai megbecsultség-
re is nagyobb, mint a nem-szépeké. Ami a hazassagot illeti, a tanulmany utal olyan elemzésekre, amelyek
kimutattdk, hogy a férfiak a hdzassdagi piacon elényben részesitik a szebb néket, illetve hogy a hazas férfiak
elégedettségét ndveli a feleség szépsége (bar arrél nem irnak, hogy mivel elégedettebbek a szép nék parjai).

MielStt magat a tanulmanyt gdresé ald venném, el6bb a szépségmérés két nehézségével, és a tanulmany

ezek kezelésére tett eréfeszitéseivel foglalkozom.

A szakmaban nincs mindenki altal elfogadott megoldds arra, hogy milyen fogalommal kell illetni a ,nem
szépeket”. Ha a szotart vagy a ChatGPT-t hasznalndk a kutatdk, akkor a kovetkezd lehetéségek adddnanak (a
,5z€p” tagadasan tulmenden és a teljesség igénye nélkil): csuf, cstinya, csinyacska, fortelmes, jelentéktelen/
semmitmondd kilsejd, ocsmany, otromba, pocsék, randa, rémes, ronda, visszataszitd, nem vonzo, kevésbé
szép. Atudomanyos nyelvezet és a politikai korrektség azonban erésen korlatozza ezt a listat, az dltalam meg-
vizsgdlt miivekben a kovetkezd fogalmakat hasznaltdk a kutatdk:” vonzd/nem vonzd (equadori és mexikdi
prostitudltak, Arunachalam—Shah 2012), mellbevagdan jokép(i vagy szép/kevéssé, esetleg messze atlag alatt,
vonzo (amerikai jogdszok, Biddle—Hamermesh 1998; amerikai, német és kanadai népesség, valamint angol
gyerekek, Hamermesh—Abrevaya 2013).% A leggyakrabban alkalmazott megoldas a nagyon vonzd/egyaltalan
nem vonzo volt: versenysakkozdék (Dreber—Gerdes—Gransmark 2013), amerikai és kinai egyetemi hallgatok
(Ong 2022),° amerikai kdzgazdaszok (Hamermesh 2006), egyetemi tanarok (Hamermesh—Parker 2005) és
egyetemi hallgatodk (Stinebrickner—Stinebrickner—Sullivan 2019), illetve amerikai és kinai szil6k és gyerekeik
(Hamermesh—Zhang 2024). A vizsgalt tanulmanyban az elemzés sordn a szépség ellentéteként az ,atlagos”
(plain looking) fogalmat hasznaltak a kutatdk. A tovabbiakban, elvetve az egyértelmlen hamis ,atlagos” vagy
,normalis” kinézet alkalmazasat, mivel ilyen kinézet nem létezik, én a ,nem vonzé” fogalmat fogom hasznalni

a szépség hianyanak megjelenitésére.

A masik megoldatlan (mert ,jél” megoldhatatlan) probléma a szépség mérésének mikéntje, vagyishogy
a mérés kivitelezése milyen moédon tortént, hogy annak belsé érvényessége ne legyen (nagyon) megkérdd-
jelezhetd. A nagy kérdés az, hogy az adatfelvétel hogyan torténik, vagyis mit figyelnek meg a kutatok, van-e

kontroll, hanyan vannak, kik 6k, van-e tréning stb.

6 Mint erre Bognar és Téth (2008) sok — leginkabb USA-beli — példat mutattak be, s6t idéztek egy japan kutatast is, ahol a vildg
valamennyi fontos emberérél megkérdeztek valakiket, hogy kiket lat a legvonzdbbnak. Az elsd 6t kozott végzett Tony Blair,
Hillary Clinton és Vladimir Putyin, aki ezzel lenyomta Arnold Schwarzeneggert. A szerz6k éltal szemérmesként jellemzett
magyar kozvélemény szerint — valamilyen internetes portalok valamilyen szavazasai alapjan — a kovetkez6 szerepl6k voltak
a legvonzobbak a 2000-es évek végén: a bulvérlapok, az internetes portédlok szavazasain gyakori helyezettek Selmeczi
Gabriella (Fidesz), David Ibolya (MDF), Tiitté Kata (MSZP), Deutsch Tamds (Fidesz), Horvdth Csaba (MSZP) vagy Mesterhdzy
Attila (MSZP).

7 A Lukdcs-firds éiménymedencéjében rendezett fékuszcsoportban a ,,cstinya”, a ,ronda”, az ,ocsmany” és a , kevéssé vonzd”
fogalmak alkalmazdsanak lehet&sége merdlt fel.

8 Erre a megoldasra Sierminska és Singhal (2023), mint éltaldnosan elfogadottra hivatoztak, mikozben egy német adatfelvétel ered-
ményét mutattak be, mely szerint a legjobb kinézetliek aranya a hivatalnokok, az adminisztratorok, a kutatok és a vezetd
beosztasuak korében a legmagasabb (és a farmerek kozott a legalacsonyabb).

9 Ugyanezt a skalat hasznaljak Doorley és Sierminska (2011) azzal a csavarral, hogy az EU-SILC 2007. évi hullamaban ezt az (6n)
értékelést a kérdezettre biztak.



A vizsgdlt kutatds™ esetében a kérdezd az interju végén egy hétfokd skalan mondott itéletet a kérdezett
kinézetérdl, ahol az 1-es volt a legrosszabb, a nem vonzoé kategdria (a megfigyeltek 0,1%-a) és a 7-es volt a
legjobb, a mellbevagdan gyonyorl kategodria (a megfigyeltek 34%-a). Az értékelésnek ez a kiegyensulyozat-
lansaga a szerz6k szerint dltaldban jellemzd a szépség megitélése esetében. Ez akdr igaz is lehet, de ettdl még
a skala mikodésének érvényességében vald hitet nem nagyon er@siti meg, mert talan tul sok lehet a mellbe-
a feleségek 3%-a mindsult , kevéssé vonzdnak” (és volt atlagosan két gyerekik), szemben a mellbevagdak
34%-3aval, akiknek atlagosan 1,35 gyereke volt csupan. De probalkoztak a szerz6k azzal is, hogy valamennyi
hetes alatti skalaértéket egylttesen kezelték, mondvan (biztosan teljesen alaptalanul), hogy ez a 66% egy-
forman ,nem szép”, illetve hogy ez a valtozd j6l kozeliti a valdsagot, amennyiben az ,atlagos kinézetd” nék
aranya nagyobb kell, hogy legyen mint a szépségeseké (ami nyilvan igaz, de egy hangyanyit tudomanytalan).”
Természetesen tisztdban voltak a szerz6k azzal, hogy a szépség mérése sokféleképpen hibazhat, de elégséges-
nek lattdk e tekintetben az ,,6sm{” (6n)megnyugtatd kijelentését idézni, miszerint az azonos kultirdban élék
szamara a szépség ugyanazt jelenti, s ez id6ben sem valtozik.”? Az is megnyugtatd volt szamukra, hogy a panel
2014. évi hulldmahoz képest 2016-ban a feleségek 63%-anak a kinézetét azonosnak latta a kérdezd. Amikor a
két id6pontban azonos mddon értékelt n6k almintajan vizsgdltak a szépség hatdsat, akkor ugyanazt talaltak,
mint a 2016-0s adatok alapjan, ami megerG@sitette a szerz6ket, hogy a szépséget jol figyelték meg a kérdezdk.
Osszehasonlitd adat hijan errél csak annyit mondhatok, hogy engem nem nyugtatna meg, ha a figgé valto-
zém harmadardl két év alatt eltérd értékek sziletnének, de ami fontosabb, vizsgdlndm azokat az eseteket,
ahol valtozott az értékelés, mert ebbdl sokat lehetne megtudni a szépségmegfigyelés mechanizmusardl.®

Attérve a tanulmany megéllapitasainak elemzésére, gy vélem, hogy a kutatds Uttéré, amennyiben olyan
terlletre merészkedik, amely teljesen érintetlen volt eddig a szépségkutatds szamara: a haztartason bellli
folyamatokra. Az elemzés f6 kérdése az, hogy a feleség szépsége — mintegy a munkaerépiaci folyamatok
folytatdsaként (ahol 6k tobbet kereshetnek az atlagos kinézetl n6khoz képest) —javitja-e otthon is az alkupo-
ziciojat, ami egyfel6l abban nyilvanulna meg, hogy kevesebb gyereket szil, masfel6l abban, hogy kevesebb

otthoni munkat végez.

10 Az elemzésbe csak olyan haztartasokat vontak be, ahol a feleség 18—60 év kdzotti, han nemzetiségli (a Kindban él6k 92%-a
ide tartozik) és vagy allasban volt vagy nem volt éppen munkdja (N=2323). Az 6nfoglalkoztatd néket nem vizsgaltak, ami
szerintem hiba, hiszen azok szépsége nagyon is fontos lehet az otthoni jolléthez (tobbet is vannak otthon, mint azok, akik
rendszeresen eljarnak dolgozni), s ha a jovedelem bizonytalanabb becslése miatt tortént a kihagyasuk, akkor az nem elfo-
gadhatdé magyarazat, hiszen azt sokféleképpen lehet korrigalni. Rdadasul létszamuk is nagy, emiatt ennek az almintédnak a
nagysaga sokkal kisebb, mint az eredeti volt, kovetkezésképpen torzulhatott is.

11 Eljatszottak azzal a mérési moddal is, hogy a 6-0s és 7-es skalaértékeket egyesitették, s azt allitottak, hogy ez is izgalmas ered-
ményt hozott, de nem irtdk, hogy mit, s szerintem ez csacskasag, mert a 34%-nyi szélséséges értéket nem hasznos tovébb
novelni oly médon, hogy feladjdk a mellbevagottsdg tényét (méghozza durvan, mert a 6-os értéket kapok ardnya 32% volt).

12 Mivel a kutatas személyes interjun alapult, ezért nem alkalmazhattdk a fényképeket hasznald szépségkutatasok esetében hasz-
nalt kilonféle megoldasokat, amikkel a szépséget eltéré mdodon értékeld véleményeket szoktdk homogenizalni. Ugyanak-
kor nem éltek azzal a kevés lehetGséggel sem (vagy legalabbis a tanulmany nem tér ki ezekre), amelyekkel mas hasonlé
kutatasok probaltak novelni a megfigyelések belsé érvényességét, mint a specialis tréning (Arunachalam—Shah 2012), vagy
a kérdez6 szépségének onértékelésen alapuld megitélése (ahogyan azt a boldogsag kutatasa soran Stefkovics és Sik [2022]
tették). Az pedig véleményem szerint hiba, hogy elmulasztottak legalabb a kérdezé nemét bevonni a kontrollalas soran,
hiszen biztosra vehetd, hogy a néi és férfi kérdezé nem azonos médon itélkezik a szépség jelenségérdl.

13 Oly médon, hogy én az MHP kutatas soran a kérdezék altal 1992-ben cigdnynak nézett kérdezettek esetében vizsgaltam meg-
itélésiket 1993-ban és 1994-ben (Lapos 1995). Pedig 1992—1994 kozott a kérdezdk a cigdnyok 77%-at mindig ciganynak, a
nem-ciganyok 96%-at mindig nem-ciganynak lattak.



A kutatds soran rakérdeztek a feleség és a férj kinézete mellett a gyerek ,min&ségére”,"* az otthoni munka és
a kapott rokoni segitség (megkllonboztetve ezen belll a gyerekgondozasi segitséget) mértékére, valamint
a dolgozé nék jovedelmére. Azt taldltak, hogy mig a szép feleségek a kevésbé vonzdakhoz képest kevesebb
gyereket szlltek,” addig a férj kinézete nem hatott a gyerekek szdmara."® Ha mégis gyerek szlletett, akkor a
szép feleség (kilonosen a varosban é16k) kevesebbet foglalkoztak a gyerekkel (gondozas, leckeiras), s jobban
tamaszkodtak a felmendktél kapott segitségre.

A szerz6k gondosan figyelembe vettek tobb olyan tényez6t, amelyek befolydsolhatjdk a feleség viselkedését,
s ezért hatasuk kisz(rendd. llyen példaul a haztartds fogyasztdsa (illetve vagyona), feltételezve, hogy a gaz-
dagabbak tobbet engedhetnek meg maguknak a feleség szépségének novelésére vagy/és megbrzésére,” de
azt a modszertani hatdst is kontrollaltdk, hogy a kérdezdk kevés vagy sok feleség szépségét figyelték-e meg,
hiszen ez utdbbiak véleménye nagyobb sullyal esett a latba.”® Mindezen hatasokat figyelembe véve, tovabbra
is kimutathatd a szépség gyermekszam-csdkkentd hatasa.

Kontrollaltak tovabba olyan dimenzidkat is, amelyek ugyan fontosak lehetnek, de operacionalizalasuk erésen
megkérddjelezhetd:

e Instrumentdlis valtozdként vontak be az elemzésbe a szUl6k szépségének hatasat, de fogalmam sincs,
hogy miképpen mérték ezt (mi a helyzet a mas haztartasban élé szil6kkel, a halottakrol mar ne is
beszéljink és az sem meglepd, hogy ezt a modellt az eredetinél joval kisebb almintan tesztelték), s6t
azt sem nagyon értem, hogy ennek a hatdsnak a kisz(rése miért fontos, amennyiben a feleség szép-
ségének forrdsa a mai hatas elemzése szempontjabol szerintem irrelevans.”

¢ Nem feledkeztek meg a szépség genetikai meghatdrozottagardl sem, amit a magassagon keresztl
gondoltak megkozeliteni. Ez nagyon gyenge probalkozds szerintem, s nem csupdan azért, mert a ma-
gassag és a szépség genetikai Osszefliggésérdl (mar, ha ilyen egyaltalan létezik) kétlem, hogy sokat tud-
nanak a szerzék (vagy barki mas), hanem azért is, mert a magassagot tekinthetjik a szépség részének,
s ha ez igaz, akkor ennek hatasat nem kisz(rni kell, hanem be kell vonni a modellbe.

e Kulon vizsgaltak a falusi és varosi, az idGsebb és fiatalabb, az iskoldzatlan és iskoldzott haztartdsokat,
illetve ahol az elsé gyerek lany volt (minden esetben az elsé kategodriardl feltételezve, hogy az a fele-

e s

Osszességében azt taldltdk, hogy a szebb sziil6k, a magassdg és a haztartdson belilli gyengébb alkupozicid
minden formajaban a néi szépség mindig elényt jelent, és a fejletlenebb régidkban az dsszefliggés erdsebb,
mint a fejlettebbekben.

14 ,J6 mindségl” gyereknek azokat tekintették, akik az iskolai teljesitménylk alapjan osztalyukban vagy az évfolyamukban a felsé
25%-ba sorolddtak valami alapjan és valakik altal.

15 Mi tobb, noha a kinai kulturaban a fiugyerek szllése emeli igazan a feleség statuszat, egy szebb feleség esetében egy lanygyer-
mek szilése is inkdbb ,megbocsajtatik”.

16Amikor a férj és a feleség megjelenése kozotti kiilonbséget vontdk be a vizsgalatba, akkor ez sem homdlyositotta el a feleség
szépségének hatasat.

17 Ez jogos feltételezés, de azért a ,mesterséges” szépség (vagyis a make-up és az 0ltozkodés segitségével feldobott szépség) és a
fogyasztas (vagyon) kozotti kapcsolat bonyolultabb lehet annal, mint azt a szerzék hiszik, s vellnk elhitetni kivannak.

18 Optimistan megjegyezték ugyan, hogy mivel valamennyi kérdezé kinai egyetemista volt, ez biztosan homogenizalta a szépségrél
alkotott nézeteiket. Ami jogos, amennyiben a kérdezék Osszetétele homogén a kor és az iskolai végzettség szempontjabadl.

19 Persze a szépség orokitése izgalmas kérdés (Hamermesh—Zhang 2024).



Attérve a szépség hatdsanak haztartason bellli mikodésére, a szerzék két mechanizmusrél szélnak: 1.
szerepel-e a feleség neve a haz (ingatlanok) orokoseinek listajan, illetve 2. a munkaerépiacon megszerezhetd
erejét kifejez6 mindkét dimenziéban — a sokféle kontroll utdn is — érvényesll a szépség hatadsa: a szép feleség
nagyobb eséllyel 6rokol, és mivel a munkaerdpiacon jobban értékesithetd a munkadja, ezért kevesebbet vigyaz

»ingyen” otthon a gyerekre. Kilondsen igaz ez a varosban élékre, ahol magasabb a nék foglalkoztatottsdga
és (bar errdl nem szdl a fama) feltehetéleg a jobban fizetd és karrierrel kecsegtetd allasok is inkabb el&for-
dulnak. A hidnyzé gyermekmegdrzé feladat ennek megfelel6en a varosokban a szép feleségek felmendgire
nagyobb mértékben harul, mint a kevésbé vonzdkéra.

Osszefoglaldan ugy vélem, hogy a mUvet érdemes elolvasni, st alaposan attanulményozni. Am ezt
érdemes kritikdval megtenni, mert vannak a modelleknek olyan elemei, amelyek azt sugalljak, hogy a sokat
akaro szarka nem birt el mindent, amit megszerzett. Mindazonaltal a kovetkez6 harom kérdéskorben a tanul-
many tovabbgondolasa igencsak hasznos lehet. Ezek fontossagi sorrend nélkll a kovetkezdk:

e |gaz lehet-e egy olyan 4llitas, hogy az egyén bioldgiai (testi, veleszlletett, alkati) vagy pszicholdgiai jel-
lemz&inek (mint kinézet, magassag, balkezesség, 1Q, optimizmus, andmia stb.) bevonasa a tarsadalmi
rétegz6dés modelljeibe nagyot (a tdrsadalom bonyolultabbd valdsa miatt egyre nagyobbat) lendithet-
ne azon torekvés sikerén, hogy le tudjuk irni, meg tudjuk magyarazni az emberek és csoportjaik kozott
létrejové kilonbségeket?

e |gaz lehet-e az a kritika, hogy a sztenderd sokvaltozds modellek magyardzdereje és oksagi modell felé
vald elmozditdasuk — ellentétben a kilonbségek kilonbsége és a szaggatott regresszios kutatdsi dizaj-
nokkal —az instrumentadlis valtozék hasznalatan alapuld megolddsokkal nem fokozhatd, mivel ezek sok
onkényességet és esetlegességet foglalnak magukban?

e Jogosan feltételezhetjik-e, hogy a n6k és férfiak makroszint( egyenl&tlenségeinek vizsgdlatdn sokat
tudna finomitani, ha a kdzottik [étrejové haztartason beldli egyenl6tlenségi viszonyokat jobban meg-
értenénk (aminek értelemszer(ien feltétele az ilyen folyamatok kutatdsa)? A tanulmany utal arra, hogy
Kindban a n6k (kilonosen a feleségek) helyzete altaldban (de kilonosen vidéken) rossz alkupoziciot
jelent, s ehhez képest gondoltak fontosnak a kutatast. Ez a tétellUk valdban megszivlelendd, ameny-
nyiben ez a kérdés kultura, gazdasagi és jogi helyzet, valamint politikai hatdsok fliggvényében Ujrafo-
galmazhaté.?

Ha az el6bbiekben felsorolt kérdések fontosak a szocioldgia szdmara,® akkor ugy vélem, az itt olvasott
tanulmany alapjaul szolgalo kutatas (talan jobban kivitelezve és mindenképpen alaposabban és dvatosabban
elemezve) nagyon hasznosnak tekinthetd.

20 Hogy mennyire kulturafliggd ez a kérdéskor, arra maga a tanulmany szolgél jo példaval, amennyiben a szerz6k mar a m(i beve-
zetGjében leszogezték, hogy a szépség hatdsara ,,romlik a hdzassag mindsége... de csékken a nemek kézétti egyenlétlenség”
(2. oldal), amelyek bizony elég értékterhelt (normativ) kijelentések.

21 Magyarorszagon ilyen kutatds sosem volt. Az egyetlen altalam ismert kutatas, amiben a magyar lakossagnak, a politika és az
Uzleti élet kilonféle szereplGinek és a médianak a szépség jelenségéhez vald viszonyat kutattak, az egy 2008. évi Tarki
adatfelvétel és az Image Factory elemzése volt (Bognar—Toth 2008). Egy majdani kutatas szamara fogddzonak: a lakossag
41%-a volt elégedett a kilsejével, a férfiak jobban (49%), a nék kevésbé (33%), és a parvalasztasnal 11%-uk tekintette a jo
megjelenést a legfontosabbnak (és persze inkdbb a férfiak és a fiatalabbak). A n6k és a budapestiek hajlamosabbak voltak
irigykedni masok kinézetére, mint a férfiak és a févaroson kivul élék.
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