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PROTESTÁNS HETILAP.
AZ EGYHÁZ ÉS ISKOLA KÖRÉBŐL.

Met'ielen minden héten egyszer szombaton egy ivén. - Előfizetési ár egy évre 6 írt, félévre 3 írt. - Az osztrák-magyar monarchián kívül 
eső országokba egy évre 7 írt. — Egyes szám ára 12 kr. - Hirdetések dijja száz szóig 1 írt; kétszáz szóig 2 írt; a másodszori hirde­
tésnél 100 szóig 80 kr. : harmadiknál 70 kr. ; bélyegdij mindenik hirdetésnél külön-külön 30 kr. Melléklés! dij minden száz darabtól 

1 írt 50 kr. A lapot érdeklő mindennemű közlemények a szerkesztőhöz - Nagy Péterfia-utcza 961. sz. intezendok._________

Magyarország m. t. képviselőházához
a magyarhoni ág hitv. ev egyetemes egyház kérvénye,*) 
melyben a gymnáziumi és reáliskolai oktatásról szóló tör­

vényjavaslatot módosíttatni kéri.

A magyarországi ágost. hitv. evang. egyház 
mindenkor egyik legszebb és legfontosabb felada­
tának ismerte az 1791. 26. törvényczikkel újabban 
biztosított önkormányzati jogát és rendelkezési sza­
badságát a hazai közművelődés érdekében érvé­
nyesíteni.

Azon szolgálatok, melyeket az egyházunk által 
tetemes áldozatukkal fenntartott iskolák, a nemzeti 
irányú közmívelődésnek tettek, tanúskodnak anól, 
hogy feladatunknak megfelelni igyekeztünk ; de 
tanúskodnak egyszersmind arról, hogy a magyar 
prot. egvház czéljai s érdekei, hazánk közművelő­
dési érdekeivel azonosak.

Ezeu meggyőződésben örömmel üdvözöltünk, 
üdvözlünk és készséggel támogattunk s támogatunk 
minden oly lépest, mely a hazai közoktatás biztos 
alapokra fektetésére és fejlesztésére irányul, de egy­
szersmind lehetetlen volt szem elől tévesztenünk, 
hocvv a helyes reform ío biztosi téka épen az 1791. 
évi 26. tör vény czikkben lefektetett szabad tanítás 
és taníttatás elvében rejlik, és hogy önkormányzati 
jogunk és szabadságunk sértetlen fentartása, a 
nemzeti kultúra fejlesztésének, úgy mint a múltban 
továbbra is biztos alapja.

Ezen meggyőződésünk által vezéreltetve vettük 
már 1877-ben e czélra kiküldött bizottságunk áltál 
vizsgálat és tárgyalás alá, a gymnáziumi és reál­
iskolai oktatásról a magas kormány által akkor elő­
terjesztett javaslatot s mig egyfelől örömünknek 
adtunk kijezést, bogy a magas kormány valahára 
komolyan hozzáfogott azon visszaélések és rendet­
lenségek megszüntetéséhez, melyek a Különböző 
jellegű tanodáknál, épen alkalmas törvény hiányá-

*) E kitűnően szerkesztett kérvényt lapunk sztik terjedelme 
miatt nem közöltük eddig. .'zerk.

ban országszerte mutatkoznak ; más részről komoly 
aggodalmaink voltak azon irány miatt, mely ön- 
kormányzati jogunk sérelmére vezetett volna.

Hasonlókép egyházunk szempontjából ugyan, 
de azon tudatban, hogy a magyar prot. egyház 
czéljai s érdekei, hazánk közművelődési érdekeivel 
azonosak, vettük a gymnáziumi és reáliskolai ok­
tatásról legutóbb előterjesztett törvényjavaslatot 
tárgyalás és vizsgálat alá, és midőn ennek folytán 
észrevételeinket és kívánalmainkat a mélyen tisztelt 
képviselőház elé terjeszteni kötelességünknek ismer­
jük, ez által egyszersmind a hazai közművelődés 
ügyének igyekszünk szolgálni.

Ezúttal is első sorban örömünknek adunk ki­
fejezést. hogy valósulás elé néz a hazai közoktatás 
átalános törvény által való rendezése iránt táplált 
óhajunk, mely rendezést múlt évi közgyűlésünkön 
is. midőn a főfelügyeleti jog kiilönrendezésének 
szándékáról értesültünk, sürgettünk.

Teszszlik ezt annyival inkább, mert ekkép meg- 
óva látjuk az 1791. 26. törvényezikk azon szabad­
ságunk biztosítékát képező rendelkezését, mely sze­
rint a coordinatio literariae institutionis csak átalá­
nos köztörvény alapján alkalmazható egyházunkra.

Örömmel tapasztaltuk azt is, hogy a korábbi 
javaslatnak egy némely, önkormányzati jogaink élénk 
sérelmével járó határozmánya, a jelenlegi javaslat­
ban elejtetett ; sajnosait látjuk azonban, bogy a 
jelenlegi javaslatban is számos oly határozmány 
foglaltatik, mely egyházunk békekötéseken alapuló 
törvényesen biztosított önkormányzati jogával és 
szabadságával ellenkezik.

A törvényjavaslat egyik vezéreszméje, hogy az 
állam főfelügyeleti jogát tanodáink felett is gyako­
rolja. Mi ezen az 1791. 26. törvényezikkben is
fentartott jog előtt mindig tisztelettel meghajtunk, 
de kénytelenek vagyunk kijelenteni, hogy a főfel- 

j ügyeleti jognak oly értelmezését, minő a törvény - 
! javaslat néme'y pontjaiban jelentkezik, sem egyhá-
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zunk történelmi múltjával, sem iskoláink jelen s 
jövendő érdekeivel összeegyezhetőnek nem találjuk.

Szívesen elismerjük mi az államkormány azon 
jogát, hogy önkormányzati jogainkba nem ütköző 
módon, tanodáink szellemi s anyagi állapotáról 
macának biztos tudomást szerezhessen, de nem 
ismerhetjük el a főfelügyeleti jogot oly értelműnek, 
jjQgy g czímen az államkormány rendelkezési jog- 
gaí nyúlhasson be iskoláink belügyeibe, vagy meg­
adható, de meg is tagadható engedélyektől tehesse 
függővé jogaink gyakorlatát.

Mi azt hisszük, hogy az állam jól felfogott 
érdeke csak kettőt követelhet meg a mi felekezeti 
intézetünktől; jelesül azt, hogy: azok az állam 
magasabb érdekeit semmiféle körülmények közt 
ne veszélyeztessék és azt, hogy a korral haladva, 
azután is oly hű és méltó tényezői legyenek a nem­
zeti kultúrának, mint voltak a múltban.

Ugyanazért mi méltánytalannak tartjuk a tör­
vény minden oly intézkedését, mely a belső isko­
lai életet, az oktatás szellemét, irányát s szabad fej­
lődését korlátozná.

A jelzett elvi szempontokból méltó aggodalmat 
kelt mindjárt a törvényjavaslat 1. § a viszonyítva 
a o. >^-hoz s az V-ik fejezet czíméliez.

Az 1. §-ban kimondatván ugyanis, hogy az 
állam a középtanodák felett részint rendelkezési, 
részint felügyeleti joggal bir, a 3. §-ban a lntfele- 
kezetek s a törvényhatóságok által fentartott isko­
lákra nézve az mondatik, hogy ezek felett „mennyi­
ben illeti az államot, illetőleg a közoktatásügyi 
minisztert a főfelügyelet mellett rendelkezési jog is, 
az V. fejezet határozza meg.“

Az V. fejezetben pedig a prot. egyház alaptör- 
vényileg biztosított önkormányzati jogaiból folyó 
külön szempont teljes mellőzésével, felekezeti isko­
láink összefoglaltatnak s egy sorba helyeztetnek a 
törvényhatóságok, községek és magánosak által 
fenntartott oly iskolákkal, melyeknek történelmileg 
kifejlett jogalapjok nincs. Ez annál feltűnőbb, mert 
a közoktatási miniszter rendelkezése alatt álló ala­
pokból fenntartott iskolákra nézve mindig világos 
megkülönböztetés tartatik fenn az allami iskolák­
kal szemben, holott azon alapok jogi természete 
mindeddig eldöntve nincs.

Igaz ugyan, hogy az V. fejezet egyes sza­
kaszaiban fordulnak elő a hitfelekezeti iskolák jogi 
állásából folyó, egyes eltérő intézkedések, de ez 
nemcsak ki nem zárja, de sőt e törvényjavaslat 
említett szerkezete mellett, tért nyithat a főfelügyeleti 
jog oly értelmezésének, mely beavatkozásra s a

rendelkezési jog gyakorlására is ki volna ter­
jeszthető.

Ily értelmezés lehetőségének kizárása s annak 
biztosítása végett, hogy a főfelügyeleti jog más módon 
s más terjedelemmel, mint eddig az 1791. 26. t. ez. 
alapján gyakoroltatott, ne gyakoroltassák : szükséges­
nek találjuk, hogy iskoláink önkormányzati alapokon 
nyugvó, történelmileg kifejlett állásával s egyszers­
mind a hitfelekezeti iskolákra nézve tett intézke­
dések belső okaival megegyezőleg az önkormány­
zati joggal biró iskolákra vonatkozó összes intéz­
kedések, külön fejezetben soroltassanak fel.

A 65, §. a testgyakorlatokra vonatkozó ha­
tározatokat kiterjesztv én a felekezeti iskolákra is, 
ezek közt czélszerűnek s helyesnek ismerjük mi is 
a katonai gyakorlatok behozatalát, de hogy ezek­
nek a fennforgó viszonyok közt meg is felelhessünk, 
okvetlen szükséges volna a 65. §-ban hivatkozott 
33. £j-nál az iránt intézkedni, hogy a hol a fele­
kezet a ezéllövésre szükséges helyiség és tér­
nek nincs birtokában, erről az állam gondoskod­
jék saját költségén.

Ugyancsak a 65. § ban azonban, a második be­
kezdés szerint, a főfelügyelet határain messze túl 
menő beavatkozás biztosíttatnék a kormánynak s 
a kormányokkal járó változandóságot tekintve, ta­
nodáink egyik legfontosabb érdeke ingatag alapra 
helyeztetnék.

Mert míg az állami iskolákra nézve a 6 §.
szerint törvényben határoztatnak meg a köteles 
tantárgyak a 65. §. szerint, ez a hitfelekezeti isko­
lákra nézve a kormányra bízatnék, úgy hogy az 
autonom felekezeti iskolákban a miniszter több 
hatalommal ruháztatnék fel, mint az államiakban.

Méltán igényelhetjük, hogy a köteles tantár­
gyakra nézve, akár az által, hogy ugyanazok álla­
píttatnak meg, mint az állami iskolákra nézve, akár 
máskép, törvényben nyerjünk minden ingadozás 
és beavatkozás ellen biztosítékot.

A mi ugyanezen szakaszban a tanítandó isme­
retek terjedelmét és mértékét illeti, van ugyan a 
kormányintézkedésekre nézve némi korlát felállítva, 
de hogy ez a szerkezet homályosságánál fogva, 
a közoktatás és saját iskoláink szabad fejlesztheté- 
sének kárával, oly értelmezésre ne vezethessen, 
mintha az iskoláinkban magunk által alkalmazott 
mérték sem haladhatná meg az állami iskolákban 
alkalmazott mértéket: ennél fogva világosan kife­
jeztetni kérjük azon álláspontot, mely szerint az 
állam tőlünk a megszabott minimumnál többet ne 
követelhessen, azon autonom jogunk azonban, hogy a
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minimumként meghatározott mértéknél többet szab­
hassunk meg iskoláinkban, továbbra is fentartassék.

A 69 §• az épületekre, tanítási helyekre, a
tanulók számára nézve iskoláinkra is kiterjesztvén 
a törvényjavaslat erre vonatkozó határozmányait, 
ezeknek mellőzését k érjük : mert ezen intézkedések 
ismét jogaink indokolatlan sérelmével járnak, más­
részt pedig hazai viszonyainknak sem telelnek meg 
és csak folytonos meddő vitákra szolgáltatnak okot.

Közegészségügy szempontjából elég garantiát 
nyújt az orvosi vizsgálat és különben is ezen szem­
pontnál nem annyira a tanulók száma, mint ezek, 
és a helyiség közti arány mérvadó. 11a azonban 
didaktikai tekintetből — daczára fennebbi kérelmiink-
ygk__ szükségesnek tartatnék is a tanulók számának
törvényben való meghatározása, akkor is okvetlen 
különbség volna teendő az alsóbb és felsőbb osz­
tályok közt s amazoknál nagyobb szám volna meg­
állapítható.

1 (A ege kov.)

A dunántúli ref. egyházkerületi közgyűlés által tett mddosit- 
ványa gymnáziumi és reáliskolai oktatásra vonatkozó tör­

vényjavaslatra vonatkozólag.
H. Fejezet.

A magyarországi mindkét hitvallású evangelicusok (evangelici utriusque 
confessionis) által fenntartott nyilvános gymnáziumok és reáliskolákról.

g2 § A hazai mindkét hitvallású evangelicusok (evan­
gelici utriusque confessionis az 179%,. 26. t. ez. értelmében 
sauit erejükből tarthatnak fenn és állíthatnak fel nyilvános 
gimnáziumokat és reáliskolákat, a következő §-okban fog­
lalt feltételek mellett. , .

63. §. Idegen állam, az ország hatarain kívül szekelo 
testület vagy külföldön lakó nem magyar állampolgár, semmi 
nemű középiskolákat sem állíthat s a már fennálló felekezeti 
gymnáziumok és reáliskolák, ugyszinte a felekezetek és egy­
házak is, külföldi államoktól és azok uralkodói kormányai­
tól'segélyt és anyagi gyámolitást semmi esetben sem kér­
hetnek sem el nem fogadhatnak. Egyesektől vagy társula­
toktól is csak azon esetben, ha segélyező az intézet veze­
tésévé és tanrendjére semminemű befolyást sem tart fenn 
macának, sem feltételt nem köt ki.

° 64 §. A 62. §-ban említett tanintézetek felett az 
illetők maguk rendelkeznek és gyakorolják az igazgatási 
jogokat a jelen törvény értelmében.

Ennél fogva a tanintézet vagyonának kezeléséről, a 
tanerők alkalmazásáról és fizetéséről, a fegyelmi eljárásról 
az illetők maguk gondoskodnak.

65. §. A jelen törvénynek az osztályok és évfolyamok 
számát, a testgyakorlati oktatás szervezetét (a 33. §. sze­
rint) és az évi szorgalomidő tartamát és idejét a fentarto
testület állapítja meg. .....

A köteles tárgyakat s azokból az illető intézet egesz 
tanfolyama alatt tanítandó ismeretek terjedelmét és mér­
tékét, a tanrendet, a tantervet és tankönyveket, az illető 
tanintézetet fentartó testület hatósága állapítja meg.

66. §. A hitfelekezet- k által fenntartott nyilvános kö­
zép iskolák tannyelve kizárólag magyar.

67. §. A hiti'elekezetek főhatóságai kötelesek az áha- 
lok fentartott nyilvános középiskolákban úgy a tanárokra, 
mint a tanulókra vonatkozó fegyelmi szabályzataikat (a fe­
gyelmi eljárást is bele értve) az ezekben időnként eszközölt 
változtatásokat a vallás- és közoktatásügyi miniszterhez 
tudomás végett fölterjeszteni, valamint a tanulókra vonat­
kozó fegyelmi szabályzatokat nyilvánosan is közzé tenni.

A testi fenyítékre vonatkozólag az 50. §-ban foglalt 
tiltó határozat minden nyilvános középiskolára nézve ér­
vényes.

68. §. A legalsó osztályokban fölvétel föltételeit, a föl­
vételi vizsgálat tárgyait és a megkivántató előismeretek 
mértékét azok határozzák meg, kiknek hatáskörébe a tan­
terv megállapítása tartozik, a fölvétel ideje a bevégzett 10 
év a fölvételi díjak iránt a felekezeti hatóság határoz.

69. §. Az egy osztályba felvehető növendékek és a ta­
nárok létszámát s az iskolai épületeket és tanitási helyi-

! ségeket, úgy szintén azok felszerelését, egészségügyi ellen­
őrzését, az, illető intézetet fenntartó testület határozza meg, 
mégis tekintettel arra, hogy az igazgató-tanáron kívül 

I legkevesebb annyi rendes tanár legyen, a hány osztály van 
i az illető középtanodában, a növendékek szama 50 60-nál 
I több ne legyen, az iskolai épületek egészséges helyen épül- 
I tek száraz, világos es kellőleg szellőztethető tan-, rajz- és 
I tornatermekkel ellátva legyenek, végre hogy a 36. és 57.
I §-nak elég tétessék.

70. §. Az évközben egy tanintézetből a másikba át- 
; menetelt, ugyanazon tanintézet alsóbb osztályából a felsőbb 
I osztályába lépést, elégtelen tanjegyek kijavítását és az

osztályösszevonást az országos törvényben megállapítandó 
módozatok keretén belül, az illető bitfelekezeti főhatóság 
adja megs az igy nyert bizonyítványok mindenhol érvényesek.

71. §. A tanárokat, a tanári oklevéllel biró egyének 
közül, az intézetet fenntartó testület választja.

72. §. A tanárképzést illetőleg a hitfelekezetek jogo­
sítva vannak, középiskolai tanárképző intézeteket szemezni, 
azokban a tanárképzés módját és rendét meghatározni, 
erre vonatkozó szabályzataikat kötelesek a vallás- és köz- 
oktatásügyi miniszternek tudomás végett előlegesen be­
mutatni.

A tanávképesités módját, tanvizsgáló bizottság szel­
letét és a tanári képesítő vizsgálat szabályzatát szintén 
kötelesek bemutatni a vallás- és közoktatásügyi miniszter 
úrnak, annak ellenőrizhetése végett, hogy a tanárjelöltek- 
tűl követelt képzettség nem kisebb e, mint az állami ta- 
nárképesitésnél; a tannyelv itt is kizárólag magyar.

73. §. Kivételesen e középiskolákon is alkalmazhatók 
I rendes tanárokul oly egyének, kik a jelen törvény 27-ik 
I 8-ának utolsó kikezdése értelmében a vallás- és közoktatás­

ügyi min. által a tanári vizsgálat alól fölmentettek.
74. §. A középiskoláknál megállapítandó tanórák szá-

j mát és a tanárok között a tanórák arányát az mtezetet 
! fennartó testület állapítja meg.

Párhúzamos osztályok állításával a tanerők száma is
aránylagosan szaporítandó. , ,

A vallástanitásra bittani tanfolyamot végzett oly egye-
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nek meg lelkészek is alkalmazhatók, kik tanári oklevéllel 
nem bírnak.

75. §. (előbb 76.) A mindkét hitvallású felekezetek, 
az 1848. XX. s az 1868. Lili. t. ez. értelmében, a feleke­
zetek lélekszáma s az ország népességi arányához viszo­
nyítva, az állami évi költségvetésb öl, a hitfelekezetek által 
fentartandóknak és segélyezendőknek kijelölt középtanodáik 
(gymnázium és reáliskola) számára évenkénti államsegély­
átalányban részesittetnek.

76. §. (előbb 77.) A főfelügyeleti jognál fogva, jogá­
ban és tisztében áll, a vallás- és közoktatási miniszternek, 
a hitfelekezeti intézetekről, az illető felekezet főhatóságai 
utján :

a) statistikai adatokat szerezni be.
by Tanévenként jelentéseket kívánni, melyekben a tan­

rend és felosztás (hittani tárgyakat kivéve), tanárok lét­
száma, képesítése és működési köre, az osztál) onkénti né­
pesség, óraszám és az oktatás eredményei, valamint az 
érettségi s egyéb zárvizsgálatok kimutatások által feltün­
tetve legyenek.

c) A 65. §. értelmében megállapított tanrendszerben 
(a hittani tárgyakat kivéve) minden lényegesebb változás­
nak, valamint az iskola előbbi jellegében s tanfolyam kő 
rében történt minden változásnak a tanév végén bejelen­
tését megkívánni.

d) A használt tan- és vezérkönyveket, legyenek azok 
nyomtatásban, vagy kéziratban (a hittaniakat mindazáltal 
kivéve) bekövetelui. azokat azon szempontból, nem foglalnak-e 
magokban állam-, alkotmány-, vagy törvényellenes tanokat 
vagy tételeket, megbíráltatok

e) Az iskolai vagyonról és alapítványokról évenként 
sommás kimutatást kívánni be.

Mindezen adatok, jelentések, kimutatások és beterjeszté­
sek kívánatra, az illető főhatóság utján, a vallás és közokt- 
miniszterhez nyújtandók be.

77. §. (előbb 78.) A főfelügyelet gyakorlása szempont, 
jából, a vallás és közoktatásügyi miniszt. hitfelekezeti férfiatok 
által, bármikor meglátogattathatja a felekezetek által fen. 
tartott középiskolákat, azoknak nyilvános vizsgálatain, csupán 
tudomás vétel végett jelen lehet, de rendelkezési joga nincs

78. §. (e. 79) Különösen az érettségi vizsgálatokat ille­
tőleg, melyek minden 8, illetve 9 osztályú nyilvános közép­
iskolában évenként tartandók :

a hitfelekezetek által fent ártott nyilvános középiskolák­
ban az érettségi vizsgálaton az elnöklés a felekezeti főható­
ság megbízottját illeti ; a vallás és közokt. ü. m. azonban, 
átala kiküldendő prot. szakférfiú által, esetről esetre jelen 
lehet, hogy magának az érettségi vizsgálat szabályszerű le­
folyásáról egyenes tudomást szerezhessen. E végből az érett­
ségi vizsgálatok tartásának ideje mindig jó előre bejelen­
tendő. A vizsgálati utasítást, a felekezeti főhatóságok magok 
adják ki, de kötelesek azt a vallás-és közoktatásügyi minisz­
ternek bemutatni, annak ellenőrzése végett, hogy az érettségi 
vizsgálatokban követelt képzettség nem kisebb-e. mint az 
állami vezetés alatt álló hasonló tanintézetekben.

Egyebekben az érettségi vizsgálatokról szóló 58.—61, 
§-ok itt is érvényesek.

79. §. (e. 80) A tanárképesitő vizsgálatok tartása, 
tanárképző intézet és tanárvizsgáló bizotságot tartó hit­

felekezeti hatóságok részéről, előre bejelentetvén, a vallás-és 
közoktatásügyi miniszter ezen vizsgálatokon is, általa kikül­
dendő prot. szakférfiak által jelen lehet, a vizsgálatok és 
tank épesités szabályszerű lefolyását ellenőrizheti.

A vizsgálatnak a magyar nyelv és irodalom minden 
esetre egyik tárgya. —A miniszter kiküldöttei a vizsgálat 
eredményéről a miniszterhez jelentést tesznek.

80. §. (e. 81.) Ha valamely középiskolában használt 
tan- vagy vezérkor yv, állam-, alkotmány-, vagy törvényelle­
nes tanokat foglalna magában, joga és tiszte a vallás- és 
közoktatásügyi miniszternek, annak használatát eltiltani, 
szükség esetén az állami hatóság illető közegei által annak 
összes példányait elkoboztatni, súlyosabb esetekben annak 
szerzője és használói ellen, a törvény rendes utján a bün­
tető vizsgálatot és eljárást megindítani.

81. §. (e. 82.) Ha a kormány valamely Középiskolában 
erkölcsi bajoknak, vagy7 államellenes iránynak jőne tudomá- 
ára s ezek ellenében az iskola illetékes hatóságai utján 
gyökeres orvoslás nem szerezhető, joga és kötelessége a 
vallás- és közoktatásügyi miniszternek, az iskolát fentartó 
testület egyházi főhatóságához előrebocsátott megintés után, 
saját rendes vagy e czélból különösen küldendő közege 
által megejtendő vizsgálat után, azon iskolától a vétkes 
egyének eltávolitását követelni, ellenök, a menny-ben a 
büntető törvények súlya alá eső cselekmény esete forogna 
fenn, a törvény rendes utján a büntető eljárást megindí­
tani ; sőt ha a baj az esetek eltávolítása által nem orvo­
solható, magának az iskolának egy időre, vagy véglegesen 
bezáratása iránt, ő felségéhez előterjesztést tenni.

Az egy időre bezáratni rendelt iskola vagyona! az 
illető felekezet kezelése alatt maradnak s a jövedelmek 
is tőkésittetnek, mig a tapasztalt bajok gyökeres elhárítása 
után, az iskola újramegnyitása ő felségéhez teendő előter­
jesztésre megengedtetik.

Véglegesen bezáratni rendelt iskola vagyonáról és 
alapítványairól, a mennyiben az alapítók vagy jogutódaik 
azokról az iskola megszűnése esetére nem rendelkeztek, az 
illető felekezeti hatóság meghallgatása mellett, a vallás- és 
közoktatásügyi miniszter előterjesztésére és az 179%,. 
XXVI. t. ez. szem előtt tartásával az illető intézetet fentartott 
felekezeti hatóság rendelkezik.

82. §. (e 83) Ha az iskolavagyonról és alapítványokról 
szóló évenkénti kimutatásokból (77. §.) az tűnnék ki, hogy 
valamely alapítvány veszélyben forog, a vallás- és közok­
tatásügyi m. az illető felekezeti hatóságot utasítja, hogy az 
alapítvány biztosításáról gondoskodjék.

83. §. (e. 84) Ha valamely prot. hitfelekezeti nyilvá­
nos középiskola általában a jelen törvény követelményei­
nek meg nem felelne, jogában áll a vallás- és közoktatás- 
ügyi miniszternek, az illető iskola főhatóságához, legalább 
félévi időközökben, három ízben intézett megintés után, 
attól a nyilvánossági jogot elvonni.

Ily megintések, csak a jelen törvény hatályba lépté­
től számított két év letelte után kezdhetők.

A nyilvánossági jogtól megfosztott tanintézetek a ma­
gán-intézetek sorába helyeztetnek, e jelen törvény VI. fe­
jezetében a magánintézetekre nézve megállapított intézke­
dések alá esnek.
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84 § (e 85.) Ha bármelyik hitfelekezetek akármelyiké 
új középiskolát akar felállítani, köteles e szándékát a léte­
sítendő tanintézet megnyílta előtt, a vallas- es közokta­
tásügyi miniszternél bejelenteni.

A domesztikáról.
(Folytatás.)

És mit tanulunk meg ezen adatokból? Sok örvende­
test, de sok elszomorítót is. Örvendetes az, hogy egyház­
megyénk ugyan erős földbirtokban, mert a 23 polgári köz­
ség összes földhatárából majd egy egész százalék (0.92%) 
az° egyházaké; tőkéje felü. van a 9u ezeren; teljesen isko­
lázatlan a lanköteleseknek csak 7.38%-a. Örvendetes, hogy 
belhivatalnokainak tisztességes fizetést nyújt (az acsadi. 
ábrányi s mártonfalvi tanítók kivételével).de azért egy lélekie 
nem esik 60 krnyi teher; a templomi perselypénz pedig 
haladja a lelkenkénti fél krt évente. De elszomorító a te­
mérdek hátrány, mely % millió írt értéket képvisel; elszo­
morító egyes egyházak sok adóssága s hogy még ma is, a 
népoktatási törvény keletkezte után 10 évvel, a tökélyig 
34% hiány van. Mikor fonjuk kipótolni ezt a hiányt s mi­
kor fogunk még eljutni középiskoláinkra nézve is azon ma­
gaslatra, hova Molnár A. javaslata azokat helyezi ? .

De tanulhatunk abból a domesztikára nézve is, sze­
rezhetünk tájékozást a felől: birna-e még több terhet is 
egyházunk? Úgynevezett fényes egyházaink (Böszörmény, 
Kánás, Szoboszíó a népesebbek közül s Újváros, Nádudvar, 
Ladánv, Hadház a kevésbé népesek közül) rendben vannak-e 
már otthon, hogy tőlük mindent várhassunk a szegényebbek 
segélyezésére, s vájjon a szegényebbek, melyeknek meg szüksé­
gük van (nem értem Ábrányi s Mártonfalvát), nem tehetne- 
nek-e még valamit saját érdekükben ?

Az eltagadhatlan tények meggyőzhették az olvasót, 
hogy nagyobb egyházaink sincsenek még rendben; de a 
kisebbeken sem oly nagy a teher, hogy jó akarattal ne 
sejthessenek magukon. Mert például Dorogon, hol a leg­
kevesebb egyházi adót fizetik (egy lélekre csak 6.48 kr. 
esik, egyéb semmi). Acsádon, hol szintén igen csekély az 
adó,’ jóakarattal lehetne segíteni, hogy ne szoruljanak se­
gélyre ; viszont a nagyobb egyházaknak, ha iskolaugy tekin­
tetében a törvény kívánalmának eleget akarnak tenni, csak­
nem még egyszer annyi egyházi adót kell kivetniük, mint
mennyit jelenleg kivetnek. , ,

Vóltaképen segélyre köztünk csak Abrany es Mar n- 
falva szorul. E helyeken már az adót emelni nem lehet, 
nem tanácsos, mert mindkét helyen több esik egy leiekre 
1 írtnál. Ide segély kell évről-évre, még pedig olyan, hogy a 
híveken is könyitsen s a vallási ügyet is oltalmazza.

De hogy s miként?
Mielőtt erről szólanék, szabad legyen feltennem a kér­

dést hogy midőn egyetemes közpénztárt akarunk: mit 
akarunk vóltaképen’ ügy látszik, hogy nemelyek csak a 
szükségei küzdő s bomlani készülő egyhazak megmentesere 
akarnak^ segélypénztárt s a domesztikáról szólván ama szűk- 

Ä s más vallás feledetek áltál elnyo­
mással fenyegetett egyházak megmenteset surgeUk erre 
kérik s hívják fel az egyház egyetemenek figyelmet. így 
Czelder M is czikkem elején érintett ropirataban.

De már S-s falusi leveleiben (VI-VII.) a domesz-

tika alatt közpénztárt ért, minő az állami kincstár; olyan 
közpénztárt ért, melyből az egyházban szolgaló minden be - 
hivatalnok nyerné fizetését, vagy jobban mondva: műiden 
eayes egyház a meghatározott mennyiségű „portióbólu kifizet­
vén belhivatalnokait, a nfelesleget“ beszolgáltatna a közpénz- 
tárba, melyből aztán azon egyházak hivatalnokai fizettetné­
nek, melyeknek nincs elég jövedelmük. — Az országos, 
vagyis az egész egyházegyetemet illető segélypenztart pe- 
djfr ezen felül alkotná meg, a most meglevő tiszántúli 
alappal, mely aztán az építkezéssel foglalkozó szegényebb 
egyházaknak nyújtana kamatos, vagy kamat nélküli kölcsönt.

Szó sincs róla, hogy a közpénztár csakugyan az volna 
mit s_s a hivatalnokok, lelkészek s tanitók fizetésere állí­
tana fel ; az pedig, mit Czelder s ugyancsak S-s VIÍ-ik 
levelében sürget, lenne a segélypénztár. Magam is azon né­
zetben vagyok, hogy mi sem volna Óhajtandobb, mint fel­
menteni elvalahára a kisebb egyházak belhivatalnokait is 
a70n teher alól, mely szerint századok óta maguk szedik be 
fizetésüket (kisebb egyházakat mondtam mert a nagyob­
bakban már régen nem igy van); és ez áltál ugg 
tétetnének a hívek részéről oly gyakran tapasztalható ki­
csinykedésektől. Csakhogy úgy látszik, hogy S—s megfelejt­
kezett azon óriási teherről, mely egy közpénztar felállítása- 
val együtt jár, nevezetesen a kezelési teherről. Az ana = 
esetet megtaláljuk az államközpénztárnál. Mennyi temerd 
hivatal terhét viseli az, mily roppant apparátussal kell o 
S(e “felett, hog, a kivetett .dók ,1, m=nn?=egbe,^ 
Ucy szállíttassanak be, mint az állam erdeke taván)a. 
Kezdve a legalsó fokú pénzügyőri hivatalnokokon {financz), 
át a dohánybeváltó hivatalokon, fel egész a foszamvevu 
széki": a hivatalnokok ezreit találjuk, nem is enntve azon 
községi közegeket, melyek az adók mértek szerenti kiveté­
sével s behajtásával foglalkoznak ?

S ha mi szegény protestánsok nem beszélünk s be­
szélhetünk is milliókról, de még csak százezrekről sem 
azt még sem tehetjük, hogy meg ne emlékezzünk azon ez­
rekről, melyekbe a közpénztár kezelése, az adoK kivetese 
behajtása stb. stb. kerül. S-s úgy látszik figyelmen tavul 
, CTVta ezt. — De tervezetében figyelmen kivul^ hagyott 
„„vehet is. Nevezetesen az egyes egyházak, egyházmegyék 
"területek közigazgatási szükségleteit. 0 azt mondja hogy 
vagyunk (mi tiszántúliak) 820 ezren. Ez behoz 820 ezer 
frtof van annyi földünk, hogy ad évenként 180 ezer irtot, 
ez ma^a egy millió. Osztályozza a lelkeszi s tanítói állo­
másokat s úgy találja, hogy az általa felvett „szerényebb
£5 dija», mel.ett, kell a belhivataluotoknak 96« ezer
forint, pídig csak egy millió forintunk lenne ! Miből jönne 
be mé" a kezelési költség,? miből az egyes egyhazak köz- 
igazgatási s egyéb szükséglete ? (Kimutatásomban pe ig 
láttuk, hogy egyházmegyénk összes kiadasanak cako3 ,-a 
esik a belhivata Ínokok fizetesere; a többi , kezelesi s ma
közigazgatási szükségletre megy.) Zsigmond Sándor.

(Folyt, köv.)

A tiszáninnen való ref. egyházkerület tavaszi közgyűlése.
(Vége.)

Az egyházkerület! népiskolai tanügyi bizottság, hivatá­
sához képest, több rendbeli jóravaló s tanügyeinket emelő



172 PROTESTÁNS HETILAP. Május 22. 1880.

indítványokat tett a tanácskozás asztalára. Ennek kezde­
ményezésére határoztatok el, egyebek közt, hogy az egy­
házlátogatók használatára szánt íven, most már egy külön­
álló kettős rovat fog nyittatni annak szigorú ellenőrzése 
végett: vájjon népiskoláinkban a mi kiadású könyveink ta­
níttatnak és használtatnak-é; továbbá mennyiben van ke­
resztül vive azon tanterv, melyet egyházkerületünk a leg­
közelebbi években megállapított és kötelezővé tett; sőt 
azon tanítókra, kik nem a tantervben kijelölt könyvet alkal­
mazzák, 2 frt birság is szabatott. Ha e szigorú, de a körül­
mények által eléggé indokolt határozat pontosan végrehaj­
tató, szellemi és anyagi haszonnal lehet egyaránt össze­
kötve s különösen nagyban emelheti a főiskola könyvkiadási 
üzletét, mely ha lelkes pártfogókra találna, egymaga is 
sokat változtatna a mostoha idők miatt reá is nehezedő 
erhek emelésén.

A múlt évi szeptember 10—13-ik napjain Debreczen- 
ben tartott konvent, az énekügy tárgyában kinevezett bizott­
ság ajánlatára elhatározta, hogy az egyházkerületek hivas­
sanak fel arra, hogy saját bizottságaik kebeléből nevezzenek 
ki tagokat egy központi énekügyi bizottságba, oly módon, 
hogy egyszersmind azoknak költségei felett is határozzanak, j 
Egyházkerületünk ezen konventi határozatnak eleget tevén, 
a központi énekügyi bizottságba maga részéről tagokul : 
Szentpéteri Sámuel, Fekete Károly és Fejes István urakat vá­
lasztotta meg.

A múlt évi Sárospatakon tartott nyári közgyűlés ha­
tározata szerint, napi rendre lett volna kitűzve a sáros- : 
pataki főiskolai pénztárnál megüresedett ellenőri hivatal 
betöltése. Minthogy azonban itt a késedelmemben semmi 
veszély sem rejlik, s az alkalmazandó egyén megválasztása 
épen gondos széttekintést és megfontolást igényel, az állomás 
betöltése jövő közgyűlésünk egyik teendőjéül tartatott fel.

Néhai Szathmári Király Pál halálával az egyházkerü­
leti pénzügyi választmány világi elnökségének helye meg­
üresedvén, ennek betöltéséről is kellett gondoskodni. Elnö­
kül egyhangúlag Ragályi György felső-borsodi segédgondnok 
ur választatott meg; bizonyára mindnyájunknak nagy örö­
mére, mert e kiváló férfiú méltán képezi egyházkerületünk 
dicsekvésének tárgyát s ügybuzgalomban, áldozatkészségben, 
igazságszeretetben mindenkor példányképül szokott mások 
előtt járni s hagyományossá vált róla az a nevezetes adat 
egyházi életünkben, hogy évtizedek óta tartó egyházi köz- 
szolgálatának ideje alatt, még egyetlen közgyűlésünkről 
sem maradt el a legnehezebb körülmények között sem.

Betöltetett a Gyöngyösi Sámuel Tisza-Nánára lett tá­
vozása által megüresedett egyházkerületi dékáni hivatal is, 
Kiss Károly miskolczi lelkész választatván meg arra.

Az egyházi, fellebbezett peres ügyek közül több elvi 
fontosságú került eldöntés alá. Legnevezetesebb ezek között 
kétségen kívül a miskolczi egyház ügye. Miskolcznak ugyanis 
helyváltoztatás által üresedvén meg egyik papi állomása, 
választási törvényeink értelmében, az alsó-borsodi egyház 
kebelében működő lelkész! testület sorai közül kellett 
volna papot választania a törvényes határidő lefolyása alatt. 
Minthogy azonban ezt tenni elmulasztotta, az illető egy­
házmegye alkalmazta rá a törvényt s lelkészt rendelt szá­
mára. Ezt fellebbezte az egyház az egyházkerülethez, kér­
vén, hogy minthogy a fenálló törvényt megsérteni egyáta-

lában nem volt szándékában, engedtessék meg, hogy a 
kiszabott korlátok közt papot választhasson. Miután a tárgy­
hoz többet és több oldalról szólották, szuperintendens ur 
következőkben foglalta együvé az egyházkerületnek e 
tárgyban hozott határozatát: „Az alsó-borsodi egyházmegye 
csak a törvény értelmében járt el akkor, mikor a miskolczi 
egyházba lelkészt rendelt, azon ok miatt, hogy az a tör­
vényben megszabott idő alatt a megüresedett lelkészi hiva­
talt az esperes ismételt sürgetése daczára sem töltötte be; 
tekintve azonban azt, hogy az egyház, a törvényt, saját 
vallomása szerint nem szándékozott megsérteni, hanem an­
nak megváltoztatásáért folyamodott, az alsó borsodi egy­
házmegye határozata feloldatik s a miskolczi egyház uta- 
sittatik. hogy a törvényben megszabott határidőn belől, az 
egyházmegyei lelkészek közül magának papot válaszszon. — 
LTgyanezen ügynek alkalmából egy küldöttség is neveztetett 
ki, azzal a megbízással, hogy a mostani választási törvé­
nyeket átvizsgálván és tanulmányozván, adjon javaslatot 
czélszerübb törvények megalkotására.

Sok időt és hosszas tanácskozást vett igénybe a har­
kányi fellebbezett ügy is. Harkányban a lelkészválasztást 
nemcsak megsemmisítette az alsó-zempléni egyházmegye, 
hanem minthogy maga részéről nagymérvű korteskedést 
állapított meg, úgy némely választó egyháztagok, mint az 
elválasztott lelkész részéről is, szintén alkalmazta az ide 
vonatkozó törvény rendelkezését s a korteskedő egyháztago­
kat megfosztotta az új választásnál szavazati joguktól, az 
elválasztott lelkészt pedig az újabb kijelöltségtöl. Egyház- 
kerületünk az egyházmegye ítéletének a választó tagokra 
vonatkozó részét helyben hagyta; a lelkészt pedig kellő 
bizonyítékok elégtelensége miatt felmentette s jelöltségét 
az újra elrendelt választásnál megengedte.

Az izsipi és szölőskei fellebbezett ügyek megvizsgá­
lására és arról való jelentéstételre egy küldöttséget neve­
zett ki az egyházkerület.

Az egyes egyházmegyék házi ügyeik mellett több rend­
beli javaslatot és indítványt is terjesztettek fel. Ezek között 
leginkább közérdekű Tornának indítványa, melyben kérte, 
hogy az egyházkerület gondoskodjék valamely arányosabb 
kulcsról az államsegély kiosztására nézve. Egyházkerületünk 
azonban, mint már ezt máskor is tette, jelenben is kény­
telen volt kijelenteni a fölvetett iuditványnyal szemben, 
hogy a mostaninál arányosabb és méltányosabb kulcsot le­
hetetlen még csak gondolnia is akkor, mikor jelenben a 
segély kiosztásánál mindenkor a legnagyobb és legégetőbb 
szükségek fedezése s átalában a segélyért folyamodó egy­
házak helyzetének figyelembe való vétele az irányadó, úgy 
átalában a segélynyújtásra, mint az adomány mértékére nézve is.

A sárospataki főiskolának több rendbeli, leginkább 
gazdasági ügyeire vonatkozó kérdései és jelentései a leg­
közelebbi Sáros-Patakon tartandó közgyűlésre tétettek át 
elintézés végett. Csakis két ügy tárgyaltatott halaszthatlan 
volta miatt: a détéri és györgytallói jószág ügye. — Még a 
jelen évi januárius 16-ik napján Sáros-Patakon megtartott 
rendkívüli egyházkerületi gyűlés elhatározta ugyanis, hogy 
a főiskola és ungi egyházmegye tulajdonát képező détér- 
ajnácskői Horváth Mária-féle birtok eladassék. Az elárusi- 
tás akkoriban egy küldöttségre bízatott. Most jelentetett,
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ho',y a birtok 26 ezer írtért eladatott s a vevő az egész 
vételárt, három, nevezetesen 12, 5 és 9 ezer frtos részlet­
ben köteles kifizetni. Egyházkerületünk az eladást helyben 
hagyta s elhatározta, hogy a vételárból a főiskolát illető 
részlet a legsürgősebb vagy leginkább terhelő adósság tör­
lesztésére fordittassék.

A másik főiskolai nevezetesebb gazdasági ügy azon 
úi bérleti ajánlat volt, melyet a györgytalló jelenlegi bér­
lője Fráter Sándor ur tett. — Ó nevezetesen, nem messze 
lévén már a mostani bérlet, meghosszabbítást kért, oly 
ajánlat mellett, melynél fogva kész lemondani egyszersminden- 
1-orra a mostani bérleti szerződésben kikötött azon kar- 
talanitási jogáról, melynél fogva például vizáradás esetén, 
csak a szárazon maradt területek jönnek bérleti felszámítás 
alá Az ajánlott 20 év bérleti idő alatt, emelkedő fokozat­
ban fizetné a főiskolának 5, 6, 7, 8 ezer írt évi bérösszeget. 
Ez ajánlatot egyházkerületünk, egy küldöttség eluleges 
megbeszélése után, elvben elfogadta s a bérleti szerződés 
pontjainak megállapítása végett egy szakértő küldöttségét

nevezett ki. Miírovics Gyula,
egyházkerületi aljegyző.

A vasárnap ügyében.
A magyarországi ref. egyház egyetemes konventéből 

a vasárnap megünneplése tárgyában, a belügyminisztérium­
hoz intézett feliratra,*) konventi elnök id. baro Vay Miklós 
úrhoz következő válasz küldetett:

o3o sz Nagyméltóságú báró úri A vasárnapok es 
nagyobb”ünnepek első napjainak megünneplése érdekeben 
tett na"vbecsű előterjesztése folytan van Szerencsem nagy­
méltóságodat tisztelettel értesíteni, miszerint az összes köz- 
igazgatási hatóságok elutasithatlan kötelességei közzé tai- 
tozik az 1868. évi Lili. t. ez. 19. §-a alapján, az abban 
megjelölt korlátok között, a vasárnapok es ünnepnapok meg 
tartása felett őrködni. A mennyiben netalán ez erdekben 
az illető tisztviselők vagy elöljárók részéről a törvényes 
intézkedések meg nem tétemének, ha az ily mulasztások 
minden egyes esetben a felebbvalo hatóságoknak felje­
lentetnek. "a törvény rendeletének mindenkor érvény 
f0,r szereztetni. Fogadja nagyméltóságod kiváló tiszteletem 
őszinte nyilvánítását. Budapesten, 1880. évi május ho o-en.

Tisza Kálmán.
A leiratban foglalt intézkedés és útasitas aligha elégíti 

1-i azokat kik a vasárnap és ünnepnapok megünneplése
w“ komoly*" * érdeklődnek. A mi h,™ mzo-

■ 1. i-ö7ött közvetlen intézkedést óhajtottunk volna, ne-
vezetesen a mint a fefiratban is hangsúlyozva volt, hatá­
rozott megtiltását annak, hogy a vásárok vasárnap tartathas­
sanak hogy zajos közmúlatságok rendeztessenek; továbbá 
mindenféle polgári hatósági hivatal szüneteljen s a polgár, 
hatóságoknak kötelességek legyen a legerelyesebben örköd 
s a vasárnap megrontóit kellőleg fegyelmezni stb. - Most 
tehát már az egyház közegei vannak hivatva első sorban 
a helves út és mód feltalálását megkísérlem, hogy e tar 
sadalmi bajt valamikép orvosolják és meggyógyítsak; a mire 
ugyan alig lesznek képesek, mindaddig, míg határozott

büntetések nem állapíttatnak meg országos törvényben a 
vasárnap megront óira s a rendőrség teendői közé nem so- 
roztatik e tekintetben az őrködés és ellenőrzés, a mint erre 
példákat épen a legszabadabb államokban Amerikában s 
Angliában is találhatni.

Adakozás.
Folytatása az aradmegyei árvízkárosult egyházak részévé gyűlt 

könyöradományok kimutatásának.
Az egyházkerületi pénztárnoki hivatal utján : heves és 

nagy-kunsági egyházvidék (harmadik küldemény)^ 58 írt 79 
kr; békés-bánáti egyházvidék (negyedik küldemény) 226 írt 
82 kr- debreczeni egyházvidék (harmadik küldemény) 2< 
írt ío'kr; nagybányai egyházvidék 21 írt 85 kr; felső-sza­
bolcsi egyházvidék 21 írt. Egyenesen hozzám : beregi egy­
házvidék 26 írt 58 kr; máramaros-ugocsai egyhazvidek o4 
frt 15 kr; ez utóbbihoz járultak: Bökény 31 kr; Peterfalva 
1 frt 75 kr; Tivadar 51 krt; Forgolány 1 frt 30 kr; F-Ardo 
01 kr; Tekeháza 50 kr; Gyulaj 1 frt 30 kr; Dabolcz 60 
kr- Akii 40 kr; Tur-Terebes 60 kr; Bábony 1 frt; T. Varalja 
1 frt; Halmi 1 frt; Nevetlenfalu 1 frt; F.-Almas^ 1 frt; 
Huszt 3 frt; Visk 10 frt; Técső 4 frt; Hosszumezo 9 írt, 
M-Sziget 2 frt; Nagy-Szőllős 6 frt, Fancsika 80 ki, F-Ke- ÜK kv; T.-üjíak 27 kr; S.línk 4 frt 78 kr; F.-P«* 
60 kr; Verbőcz 20 kr. — A nagy-szalontai egyhazvidekbol 
Pankota 2 frt 51 kr. Összesen 438 frt 80 kr.

Ezen összegből elküldtem a bél-zerendi egyháznak 137 
frt 1 krt, lelkésznek 76 írt, tanítónak 43 frt 35 krt; a nagy- 
zeréndi egyháznak 70 frt 70 krt; lelkésznek 7 frt 30 krt 
f -gyarmati egyháznak 70 frt 70 kr, lelkésznek 7 frt 30 kit. 
a fató egyháznak 26 frt 44 krt; összesen 438 frt 80 krt 
A múlt alkalommal kimutatott 2276 frt 71 krral begy ült s
kiosztatott összesen 2715 frt 51 kr. .............

A jó szivú adakozók fogadják hálás koszonetemet.
Komádi. 1880. május 4. Nagy Dánie|,

esperes.

rövid közlemények.

"Tjlfrizölve volt a „Prot. Hetilap“ múlt évi 49. simában.

A tiszántúli ref. egyházkerület tanügyi bizottsága, melyfflfcrtÄSSLn 4». f- Vt sTVSe-1 konvent által átalánossagban elfogadott s az e0ynaz 
rületel-hez véleménvezés végett kiadott tanügyi tervjavasla- 

o e Nyílta s azon több” módosításokat tett. A tárgyalás 
eredmény éi ölj ö vő számunkban bővebben megemlékezünk

A "közéntanodai törvényjavaslat tárgyában tanacsko
u. * A 3 “ortzígi ref. egyház plsphkei és fogonánok»

«ss ä$intézkedések állapíttattak meg. a in el > .* tíHnVozásátsúlyos kötelessége azon testületnek felszólalni, tiltakozását
és kérelmét kijelentem. , f középiskolai

Tanáregyesuleti gyűlés. A tiszántúli : . * • in
tanáregyesület ez évi közgyűlését julius 9. es • PJ 
Szatmár-Németiben fogja megtartani. A gyűlt «■ ay. ■
láthatólag igen érdekesek és nem kis fontosságnak lesznek. 
Felolvasásra a szokásos megnyitó bőszeden es jele
ken kívül ki van tűzve Ladányi Gedeon tiszteletbeli taB tuuo

mi

'
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mányos értekezése: „A vallás az emberiség őskorában.“ to­
vábbá Bokor József sáros-pataki tanár jelentése a külföldi 
és hazai tanügy múlt évi nevezetesebb mozzanatról s egyes 
részletek bemutatása a szatmár-németi ref. gymnázium tör­
ténetéből, melyet Kovács István ottani tanár eredeti források 
után nagy szorgalommal dolgozott ki. b.szmevsere taigyul 
felvétetik Ladányi Gedeon értekezésé uyouiáu a gymnáziu- 
mokban fenálló önképzó kórok ügye. továbbá az egyházke­
rületben felállítandó tanári nyugdy-és gyamintézet tervezete 
s az új gimnáziumi tantor' Bejelentetik a múlt évi köz­
gyűlésen "kitűzött 100 v a. kos pályázat eredménye, melyről 
Békési Gyula. Reerner Frigyes és Katona Mihály bírálok 
tesznek jelentést, tárgyaltatni fognak ezeken kívül a beér­
kezendő indítványok és eeyéb folyó iigvek. — Szatmár-Né- 
meti város tanügypártoló lelkes közönsége — mint egyik 
helyi lapban olvashatjuk — a legszívesebb vendégszeretettel 
várja s fogja fogadni az egyesületet és reményünk van, hogy 
az egvesületi tagok részéről sem fog hiányozni a kellő buz­
gó ság és meleg érdeklődés.

JELENTÉS. — A sáros-pataki reform, főiskolában az 
1879 80. iskolai évet bezáró vizsgálatok következő rendben 
fognak megtartatni:

1. á gimnáziumban. Junius 14-, 15., 16-án, négy elnök­
ség alatt, a négy alsó osztály vizsgálata, mindeniké saját 
tantermében; ezután a felgymnázium vizsgálata, ily rendben:

1-ső elnökség: V. osztály saját tantermében, hétfő jun. 
21. d. e. latin. d. u. vallás; kedd. jun. 22. d. e. mennyiség- 
tan. d. u. magyar; szerda, jun. 23. d. e. német, d. u. tör­
ténelem ; csütörtök, jun. 24. d. u. görög; péntek, június 25. 
d. u. természetrajz. — 2-ik elnökség: VI. osztály saját 
tantermében, hétfő, jun. 21. d. e. német, d. u. természet­
rajz; kedd, jun. 22. d. e. latin, d u. vallás; szerda, jun. 23. 
d. e. görög. d. u. magyar; csütörtök, jun. 24. d. u. mennyi­
ségtan: péntek, jun. 25. d. u. történelem. — 3-ik elnökség: 
ATI. osztály saját tantermében, hétfő, jun. 21. d. e. latin, 
d. u. történelem; kedd, jun. 22. d. e. magyar, d. u. mennyi­
ségtan; szerda, jun. 23. d. e. görög, d. u. természettan; 
csütörtök, jun. 24. d. u. német; péntek, jun. 25. d. u. 
vallás. — 4-ik elnökség: VIII. osztály tantermében szerda 
jun. 23. gvorsirászat, péntek, jun. 25. franczia.

Juniiis 17., 18., 19-én a tanügyi bizottság előtt szóbeli 
érettségi vizsgálat.

Junius 26—30-án magánvizsgálatok.
Jegyzet. 1. A négy alsó osztály betűrendben csapatonkint 

megy be, s minden tantárgyból egyfolytában tesz vizsgálatot, 
kivévén a vallástant és éneklést melyekből az I-ső, 11-ik 
osztály junius 11-én, a IH-ik és IV-ik 12-én állja ki a vizsgála­
tot Ugyanezen napokon lesz a vizsgálat a rajzból és szép- 
irászatból is.

2. Az előkészítő osztály (progymnázium) vizsgálata junius 
14-én lesz.

3. Junius 13-án délután a fegymnáziumi énekkar és 
zenetanulók vizsgálata fog tartatni ; ezek végeztével test­
gyakorlati mutatványok.

II. Az akadémiában. A vallás- és egyháztudományi, vala­
mint a bölcsészeti szakban a, colioquiumok a rendes előadási 
órákon és tantermekben tartatnak, minden nap junius 30-ig.

A jogi és államtudományi szakban az alap- és állam­
vizsgálatok letehetéseért a folyamodványt a szakelnökhöz kell 
beadni, junius 15—20-ik napjáig bezárólag. A vizsgálatok 
határnapjának kitűzéséről az illetők hátiratilag fognak ér- 
tesittetni.

Jegyzet. Jun. 20-án vasárnap d. e. istenitisztelet a városi 
n agy templomban ; ezután a főiskola imatermébeu igazgatói 
jelentés a lefolyt iskolai évről; ezzel kapcsolatban az akadé­
miai pályadijakat nyert művek jeligés leveleinek felbontása; 
délután ugyancsak a főiskolai imateremben az ifjúsági ének­
kar vizsgálata, szavalás! verseny s a pályadíjak kiosztása. 
Junius 28-án és 29-én egyházkerületi közgyűlést megelőzőleg, 
b. e. dr. Soltész János felett emlékbeszéd fog tartatni.

Midőn a fentebbi vizsgálati rendet közzéteszsziik: a 
t, cr. szüléket, gyámokat, pártfogókat s átalában a tanügy 
barátait tisztelettel meghívjuk és szívesen fölkérjük a meg­
jelenésre.

Sáros-Patak, május 12. 1880.
Az igazgatóság.

A , Protestáns theologiai könyvtár“ előfizetőinek név­
sora az 1880 1881.1882-iki 3 éves cyclusra. (Folytatás.)

71. Ónody Zsigmond r. 1. Felső Geller; 72. Tóth Mózes 
r. 1. Felvincz; 73. Gulyás Lajos r. 1. Nagy Bánya; 74. Bük 
László birtokos. Hargita; 75. Antal Gábor tanár, Pápa; 76. 
Kis Gábor r. 1. Pápa; 77. Horváth Lajos tanár, Pápa ; 78. Pá­
pai ref. főiskola könyvtára ; 79. Reichert Gyula ev. s. 1. Me- 
kényes; 80. Achim Ádám ev. 1. Szarvas.

81. Édes Ábrabám r. 1. Sály; 82. Édes Albert nyug. 
ref. esp. É.-Ders ; 83 Honécy Géza tanár, Miskolcz ; 84. Varga 
László r. 1. Sziget-Monostor; 85. Horváth Sámuel ev. 1. Tót 
Komlós; 86. Beszterc e-báuyai ev. gymnázium; 87. Zsigmond 
Ferencz ref. vallástanár, Nagyvárad; 88. Kocsis József r. 1. 
K. Szántó; 89. Szabó Károly r. 1. Ártánd ; 90. Engi Ferencz 
tanító, Ártánd.

91. Zemán János, Margonya; 92. Unitárius Dávid Fe­
rencz kör, II. Sz. Pál; 93. Ember Károly r. 1. Kurta; 94. Szől- 
lősi Antal r. 1. M ikó: 95. Csécsi Miklós r. 1. Makó ; 96. Szalárdi 
Antal tanár, Makó; 97. Szél Ákos ügyvéd, Makó; 98. Juhász 
Antal ügyv. Makó ; 99. Kovács István ref. kántor, Makó ; 100. 
Makói ref. gymnázium könyvtára.

101. Zöld József ref. s. 1. Makó; 2. Apostol Mihály 
r. 1. Varbó; 3. Bálteki Lajos r. s. 1. Kaba; 4. Thebusz János 
ev. 1. Zólyom; 5. Benczik Sámuel ev. s. 1. Zólyom; 6. llama- 
liár Károlv gyógyszerész, Rima-Szombat; 7. A izsolyi Gusztáv 
egyh. m. gondnok, Alsó-Pél; 8. Greifenstein István ev. s. 1. 
Buda ; 9. Gaal György r. 1. Kőröshegy; 110. Görömbei Péter 
r. 1. Nagv Iválló.

Utánvéttel rendelték: 111. Pap Lajos r. 1. K. Sz. Péter;
2. Trsztvenszky Gyula ev. esp. N. Geresd ; 3. Pap Zsigmond 
r. 1. N. Érnye ; 4. Simó Géza r. 1. Mezö-Bánd ; 5. Molnár La­
jos r. I. Harasztkerek ; 6. Szász Károly r. 1. Ny. Szereda ; 7. 
Ravasz János r. 1. Mező-Kövesd; 8. Vas Tamás r. 1. Maros- 
vásárhely; 9. Rákosi Lajos r. 1. Lukafalva ; 120. Benedek 
Dénes r. 1. Makfalva.

121. Horváth József r. p. j. Marosvásárhely; 2. Bari 
Zsigmond r. p. j. Marosvásárhely ; 3. Tóth Márton r. 1. Só- 
várad; 4. Szekeres Mihály r. 1. Takácsi; 5. P, ez Gyula ev. 
1. Mező Korány; 6. Ér és Berettyó-melléki ref. papi olvasó- 
egylet, Ér-Mihályfalva; 7. Orosz Endre r. s. 1. Halas ; 8. Bicó 
Pál r. s. I. Lovas-Berény; 9. Kuzma Adolf ev. 1. Tót Pelsőcz ; 
130. Demeter Sámuel r. 1. Zágon.

131. Jezsovits Pál ev. 1. Cziukota ; 2. Fábián Mihály 
r. 1. Harkány; 3. Kun Károly r. 1. Zsibó ; 4. Földes György r. 
1. Marosujvár; 5. Svarkay Lajos r. 1. Haraszti: 6. Thuri Károly 
r. s. 1. Miszla ; 7. Görnöri ref. egyházmegye könyvtára, Tor- 
nalylya ; 8. Fűzi Sándor r. i' forda; 9. Nag» János unit. p. j. 
Ny. Sz. László; 140. Fejér Ambrus r. s. 1. Nagy Kőrös.

141. Molnár Dénes r. 1. Kéty ; Takács József r. 1. Páud ;
3. Kúr Bálint r. s. 1. Sárbogárd ; 4. Bocsor Béla r. s. 1. Szó- 
lád; 5. Katona Endre r. 1. Hajdu-Nánás; 6. Vári Szabó Sá­
muel r. 1. Tiszaföldvár: 7. Varga Gyula ev. s. 1. Répcelak; 8. 
Kund Sámuel ev. 1. Répcelak ; 9. Kulcsár Sándor r. 1. Újvidék; 
150. Török József ev. 1. Czjgléd.

151. Csikai Imre r. 1. Duna Vecse ; 2. Szilágyi Benő r. 1. 
Gyömrő ; 3. Bajó Károly r. 1. A7ejti; 4. Makay Dániel r. 1. 
Uugvár ; 5 A'arga Sándor r. s. 1. Sepse ; 6. Magyar István r. 

! s. 1. Pelsőcz ; 7. Szentpéteri Sámuel r. 1. PeKőc; 8. AVass 
Lajos r. 1. Bodok ; 9. Antos János birt. egyh. megyei gondnok, 
Abony; 160. Tóth József nevelő, Abony.

(Folyt, köv.)

Felelős szerkesztő és kiadótulajdonos : Joo István. 
Fönmnkatárs : Tóth Sámuel.

Debreczen, 1880. nyomatott Kutas! Imre gyorssajtóján.


