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A kath, autonomia legujabb fdzisa,

Az egész orszag osztatlan érdeklgdése
kiséri az autonomiat el6készits kongresz-
szus mukddését.

Nehezen mozgott idaig, csupa bizott-
sdg ¢s albizottsagok valasztisaval meri-
tette ki idejét s még ezen albizoltsagok,
a kilenczes és huszonhetes albizottsag
sem  végzett valamely érdemlegesebb
munkat,

Végre legutobb azzal oszlott szét a
kongresszus, hogy vélemény nyilvanitisra
kérjék fel a plspoki kart. Jeloljon ki a
pispdki kar irinyelveket, melyek a szerte
dgazo vitat szabalyozzdak s helyes me-
derbe vigyék.

Ma keril nyilvinossigra a puspoki
kar elabordtuma, mely ugyan a szerény
>valasz« czimél viseli, de valoban a leg-
pontosabb tiorténelmi tanulmany az auto-
nomia gondolatinak otven éves életérsl,
és liszta, allatsz6 megismertetése a hyer-
archia szervezetének.

A pispoki valasz tizenot oldalon ad
torténelmi reflexidkat, melyb6l vilagosan
domborodik ki, hogy az autonomiai {o-
rekvéseknek mindenkor f6czélja volt: a
kath. alapok és alapitvanyok s az azokbol
fentartott tanintézetek iigyének szabilyo-
zasa, a fCkegyuri jog megsértése nélkiil,
a kath. kozvélemény teljes megnyugta-
tasara.

Ezzel szemben egy ropirat, mely nem
minden alap nélkiil tarthaté a kormany
hangulatat kifejezsnek, az autonomiaval

Utasok.

Irta: Manyiné Prigl Olga.

ARCZAJA.
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Giza sapadtan jott vissza a pénztartol:

— Latod Miczi, ugy-e, hogy megmondtam ?

— Mi, nem volt elég pénz a jegyre ?

- Persze, hogy nem. De hiszen én emlé-
keztem is rd egészen jol. Jovet nyolez forint
15 krt fizettink a két masodosztalyn jegyért s
te mégis beugrottdl, hogy a dragabbik bolond-
sdgot vegyiik meg Herczmantél. — Itt vamn,
most mar nem fotja ki a pénziink. Borzaszt6!

Giza szeretett volna sirni mérgében s a
hugat korholta.

— Mindennek te vagy az oka. . . .

Miczi nevetett. Az volt a szokdsa, hogy
mentiil nagyobb bajba kertiltek: annal jobban
kaczagott.

- Igy nem viltottal jegyet, persze ?

<+ . Az Orara nézett. Pedig mindjart indul

& vonat. Add ide csak azt a tarczat!

|
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¢s a kormdny allaspontjaval foglalkozva,
az autonomiinak az alapokra csak azon
hatdskort jelolte ki, melyet most az azok
ellendrzésére rendelt bizottsig bir. Ennek
a bizotisignak azonban a kezelés ¢és
igazgatas, valamint a jovedelmek hova
forditasat illetsleg rendelkezési hatalma
nincsen.

A piispoki kar ezen ropirat szelle-
métsl eltérsleg, e téren b hatiaskorrel
ohajtana felrubazni az autonomiat. Olyan-
nal, amindével az erdélyi stitus gyakorol,
mely bdrmily tag is, a fokegyuri jogot
nem sérti.

Amennyire helyesli azonban a piis-
poki kar, az erdély¢hez hasonlé autons-
miat, éppen annyira perhorreskilja aazt,
amely p. o. a gorog kel. egyhdzban van.

Ez kiilonben a kath. egyhdz szerve-
zete mellett meg nem is allhat, de azt
fhisszilk nem is akadna aki Kkovetelje,
mert az autonomiai kongresszusnak az a
megbizasa, hogy a kath. egyhdz érdekeit
szolgdlja, nem pedig, hogy isteni rendjét
bolygassa.

Az egyhdz kormdnyzali s az ebben
szikséges szabad cselekvéshez tartozé

ugyeket tehat a pilispoki kar 4t nem en-
gedheti az autonomia jogkérébe, anélkiil,
hogy josefinisztikus, vagy gallikin téve-
désbe ne esnék. Mondjuk ezt nem is ki-
vinja egy katholikus sem.

Mi a piispokokben nem hitkozségi vagy
egyhdzmegyei megbizottat ismeriink, ha-
nem az apostolok térvényes lelki leszér-
mazoit, mindazon lelki jogkorrel, melyet
az apostolok magatol Krisztustol, és nem
mastol, kaptak.

A puspoki kar és az autonomiai tes-

i

Ot forint 45 kr. volt benne, miutin az
indulast megel6z6 pénzszamolasndl két husz-
fillérest elnéztek egy-egy koronanak.

Miczi nem sokdig gondolko ott. Oda ug-
rott a pénztarhoz, kinnyed, csengd hangon
szolott be.

— Két harmadosztalyu jegyet! . . .

A pénztarnoknd csodalkozva nézett ra, ha-
nem azért csak felhuzta a kis ablakot s kiadta
a két dohanybarva bilétat.

~- NGOt szakaszt kériink s
tisztességesen utazhatunk, vigasztalta
Miczi.

— Hordar! -— szélott oda Giza ~- az ott
a mi csomagunk, legyen gondja ra s figyelmez-
tessen a Szeged feldl jovo vonatra.

— Parancsira nagysidgos kisasszony.

Priiszkolve, aprd tizkarikdkat hanyva ro-
bogott be a vonat.

Erésen esteledett s a lampak méar fel vol-
tak gyujtva a kocsikban.

A hordar Osszeszedte a csomagokat és
futott elore. Giza kissé zavartan terelgette:

-~ NG6i szakasz, har . . . harmadosztily!

meglehetfs
a nénjét
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tilet czélja egy, az egyhaz javara és Is-
ten dicsGségére szolgalni. E kozos czél, a
két kiizd6t egymaéssal szembe nem for-
dithatja. j

GyOnyori tér nyilnék az autonomia,
még pedig, mind az orszdgos, mind a
helyi autonom testiilet elstt, a kath. ala-

pok kezdése és az iskola iigy atvétele
altal. Ezen a téren bamulatos sikereket
tud felmutatni az erdélyi status, mely

eredményekre nekiink is
giink volna. &

Hissziik, hogy a plispoki kar tiszta
allas foglalasa utin konnyen és gyorsan
fog tovabb folyni a kongresszus munkija,
az annyira ohajtott — siker felé.

nagy sziiksé-

P—y.
Az uj vdezi piispok.

A hivatalos lap vasédrnapi szama kozli
grof Csaky Karoly véczi piispokké vald

kinevezésérsl a kovetkez6 Kkiralyl  kéz-
iratot:
Vallas- és kozoktatasiigyi magyar

miniszterem eloterjesztésére grof Csaky
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Karoly corcolai vilasztott piispok, cz.
apat és esztergomi f§székeskaptalani
kanonokot vaczi piispokké kinevezem.
Kelt Bécsben, 1900. évi aprilis ho
18-an.
FERENCZ JOZSEF, s. k.
Dr. Wiassies Gyula, s. k.

Kitiintetett dllamtitkdrok.

A hivatalos lap vosdrnapi szdma Ya-

— En harmadosztilyosokkal nem érek ré
veszGdni, — mondta gorombin az imént még
illedelmes és készséges hordar s ezzel leteite a
c¢somagot a perronon.

Giza elpirult. A fatyola alatt is majd ki-
csattant a szégyentOl az arcza.

Miczit azonban nem hagyta el a lélek je-
lenléte.

— Gyer utdnam Gizuskdm, szélott a nén-
iének s utat tort a duolakodd cs6eselék koat.

— Kalauz! n6i szakaszt! kidltotta.

A kalauz persze ez ismert mondéssal
felelt:

~~~~~ Nines . . .

A népség tolongott, kiabalt, I0kdos6doit s
a két lednykat feltaszitotak maguk el6tt. Vé-
gig vergddtek azok valamennyi szakaszon, de
egyik jobban timve volt, mint a mdisik. A ko-
csik tele voltak pipa fiisttel. Egyikbol valami
vad néta hangzott fel, — mig a tobbi zsufoli-
sig meglelt vasaros és munkardl hazatéré nép-~
pel és azok holmijaikkal.

Gizella lecsukott egy ablakot és oda in-

tette Miczit szigoruan:

Feltétleniil legeldnyGsebben Noi-, férfi- 65 gyermek Carlshadi czipoket,

vasdarolhatunk

Teleton szam V6.

g o

¢s mindennemii
8 Lelkiismeretes kiszolgalds, mint az egy szolid czégnél természetes.

Kalapokat, Fehérnemiieket

divatarukat Fidkiuzlet:

Fabry Testvéreknél,
Faizlet: Olaszi, Fo uteza.
Zoldia-nteza,

“™
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allamtitkarok kitiintetését ill. folmentését a
kivetkezs kirdlyi kéziratokban adja kozre:
Személyem koriilimagyarminiszterem (?lﬁt(*l'j
jesztése folytan Jakabffy Imre beliigyminiszteri
allamtitkarnak, ezen &lldsitol sajat kérésére
lett folmentése alkalmé&bol, ugy ezen mind-
gégében, valamint sok évi bt é.s puzgé k(‘l"z-
srolghlata alatt szerzett érdemei ehs;nerései'zl,
Ferencz Jozsef-rendem kizépkeresztjét a csil-
laggal adomdanyozom. .
Kelt Béeshen, 1900 évi aprilis hé 10-én.
FERENCZ JOZSEF, s. k.
Graf Széchényi Gyula s. k.

Személyem korili magyar miniszterem
elGterjesatése folytan dukai és szentgydrgy-
volgyl Széll Tgndcz beliigy miniszteriumi maso-
dik allamiitkdrnak, hosszas, hii és buzgd kbz-
szolghlata alatt szerzetl Livald érdemei elisme-
péseit] Lipot-rendem kozépkeresztjét dijmen-
tegen adomauyozorg.

Kelt Béesben, 1800 évi aprilis hé 19-éa.

FERENCYZ JOZSEF, s. k.
Grof Széchénys Gyula s. k.

Gulner Gyula kinevezése,

A hivatalos lap vasarnapi szama Gulner
Gyula beliigyi dllamtitkarrd tortént kinevezésé-
r6l a koveikez6 kiralyi kéziratot kozli:

A beltgyminiszterium ideiglenes vezeté-
sével megbizott magyar miniszterelntkom
elGterjesatésére Gulner Gyula orszaggyiilési
képviseldt beliigyminiszteri allamtitkarrd ki-
nevezem.

Kelt Béesben, 1900, &vi aprilis ho 19-én.

FERENCZ JOZSEF, s. k.
Széll Kalmén, s. k.

ORSZAGGYULES.
A forendihdz iilése.

Budapest, apr. 25,

Az orsziggyiilés husvéti sziinete véget ért.
A képvisel6haz holnap kezdi meg iléseit, de a
méltosagos fOrendeket mar méra hivtdk ossze.

a nagy eseményt. A rdcsozat elGtt nyari diszbe
oltozott portas nyitogatta a fogatokat. Nem
akadt tulsagos sok dolga, mert a rendek csak
nagyon lassan és gyéren gyiilekeztek. Mikor
grof Vay elndk megnyitotta az ilést, a terem
még meglehetGsen tires volt. A kormény majd-
nem teljes szimban megjelent. Ott  volt  grof
Széchenyi Gyula az uj miniszter a kiraly sze-
mélye koril és  Wlassics Gyula kozoktatds-
{igyi miniszter is, a kinek sokan gratulaltak
szerencsés felgyogyuldsan és Aaltalinos Orom-
mel konstataltik, hogy kitind szinben van.

A formalitdsok elintézése meglehetdsen
sok id6t vett igénybe. Az elnvk kegyeletes sza-
vakkal parentalta el a férendihdz halottjait
grof Baresay Jozsefet és ;Luczenbacher Palt.
Aztan felolvastatta a bedérkezett &tiratokat, je-
lentéseket, kérvényeket. Komikus hatdsa volt
annak, hogy most olvastak fel gréf Keglevich
Istvan szabadsagot kérd levelét. Az intendéns
tudvalev6leg mér régen visszatért arrél az ut-
rol, melyr6l szabadsigot kért.

A napirend els6 pontja a kvéta-bizottsag
valasztasa volt. A valasztas alatt  kedves je-
lenet jatszOdott le. Két fiatal boldog hizas gra-
tulalt egymisnak hosszasan, melegen
kezét szorongatva: herczeg Lobkoviez
parancsnok és Jokai Mor.

A kvdta-bizottsag tagjaiul megvalasztottak:
Szmrecsdnys Pal  plspikot, Laukdces
baré Harkdnyi Frigyest, Fallavicini Ede Or-
grofot és grof Desewffy Aurélt.

A horvat-magvar regnikolaris bizottsig
tagjiva a lemondott gréf Zichy Nandor helyébe
Wekerle Sandort valasztottik meg.

Les extremes se touchert.

Azutin az igazold bizottsdg jelentésdt tar-
gyaltdk és vagyoni képesités alapén igazoltak
Széchényi Dénes és Péter grofokat, grofl Nemes
Janost és Albertet és grof Almdssy Imrét.

A vasutasok kdzségi addjardl szolé6 javas-
fatot vita nélkil fogadtik el azutdn és Attértek
a koltségvetés altalanos térgyalasara.

Az elsd szénok Csdszka érsek volt, a ki
a katholikusok nevében a szokasos moédon til-
takozolt a katholikus alapok és nevezetesen a
budapesti egyetemi alapnak &llami koltségve-
tésbe vald felvétele ellen.

Wilassics Gyula megadta ra a sterotip va-
torvényezikk a  budapesti

egymas
hadtest-

— e jobbra, se balra ne nézz,
mellettem . . .

Kidugtak az 8g6 arczokat; a sziviik sebe-
sen vert a félelem és nélkillozéstdl. Remegve
keresték egymés tekintetét s Miczi, a kinnyi
véri Miczi elszomorodva simogatta a a nénje-
kezeit:

- [semem, ha benntinket most a mama
latna, vagy &6 . . .

— Kisasszonyaim, ne hajoljanak ki, lel-
kem, oktatta Oket egy termetes kofa asszony-
sag: tiltja a g6z0s réguldja, meg osztan kar is
voina a helyes kis orczdjukért. — Isten ments,
hogy Osszetdrje valami telegraf kard, mint mar
annyiszor olvastuk az irdsban . . .

A két ledny Onkénvtelen visszahuzodott.

~— Ugy, ugy aranyosok, de hogy is keriil-
tek mi kozibénk szép uri lelkeim?

- Hé bdesi, ugy ne vigye odébb a pisz-
kos szfirét, hogy menten bekidltom a kondok-
tort. — Te meg, malé kolyok, Allhatsz is, nem
torik belé a bokad !

A két leany halatelt pillantast
erélyes asszonysagra.

mér parancsoljanak helyet

itt  allj

velett az

— No, most
foglalni, szolt a lednyokhoz szeliden, kotényével
goundosan tordlgetve az tiresen hagyott helyet.

—— Bizony, bizony, - mentegetddzitt, —
miskor kordntsines itt amnyi népség, de hat
pracz van Oroshdzén. Oda megy a tenger hagy-
més, paprika 4ruld nép. Még csak az a szeren-

cse, hogy az esG nem esik, ugy is elég volt az
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Antalt, |

tudomany egyetemet a korméany hatésiga ali
helyezi, tehat helyesen vétetik fel -a  koltsdg-
vetéske.

Grof Széchenyi Imre volt a  kovelkezd

szonok, a ki merész ugrassal az iparpartolas-
rol, majd a gazdatisztek képzésérdl és végre a
fels6bb és kozépiskolai oktatds reformjirol
beszélt nagy statisztikai apparatussal.
Solymosy Odon bard szolal fel most. A
tantigyhtz beszél elsGben és arra kéri a koz-
oktatasiigyi kormanyt, hogy tekintve azt, hogy
az erkolcsiség nagyon lazul, a valldsossagra az
iskolaban nagyobb sulyt fektetiessen. A valla-
sossagot az ifju kedélybe kell beleplantalni és
igy els6 sorban az alsobb népiskolak legyenek
azok, ahol a vallisossigot nagyobb gondban
részesitsék. A mezGgazdasagra tér A4t, ahol
igen sok kivanni valot talal és Osszehasonlitja azt
az iparral is. Ami iparunk nem fejl6dik ugy,
mint masutt. Kiilfoldon el6kels csalidok sarjai
tiznek ipart, kereskedelmet, nalunk azt azonban
nem latjuk, mert nélurk dehonestdlonak tart-
jak, ha valaki iparos, vagy kereskeds. Mair ez
a felfogds is nagy akadalya iparunk follendilé-
sének. Az allam tulkiaddsait megokolhatonak
tartja, mert sehol nem veszik az allamot
annyi mindenféle czimen igénybe, mint nélunk.
Mennél gyongébb valamely tarsadalom, anndl
jobban szorul az 4llam tamogatas

sadra. A tarsadal-
mat kell erdsiteniink, hogy ez a maga labéan
jarhasson és akkor majd inkdbb boldogulunk.
Mindent az allamiol koveteini nem lehet, nem
szabad. A telekkonyvek tiszivisel6irdl beszél és
ezcknél fokozottabb kvalifikdcziot siirget. A
koltségvetést elfogadja, mert bizik a kormdny
szabadelvii programmjiban és a miniszterelnok
harmas jeligéjében.

Zselénszky Robert az orlési kedvezményt
normélis korilimények kozott helyesnek latja
mert fejleszti a  malomipart  anélkiil, hogy
a wezOgazdik érdekeit sértené. A buda-
pesti malmok azonban ezt tulzdsba vilték, oly
mébdon, hogy majdnem kizirbéan romén és szerb
buzat Oroltek és a magyar termést mellGzték.
Igy torténhetett azutan meg, hogy ezek a lisz-
tek, amelyek mint magyar lisztek keriiltek kiil-
foldre, ott diszkreditaltik a magyar liszttermé-
ket. Az Orlési forgalom megsziintetése tehat
helyes. A borhamisitasi kérdésre tér at és azt
mondja, hogy ideje immar, hogy ezzel a kér-

idén beldle. Jaj mekkora vizek
mifelénk a buza csupa rozsda.
teaverés . . .

Folyt az asszonybd6l a szdaradat, Miczi még
egyre fészkel6dott a helyén.

-— Rosszul vagyok ! sugta oda Gizinak s
csakugyan halott halviny volt az arcza.

Giza megijedt:

- Uristen, csak a kalauz itt volna va-
labol . . .

— Kisasszony, fordult hozzijuk egy szolid
intelligens kinézésti fiatal ember, ki eddig hat-
tal volt feléjilk, ha nem veszik szerénytelenség-
nek, én ajanlanék valamit: méltéztassanak ki-
huzédni a folyosdra, majd megmutatom

Udvariasan felnyitotta az ajiot:

- Parancsoljanak: talan itt .

~ Hiszen ez nem folyos6, szornytikodott
Giza.

-— Kérem a harmadosztalyon . .

Két 1épés volt az hosszdban, szélességében
talan egy [él. Jobbrdl, balrdl nyilott az ajto a
felszalldsra.

- Sokaig nem ériink Allomast,
pihenhet a kisasszony . . .

—— A jo Isten veliink, — sugta oda Miczi
bagyadtan Gizdnak, — Hisz ez uri ember, tin
ugy jart mint mi . . .

Oda thmasztotta fejét az ablakhoz s a
tiszla levegd menten visszaadta kedélyének ru-
ganyossagat.

vannak arra,
Nagy, nagy is-

itt addig

)

i

A fiatal ember is kint maradt a ftilkében.
A tuls6 ablakhoz huzédott, de most arczival
fordult a lanyok felé s azok a félhomdlyban
mintha érezték volna tekintetét. A kezeit Ossze-
kulesolta mellén s ngy nézett rajok, még lélek-
zotét is visszafojtva.

-~ Messzirdl jon ? kérdte
zavart csondet eliisse valamivel. \

A nénje egy pillantassal leintette, mi nyil-
van figyelmeztelés volt a diskurzus félben ha-
gyasara. Miczi bosszankodott; »Te olyan halal-
Jan is tudsz tenni . . .« mert a szegény fiu
mar a kisebbik csomagjukat is kiczipelte, me-
lyen felvaltva, hol az egyik, hol a masik flt.

— Szabadkardl jovok wondta az s még
a hangja is egyre rokonszenvesebb lett.

— Vasutépitésnél voltam kint s most me-
gyek fel Pestre.

----- ~ Szeret Pesten lakni? —
szélgetést Miezi.

— Oh, nem sokat élvezem én a [Gvaros

Miczi, hogy a

toldta a be-

dromeit, — enyém a munka, a tanulas.
— En is most jovdk a vizsgirol s ez mar
az utolsd vizsgdm — csicsergett a ledny.

— Nekem még sok van hatra . . . ’

A vonat sebesen robogott, az apr6 Orha-
zak, telegraf oszlopok, a helyt-helyt sttétlo,
lombos erdSeskék kisértetiesen futottak el mel-
lette. Az égholt keleti felén egy csomé sftét,
rongyos szélii felhd mogil vords tanyérral fu-
tott fel a téli hold vilaga s aztdn lassan-las-
son valami eziist kodot szort szerteszét az €)-
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déssel ismét foglalkoznak. Figyelmébe ajanlja a
foldmivelési miniszternek azt az elGlerjesztést,
amelyet ebben a tirgyban egy aradi borkeres-
ked6 ujabban tett.

Ezutdn beszéltek még Majsldth Jézsef grof,
Hegediis, Lukdcs és Dardnyi miniszterck, mire
a koltségvetést 4ltalanossagban elfogadtak,

A beltigyi tdrczinal Kordnyi Frigyes dr.
a ttid6vész elleni intézkedések foganatositasirdl
beszélt, mire Széll Kalman miniszterelndk meg-
igérte, hogy e téren széles korti intézkedéseket
fog életbeléptetni.

Az Usszes tarczikat vita nélkiil fogadtak el.

Délafrikai hdboru.

London, &prilis 23. A Reuter-iigy-
nokségnek jelentik Ladysmithbsl tegnapi
kelettel: Elandslaagte kozelében ma egész
nap csatarozds folyt. A burok koran reg-
gel elbnyomultak az Elandslaagtet6l nem
egészen hirom mérlféldnyire emelkeds
dombldncz felé, a melyet az angolok
gyalogsaga mdar el6bb megszallott. Mikor
a burok az angolokat meglattdk, bom-
bazni kezdték a dombokat, de nem sike-
riillt az angolokban kart tenniok. Mikor
azonban az angolok hely6rségi és hajo-
agyui megszolaltak, a birok elhagytdk
eloretolt haddlldsaikat. A vesztesé-
gekr6l még semmit sem tudnak.

Pretéria, aprilis 23. (Reuter) De
Wett tabornok jelenti ma délutin Wepe-
nerbél, hogy az angolokat még most is
bekeritve tartja és tizennégy embert el-
fogott, koztiik egy f6bb tiizértisztet, to-
vabba, hogy az Aliwalnorthb6l elényo-
mulé angol {6lment§ csapatok elpusztit-
Jdk a kornyéken levs farmokat.

London, é&pr. 23. A Reuter-iigynok-
ségnek jelentik Maszerub6l tegnapelstti
kelettel: Négy bur dgyu erdsen bombazza
a wepeneri helyOrséget. Mareggel Dewets-
dorp! fel6l dorgés hallatszott. Bensziilsttek
jelentik, hogy Brabamt tibornokot ma
a Bushmanskopon Wepenertsl 20 mért-
foldnyire el6ayomulni lattak. A bur csa-

szakdba. Mentsl feljebb jott, annal fehérebb
lett a sugara s hogy beomldtt a kocsi filke
ablakdn, valami csodaszép reflexet vetett a
leAnyokra. A férfi babonas csodalattal nézte a
két karcsu alakot, a kik Onkénytelen édes pbz-
al karoltdk At egymast.

~ Ugye-e bar a technikidn van? kérdezte
kis sziinet ut4n a nagyobbik. Ismerdstm van
oft . . .

— En csak a technolégian vagyok, mondta
a fiu szerényen. Igen, mi csak este tanulhatunk,
mert egész nap dolgunk van a gyarban. Hat
0ra munkaids, de ez semmi, mert az ember
naprél-napra hasonl6bb lesz a vashoz, a mely-
Iyel dolgozik. Oh én imadom a gépet! Istenség
rejlik abban! Istenség . . .

A két leany gydnyorkodott a lelkesedésben,
a széles vallu, karcsu fiatal ember csakugyan
ugy festett a misztiku. vilagitasnal, mint valami
Zeusz korabeli pogényisten, a ki villimot szo-
kott kovacsolni, hogy ellopjon az égiekt6l min-
den hatalmat.

Miczi filébe sugta a nénjének:

— Te, milyen kedves ez —
szép . . .
Ejféltajt mas vonatra kellett széllaniok s
a fiu hiiségesen czipelte utannok a csomagokat.

A lanyok konnyfi jartassdggal nyitottak be
az L. osztalyn var6terembe. A fin félszegen hu-
z0dott meg s tudja Isten, mintha a nagy vila-
80ssdgon veszitelt volna a nimbuszab6l. A két

milyen

patok harom részre vannak osztva, a
melyek koziil ketts készen 4ll a fGlments
csapatok ellen, a harmadik pedig Wepe-
nert zirja koriill. A bazuték kivancsian,
de nyugodtan nézik agz eseményeket.

Maszeru, apr. 23. Brabant tabornok
tegnap este Bushmanskopba érkezett és
ma délel6tt harczba keveredett a burokkal.
Ennek a tdviratnak folad4sakor mér tobb
Ordja tart az 4gyuzds. Dalgety ezredes
jelentése szerint Wepenerben jol allanak
a dolgok. A burok 300-nil {5bb granatot
vetettek a varosba, a nélkiil azonban,
hogy nagy kart okozlak volna. Az ellen-
ségnek nagy vesztesége volt.

London, 4prilis 23. Laurenzo Mar-

még megerdsitést nem nyert Dewelt tabor-
nok elesett.

London, 4prilis 23. Warren tibor-
nok a natdli parancsnoksig aldl végleg
félmentetett.

A »Fehér Kereszt« Nagyvéradon,
Evenként rengeteg &rtatlan élet pusztul el
a gondozas hiinya, a nyomor miait, vagy az
angyalesindlok lelketlensége folytan, Uton-utfé-
len latjuk azokat a félig meztelen kicsinyeket,
akiknek arczardl leri a korai szevedds, az éh-
ség s akiket nyomorban el6 anyjuk a kdnybri-
let czéltablajaul tesz ki az utra, hogy alamizs-
naért nyujtsdk a jarokel6k elé aszott kesecs-

kéiket.
Ha el nem pusztulnak ezek a szanandd

teremtések, felcseperednek a szennyben, biin-
ben s testileg elsatnyulva, 16lekben megromoiva,
artalmira, veszélyére lesznek a t4rsadalomnak,

Minden id6ben voltak kdnyoriiletes j6 lel-
kek, akik foldi javaikbél &ldoztak az ilyen sze-
rencsétlen arvak, elhagyott gyermekek nevelé-
sére, gondozasdra, de csak kevés életet tudott
az egyes jO lelkek konyorilete megmenteni az
elpusztuldstol vagy elziilléstol.

Nagyvaradon kiilontsen akadtak mindég
emberbaratok, akik tetemes osszeget 4&ldoztak
a lelenczek, arvik nevelésére; egyestileteink, in-
tézményeink hirdetik a nemes szivek munkajat-

ledny egylorman konstatilta rajta, hogy a ka-
batja szabdsa, a kalapja, czipGje is olyan
furesa, mint otthon a val6sigos mesterlegé-
nyeké. Szinte restelték volna, ha az &llomason
valami ismer§ssel talilkoznak, mert a szegény
fiu egyre ott silbakolt a csomagjuk mellett s
nézett, nézett rijuk, mint valami hiiséges
kutya.

— Ni ott vannak Vérkonyiék, sugta Giza
a huganak ijedten.

Azok nagy oOrvendezve mar jottek a la-
nyok elé.

— Milyen j6, hogy egyiitt utazhatunk! —
tapsolt a kis Varkonyi Ella.

Giza a pénztarnal érvényesitette a jegyst, °

persze rafizetéssel a II osztalyra.

Elegdnsan szallottak fel a» uri ismerfstk-
kel s a hordar hajlongott el6ttik. A »nagy«
fin a korlitra t4dmaszkodva csak bamult, ba-
mult maga elé s mikor a két ledny még egy-
szer kinézelt az ablakon, — ugy tetszett neki,
mintha egy faté bucsu pillantds érte volna.
Szinte fatyolos lett téle a szeme.

Azok bent egymdasra néztek s a kisebbik
szinte szomoruan mondta:

~— Istenem, milyen forcsdn is bantunk el
szegénynyel aztan .

Oly nagy munka vir azonban ezen a té-
ren rank, hogy térsadalmi uton esak részben
lehet segiteni a bajon. Ezért kellett az allam-
nak kdzbelépni, hogy a tarsadalommal vallvetve
karoljak fel a lelencz-iigyet s meatsék meg
azokat a sok sziz-sziz zsenge életet a hazinak
és a tarsadalomnak.

Az uj torvény értelmében a lelencaok el-
tartdsdnak és gondozisinak koltségeit az allam-
pénztir viseli.

De még ez magaban és ilyen formaban
nem elég, mert a dajkasigba kiadott gyernie-
kek nagy perczentje pusztul el, daczira az or-
vosok idGnkénti feltigyeletének.

A Fehér Kereszt egyestilet kitiizte czélnl,
hogy az orszag kiilonbozs pontjain, a hol fibk-

: . . egyestiletek keletkeznek, lelenczhézakat Allit fel.
quezbll érkezett hir [szerint, mely azonban

Régebben ez éridsi pénzbe kertilt volna s tisze
tan tirsadalmi uton majdnem lehetetlen. Most
azonban elfg, ha az egyestlet helyiségrél és
berendezésrél gondoskodik, a gyermekek gondo-
zsi koltségeit az dllam fedezi,

Nagyvéradon dr. Bulyovszky J6zsef pol-
garmester penditette meg az eszmét a Fehér
Kereszt fibkjAnak megalakitisa irdnt.

Hénapok 6ta targyal tekintélyes egyének-
kel az eszme megvalsitisin, mig végre vasar-
nap az uj egyesiilet megalakult. Ezzel megtet-
tok az els6 lépést a nagyvaradi lelenczhaz fel-
allitasara.

A varoshdz nagytermében virosunk elé-
kelG férfiai és jotékony holgyei nagy szfimmal
gylltek egybe,

Dr. Bulyovssky Jézsel polgirmester elnd-
kolt az értekezleten. Udvdztite a megjelenteket
8 ismertette az Osszejovetel czéljat. Torténeti
sorrendben fejtette ki az el0zetes targyalasokat,
azok eredményét. Hangsulyozta a nemes czélt
a mely a kezdeményezOket vezérelte. Tetszés-
sel fogadott beszéde végén felhivta a jelenvoi-
takat, hogy a Fehér Kereszt egyestilet nagy-
viradi fiokjat alakitsik meg.

Az inditvdnyt egyhangu lelkeseddssel elfo-
gadtdk s az egyesiilet megalakulisit kimon-
dottak.

Ezutdn az eln0kség és a vdlasztmany meg-
alakitasira kertilt a sor.

A tisztviselOkdn kivtil ktilon férfi és kalon
holgy valasztmdanyt alakitottak.

A valasztias a kovetkez0 eredménynyel
tortént:

Elntk: Dr. Bulyovszky Jézsef.

Masodelnokok: Mszey Mihdly, dr. Konrad
Mark, dr. Kornstein Lajos.

Titkdrok: Winkler Lajos, dr.
Jend.

Igazg. orvos: Dr. Ricz Oddn.

Pénztarnok: Hegediis Géza.

Ellen6r: Nyiry Gyorgy.

Ugyész: Dr. Ritodk Géza. :

Elnokn6: Des Esherolles Kruspér Sindorné,
sziil. bard Gerliczy Stefania.

Mésodelndknbk: Dr. Bulyovszky Jézsefné,

Gyé mant

i Mezey Vilma és Bognar Sandorné.

Férfi valasztmany: Dr. Bedthy Laszl6, dr.
Bar6thy Akos, dr. Berkovits Ferencz, Beczkay
Lajos, dr. Berkovits Miklds, Bognir Sandor,
Czifra Kadlman. dr. Dori Ferencz, Des Echerol-
les Kruspér Karcoly, Des Echerolles Kruspér
Gilbert, dr. Edelmann Menyhért, Farkas Izidor,
dr. Frater Imre, dr. Grész Menyhért, dr. Grosz
Albert, dr. Hovanyi Géza, Huzella Gyula, Hlatky
Endre, dr. Mayer Laszlé, Moloar Lajos, dr.
Mérkus Lészl6, May Sandor, Nagy Ferencz kir.
torv.-széki elntk, Ritook Zsigmond, Radl Odon,
dr. Rad6 Ignidcz, Szunyogh Péter, Schopilin
agoston, dr. Wallner Odtn és dr. Virady

| Zsigmond.

L O

NGi vilasztméany: Dr. Bedthy Liszléné, dr.
Baréthy Akosné, dr. Berkovits Miklosng, dr.
betegsége miatt majus 19-ére halasztatott el
Berkovits Ferenczné, dr. D6ri Ferenczné, Des
Echerolles Kruspér Laura, Fekete Sandorné,
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tzv. bard Gerliczy Félixaé szl Korn}‘s Lujza
grofms, dr. Grosz Alhertné, dr. (;yén}in@
Jen6né, ©zyv. Granvald Herikné, dr. Hovanyi
Gyuliné, Huzella Gyuliné, Kuoz Gusztavng, dlr.
Kornstein Lajosné, Lang Jozsefné, Lédex:er Da-
vidné, Molaar Lajosné, dr. Molnar lmréné, lfj.
Moskovilts Morné, Nyiry Gydrgyné, Nagy Fe-
renczné, Ozv. Recht Iguﬁfrz:ixé, Ritodk Z§xg—
mondné, Sal Ferenczné, fw(zlxlaucfl .Iof,eﬁn, Hzv.
ifj. Schwartz Abrahdmné, Schwartz Ferenczné,
Téth Imréns, Wechsler Adolfné. .

Szamvizsgalok. Elnsk: Dr. Dori Ferencz,
Ling Jozsef, Raghny Jinos.

UJDONSAGOK.

TAJEKOZTATO.

Régészeti ¢x térténelmi muzewm \Schluuc}x-’par‘k')
nyitva minden vasir- és tinnepnap d. e. 10 (f»rz}to.l id
1-ig és d. w. B~—b-ig 20 fillérért. Kedden és esiitortokon
d. u. B—b-ig 40 fillérért, Mis idoben 1 korona.

Aprilis
prilis.
prilis

April 29. A tornakor versenye d.

Mijus 6. A ndegylet kozgyiilése.

Majus 19, Eskildtszéki targyalas,

93 és 24 Jegyzli vizsgik a vdrmegyehdzdn,
96. Eskiidiszéki targyalds.

28. A Beretlyo tarsulal kogyilése.

) u, B orakor,

* Vaszary Kolos herczegprimis, mint ér-

* Hegedis miniszter utazisa. FHegediis
Sandor kereskedelmi miniszter, a ki ma Ragu-
z4bol visszaérkezett Budapestre, jové szomba-
ton elmegy lkkervéarra, az uj villamos vasut
megnyitasira, masnap pedig Szombathelyre ran-
dul, a hol tobb ipari telepet fog megtekin-
teni. Hasonld czélbél elmegy Sopronba is.

* Diszes eskiivé. Elokels, diszes eskiive
volt tegnap délbeu a y. olaszi r. kath. plebania
templomban. Dr. Vdri Szabd Béla orvos, nagy-
birtokos kedves, szép leanyat: Margitot vezette
oltarhoz Putnik Béla m. kir. honvéd hadnagy.
Az esketést Dencs Janos tb. kanonok végezte

5 sz26p beszédet intézett az ifju parhoz. Tanuk-

ként Virdnyi Géza honvéd ezredes és Kozsa-
volgyi haszlé nagybirtokos szerepeltek. Az eskii-
vOon a honvéd tisztikaron kivil el6keld
naszkiznség volt jelen.

diszes

* A parisi kiallitas. Az osztrak kiallitasi
© képviselbk — mint Parisbol jelentik — tegnap

fesiilink gyengélkeddse folytin az eredeti dis-

poziczioktol eltérleg nem fogja vezetni a ro-
mai =zarandokokat; a
tésre felkérle Osdszka Gyorgy kalocsai érse-
ket, a ki készsiégesen vallalkozott 1s.

* Az amateur kiallitas. Az eredetileg
csak kél napra tervezetl kidllitdst meg kellewt
hosszabbitagui egy pappal s azuldn ismét eg
nappal és igy tovabb. A kiallitds irdnt ugyanis
a tarsadalom minden részében oly nagy
érdeklGdés, hogy a jotékonysag findnczidinak
megrovidillése nélkil lehetetlen volt a kidllitas
id6tartamat csupan k6t napra szoritani. Nem
csak a nagy kiozonség, hanem a tanintézetek
ifjusiga is vonulnak {0l a varmegyehiz nagy-
termébe a gyonyori szép kiallitast megesudalni,
melyhez foghatot rég nem latott a nagyvaradi
kozonség. A folyton gyarapodo anyagi ered-
ménybdl mar eldre is lathatd, hogy az a ne-
mes eszine, a minek megieremtését a ndegylet

az

nemes lelkii elnoksége maga elé tizte, az agy
u0k menhdzanak eszméje, tobb szaz forintial

fog el6re haladni a megvalosulas feld. A dél-
el6tl folyaméan mar a nyolezadik szdz  jegy-
csomag fogyott el. Vasérnap ugy délel6it, mint
délutan zsufoldsig volt a kidllitas két  terme
nézdkdztnséggel, mely nem gyGzott eleget csu-
dalkozni 8 nagyvaradi amateurdk remekmii-
vein. Tegnap is nagy kOz0nség nézle a kial-
litdst ¢és alig is van most valami kellemesebb
szorakozas, mint koOrtiljarni a szebbnél szebb
kidllitott targyak kozout.

* Lgésesogiigyi gyilés. Nagyvarad varos

kizegészsdgiigyl szakbizottshga holnap, daprilis
ho 256-én délutdn 4 Orakor, a varoshdz nagy-
termdében tlést tart, a melyre a bizotlsag tag-
Jait van szerencsém tisztelettel meghivni. Nagy-
varad, 1900, aprilis Dr. Grose Albert el-
nok. Az tlés targya: a biharmegyei kozkorhaz
szenyvizének tervezett
hildzatl épitésdnek felilbirdlata,

an
23.

leveseldsire satorna

* Tandrvalasztas. Nagyvirad
stgi iskolaszékének tagjait a

nyugdijaztatas

varos koz-
kozadgi  polgari
folytin  megiiriilt egy
szaktanari allasnak vilasztds uljan vald betsl-
tése targyaban [ ho 26-4n cstitortok délutin 4
orakor a

iskolinal

varoshaza tandcstermében tartando
valaszto és azt kivetd rendes gyllésre tiszte-
lettel meghivom. Nagyyéarad, 1900 aprilis 23,
Dr. Sipos Arpéd, iskolaszéki elndk.

VAP

herczegprimds a veze- |

“tani a varos tulajdondba. A joallapotban

ves s az ¢des apa karjai kozil.

: e-te a Champs-Elysées-ben ebédet rendeztek, a
1 melyen jelen voltak:
! trak-magyar nagykdvet,
: nagykovetségi
¢ nagykovetségi titkar dr. Eaner, az osztrik ki-

. allitds [Obiztosa, Lukdes Bélaa magyar kiallitas |

grof - Wolkenstein
grif  Esterhdzy
tandcsos, Forstenberg

057~
Pal
herczeg

{&biztosa Picard Alfrsd  kialiitasi f6biztos
tobb mas el6keld tiszivisel6je a kidliitdsnak.

¢s

* Szinlap 1838-bol. Molndr Sandor de=
recskei lakos ugy lalszik praktikns ember, ez

“uttal azonban alighanem esiitortokot mond a

szamitasa. Egy levelet intézet Nagyvarad varo-
sahoz, amelyben kijelenti, hogy a mellékelt régi
szinlapot hajlandd 60 korona dijért  &tbocsaj-
levd
szinlap 1838-bol vald, mikor Kilényl szintjat- |
s20 tarsasiga tartolt elfadasokat Nagyvarad-
Olasziban, A régi szinlap tartalma: 1838. ma-
jus 13-dn, vasarnap »Cserni Gyorgy vagy Kula
czighny ¢és Csicsa {ija,« mulatsigos vig énekja-
ték 3 felvondsban adatoft, A személyzet kozditt
taldljuk a Lalabir nevet. Mis ember ingyen
adja az ilyen miivelddés torténeti emléket a
muazenmnak A varcs bizonyira nem siet érte
kifizetni a 60 koronat.

* Nem kell zengerdj. Aradrél irjak: {
Leszkay Andris szinigazgatonak egy beadvanya |
alapjan a szinfigyi bizottsdg kérillményesen fog-
lalkozott a nyari szinhazzal. A vila féleg azon
kérdés koriil forgott, hogy a mennyiben az igaz-
gald nyarou egy- vagy tobb heti sziinetet

tar-
tana, megengedhel6-e, hogy ebben az idGhen
jatszhassanak az orfeumok? Abban tortént

megallapodas, hogy a zengerdjok, melyek pedig
ugyancsak tejjel-mézzel folyé Kanaant dicsér-
nek a vértanuk visosiban, egyszer s minden-
korra Kitillatnak Aradrél. Nem jatszhatnak
itt sem télen, sem a kanikuldban, egy szoval:
soha. ilir szerint Szeged lesz a masodik varos,
a mely Arad ezen nemes elhalirozasit magidva
teszi. Bs Nagyvdrad?

* Tieéves taldlkoz6 Mindazok akik az
1889-—90-iki évhen a nagyvaradi felsf kereske-
delmi iskoldban éretiséget tettek folkéretnek,
hogy a tlizéves laldlkozd modozatainak meghe-

s7élése végelt tartzkodasi helyiiket  Kemény
Odonnel Fiuméban kozoljék.
* Egy ifju nd halila. Egy alig 18 éves |

ifju asszonyt ragadott ki a halal a szeretd hit-

mar is letorte a haldl fagyos
kortil allanak a foldig lesujlott

keze.

szerel6 fér], a

banaltél meglort apa ¢s a mély gydszszal suj-
tott testvérek ds rokonsdg.

s ott gigydg egy

kis artatlan angyalka, alig par napos s mar is |

elvesztette az édes anyjal. Marosi Endre dlesdi

jArasbirdsagi jegyz0 neje: szilletelt Rozslay |

Glelka  tegnap  délelSit  jobbléire

Még egy éve sines, hogy eskiivGjét tartotta. Wem-

Még alig it s |

Ravatala |

szenderilt, |

rég egy piczinyke fincskanak adott életet s mikor
orome teljes volt és mikor azt hitték, hogy
ta] van minden veszélyen, gyilkos betegség: mell-
hartya gyuladds tamadta meg a gyenge nlt s
kiolta ifju életét. Temetése holnap, szerdan dél-
ol6tt lesz. A mélyen sujtott csaldd a  kovet-
kez0 gyaszjelentést adta ki:

Marosi Endre mint férje valamint kis
Istvan, édes atyja Rozslay Géza, anybsa  Oazv,
Martinek Matyasné, testvérei Rozslay Istvan,
Margit, Erzsike és Gyula; sdgora Martinek Béla
és csaladja, Ferencz, sogornGje Mariska, nagy-
batyja Rozslay Gyula és neje Zolnay Julidnna,
nagynénje Rozslay Gabriella, férj. Raff Jozsefnd
és gyermekel, valamint az 0sszes rokonok ne-
vében is fijdalomtelt szivvel tudatjék a szerets
j6 hitvestars, anya, gyermek testvér és rokon-
nak Marosi Endréné szil. Rozslay Etelkanak
f. évi aprilis 23-an d. e. %, 12 érakor életének
19-ik, boldog hazassiga elsG évében, rovid, de
snlyos szenvedés és a haldokl6k szeutségeinek
4jtatos felvétele utan tortént gyaszos elhunytat.
A megboldogult draga halott foldi maradva-
nyai f. évi dprilis 25-én d. e. f8l 10 6rakor
fognak Kofaragb-utcza 824. sz. haztdl az olaszi-i
kozsirkerthen 16v6 csalddi sirhelyen Ortk nyu-
galomra tétetni. Mely véglisztességtételre az el-
hunyt rokonai, baratndi és ismerdsei tisatelettel
meghivatnak. Nagyvarad, 1900. aprilis 23. Al-
das és béke lengjen az oly koran elkoltozott
driga hamvak felett!

fia

* Piiz a tiizérlaktanyaban. A nagy tizér-
laktanyaban tegnap délben veszélyes tiz ta-
madt., Az egyik istalld padliasdn, a felhalmozott
széna és szalma kozott Gtoit ki a veszedelem.
A tiizoltdsag csakhamar megjelent, de a tiizet
nagyon nehezen lehetett a sok égd anyag
miatt eloltani. A tetdzet ledgett, az istalld bel-
sejében azonban semmi kar nem tortént. A
veszélynél Mezey Mihdly tiizoltd parancsnok és
Rimler Kéroly {Okapitdny is megjelent.

* Elveszett fin. Szmics Péter sarkadi lakos
12 éves Ferencz nevii fla, a ki mint kisbojtar
volt alkalmazva egyik sarkadi uradalomban,
f. hd 12-én eltavozott hazulrdl s azbla nyom-
talanul eltiint. Orszagos korbzése elrendeltetett.

* Megsziint a pestis. A m. kir. beliigymi-

niszter értesiti a torvényhatdsdgokat, hogy
Alexandriaban és Oportéban a pestis teljesen

megsziint, ezenkiviill Egyptomban és Portugalid-
ban az egészségiigyl visszopyok annyira kedve-
z0k, hogy egyetértve a szakminiszterekkel, a
némely targyakra a pestis miatt hozoti tilalmi
rendeleteket hatalyon kiviil helyezi.

* Figaré bosszuja. Pess Péter borbély-
legény tegnap tinnepl6be vagta magats elsietett
a Vaczi-uteza 10. szamu hazba, a hol szive
balvanya Oldh llka lakik. A fiatal cselédiedny,
a ki ugylatszik, nem igen rajong a Figaro
szerelméérl, hidegen fogadta a kicsipett gavallért
s még konyhaszékkel sem kindlta meg. Figard

pozba vagta magat s koltsi lendiileti szavak-
ban igyekezett a leany rabirni, hogy a szép
tavaszi délutant ktion a szabadban, a hol a

madarak oly meghaté médon csicseregnek az
¢des szerelemrdl — vele tolise el. Julia azon-
ban nem hallgatta meg a hos Rome6t. Figard
bosszul lihegett s a kovelkez6 pillanatban vas-
x botjaval ugy vagta fejbe a lanyt, hogy az VéI:‘
| 16l boritva eszméletleniil rogyott Ossze. A h0s
| férfin ezutan elmenekiilt. A szegény ledny hajat
| a hazbeliek vették észre, a kik nyomban a
| mentdket hivtak. Ezek aztdn bevitték a Rokus-
’l korhazba. Figaro ellen a renddrség meginditotta
|
s
|
|
|
|

az eljarast.

* Megolte a feloségét, Izsak Izidor kra-
lovai kereskedd beteges vén ember volt, a fe-
lesége pedig viruld szépségti fiatal asszony. Az
oreg férj vak féltékenységéhen megrohanta ne-

| jét ¢és egy horotvaval elmetszette a  nyakat
| Izsak lzidor ezeldtt két évvel hozolt maganak

% messze foldrdl egy olyan szép asszouyt, A ki~

nek a bdmulatira jartak a falubsliek. Uri em-
berek versengtek egymassal, hogy elnyerjdk a
| 87¢p aszszony Kegyét, de eredmdénytelenit, mert
{ az asszony hit maradt férjéhez. A vén ember
| mindennek daczdra folytonosan féltékenykedett

| az asszouyra. Ulblte, veszekedett vele s 2%
+ asizony mindez. tirte. A napokban ismdét he-

I
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ves csaladi perpatvar tdmadi koztik. Vad in- r Férjével egyetériGleg vall, 6 is azt tartja,

dulat fogta el a féltékeny férjet. Ratamadt fe-
leségére, a ki sirva futott a megzavarodott
amber el6l. A férfi ekkor méar elhatdrozta,
hogy megtli feleségét. Birokra kelt az asszonynyal
a szobiban. A gyenge asszony nem birt a meg-
vadult emberrel, aki leteperte az asszonyt és
egy beretvival &tmetszette a torkdt. De ez-
zel még nem elégedett meg. Mikor az asszony
mar véres testtel vonaglott, egy kalapéacsot ka-
pott el6 s azzal addig itstte az asszony fejét,
a mig az meg nem halt. Az esetnek rog on hire
ment a faluban. A csendfrség letartoziatta a
gyilkos férjet és bekisérte a szabadkai {drvény-
székhez.

* Haldlozas., Részvéttel vettitk a kdvetkezd
gyaszjelentést: Lekcsey Sulyok Miklds és neje
sziil. Remekh4zi Szegedy llona, valamint gyerme-
keik Ida, Dezs6, Irma, Piroska, Bertalan, Jozsef,
Zoltan és Jend, wugyszintén szamos rokonok
nevében, mély fajdalommal tudatjik, szereteit
édes atya, apOs és nagyapanak Lecskey Sulyok
Imrének f. ho 21-én este 8 drakor, életének 78 ik
&vében tortént gyaszos elhunytat. A megboldo-
gult hiilt tetemei f. h6 24-én d. n. 2 Grakor fog-
nak a ref. egyhdz szertartdsa szerint Szabolcson
orok nyagalomra tétetni. Mely végliszlesség-
tételre az elhunyt rokonai, baratai ésismerGsei
tisztelettel meghivatnak. Szaboles, 1900, Aaprilis
99, Béke hamvaira !

” L)

Az aposgyilkos.

Nagyviarad, april 23.

Ma vetle targyalis ala az eskiidtszék az

els6 gyilkossagi tigyet, @z apdsgyilkos Gonczi

Ferencz esetében. A gyilkossdg tigyét vasrnapi
szamunkban részleteztiik.

Az eskiidtszék a kovetkezdkbdl alakult meg:

Bondéar Ferencz, K6ti Mihaly, Korffy Ka-

roly, Székely Isivan, Sz6ke Janos, Breier Far-

i olvasisat,

© vényszék
»Gonezi Ferenez naplojie-nak felolvasasat.

sir s az eskiidtszék és a hallgatosdg el van ra-

kas, br. Chappon Samu, Bereczky Imre, Palfi |
Balint, Neumann Béla, Farkas Izidor, Zakar !

Istvdn rendes és Keztyiis Lajos, Szabd Jozsef
potlagoek.

Ezutin Millye Gyulu elntk a
kérdéseket intézte a vadlotthoz:

— Betsmeri a tettet?

—- Be.

— Kivéanja elbeszéini hogy tortént ?

— Igen. Ap6som engem sokat tldozott és
ezért fojtottam meg. Befogtam az orrat, szajat
és igy megfult.

— Nem védekezett az apOsa?

— Csak egy kicsit, mert rovid id6 mulva
meghalt.

— Mennyi ideje vette el a feleségét ?

— Huszonhat éve.

— AzO6ta mindég ott éltek az Oregnél ?

— Nem, ndila csak nyolcz éve laktunk.

— Az utols6 idGben egyiitt lakott az
apdsival ?

— lIgen, egy kenyeren éltiink.

ktvetkezd

9 Oréara tiizte ki.

¢ kOz8lniink a tArsasig alapitasinak birdi vizs-
. gdlattal papfényre hozott torténetét, ugy ahogy
. azt a kir. tgyészség megirta a két kilfoldi

~ Hoitsy Pil volt orszagos
. optiondlasi jogot szerzetl az Erdélyben Bucsum

. & &% g B < o _: 3 1 &%
Konyek kozott aztan elmondja, hogy tizen- | kozség hatardban fekvd Szent-Endre nevii  ba

két gyermeke volt, de csak harom él most. Azt

mondja, hogy az apdésanak elég tekintélyes va-
gyona volt, de azt elkoltotte:

-— Gondolt arra, hogy megoli az dreget?

- Arra nem, pedig sokszor elszintam
magamat az utolséra, annyira el voltam
sulva. Leginkabb az ut6bbi id6ben voltam el-
keseredve, azt is gondoltam, hogy elpusztitom
magamat, mert nem az én életem mAar sem-
mit sem.

— Mikor gondelt arra elszor, hogy meg- |

Oli aposat ?

— (Csak azon az éjszakin amikor
fojlottam, amikor egyediill maradtam vele. Ak-
kor este nem volt odahaza senki,

vagy harom Graig gondolkoztam

rosz gondolatnak nem tudtam ellentdllani.
~— Hogy hajtotta végre a tetlet?
— Oda mentem az agydhoz ¢s

befogtam
a szadjat és orrat.

Gonczi Ferenczné sirastol elfojtott hangon & .,
adja els, hogy mint sériett, semmi elGadni va- | a

l0ja, kovetelése nines apjinak megolje ellen,
de mint tanu vallani akar a férje dérdekében.

| tarsanak volt a tulajdona.

. allapodott meg, hogy 30,000 frt lefizetése mel-
Bt | lett a banya tulajdonét
. heti. Mianthogy azonban

fizembentartasara szilkkséges (6kével nem ren- |

" delkezett, Berl D. bécsi szénnagykereskedot
. velte tarsul maga mellé.
Berl D. a banyat — term&képességérol bi- |

meg- |

: lefekiidtink
és el is aludtam. Ejfél korill ébredtem fel, ak- | \svel mesvizegaitatta,
kor hatdroztam el, hogy elteszem lab aldl. Két ° ; o

ezen, de a

hogy apjavak iszakossaga, veszekeds természete
okozta a bajt.

Miutdn a tdrvényszék GOnczinét meges-

kette, a hirom orvosszakérts: Dr. Grosz Al-
bert, dr. Gross Menyhért és dr. Fisch Aron
kihallgatisa kovetkezett, kik azt adtik eld,

hogy Péchi Sandor haldla erfszakos fulladas
folytin kovetkezett be. Eat vallotta dr. Spilzer
Henrik nagykereki-i halottkém is.

Majd egymé:atdn kovetkeznek a tanuk,
Varga Gyula, Varga Gyuléné, Kis Sandor,
Dozsa Gispar, Gurad Istvian, Toth Ferencz,
Berczi Istvinné, Bere Andras, kik mindany-
nyian ismerték Gdnczinek viszony4t apdsaval s
Péchit Gk is izgaga, durva embernek ismerték.

A tanuvallomasok utdn az elndk délben
fél 2 Orakor a targyalas folytatasat délutan 3
orara halaszlotta el.

Délutéan,

Pontban 8 érakor velte kezdetét az gy
folytatolagos targyalasa.

Dr. Weiszberger véd6 felmutat egy vékony
fiizetet, melynek tartalmat Gonczi Ferencz irta
még 1896-ban s otlt leirtak dsszeftiggéshen van-
nak a biinptr adataival, amennyiben a vadlott
hazassagi torténetét irja le s apdsinak viselt
dolgaival foglalkozik. Kéri az egész fiizet fel-

Vimossy aliigyész ellenzi ezt, de a tor-
rovid tandcskozas utdn elrendelte

Schiller jegyzd olvassa a napl6t, a vadlott

gadtatva. EKay kozbnséges paraszt ember hogy
tudott ilyen szépen, meginditdan irni? Itt ki-
tiint, hogy nem egy kozonséges lelkii emberrsl
van sz0, hanem egy zsenir0l, amoelyan Csehov-
féle paraszt zsenirdl.

Ezzel befvjezGdott a bizonyitasi eljards, a
az ligyész és a véds eldterjesztett kérdéseibol
a torvényszék megaliapitotta az eskiidtekhez
intézends kérdéseket.

A 16bb Ora hosszat tarté véd és védbeszéd
utin elndk a targyalds folytatisat holnap d. e.

A TFortuna torténete.

A szerencsétlen Fortuna aranybanyatirsa-
sag tegnap kozgylilést tartott.
Fbbél az alkalomb6l nem lesz érdektelen

alapito elleni vadirataban, amelyet a biintets
torvényszék hatarozattd emelt.

A nyomozassal kideritett adatok szerint
képviseld 1893-ban

nyara, mely Boér Béla banyaigazgaténak és 30
Hoitsy P4l a banya tulajdonosaival abban

barmikor megszerez-

Hoilsy Pal a banya

szerzendd

1%96-ban Rainer St

ZONY0SSEZ 0L 1895-ben, majd
Lajos béesi lakos, bauya-
igazgalGval 6s altalanosan ismert banyaszakér-

Ennek a szakértGnek véleménye szerinl a
banya nagy tokebelekletést igényelt volna. Berl
D. tehat az ajanlotta Hoitsy Palnak, hogy adjon

i tul a banyan.

Hoitsy Pal 1896. Gszén Csdvolszky Lajos
megismerkedett  Langermann  James

s-francizeoi lakossal ¢s Hammond Eduard, az ‘
dszak-amerikai allamok volt fOkonzuldvai, akik |

a banyat megtekintették és kijelentették, hogy
részvénytarsasigot alakitanak és ez majd meg-
veszi a banyat. A vételi szerz6dést meg is kb~
totték. 4 vételdr 300 ezer forintban volt meg-
dllapitva. EbbGl 150,000 forint készpénzben
volt fizetend6 150,000 forint pedig részvé-
nyekben.

A részvénytirsasig a Csdvolszky Lajos
elndklete alatt 1896. oktéber hdéban megtar-
Az alapitsi tervezet szerint a részvénytarsa-
sig 26 korora értékii 80,000 darab részvény-
b6l 4ll6 2.000,000 k. alaptkével alakalt. A
részvényekb6l azonban 60,000 drb. (750,000
frt) Langermann Jamest illette a banya &at-
engedéseért, 19,990 drb (249.870 frt) pedig
Hammon Eduird az észak-amerikai 4llamok
volt f6konzuljinak volt szanva, aki azokért a
binyamiiveléshez sztikséges gépeket volt kd-
teles szallitani. A feonmaradt 10 darab rész-
vényl Hoitsy Pal, Csdvolszky Lajos, Grdizi
Janos,Geriner Jinos és [Fesletich Géza grof
vették at.

Langermann James, Hoitsy Péilnak és
Berl D-nek a binya vételarara 50,000 frtot
ki is fizetett és a 14000 drb részvényt &t is
adta. A Langermann James &ltal készpénzben
kifizetett 50 ezer frthol 43,000-et a banya tu-
lajdonosai Boér Béla és tarsai kaptdk, 6000
frtot Berl D., mert & ezt az Osszeget a banya
vételara fejében mar el6z6leg kifizette volt

Boér Bélinak és tarsainak. Langermann Ja-
mes azonfeldl a mneki jutott részvényekbdl

12,000 drbot (150,000 frt) Csavolszky
nak adott.

Ebb6l a bizonyithat6 tényallasbhol nyilvan-
val6, hogy a részvényldrsasdg csak 10 drb
részvény értékének  megfelelé 250 korona

Lajos-

alaptbkével alakult, mert 60,000 drb részvé-
nyen Langermann James és tirsai oszlozkod-

tak, 19,990 drb pedig Hammond Eduardnak
volt szinva, a részvénytarsasigonak tehdt nem
is volt eladé részvénye. :
Ennek daczira 1896. deczember havaban
az Osszes hazai lapokban hatalmas rekldmmal,
egy részvénylarsasig igazgat6sigianak névala-
irdsaval ellatott prospektus jelent meg, mely a
Rainer St. Lajos szakéridnek elferdilett véle-
ménye alapjan azt mutatja csalard szinezéssel,
hogy a banya a befektetetl tOkének 60 szaza-
16kat, vagyis évi 600.000 frtot jovedelmez és
azt a hamis dllitdst tartalmazza, hogy a banya
legmodernebb zuzdgépekkel van felszerelve. A
prospektus alatt pedig a , Fortuna aranybdnys
seindikdtusa® alairissal egy aldirdsi felhivas
jelent meg egy lapban, melyben a szindikétus
részvények jegyzésére szolitotta fel a nagyko-
z0nséget. '
Ennek a nagyszerii jovedelmet biztositd
prospekiusnak megjelenése utdn a koztinség
ozonével jegyeste a részvényeket. Amikor azu-
utan a Langermann James birtokdban levl
részvények javarésze par hénap alatt elkelt:
akkor Langermann James és Hammond Eduard
a pénzt zsebre telték ¢és visszautaztak haza-

| jukba. -

A szakériGknek a vizsgilat adataival egyez0
véleméoye szerint 510975 korona folyt be
Largenmann James kezeitez részvényekért.
A nyomozis megallapitotta, hogy L.angermann
James ¢s Hammond Eduard voltak a szindika-
tus tagjai. A prospektusokat Langermann Jamoas
készitette és azl tette kozzdé, Ugyand arrdl is
gondoskodott, hogy Csivolszky Lajos, Hoitsy
Pal ¢s Berl D, mindaddig ne ériékesitsék rész-
vényeiket, mig sajat részvényeit el nem adja,
amennyiben erre nézve novezettektdl kotelezd
nyilatkozatotl is vetl,
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Ezek szerint Langermann James és Ham-

mond Eduérd véllalata merd szédelgésen ala-
pult és a jOhiszemti kozdnség kifosztasira ira-
nyult. Galad terveiket pedig ritka vakmerdsség-
gel hajlolidk végre, cselekménytik kétségkiviil
megallapitja a B. T. K. 289. §-4ba itkoz6 és
a 380. §. valamint a 381. §-4nak 2-ik pontja
szerint minbstil0 csalds bintettét. Minthogy
azonban feltaldlhaték nem voltak, nyomozé le-
velet kellett ellensk kibocsétani.

EGYESULETEK.

—

A Biharmegyel Népnevelési Egyesillet
kizgyliilése.

A Biharmegyei Népnevelési Egyestilot april
22-6n az egyestilet hivatalos helyiségében Ses-
nyogh Péter virmegyei alispan, egyleti elntk
elnvklete alatt illusztris kozonség részvétels
mellett tartotta meg ez idei évi rendes koz-
gytilését.

A kbzgytilésen jelen voltak:

Szunyogh Péter elndk, Sipos Orbin tanf al-
elnbk, Boszorményi Géza iigyésy, Réz Mihdly tit-
kir, Szemes Imre kir. s. tanfeliigyels, Nagy Béla
kir. tanf. tollnok, Békésyné F. Piroska, Katoniné
T. Réza, Makay Katalin, Rézné Makay Gizella,
Szathm4ry Mariska, Auspitz Adolf, Balogh Karoly,
Békésy  Jinos, Bérezi Jénos, Bodndr Jénos,
Domokos  Andor, Dus Liszlé, Gghel Ja-
kab, Gasperik Lajos, Huszér Kéroly, Istvanffy Jo-
asef, Jdnoshizy Jénos, Kiss Elek, Kovics Liszlo,
Krupka Kéroly, Markovits Pal, Mirtonffy Zoltan,
Mikussay Jézsef, Nédnay Andris, Nyiry Gyérgy,
Stark Gyula, Szabg Sindor, Saiits Izs6, Vaday ’
Jozsef, Virnyi Gy6z8, id. Wellner Alajos,

A kozgyiilés els6 pontja a valasztmany
évi jelentése volt, melyet Rég Mihaly egyleti
elndk terjeszlett el6. Az évi jelentdsbsl kozel-
jik az aldbbi kozérdekit részleteket:

Egyesiiletiink, a Biharmegyei Népnevelési
Egyestilet — igy kezd6dik a jelemtés — ag el-
mult 1899-iki esztend6ben is — neszteleniil bar
~— de ahhoz a nemes lelkesedéshez mélos 4al-
landd kitartassal folytatta a nehész munkajat,
amelylyel 15 év ol6tt e nagy munka teljesité- |
séhez hozza fogott. S a ki tudja, hogy a kitar- |
tasban erd, az erGben élet rejlik, az nem ké-
telkedhetik Egyestilettink erejében és abban,
hogy ez az er6, olyan élet-elixirt hord méhé-
ben, a mely hosszn éveken kereszti] elegends
lesz még Biharvirmegye kulturijénak, népneve-
lési Bgyének megerGsitésére, Mert kétségiele-
ntl eljon az id6, a mid6n ez a7 tigy istapo-
lasra nem szorul t8bbé, hanem legy benne elég
energia ahboz, hogy megalljon a sajat laban s
ha majd akkor azoknak a fejére, a kik Bihar-
virmegye népnevelés tigyét férfiuvd neveltdk |
— koszorut tesznek, ebbsl g3 koszorubél —
er0s a hitink — nektink, a Biharvérmegyei
Népnevelési Egylet tagjainak is jut majd egy-
egy babérlevél.

Az egyestilet tagjainak szima a kovet-
kez8: van 45 alapits, 686 rendes, 31 partold
és 176 mikdds, Osszesen 938 tag.

A vilasztmény 6 rendes gytilést tartott,
legfontosabb ténykedése volt az egyesiiletnek
iskoldk és tanitok segélyezésén kivtl az Erzsé-
bet emlékfiizet kiadasa, melyet 3000 példany-
ban osztottak ki s a melynek megmaradt pél-
dinyai a kdvetkez6 években kertilnek kiosz-
tasra.

Tanszersegélyeket kaptak: a varsonkolyosi,
szabolesi, szarindi és a kalotaj gor. keleti, a
kokadi, fegyverneki gor. kath,, a henczidai,
kolyi, monospetei-i, siteri ey rel, a derecskei,
érmihalyfalvi izraelita, a koragi rém. kath. és
a tin6di allami iskolak.

Pénz segélyt kapott: az élesdi kozs. iskola
b4 frtot, a Szaleu Benjaminné érmihdlyfalvi
maganiskolaja 30 frtot, a nagyvaradi kozségi
iskolak tanul6i 15 friot és az ipariskolai tanu-

Tanuldk jutalmazasdra 20 frtot, véx:megyei
tanitok jutalmazaséara pedig 250 frtot 'fordltottak.
Ezek az évi jelentés {6bb részei; rpegélla-
pitottdk ezutin a jov6 évi koltség-elGirdnyza-

tot, mely szerint a

Bevétel:
1. Pénztdr maradviny — 8 kor. 18 fill
2. Rendes tagok dijabél — 2600 » — »
3. Partolé tagok dijabdl — 60 » — o
4, MikodS tagok dijabél — 340 » — >
5. Alapité tagoktdl kamat 110 » — o
6. Tagdijhatralékb6l — — 1187 » — »
7. Alapitvdnyi kamatok -~ 400 » — »
8. Erzsébet-alapitvany ka-
mata — = e 560 » —
9. Vegyes bevétel — — 100 » — >
Osszesen: 4855 kor. 18 fill.
Kiadas:
1. Kolesdbn visszatéritése 1100 kor. — fill.
2. Iskolai tanszerekre — 500 > -— »
3. Iskolai kisebb segélyek 200 » — »
4. Iskolai jutalmak — — 500 » — »
5. Tanit6k jutalmazisira 400 » — »
6. Erzsébet-alapitvdny ju-
talma — — — — 50 » —
7. Egyleti kozlony kiadidsa 600 » — »
8. Egyleti kozlony szerkesz-
tése — — — — — 480 > — »
9. Péntiros tiszteletdija — 200 » — »
10. Titkar tiszteletdija — 120 » — »
11. Szolgdnak — — — 120 » —
12. Nyomtatvinyokra  — 50 » — »
13. Vegyesekre — — 4 » —
14. Egyenlegl — — -— 191 » 18 »

Osszesen: 4865 kor. 18 fll.

Az egyleti vagyon ez id6 szerint 11925 kor.
78 fill.

A pénztarosi Allast toltotték ezutan be, dr.
Téth Mihaly lemondését sajnélattal vette a koz-
gytilés tadomasul s neki hosszu éveken keresz-
til tanusitott mitktdéséért koszonetet szava-
zott; a pénztdrosi és muzenm Ori Allisra Bé-
kési Jinos rém. kath. tanitét valasztotthk meg
egyhangu kozfelkiiltassal.

A titk&r ajanlatira uj tagokul felvették
Friss Zsigmond helybeli nagykereskedst és
Réts Miklés kozépesi illami iskolai tanit6t.

16k 15 frtot, mely ut6bbin Jutalomkonyveket
;éséroltak és oszlottak ki a ndvendékek
bzitt.
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Gabel Jakab inditvAnydra végil Szunyogh

{ Péter elndknek — kinek neve, egyénisége bizo-

nyos fényt, diszt kolcsdndz az egyestiletnek —
elismerdsét és koszonetét jegyz6konyvileg fe-
jezte ki a kozgyiilés.

A kozgyiilést formalis vilasztmanyi gytilés
el6zte meg.

A gytilés az eluvk lelkes éljenzésével ért
véget.

A 18vész-egylet kizgytilése. A »Nagy-
oy g ; szabadon s biiszkén, hogy egy

varadi polgari l6vész-egylet« rendes évi koz-
gylilését &prilis hé 29-én vasdrnap délutdn 4
6rakor a »Sport-pavillon« termében tartja meg
kbvetkez6 targysorozattal: 1. A vilasztméany
jelentése az 1899-ik évi tigyforgalom és neve-
zetesebh mozgalmakrél, 2. A szdmvevlség je-
lentése az 1809-ik dvi egyleti és kertfeliigye-
16s6gi pénztari szAmadasokrdl és a felment-
vények megadasarél. 3. A valasztmany els-
terjesziése az egyleti szervezet atalakitasa és

az alapszabdlyok médositiséra, 4. Az oly in- |

ditvanyok feletti hatarozat, melyek targyai f.
évi aprilis ho 97-ik napjiig a helyettes  f615-
vészmesternél irisban beadva lettek. Kelt
Nagyvaradon a polgari  18vész-egylet vélasat-
méanyanak 1900. dyi aprilis h6 22-én  tartott
tilésébol, Janky  Jbzsef, helyettes
mester.

SZINHAZ.

Somogyi Kdroly szervezkedése,

Somogyi Karoly jelenleglaz ujvideki szinhdz=
ban nemzeti misszidt teljesit s eme nehéz idok-
ben is tarsulatinak ujabb erSkkel valo gyara-
pitasdval van elfoglalva.

Ujabban szerzidtette Nydrai Antal ,
jeles komikust, ki most valt meg a kolozsysy;
Nemzeti Szinhazbol, tovdbb4d Temesvarré] szer-
26dtette Déri Alfrédot lyraiszerelmesnek, Bayy,
Jolant soubrettnek, Kalmdr Jozsefet lyrai {,.
nornak, Békési Gaspart opera basszistﬁnak,
Gdthy Lajost szerelmes és baritunistanakg
Firedi Jozsefet operett buffénak.

Az igazgat6 Osszedllitotta most mir 4
megnyitd ¢l6adds programjat, mely Endrddy
Séndor prolégusabdl, Vdrady Antal el6jatéks.-
b6l és a Hunyady Laszl6 opera egy felvonisj-
bél fog allani.

Az opera a kovetkez0 szereposztissal fog

menni:

Kirdly — — —~ — Kalmdy J6zset
Gara — — — — — Pintér Imre
Czilley — — — — Békéssy Gaspar
Szildgyi Erzsébet — — B. Csik Irén
Gara Maria — — — [Forrai Ferike
Matyds — — — — — Ldnyi Edith
Hunyady Laszld — — Perémys J6zgef

A tarsulat majus végéig marad Ujvidéken
8 ezutan jatszani foga kOvetkez6 varosokbap:
Kaposvar, Balatonftired, Szarvas, Békés-Csaba
8 ugy oktdber ho kizepe tdjdn fog bevonulni
Nagyvdradra.
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Igazsdigszolgdltatds.

Elhalasztott eskidtszéki targyalis.
A Bajé Gyula féle nagyszalontai gyilkossdgi
esel eskiidtszéki tirgyalasa Rddl Odon véds

onsos

EL MATARIFE.

Franezidbdl forditota: V. A,
1L 19.

Rogton az a gondolatom jott, hogy meg
nézem ezt a dicsOséges csapatot, mely épen
a hatdr mellett megy el. Oda 10n még ez. Meg-
Oleltem anyidmat és elindultam Bidaray-val, ki
vezetém volt. Egész nap gazoltam a héban,
mely hegyeinket takarja (februirban volt) és
esto 4—b5 6ra felé megérkeztem Goyzuet4-ba. A
varos mellett egy dombon rim kidltott valaki:

616 vész- }

Ki éljen? Egy karolyparti katonavolt, ki az 0s-
vényt elzarta. Navarra! feleltem és mentem
tabor kozepén
talilom magam.

A kérolyparti el6had Goyzueta-n szalla-
solt. A varoson keresztiil-kasul Onkénytesek
jdrkaltak, élelmiszereket készitve. Masok a {6-
Léren Orizték a fegyverkotegeket és néhany
liszt sétalgatott fel-ala, czigarettet sziva. Cso-
{ dalkozva szemléltem ezen katonaj készletet,
i azokat a tanalékohy katonikat és a durva
; liszteket nagy bajuszaikkal, kiknek kardjaik a
kbvezeten hevertek., Hirtelen messzir6l trombita
. harsogis tamadt ¢és a varos lukoi minden ol-
i dalon kialtak: Zumaiacarreguy' Ugyanazon pil-
. lanatban egy lovos csapal érkezett tigetve a

térre. Ezek a hires [navarrai l&ndzsasok voltak,
| kiket akkor toborzoti a vezér és kik véletlen-
8Eghol azt viselték, a mit az ellenségtol elvet-
tek, ez egy dragonyos egyenruhat, az huszarét,
€8y miésik parasztruhiban volt 8 a zsebken-
d6je volt a feje koré kétve, mind athleta ter-
metl, iszonyu arezokkal és landzsaval, mely
melletttik csak jatékszernek tint fal.

Szaladtam a varog kapujahoz és nemso-
kira megérkezett tirombita szOval a navarrai
hadsereg. Szintén az ellenségt6l elvett oltize-
tekben jottek, hosszu szlirke kdpenynyel, barna
sipkdkkal g fegyverei csillogtak  vallukon a
hegyi lak6k sebes léptekkel haladtak, csak abar-
cz'i'ik voltak, a sarg €gy neme, marhabfrb6l ké-
szitve Oly vido:rok voltak, mint egy pihent se-
reg, pedig csak arczukra kellett tekinteni s a

———
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TISZANTUL (93 sz)
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pir meg gyOzGdtetet, hogy tizentt-husz orai
ntat tettek meg. Soraikbanott labogott Navarra
fekete szovete ¢és nem festhetem le, bara-
tom, mily csodélkozissal ds lelkesedéssel lattam
sket magam el6tt elhaladni, mialatt a ficzkok
kialtoztak: Eljen V. Kéroly! éljenek a fuierok.

A kidltasok novekedtek, mikor ezen sereg
migott egy csapat tiszt jott lovon és sarosan
épp ugy mint katondik. Egyik ezek k0zil kisad
el6bb lovagolt, rubdzatiara nézve hasonld voil
azokhoz, széles vords sipka, medve bér kaczu-
gany, hosszu egyenes kard sehol semmi diszi-
tés semmi paszomany;de mindenki megismerte

kegyetlen arczardl és sas szemeir6l: ez volt
Zumalacarreguy. Mikor megjelent a téren, a

trombitak razenditettek a kirdlyok egy régi
pampelune-i induléjira én pedig tetStol tal-
pig megremegtem, mikor visioként elhaladt
alftem.

Két hadosztaly hatul jott, kevéshé jol ru-
hizva, de mindannyian karddal voltak ellatva
¢s az Amulat eltiint
smertem Don Joakimet, ki hivei kozt lo-
vagolt. A besacai lelkészen egy fekete hosszu
feltsltd volt, csizma és egy kis aragouiai nemes
kalap. A nélkiil, hogy ram tekintett volna, ugy
ment el eldttem s én istenemre nagyon CsoO-
dalkozotam harezias tartasin. A plebanosnak
nem voltak fegyverei; késGbb megtudtam, hogy
nyeregkdpanyaban mint piszlolyokat, hordta a
breviirimat és néhany gyGgyszert. a sebesilltek
részére,

me

arczomrol, mikor hirtelen !

Mikor a hadosztilyok sorakoztak a téren, ;

Zumalacarreguy ellovagolt elGttitk parancgold

tekintettel, melyet sohasem hagyott el, Kato- ¢

nai mereven alltak, deszemiikra volt ftiggesatve,
mintha megigézte volna 6kel.
(Folyt. kiiv.)

TAVIRATOA.

Linyayék Roémdban.

Roma, aprilis 23. Lonyay Elemér grof
¢s neje ma Romdaba érkeztek. A pdpa
holnap fogadja az uj part kihallgatison.

Csiky grof utoda.

Budapest, aprilis. 23,
Karoly grof vaczi plspokké tortént
nevezése folytan megiresedett esztegomi
kanonoki stallumra Kohl Medard a
herczegprimas titkarja fog kineveztefni, ki
ez okbol mar ma Pannonhalman a szerze-
tesi fogadalom alol folisoldatott. Helyébe
Kinda Theofil jon.

Magyar Szé kontra Vészi.

Budapest, aprilis 23. (Sajat. tud. tiv.)
A Magyar Sz6 élesen megtadmadta mai szAmé-
ban Vései Jozsefet, az ismeretes »disznie szel-
lemeskedésb6l kifolydlag. Az 'irja a »B. N.«
szerkesziGjérsl, hogy Banffy bar6 egy izben 6t
kidobta s az6ta tdmadja oly megatalkodottan,
hazug ragalmazoénak nevezi Ot és még tobb
mindenfélét sz6r oda a [Gudvarmesteri stylus
viragaibol.

Vészi Jozsef e taimadéasbol kifolyolag pro-
vokiltatta dr. Fdly: Edét, a »M. Se.«
szerkesztGjét.

A berlini nagykovet a kirdlyndl.§
Bécs, aprilis 23. A kiraly fegnap -délatin
f““f-‘;:'mkiha“galéson fogadta Szogyény-Marich
lidszlé berlini nagykdvetet.
Bissingen grof temetése.

Kecskemdét, aprilis 23. (Sajat tud. tav.)

A parbajban cleseit Bissingen grof huszirka- !

Pitanyt délutan félotkor temették a kecskeméti
kbztnség Oridsi részvéle kozt, A temetésen je-

A Csdky | szakvizsgazott gépész alkalmazisa esetén foly-

Ki- |

felelSs |

. grakor a
{
i melyre a ft.

len voll az egész tisztikar lohaton és a kizon-
ség earével lepto el az utczikat,

a merre a
holttestet a Szentharomsig templomaba vitték.
A beszentelés utin a holttestet vonatra tették
és Jdmra szillitjak, hol a csalidl kriptAban
fogjak orok nyugalomra helyezni. A koszoruk
koztil az Ozvegy koszorujipak szalagjin ez
allott:
Feledhetetlen Ottémnak — Norddtol.

Calice bdré a szultdnnal.

Konstantinapoly, &aprilis 23. Calice
osztrik-magyar nagykovet tegnap este csalidja-
val hivatalos volt a Jildiz-palotiba teara és
azutan jelen volt a Jildizben rendezett szini
elfadéson is.

SZERKESZTOI POSTA.
R. L. A padok kihelyezdsét a sétaterekre,
Komldssy Jozsef tandesnok mdr elrendelte. Eg

résziik mar ki is van rakva, a tobbit most festik,
azért késik a kozhaszndlatra dtaddsuk.

nem Kkinecs.
*

Fkként nevelhetsz csak hasznothaj

*

sok tragya; sok tragya:
termds: tele bugyellaris.

nagy

*

A hényszor fej6-rocska a tehén
annyiszor legyen abrakos-szakaszté a

*

]

Kut és faskamara kozel legyen

*

Ragaszkodj a foldedhez, mert ak
azé az orszag.

3
Amit egy gazda el nem ér, tobb
kezve, az er0k egyesitésével hizton el

KOZGAZDASAG.

U165 a kamardban. A nagyvaradi ke-
reskedelmi ¢s iparkamara iparosztilya a f,
évi 4prilis h6 25-ik napjan (szerda) d. 4. 3
kamara helyiségében {lést  tart,
czimet ezennel van szerenesém

! meghivai.

'
4
!
i

]
I

Nagyvérad, 1900. &prilis h6 24-én.
Bertsey Gyorgy,

oszt, elnok.

Az Jilds tdrgyai:

1. A kereskedelemiigyi m. kir. miniszter ur
105615, sz. véleményt kérd leirata, F.-T6 kozség
orszagos ¢s hetivasar athelyezése targyaban.

9. 1. a. miniszter ur 16489, VIII. sz. le-

f irata, melyben véleményt kér az irant, hogy a

tonosan mikodd tzemeknél a felmondasi id6
3 hoénapra terjedjen-e?

'3, U. a. 11.614. sz. leirata az iparhat6sigi

' megbizottak intézményének helyes Atalakitasa-

-

H
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nal figyelembe veendS szempontok felterjesz-
tése irant.

4. U. a. miniszter urnak 85.194. sz. le-
irata annak véleményezése irdnt, hogy a fény-
képészet ipari, vagy miivészi foglalkozésnak
tekintend6-e ?

5. Szalacs kozség el6ljarésiginak 449.1700.
gz. kérelme - Biharvarmegye 836. sz. szabély-
rendeletének madositdsa targyaban.

6. A meghivok szétkiildése utdn esetlog
napirendre tzOtt dgyek.

Megszivielendd tanfcsok. A m. kir.
foldmivelésiigyi miniszter a  »Magyar Gazda
kincseshaza« czimen egy népszerli munkat adott
ki, melynek végén u. n. gazdasdgi példaszok
vannak Magyar Kézmér altal Osszegylijtve. E
példaszok koziil adjuk a kovetkezlket:

A fold munkijat mindig idejében teljesitsd;
ne azt nézd: mikor szokés, hanem azt, hogy

! mikor lehet jol végezni.

*

Apold szantofoldedet, vetéseidet, hogy azok |
téged ¢s csalidodat is Adpolhassanak. b

*

Jo velOmag vpem driga.

*

Moncsokos rétnek  bibiresds, borvirdgos

orru a gazdaja.

Sok gytimdles a kenyérnek egy harmada.

*

koltséges mulatsag, mely a kozség k

forinttal cstkkenti, holott a vad

3 ‘pénzzel létesiteni!

Reich Jené és 'Tharsa
Tézsde jelentése.

. — A »Tiszdntile eredeti tivirata.

Ertéktozsde.

Az irdnyzat csendes.

Oszirdk hitel —
Magyar hitel — —
‘Allamvasut — —

Rimamuranyi — -
Magyar jelzilog — -
‘Salgdtarjani —-— -
.Wagon-kolesén — —-

Hataridok.

SR e
it
Eleeiie
ERLd b

-

Buza oktoberre
Buza &prilisra
Uj tengeri —
Rozs okt. —
Zab okt. —_
Kaposzta, repeze, aug.

R
PR
B R

F4ib bl
P LR

Hivatalos arfolyamok

Magyar koronajaradék — — -— — —
Magyar keletivasuti allamkotvény 1876-bol

Horvath-szlavon foldtehermentési kbtvény

Magyar nyeremény-sorsjegy-kblesén - —
Osztrdk jaradék papirban — — -
Osztrak jaradék ezistben — —
Osztrak jairadék aranyban — —
Osztrak korona jaradék ——
Osztrak Allamsorsjegyek . — —
Osztrak magyar bankrészvény -—
Magyar hitelbankrészvény — —
Osztrak hitelintézet részvény  ~—
Parisi vista -— — — -
20 frankos arany (Napoleond'or)
Némethirodalmi marka - - -
London vista -~ - - o=
20 mérkads arany — — = =

ELEP BRI R

mert a kozségi hatir vadaszati  bérletét

egy-egy hatar bérlete 4-—b00 forintra is
sz0knék. De sok szép fasitst lehetne

Magyar aranyjaradék 4% — — -— —

Magyar vasuli kolesdn aranyban 4,/00 —
Magyarvasuti koleson ezisthen 2/,%  —

Magyar foldtehermentesitési kotvény 4o -—
Italmérési jog megvaltasi kétvény —— —

Tiszaszabalyozis és szegedisorsjegyek kdlesdn

Ha a homokon trigya nincs, teher a sz616

El ne kényeztesd ndvendékallatod,
J6, ha télen 4t is sokat mozogtatod,
Igy edzed tiudejét, izmat, csontozatat,

t6 marhat.

Sok jo takarmény: sok marha; sok marha:
termés;

nagy

t6gyénél,
szajanal,

Nincs jobb takarékpénztar a f6ldnél. Nem-
csak készpénzedet,de munkddat is kamatoziatja.

a kouoy-

hahoz, a tragyafészek messze a kuitol.

i6a fold,

en szivet-
érik.

*

Istenféld gazda munkajan szokott &ldas
{ lenni.
% *
E A kyzség elbljir6i ne vaddszszanak: ez

araval jar,
par
kiméletével

fel-
ezzel

Budapest, aprilis 28,

Budapest, aprilis 23.

— 7.99
— 7.90
- 551
— 6.92
— B39

il EL

a budapesti dru- és értéktézsdén 1900. &prilis 28-4n.

97 50
938.70
101.—
99.75
99.560
92.75
98.10
94—
164.—
189.50
98.80
98.70
98.50
98.7h
136.50
17.70
730.50
734.80
96.45
19.26
118.35
242.90
28.60
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A ez kesrtdsdet felolBs:

Dr. VOCSKICS GYULA.
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Budapaost, 139¢, deczember ho6 81-6n,
Kaczvinszky Janos,

eletbiztositasi konyvvivo, Az lg&zgatdlég‘! a kﬂzgoentlkzlﬁfl)?g‘z:’ra‘“"-'
Baré Kark anyi ¥rigyes, Jeney Lajos, Ormody Yilmos, baré Schossherger Zaigmond, gréf Zichy Nandor.

; Szende Kavoly, aligazgald.

A tontl zészimliknt es morlegeket megvizsghlvin, azokal a torvényben s az alapszabilyokban meghatdrozots elvek szerint késziiltoknek és azok egyes tételeit a {0« éssoz?
kinyvekkel teliesen mogog knek talaltuk, ryes té 4
Budspest, 1200, marcius ho 22-6n,

i A ! A fellgyeld-bizolteag:
Tajom Juzuef. Laszlo Zsigmond, Bard Radvinszky Géza,
Amidén intézetiink mérlegét kozzé teszem, tovabbre

; is Kérem a n. ¢. kizinség szives bizalmat, melynek minden
iranyban megfelelni, kedves kotelességem leend.

A Nagyviradi Foiigynokség: GLATZ ANTAL, titkdr.

Nyomatott a Szent-Liszl6-nyomdaban Nagyvaradon.
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A magyarorszdgi katholikus egyhdz auto-
nomidjat szervez$ orszdgos gyiilés {. évi
februdr ho 10-én az elGkészitd huszonhetes
bizottsdg dltal javaslatba hozott szervezési
szabdlyzatot a részletes tdrgyalds alapjdul
elfogadta. Miel6tt tovdbbi tandcskozdsait
folytatnd, a javaslatot azzal a felhivdssal adta
ki a huszonhetes bizottsdgnak, hogy az
abban lerakott f6bb elvekre, nevezetesen a
katholikus alapok és alapitvdnyok kezelését
¢s ellenrzését érint§ kérdésekre, az oktatds-
¢és nevelésiigyre, tovdbbd a javadalmak be-
toltésére vonatkozd onkormdnyzati hatdskor
sikeres megallapithatdsa, valamint a kozvet-
len vdlasztds és az egyhdzmegyei gytlilés
szervezdse, végre a vita sordn felmerilt elvi
kérdések tdargydban az illetékes tényezdkkel
érintkezésbe 1épjen és ugy az ezekre vo-
natkozé tdrgyaldsok eredménydt, valamint
az ezekbdl folyolag netaldn szitkségeseknek
mutatkozd modositdsokat tandcskozds ald
vevén, javaslatait ¢&s jelentését a szervezl
gytilésnek miel6bb bemutassa.

A szervez$ gyiilés ezen hatdrozata alap-
jin a huszonhetes bizottsdg nagyméltdsdgu
elndke folyd évi februdrius hé 24-¢n 978,
sz. a. felkérte a pilispoki kart, hogy a hatd-
rozatot figyelembe véve, a huszonhetes bi-
zottsdg  munkdlata alapjin a bizottsdggal
¢rintkezésbe 1épjen.

A piispoki kar a szervez$ gyiilés hatd-
rozatibol hozzd intézett eme felkérést Gszinte
orommel fogadta ¢és anndl nagyobb készség-
gel tesz annak eleget, minél melegebben
kivinja a kitizott feladat sikeres megoldd-
st s minél szitkségesebbnek tartja tehdt
azt, hogy a szervez$ gyiilés munkdja, az
autonomia  féczéljdnak biztositdisa mellett,
tgljcs Osszhangban legyen az egyhdznak
Krisztus  4ltal megdllapitott szervezetével s
kormdnyzatdnak egységével, mert iidvos
tredményt reménvleni csak igy lehet.

Id6szeriinek |4 a piispoki kar annak
elérebocsatdsat, hogy az ok, mely az auto-
Nomia eszméjét 1848-ban felszinre hozta az
orszig alkotmdnyos életében bedllott gyo-
keres fordulat volt, mely az dllam katho-
likus jellegének megsziintével s az Osszes

| bevett vallasfelekezetek tokéletes egyenjogu-
:sageinak torvénybe iktatdsdval sziikségessé

tette, hogy a fékegyuri jog korébe foglalt
katholikus nagy érdekek az uj alakuldsnak
Megfelels uj biztositékokat nyerjenek.

Ez a czél volt a piispokok szeme el6tt,
Midén 1848. évi mdrczius ho 20-dn tartott

tanfwskozmdnyuk hatdrozata szerint arra
kéreek a kirdlyt, hogy f6kegyuri jogdt a mi-

A folyd évi mdarczius ho 3-an tartott piispoki tandcskozmény altal kikiildott harmas bizottsag

nisterium  végrehajté hatalmdnak korébdl
kirekesztvén, azt magdnak tartsa fenn, hogy
tovabbd az 1790—91. XXVIL tczikk 10. és
12, §§-ai értelmében a katholikusokat is
ugyanazon jogokkal ruhdzza fel, melyek bir-
tokdban az evangelikusok vannak, az Osszes
valldsi és iskolai czélu alapokat ¢s alapit-
vdnyokat az egyhdznak advdn dt, melynek
nevében azokat egy egyhdzi ¢s vildgi ta-
gokbdl dllé bizottsdg kezelje.

Miutdn azonban a kirdly a felels mi-
nisteriumrol szold 1l-ik torvényczikket szen-
tesitve, marczius ho 31-én kelt leiratdban
az ¢rsekek, piispokok, apdtok és prépostok
kinevezését dtruhdzhatlan apostoli hatosdgd-
nak fentartvdn, egyebek fell nem rendel-
kezett, a pispokok az egyhdz jogainak biz-
tositdsdt a torvényhozds utjdn igyekeztek
elérni; s e végre a vallds dolgdrdl sz616
1848: XX. tcz. tdrgyaldsa alatt szdmos vi-
lagi katholikussal kozosen tandcskozvdn, az
orszdggyliléshez kérvényt nyujtottak be,
melyben azt kivdntdk, hogy mint minden
bevett vallds egyhdzdnak, ugy a katholikus
egyhdznak az dllamhoz vald viszonya is a
szabadsdg ¢s fluggetlenség alapjdn torvény
altal rendeztessék s a katholikus alapitvd-
nyokat csupdn egyhdzi és vildgi katholiku-
sokbdl dllo bizottsdg kezelje.

A kérvény dpril hé 7-én adatott dt a
rendi tdbldnak, azonban mint »elkésett«
melldztetett s az 1848: XX. t. czikket ki-
rdly szent Gyoérgy-hava 9-én szentesitette,
annak kijelentésével, hogy a mult h6 31-¢n
kelt legfels6bb elhatdrozdsiban is emlitett
apostoli kirdlyi jogait itt is fentartja.

A piispoki tandcskozmdnyok egyik rész-
vevdje dltal kés6bb kiadott Kmlékirat szerint
dpril ho 8-4n a két tdbla szdmos vildgi
tagja dltal képviselt tandcskozmdnyban el-
hatdroztatott, hogy a katholikusok kérvé-
nyének a jov6 orszdggytilésen vald tdmo-
gatdsdra az orszdg Osszes katholikusai fel-
hivassanak., Ez alkalommal eszmecsere folyt
arrél is, hogy a kittizétt czél hatdlyosabb
elémozditdsdra, egyuttal pedig az egyhdzias
kozszellem fejlesztésére s az egy czélra to-
rekvés kapesainak ersbitésére minden ple-
bania korében egyhdzi gondnoksdgok lenné-
nek az értelmesebb hivekbdl alakitandok,
melyek tisztében dllna az egyhdz vagyondra
s a helybeli tanoddra feliigyelni, ezek kozil
alakulndnak egyhdzkeriileti vdlasztmdnyok s
innen a székesegyhdzak mellé alakit:tatnzinak
kézponti  bizottsdgok, mindeniitt kétannyi
vildgi tagokbol &llok, melyek feje ¢s elndke
kirekesztSleg csak a piispok lehetne.

i magyar plispéki kar valasza
az autonomial szervezé kongresszus
7-es bizottsaganak.

munkélata a piisptki kar utasitdsa szerint.

Az els6 autonomiai mozgalom, melynek
egyes mozzanatai az izgalmas hangulatban
taldlhatnak magyardzatot, a bekovetkezett
események dltal fejlédésében megakasztva,
az utékorra csak annak emlékét hagyta fen,
hogy a vildgi katholikusok, kik ama ldzas
napokban piispokeik koré sorakoztak, veldk
egylitt az utonomiai mozgalom {6 czéljit az
egyhdz ondlldsinak megvédésében s az Osz-
szes magyar katholikusok kozos érdekeinek
biztositdsdban ldttdk, felajanlva kézremtikodé-
soket az egyhdzmegy¢k csalddi korében is
a plispoki joghatosiag korldtai kozt.

Az 1848. évi események lezajldsa utan az
autonomiai mozgalom ezen {Gczéljdnak biztosi-
tdsdrol igyekezett az akkori idSk nehézségei
kozt is lehetéség szerint gondoskodni az
1850. évben Esztergomban iilésezd piispoki
kar, middn a herczeg-primds dltal két fel-
terjesztésben azt kérte O Felségétdl, hogy
killon egyhdzi bizottsdg feldllitisdval a val-
lds-, tanulmdnyi és egyetemi katholikus ala-
pokat rendeltetéséknek megfelelSleg katho-
likus kezelés ald bocsdssa. 1865. évben
megujitotta az Osszes katholikus alapok ki-
addsa s vegyes bizottsdg feldllitdsa irdnti
kérelmét, hogy a piispoki kar és a katholi-
kusok testillete azok kezelésére kozvetlen
befolydst nyerjen. Folyamoddsara vdlasz nem
érkezvén, 1866. évben a primdsi szék lirese~
dése alatt a ptspoki kar ismét tdrgyalds
ald vevé a katholikus egyhdz torvényes dlld-
sdnak és autonomidjanak itgyét, s a folya-
moddst személyesen benyujtéd egri  érsek
jelentést tett O Felségének arrdl, hogy a
katholikus alapitvinyok ¢és iskoldk tigyének
a legfels6bb feliigyelet alatti  czélszeriibb
kezelése irdnt az orszaggyiilés némely katho-
likus tagjaival egylitt killén feliratban szdn-
dékozik O Felsége szine elé jdrulni.

Lényeges fordulatot adott az autonomia
igyének az erdélyi katholikus statusnak piis-
poke vezetése alatt 1866. évi janudr hé 10-én
tartott gyiilése és O Felségcéhez intézett fel-
terjesztése, melyben az erdélyi katholikusok
térvényen alapuld és gyakorlattal is szen-
tesitett Onkormdnyzati jogdnak visszaallitdsdt
és a kincstdr kezelése alatt levé vagyond-
nak kiadatdsdt kérte,

E felterjesztés kapcesdban b. Eotvos
Jézsef ministernek 1867, julius haviaban Simor
Janos herczeg-primdshoz intézett levele s a
primdsnak szeptember hé 8-dn kelt vdlasza
mozgdsba hozta a magyarorszdgi katholikus
autonomia kérdését.

A puspoki kar tandcskozmdnyai utdn
1868. februdr havdban kozzététetett a szerve-
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zeti munkdlat. Ebben az autonomiai testii-
letek hatiskore nem terjedt ki a személyi
kinevezdsi ligyckre s ily hatdskort a tekin-
télyes vildgiak, kiknek véleménye kikéretett,
sem kivdntak. A munkidlat szerint vegyes
egyhdzi tandcsok lettek volna szervezenddk,
egyhdzkozségi, cgyhdzmegyei és az orszigos
féegyhdzi tandcs, melynek dllandd  képvise-
letére kebelébdl kikiildend§ s dltala szerve-
zend§ egyhizi és taniigyi bizottsigok voltak
hivatva. A f6egyhdzi tandcs 72 egyhdzi ¢és
72 vildgi taghol dllott volna. Ennek tétetett
feladativd dtvenni a magyarorszigi katholi-
kus anyaszentegyhdz vallds-, iskolai, Oszton-
dij- sat. alapjait, melyek eddig a Kkirdlyi
kormdny kezelése alatt dllottak.

A munkdlat tobb vildgi katholikussal,
ezek kozt elsé sorban b. Eotvos Jozsef mi-
nisterrel kozoltetett. A minister a primds-
hoz 1868. julius h6 1-¢n intézett, azota koz-
zétett magdnlevelében tobbféle  modositds
mellett maga hozta az alapok- ¢s alapitvi-

_nyokra nézve azon szdveget javaslatba, mely

szerint »tekintettel a katholikus egyhdz On-
kormdnyzatinak a torvényes ¢s kozjogi vi-
szonyok viltozdsa dltal sziikségessé vilt szer-
vezésére, fejlesztésére vagy biztositdsdra, a
f6egyhdztandcs tervet készit arra nézve, hogy
jovore miként kelljen kirdly O Fels¢ge leg-
f6bb kegyuri jogainak s érdekeinek tokéletes
biztositdsdval, teljes épségben tartdsa mellett
az egyhdz tulajdonjogdnak, rendeltetésok
czéljainak megfelelleg kezelni a magyar-
orszdgi, jelenleg a kormdny dltal kezelt ka-
tholikus alapitvdnyokat ¢s alapokat.«

A pilispoki kar a minister modositdsai
szerint dtalakitotta a szabdlyzatot. A minis-
ter, dllitélag, eleinte nem is tartotta sziiksé-
gesnek azt vildgiak bevondsdval vegyes ta-
nacskozmany elé vinni. Elégnek tartotta azon
kivdlo férfiak meghallgatdsdt, kiknek véle-
ménye a piispoki kar el6tt sulylyal bir. A
vegyes tandcskozmdny azonban utébb, okto-
ber ho 1-én mégis Osszehivatott. A primds
iidvozld beszédében kiemelte, mily vivmdny-
nak tartja a magyar katholikus klerus, ha
az egyhdzi munkdssdg tdvos terén a nemzet
erkolesi ¢s szellemi nemesitése érdekében a
sorakozott vildgi hivek tdmogatdsit meg-
nyerheti, hangstlyozta azonban egyuttal, hogy
a piispokoknek mindenekelStt az anyaszent-
egyhdz isteni alapitéja dltal vdltozatlanul ren-
delt egyhdzi kormdnyzat sarkalatos elveit kell
szem elStt tartaniok, melyeket meg nem
ingathat azon kapcsok megsértése nélkiil,
melyek Oket az egyetemes vildgegyhdzhoz
s annak szentséges fejéhez fzik. Kijelentette
ennélfogva, hogy csakis a kitiizétt hatdrok
kozt jarulhatott a magyar piispoki kar a terv
elfogaddsa dltal oly szervezethez, mely eddig
a katholikus egyhdzban sehol a viligon nem
létezett.

A vegyes tandcskozmdny azonban az
egesz tigynek mds fordulatot adott. A poli-
tikai alkotmdnyossdg formdi jutottak ott ér-
vényre. Az javasoltatott a piispoki karnak,
hogy ne menjen be az autonomia szervezé-
sébe, hanem csak az ideiglenes vdlasztdsi
szabdlyok elkészitésére szoritkozzék. Az ezek
szerint megvilasztandé gyiilés készitse el a
végleges valasztdsi szabdlyzatot s a gyiilés,
mely ennck alapjdn 1étre jovend, lesz hivatva
arra, hogy maga dllapitsa meg az autonomia
szervezetét, hatdskorét, szoval minden részletét.

Igy is lett. Az autonorna szervezetének
kidolgozdsira véglegesen rnegvalasztott kon-
gresszus 1870. oktober hé 26-4n nyilt meg
€s- 1871. midrczius hé 30-dn elnapoltatott.

Az akkori hangulattal szemben, mely a
kedélyeket vildgszerte forrongdsban tarté po-
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litikai ¢s valldsi izgalmak kifolydsa volt, a
kongresszus, melyen ily viszonyok kozt in-
kabb tdmadasok lekiizdése ¢s veszélyek el-
hdritisa volt a feladat, nem hozhatta meg
a kedvezd eredményt.

A viszonyok sem 1848-ban, sem
1870-ben nem voltak kedvezbk az egészen
uj, elzmény nélkiil allo és annyira nehéz kér-
dés sikeres megolddsdra. — 1848-ban, mint
b. Eotvos Jozsef a primdshoz irja, az Crte-
kezletek hatdrozataira a forradalmi hangulat
befolydssal lehetett, s »ép ez értekezletek-
nek csekély erdménye, a nehézségek, melyek
egyhdzunk f6nékeinck ildomos hatdrozataik
¢letbeléptetését lehetetlennd tevék, komolyan
intenck, hogy ily reformok keresztiilvitele
felgerjedett pillanatban nem lehetséges, s igy
csak akkor kisértethetik meg sikerrel, midén
az nyugalommal torténhetik.« 1870-ben
a puspoki kar egyik tagjinak beszéde vet
viligot a helyzetre és bizonydra sokaknak
lelki dllapotdra. Felemliti, hogy az id6pont
nem szerencsés, hogy a mozgalmas id6k
l4zas befolydsa alatt vannak az elmck, hogy
minden ember nyugtalansiggal ¢s aggo-
dalommal néz a kozel jovébe. De beldtja,
hogy az episcopatusnak nem dllt hatalmd-
ban mds, nyugalmasabb id6t vdlasztani.
»IEme 1épésiink — ugymond — minek tit-
koljuk el, megddbbent§ figyelmet ¢bresztett
kiilfoldon, még a nagy katholikus langelmdk-
ben is. Azt kérdezték télink: Gondoljatok,
hogy ez institutiét a katholikus egyhdz szer-
vezetébe be fogjatok tudni illesztenir Biz-
tosak vagytok-e abban, hogy az autonomia
mikodése aberrdtiokba nem fog dtcsapnir
Leszen-¢ elég erdtok, ha a tulkapdsok attor-
nek a partokon, hogy a pusztitdé dramldst a
mederbe visszaszoritsdtokr Mi nem tudtunk
felelni e kérdésekre. Mi azt mondottuk, ten-
niink kell valamit, mert a politikai helyzet
kényszerit; mondottuk, hogy katholikus va-
gyonunk, {igyeink most mdr incompetens
kozegek dltal kezeltetnek; mondtuk végre,
hogy Isten utdn bizunk apostoli fejedel-
minkben, kinek f6kegyurasdgédt fentartani
akarjuk, ¢s bizunk sajdt hiveinkben, kiknek
a katholikus egyhdzhoz valé odaaddsukat
sok fényes tett hirdeti a multban.«

A kongresszus tobbsége dltal elfogadott
szervezeti szabdlyzat 1871. junius h6 21-én
nyujtatott 4t O Felségének, a legfelsébb
jovdhagyds azonban be nem kovetkezett.

Elmaraddsdnak okdt csak az 1895. évi
november hé 24-én kelt legfels6bb elhatd-
rozds adta meg, melyben & Felsége a katho-
likus egyhdz onkormdnyzatdnak szervezésére
uj kongresszus tartdsira adva engedélyt,
meghagyta, hogy ahoz az 1870—71-ik évi
kongresszus munkalata azzal killdessék vissza,
miszerint azt a vdltozott viszonyokra val6
tekintettel, valamint az O Felségét megillets
legf6bb kegyuri és feliigyeleti jogok s a
rémai katholikus egyhdz szervezetének szi-
goru szem el6tt tartdsival ujabb megfon-
tolds ald vegye.

A mig igy a magyarorszdgi katholikus
autonomia szervezésének ligye a kedvezitlen
idéviszonyoknak, egyeldre legaldbb, dldozatul
esett, addig Erdélyben az egyhdzi 6nkor-
mdnyzat biztositdsa szerencsésebb alakuldst
nyert.

Igaz, hogy az erdélyiek szerencsésebb
helyzetben is voltak: ndluk a szorongattatds
korszakdbol a katholikus status szervezete
fenmaradt. Leginkdbb ez adta meg nekik a
lehetSséget arra, hogy a sikerre vezet§ utat
megtaldlhassdk.

A katholikus statusnak mdr emlitett
1806. ¢vi junius ho 10-ki felirata kapesdban

b. Eotvos Jozsef minister, ,a kérvényben §
foglalt indokok helyességét, alapossigdt |
mint mondd — lelke mélyébdl osatvin
1867. szeptember hé 12-én 896. eln. sz, 3.
értesitette az erdélyi plispokot O Felségének
augusztus ho 19-én kelt legfelsGbb  elhatg-
rozasarél, mely szerint »legkegyelmesebben
megengedni méltoztatott, hogy az erdélyi
f6kormdnyszéknél fenndllott  ugynevezett
catholica commissio megsziintetvén, az addig
annak hatdskéréhez tartozd tigyek az erddlyi
rom. katholikus statusnak 1866. janudr h¢
10-¢én  Kolozsvartt tartott gyiilése jegyzi-
konyvében korilirt szerkezetli gyiilésnck s
az annak kebelébdl vdlasztando bizottmziny—
nak befolydsdval kezeltessenek s intéztes-
senck.« A legfels6bb engedély alapiin ‘
1868. februdar hé 9-re Osszehivott status-
gyiilés feladata lett volna a szervezési sza-
balyzat megdllapitdsa ¢s a kebelébdl kikiil- |
dendd 24 tagu Dbizottsdg megvdlasztdsa.
Azonban a tobbség dltal elfogadott szerve-
zeti  szabdlyzat ellen a kisebbség kiilon
véleményt advdn be, a gyiilés heves vitdk
utdn szétoszlott, a nélkill, hogy az igazgaté
tandcsot megvdlasztotta volna.

Azonban az o6t dévvel késGbb, 1873
mdjus hé  12-re  Osszehivott  status-gyiilés
mindenekf6lott  az  Onkormdnyzat legfGbb
feladatdnak biztositdsdt tartva szem elGtt,
keriilve az elvi kérdéseket, melyek az dt-
hidalhatlan ellentéteknél fogva mindig aka-
dalyoztattdk volna az eredményt, clhatdrozta,
hogy a status kozgyiilését az O Felsége dltal
is elismert 1866-ki jogalapon évenkint meg- 3
tartja, a legfelsébb utasitds értelmében az
igazgatd tandcsot megvdlasztja s azt a sta-
tusnak eddig a fSkormdnyszék katholikus
tagjaibdl dllé katholikus bizottsdg altal gon-
dozott javai kezelésével ¢és a még dilami
kezelés alatt allé alapoknak ¢és vagyonnak
atvételével megbizza. Ezen hatdrozat értel-
mében a gyiilés az igazgatd tandcsot meg-
vdlasztotta s egyuttal annak szervezetérdl
¢s hatdskorérdl szabdlyzatot alkotott, melyet
a jegyzGkonyvvel egyiitt a legfels6bb jovd-
hagyds kieszkozlése végett felterjesztett. A
minister, Trefort Agost, 1873. junius ho
16-d4n 1008. eln. sz. a. kelt leiratdval a
plispokot értesitette, hogy a katholikus sta- §
tusnak évi kozgyiilés tartdsdra teljes joga §
levén, annak abbeli eljdrdsdt, miszerint igaz- §
gato tandcsdt, amely az akkorig mikodott
katholikus egyhdzi bizottsdg helyébe lépjen,
onkebelébsl megvdlasztotta, tudomdsul véve,
egyuttal azon megallapoddsdt is helyben- |
hagyta, mely szerint az ekkorig a katho- |
likus egyhdzi bizottsdg hatdskoréhez tartozott
tigyeket jov6ben a mdr megvalasztott 24
tagu igazgaté tandcs befolydsdval kezelendi
¢s intézendi. Azonban a kath. alapoknak a
kormany kezelése alél valé kibocsdtdsat és
dtaddsit megtagadta, mivel ezen kérdés
egylttesen az Osszes magyar dllami katho-
likus egyhdzra végérvényesen létesitendd
onkormdnyzat megallapitisinak alkalmdval
¢s azzal szervezetesen lesz annak idején el-
intézend6. A statusgyiilésnek ez utobbi pontra
vonatkozé ujabb felterjesztésére, a minister
1874. deczember h6 28-4n 34.204. sz. a. O
Felsége kegyuri és feligyeleti jogdra valo
hivatkozdssal ismét tagado vélasat adott.

Habdr az erdélyi katholikus egyhdz
eszerint még nem vehette tényleges Dbirto-
kiba a kormdny dltal kezelt alapjait, de
dtvette ¢s azéta gyarapitotta is az alapokra

¢s azokbol fentartott intézetekre vonatkozo-u..

lag az egész hatdskort, melyet azeldtt
t6kormdnyszéknél fendllott egyhdzi bizottsd
toltott be.
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Autonomidja, bdr ugyan Erdélynek az
unio 6ta nincs politikai kiilondlldsa, a torté-
nelmi fejleményekbd! kifolydlag a statusgyd-
lésben és igazgaté tandcsban képviselt szer-
vezetével mégis orszdgos jellegii. Orszdgos
jellegii a statusgyiilés mdr szerkezeténél fogva
is, . mert az Felsége 4ltal jovdhagyott
1866. évi szabdlyzat alapjdn a gyiilésen
katholikus fispdnok, f6tisztek, vdrosi fébirdk
mellett a »kozdlladalmi f6bb tisztviselSk és
f6bb torvényszékek katholikus tagjai« s
helyet foglalnak. De orszdgos jellegiivé teszi
leginkdbb az, hogy az erdélyi orszdgos f6kor-
mdnyszéknél fenndllott catholica commissio
megsziintetvén, a statusgyiilés és a kebelé-
b6l valasztott bizottsdg, az 1867. évi augusz-
tus ho 19-én kelt legfelsébb elhatdrozds alap-
jén, a catholica commissiénak orszdgos hatds-
korét s a katholikus kozalapok gondozdsit
vette 4t.

Az autonomia ezen orszdgos jellegfi
szervezetének hatdskére az 1873. évi m4-
jus h6 13-4n elfogadott iigyrenddel nyert
szabdlyozdst, s e szervezetben a piispék és
igazgaté tandcs koOzti viszonyt s az erre
vonatkozé eljdrdsi médozatot az iigyrend
nyomdn s a régi rendeletek és gyakorlat
szerint a kovetkezd gytiléseken kozos egyet-
értéssel dllapitottdk meg.

E mellett pedig a szorosan vett egy-
hdzmegyei kormdnyzat terén az dnkorminy-
zati hatdskérok a pispok joghatésdgdnak
sértetlen megévdsdval illeszkednek be oz
egyhdzmegye kereteibe, mirl tanusdgot tesz
egyebek kozt az egyhdzi és iskolai tandcsok
1877, évi szervezete s a békés gyakorlat.

Igy foglalta el és biztositotta az erdélyi
katholikus status kitart6 buzgésdga a jogi
alapot, melyen a fékegyuri és egyhdzkor-
mdényzati jogkorok természetes korldtai kozt
mint a valldsi békes az egyhdzi és nemzeti
érdekek egyik tényezbje udvos eredmény-
nyel miikodott a lefolyt huszonhét év alatt.

Az erdélyi példa szemiink el6tt van.

A mi ott lehetséges volt, miért lenne
az ndlunk lehetetlen? Ha az erdélyi fékor-
ményszéknél fenndllott egyhdzi bizottsdg ha-
tdskorének dtruhdzdsdval az Onkormdnyzati
szervezkedés lényeges feltétele és legf6bb
czélja, mely nélkil az nem is képzelhetd,
ott megval6sulhatott, miért nem valésulhatna
az itt is meg?

A katholikus alapokra nézve az egyhdz
tulajdonjoga, az alapok és azokbdl fentartott
intézetek katholikus jellege és rendeltetése
nem kétséges ndlunk sem.

Tudjuk, hogy ez alapoknak hasonlit-
hatlanul nagyobb részét a viszontagsigos
id6kben elhagyott apdtsdgok, prépostsdgok,
monostorok és kdptalanok javai képezik.

Torvényeink szerint az egyhdzi vagyon,
még ha a haszonélvez$ jogalany megsziint
is létezni, egyhdzi jellegét nem vesztheti el,
uratlannd nem vdlhatik, mindig az egyhdzé
marad, s egyhdzi jellegének megfelel§ hasonlo
egyhézi czélra forditando.

Az 1548. évi orszaggyiilés, melynek a
katholikus vallds megszildrditdsa volt fécz¢lja,
az emlitett jogelv alapjdn a XII. tezikkben
azt rendeli, hogy az elpusztult monostorok,
zirddk és kdptalanok javai tanult lelkészek,
Isten igéje igaz hirdetSinek fentartdsara, kik
€z orszdghan a népet a régi, orthodox, igaz
¢s katholikus hitben és valldsban meglartani
5 4z attol elpdrtoltakat abba visszavezetni
igyckezzenek, tovabbd iskoldk épitésére ¢s

“ hc]yrcdllit:iszira, tanult és derék taniték dija-

zisdra, valamint szépreményd és jo viseletl
ifjak tanulmdnyi 6sztoén- ¢és segélydijaira for-
dittassanak, hozzdtevén az 1. §-ban, hogy
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ez intézkedések pontos és rendszeres végre-
hajtdsdra s a jovedelmeknek a mondott czélra
val6 hiiséges felhaszndldsdra minden piispok
amaga egyhdzmegyéjében gondoskodni tar-
tozzék.

Bz a torvény képezi a vallds-, tanul-
manyi ¢és egyetemi alapokra nézve a kiin-
duldsi pontot és az irdnyadé jogszabdlyt,
melyre kirdlyaink alapit6 leveleikben mindig
hivatkoznak.

: ‘Hogy mennyire katholikus iigynek te-
kinti ¢ térvény a taniigyet, mely gondos-
koddsdnak egyik férészét képezi, kitiinik
abbél, hogy azt a katholikus istentisztelet
igyével ugyanazon fogalom ald helyezi,
midén a katholikus istentisztelet &s tantigy
€rdekeirdl kapcsolatosan rendelkezve, a ket-
t6s érdeket egynek tekinti s a széban levé
javakat a mondott czélra, tehdt az isten-
tisztelet és taniigy egybefoglalt czéljdra
akarja a piispokok utjdn fordittatni.

A torvény ezen czéljdt két évvel kés6bb
ismét hangsulyozza a tdrvényhozds, middn
az 1550: XIX. tczikkben annak végrehaj-
tdsdt azért siirgeti, hogy tudés férfiak be-
hozatala és iskoldk feldllitdsa 4ltal Isten tisz-
telete és az Osi vallis mielébb felviruljon
mindeniitt. Hasonléképen az 1560: . tezikk
15. §-a is a mondott torvény czéljdnak a
katholikus iskoldk feldllitdsdt tekinti s annak
eszkozlését a plspokokre bizza.

I. Rudolf kirdly a torvény ezen czél-
jdnak megvaldsitdsira, vagy -— mint egyik
ide vonatkozé adomdny levelében mondja —
a katholikus valldsnak az oktatdssalkapcsolatos
elémozditdsira adomdnyozta 1586-ban mint
f6kegyur, a f6papok és katholikus rendek
el6terjesztésére, a jezsuitdknak az elpusztult
katholikus intézmények javait. A rend el-
torlése utdn pedig Mdria Terézia kirdlynd
1780. mdrczius hé 25-én ugyanezen toérvény
értelmében és parancsdira — sensu et dicta-
mine praecitati articuli 12-mi 1548 —, f6-
kegyuri minGségében — pro supremo iure
nostro patronatus, — alkotja meg a tanul-
mdnyi alap jogi személyét, ugyanazon ja-
vaknak adomdnyozdsdval, melyek a jezsui-
tdknak adomdnyoztattak, ugyanazon rendel-
tetéssel s jogokkal, melyekkel azokat &k
birtdk. Ugyanezen torvény alapjin s arra
valé hivatkozdssal 4llitia ki Mdria Terézia
kirdlyn6 a Pdzmdny-féle katholikus egyetem
részére is adomdnyleveleit. A valldsalaphoz
tartozé javak katholikus rendeltetését nyil-
vénvalévd teszik az alapitdsi oklevelek.

Hogy pedig mindezen alapitvdnyoknak
kizdrolagosan katholikus czélja és rendelte-
tése kérdés tdrgydvd se tétethessék, mint
Erdélyben az 1791: LIV. LV. tczikk, ugy
Magyarorszdgban az 1790-—91: XXVI. tcz.
12. pontja az alapitvdanyok rendeltetésének
sérthetlenségét nemcsak az evangelikusok,
hanem a katholikusok részére is véglegesen
biztositani akarvédn, kimondja, hogy az akkor
fenndllott birtok dllapot zsinérmértékiil vé-
tetvén, a katholikusok alapitvdnyai a katho-
kusok, az evangelikusokéi az evangelikusok
részére fordittassanak.

I torvény rendelkezésének felel meg,
de egyszersmind nemcsak a vallds-, hanem
a Mdria Terézia kirdlyns dltal Iétesitett ta-
nulmdnyi alap katholikus jellegét és rendel-
tetését is minden kétséggel szemben iga-
zolja a kancelldria utjdn 1793. julius ho
4-én a helytartotandcshoz intézett  7030.
szamu kirdlyi rendelet, mely minden félre-
értés kizdrdsa végett megtiltja, hogy a vallds-
¢s tanulmdnyi alap kozalapnak neveztessék
s kijelenti, hogy ez alapok az 1790-91:
26. tezikk értelmében kizdrolag a katholiku-

sok javdra szolgdlvdn, természetoknél fo
a f6kegyur legfelsébb feliigyelete alatt
nak ¢s azon mds természetii kozalapo
kal, melyekr6l az 1790-—-91: XXI, torvé
czikk rendelkezik, semmi Osszefiiggés
sincsenek.

Ha ezek szerint az egyhdz tulajdon:
képez6 ez alapoknak és az azokbdl fe
tartott tanintézeteknek katholikus az er
detok ¢és rendeltetésok: 1848-ig katholiki
volt kezelésok és igazgatdsuk is. ‘

Kezdetben, mint az 1548: XII. tczi
rendeli, a megyés plispokdkre volt a jove
delmek kezelése és czéljoknak megfelelé
felhaszndldsa bizva. Az alapok jovedelmeib
gondozott katholikus tan- és nevelésiigy
f6kegyur védnoksége alatt az egyhdz kez
ben volt, szerzetes rendek vezetése ala
dlitak a kozépiskoldk, feldllitdsuk és elhely
zésokre nézve a katholikus vallds érdeke
a ptispokok véleménye volt az irdnyads
S midén aztdn a mindinkdbb névekvé fe:
adatokkal szemben a -rendszeres, ko6zpo
vezetés és igazgatds sziiksége elGdllt, akk
a katholikus alapokat érdekls tgyek kath
likus kezelése- és igazgatdsdnak biztositdsdr
s minden illetéktelen befolyds tdvoltartdsds
kirdlyaink f6kegyuri joguk erejével s ann
fentartdsdval a helytartotandcs kebelébe
feldllitottdk a vallds és tanulmdnyi bizo
sdgokat, melyek elsejében az orszdg primdsa
elnokolt, a ki primdsi méltosdgandl fogva a
helytartotandces tagja volt, s melyek fGkegy-
uri megbizatdsuk értelmében csak a kath
likus figyek gondozdsira levén hivatva, az
akkori viszonyok kozt e hatdskoritkben a
katholikus egyhdzi 6nkormdnyzat képvisel6i~
nek voltak tekinthetSk.

S ha ezek alapjdn pdrhuzamot akarunk
vonni az akkori és mostani helyzet kozt, az
eredmény, melyre jutunk, az, hogy akkor ;
katholikus egyhdz dllamegyhdz volt, az dllami
intézmények is magokon viselték az 4llam-
vallds jellegét, s annak daczdra az alapok
és azokbol fentartott tanintézetek katholikus
jellege és rendeltetése még kiilon otalom-
ban is részesiilt.

Ellenben most a helyzet az, hogy az
1848: XX. t.-czikk kimondta az Gsszes be-
vett valldsfelekezetek jogi egyenlGségét, s az
1895: XLIII t.-czikk 9. §-a az ezentul be-
veendbknek is biztositotta az egyhdzi, ok-
tatdsi, nevelési vagy j6tékonysdgi czélokra
szolgdlé alapitvdnyaik Onkormdnyzati keze-
lését.

A magyar katholikus egyhdznak nincs
szilksége arra, hogy bevettnek nyilvdnittas-
sék, sem arra, hogy kozjogi éllisa és on-
rendelkezési joga, mely a magyar alkotmdny-
joggal egyidejii, elismertessek. .

Es mégis, daczdra az 1790—91: XXV
t.-czik 12. pontjdnak, mely az evangelikusok-
nak ¢és katholikusoknak egyardnt biztositja
alapitvdnyaik rendeltetésénck sérthetlenségét
¢s ennek megfelels kezelését: az Osszes be-
vett valldsfelekezetekkel szemben egyediil a
katholikus egyhdz az, mely ezen alapitvdnyai
kezelésének ¢s az azokbol fentartott tanin-
tézetek igazgatdsdnak koréb6! ki van zdrva;
mert, az 1848. év rohamos eseményei koz-
ben a fGkegyuri jogositvinyok gyakorlata
kortil tamadt iir mindeddig ki nem egészit-
tetvén, a fékegyuri jogositvinyok egyediili
megbizott kezel§je most a politikai kormdny,
mely pedig parlamenti dlldsdnak feltételeivel
s az ujabb orszdgos torvények alapjdn
egyenld elbdndsra igényt tarto kilonféle el-
Jentétes  valldsi irdnyzatokkal szemben leg-
jobb szdnd¢ka mellett sem lehet hivatott
arra, hogy oly tigyekben is, melyek a koz-



unk érdekeit.

mértékben valdosulhassanak.

irdlyi katholikus tanintézetek iigye a kir.
rath. jogakadémidkat is beleértve, ugy ren-
atessék, miként az jelenleg Erdélyben gya-
orlatban van. Kivdnja ezzel kapcsolatosan,
ogy a budapesti egyetem katholikus alapja
z autonomidnak egy dltal létesitends ka-
holikus egyetem czéljaira kiadassék.
Middn a piispoki kar az alapok, alapit-
vdnyok s az azokbdl fentartott tanintézetek
iigyének rendezését az erdélyi gyakorlat
erint kivanja, ezt annak tudatiban teszi,
hogy kivdnatdnak valdsitdsa, ugy mint Er-
deélyben, O Felsége legfébb kegyuri jogdnak
a legfelsébb feliigyeleti jogkornek sértetlen
megovdsdval és fentartdsdval eszkozélhetd.
Hiszen Erdélyben a legiébb kegyuri jog oly
alapon nyugszik mint Magyarorszdgban; ott
ugy mint itt az autonomia gondozdsdra bi-
zott vagy bizando ligyck elébb a f8kormény-
szék hatdskbréhez tartoztak, s a katholikus
kozalapok és intézetek jellege ott és itt
AZONOS.
A piispdki kar kivdnatdnak teljesitése
véget vetne egyuttal a visszds dllapotnak,
elyet a magyarorszdgi és erdélyi katho-
ikusok helyzetének kiilsmbsége = okozott.
Mert, mint b. Eotvés [6zsef Simor Jdnos her-
zegprimdshoz intézett levelében irja, valé-
an el nem képzelhet6, »hogy a katholikus
gyhdz az dllam irdnydban Erdélyben nagyobb
lutonomidval birjon, mint Magyarorszdgban. »
Erdélyben az ¢sszes katholikusok csak
gy megycs piispdk joghatésdgdhoz tartoz-
dn, az autonomia orszdgos jellegii szerve-
etében ¢ maga képviseli és gyakorolja az
gyhdzkormdnyzati  joghatésdgot. Magyar-
rszag tobb egyhdzmegyére levén felosztva,
egesz orszagra kiterjedS katholikus koz-
gyekben az egyhazkormdnyzati hatdsdgot
Osszes plispokok képviselik. Mivel tehat
z autonomiai kongresszuson az egész or-
zdgra kiterjed§ katholikus koziigyek fognak
drgyaltatni, azért a puspokok a kongresz-
son vald jelenlét és hozzdszélds jogit
pagoknak fentartjsk, de szavazdsban nem
esznek részt s a kongresszus végzései folott
8020s tandcskozmidnyukban tognak hatdrozni.
Az 1gazgatotandcesha killdendd piispokok va-
zté,sét‘a Puspoki kar magdnak kivdnja
ntartani.

ormdnyzat jogkdrén kiviil esve, a fékegy-
Iri jogezimen kizdrélag a katholikus egyhdz
eléletével vannak szoros Osszefiiggésben,

orszdg katholikus lakossdgdnak megnyug-
dsdval képvisclhesse és gondozhassa valld-

Ezt figyelembe véve, a piispoki kar ugy
€li, hogy kételessége és a magyar katho-
usoknak feléje irdnyult bizalma ellen vé-
ne, ha hatdrozottan nem kivdnnd, hogy a
i az autonomiai mozgalomnak indité oka
| €s kezdettl fogva kitiizott f6czélja volt: a
katholikus alapok és alapitvinyok s az azok-
| bél fentartott tanintézetek tigyének szabd-
lyozdsa, a kormdny jéakaratu tdmogatdsa és
| kozremiikiidése mellett, O Felsége legkegyel-
mesebb megbizdsa alapjdn oly megolddst
nyerjen, mely egyrészt a magyar katholiku-
 sok egyetemének megnyugtatdst nyujtson,
madsrészt alkalmas legyen arra, hogy O Fel-
ségének a fGkegyuri jog természetébdl és
cz€ljabol foly6 legnemesebb szdnddkai teljes

A piispoki kar tehdt kozos tandcskoz-
manydban hozott hatdrozatdnak megfeleldleg
azt kivdnja, hogy a katholikus vallds, okta-
tds €s nevelés czéljaira szént, jelenleg a kor-
mdny dltal kezelt katholikus alapok és ala-
| pitvdnyok, valamint az azokbdl fentartott

Az elGadottak szerint, ha a katholikus
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alapok s az azokbdl fentartott tanintézetek
iigye itt is azon méd szerint fog rendez-
tetni, mint az Erdélyben tényleg gyakorlat-
ban van, ezzel a legl6bb kegyuri és legfel-
s6bb feliigyeleti jog telies épségben tartdsa
mellett elérhetd lesz a czél, melynek bizto-
sitdsa az autonomiai mozgalmaknak kezdet-
tél fogva legfébb tdrgya volt s az orszdg
katholikusai bizonydra 6rommel és megnyug-
vdssal fogjdk elfoglalai egyhdzi és iskolai
kozjavaink és érdekeink buzgé gondozdsdra
a hdlds munkatért.

Alig szenvedhet kétséget, hogy a kor-
mdnyt is e megnyugtaté eredmény biztosi-
tdsdnak szdndéka vezette akkor, midén O
Felségétél a kongresszus jboli 6sszehivd-
sdra kikérte az engedélyt. Epen azért a piis-
poki kar nem tulajdonithatott dontS sulyt
azon Emlékirat czimii dolgozatnak, melyet
a kongresszus Osszehivdsa utdn a hirlapok
kozoltek s mely az autonomidval s a kor-
mdny dlldspontjdval foglalkozva, az autono-
midnak az alapokra nézve csak azon tért
elolte ki, melyet most az azok ellendrzé-
sére rendelt, azonban a kezelés és igazgatds
keretén egészen kiviil dll6 bizottsdg foglal
el, a tanintézetekre nézve az autonomidt
csak azok katholikus jellegének, illetSleg
katholikus tanerSk alkalmazdsdnak ellendr-
zésére utalta, emellett pedig az autonomia
»voltaképeni czélzatdt« abban tal4lta fel, hogy
az »a hierarchikus szervezetet megtoldja és
bdviti, egy, a vildgi elem és az als6 papsdg
képviseletére épitett organizmussal, az egy-
hdzi és vildgi elemet érdekkozosségben, szo-
lidaritdsban fiizi Gssze.

E szerint tehdt az autonomia eddigi
f6czélja egészen héttérbe szorulna s a szer-
vezet széles keretében eziltal iiresen maradt
hely az egyhdz hierarchikus szervezetének
bdvitésével lenne kitsltends,

Ez azonban nem egyestethet§ &ssze
sem az autonomia létesitésére irdnyzott ere-
deti czélzattal s az annak megfelels szerve-
zet keretével, sem pedig az egyhdz hierar-
chiai alkotminydval.

Az autonomiai szervezet megdllapitott
kerete kezdettSl fogva azon feltételhez volt
kotve, hogy, amint azt b. Eoétvos Jozset
minister kildtdsba helyezte, az alapok és
azokb¢l fentartott tanintézetek az autonomia
hatdskorébe bocsittatnak 4t. Ha mdr most
az autonomia keretébdl ezen hatdskor csak-
nem egészen kimaradna s az abban kielégi-
tést nem taldlé er§ arra utaltatnék, hogy
az egyhdz hierarchiai szervezetében keressen
kdrpotldst, ez oly kisérlet lenne, melyet az
egyhdz ¢s a nemzet nyugalmédnak veszélyez-
tetése nélkill megkoczkdztatni nem lehet.

Szemiink el6tt van a hierarchiai alapon
nyugvé autonomiai szervezet két példdja.
Egyik az erdélyi katholikus egyhdz autono-
midja, médsik a keleti egyhdzaké. Az erdélyi
autonomia tidvosen mitkédik, mert a mellett,
hogy kézalapjainak red ruhdzott gondozdsdval
kell§ tartalmat nyert, egyhdzdnak hierarchiai
alkotmdnydval Gsszhangba igyekszik hozni
miitkédését. Ellenben a keleti egyhdz auto-
nomidja a folyvdst megujulé zavarok és ha-
talmi beavatkozdsok forrdsa, mert, mint ag
emlitett IEmlékiratban olvassuk, miikodése
»a hierarchiai jogkorbe titkozik. «

A magyarorszdgi katholikus autonomia
milkédéséhez az egyhdzra és nemzetiinkre
dlddsos credmények reménye csak ugy fliz-
hetS, ha kozalapjai és kozintézeteinek buzgd
gondozdsdra megfelels  tért nyerhet s ha
mindenekf6lott minden  izében katholikus
marad ¢s minden, barhonnan jOvG veszélytsl
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meg tudja Ovni egyhdzdnak isteni szer-
vezetét.

Mert a hierarchiai alapon nyugvé ka-
tholikus egyhdz szervezete isteni mii, azt
megvdltoztatni vagy megbontani biintetleniil
nem lehet.

Udvoziténk a megvéltds miivének foly=~
tatdsdra ldthaté és tokéletes tdrsasigot ala-
pitott és minden embert felhivott, hogy a
lelki ujjdsziletés dltal e tdrsasdgnak, az
anyaszentegyhdznak, tagjivd legyen. A lelki
ujjdsziiletésnél fogva mindnydjan egyenjogu
tagjaivd lesziink az egyhdznak, egy a hitiink,
egy a remcuységiink, egy a szeretetiink, egy
az Atydnk, ki a mennyben van. De az egy-
hdznak, ¢pen, mert ldthaté és tokéletes tér-
sasdg, ldthat6 eliiljirokra van sziiksége, kik
azt igazgassdk, kormdnyozzdk. Azért Krisz-
tus Péterben és a tébbi apostolban minden
hatalommal felruhdzott eliiljirékat is rendelt
egyhdzdnak, feladatukkd téve, hogy egyhd-
zdban a hit letéteményét sértetleniil fentartsak,
a malaszt kincsét megdrizzék, az embereket
abban részesitsék és a hivek Osszeségét kor-
médnyozzdk. Nem a hivék kozosségének,
hanem az apostoloknak mondta 6: »Amint
engem kildott az Atya, ugy kiildelek én is
titeket.« (Jdn. 20. 21.)

Fzt a hatalmat ¢és  kiildetést, melyet
az apostolok Krisztustol nyertek, 6k viszont
utédaikra, a piispokokre, ruhdztik at, mert
a megviltds mivének az idSk végeig fen
kell dlinia. A Péter utédjdval kozosségben
levé plispokok testiiletének hatalmaban €l
tehdt tovdbb az apostolok testiiletének Krisz-
tustél nyert hatalma. Ebbgl kifolyélag a
piispokdknek az a joga és feladata, hogy az
egyetemes egyhdz kormdnyzdsiban részt ve-
gyenek Krisztus helytartéjanak gondjdban s
az cgyetemes egyhdznak részokre kijelolt
teriiletein a piispoki testiilet egységében, a
hierarchia alsébb rendii tagjainak kézremi-
kodésével, gyakoroljak Krisztus parancsa sze-
rint a kormdnyz4si hatalmat.

Ezek levén az egyhdzi kormdnyzat v4l-
tozhatlan alapelvei, mivel ezek szerint Krisz-
tus az egyhdzban a kormdnyzdsi joghaté-
sigot nem az egyhdz egyetemére, nem a
hivék kozosségére, hanem az apostolokra
és utédaikra ruhdzta, a hivok kozossége
pedig azt amivel maga sem rendelkezik,
mdsra 4t nem ruhdzhatja, vildgos, hogy a
katholikus egyhdz isteni alkotmdnydnak alap-
elvei szerint a hivék kozossége az egyhdzi
kormdnyzat kéréhez tartozé jogositvinyok
gyakorldsira megbizdst, kiildetést nem adhat,
mert az csak az egyhdz kormdnyzata, ille-
tSleg a piispok adhatja meg; hogy tehdt
ebbdl kifolydlag az ily jogositvdnyok gyakor-
lisdra torvényesen megbizottak azt nem vi-
lasztéik képviseletében, hanem csak a meg-
bizdst ad6 egyhdz nevében gyakorolhatjdk ;
végre, hogy az ekként megbizottak gyiilései,
vegyenck bdr piispokék is bennék részt,
nem képviselhetik az egyhdzat, mert az
egyhdzat az egész orszdg egyhdzi érdekeire
vonatkoz6 tigyekben csak az orszdg pilispo-
kei, az egyhdzmegyében az egyhdzmegye
plispéke, a kozségben a kozség hivei folé
piispoke megbizdsdbél helyezett lelkész kép-
viselheti.

A plispok, mint emlitve volt, Krisztus
rendelésébél egyhdzmegyéjében rendes és
kozvetlen joghatésdgdnal fogva gyakorolja
a kormdnyzati hatalmat; de nem tetszése
szerint és nem onkényesen, hanem kozos-
ségben a  piispokok apostoli testiiletének
cegységével s az ennek alap- és  zarkovét
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tehdt csak akkor van jogereje, ha az egye-
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temes egyhdz torvényeibe, az apostoli Szeat-
szék rendeleteibe, az anyaszentegyhdz egy-
ségébe nem ltkoéznek.

Az egység ismertet§ jele az egyhdznak.
Egy a hite, egy a reménysége, egy a sze-
retete, egy a kegyszerek és malasztok ko-
zossége, ¢s a hiveknek plispokitk szemé-
lyében kilon egységgé alakuld, az egész
fold kerekségén elszért egyes csalddjai az
egy nagy anyaszentegyhdzban egyesiilnek.
— A napnak sok a sugara, mondja Cyprian,
de csak egy a fény; sok dga van a fdnak, de
csak egy az erfs gyOkercken dllo tolgy; &s
ha egy forrdsbél sok patak ered, a tuldrado
vizhGséget magokba fogadd patakok egymds-
tol egészen kiilonvdltaknak tinhetnek fel,
de eredetitk dltal fen van tartva az egység;
valaszd el a sugarat a naptél, a fény az egység
felosztdsdt nem tiri; tord le a fa 4gdt, a
letdrt 4g nem fog hajtani; vdgd el a pata-
kot forrdsdtél, ki fog szdradni. — Ennek
az egyscgnek képviselSje ¢s kozpontja egy-
hdzmegyéjében a piispok. Es mert az egy-
hizmegyében lako hivek egyesiilésének s az
Gket egybefiiz& keresztény szeretet kotelé-
kének 6 a kozpontja, azért mondjik az els§
szdzadok  szent-atydi, hogy ,a ki kozosség-
ben van vele, mindenkivel kozosségben van,
¢s a ki tdle kiilon vdlt, a keresztény kozos-
ségtol kiillonitette el magdt s az egyhdztdl
vilt el', mert ,az egyhdz a piispokben van
és a plispok az egyhdzbn.' Oly sziikséges
tehdt ez a kozpont, hogy nélkille a kozos-
ség koteléke nem is képzelhetS, mert az
egyhdz ,a plispokben egyesiilt nép‘ s ,az
egcsz kozosség gondja és feleldssége a piis-
pokot illeti.

[z levén a piispoknek Krisztus akara-
tibol s az Gsid6k hagyomdnyai szerint is
mindenkor elfoglalt 4lldsa, mint az egyhdz
vezetésére ¢s kormdnyzdsdra kizdrdlag ren-
delt egységes piispoki testiilet egyik tagja,
az egyhdzjog viltozhatlan elvei szerint egy-
hizmegyéjének csak & lehet tanitéja, tor-
vényhozdja €s birdja, red tartozik a kor-
manyzds és feligyelet dthdrithatlan koteles-
sége. S a kormdnyzat és feliigyelet e kote-
lessége nem szoritkozhatik csak a szoros
értelemben vett lelki és papi iigyekre. A kor-
mdnyzatnak, de az egyhdzmegyei joghat6-
sighoz tartoz6 iigyek kozos rendeltetésének
feloszthatlan egységénél fogva is a piispoki
joghatésdg alél nem vonhaték el azok az
iskolai és vagyoni iigyek sem, melyeket a szer-
vezeti javaslatok »vildgi vonatkozdsu« iigyek-
nek mondanak.

Az egyhdznak ugyanis, mint nem a vi-
ldgbol vals, de a viligban miksds, tokéle-
tes és ldthato tdrsasdgnak, sajdt czéljai vals-
sitdsa  végett épen ugy, mint az 4llamnak,
sajdt kozegekre, vagyonra, intézetekre van
sziiksége és joga, melyek, mihelyt az egyhdz
azokat sajitjdvé teszi és czéljdhoz alkalmazza,
annak daczdra, hogy vildgi vonatkozdsuk is
van, lelki czéljok, rendeltetésok révén val-
ldsos, egyhdzi jelleget nyernek, s mint ilye-
nek a valldsos, egyhdzi iigyek korébe, tehit
4z egyhdzmegye piispokének egységes és
megoszthatlan  kormdnyzata és feliigyelete
ald tartoznak.

Ezen ugynevezett vildgi vonatkozdsu
dolgok, melyeknek az a természetok, hogy

cttds szempontbdl a lelki s egyuttal a vildgi
hatalomkérokkel érintkeznek, nem egy mély
bardzdat hagytak magok utdn a vilagtorté-
felem lapjain. Kettés vonatkozdsuknl fogva
hol alku “¢s megegyezés targydt képezték
Az egyhdz ¢és dllam kozt, ha békds meg-
Ol'dzis volt a czél; hol harczokat és nehéz
Vilsigokat idéztek fel, ha hidnyzott a jo-
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akarat. Olyankor a vallds hitelvei is a vildgi
vonatkozdsu iigyek osztdlyzatiba keriiltek be,
mert mint egy régi német minister mondta,
a dogma is személyekre és jogokra vonat-
kozik. Olyankor az egyhdz belsé tigyeinek
kormdnyzata alatt alig maradhatott meg mds,
mint az érzelem és gondolat, feltéve, hogy
kiils6 jelekkel el nem drultdk a vildgi vo-
natkozdst. Az egyhdz olyankor védsinczai
mogé vonult, tiirt és védrakozott, bizva Isten
utin az idSben, mely az & szolgdlatdban
dll. Mdst nem tchetett, mert az allamkor-
mdnyok mint ilycnek nem tartoznak a
pitspokok kormdnyzati joghatosdga ald.

De az egyhdzmegye csalddi korében

mds a viszony. Ott hatalom hatalommal
nem dllhat szemben. Ott a kormdnyzati
korék dualismusdnak helye nincs. Ott az

egyhizmegye minden intézménye ¢s minden
tagja, tartozzék akdr az egyhdzi, akdr a
vildgi rendhez, a piispok joghatésdga alatt
dll s az egyhdzmegye €l szervezetének
kiilonféle hatdskorokkel felruhdzott kozegei,
minGk volndnak a két tervezetben javaslatba
hozott tandcsok is, a piispoki joghatésdgban
taldljdk fel egységiik kdzpontjdt.

Miként volna ily szervezethe beillesat-
het6 az egyhdzmegyei gyiilések és tandesok
oly intézménye, mely az egyhdzmegye piis-
poki joghatésiga mellett attdl elkiilonitett,
sajdt onkormdnyzati joghatésdggal bir> Le-
hets¢ges-e, hogy az egyhdzmegyei kor-
manyzat egyik koére a piispok hatdsagdnak
legyen aldrendelve, mig a mdsikban az 6n-
4llé joghatésdgu gyiilés vagy tandcs tobb-
sége az tgyek egész nagy sorozata folott
véglegesen dontson, a piispdk joga csak
abban dllvin, hogy a gyiilésen vagy tandcs-
tilésen elnokoljon, a szavazdst elrendelje s a
szOtobbséggel hozott hatdrozatokat végre-
hajtsa, oly tigyekben is, melyek az egyhdz
tételes torvényei szerint az & jovdhagydsdt
nem nélkilozhetik.

A plispoki joghatdsdgra alapitott egy-
hdzmegye kormdnyzatinak ily kettéosztdsa
s az ellentétes kormdnyzati elvek ily szembe-
dllitdsa a zavar és egyenetlenség csirdival
egyiitt az ujitds oly elemeit vinné be az
egyhdzmegye szervezetébe, melyek az egy-
ségre €és hierarchiai alapra épitett katholi-
sismus elveivel Osszhangzdsba nem hoznatok.

Azért is, minél nagyobb kéoszonettel
fogadja a plispoki kar azt a készséget,
melylyel a vildgi rendhez tartozé katholikus
hivek az egyhdzi és iskolai érdekek -el6-
mozditdsdban f6pdsztoraikat gydmolitani és
segiteni akarjdk, anndl kevésbbé tartézkod-
hatik annak hatdrozott kijelentésétsl, hogy
sikeres munka csak ugy lesz végezhets, ha
a vildgi hivek kozremiikodésének mértéke-
és mddjdnak megdllapitdsdndl nem a poli-
tikai alkotmdnyossdg elfogadott feltételei és
kovetelményei, hanem kizdrélag az egyhdz
szervezetének vdltozhatlan elvei lesznek irdny-
adok.

Ez elvek szerint pedig nem szenved
kétséget, hogy a kormdnyzdsi joghatésdg,
melyet Krisztus az egyhdzban, kizdrélag az
apostolokra és utédaikra bizott, az egyhdz-
megyc¢ben a pilispoknél van; hogy tehdt az
egyhdzmegycében minden jogositvany gyakor-
ldsa megbizds vagy felhatalmazds utjin csak
a plispoki joghatdsdg kifolydsa lehet; s hogy
végre e jogositvanyok csak a piispoki rendes
joghatésdg alapjdn gyakorolhatok, tiszteletben
tartdsival a puspok feliigyeleti ¢s jovédha-
gydsi jogdnak, melynek az egyhdzmegyei
kormdnyzat minden korében, tehdt minden
egyhdzi gyiilésen ¢és tandcsban is érvé-
nyesiilnie kell, mert a fGpdsztor viszonya

papsdgdhoz ¢és hiveihez ott sem lehet mds-
mint azon kivill, s mert a piispok, midén
az egyhdzmegye érdekeinek elémozditdsa
végett papsdgdval és hiveivel tandcsot ul, a
mellett, hogy a gyiilés tagja és elnoke, ott
is egyhdzmegyéjének piispoke marad. :

Ezen elvek dlldspontjarél lehet csak a
piispoki karnak az egyhdzmegyei gyiilések
szervezése tdrgydban felvetett kérdésrdl is
nyilatkoznia.

Az egyhdzmegyei gyiilések pdrtoléi is
azt valljdk, hogy a piispoki egyhdzmegye a
viligi vonatkozdsu i{igyekben sem oszthaté
ketté olyképen, hogy mig egyfelsl az egy-
hdzi hatalom a piispokségben Osszpontosul,
addig a plispokség az Onkormdnyzat kere-
icben csak egy aldrendelt adminisztrativ
szervezet legyen.

De vajjon megévhaté volna-e az egy-
hdzmegye egysége, ha az egyhdzmegye
gytlés a plispoki kormdnyzat mellett sajdt
onkormdnyzati joghatésdgdnak erejével ha-
tarozhatna az egyhdzmegye tigyei folétt, ha
annak alapjin az egyhdzmegye teriiletére
kiterjed6 joghatdlylyal szabdlyrendeleteket
alkothatna, az egyhdzmegye Osszes iskoldiban
a tanitdst ¢s nevelést vezethetné, minden-
nemil iskoldkat ¢s intézeteket feldllithatna,
az egyhdzmegye jotékonysdgi intézetei f6lott
legl6bb fokon intézkednék, alapvagyon szer-
zése-, claddsa-, megterhelésérdl a fSkegyuri
jovihagyds fentartdsdval hatdrozna, kezelése
ald venné az egyhdzmegyei alapokat és ala-
pitvdnyokat, nyilvdntartand az egyhdzmegye
Osszes viszonyait, a sziitkségeseknek mutat-
kozo intézkedéseket elrendelhetné, dltaliban
hatdrozhatna és intézkedhetnék az egyhdz-
megyét érdekl6 minden oly tgyben, mely
mds onkormdnyzati hatésdghoz utalva nincs,
¢s mindezen {Ulgyekre nézve az orszdgos
gylilés és igazgaté tandcs feliigyeleti és fe-
lebbezési hatésdgdnak vettetnék ald, az
egyhdzmegye kormdnyzati hatdsdgdt gya-
korlé plispok pedig arra volna utalva, hogy
az egyhdzmegyei gyiiléssel szemben mint
annak egyhdzi elndke csak egyéni befolyds4t
érvényesithesse, mert szavdnak csak a sza-
vazatok egyenlésége esetén lehetne doéntd
ereje.

Az egyhdzmegyei gyiilés ily hatdskoré-
vel szemben vajmi csekély értéke lenne
annak, ha szabdlyképen kimondatnék, hogy
a gyiilés a pilispdkkel egyetértSleg jér el.
Az egyhdzmegyei kormdnyzat korében sajit
joghatésdga alapjdn hatdrozé és intézked6
ily gytilés, ha még hozzd arra is feljogosit-
tatnék, hogy a legfébb kegyurhoz, az dllam
kormdnydhoz felterjesztéseket tegyen s az
egyhdzmegyékkel ¢és hatésdgokkal érint-
kezzék, folyvdst veszélyeztetné az egyhdzi
élet egységét s az egyhdzmegye egységes
kormdnyzatdnak keretébe nem volna be-
illeszthet6.

De még ha az egyhdzmegyei gyiilések
intézménye a pispoki joghatésdg s a kor-
mdnyzati egység mell6zhetlen kovetelmé-
nyeivel Osszhangzdsba volna is hozhaté,
minthogy ily népes gyiilések a sok esetben
kényes természetii, behaté tanulmdnyozdst
€s szakismeretet igényl§ tigyek tdrgyaldsdra
alkalmasaknak nem tekinthet6k s csak hat-
rdltatndk a »gyors és helyes intézkedéste,
mit pedig az egyhdzmegyei gyiilések pdrtoloi
azoktdl vdrnak, a piispoki kar, bdr mdsrész-
r6l a hitélet felbuzditdsdra, a katholikus 6n-
tudat €bren tartdsira s az egyiivétartozds
érzelmeinek erdsitésére oly alkalmas katho-
likus gytilések szervezését melegen Ghajtja, az
egyhdzmegyei gyiilések intézményéhez nem
jarulhat hozzd.



Az egyhdzmegyei gyiilések sz0sz616i
azok jogosult ¢és szikséges voltdnak igazo-
ldsa végett a tdrgyaldsok folyamdn az egy-
hdzmegyei zsinatok intézményére is hivatkoz-
tak. Szerintok egyhdzi és orszdgos torvények
nemcsak azt rendelik, hogy a piispokok egy-
hdzmegyei vagy piispoki zsinatokat tartsanak,
hanem azt is, hogy azokon vildgiak, nemesek
s vdrosok képviseldi is résztvegyenek.

Azonban a felhozott példdk ezt épen
nem igazoljdk, s az azokra val6 hivatkozdst
csakis a rendeletek szovegének félreértése
magyardzhatja meg.

Ugyanis a tridenti zsinat, melyre hivat-
koztak (Sess. XXIV. de 1cf. Gl hem
vildgiakrol, hanem vildgi, vagyis nem szer-
zetesrendii  templomok  lelkészeir6l  szol.
Ratione aliarum saecularium eccclesia-
rum . .. debeant ii qui illarum curam ge-
Tant ... qynodo interesse. — Kdlmdn kirdly
Decz. e 2, fejezetében, melyet fszintén
felemlitettek, chcndch ugyan, hogy minden
piispokségben évenkint két zsinat tartassék,
melyen — nem mint mondatott — a me-
gyei ispdn ¢s pilispok megjelenjenek, hanem
melyen sajiat piispokénél mind a megyel ispdn,
mind mds tisztek ¢s hatalmat visel$ eliiljarok
egybegytiljenek. De ez intézkedést maga a
rendelet azzal okolja meg, hogy a nép a
maga ligyében bajdiban a kirdlyi udvarhoz
az utazds nagy nehézségei miatt fel nem
mehet. Ez s a rendelet tartalma mutatja,
hogy e zsinatok, a hazai jogtuddsok magya-
rdzata szerint is, az akkori jogviszonyok kozt
birésdgi intézmények voltak, s hogy polgdri
peres {igyekben hozott xdttml\ a vildgi
hatésig jelenlevé kozegei dltal végrehajtat-
tak. — 1L Uldszl6 1L Decr. 68-k czikke
azt rendeli el, hogy a piispokdk a zsinaton
vald megjelenés koteless alél — nem,
mint mondatott, senkit, mintha tudniillik ott
vildgiakrél volna sz6, hanem a megjelenni
vonakodé lelkészeket pénzért fel ne old-
jak. — Felhoztik 1. Ferdindnd 15359. évi
19-ik rend. 41. czikkét is. Ebben a kirdly
elrendeli ugyan, hogy a {Gpapok zsinatokat
tartsanak, de nem azt mondja, mint A4llit-
tatott, hogy azon plébdnosok, tanitok és
nemesek, valamint szabad vdrosok megje-
lenjenek, hanem, hogy az Gsszes plébidnosok
és dldozépapok, akdr az urak és nemesek
birtokdb6l, akdr a szabad vdrosokbdl a
piispok felhivdsdra, kinek egyhdzmegyéj¢hez
tartoznak, a zsinaton minden vonakodds
nélkiil osszegyiiljenek, hogy ott tidvis okta-
tdst nyerjenck. Statutum est, igy szél a ren-
delet, ut praeclati synodos celebrent, ac tem-
pore synodi sive generalis, sive particularis
teneantur omnes plebani et presbyterl qua-
lescunque, tam ex bonis Dominorum et
nobilium, quam ex civitatibus liberis ad
convocationem Praelatorum suorum quorum
Dioecesi subsunt, pro accipienda salutari
doctrina sine omni renitentia convenire, —
Végiil az 1092. évben tartott szabolesi szent
zsinat nem volt egyhdzmegyei zsinat, hanem
ama vegyes orszdgos gyiilések egyike, me-
lyeken az egyhdzi ¢s dllami élet bensd egy-
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ségének e korszakdban az egyhdz torvényeit
magdévd tette az dllam s ennek térvényeit
fens6bb szentesitéssel litta el az egyhdz. A
szabolcsi zsinat kiilonben Istvdn kirdlyunkat
nem avatta szentté, mint mondatott, hanem
csak szent Istvdn kirdly napjdnak megiin-
neplése irdnt intézkedett.

Kitiinik ezekbdl, hogy a felhozott pél-
ddk nem alkalmasak az egyhdzmegyei gyii-
Iések intézményének tdmogatdsdra, s ezzel
egyiitt magoktol elesnek azon kovetkezte-
tések is, melyek az egyhdzmegyei gyiilések
javdra a zsinatok szélesebb hatdskorébdl le-
vonattak, melyeknek egyébkint is anndl
kevesebb nyomatékuk lehet, minél kevésbbé
szenved kétséget, hogy az egyhdzmegyei
zsinaton dont§ szava csak a piispoknek van.

Az egyhdzmegyei gyfilések partoloi azok
jogosultsdgdnak kimutatdsa végett a zsina-
tokon kiviill Amerika egyhdzi viszonyaira is
hivatkoztak. Azonban az amerikai egyhdz
példdja mdst bizonyit. Az elsé baltimorei
zsinatok hatdrozatai ugyanis arrdl tanuskod-
nak, hogy az egyhdz szervezetével dsszhang-
zdsba nem hozott onkormdnyzati testiiletek
visszaélései hossztt id6n 4t nagy zavarokat
¢s sulyos vdlsdgokat idéztek fel az amerikai
egyhdzban, s csak ezek lekiizdése s a hit-
kozségi tandesok egyhdzhatosdgi szabdlyo-
zdsa utdn lendiilhetett lel Eszak-Amerikdban
a katholicismus.

Ndlunk a hitkozségek eddig is mdr az
orszag sok helyén Onkormdnyzati alapon
szerveztettek; orszdgos szervezésdknek, a
piispOk kormdnyzdsi hatosagdnak sértetlen
fentartdsa mcllctl, nem il utjiban semmi
elvi akaddly.

Ezek utdn hdtra van még, hogy a szer-
vez$ gylilés dltal felvetett kérdések kozdl az
egyhdzi nagyobb javadalmak betoltésére és
az autonomiai vdlasztisok modjdra nézve is
nyilatkozz¢k a plispoki kar.

A mi az egyhdzi nagyobb javadalmak
betoltésének modjdt illeti, a plispokok és
¢érsckek kinevezése az qpostoh Szentszéktdl
nyert kivaltsag erejénél fogva kirdly O Fel-
sége kmuolagm ful\cg)\m J()gahoz tarto-
zik, ki e joganak gyakorldsdban szabadon

vilaszthatja ki azokat, kiknek tandcsdval
¢Ini akar, — A pu:’p()lxx kar tehat O Fel-
sége fOkegyuri jogdnak koteles tiszteletben-
tartasa mellett ahoz készséggel hozzdjdrul,
hogy a szervezs gyiilés olm]t,\s'u megfelels
modon O F elsége el6tt kifejezésre jussanak.
Hodolatteljesen Tkéressék meg tehdt klmly
O Fe slsége, hogy a plispoki és érseki java-
dalmak betdltése elétt a 11(‘1C/(‘<'~p11n1m1mk,
az 6 utjdn a tartomdnyi ptn\p()l\oknc}\ és né-
hdny vildgi katholikus urnak - lehetSleg
az autonomiai tandcstagok ki;'»z(:il, — véle-
ményét meghallgatni méltoztassék.

A kanonoki javadalmakra nézve figye-
lembe veendd, hogy a kdptalan a piispok
tandcstebtulcte s mint ilyen az egyhdzjog sze-
rint az egyhdzmegyei kormdnyzat korében
a nagyobb jelentGségii ligyek elintézésében
tandcsdval, koremiikodésével segiti, tdmo-
gatja a pispokot; ha pedig a piispokség
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megiiresedik, a korm'myzatx joghatdsdg 4
kdptalanra szdll, s az ¢ kebelébdl vdlasztatik
az egyhazmeﬂ)e Jdmglenes kormdnyzéja, g
k'lptalam helynok. E mellett a kdptalan
tagjai a szentszék rendes birdi, a névendék.
papsig kormdnyz6i s oktatdéi, mely hatds-
korok szabdlyszerii betoltése hatdrozott kel-
lékekhez van kotve. Ezek megitélésére s ay
alkalmas egyhdzi térfiak kivdlasztdsdra nem
lehet mds hivatva, mint az egyhdzmegyét
korményzé piispok. A kormdnyzat kozegei-
nek szabad vdlasztdsa és alkalmazdsa min-
den korben a kormdnyzé hatésdg nélkiiloz-
hetlen kellékének tartatik. A plspoki kor-
ményzat korldtozva van mdr a lelkészek
alkalmazdsdndl a kegyuri jogok dltal, a kdp-
talan tagjait pedig ‘ndlunk nem a pu.spok!
hanem a f6kegydr nevezi ki, a piispok csak
az ajdnlds jogdval élhet. Az egyhdzmegyei kor-
méanyzat érdekeivel tehdt nem egyeztethets
bssze, hogy az ajdnldsi jog gyakorldsdban
is korlatoztassck Ezek figyelembevételével
a piispoki kar abban dllapodott meg, hogy
a kanonoki kinevezések eddigi modozam
fentartassek.

A kaptalanok hatdskdrére nézve kiilon-
ben felemlitendSnek tartja e helyen a piis-
poki kar, hogy megdllapoddsa szerint azon
szdzados hazai jogszokds, mely szerint az
egyhdzmegyék alapjait ¢és alapitvdnyait a
kdptalanok 0Orzik és kezelik, tovdbbra is fen-
tartandd lesz.

Végre azon kérdést illetSleg, vajjon az
orszdgos katholikus gyiilésre sz6l6 vilasztd-
sok kozvetlenek vagy kozvetettek Jegyenek-e,
a puspoki kar nem lit okot hatdrozo't dl-
lisfoglaldsra; csak azt kivanja, hogy, ha koz-
vetlenek lennének a vdlasztdsok, azok koz-
ségenkint torténjenek.

Az elGadottakban a puspéki kar a
a szervez$ gyiilés megbizdsdbol hozzd inté-
zett felkérésnek m(‘gic}clvc jelezni kivdnta
egyuttal azon irdnyelveket, melyeknek a
véglegesen megdllapitandé szabadlyzatban ér-
vényesiilniok kell, hogy az autonomia a
magyar katholikusok kozos érdekeinek biz-
tositdsa dltal legf6bb czéljdnak megfelel-
hessen s hogy az uj intézmény, mely a
katholikus vildgban Erdélyen kiviil isme-
retlen, az anyaszentegyhéz sérthetlen szer-
vezetébe beilleszthet§ legyen.

A plispoki kar érzi az autonomia sziik-
ségét s hdldsan fogadja mindazok kozre-
mikodését, kik létrehozdsdn fdradnak. Anndl
sziikségesebbnek tartja tehat, hogy az alko-
tandé szabdlyzatban azon feltételeket bizto-
sitva ldssa, melyek nélkiil az autonomidtdl
sikeres eredményt varni nem lehet.

Mert a mint e(fyr(isn'(')'] a kérdés sze-
rencsés megolddsa az egész magyar katho-
licismusra kihaté dlddsok forrdsa lehet, ugy
mdsrészr6l az  elhibdzott alkotds klszamxt-
hatlan kdrokat okozna, melyekért azokat
érné a feleldsség, kiket az apostol szavai
szerint a  Szentlélek piispokokké tett az
Isten anyaszentegyhdzdnak kormdnyzdsdra.
(Ap. cs. 20, 28)




