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A kath. autonómia legújabb fázisa.
Az egész ország osztatlan érdeklődése 

kiséri az autonómiát előkészítő kongresz- 
szus működését.

Nehezen mozgott idáig, csupa bizott­
ság és albizottságok választásával men­
tette ki idejét s még ezen albizottságok, 
a kilenczes és huszonhetes albizottság 
sem végzett valamely érdemlegesebb 
munkát.

Végre legutóbb azzal oszlott szét a 
kongresszus, hogy vélemény nyilvánításra 
kérjék fel a püspöki kart. Jelöljön ki a 
püspöki kar irányelveket, melyek a szerte 
ágazó vitát szabályozzák s helyes me­
derbe vigyék.

Ma kerül nyilvánosságra a püspöki 
kar elaborátuma, mely ugyan a szerény 
»válasz« czimél viseli, de valóban a leg­
pontosabb történelmi tanulmány az auto­
nómia gondolatának ötven éves életéröl, 
és tiszta, átlátszó megismertetése a hyer- 
archia szervezetének.

A püspöki válasz tizenöt oldalon ad 
történelmi reflexiókat, melyből világosan 
domborodik ki, hogy az autonómiai tö­
rekvéseknek mindenkor főczélja volt: a 
kath. alapok és alapítványok s az azokból 
fentartott tanintézetek ügyének szabályo­
zása, a főkegyúri jog megsértése nélkül, 
a kath. közvélemény teljes megnyugta­
tására.

Ezzel szemben egy röpirat, mely nem 
minden alap nélkül tartható a kormány 
hangulatát kifejezőnek, az autonómiával

A „TISZÁNTÚL“ TÁRCZÁJA.

Utasok.
Irta: Mányiné Prigl Olga.

Giza sápadtan jött vissza a pénztártól:
— Látod Miczi, ugy-e, hogy megmondtam ?
—■ Mi, nem volt elég pénz a jegyre ?
— Persze, hogy nem. De hiszen én emlé­

keztem is rá egészen jól. Jövet nyolez forint 
15 krt fizettünk a két másodosztályú jegyért s 
te mégis beugrottá!, hogy a drágábbik bolond­
ságot vegyük meg Herczmantól. — Itt van, 
most már nem futja ki a pénzünk. Borzasztó!

Giza szeretett volna sírni mérgében s a 
húgát korholta.

— Mindennek te vagy az oka. . . .
Miczi nevetett. Az volt a szokása, hogy 

mentül nagyobb bajba kerültek: annál jobban 
kaczagolt.

—- így m in váltottál jegyet, persze ?
• • . Az órára nézett. Pedig mindjárt indul 

a vonat. Add ide csak azt a tárczát! 

és a kormány álláspontjával foglalkozva, 
az autonómiának az alapokra csak azon 
hatáskört jelölte ki, melyet most az azok 
ellenőrzésére rendelt bizottság bir. Ennek 
a bizottságnak azonban a kezelés és 
igazgatás, valamint a jövedelmek hová 
fordítását illetőleg rendelkezési hatalma 
nincsen.

A püspöki kar ezen röpirat szelle­
métől eltérőleg, e téren bő hatáskörrel 
óhajtaná felruházni az autonómiát. Olyan­
nal, aminővel az erdélyi státus gyakorol, 
mely bármily tág is, a főkegyúri jogot 
nem sérti.

Amennyire helyesli azonban a püs­
pöki kar, az erdélyéhez hasonló autonó­
miát, éppen annyira perhorreskálja azt, 
amely p. o. a görög kel. egyházban van.

Ez különben a kath. egyház szerve­
zete mellett meg nem is állhat, de azt 
hisszük nem is akadna aki követelje, 
mert az autonómiai kongresszusnak az a 
megbízása, hogy a kath. egyház érdekeit, 
szolgálja, nem pedig, hogy isteni rendjét 
bolygassa.

Az egyház kormányzati s az ebben 
szükséges szabad cselekvéshez tartozó 
ügyeket tehát a püspöki kar át nem en­
gedheti az autonómia jogkörébe, anélkül, 
hogy josefinisztikus, vagy gallikán téve­
désbe ne esnék. Mondjuk ezt nem is kí­
vánja egy katholikus sem.

Mi a püspökökben nem hitközségi vagy 
egyházmegyei megbízottat ismerünk, ha­
nem az apostolok törvényes lelki leszár- 
mazóit, mindazon lelki jogkörrel, melyet 
az apostolok magától Krisztustól, és nem 
mástól, kaptak.

A püspöki kar és az autonómiai tes­

Öt forint 45 kr. volt benne, miután az 
indulást megelőző pénzszámolásnál két husz- 
fillérest elnéztek egy-egy koronának.

Miczi nem sokáig gondolkodott. Oda ag- 
rott a pénztárhoz, könnyed, csengő hangon 
szólott be.

— Két harmadosztályú jegyet! . . .
A pénztárnoknő csodálkozva nézett rá, ha­

nem azért csak felhúzta a kis ablakot s kiadta 
a két dohánybarna bilétát.

— Női szakaszt kérünk s meglehetős 
tisztességesen utazhatunk, vigasztalta a nénjét 
Miczi.

— Hordár! — szólott oda Giza — az ott 
a mi csomagunk, legyen gondja rá s figyelmez­
tessen a Szeged felől jövő vonatra.

— Parancsára nagyságos kisasszony.
Prüszkölve, apró tüzkarikákat hányva ro­

bogott be a vonat.
Erősen esteledett, s a lámpák már fel vol­

tak gyújtva a kocsikban.
A hordár összeszedte a csomagokat és 

futott előre. Giza kissé zavartan terelgette:
— Női szakasz, har . . . harmadosztály! 

tület czélja egy, az egyház javára és Is­
ten dicsőségére szolgálni. E közös czél, a 
két küzdőt egymással szembe nem for­
díthatja.

Gyönyörű tér nyílnék az autonómia, 
még pedig, mind az országos, mind a 
helyi autonom testület előtt, a kath. ala­
pok kezdése és az iskola ügy átvétele 
által. Ezen a téren bámulatos sikereket 
tud felmutatni az erdélyi status, mely 
eredményekre nekünk is nagy szüksé­
günk volna.

Hisszük, hogy a püspöki kar tiszta 
állás foglalása után könnyen és gyorsan 
fog tovább folyni a kongresszus munkája, 
az annyira óhajtott — siker felé.

P-y.

Az uj váczi püspök.
A hivatalos lap vasárnapi száma közli 

gróf Csáky Károly váczi püspökké való 
kinevezéséről a következő királyi kéz­
iratot:

Vallás- és közoktatásügyi magyar 
miniszterem előterjesztésére gróf Csáky 
Károly corcolai választott püspök, ez. 
apát és esztergomi főszékeskáptalani 
kanonokot váczi püspökké kinevezem.

Kelt Becsben, 1900. évi április hó 
18-án.

FERENCZ JÓZSEF, s. k.
I)r. W/assies Gyula, s. k.

Kitüntetett államtitkárok.
A hivatalos lap vasárnapi száma 7a- 

kabffy Imre és Széli Ignácz belügyminiszteri

— Én harmadosztályosokkal nem érek rá 
vesződni, — mondta gorombán az imént még 
illedelmes és készséges hordár s ezzel letette a 
csomagot a perronon.

Giza elpirult. A fátyola alatt is majd ki­
csattant a szégyentől az arcza.

Miczit azonban nem hagyta el a lélek je­
lenléte.

— Gyér utánam Gizuskám, szólott a nén­
iének s utat tört a dulakodó csőcselék közt.

— Kalauz! női szakaszt! kiáltotta.
A kalauz persze ez ismert mondással 

felelt:
— Nincs . . .
A népség tolongott, kiabált, lökdösődött s 

a két leánykát feltagzitoták maguk előtt. Vé­
gig vergődtek azok valamennyi szakaszon, de 
egyik jobban tömve volt, mint a másik. A ko­
csik tele voltak pipa füsttel. Egyikből valami 
vad nóta hangzott fel, — míg a többi zsúfolá­
sig meglelt vásáros és munkáról hazatérő nép­
pel és azok holmijaikkal.

Gizella lecsukott egy ablakot és oda in­
tette Miczit szigorúan:

Feltétlenül legelőnyösebben Női-, férfi- és gyermek Garlsbarü czipöket, Fábry Testvéreknél, 
vásárolhatunk Kalapokat, Feliéinemueket rouziet: oiaszi, Főutcza.
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Lelkiismeretes kiszolgálás, mint az egy szolid czégnél természetes.
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államtitkárok kitüntetését ill. fölmentését a 
következő királyi kéziratokban adja közre:

Személyein körüli magyar miniszterem előter­
jesztése folytán Jakabffy I mre belügyminiszteri 
államtitkárnak, ezen állásától saját kérésére 
lett fölmentése alkalmából, úgy ezen minő­
ségében, valamint sok évi hü és buzgó köz­
szolgálata alatt szerzett érdemei elismeréséül, 
Ferencz József-rendem középkeresztjét a csil­
laggal adományozom.

Kelt Bécsben, 1900 évi április hó 10-én.
FERENCZ JÓZSEF, s. k.

Gróf Széchényi Gyula s. k.

Személyem körüli magyar miniszterem 
előterjesztése folytan dukál és szentgyörgy- 
völgyi Széli Ignácz belügyminisztériumi máso­
dik álla;'Tkárnak, hosszas, hü és buzgó köz­
szolgálata alatt szerzett kiváló érdemei elisme­
réséül Lipót-rendem középkeresztjét díjmen­
tesen adományozom.

Kelt Bécsben, 1900 évi április hó 19-én.
FERENCZ JÓZSEF, s. k.

Gróf Széchényi Gyula s. k.

Gulner Gyula kinevezése.
A hivatalos lap vasárnapi száma Gulner 

Gyula belügyi államtitkárrá történt kinevezésé­
ről a következő királyi kéziratot közli:

A belügyminisztérium ideiglenes vezeté­
sével megbízott magyar miniszterelnököm 
előterjesztésére Gulner Gyula országgyűlési 
képviselőt belügyminiszteri államtitkárrá ki­
nevezem.

Kelt Bécsben, 1900. évi április hó 19-én. 
FERENCZ JÓZSEF, s. k.

Széli Kálmán, s. k.

ORSZÁGGYŰLÉS.

A főrendiház ülése.
Budapest, ápr. 23.

Az országgyűlés húsvéti szünete véget ért. 
A képviselőház holnap kezdi meg üléseit, de a 
méltóságos főrendeket már mára hívták össze. 
A muzeum két lépcsőházán két zászló hirdette 

— Se jobbra, se balra ne nézz, itt állj 
mellettem . . .

Kidugták az. égő arczukat; a szivük sebe­
sen vert a félelem és nélkülözéstől. Remegve 
keresték egymés tekintetét s Miczi, a könnyű 
vérű Miczi elszomorodva simogatta a a nénje- 
kezeit:

— Isenem, ha bennünket most a mama 
látna, vagy ő . . .

— Kisasszonyaim, no hajoljanak ki, lel­
kem, oktatta őket egy termetes kofa asszony­
ság: tiltja a gőzös régulája, meg osztán kár is 
volna a helyes kis orczájukért. — Isten ments, 
hogy összetörje valami telegráf karó, mint már 
annyiszor olvastuk az írásban . . .

A két leány önkénytelen visszahúzódott.
— ügy, úgy aranyosok, de hogy is kerül­

tek mi közibénk szép úri leikeim?
—- Hé bácsi, úgy ne vigye odébb a pisz­

kos szűrét, iiogy menten bekiáltom a konduk­
tort. — Te meg, máié kölyök, állhatsz is, nem 
törik belé a bokád 1

A két leány háláiéit, pillantást vetett az 
erélyes asszonyságra.

— No, most már parancsoljanak helyet, 
foglalni, szólt a leányokhoz szelíden, kötényével 
gondosan törölgetve az üresen hagyott helyet.

— Bizony, bizony, — mentegetődzölt, — 
máskor korántsincs itt annyi népség, de hát 
piacz van Orosházán. Oda megy a leuger hagy­
más, paprika áruló nép. Még csak az a szeren­
cse, hogy az eső nem esik, úgy is elég volt az

a nagy eseményt. A rácsozat előtt nyári díszbe 
öltözött portás nyitogatta a fogatokat. Nem 
akadt túlságos sok dolga, mert a rendek csak 
nagyon lassan és gyéren gyülekeztek. Mikor 
gróf Vay elnök megnyitotta az ülést, a terem 
még meglehetősen üres volt. A kormány majd­
nem teljes számban megjelent. Olt volt gróf 
Széchenyi Gyula az uj miniszter a király sze­
mélye körül és Wlassics Gyula közoktatás­
ügyi miniszter is, a kinek sokan gratuláltak 
szerencsés felgyógyulásán és általános öröm­
mel konstatálták, hogy kitűnő színben van.

A formalitások elintézése meglehetősen 
sok időt vett igénybe. Az elnök kegyeletes sza­
vakkal parentálta el a főrendiház halottjait 
gróf Barcsay Józsefet és ‘Luczenbacher Pált. 
Aztán felolvastatta a beérkezett, átiratokat, je­
lentéseket, kérvényeket. Komikus hatása volt 
annak, hogy most olvasták fel gróf Keglevich i 
István szabadságot kérő levelét. Az intendáns 
tudvalevőleg már régen visszatért arról az út­
ról, melyről szabadságot kért.

A napirend első pontja a kvóta-bizottság 
választása volt. A választás alatt kedves je­
lenet játszódott le. Két fiatal boldog házas gra- ' 
tulált egymásnak hosszasan, melegen egymás j 
kezét szorongatva: herczeg Lobkovicz hadtest- | 
parancsnok és Jókai Mór.

A kvóta-bizottság tagjaiul megválasztották: I 
Szmrecsányi Pál püspököt, Lukács Antalt, ■ 
báró Harkányi Frigyest, Pallavicini Ede őr- ■ 
grófot és gróf Desewffy Aurélt.

A horvát-magyar regnikoiáris bizottság 
tagjává a lemondott gróf Zichy Nándor helyébe 
Wekerle Sándort választották meg. I

Les extremes se touchert.
Azután az igazoló bizottság jelentését tár­

gyalták és vagyoni képesítés alapún igazolták 
Széchényi Dénes és Péter grófokat, gróf Nemes 
Jánost és Albertet és gróf Almássy Imrét.

A vasutasok községi adójáról szóló javas­
latot vita nélkül fogadták el azután és áttértek 
a költségvetés általános tárgyalására.

Az első szónok Csúszka érsek volt, a ki 
a katholikusok nevében a szokásos módon til­
takozott a katholikus alapok és nevezetesen a 
budapesti egyetemi alapnak állami költségve­
tésbe való felvétele ellen.

Wlassics Gyula megadta rá a sterotip vá­
laszt. Az 1848-iki I. törvényczikk a budapesti 

idén belőle. Jaj mekkora vizek vannak arra, 
mifelénk a búza csupa rozsda. Nagy, nagy is­
tenverés . . .

Folyt az asszonyból a szóáradat, Miczi még 
egyre fészkelődön a helyén.

— Rosszul vagyok 1 súgta oda Gizának s 
csakugyan halott halvány volt az arcza.

Giza megijedt:
— Úristen, csak a kalauz itt volna va­

lahol . . .
— Kisasszony, fordult hozzájuk egy szolid 

intelligens kinézésű fiatal ember, ki eddig hát­
tal volt feléjük, ha nem veszik szerénytelenség­
nek, én ajánlanék valamit: méltóztassanak ki­
húzódni a folyosóra, majd megmutatom . . .

Udvariasan felnyitotta az ajtót:
— Parancsoljanak: talán itt . . .
— Hiszen ez nem folyosó, szörnyüködött 

Giza.
— Kérem a harmadosztályon . . .
Kél lépés volt az hosszában, szélességében 

talán egy fél. Jobbról, balról nyílott az ajtó a 
felszállásra.

— Sokáig nem érünk állomást, itt addig 
pihenhet a kisasszony . . .

— A jó Isten velünk, — súgta oda Miczi 
bágyadtan Gizának. — Hisz ez úri ember, tán 
úgy járt mint mi . . .

Oda támasztotta fejét az ablakhoz s a 
tiszta levegő mentőn visszaadta kedélyének ru­
ganyosságát.

tudomány egyetemet a kormány hatósága alá 
helyezi, tehát helyesen vétetik fel a köllség- 
vetéske.

Gróf Széchenyi Imre volt a következő 
szónok, a ki merész ugrással az iparpártolás­
ról, majd a gazdatisztek képzéséről és végre a 
felsőbb és középiskolai oktatás reformjáról 
beszélt nagy statisztikai apparátussal.

Solymosy Ödön báró szólal fel most. A 
tanügyhöz beszél elsőben és arra kéri a köz­
oktatásügyi kormányt, hogy tekintve azt, hogy 
az erkölcsiség nagyon lazul, a vallásosságra az 
iskolában nagyobb súlyt fektettessen. A vallá­
sosságot az ifjú kedélybe keil beleplántálni és 
így első sorban az alsóbb népiskolák legyenek 
azok, ahol a vallásosságot nagyobb gondban 
részesítsék. A mezőgazdaságra tér át, ahol 
igen sok kívánnivalót talál és összehasonlítja azt 
az iparral is. Ami iparunk nem fejlődik úgy, 
mint másutt. Külföldön előkelő családok sarjai 
űznek ipart, kereskedelmet, nálunk azt azonban 
nem látjuk, mert nálunk dehonestálónak tart­
ják, ha valaki iparos, vagy kereskedő. Már ez 
a felfogás is nagy akadálya iparunk föllendülé­
sének. Az állam tulkiadásait megokolhalónak 
tartja, mert sehol nem veszik az államot 
annyi mindenféle czimen igénybe, mint nálunk. 
Mennél gyöngébb valamely társadalom, annál 
jobban szorul az állam támogatására. A társadal­
mat kell erősítenünk, hogy ez a maga lábán 
járhasson és akkor majd inkább boldogulunk. 
Mindent az államtól követelni nem lehet, nem 
szabad. A telekkönyvek tisztviselőiről beszél és 
ezeknél fokozottabb kvalifikácziót sürget. A 
költségvetést elfogadja, mert bízik a kormány 
szabadelvű programmjában és »"miniszterelnök 
hármas jeligéjében.

Zselénszky Róbert az őrlési kedvezményt 
normális körülmények között helyesnek látja 
mert fejleszti a malomipart anélkül, hogy 
a mezőgazdák érdekeit sértené. A buda­
pesti malmok azonban ezt túlzásba vitték, oly 
módon, hogy majdnem kizáróan román és szerb 
búzát őröltek és a magyar termést mellőzték, 
így történhetett azután meg, hogy ezek a lisz­
tek, amelyek mint magyar lisztek kerültek kül­
földre, ott diszkreditálták a magyar liszttermé­
ket. Az őrlési forgalom megszüntetése tehát 
helyes. A borhamisítási kérdésre tér át és azt 
mondja, hogy ideje immár, hogy ezzel a kér-
■ - -..... -............ ........ .......------

A fiatal ember is kint maradt a fülkében. 
A túlsó ablakhoz húzódott, de most arczával 
fordult a lányok felé s azok a félhomályban 
mintha érezték volna tekintetét. A kezeit össze­
kulcsolta mellén s úgy nézeti rajok, még lélek- 
zetét is visszafojtva.

— Messziről jön ? kérdle Miczi, hogy a 
zavart csöndet elüsse valamivel.

A nénje egy pillantással leintette, mi nyil­
ván figyelmeztetés volt a diskurzus félben ha­
gyására. Miczi bosszankodott; »Te olyan hálát­
lan is tudsz tenni . . .« mert a szegény fiú 
már a kisebbik csomagjukat is kiczipelte, me­
lyen felváltva, hol az egyik, hol a másik ült.

— Szabadkáról jövök mondta az s még 
a hangja is egyre rokonszenvesebb lett.

— Vasútépítésnél voltam kint s most me­
gyek fel Pestre.

— Szeret Pesten lakni ? — toldta a be­
szélgetést Miczi.

— Oh, nem sokat élvezem én a főváros 
örömeit, — enyém a munka, a tanulás.

— Én is most jövök a vizsgáról s ez már 
az utolsó vizsgám — csicsergett a leány.

— Nekem még sok van hátra . •
A vonat sebesen robogott, az apró őrhá­

zak, telegráf oszlopok, a helyt-helyt sötétlő, 
lombos erdőcskék kísértetiesen futottak el mel­
lette. Az égbolt keleti felén egy csomó sötét, 
rongyos szélű felhő mögül vörös tányérral fu­
tott fel a téli hold világa s aztán lassan-las- 
son valami ezüst ködöt szórt szerteszét az éj-
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déssel ismét foglalkoznak. Figyelmébe ajánlja a 
földmivelési miniszternek azt az előterjesztést, 
amelyet ebben a tárgyban egy aradi borkeres­
kedő újabban tett.

Ezután beszéltek még Majláth József gróf, 
Hegedűs, Lukács és Darányi miniszterek, mire 
a költségvetést általánosságban elfogadták.

A belügyi tárcsánál Korányi Frigyes dr. 
a tfidővész elleni intézkedések foganatosításáról 
beszélt, mire Szili Kálmán miniszterelnök meg­
ígérte, hogy e téren széles körű intézkedéseket 
fog életbeléptetni.

Az összes tárczákat vita nélkül fogadták el.

Délafrikai háború.

London, április 23. A Reuter-ügy- 
nökségnek jelentik Ladysmithből tegnapi 
kelettel: Elandslaagte közelében ma egész 
nap csatározás folyt. A búrok korán reg­
gel előnyomultak az Elandslaagtetől nem 
egészen három mérlföldnyire emelkedő 
dombláncz felé, a melyet az angolok 
gyalogsága már előbb megszállott. Mikor 
a búrok az angolokat meglátták, bom­
bázni kezdték a dombokat, de nem sike­
rült az angolokban kárt tenniük. Mikor 
azonban az angolok helyőrségi és hajó­
ágyúi megszólaltak, a búrok elhagyták 
előretolt hadállásaikat. A vesztesé­
gekről még semmit sem tudnak.

Pretória, április 23. (Reuter.) De 
Wett tábornok jelenti ma délután Wepe- 
nerből, hogy az angolokat még most is 
bekerítve tartja és tizennégy embert el­
fogott, köztük egy főbb tüzértisztet, to­
vábbá, hogy az Aliwalnorthból előnyo­
muló angol fölmentő csapatok elpusztít­
ják a környéken levő farmokat.

London, ápr. 23. A Reuter-ügynök- 
ségnek jelentik Maszeruból tegnapelőtti 
kelettel: Négy búr ágyú erősen bombázza 
a wepeneri helyőrséget. Ma reggel Dewets- 
dorp' felől dörgés hallatszott. Benszülöttek 
jelentik, hogy Brabant tábornokot ma 
a Bushmanskopon Wepenertől 20 mért- 
földnyire előnyomulni látták. A búr csa-

szakába. Mentői feljebb jött, annál fehérebb 
lett a sugara s hogy beömlött a kocsi fülke 
ablakán, valami csodaszép reflexet vetett a 
leányokra. A férfi babonás csodálattal nézte a 
két karcsú alakot, a kik önkénytelen édes póz­
zal karolták át egymást.

— Ugye-e bár a technikán van? kérdezte 
kis szünet után a nagyobbik. Ismerősöm van 
ott . . .

— Én csak a technológián vagyok, mondta 
a fiú szerényen. Igen, mi csak este tanulhatunk, 
mert egész nap dolgunk van a gyárban. Hat 
óra munkaidő, de ez semmi, mert az ember 
napról-napra hasonlóbb lesz a vashoz, a mely­
ei dolgozik. Óh én imádom a gépet! Istenség 
rejlik abban! Istenség . . .

A két leány gyönyörködött a lelkesedésben, 
a széles vállu, karcsú fiatal ember csakugyan 
ogy festett a misztiku világításnál, mint valami 
Zeusz korabeli pogányisten, a ki villámot szo­
kott kovácsolni, hogy ellopjon az égiektől min­
den hatalmat.

Miczi fülébe súgta a nénjének:
g ~ Te, milyen kedves ez, — milyen

Éjféltájt más vonatra kellett szállaniok s I 
a fiú hűségesen czipelte utánnok a csomagokat.

A lányok könnyű jártassággal nyitottak be
I. osztályú váróterembe. A fiú félszegen hu- | 

ződott meg s tudja Isten, mintha a nagy vilá- I 
gosságon veszített volna a nimbuszából. A két ’

patok három részre vannak osztva, a 
melyek közül kettő készen áll a fölmentő 
csapatok ellen, a harmadik pedig Wepe- 
nert zárja körül. A bázutók kíváncsian, 
de nyugodtan nézik az eseményeket.

Maszeru, ápr. 23. Brabant tábornok 
tegnap este Bushmanskopba érkezett és 
ma délelőtt harczba keveredett a búrokkal. 
Ennek a táviratnak föladásakor már több 
órája tart az ágyúzás. Dalgety ezredes 
jelentése szerint Wepenerben jól állanak 
a dolgok. A búrok 300-nál több gránátot 
vetettek a városba, a nélkül azonban, 
hogy nagy kárt okozlak volna. Az ellen­
ségnek nagy vesztesége volt.

London, április 23. Laurenzo Mar- 
quezből érkezett hir (szerint, mely azonban 
még megerősítést nem nyert Dewett tábor­
nok elesett.

London, április 23. Warren tábor­
nok a natáli parancsnokság alól végleg 
fölmentetett.

A »Fehér Kereszt« Nagyváradon,
Évenként rengeteg ártatlan élet pusztul el 

a gondozás hiánya, a nyomor miatt, vagy az 
angyalcsinálók lelketlensége folytán. Uton-utfé- 
len látjuk azokat a félig meztelen kicsinyeket, 
akiknek arczárói lerí a korai szevedés, az éh­
ség s akiket nyomorban elő anyjuk a könyörü­
lt czéltáblájául tesz ki az útra, hogy alamizs­
náért nyújtsák a járókelők elé aszott kezecs­
kéiket.

Ha el nem pusztulnak ezek a szánandó 
teremtések, felcseperednek a szennyben, bűn­
ben s testileg elsatnyulva, lélekben megromolva, 
ártalmára, veszélyére lesznek a társadalomnak.

Minden időben voltak könyörületes jó lel­
kek, akik földi javaikból áldoztak az ilyen sze­
rencsétlen árvák, elhagyott gyermekek nevelé­
sére, gondozására, de csak kevés életet tudott 
az egyes jó lelkek könyörülete megmenteni az 
elpusztulástól vagy elzülléstől.

Nagyváradon különösen akadtak mindég 
emberbarátok, akik tetemes összeget áldoztak 
a lelenczek, árvák nevelésére; egyesületeink, in­
tézményeink hirdetik a nemes szivek munkáját- 

leány egyformán konstatálta rajta, hogy a ka­
bátja szabása, a kalapja, czipője is olyan 
furcsa, mint otthon a valóságos mesterlegé­
nyeké. Szinte restelték volna, ha az állomáson 
valami ismerőssel találkoznak, mert a szegény 
fiú egyre ott silbakolt a csomagjuk mellett s 
nézett, nézett rájuk, mint valami hűséges 
kutya.

— Ni ott vannak Vérkonyiék, súgta Giza 
a húgának ijedten.

Azok nagy örvendezve már jöttek a lá­
nyok elé.

— Milyen jó, hogy együtt utazhatunk 1 — í 
tapsolt a kis Várkonyi Ella. ;

Giza a pénztárnál érvényesítette a jegyet, ’ 
persze ráfizetéssel a II. osztályra.

Elegánsan szállottak fel a>. úri ismerősök- J 
kel s a hordár hajlongott előttük. A »nagy« j 
fin a korlátra támaszkodva csak bámult, bá- • 
múlt maga elé s mikor a két leány még egy- j 
szer kinézett az ablakon, — úgy tetszett neki, ; 
mintha egy futó búcsú pillantás érte volna. I 
Szinte fátyolos lett tőle a szeme.

Azok bent egymásra néztek s a kisebbik • 
szinte szomorúan mondta: .

— Istenem, milyen furcsán is bántunk el ■ 
szegénynyel aztán ...

I
?

Oly nagy munka vár azonban ezen a té­
ren ránk, hogy társadalmi utón csak részben 
lehet segíteni a bajon. Ezért kellett az állam­
nak közbelépni, hogy a társadalommal vállvetve 

i karolják fel a lelencz-ügyet s mentsék meg 
I azokat a sok száz-száz zsenge életet a hazának 

és a társadalomnak.
Az uj törvény értelmében a lelenczek el­

tartásának és gondozásának költségeit az állam­
pénztár viseli.

De még ez magában és ilyen formában 
nem elég, mert a dajkaságba kiadott gyerme­
kek nagy perczentje pusztul el, daczára az or­
vosok időnkénti felügyeletének.

A Fehér Kereszt egyesület kitűzte czélul, 
I hogy az ország különböző pontjain, a hol fiók­

egyesületek keletkeznek, lelenczházakat állít fel.
1 Régebben ez óriási pénzbe került volna s tisz­

tán társadalmi utón majdnem lehetetlen. Most 
azonban elég, ha az egyesület helyiségről és 
berendezésről gondoskodik, a gyermekek gondo­
zási költségeit az állam fedezi.

Nagyváradon dr. Bulyovszky József pol­
gármester pendítette meg az eszmét a Fehér 
Kereszt fiókjának megalakítása iránt.

Hónapok óta tárgyal tekintélyes egyének­
kel az eszme megvalósításán, mig végre vasár­
nap az uj egyesület megalakult. Ezzel megtet­
ték az első lépést a nagyváradi lelenczház fel­
állítására.

A városház nagytermében városunk elő­
kelő férfiai és jótékony hölgyei nagy számmal 
gyűltek egybe.

Dr. Bulyovszky József polgármester elnö­
költ az értekezleten. Üdvözölte a megjelenteket 
s ismertette az összejövetel czélját. Történeti 
sorrendben fejtette ki az előzetes tárgyalásokat, 
azok eredményét. Hangsúlyozta a nemes czélt 
a mely a kezdeményezőket vezérelte. Tetszés­
sel fogadott beszéde végén felhívta a jelenvoi- 
takat, hogy a Fehér Kereszt egyesület nagy­
váradi fiókját alakítsák meg.

Az inditványt egyhangú lelkesedéssel elfo­
gadták s az egyesület megalakulását kimon­
dották.

Ezután az elnökség és a választmány meg­
alakítására került a sor.

A tisztviselőkön kívül külön férfi és külön 
hölgy választmányt alakítottak.

A választás a következő eredménynyel 
történt:

Elnök: Dr. Bulyovszky József.
Másodelnökök: Mezey Mihály, dr. Konrád 

Márk, dr. Kornstein Lajos.
Titkárok: Winkler Lajos, dr. Gyémánt 

Jenő.
Igazg. orvos: Dr. Ráca Ödön.
Pénztárnok: Hegedűs Géza.
Ellenőr: Nyiry György.
Ügyész: Dr. Ritoók Géza.
Elnöknß: Des Esheroiles Kruspér Sándorné, 

szül, báró Gerliczy Stefánia.
Másodelnöknők: Dr. Bulyovszky Józsefné, 

Mezey Vilma és Bognár Sándorné.
Férfi választmány: Dr. Beöthy László, dr 

Baróthy Ákos, dr. Berkovits Ferencz, Beczkay 
Lajos, dr. Berkovits Miklós, Bognár Sándor. 
Czifra Kálmán, dr. Dőri Ferencz, Des Echerol- 
les Kruspér Károly, Des Echerolles Kruspér 
Gilbert, dr. Edelmann Menyhért, Farkas Izidor, 
dr. Fráter Imre, dr. Grósz Menyhért, dr. Grósz 
Albert, dr. Hoványi Géza, Huzella Gyula, Hlatky 
Endre, dr. Mayer László, Molnár Lajos, dr. 
Márkus László, May Sándor, Nagy Ferencz kir. 
törv.-széki elnök, Ritoók Zsigmond, Rádl Ödön, 
dr. Radó Ignácz. Szunyogh Péter, Schöpflin 
Ágoston, dr. Wallner Ödön és dr. Várady 
Zsigmond.

Női választmány: Dr. Beöthy Lászlóné, dr. 
Baróthy Ákosné, dr. Berkovits Miklósné, dr. 
betegsége miatt május 19 éré halasztatott el. 
Berkovits Ferenczné, dr. Dőri Ferenczné, Des 
Echerolles Kruspér Laura, Fekete Sándorné,
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özv báré Gerliczy Félíxaé szül. Kornis Lujza 
grófnő dr. Grósz Alhertné, dr. Gyémánt 
Jenőné, özv. Grunvald Herikné, dr. Korányi 
Gyuláné, Huzella Gyulané, Kunz Gusztavné, dr. 
Kornslein Lajosné, Láng Józsefné, Léderer Da- 
vidné, Molnár Lajosné, dr. Molnár Imréné, ifj. 
Moskovits Mórné, Nyiry Györgyné, Nagy re- 
renczné, özv. Rocht Ignáczné, Ritoók Zsig- 
mondné, Sál Ferenczné, Schlauch Jozefin, özv. 
ifj. Schwartz Abrahámné, Schwartz Ferenczné, 
Tóth Imréné, Wechsler Adolfné.

Számvizsgálók. Elnök: Dr. Dóri Ferencz, 
Láng József, Ragány János. ,

ÚJDONSÁGOK. I
TÁJÉKOZTATÓ. I

A
Régészeti és történelmi múzeum (Schlauch-park) I 

nyitva minden vasár- és ünnepnap d. e. 10 órától fél j 
1-ig és (1. u. 8—ó-ig 20 fillérért. Kedden és csütörtökön | 
d. u. 3—5-ig 40 fillérért. Más időben 1 korona.
Április 23 és 24 Jegyzői vizsgák a vármegyeházán.
Április. 26. Esküdtszéki tárgyalás.
Április 28. A Berettyó társulat kögyülése.
April 29. A tornakör versenye d. u. 6 órakor, 
Május 6. A nőegylet közgyűlése.
Május 19. Esküdtszék! tárgyalás.

___ J

* Vaszary Kolos herczegprimás, mint ér- ; 
lesütünk gyengélkedése folytán az eredeti dis- 
poziczióktól eltérőleg nem fogja vezetni a ró­
mai zarándokokat; a herczegprimás a veze- 
tésre felkérte Csúszka György kalocsai érse­
ket. a ki készségesen vállalkozott is.

* Az »mateur kiállítás. Az eredetileg 
csak két napra tervezett kiállítást meg kellett 
hosszabbítani egy nappal s azután ismét egy 
nappal és így tovább. A kiállítás iránt ugyanis 
a társadalom minden részében oly nagy az 
érdeklődés, hogy a jótékonyság fmáncziáinak 
megrövidülése nélkül lehetetlen volt a kiállítás 
időtartamát csupán két napra szorítani. Nem 
csak a nagy közönség, hanem a tanintézetek 
ifjúsága is vonulnak föl a vármegyeház nagy­
termébe a gyönyörű szép kiállítást megcsodálni, 
melyhez foghatót rég nem látott a nagyváradi 
közönség. A folyton gyarapodó anyagi ered­
ményből már előre is látható, hogy az a ne­
mes eszme, a minek megteremtését a nőügyiét 
nemes lelkű elnöksége maga elé tűzte, az agg 
nők menházának eszméje, több száz forinttal 
fog előre haladni a megvalósulás felé. A dél­
előtt folyamán már a nyolezadik szúz jegy­
csomag fogyott el. Vasárnap úgy délelőtt, mint 
délután zsúfolásig volt a kiállítás két terme 
nézőközönséggel, mely nem győzött eleget cso­
dálkozni a nagyváradi amateurök remekmű­
vein. Tegnap is nagy közönség nézte a kiál­
lítást és alig is van most valami kellemesebb 
szórakozás, mint körüljárni a szebbnél szebb 
kiállított tárgyak között.

* Egészségügyi gyűlés. Nagyvárad város 
közegészségügyi szakbizottsága holnap, április 
hó 25-én délután 4 órakor, a városház nagy­
termében ülést tart, a melyre a bizottság tag­
jait van szerencsém tisztelettel meghívni. Nagy­
várad, 1900. április 23. Dr. Gróse Albert el­
nök. Az ülés tárgya: a biharmegyei közkórház 
szenyvizéntk levezetésére tervezett csatorna 
hálózat építésének felülbírálnia.

* Tanárválasztás. Nagyvárad város köz­
ségi iskolaszékének tagjait a községi polgári 
iskolánál nyugdíjaztatás folytán megürült egy 
szaktanári állásnak v ilasztás utján való betöl­
tése tárgyában f. hó 26-án csütörtök délután 4 
órakor a városháza tanácstermében tartandó 
választó és azt követő rendes gyűlésre tiszte­
lettel meglévőm. Nagyyárad, 1900. április 23. 
Dr. Sipos Árpád, iskolaszéki elnök.

* Hegedűs miniszter utazása. Hegedűs 
Sándor kereskedelmi miniszter, a ki ma Ragu- 
zából visszaérkezett Budapestre, jövő szomba­
ton elmegy Ikkervárra, az uj villamos vasút 
megnyitására, másnap pedig Szombathelyre rán- 
dul, a hol több ipari telepet fog megtekin­
teni. Hasonló czélból elmegy Sopronba is.

* Díszes esküvő. Előkelő, díszes esküvő 
volt tegnap délben a y. olaszi r. kath. plébánia 
templomban. Dr. Vári Szabó Béla orvos, nagy­
birtokos kedves, szép leányát: Margilot vezette 
oltárhoz Putnik Béla in. kir. honvéd hadnagy. 
Az esketést Dénes János tb. kanonok végezte 
s szép beszédet intézett az ifjú párhoz. Tanuk­
ként Virányi Géza honvéd ezredes és Rózsa­
völgyi hászló nagybirtokos szerepeltek. Az eskü­
vőn a honvéd tisztikaron kívül előkelő díszes 
nászközönség volt jelen.

* A párisi kiállítás. Az osztrák kiállítási 
képviselők — mint Parisból jelentik —- tegnap 
e te a Ghamps-Elysées-ben ebédet rendeztek, a 
melyen jelen voltak: gróf Wolkenstein osz­
trák-magyar nagykövet, gráf Esterházy Pál 
nagykövetségi tanácsos, Förstenberg herczeg 
nagykövetségi titkár dr. Earner, az osztrák ki­
állítás főbiztosa. Lukács Bél i a m agyar kiállítás 
főbiztosa Picard Alfréd kiállítási főbiztos és 
több más előkelő tisztviselője a kiállításnak.

* Szinlap 1838-ból. Molnár Sándor de­
recske! lakos úgy látszik praktikus ember, ez 
úttal azonban alighanem csütörtököt mond a 
számítása. Egy levelet intézet Nagyvárad váro­
sához, amelyben kijelenti, hogy a mellékelt régi 
szinlapot hajlandó 60 korona díjért átbocsáj- 
lani a város tulajdonába. A jóállapotban levő 
szinlap 1838-ból való, mikor Kilényi szintját­
szó társasága tarlóit előadásokat Nagyvárad- : 
Olasziban. A régi szinlap tartalma: 1838. má- i 
jus 13-án. vasárnap >Gserni György vagy Kula 
czigány és Csicsa fija,< mulatságos vig énekjá­
ték 3 felvonásban adatott. A személyzet között 
találjuk a Lalabár nevet. Más ember ingyen 
adja az ilyen művelődés történeti emléket a 
múzeumnak A város bizonyára nem siet érte 
kifizetni a 60 koronát.

Nem kell zengeráj. Aradról írják: i 
Leszkay András színigazgatónak egy beadványa | 
alapján a szinügyi bizottság körülményesen fog­
lalkozott a nyári színházzal. A vita főleg azon 
kérdés körül forgott, hogy amennyiben az igaz­
gató nyáron egy- vagy több heti szünetet tar­
tana, megengedhelő e, hogy ebben az időben 
játszhassanak az orfeumok? Abban történt 
megállapodás, hogy a zengerájok, melyek pedig 
ugyancsak tejjel-mézzel folyó Kánaánt dicsér­
nek a vértanuk vásosában, egyszer s minden­
korra kitiltatnak Aradról. Nem játszhatnak 
itt sem télen, sem a kánikulában, egy szóval: 
soha. Mir szerint Szeged lesz a második város, 
a mely Arad ezen nemes elhatározását magáévá 
teszi. És Nagyvárad?

* Tízéves találkozó .Mindazok akik az 
1889—90-iki évben a nagyváradi felső kereske­
delmi iskolában érettséget tettek felkéretnek, 
hogy a tízéves találkozó módozatainak megbe­
szélése végett tartózkodási helyüket Kemény 
Ödönnel Fiúméban közöljék.

* Egy ifjú nő halála. Egy alig 18 éves 
ifjú asszonyt ragadott ki a halál a szerető hit­
ves s az édes apa karjai közül. Még alig élt s
már is letörte a halál fagyos keze. Ravatala ’ 
körül állanak a földig lesújtott szerető férj, a 
bánattól megtört apa és a mély gyászszal súj­
tott testvérek és rokonság. És ott gügyög egy I 
kis ártatlan angyalka, alig pár napos s már is j 
elvesztette az édes anyjál. Marosi Endre élesdi 
járásbirósági jegyző neje: született Rozslay 
Etelka tegnap délelőtt jobbléire szend rüll. 
Még egy éve sincs, hogy esküvőjét tartotta. Nem- ;

rég egy piczinyke fiúcskának adott életet s mikor 
öröme teljes volt és mikor azt hitték, hogy 
túl van minden veszélyen, gyilkos betegség: mell­
hártya gyuladás támadta meg a gyenge nőt s 
kioltá ifjú életét. Temetése holnap, szerdán dél­
előtt lesz. A mélyen sújtott család a követ­
kező gyászjelentést adta ki:

Marosi Endre mint férje valamint kis fia 
István, édes atyja Rozslay Géza, anyósa özv. 
Martinék Mátyásné, testvérei Rozslay István, 
Margit, Erzsiké és Gyula; sógora Martinék Béla 
és családja, Ferencz, sógornője Mariska, nagy­
bátyja Rozslay Gyula és neje Zolnay Julianna, 
nagynénje Rozslay Gabriella, férj. Ruff Józsefné 
és gyermekei, valamint az összes rokonok ne­
vében is fájdalomtelt szívvel tudatják a szerető 
jő hitvestárs, anya, gyermek testvér és rokon­
nak Marosi Endréné szül. Rozslay Etelkának 
f. évi április 23-án d. e. ’/4 12 órakor életének 
19-ik, boldog házassága első évében, rövid, de 
súlyos szenvedés és a haldoklók szentségeinek 
ájtatos felvétele után történt gyászos elhunytál. 
A megboldogult drága halott földi maradvá­
nyai f. évi április 25-én d. e. fél 10 órakor 
fognak Kőfaragó-utcza 824. sz. háztól az olaszi-i 
közsirkertben lévő családi sírhelyen örök nyu­
galomra tétetni. Mely végtisztességtételre az el­
hunyt rokonai, barátnői és ismerősei tisztelettel 
meghivatnak. Nagyvárad, 1900. április 23. Ál­
dás és béke lengjen az oly korán elköltözött 
drága hamvak felett !

* Tűz a tüzérlaktanyában. A nagy tüzér­
laktanyában tegnap délben veszélyes tűz tá­
madt. Az egyik istálló padlásán, a felhalmozott 
széna és szalma között ütött ki a veszedelem. 
A tűzoltóság csakhamar megjelent, de a tüzet 
nagyon nehezen lehetett a sok égő anyag 
miatt eloltani. A tetőzet leégett, az istálló bel­
sejében azonban semmi kár nem történt. A 
veszélynél Mezey Mihály tűzoltó parancsnok és 
Rimler Károly főkapitány is megjelent.

* Elveszett fin. Szűcs Péter sarkadi lakos 
12 éves Ferencz nevű fia, a ki mint kisbojtár 
volt alkalmazva egyik sarkadi uradalomban, 
f. hó 12-én eltávozott hazulról s azóta nyom­
talanul eltűnt. Országos körözése elrendeltetett.

* Megszűnt a pestis. A m. kir. belügymi­
niszter értesíti a törvényhatóságokat, hogy 
Alexandriában és Oportóban a pestis teljesen 
megszűnt, ezenkívül Egyptornban és Portugáliá­
ban az egészségügyi visszonyok annyira kedve­
zők, hogy egyetértve a szakminiszterekkel, a 
némely tárgyakra a pestis miatt hozott tilalmi 
rendeleteket hatályon kívül helyezi.

* Figaró bosszúja. Pess Péter borbély­
legény tegnap ünneplőbe vágta magát s elsietett 
a Váczi-utcza 10. számú házba, a hol szive 
bálványa Oláh Ilka lakik. A fiatal cselédleány, 
a ki ugylálszik, nem igen rajong a Figaró 
szerelméért, hidegen fogadia a kicsipett gavallért 
s még konyhaszékkel sem kínálta meg. Figaró 
pózba vágta magát s költői lendületű szavak­
ban igyekezett a leány rábírni, hogy a szép 
tavaszi délutánt künn a szabadban, a hol a 
madarak oly megható módon csicseregnek az 
édes szerelemről — vele töltse el. Julia azon­
ban nem hallgatta meg a hős Rómeót. Figaró 
bosszul, lihegett s a következő pillanatban vas-

j botjával úgy vágta fejbe a lányt, hogy az vér- 
I töl borítva eszméletlenül rogyott össze. A hős 
I férfiú ezután elmenekült. A szegény leány baját 

a házbeliek vették észre, a. kik nyomban a 
mentőket hívták. Ezek aztán bevitték a Rókus- 
kórházba. Figaró ellen a rendőrség megindította 
az eljárást.

* Megölte a feleségét. Izsák Izidor kra- 
j lovai kereskedő beteges vén ember volt, a fe­

lesége pedig viruló szépségű fiatal asszony. Az 
öreg férj vak féltékenységében megrohanta ne­
jét és egy borotvával elmetszette a nyakát. 
Izsák Izidor ezelőtt két évvel hozott magának 
messze földről egy olyan szép asszonyt, a ki­
nek a bámulatára jártak a falubeliek. Úri em­
berek versengték egymással, hogy elnyerjék a 
szép aszszony kegyét, de eredménytelenül, mert 
az asszony hü maradt férjéhez. A vén ember 
mindennek daczára folytonosan féltékenykedelt 
az asszonyra. Ütötte, veszekedett vele s az 
asszony mindez tűrte. A napokban ismét he-
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vés családi perpatvar támadt köztük. Vad in­
dulat fogta el a féltékeny férjet. Rátárnadt fe­
leségére, a ki sírva futott a megzavarodolt 
ember elöl. A férfi ekkor már elhatározta, 
hogy megöli feleségét. Bírókra kelt az asszonynyai 
a szobában. A gyenge asszony nem bírt a meg­
vadult emberrel, aki leteperte az asszonyt és 
egy beretvával átmetszette a torkát. De ez­
zel még nem elégedett meg. Mikor az asszony 
már véres testtel vonaglott, egy kalapácsot ka­
pott elő s azzal addig ütötte az asszony fejét, 
a mig az meg .nem balt. Az esetnek rög ön hire 
ment a faluban. A csendőrség letartóztatta a 
gyilkos férjet és bekísérte a szabadkai törvény­
székhez.

* Halálozás. Részvéttel vettük a következő 
gyászjelentést: Lekcsey Sulyok Miklós és neje 
szül. Remekházi Szegedy Ilona, valamint gyerme­
keik Ida, Dezső, Irma, Piroska, Bertalan, József, 
Zoltán és Jenő, úgyszintén számos rokonok 
nevében, mély fájdalommal tudatják, szeretett 
édes atya, após és nagyapának Lecskey Sulyok 
Imrének f. hó 21-én este 8 órakor, életének 78 ik 
évében történt gyászos elhunytat. A megboldo­
gult hűlt tetemei f. hó 24-én d. n. 2 órakor fog­
nak a ref. egyház szertartása szerint Szabolcson 
örök nyugalomra tétetni. Mely végtisztesség- 
tételre az elhunyt rokonai, barátai és ismerősei 
tisztelettel mc-ghivatnak. Szabolcs, 1900. április 
22. Béke hamvaira 1

Az apósgyilkos. 
Nagyvárad, April 23.

Ma vette tárgyalás alá az esküdtszék az 
első gyilkossági ügyet, az apósgyilkos Gönczi 
Ferencz esetében. A gyilkosság ügyét vasárnapi 
számunkban részleteztük.

Az esküdtszék a következőkből alakult meg:
Bondár Ferencz, Kóti Mihály, Körffy Ká­

roly, Székely István, Szőke János, Breier Far­
kas, br. Chappon Samu, Bereczky Imre, Pálfi 
Bálint, Neumann Béla, Farkas Izidor, Zakar 
István rendes és Keztyüs Lajos, Szabó József 
póttagok.

Ezután Millye Gyula elnök a következő 
kérdéseket intézte a vádlotthoz:

—• Beösmeri a leltet?
— Be.
— Kívánja elbeszélni hogy történt ?
— Igen. Apósom engem sokat üldözött és 

ezért fojtottam meg. Befogtam az orrát, száját 
és igy megfult.

— Nem védekezett az apósa?
— Csak egy kicsit, mert rövid idő múlva 

meghalt.
— Mennyi ideje vette el a feleségét ?
— Huszonhat éve.
— Azóta mindég ott éltek az öregnél?
— Nem, nála csak nyolez éve laktunk.
— Az utolsó időben együtt lakott az 

apósával ?
— Igen, egy kenyérén éltünk.
Könyek között aztán elmondja, hogy tizen­

két gyermeke volt, de csak három él most. Azt 
mondja, hogy az apósának elég tekintélyes va­
gyona volt, de azt elköltött?1.

— Gondolt arra, hogy megöli az öreget?
— Arra nem, pedig sokszor elszántam 

magamat az utolsóra, annyira el voltam bú­
sulva. Leginkább az utóbbi időben voltara el­
keseredve, azt is gondoltam, hogy elpusztítom 
magamat, mert nem az én életem már sem­
mit sem.

— Mikor gondolt arra először, hogy meg­
öli apósát?

— Csak azon az éjszakán amikor meg­
fojtottam, amikor egyedül maradtam vele. Ak­
kor este nem volt odahaza senki, lefeküdtünk 
és el is aludtam. Éjfél körül ébredtem fel, ak­
kor határoztam el, hogy elleszem láb alól. Két 
vagy három óráig gondolkoztam ezen, de a 
rósz gondolatnak nem tudtam ellentállani.

— Hogy hajtotta végre a tettet?
— Oda mentem az ágyához és befogtam 

a száját és orrát.
Gönczi Ferenczné sírástól elfojtott hangon 

adja elő, hogy mint sértett, semmi előadni va­
lója, követelése nincs apjának raegölője ellen, 
de mint tanú vallani akar a férje érdekében.

Férjével egyetértőleg vall, ő is azt tartja, 
hogy apjának iszákossága, veszekedő természete 
okozta a bajt.

Miután a törvényszék Gönczinét meges­
kette, a három orvosszakértő: Dr. Grosz Al­
bert. dr. Grosz Menyhért és dr. Fisch Áron 
kihallgatása következett, kik azt adták elő, 
hogy Péchi Sándor halála erőszakos fulladás 
folytán következett be. Ezt vallotta dr. Spitzer 
Henrik nagykereki-i halottkém is.

Majd egymásután következnek a tanuk, 
Varga Gyula, Varga Gyuláné, Kis Sándor, 
Dózsa Gáspár, Garzó István, Tóth Ferencz, 
Bérezi Istvánná, Bere András, kik mindany- 
nyian ismerték Gönczinek viszonyát apósával s 
Péchit ők is izgága, durva embernek ismerték.

A tanúvallomások után az elnök délben 
fél 2 órakor a tárgyalás folytatását délután 3 
órára halasztotta el.

Délután.

Pontban 3 órakor vette kezdetét az ügy 
folytatólagos tárgyalása.

Dr. Weiszberger védő felmutat egy vékony 
füzetet, melynek tartalmát Gönczi Ferencz irta 
még 1896-ban s ott leírtak összefüggésben van­
nak a bünpör adataival, amennyiben a vádlott 
házassági történetét Írja le s apósának viselt 
dolgaival foglalkozik. Kéri az egész füzet fel- 

; olvasását.
Vámossy alügyész ellenzi ezt, de a tör­

vényszék rövid tanácskozás után elrendelte 
»Gönczi Ferencz naplójáénak felolvasását.

Schiller jegyző olvassa a naplót, a vádlott
sir s az esküdtszék és a hallgatóság el van ra­
gadtatva. Egy közönséges paraszt ember hogy 
tudott ilyen szépen, meginditóan irni? Itt ki­
tűnt, hogy nem egy közönséges lelkű emberről 
van szó, hanem egy zseniről, amolyan Gsehov- 
féle paraszt zseniről.

Ezzel befejeződött a bizonyítási eljárás, a 
az ügyész és a védő előterjesztett kérdéseiből 
a törvényszék megállapította az esküdtekhez 
intézendő kérdéseket

A több óra hosszat tartó vád és védbeszéd 
után elnök a tárgyalás folytatását holnap d. e. 
9 órára tűzte ki.

A Fortuna története.
A szerencsétlen Fortuna aranybányatársa­

ság tegnap közgyűlést tartott.
Ebből az alkalomból nem lesz érdektelen 

: közölnünk a társaság alapításának bírói vizs- 
; gálattal napfényre hozott történetét, úgy ahogy 
, azt a kir. ügyészség megírta a két külföldi 
í alapító elleni vádiratában, amelyet a büntető 

törvényszék határozattá emelt.
A nyomozással kiderített adatok szerint 

Hoitsy Pál volt országos képviselő 1893-ban 
optionálási jogot szerzett az Erdélyben Búcsúm 

I község határában fekvő Szent-Endre nevű bá- 
: nyara, mely Boér Béla bányaigazgatónak és 30 
í társának volt a tulajdona.
i Hoitsy Pál a bánya tulajdonosaival abban 

állapodott meg, hogy 30,000 frt lefizetése mel­
lett a bánya tulajdonát bármikor megszerez­
heti. Minthogy azonban Hoitsy Pál a bánya 
üzembentartására szükséges tőkével nem ren­
delkezett, Béri D. bécsi szénnagykereskedőt 
vette társul maga mellé.

Béri D. a bányát — termőképességéről bi­
zonyosságot szerzendő — 1895-ben, majd
1896-ban Rainer St. Lajos bécsi lakos, bánya­
igazgatóval és általánosan ismert bányaszakér- 

i tővel megvizsgáltatta.
Ennek a szakértőnek véleménye szerint a 

í bánya nagy tőkebefektetést igényelt volna. Béri 
i I). tehát az ajánlotta Hoitsy Pálnak, hogy adjon 
j Lul a bányán.

Hoitsy Pál 1896. őszén Csávolszky Lajos 
; utján megismerkedett Langermann James 
: s.-franciscoi lakossal és Hammond Eduárd, az 

észak-amerikai államok volt főkonzulival, akik

a bányát megtekintették és kijelentették, hogy 
részvény társaságot alakítanak és ez majd meg­
veszi a bányát. A vételi szerződést meg is kö­
tötték. A vételár 300 ezer forintban volt meg­
állapítva. Ebből 150,000 forint készpénzben 
volt fizetendő 150,000 forint pedig részvé­
nyekben.

A részvénytársaság a Csávolszky Lajos 
elnöklete alatt 1896. október hóban megtar­
tott alakuló közgyűlésen tényleg meg is alakalt. 
Az alapítási tervezet szerint a részvénytársa­
ság 25 korona értékű 80,000 darab részvény­
ből álló 2.000,000 k. alaptőkével alakult. A 
részvényekből azonban 60,000 drb. (750,000 
írt) Langermann Jamest illette a bánya át­
engedéséért, 19,990 drb (249.870 frt) pedig 
Hammon Eduárd az észak-amerikai államok 
volt íőkonzuljának volt szánva, aki azokért a 
bányaműveléshez szükséges gépeket volt kö­
teles szállítani. A fennmaradt 10 darab rész­
vényt Hoitsy Pál, Csávolszky Lajos, Grátzi 
János,Gertner János és Festettek Géza gróf 
vették át.

Langermann James, Hoitsy Pálnak és 
Béri D.-nek a bánya vételárára 50,000 frtot 
ki is fizetett és a 14.000 drb részvényt át is 
adta. A Langermann James által készpénzben 
kifizetett 50 ezer frtból 43,000-et a bánya tu­
lajdonosai Boér Béla és társai kapták, 6000
frtot Bert D., mert ő ezt az összeget a bánya 
vételára fejében már előzőleg kifizette volt 
Boér Bélának és társainak. Langermann Ja­
mes azonfelül a neki jutott részvényekből 
12,000 drbot (150,000 frt) Csávolszky Lajos­
nak adott.

Ebből a bizonyítható tényállásból nyilván­
való, hogy a részvénytársaság csak 10 drb 
részvény értékének megfelelő 250 korona 
alaptőkével alakult, mert 60,000 drb részvé­
nyen Langermann James és társai osztozkod­
tak, 19,990 drb pedig Hammond Eduárdnak 
volt szánva, a részvénytársaságnak tehát nem 
is volt eladó részvénye.

Ennek daczára 1896. deczember havában 
az összes hazai lapokban hatalmas reklámmal, 
egy részvénytársaság igazgatóságának névalá­
írásával ellátott prospektus jelent meg, mely a 
Rainer St. Lajos szakértőnek elferdített véle­
ménye alapján azt mutatja csalárd színezéssel, 
hogy a bánya a befektetett tőkének 60 száza­
lékát, vagyis évi 600.000 frtot jövedelmez és 
azt a hamis állítást tartalmazza, hogy a bánya 
legmodernebb zúzógépekkel van felszerelve. A 
prospektus alatt pedig a „Fortuna aranybánya 
szindikátusa“ aláírással egy aláírási felhívás 
jelent meg egy lapban, melyben a szindikátus 
részvények jegyzésére szólította fel a nagykö­
zönséget.

Ennek a nagyszerű jövedelmet biztositó 
prospektusnak megjelenése után a közönség 
özönével jegyezte a részvényeket. Amikor azu- 

; után a Langermann James birtokában levő 
részvények javarésze pár hónap alatt elkelt: 
akkor Langermann James és Hammond Eduárd 
a pénzt zsebre telték és visszautaztak hazá­
jukba.

A szakértőknek a vizsgálat adataival egyező 
véleménye szerint 510.975 korona folyt be 
Largenmann James kezeihez részvényekért. 
A nyomozás megállapította, hogy Langermann 
James és Hammond Eduárd voltak a szindiká­
tus tagjai. A prospektusokat Langermann Junes 
készítette és azt tette közzé. Ugyanő arról is 
gondoskodott, hogy Csávolszky Lajos, Hoitsy 
Pál és Béri D. mindaddig ne értékesítsék rész­
vényeiket, mig saját részvényeit el nem adja, 
amennyiben erre nézve nevezettektől kötelező 

; nyilatkozatot is vett.
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Ezek szerint Langermann James és Ham­
mond Eduárd vállalata merő szédelgésen ala­
pult és a jóhiszemű közönség kifosztására irá­
nyult. Gálád terveiket pedig ritka vakmerősség- 
gel hajtották végre, cselekményük kétségkívül 
megállapítja a B. T. K. 289. §-ába ütköző és 
a 380. §. valamint a 381. §-ának 2-ik pontja 
ezerint minősülő csalás bűntettét. Minthogy 
azonban feltalálhatók nem voltak, nyomozó le­
velet kellett ellenük kibocsátani.

I

EGYESÜLETEK.

A Biharmegyei Népnevelési Egyesület 
közgyűlése.

A Biharmegyei Népnevelési Egyesület ápril 
22-én az egyesület hivatalos helyiségében Szu- 
nyogh Péter vármegyei alispán, egyleti elnök 
elnöklete alatt illusztris közönség részvétele 
mellett tartotta meg ez idei évi rendes köz­
gyűlését.

A közgyűlésen jelen voltak:
Szunyogh Péter elnök, Sipos Orbán tanf. al- 

•InÖk, Böszörményi Géza ügyész, Réz Mihály tit­
kár, Szemes Imre kir. s. tanfelügyelő, Nagy Béla 
kir. tanf. tollnok, Békésyné F. Piroska, Katonáné 
T. Róza, Makay Katalin, Rézné Makay Gizella 
Szathmáry Mariska, Auspitz Adolf, Balogh Károly 
Békésy János, Bérezi János, Bodnár János’
Domokos Andor, Dús László, Gábel Ja­
kab, Gasperik Lajos, Huszár Károly, htvánffy Jó­
zsef Jánosházy János, Kiss Elek, Kovács László 
Krupka Károly, Markovits Pál, Mártonffy Zoltán’ 
Mikussay József, Nánay András, Nyiry György’ > 
Stark Gyula, Szab$ Sándor, Szüts Izsó, Vaday I 
József, Virányi Győző, id. Wellner Alajos. '

. A ^^J^lblés első pontja a választmány 
évi jelentése volt, melyet Rét Mihály egyleti 
elnök terjesztett elő Az évi jelentésből közöl­
jük az alábbi közérdekű részleteket:

Egyesületünk, a Biharmegyei Népnevelési 
Egyesület — így kezdődik a jelenés — az el­
múlt 1899-iki esztendőben is - nesztelenül bár 
— de ahhoz a nemes lelkesedéshez méltó ál-

Tanulók jutalmazására 20 frtot, vármegyei 
tanítók jutalmazására pedig 250 frtot fordítottak.

Ezek az évi jelentés főbb részei; megálla­
pították ezután a jövő évi 
tot, mely szerint a

Bevétel:

Pénztár maradvány — 
Rendes tagok dijából — 
Pártoló tagok dijából — 
Működő tagok dijából —

5. Alapitó tagoktól kamat
6. Tagdijhátralékból — —
7. Alapítványi kamatok -
8. Erzsébet-alapitvány ka­

mata — — — —
9. Vegyes bevétel — —

összesen:

költség-előirányza-

1.
2.
3.
4.

8
2600

60
340
110

1187
400

50
100

4855

kor. 18 fill

kor. 18 fill.

Újabban szerződtette Nyárai Antalt a 
jeles komikust, ki most vált meg a kolozsvári 
Nemzeti Színházból, továbbá Temesvárról szer­
ződtette Béri Alfrédot lyraiszerelmesnek, Barna 
Jolánt soubrettnek, Kalmár Józsefet lyrai te­
nornak, Békési Gáspárt opera basszistának 
Qáthy Lajost szerelmes és baritonistának* 
lüredi Józsefet operett buffónak.

Az igazgató összeállította most már a 
megnyitó előadás programját, mely Endrődy 
Sándor prológusából, Várady Antal előjátéká­
ból és a Hunyady László opera egy felvonásá­
ból fog állani.

Az opera a következő szereposztással fog 
menni:

Király------- --------- Kalmár József
Gara — —--------— Pintér Imre
Czilley----------------- Békéssy Gáspár
Szilágyi Erzsébet — — B. Csik Irén 
Gara Mária------------ Forrai Ferike
Mátyás---------------------Lányi Edith
Hunyady László-------perényi József
A társulat május végéig marad Újvidéken 

ezután játszani foga következő városokban:

Kiadás:

1. Kölcsön visszatérítése
2. Iskolai tanszerekre —
3. Iskolai kisebb segélyek
4. Iskolai jutalmak — —
5. Tanítók jutalmazására
6. Erzsébet-alapitvány ju­
talma — — — —

7. Egyleti közlöny kiadása
8. Egyleti közlöny szerkesz­
tése — — — — —

9. Pén táros tiszteletdija — 
Titkár tiszteletdija — 
Szolgának — — — 
Nyomtatványokra — 
Vegyesekre — — — 
Egyenlegül — — —

összesen: 4855 kor. 18 fill.
Az egyleti vagyon ez idő szerint 11925 kor. 

78 fill.
A pénztárosi állást töltötték ezután be, dr. 

Tóth Mihály lemondását sajnálattal vette a köz­
gyűlés tudomásul s neki hosszú éveken keresz­
tül tanúsított működéséért köszönetét szava­
zott; a pénztárosi és muzeum őri állásra Bé­
kési János róm. kath. tanítót választották meg 
egyhangú közfelkiáltással.

A titkár ajánlatára uj tagokul felvették 
helybeli nagykereskedőt és 

KeU Miklós középesi állami iskolai tanítót 
_ Gábel Jakab indítványára végül Szunyogh

i nyos fényt, díszt kölcsönöz az egyesületnek — 
elismerését és köszönetét jegyzőkönyvileg fe­
jezte ki a közgyűlés.

A közgyűlést formális választmányi gyűlés 
előzte meg. J J

A gyűlés az elnök lelkes éljenzésével őrt

A lövés«- egylet közgyűlése. A .Nagy-
Pi8ár ®/ylet< rendes éyi köz- I 

gyűlését április hó 29-én vasárnap délután 4 
^ak°r a ’^port-pavilion« termében tartja meg 

i következő tárgysorozattal: 1. A választmány 
jelentése az 1899-ik évi ügyforgalom és neve- 1 
zetesebh mozgalmakról. 2. A számvevőség je- i 

lőségi pénztári számadásokról és a felment- i 
vények megadásáról. 3. A választmány elő- i 
terjesztése az egyleti szervezet átalakítása és ’ 
az alapszabályok módosítására. 4. Az oly in- í 
évi áwnVhó1??^1^0^’ meIVk lárgyai M r:öUga8 iamaüt és a város

ülésXl k rí9°2- év‘ ápn,is hó 22-én tartott ’ 
mester0' J he,yettes fölövész-
•UvölvI •

1100
500
200
500
400

50
600

kor. — fill.

10.
11.
12.
13.
14.

480
200
120
120
50
44

191 18 »

i 7/ >. !z , 7. JWKeseuesnez méltó ál­landó kitartással folytatta a nehéz munkáját, f Dx, , ,------------------ .v6u. ^uuyvKH
»melylyel 15 év előtt e nagy munka teljesítő- i Péter elnöknek — kinek neve, egyénisége bizo- 
8éhez hozzá fogott. S a ki tudja, hogy a kitar- J:“* v“' “ "
tásban erő, az erőben élet rejlik az nem ké­
rdhetik Egyesületünk erejében és abban 
hogy ez az erő, olyan őlet-elixirt hord méhé- 
ben, a mely hosszú éveken keresztül elegendő 
esz még Biharvármegye kultúrájának, népneve­

lési ügyének megerősítésére. Mert kétségtele­
nül eljön az idő, a midőn ez az ügy istáno- 
lásra nem szorul többé, hanem lesz benne elég 
energia ahhoz, hogy megálljon a saját lábán s 
ha majd akkor azoknak a fejére, a kik Bihar­
vármegye népnevelés ügyét férfiúvá nevelték 
- koszorút tesznek, ebből a koszorúból ~ 
k? 8 h.‘lÖnk T nekönk> a Biharvármegyei 
Népnevelési Egylet tagjainak is jut majd egj- 
egy babérlevél. 1

Az egyesület tagjainak száma a követ- 
keZ?;oVan alapító, 686 rendes, 31 pártoló 
és 176 működő, összesen 938 tag.

A választmány 6 rendes gyűlést tartott 
legfontosabb ténykedése volt az egyesületnek iskolák és tanítók segélyezésén kivKz ÉS 
bet emlékfüzet kiadása, melyet 3000 példány­
ban osztottak ki s a melynek megmaradt pél­
dányai a következő években kerülnek kiosz­
tásra.

Tanszersegélyeket kaptak: a vársonkolyosi 
szaholcsi, szarándi és a kalotai gör. keleti, á 
kokadi, fegyvernek! gör. kath., a henczidai, 
k° yi( .??TspsUeri ev ref., a derecskéi, 
érmihályfalvi izraelita, a korági róm. kath és I 
a tinódi állami iskolák.
54. fit"' Beg«yl! kap£lt: az é,esdi közs- iakola 
o4 frtot, a Szalcu Benjáminná érmihályfalvi “S1St J!Ä-3PJytOt’ a naßy^radi közJgi 
lék ftana 01 frlot az ipariskolai tanu- 
vwIaiÁÍ ’zmely OlÓbbin jotalomkönyveket 
között k 0SZt0ttak ki a növendékek

SZÍNHÁZ.

Somogyi Károly szervezkedése.
Somogyi Károly jelenleg|az újvidéki színház­

ban nemzeti missziót teljesít s eme nehéz idők­
ben is társulatának újabb erőkkel való gyara­
pításával van elfoglalva.

í

3 <

Kaposvár, Balatonfüred, Szarvas, Békés-Gsaba 
s úgy október hó közepe táján fog bevonulni 
Nagyváradra.

Igazságszolgáltatás

Elhalasztott esküdtszék! tárgyalás
Bajő Gyula féle nagyszalontai gyilkosság!A

eset esküdtszéki tárgyalása Rádl Ödön védő

i EL MATARIFE.
Francaiból forditota: V. A. 

n. 19.
Rögtön az a gondolatom jött, hogy meg 

nézem ezt a dicsőséges csapatot, mely épen 
a határ mellett megy el. Odajön még ez. Meg­
öleltem anyámat és elindultam Bidaray-val, ki 
vezetőm volt. Egész nap gázoltam a hóban, 
mely hegyeinket takarja (februárban volt) és 
•ste 4—o óra felé megérkeztem Goyzuetá-ba. A 
varos mellett egy dombon rám kiáltott valaki 
Ki éljen ? Egy károlypárti katona volt, ki az ös­
vényt elzárta. Navarra I feleltem és mentein 
szabadon s büszkén, hogy egy tábor közepén 
találom magam.

A k^r®Jypárti előhad Goyzueta-n szállá- 
®°U- A városon keresztül-kasul önkénytesek 
járkálták, élelmiszereket készítve. Mások a fő- 
liJT x.ÖZ.)Zlék a fegyverkötegeket és néhány 
tiszt sétálgatott fel-alá, czigarettet szíva. Cso­
dálkozva szemléltem ezen katonai készletet, 
azokat a tanálékőhy katonákat és a durva 
tiszteket nagy bajuszaikkal, kiknek kardjaik a 
ínI!Zeíen1l‘eTe!‘tek- Hirtelen messziről trombita 

és.a város lakói minden ol- 
iuyf Ugyanazon pil- 

í a v’res (navarrai lándVsásokVoíta^
tartOlt Sn toborzotl a vezér és kik vőletlen- 

. . Bégből azt viselték, a mit az ellenségtől elvet-
1 nJ!’ .eZ eF dragony°s egyenruhát, az huszárét, 

•----- másik parasztruhában volt s a zsebken-
8 maw/0-1 a íe^e köré kötve> raind athleta ter- 

m«n hwv2011^ arczokkal és lándzsával, mely mellettük csak játékszernek tűnt fal.
Vz„, ladta,n a város kapujához és nemso- 
. . megérkezett trombita szóval a navarrai 
fOthere8Á<?Tn^n az ellenségtől elvett öltöze- 

• , .’ tek> hosszú szürke köpenynyel, barna
heív^S// It‘8y?‘rei csillogtak vállukon a 
hegy! lakók sebes léptekkel haladtak, csak abar- 
««iívJni Sara egy "eme,marhabőrből ké­
szítve Oly vidoiok voltak, mint egy pihent se­
reg, pedig csak arezukra kellett tekinteni s a
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pír meg győződtetet, hogy tizenöt-husz órai 
íitat tettek meg. Soraikban ott labogolt Navarra 
fekete szövete és nem festhetem le, bará­
tom, mily csodálkozással és lelkesedéssel láttam 
Őket magam előtt elhaladni, mialatt a ficzkók 
kiáltozták: Éljen V. Károly! éljenek a fuierok.

A kiáltások növekedtek, mikor ezen sereg 
mögött egy csapat tiszt jött lovon és sárosán 
épp úgy mint katonáik. Egyik ezek közül kissé 
előbb lovagolt, ruházatára nézve hasonló volt 
azokhoz, széles vörös sipka, medve bőr kaczu- 
gány. hosszú egyenes kard sehol semmi díszí­
tés semmi paszomány;de mindenki megismerte 
kegyetlen arczárói és sas szemeiről: ez volt 
Zumalacarreguy. Mikor megjelent a téren, a 
trombiták rázendítettek a királyok egy régi 
pampelune-i indulójára én pedig tetőtől tal­
pig megremegtem, mikor visióként elhaladt 
előtere.

Két hadosztály hátul jött, kevésbé jól ru­
házva, de mindannyian karddal voltak ellátva 
és az ámulat eltűnt arczomról, mikor hirtelen 
megismertem Don Joakiraet, ki hívei közt lo­
vagolt. A besacai lelkészen egy fekete hosszú 
felöltő volt, csizma és egy kis aragouiai nemes 
kalap. A nélkül, hogy rám tekintett volna, úgy 
ment el előttem s én istenemre nagyon cso- 
dálkozotam harczias tartásán. A plébánosnak 
nem voltak fegyverei; később megtudtam, hogy 
nyeregkápányában mint, pisztolyokat, hordta a 
breviárimát és néhány gyógyszert a sebesültek 
részére.

Mikor a hadosztályok sorakoztak a téren, 
Zumalacarreguy ellovagolt előttük parancsoló 
tekintettel, melyet sohasem hagyott el, Ka to­
n'i mereven álltak, de szemük rá volt függesztve, 
mintha megigézte volna őket..

(Folyt, köv.)

TÁVIRATOK.

Lónyayék Rómában. 
Róma, április 23. Lónyay Elemér gróf 

és neje ma Rómába érkeztek. A pápa i 
holnap fogadja az uj párt kihallgatáson. ’

Csáky gróf utóda.
Budapest, április. 23. A Csáky 

Károly gróf váczi püspökké történt ki- ; 
nevezése folytán megüresedett esztegomi . 
kanonoki stallumra Kohl Medard a ; 
herczegprimás titkárja fog kineveztetni, ki 
ez okból már ma Pannonhalmán a szerze- 
lesi fogadalom alól föl is oldatott. Helyébe ’ 
Kinda Theofil jön. i

i
Magyar Szó kontra Vészi.

Budapest, április 23. (Saját, tud. táv.) 
A Magyar Szó élesen megtámadta mai számá- 
ban Vészi Józsefet, az ismeretes »disznó« szel- • 
lemeskedésből kifolyólag. Az ‘ifjú a »B. N.< t 
szerkesztőjéről, hogy Bánffy báró egy Ízben őt I 
kidobta s azóta támadja oly megátalkodottan, ; 
hazug rágalmazónak nevezi őt és még több j 
mindenfélét szór oda a főudvarmesteri stylus ’ 
virágaiból.

Vészi József e támadásból kifolyólag pro- j 
vokállatta dr. Bátyi Edét, a »M. ’9z.« felelős ; 
szerkesztőjét. ;

A berlini nagykövet a királynál.f
Bécs, április 23. A király tegnap-délután j 

magánkihallgatáson fogadta Szögyény-Marich : 
László berlini nagykövetet. >

Bissingen gróf temetése.
Kecskemét, április 23. (Saját tud. táv.) 

A párbajban elesett Bissingen gróf huszárka- • 
pitányt délután félölkor temették a kecskeméti 
közönség óriási részvéte közt. A temetésen je-

len volt az egész tisztikar lóháton és * közön­
ség ezrével lepte el az utczákat, a merre a 
holttestet a Szentháromság templomába vitték. 
A beszentelés után a holttestet vonatra tették 
és Jdmra szállítják, hol a családi kriptában 
fogják örök nyugalomra helyezni. A koszorúk 
közül az özvegy koszorújának szalagján ez 
állott:

Feledhetetlen Oltómnak — Nórádtól.

Calice báró a szultánnál.
Konstantinápoly, április 23. Calice 

osztrák-magyar nagykövet tegnap este családjá­
val hivatalos volt a Jildiz-palotába teára és 
azután jelen volt a Jildizben rendezett színi 
előadáson is.

SZERKESZTŐI POSTA.

It. L. A padok kihelyezését a sétaterekre, 
Komlőssy József tanácsnok már elrendelte. Egy 
részük már ki is van rakva, a többit most festik, 
azért késik a közhasználatra átadásuk.

KÖZGAZDASÁG.

Ülés a kamarában. A nagyváradi ke­
reskedelmi és iparkamara iparosztálya a f. 
évi április hó 25-ik napján (szerda) d. ü. 3 
órakor a kamara helyiségében ülést tart, 
melyre a t. czimet ezennel van szerencsém 
meghívni.

Nagyvárad, 1900. április hó 24-én.
Bertsey György, 

oszt, elnök.

Az ülés tárgyai-.

1. A kereskedelemügyi m. kir. miniszter ur 
10515. sz. véleményt kérő leirata, F.-Tó község 
országos és hetivásár áthelyezése tárgyában.

2. U. a. miniszter ur 16489. VIII. sz. le­
irata, melyben véleményt kér az iránt, hogy a 
szakvizsgázott gépész alkalmazása esetén foly­
tonosan működő üzemeknél a felmondási idő 
3 hónapra terjedjen-e?

• 3. U. a. 11.614. sz. leirata az iparhatósági 
megbízottak intézményének helyes átalakításá­
nál figyelembe veendő szempontok felterjesz­
tése iránt.

4. U. a. miniszter urnák 85.194. sz. le­
irata annak véleményezése iránt, hogy a fény­
képészet ipari, vagy művészi foglalkozásnak 
tekintendő-e ?

5. Szalacs község elöljáróságának 449.1700. 
sz. kérelme Biharvármegye 336. sz. szabály­
rendeletének módosítása tárgyában.

6. A meghívók szétküldése után esetleg 
napirendre tűzött ügyek.

megszívlelendő tanácsok. A m. kir. 
földmivelésügyi miniszter a »Magyar Gazda 
kincsesháza« czimen egy népszerű munkát adott 
ki, melynek végén u. n. gazdasági példaszók 
vannak Magyar Kázmér által összegyűjtve. E 
példaszók közül adjuk a következőket:

A föld munkáját mindig idejében teljesítsd; 
ne azt nézd: mikor szokás, hanem azt, hogy 
mikor lehet jól végezni.

♦

Ápold szántóföldedet, vetéseidet, hogy azok 
téged és családodat is ápolhassanak.

*
Jó vetőmag nem drága.

♦

Moncsokos rétnek bibircsós, borvirágos 
orrú a gazdája.

♦

Sok gyümölcs a kenyérnek egy harmada.
*

Ha a homokon trágya nincs, teher a szőlő 
nem kincs.

*

El ne kényeztesd növendékállatod,
Jó, ha télen át is sokat mozogtatod, 
így edzed tüdejét, izmát, csontozatát, 
Ekként nevelhetsz csak hasznothajtómarháU

*

Sok jó takarmány: sok marha; sok marha: 
sok trágya; sok trágya: nagy termés; nagy 
termés: tele bugyelláris.

♦

A hányszor fejő-rocska a tehén tőgyénél, 
annyiszor legyen abrakos-szakasztó a szájánál.

*

Nincs jobb takarékpénztár a földnél. Nem­
csak készpénzedet, de munkádat is kamatoztatja.

*

Kút és fáskamara közel legyen a kony­
hához, a trágyafészek messze a kultól.

*

Ragaszkodj a földedhez, mert akié a föld, 
azé az ország.

*
Amit egy gazda el nem ér, többen szövet- 

! kezve, az erők egyesítésével bizton elérik.

*
í Istenfélő gazda munkáján szokott áldás 
í lenni.

*

A község elöljárói ne vadászszanak; ez 
. költséges mulatság, mely a község kárával jár, 
( mert a községi határ vadászati bérletét pár 

forinttal csökkenti, holott a vad kíméletével 
egy-egy határ bérlete 4—500 forintra is fel­
szöknék De sok szép fásítást lehetne ezzel 
a 'pénzzel létesíteni 1

Reich Jenö és Társa

Tőzsde jelentése.
. — A »Tiszántúl* eredeti távirata. —

Értéktőzsde.
Budapest, április 23.

Az irányzat csendes.
Osztrák hitel — — — — — — — 869.75
Magyar hitel — — — — — — — B69.25
Allamvasut — — — — — — — — 821.80
Rimamurán vi — — — — — — — 810.—
Magyar jelzálog — — — — — — — 280.50
Salgótarjáni — — — — — — — —.—

í .Wagon-kölcsön — — — — — — — —.—

I Határidők.
Budapest, április 23.

Búza októberre — — — — — — — 7.99
Búza áprilisra — — — — — — — 7.90
Uj tengeri — — — — — — — — 5.5t
Rozs okt. — — — — — — — — 6.92
Zab okt. - — — — - — — — 5.39
Káposzta, repeze, aug. — — — —-------- .—

Hivatalos árfolyamok
a budapesti áru- és értéktőzsdén 1900. április 23-án.

Magyar sranyjáradék 4% — — — — — 97 50
Magyar koronajáradék — — — — — — 98.70
Magyar vasúti kölcsön aranyban 4,/‘»/o — — 101.—
Magyar vasúti kölcsön ezüstben 2,/o°/o — — 99.75
Magyar keletivasuti államkötvény 1876-ból — 99.50
Magyar földtehermentesitési kötvény 4% — — 92.75
Italmérési jog megváltási kötvény — — — 98.10
Horváth-szlavón földtehermentési kötvény — 94.—
Magyar nyeremény-sorsjegy-kölcsön - — — 164.— 
Tiszaszabályozás és szegedi sorsjegyek kölcsön — 139.50 
Osztrák járadék papírban — — — — — 98.80
Osztrák járadék ezüstben — — — — — 98.70
Osztrák járadék aranyban — — — — — 98.50
Osztrák korona járadék — — — — — 98.75
Osztrák államsorsjegyek . — — — — — 186.50
Osztrák -magyar bankrészvény — — — — 17.70
Magyar hitelbankrészvény — — — — — 785.50
Osztrák hitelintézet részvény — — — — 734.80
Párisi vista — — — — — — — — 96.45
20 frankos arany (Napoleond’or) _ — — 19.25
Németbirodalmi márka — — — — — — 118.35
London vista — — — — — — — — 242.90
20 márkás arany — — — — — — — 28.65

A. íze kesrtóiért felelés:

Dr. VÜCSKICS GYULA.



Nyomatott a izent^László-nyomdában Nagyváradon.

Az 1898.

Az

329,990

28,944

után

13.829,335

Mérlegszamla *899. december 31-énVAGYON.

- fii.1.136,400 kor.

950,400

78 „

1.823,637

18.611,219 I 83

KIADÁSOK
korona

A múlt évből áthozott díjtartalék

az előbbi években kiállított kötvények után

Kamatjövedelem

VAOTON. Mérlegszamla 1899 december 31-én,
korona

Díjtartalék .

levonva a viszontbiztosltAsi díjtartalékot

BiztositABÍ alap

KibAzaeitási tökék nyereménye

Függőben levő kibA/asitási tőkék tartaléka

Túlélési csoportok számlája

Előre fizetett dijak 1900-1902. évekre

Fel nem vett nyeremények 1898. évről

Kisorsolt biztosítások tartaléka

Viszontbiztosító intézetek és mások követelései

Jcney

i mi.
■in

410,789
92,392

1.844,713 
2(12,224 

88,875 
460,822

10.886.416
69,737.61«

korona
7.490, ÖÖ4

460,600

5,000
1.588,400

495,600
199,400

A feli gyelö bizottság;
JLáazio Zudginond. '

4.889,202
488,452 

1.420,000
770,000

2,515'32
1,823-60

170,642
374.374
823.048

7.398,723

1.245,708

18.952

1899. évi nyeremény « « I

' Budapest, 1899. dcczembor hó 81-óeu 
Kaczvinszky Jáiioh, 

életbiztosítási könyvvivő.
l’.úró linrk nyi Friifyea,

- ■ ---- - -- -----

^Iső magyar általános biztositó-társasúig‘ Budapesten.
:.E. rflEttÄ-, B Q< u«wJ8<Mfr. .

KIADÁSOK. Neavvenkettßdik évi zárszámla 1899. január l-tfel december 31-ifl. BEVETEliEK,

I I. TfizbiztOAitá*. oo
I Ríüzet' tt. káruk k u's-..?>k .......
| b-vonva viszontbiztosított károk és kö 11 ségok , Jj 4*" éj1 • Aí. 

Függőben matíidl kérik lai tan ka...........................• • • •
Sz- rzósi költségek a viszontbizt. bevétel levonásával • . • 
Jövedelmi adó és bélyogilletékck..............................  • • • *
Postabérek .........................   • • *
Ad ikozások közhasznú célokra........................................  • • •
A 'ílzbiztosilási üzletet terhelő igazgatási költségek . • • 
Bchíijthuiatlan követelések h-iiát-a.................................... •
A következő évek kéJ-zpénz-dijturíaléka a viszontbiztosított 

rósz levonása utAu és minden megterhelés nélkül . • •
II. SzállitmánybiztOftítás.

Ki Űzetett károk - s költségek ... . . . . 879,512*(h
levonva viszontbiztosított károk és költségek

Függőben maradt károk tartaléka ........................................., •
HZírzési és igazgatási költségek a viszontbiztosított rész 

utáni bevétel levonásával............................ # • • •
A következő évek készpónz-dijtartaléka a viszontbiztosított 

rész levonása után és minden megterhelés nélkül . • •
III. Jégbiztoaltú».

Kifizetett károk és költség., k . . . . . . . 
levonva viszontbiztosított károk és költségek l .121

Függőben maradt károk tartaléka ...............................................
Szerzési és igazgatási költségek a viszontbiztosított rész 

utáni bővé tel levonásával.......................
BélyegHletékck.............................. .....
BehajthatUn követelések leírása. .....................

IV Betör.-.abiztOBÍtta.
Kifizetett károk és költségek.............................. - -

levonva viszontbiztosított károk és költségek^
Függőben maradt káruk tartaléka ......
Szerzési és igazgatási költségek a viszontbiztosított rész 

utáni bevétel levonásával.................. ..............................
A következő évek készpénz-dijtartaléka a viszontbiztosított 

rész levonása után és minden megterhelés nélkül . . .
V Egyéb kiadások.

Árfolyam^ yzteség értékpapírok és idegen pénznemek 
VI. 1099. évi nyer« meny szál., la

A folyó évi üzletből fennmaradt nyereségért . .

Elhelyezett tőkopénzok takarékpénztárak-és bankoknál 
L200.Í.XJ0 kor. n. Magyar töidhit. int. 4 ,-os talaj­

javít Asi és szab, záloglevél ..... ä 94-70 
990,000 Kor. n. ó. Pesti magyar kereskedelmi bank

4 ■..•os záloglevél . ...............................á 96.— r-
490,(XX) Kor. n. é. Egyesült budapesti tóvárosi takp.

-P’iífOS záloglevél.........................................ä 94 — —
5,000 korona n. é. .Otthon“ írók és hírlapírók köre

4’/a°;0-os kötvények..............................
7942 drb Magyar-francia bizt. társ, részv.
1209 drb Bécsi biztosító társ, részvény

11.194,522

korona [ ÍE korona í i
5.069,737

259 716
633,255 
196.1 16
103,446
11,100 

912.015
9 045

-7
16 j
87 ;
11

23
39 !

1.011,216

i.ooo.ono
IF"1
Í| 151,624 99
l| 100.099 07

28,266 06

'! 50,000

641,211 30
16,730 47

273,797 89
69,180 99
10,295 97

691 72
2,500 —

5,753 02

!' 20,000_ —

á 1(X) kor. = 
á 200.— ~ 

___________________ _____ „ á 410.— = 
997 drb Hazai ált. bizt. társ, olsőbbs. rés/v. á 200.-— 
A fenti értékpapírok stb. után az év végéig esedékes 

kamatok____________________________________
Leszámítolt, visszlesz Amitől t és egyéb váltók .... 
Társaság házai......................................................... .....
Erzsébetién házak jelzálog-kölcsönszámla ..... 
Különféle adósok :

aj Pénzkészlet és maradványok a képviselőségeknél . . . . .
I?) Maradványok idegen biztosító intézeteknél és átmeneti tételek 

Jégbiztosítás! osztály folyó számlán ...................................................  .
Központi pénzkészlet........................., . ..»•••••••«.

Í
I. Tüsblztositás.

Az 1898. óvról áthozott készpénz díjtartalék 
a viszontblztoeitott rész levonása iilAn óz 
minden rne^terhelóB nélkül . . . . ■ - * * • • • 

Tüzbiztoaitások után bevett készpénzdijak 6« 
a folyó évben lejárt üijkötolezvények ée 
díjváltók.................................. ..... ráo is« av 2,867, 4 Zlevonva : törlesztett dijak . . 1 662,lou.o7 

viszontbiztosítási dijak 
és díjrészletek . .

évben függőben maradt károk tartaléka , ,
II. S«állitxuányblztOBÍtá».

évről áthozott készpénz díjtartalék

4.013,478 29 5.675,634*66

Az 1898. évről áthozott készpénz díjtartalék 
a viszontbiztosított rész levonása után és 
minden megterhelés nélkül ......

Szállítmánybiztosítások után bevett készpénz- 

lovonva: tö'rlGBztott dijak. . . . 52.856*78 
viszontbiztosítási dijak 547.944*84

845,859*79

600.801 57

Az 1898. évben függőben maradt károk tartaléka . .
III. Jégbiztosítás.

Jégbiztosítások után bevett készpénzdijak . 5.054,503*23 
levonva: törlesztett dijak. . . .642,335 13

„ viszontbiztosítási dijak 2.882.049 75 ^•')241984j&

Az 1898. évben függőben maradt károk tartaléka
IV. Betöréabiztositá«.

Az 1898 évről áthozott készpénz díjtartalék 
a viszontbiztosított rész levonása után és 
minden megterhelés nélkül......................

Betörésbiztositások után bevett készpénz- 
díjak

levonva : törlesztett díjak . • • 43,405-31
„ viszontbiztosítási dijak . 42,199*67

100,850-84

85,604 98

Az 1898. évben függőben maradt károk tartaléka .
V. Egyéb bevételek.

Szelvény-, takarékpénztári, váltó- és egyéb kamatok 
Társasági házak tiszta jövedelme .......

l[ korona liií. korona -flit.

4.000,000 — i j

6.981,914 62
455,691 24 11.487,605 86

40,000 — - Ú ;
ii

245.058 22
46.223 331,231 ;■

1.529,518 35
58,051 52 1.587,5119

f.

13,000 —

15,245 86
1,200 — 29.445 86

402,305
41,126

1
69 !
53 I 443,432 22

13.829,335 07

TEHER.
korona

Részvényalaptőko teljesen befizetett 2000 egész részvény á 1000 forint és 
teljesen befizetett 2000 fél részvény á 500 forint 

Társasági tartaléktőke • » ...............................................
Külön tartalék..........................................
Tűzbiztosítást díjtartalék........................... ..... • • • •
Szállítmány biztosítási díjtartalék 
öetörésbiztoHitási készpénzdij tartalék ...... 

mindhárom viszontbiztosított a rész levonásával és 
minden megterhelés nélkül

Tűzbiztosítás! függő károk tartaléka ...... 
Szállítmány biztosítási függő károk tartaléka • « « 
Jégbizt. függő károk tartaléka...............................  . •
Betörésbizt. függő károk tartaléka......................... , •
Különféle hitelezők ............ 
Előbbi évekről eddig fel nem vett osztalékok . . . 
Első magyar általános biztosító társaság „Lévay-alap* 
Első mairyar általános biztosító társaság „Ezredéves alapítvány 
Tisztviselők nyugdíjalapja . . ..........
Ormod? Vilmos-alap.....................................................................
Életbiztosítási osztály folyó számlán ...... , . . . 

I Betörésbizt. osztály folyó számlán ................................................
1899. évi nyereség................................•

B ® . S ä’.« «(ns*- 3 &aar.í?<*t.
Harminchetedik évi zarszamía 1899. ianuar !-tőí december 31-ig.

Törlesztett kötvények díja «•••••■••••«• 
Visszaváltott kötvényekért
Halálesetek után kifizetett kárösszeg ....... . . 
Lejárt kiházasitási tőkékért .........................................................
Kiházasit. biztosításoknál haláleset kövelkezt. dij visszatérít. 
Függőben levő károk és díjvisszatérítések tartaléka . , . 
Függőben levő kiházasitási tőkék tartaléka ....... 
tív járadék okért.................................... .....
Viszontbiztosítási dijak............................... .....
Bélyegekért..............................................................................................
Irodai bér, postadfj, nyomtatványok úti- és egyéb költségek 
Tiszti fizetések......................................................... ....
Jövedelmi adóért ..................................... .............................................
Orvosi dijakért .................................................... ....
Szerzési és dijbehajtási költségek . ......... 
Kisorsolt biztosítások tartaléka .......... . 
Be baj that lan tartozások leírása .................................... .....
Díjtartalék ez év végén . ............ 
1399 évi nyeremény

J 81.101.896

»v,ura«iwic.' :r 
korona Ilii.

605,858 • >2
1.338,778 47
2.408,755 51
2.638,817 06

92,187 06
381,474 2o
421,006 16
295,792 51
304,257 05
215,450 73
530,221) 08
206,465 U7
28,545 04

115,690 84
749,564 99

1 24, (XX) —
29.517 32

Befolyt dijak : ez évben kiállított kötvények után

Múlt évi függőben volt kiházasitási tőkék tartaléka
S
I Illetékek •••••••••••••«»..

6.000,000
6.000.1»»

4.000,000 kor. — fii.
50,000 „ — „
20.000 . — „

18.611,219

4.070,(XX) !
!

259,746 !! 07
100,099 ii 07
16,730 ! 47
2,5( X)

804d >43 i1 32
6,184 í

178.788 '
62.903 i 19

1.033 585 ' ...
20,092 i 80

3.269
18 952

i 76
: 6>

BEVETELE é

Múlt évi függőben volt károk és díjvisszatérítések tartaléka

a biztosított tőke emelésére fordított nyeremények

1 korona fill. koroua llJ.li
65.999,214

1.057,782 97
r

9.664,559 90

58,411 ii íímiii 10.778,754
r

30 |

434,991 02

605,348 53

244,562 35

3.039,028 19

81.101,896 55

TEHER

Értékpapírok..................... ...... 63.191.496 kor. 76 fii. ugyanis :
125,(XX) kor. n. é. magyar kir. 4%ros korona]áradék 94 kor.^ VS fillérrel 

magyar kir. 4'»:0-os aranyjáradék 116 kor. 50 fillérrel 
liiagy. földhitelintézeti 4"j;)-os záloglevelek 96 koronával 
magy. földhitulint. 4”|iros talajjav. zálog). 94 kor. 70 fillérrel 
magy, töldhi (elint 4»^-os korona-zálogl. 94 kor. 75 fii) érrel 
pesti magy. keresk. bank á’l/^-os zálog). 99 Kor. 75 fillérrel 
pesti ni. kor. bank 4,y»|l)-os közs. köles, kötv. 100 koronával 
kisbirtokosok orsz. földhiteltől. 4’;.J,'j)~os zálog). 99 kor.-val 
kisbirtokosok orsz. földhitelint. 5°'i0-ob zálgl. 100 kor.-val 
magyar takarékpénztárak kozp. jelzálogbankja 4,L°|o zálogl. 
99 kor. 50 fillérről ..... ................................... .
magy. orsz. közp takarékp. 4'i2®,ros zálogl. 99 kor. 25fil.-rol 
egyesült budapesti főv. takarékp dV/V08 zálogl 99 kor.-val 
belvárosi takarékpénztár 4>>2(’i0 záloglevél 100 koronával 
magv jelz.-hitelb. 4' .., -os nyer köles, kötvényei 118kor.-val

67 400 
12.592.800 
14.227,800 
6.199,800 
2.594,(XX) 

136,(XX) 
182,(XX) 
138,(XX) 
600,000

118,437
78,521 

12.089,088 
13.473,726 
5.874,310 
2.587,515

136,000 
180.180 
138,000

’1.387,869 kor. 17 fii.

1.650,223 - 08 fii.

korona

69.737,646

720,298

856,296

626.000
1.782,000

200 ,ÜX) 
58.800 „ B . ------------------- ------------------------------------------------

Magyar jelzálog-hitelbank 4l’|n-os kölcsön 6 drb nyeroinényjegyo 25 koronával 
558,(XX)kor. n. é. magyar jelz. hitelbank 4’|3');(ros zálog!. 99 kor. 50 fillérrel 

4.848,400 ‘ ................................................... - --------
424,800

2 329,(XX)
700,000
194, (XX)
339,200

12.97 7,(XX)

t Budapest fővárosi 4‘;,i|,-os köles, kötv. 99 kor. 50 fillérrel 
r Bpestfőv. 4%-os korona-kölcsön-kötvények 95 koronával 
w m. kir. áilamv. ezüst-köles. 4’|v”|0-o8 kötv. 99 kor. 75 fillérrel 
n m. k r, áilamv. arany-köles. Pj./'b-OS Kötv. 120 koronával 
„ m. k. keleti vas, AUarnkölcs. 5 jiros aranykötv. llOkoronáv. 
M m kir. 4h;rt os földu hmineutesil. kötv. 94 kor. 50 fillérrel 
„ m. k. italmér. jogkártalanit. 4,|u(í)0-os kötv. 99kor. 50flll.-el

I Beszterczebánya-brozovai és piski-\ ajdahunyadí vasúti els. kötvény . . . 
tő 236JXK) kor. n. é. egyesit. Allamadóss. 4^0 ’’y-os papirjárad. 98 kor. 40 fillérrel 

90,0 0 „ „ „ osztrák 4 ’0-os korona.)áradék 98 kor. 75 fillérrel . . .
i 523,645 Lire 55 o. olasz ö'^-os járadék és kamatai  ....................................
Túlélési csoportok értékpapírjai ; 171.500 kor n. é. magyar kir. ítalmérébi

i jogkártalanitási i'l/’jo-os kötvények 99 kor. 50 fillérrel................................
] 1899-ben esedékes kamatok
I Jelzálog kölcsönök
; Kötvény-kölcsönök ................................ .....
A központ tartozása folyó számlán.........................  . • • • «•••«.
Vezér- és föügynökségek és mások tartozásai »•»••*«•••» .

A 1« mi ziii.-zán.Iákat, cw mérlegeket megvizsgálván, azokat a 
könyvi-kkid teljes-n nmum v • minek találtuk.

Butin pest. 10;ó. március bő 22 én.

597,000
821.805

1.764,180
200,000
69,384

150
555,210

4,824,158
403,560

2.323,177
840,000
280,860
377,244

Függőben levő kArok és díjvisszatérítések tartaléka

DijleszAllitisokra vonatkozó nyeremények tartaléka

. n i ; i . . , .

881,474

421,006

173,686

5,366

24,000

44,092

977,833
73.342.299

Az Igazgatóság : Ä k9Ipo*’lt*öny’<lz6R<>rf«nökí

Ormod; Vilmos, bftrö Schömberger Zíljfinond, Ifrdl Zichy NAndor.
Szemle KAroly. aligazgaló.
törvényben s az alapszabályokban meghatározott elvek ezerint kéezültoknek <■« azok egyes tételeit a tó-és zogt“

Báró Badvánezky Géza.

Amidőn intézetünk méi legét közzé teszem, továbbra is kérem a n. é. közönség szives bizalmát, melynek minden 
megfelelni, kedves kötelességem leend._____________A Nagyváradi Föügynökség: (ÄLATZ ANTAL, titkár.
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Melléklet a TISZÁNTÚL április 24-iki, 93. számához.

A magyar püspöki kar válasza 
az autonómiai szervező kongresszus 

27-es bizottságának.
A folyó évi márczius hó 3-án tartott

A magyarországi katholikus egyház auto­
nómiáját szervező országos gyűlés f. évi 
február hó 10-én az előkészítő huszonhetes 
bizottság által javaslatba hozott szervezési 
szabályzatot a részletes tárgyalás alapjául 
elfogadta. Mielőtt további tanácskozásait 
folytatná, a javaslatot azzal a felhívással adta 
ki a huszonhetes bizottságnak, hogy az 
abban lerakott főbb elvekre, nevezetesen a 
katholikus alapok és alapítványok kezelését 
és ellenőrzését érintő kérdésekre, az oktatás- 
és nevelésügyre, továbbá a javadalmak be­
töltésére vonatkozó önkormányzati hatáskör 
sikeres megállapithatása, valamint a közvet­
len választás és az egyházmegyei gyűlés 
szervezése, végre a vita során felmerült elvi 
kérdések tárgyában az illetékes tényezőkkel 
érintkezésbe lépjen és úgy az ezekre vo­
natkozó tárgyalások eredményét, valamint 
az ezekből folyólag netalán szükségeseknek 
mutatkozó módosításokat tanácskozás alá 
vevén, javaslatait és jelentését a szervező 
gyűlésnek mielőbb bemutassa.

A szervező gyűlés ezen határozata alap­
ján a huszonhetes bizottság nagyméltóságu 
elnöke folyó évi februárius hó 24-én 978. 
sz. a. felkérte a püspöki kart, hogy a hatá­
rozatot figyelembe véve, a huszonhetes bi­
zottság munkálata alapján a bizottsággal 
érintkezésbe lépjen.

A püspöki kar a szervező gyűlés hatá­
rozatából hozzá intézett eme felkérést őszinte 
örömmel fogadta és annál nagyobb készség­
gel tesz annak eleget, minél melegebben 
kívánja a kitűzött feladat sikeres megoldá­
sát s minél szükségesebbnek tartja tehát 
azt, hogy a szervező gyűlés munkája, az 
autonómia főczéljának biztosítása mellett, 
teljes összhangban legyen az egyháznak 
Krisztus által megállapított szervezetével s 
kormányzatának egységével, mert üdvös 
eredményt reménvleni csak így lehet.

Időszerűnek yi a püspöki kar annak 
előrebocsátását, hogy az ok, mely az auto­
nómia eszméjét 1848-ban felszínre hozta az 
ország alkotmányos életében beállott gyö­
keres fordulat volt, mely az állam katho­
likus jellegének megszűntével s az összes 

j bevett vallásfelekezetek tökéletes egyenjogú­
ságának törvénybe iktatásával szükségessé 
tette, hogy a főkegyúri jog körébe foglalt 
katholikus nagy érdekek az uj alakulásnak 
Megfelelő uj biztosítékokat nyerjenek.

Ez a czél volt a püspökök szeme előtt, 
midőn 1848. évi márczius hó 20-án tartott 
tenácskozmányuk határozata szerint arra 
kérték a királyt, hogy főkegyúri jogát a mi­

ki tanácskozmány által kiküldött hármas bizottság 

nisterium végrehajtó hatalmának köréből 
kirekesztvén, azt magának tartsa fenn, hogy 
továbbá az 1790—91. XXVI. tezikk 10. és 
12. §§-ai értelmében a katholikusokat is 
ugyanazon jogokkal ruházza fel, melyek bir­
tokában az evangélikusok vannak, az összes 
vallási és iskolai czélu alapokat és alapít­
ványokat az egyháznak adván át, melynek 
nevében azokat egy egyházi és világi ta­
gokból álló bizottság kezelje.

Miután azonban a király a felelős mi- 
nisteriumról szóló Ill ik törvényezikket szen­
tesítve, márczius hó 31-én kelt leiratában 
az érsekek, püspökök, apátok és prépostok 
kinevezését átruházhatlan apostoli hatóságá­
nak fentartván, egyebek felől nem rendel­
kezett, a püspökök az egyház jogainak biz­
tosítását a törvényhozás utján igyekeztek 
elérni; s e végre a vallás dolgáról szóló 
1848: XX. tcz. tárgyalása alatt számos vi­
lági katholíkussal közösen tanácskozván, az 
országgyűléshez kérvényt nyújtottak be, 
melyben azt kívánták, hogy mint minden 
bevett vallás egyházának, úgy a katholikus 
egyháznak az államhoz való viszonya is a 
szabadság és függetlenség alapján törvény 
által rendeztessék s a katholikus alapítvá­
nyokat csupán egyházi és világi katholiku- 
sokból álló bizottság kezelje.

A kérvény ápril hó 7-én adatott át a 
rendi táblának, azonban mint »elkésett« 
mellőztetett s az 1848: XX. t. czikket ki­
rály szent György-hava 9-én szentesítette, 
annak kijelentésével, hogy a múlt hó 31-én 
kelt legfelsőbb elhatározásában is említett 
apostoli királyi jogait itt is fentartja.

A püspöki tanácskozmányok egyik rész­
vevője által később kiadott Emlékirat szerint 
ápril hó 8-án a két tábla számos világi 
tagja által képviselt tanácskozmányban el­
határoztatott, hogy a katholikusok kérvé­
nyének a jövő országgyűlésen való támo­
gatására az ország összes katholikusai fel­
hivassanak. Ez alkalommal eszmecsere folyt 
arról is, hogy a kitűzött czél hatályosabb 
előmozdítására, egyúttal pedig az egyházias 
közszellem fejlesztésére s az egy czélra tö­
rekvés kapcsainak erősbitésére minden plé­
bánia körében egyházi gondnokságok lenné­
nek az értelmesebb hívekből alakítandók, 
melyek tisztében állna az egyház vagyonára 
s a helybeli tanodára felügyelni, ezek közül 
alakulnának egyházkerületi választmányok s 
innen a székesegyházak mellé alakíttatnának 
központi bizottságok, mindenütt kétannyi 
világi tagokból állók, melyek feje és elnöke 
kirekesztőleg csak a püspök lehetne.

munkálata a püspöki kar utasítása szerint.

Az első autonómiai mozgalom, melynek 
egyes mozzanatai az izgalmas hangulatban 
találhatnak magyarázatot, a bekövetkezett 
események által fejlődésében megakasztva, 
az utókorra csak annak emlékét hagyta fen, 
hogy a világi katholikusok, kik ama lázas 
napokban püspökeik köré sorakoztak, velők 
együtt az utonomiai mozgalom fő czélját az 
egyház önállásának megvédésében s az ösz- 
szes magyar katholikusok közös érdekeinek 
biztosításában látták, felajánlva közreműködé­
süket az egyházmegyék családi körében is 
a püspöki joghatóság korlátái közt.

Az 1848. évi események lezajlása után az 
autonómiai mozgalom ezen főczéljának biztosí­
tásáról igyekezett az akkori idők nehézségei 
közt is lehetőség szerint gondoskodni az 
1850. évben Esztergomban ülésező püspöki 
kar, midőn a herczeg-primás által két fel­
terjesztésben azt kérte O Felségétől, hogy 
külön egyházi bizottság felállításával a val­
lás-, tanulmányi és egyetemi katholikus ala­
pokat rendeltetésüknek megfelelőleg katho­
likus kezelés alá bocsássa. 1865. évben 
megújította az összes katholikus alapok ki­
adása s vegyes bizottság felállítása iránti 
kérelmét, hogy a püspöki kar és a katholi­
kusok testületé azok kezelésére közvetlen 
befolyást nyerjen. Folyamodására válasz nem 
érkezvén, 1866. évben a primási szék ürese­
dése alatt a püspöki kar ismét tárgyalás 
alá vévé a katholikus egyház törvényes állá­
sának és autonómiájának ügyét, s a folya­
modást személyesen benyújtó egri érsek 
jelentést tett Ö Felségének arról, hogy a 
katholikus alapítványok és iskolák ügyének 
a legfelsőbb felügyelet alatti czélszerübb 
kezelése iránt az országgyűlés némely katho­
likus tagjaival együtt külön feliratban szán­
dékozik Ö Felsége színe elé járulni.

Lényeges fordulatot adott az autonómia 
ügyének az erdélyi katholikus statusnak püs­
pöke vezetése alatt 1866. évi január hó 10-én 
tartott gyűlése és Ö Felségéhez intézett fel­
terjesztése, melyben az erdélyi katholikusok 
törvényen alapuló és gyakorlattal is szen­
tesített önkormányzati jogának visszaállítását 
és a kincstár kezelése alatt levő vagyoná­
nak kiadatását kérte.

E felterjesztés kapcsában b. Eötvös 
József ministernek 1867. július havában Simor 
János herczeg-primáshoz intézett levele s a 
prímásnak szeptember hó 8-án kelt válasza 
mozgásba hozta a magyarországi katholikus 
autonómia kérdését.

A püspöki kar tanácskozmányai után 
1868. február havában közzétételeit a szerve-
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az önkormányzat legfőbb 
biztosítását tartva szem előtt, 
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zeti munkálat. Ebben az autonómiai testü­
letek hatásköre nem terjedt ki a személyi 
kinevezési ügyekre s ily hatáskört a tekin­
télyes világiak, kiknek véleménye kikéretett, 
sem kívántak. A munkálat szerint vegyes 
egyházi tanácsok lettek volna szervezendők, 
egyházközségi, egyházmegyei és az országos 
főegyházi tanács, melynek állandó képvise­
letére kebeléből kiküldcndő s általa szerve­
zendő egyházi és tanügyi bizottságok voltak 
hivatva. A főegyházi tanács 72 egyházi és 
72 világi tagból állott volna. Ennek tétetett 
feladatává átvenni a magyarországi katholi­
kus anyaszentegyház vallás-, iskolai, ösztön­
díj- sat. alapjait, melyek eddig a királyi 
kormány kezelése alatt állottak.

A munkálat több világi katholíkussal, 
ezek közt első sorban b. Eötvös József mi- 
nisterrcl közöltetett. A minister a prímás­
hoz 1868. július hó 1-én intézett, azóta köz­
zétett magánlevelében többféle módosítás 
mellett maga hozta az alapok- és alapítvá­
nyokra nézve azon szöveget javaslatba, mely 
szerint »tekintettel a katholikus egyház ön­
kormányzatának a törvényes és közjogi vi­
szonyok változása által szükségessé vált szer­
vezésére, fejlesztésére vagy biztosítására, a 
főegyháztanács tervet készít arra nézve, hogy 
jövőre miként kelljen király O Felsége leg­
főbb kegyúri jogainak s érdekeinek tökéletes 
biztosításával, teljes épségben tartása mellett 
az egyház tulajdonjogának, rendeltetésük 
czéljainak megfelelőleg kezelni a magyar­
országi, jelenleg a kormány által kezelt ka­
tholikus alapítványokat és alapokat.«

A püspöki kar a minister módosításai 
szerint átalakította a szabályzatot. A minis­
ter, állítólag, eleinte nem is tartotta szüksé­
gesnek azt világiak bevonásával vegyes ta­
nácskozmány elé vinni. Elégnek tartotta azon 
kiváló férfiak meghallgatását, kiknek véle­
ménye a püspöki kar előtt súlylyal bir. A 
vegyes tanácskozmány azonban utóbb, októ­
ber hó 1-én mégis összehivatott. A prímás 
üdvözlő beszédében kiemelte, mily vívmány­
nak tartja a magyar katholikus klérus, ha 
az egyházi munkásság üdvös terén a nemzet 
erkölcsi és szellemi nemesítése érdekében a 
sorakozott világi hívek támogatását meg­
nyerheti, hangsúlyozta azonban egyúttal, hogy 
a püspököknek mindenekelőtt az anyaszent­
egyház isteni alapitója által változatlanul ren­
delt egyházi kormányzat sarkalatos elveit kell 
szem előtt tartaniok, melyeket meg nem 
ingathat azon kapcsok megsértése nélkül, 
melyek őket az egyetemes világegyházhoz 
s annak szentséges fejéhez fűzik. Kijelentette 
ennélfogva, hogy csakis a kitűzött határok 
közt járulhatott a magyar püspöki kar a terv 
elfogadása által oly szervezethez, mely eddig 
a katholikus egyházban sehol a világon nem 
létezett.

A vegyes tanácskozmány azonban az 
egész ügynek más fordulatot adott. A poli­
tikai alkotmányosság formái jutottak ott ér­
vényre. Az javasoltatott a püspöki karnak, 
hogy ne menjen be az autonómia szervezé­
sébe, hanem csak az ideiglenes választási 
szabályok elkészítésére szorítkozzék. Az ezek 
szerint megválasztandó gyűlés készítse el a 
végleges választási szabályzatot s a gyűlés, 
mely ennek alapján létre jövend, lesz hivatva 
arra, hogy maga állapítsa meg az autonómia 
szervezetét,hatáskörét, szóval minden részletét.

így is lett. Az autonómia szervezetének 
kidolgozására véglegesen megválasztott kon­
gresszus 1870, október hó 26-án nyílt meg 
és 1871. márczius hó 30-án elnapoltatok.

Az akkori hangulattal szemben, mely a 
edelyeket világszerte forrongásban tartó po­

litikai és vallási izgalmak kifolyása volt, a 
kongresszus, melyen ily viszonyok közt in­
kább támadások leküzdése és veszélyek el­
hárítása volt a feladat, nem hozhatta meg 
a kedvező eredményt.

A viszonyok sem 1848-ban, sem 
1870-ben nem voltak kedvezők az egészen 
uj, előzmény nélkül álló és annyira nehéz kér­
dés sikeres megoldására. — 1848-ban, mint 
b. Eötvös József a prímáshoz írja, az érte­
kezletek határozataira a forradalmi hangulat­
befolyással lehetett, s »ép ez értekezletek­
nek csekély erdménye, a nehézségek, melyek 
egyházunk főnökeinek ildomos határozataik 
életbeléptetését lehetetlenné tevék, komolyan 
intenek, hogy ily reformok keresztülvitele 
felgerjedett pillanatban nem lehetséges, s igy 
csak akkor kísértethetik meg sikerrel, midőn 
az nyugalommal történhetik.« — 1870-ben 
a püspöki kar egyik tagjának beszéde vet 
világot a helyzetre és bizonyára sokaknak 
lelki állapotára. Felemlíti, hogy az időpont 
nem szerencsés, hogy a mozgalmas idők 
lázas befolyása alatt vannak az elmék, hogy 
minden ember nyugtalansággal és aggo­
dalommal néz a közel jövőbe. De belátja, 
hogy az episcopatusnak nem állt hatalmá­
ban más, nyugalmasabb időt választani. 
»Eme lépésünk — úgymond — minek tit­
koljuk el, megdöbbentő figyelmet ébresztett 
külföldön, még a nagy katholikus lángelmék­
ben is. Azt kérdezték tőlünk: Gondoljátok, 
hogy ez institutiót a katholikus egyház szer­
vezetébe be fogjátok tudni illeszteni ? Biz­
tosak vagytok-e abban, hogy az autonómia 
működése aberrátiókba nem fog átcsapni ? 
Leszen-e elég erőtök, ha a túlkapások áttör­
nek a partokon, hogy a pusztító áramlást a 
mederbe visszaszorítsátok? Mi nem tudtunk 
felelni e kérdésekre. Mi azt mondottuk, ten­
nünk kell valamit, mert a politikai helyzet 
kényszerít; mondottuk, hogy katholikus va­
gyonunk, ügyeink most már incompetens 
közegek által kezeltetnek; mondtuk végre, 
hogy Isten után bízunk apostoli fejedel­
münkben, kinek főkegyuraságát fentartani 
akarjuk, és bízunk saját híveinkben, kiknek 
a katholikus egyházhoz való odaadásukat 
sok fényes tett hirdeti a múltban.«

A kongresszus többsége által elfogadott 
szervezeti szabályzat 1871. június hó 21-én 
nyujtatott át Ö Felségének, a legfelsőbb 
jóváhagyás azonban be nem következett.

Elmaradásának okát csak az 1895. évi 
november hó 24-én kelt legfelsőbb elhatá­
rozás adta meg, melyben ő Felsége a katho­
likus egyház önkormányzatának szervezésére 
uj kongresszus tartására adva engedélyt, 
meghagyta, hogy ahoz az 1870—71-ik évi 
kongresszus munkálata azzal küldessék vissza, 
miszerint azt a változott viszonyokra való 
tekintettel, valamint az Ö Felségét megillető 
legfőbb kegyúri és felügyeleti jogok s a 
római katholikus egyház szervezetének szi­
gorú szem előtt tartásával újabb megfon­
tolás alá vegye.

A mig igy a magyarországi katholikus 
autonómia szervezésének ügye a kedvezőtlen 
időviszonyoknak, egyelőre legalább, áldozatul 
esett, addig Erdélyben az egyházi önkor­
mányzat biztosítása szerencsésebb alakulást 
nyert.

Igaz, hogy az erdélyiek szerencsésebb 
helyzetben is voltak: náluk a szorongattatás 
korszakából a katholikus status szervezete 
fenmaradt. Leginkább ez adta meg nekik a 
lehetőséget arra, hogy a sikerre vezető utat 
megtalálhassák.

A katholikus statusnak már említett
1866. évi június hó 10-ki felirata kapcsában 

b. Eötvös József minister, ,a kérvényben 
foglalt indokok helyességét, alaposságát — 
mint mondá — lelke mélyéből osztván1
1867. szeptember hó 12-én 896. ein. sz. a. 
értesítette az erdélyi püspököt 0 Felségének 
augusztus hó 19-én kelt legfelsőbb elhatá­
rozásáról, mely szerint »legkegyelmesebben 
megengedni méltóztatott, hogy az erdélyi 
főkormányszéknél fennállott úgynevezett 
catholica commissio megszüntetvén, az addig 
annak hatásköréhez tartozó ügyek az erdélyi 
róm. katholikus statusnak 1866. január hó 
10-én Kolozsvárit tartott gyűlése jegyző­
könyvében körülirt szerkezetű gyűlésnek és 
az annak kebeléből választandó bizottmány­
nak befolyásával kezeltessenek és intéztes- 
senek.« A legfelsőbb engedély alapján
1868. február hó 9-re összehívott status­
gyűlés feladata lett volna a szervezési sza­
bályzat megállapítása és a kebeléből kikül­
dendő 24 tagú bizottság megválasztása. 
Azonban a többség által elfogadott szerve­
zeti szabályzat ellen a kisebbség külön 
véleményt adván be, a gyűlés heves viták 
után szétoszlott, a nélkül, hogy az igazgató 
tanácsot megválasztotta volna.

Azonban az 
május hó 12-re 
mindenekfölött 
feladatának 
kerülve az 
hidalhatlan ellentéteknél fogva mindig aka­
dályoztatták volna az eredményt, elhatározta, 
hogy a status közgyűlését az O Felsége által 
is elismert 1866-ki jogalapon évenkint meg­
tartja, a legfelsőbb utasítás értelmében az I 
igazgató tanácsot megválasztja s azt a sta- ' 
tusnak eddig a főkormányszék katholikus 
tagjaiból álló katholikus bizottság által gon­
dozott javai kezelésével és a még állami 
kezelés alatt álló alapoknak és vagyonnak 
átvételével megbízza. Ezen határozat értel­
mében a gyűlés az igazgató tanácsot meg­
választotta s egyúttal annak szervezetéről : 
és hatásköréről szabályzatot alkotott, melyet 
a jegyzőkönyvvel együtt a legfelsőbb jóvá- ; 
hagyás kieszközlése végett felterjesztett. A I 
minister, Trefort Ágost, 1873. június hó ; 
16-án 1008. ein. sz. a. kelt leiratával a i 
püspököt értesítette,. hogy a katholikus sta­
tusnak évi közgyűlés tartására teljes joga 
lévén, annak abbeli eljárását, miszerint igaz­
gató tanácsát, amely az akkorig működött 
katholikus egyházi bizottság helyébe lépjen, 
önkebeléből megválasztotta, tudomásul véve, 
egyúttal azon megállapodását is helyben- ■ 
hagyta, mely szerint az ekkorig a katho- | 
likus egyházi bizottság hatásköréhez tartozott I 
ügyeket jövőben a már megválasztott 24 
tagú igazgató tanács befolyásával kezelőnői 
és intézendi. Azonban a kath. alapoknak a 
kormány kezelése alól való kibocsátását és 
átadását megtagadta, mivel ezen kérdés 
együttesen az összes magyar állami katho- : 
likus egyházra végérvényesen létesítendő 
önkormányzat megállapításának alkalmával 
és azzal szervezetesen lesz annak idején el­
intézendő. A statusgyülésnek ez utóbbi pontra 
vonatkozó újabb felterjesztésére, a minister 
1874. deczember hó 28-án 34.204. sz. a. Ö 
Felsége kegyúri és felügyeleti jogára való 
hivatkozással ismét tagadó választ adott.

Habár az erdélyi katholikus egyház 
eszerint még nem vehette tényleges birto­
kába a kormány által kezelt alapjait, de 
átvette és azóta gyarapította is az alapokra 
és azokból fentartott intézetekre vonatkozó; J 
lag az egész hatáskört, melyet azelőtt fi 
lőkornlányszéknél fenállott egyházi bizottsáa 
töltött be. 1
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Autonómiája, bár ugyan Erdélynek az 

unió óta nincs politikai különállása, a törté­
nelmi fejleményekből kifolyólag a statusgyű­
lésben és igazgató tanácsban képviselt szer­
vezetével mégis országos jellegű. Országos 
jellegű a statusgyülés már szerkezeténél fogva 
is, mert az Ö Felsége által jóváhagyott 
1866. évi szabályzat alapján a gyűlésen 
katholikus főispánok, főtisztek, városi főbirák 
mellett a »közálladalmi főbb tisztviselők és 
főbb törvényszékek katholikus tagjai« is 
helyet foglalnak. De országos jellegűvé teszi 
leginkább az, hogy az erdélyi országos főkor­
mányszéknél fennállott catholica commissio 
megszüntetvén, a statusgyülés és a kebelé­
ből választott bizottság, az 1867. évi augusz­
tus hó 19-én kelt legfelsőbb elhatározás alap­
ján, a catholica commissiónak országos hatás­
körét s a katholikus közalapok gondozását 
vette át.

Az autonómia ezen országos jellegű 
szervezetének hatásköre az 1873. évi má­
jus hó 13-án elfogadott ügyrenddel nyert 
szabályozást, s e szervezetben a püspök és 
igazgató tanács közti viszonyt s az erre 
vonatkozó eljárási módozatot az ügyrend 
nyomán s a régi rendeletek és gyakorlat 
szerint a következő gyűléseken közös egyet­
értéssel állapították meg.

E mellett pedig a szorosan vett egy­
házmegyei kormányzat terén az önkormány­
zati hatáskörök a püspök joghatóságának 
sértetlen megóvásával illeszkednek be az 
egyházmegye kereteibe, miről tanúságot tesz 
egyebek közt az egyházi és iskolai tanácsok 
1877. évi szervezete s a békés gyakorlat.

így foglalta el és biztosította az erdélyi 
katholikus status kitartó buzgósága a jogi 
alapot, melyen a főkegyúri és egyházkor­
mányzati jogkörök természetes korlátái közt 
mint a vallási békés az egyházi és nemzeti 
érdekek egyik tényezője üdvös eredmény­
nyel működött a lefolyt huszonhét év alatt.

Az erdélyi példa szemünk előtt van.
A mi ott lehetséges volt, miért lenne 

az nálunk lehetetlen? Ha az erdélyi főkor­
mányszéknél fennállott egyházi bizottság ha­
táskörének átruházásával az önkormányzati 
szervezkedés lényeges feltétele és legfőbb 
czélja, mely nélkül az nem is képzelhető, 
ott megvalósulhatott, miért nem valósulhatna 
az itt is meg?

A katholikus alapokra nézve az egyház 
tulajdonjoga, az alapok és azokból fentartott 
intézetek katholikus jellege és rendeltetése 
nem kétséges nálunk sem.

Tudjuk, hogy ez alapoknak hasonlít- 
hatlanul nagyobb részét a viszontagságos 
időkben elhagyott apátságok, prépostságok, 
monostorok és káptalanok javai képezik.

Törvényeink szerint az egyházi vagyon, 
még ha a haszonélvező jogalany megszűnt 
is létezni, egyházi jellegét nem vesztheti el, 
uratlanná nem válhatik, mindig az egyházé 
marad, s egyházi jellegének megfelelő hasonló 
egyházi czélra fordítandó.

Az 1548. évi országgyűlés, melynek a 
katholikus vallás megszilárdítása volt főczélja, 
az említett jogelv alapján a XII. tezikkben 
azt rendeli, hogy az elpusztult monostorok, 
zárdák és káptalanok javai tanult lelkészek, 
Isten igéje igaz hirdetőinek fentartására, kik 
ez országban a népet a régi, orthodox, igaz 
és katholikus hitben és vallásban megtartani 
s az attól elpáholtakat abba visszavezetni 
igyekezzenek, továbbá iskolák építésére és 
helyreállítására, tanult és derék tanítók díja­
zására, valamint szépreményű és jó viseletű 
ifjak tanulmányi ösztön- és segélydijaira for- 
díttassanak, hozzátevén az 1. §-ban, hogy 

ez intézkedések pontos és rendszeres végre­
hajtására s a jövedelmeknek a mondott czélra 
való hűséges felhasználására minden püspök 
a maga egyházmegyéjében gondoskodni tar­
tozzék.

Ez a törvény képezi a vallás-, tanul­
mányi és egyetemi alapokra nézve a kiin­
dulási pontot és az irányadó jogszabályt, 
melyre királyaink alapitó leveleikben mindig 
hivatkoznak.

Hogy mennyire katholikus ügynek te­
kinti e törvény a tanügyet, mely gondos­
kodásának egyik főrészét képezi, kitűnik 
abból, hogy azt a katholikus istentisztelet 
ügyével ugyanazon fogalom alá helyezi, 
midőn a katholikus istentisztelet és tanügy 
érdekeiről kapcsolatosan rendelkezve, a ket­
tős érdeket egynek tekinti s a szóban levő 
javakat a mondott czélra, tehát az isten­
tisztelet és tanügy egybefoglalt czéljára 
akarja a püspökök utján fordittatni.

A törvény ezen czélját két évvel később 
ismét hangsúlyozza a törvényhozás, midőn 
az 1550: XIX. tezikkben annak végrehaj­
tását azért sürgeti, hogy tudós férfiak be­
hozatala és iskolák felállítása által Isten tisz­
telete és az ősi vallás mielőbb felviruljon 
mindenütt. Hasonlóképen az 1560: I. tezikk 
15. §-a is a mondott törvény czéljának a 
katholikus iskolák felállítását tekinti s annak 
eszközlését a püspökökre bízza.

I. Rudolf király a törvény ezen czél­
jának megvalósítására, vagy —■ mint egyik 
ide vonatkozó adomány levelében mondja — 
a katholikus vallásnak az oktatással kapcsolatos 
előmozdítására adományozta 1586-ban mint 
főkegyur, a főpapok és katholikus rendek 
előterjesztésére, a jezsuitáknak az elpusztult 
katholikus intézmények javait. A rend el­
törlése után pedig Mária Terézia királynő 
1780. márczius hó 25-én ugyanezen törvény 
értelmében és parancsára — sensu et dicta- 
mine praecitati articuli 12-mi 1548 —, fő­
kegyúri minőségében — pro supremo iure 
nostro patronatus, — alkotja meg a tanul­
mányi alap jogi személyét, ugyanazon ja­
vaknak 
táknak 
tetéssel 
bírták.
való hivatkozással állítja ki Mária Terézia 
királynő a Pázmány-féle katholikus egyetem 
részére is adományleveleit. A vallásalaphoz 
tartozó javak katholikus rendeltetését nyil­
vánvalóvá teszik az alapítási oklevelek.

Hogy pedig mindezen alapítványoknak 
kizárólagosan katholikus czélja és rendelte­
tése kérdés tárgyává se tétethessék, mint 
Erdélyben az 1791: LIV. LV. tezikk, úgy 
Magyarországban az 1790—91: XXVI. tcz. 
12. pontja az alapítványok rendeltetésének 
sérthetlenségét. nemcsak az evangélikusok, 
hanem a katholikusok részére is véglegesen 
biztosítani akarván, kimondja, hogy az akkor 
fennállott birtok állapot zsinórmértékül vé­
tetvén, 
kusok, 
részére

adományozásával, melyek a jezsui- 
adományoztattak, ugyanazon rendel- 
s jogokkal, melyekkel azokat ők 
Ugyanezen törvény alapján s arra

a katholikusok alapítványai a katho- 
az evangélikusokéi az evangélikusok 
fordiftassanak.

E törvény rendelkezésének felel meg, 
de egyszersmind nemcsak a vallás-, hanem 
a Mária Terézia királynő által létesitett ta­
nulmányi alap katholikus jellegét és rendel­
tetését is minden kétséggel szemben iga­
zolja a kancellária utján 1793. julius hó 
4-én a helytartótanácshoz intézett 7080. 
számú királyi rendelet, mely minden félre­
értés kizárása végett megtiltja, hogy a vallás­
os tanulmányi alap közalapnak neveztessék 
s kijelenti, hogy ez alapok az 1790—91: 
26. tezikk értelmében kizárólag a katholiku-

sok javára szolgálván, természetöknél fogva 
a főkegyur legfelsőbb felügyelete alatt áll­
nak és azon más természetű közalapok­
kal, melyekről az 1790—91: XXL törvény- 
czikk rendelkezik, semmi összefüggésben 
sincsenek.

Ha ezek szerint az egyház tulajdonát 
képező ez alapoknak és az azokból fenn­
tartott tanintézeteknek katholikus az ere- , 
detök és rendeltetésük: 1848-ig katholikus 
volt kezelésök és igazgatásuk is.

Kezdetben, mint az 1548: XII. tezikk; 
rendeli, a megyés püspökökre volt a jőve- : 
delmek kezelése és czéljoknak megfelelő 
felhasználása bízva. Az alapok jövedelmeiből 
gondozott katholikus tan- és nevelésügy a-J 
főkegyur védnöksége alatt az egyház kézé-: 
ben volt, szerzetes rendek vezetése alatt 
álltak a középiskolák, felállításuk és elhelyez 
zésökre nézve a katholikus vallás érdeke sí 
a püspökök véleménye volt az irányadó. 
S midőn aztán a mindinkább növekvő fel­
adatokkal szemben a rendszeres, központi 
vezetés és igazgatás szüksége előállt, akkor 
a katholikus alapokat érdeklő ügyek katho­
likus kezelése- és igazgatásának biztosítására 
s minden illetéktelen befolyás távoltartására 
királyaink főkegyúri joguk erejével s annak 
fentartásával a helytartótanács kebelében 
felállították a vallás és tanulmányi bizott­
ságokat, melyek elsejében az ország prímása 
elnökölt, a ki primási méltóságánál fogva a 
helytartótanács tagja volt, s melyek főkegy­
úri megbízatásuk értelmében csak a katho­
likus ügyek gondozására lévén hivatva, az 
akkori viszonyok közt e hatáskörükben a 
katholikus egyházi önkormányzat képviselői­
nek voltak tekinthetők.

S ha ezek alapján párhuzamot akarunk 
vonni az akkori és mostani helyzet közt, az 
eredmény, melyre jutunk, az, hogy akkor a 
katholikus egyház államegyház volt, az állami 
intézmények is magokon viselték az állam­
vallás jellegét, s annak daczára az alapok 
és azokból fentartott tanintézetek katholikus 
jellege és rendeltetése még külön ótalom- 
ban is részesült.

Ellenben most a helyzet az, hogy az 
1848: XX. t.-czikk kimondta az összes be­
vett vallásfelekezetek jogi egyenlőségét, s az 
1895: XLIII. t.-czikk 9. §-a az ezentúl be- 
veendőknek is biztosította az egyházi, ok­
tatási, nevelési vagy jótékonysági czélokra 
szolgáló alapítványaik önkormányzati keze­
lését.

A magyar katholikus egyháznak nincs 
szüksége arra, hogy be vettnek nyilváníttas­
sák, sem arra, hogy közjogi állása és ön­
rendelkezési joga, mely a magyar alkotmány­
joggal egyidejű, elismertessék.

És mégis, daczára az 1790—91: XXVI. 
t.-czik 12. pontjának, mely az evangélikusok­
nak és katholikusoknak egyaránt biztosítja 
alapítványaik rendeltetésének sérthetlenségét 
és ennek megfelelő kezelését: az összes be­
vett vallásfelekezetekkel szemben egyedül a 
katholikus egyház az, mely ezen alapítványai 
kezelésének és az azokból fentartott tanin­
tézetek igazgatásának köréből ki van zárva; 
mert, az 1848. év rohamos eseményei köz­
ben a főkegyúri jogosítványok gyakorlata 
körül támadt ür mindeddig ki nem egészit- 
tetvén, a főkegyúri jogosítványok egyedüli 
megbízott kezelője most a politikai kormány, 
mely pedig parlamenti állásának feltételeivel 
s az újabb országos törvények alapján, 
egyenlő elbánásra igényt tartó különféle el­
lentétes vallási irányzatokkal szemben leg­
jobb szándéka mellett sem lehet hivatott 
arra, hogy oly ügyekben is, melyek a köz-
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kormányzat jogkörén kívül esve, a főkegy- 
I úri jogezimen kizárólag a katholikus egyház 

beléletével vannak szoros összefüggésben, 
az ország katholikus lakosságának megnyug- 

r vásával képviselhesse és gondozhassa vallá- 
B sunk érdekeit.

Ezt figyelembe véve, a püspöki kar úgy 
véli, hogy kötelessége és a magyar katho- 
likusoknak feléje irányult bizalma ellen vé­
tene, ha határozottan nem kívánná, hogy a 
mi az autonómiai mozgalomnak indító oka 
és kezdettől fogva kitűzött fó'czélja volt: a 
katholikus alapok és alapítványok s az azok­
ból fentartott tanintézetek ügyének szabá­

lyozása, a kormány jóakarata támogatása és 
közremüküdése mellett, Ö Felsége legkegyel­
mesebb megbízása alapján oly megoldást 
nyerjen, mely egyrészt a magyar katholiku­
sok egyetemének megnyugtatást nyújtson, 
másrészt alkalmas legyen arra, hogy Ó Fel­
ségének a főkegyúri jog természetéből és 
czéljából folyó legnemesebb szándékai teljes 
mértékben valósulhassanak.

A püspöki kar tehát közös tanácskoz- 
mányában hozott határozatának megfelelőleg 
azt kívánja, hogy a katholikus vallás, okta­
tás és nevelés czéljaira szánt, jelenleg a kor­
mány által kezelt katholikus alapok és ala­
pítványok, valamint az azokból fentartott 

: királyi katholikus tanintézetek ügye a kir. 
kath. jogakadémiákat is beleértve, úgy ren- 
eztessék, miként az jelenleg Erdélyben gya­
korlatban van. Kívánja ezzel kapcsolatosan, 
hogy a budapesti egyetem katholikus alapja 
az autonómiának egy által létesítendő ka- 
tholikus egyetem czéljaira kiadassák.

Midőn a püspöki kar az alapok, alapít­
ványok s az azokból fentartott tanintézetek 
ügyének rendezését az erdélyi gyakorlat 
szerint kívánja, ezt annak tudatában teszi, 
hogy kívánaténak valósítása, úgy mint Er- 

élyben, Ö Felsége legfőbb kegyúri jogának 
a legfelsőbb felügyeleti jogkörnek sértetlen 

megóvásával és fentartásával eszközölhető. 
Hiszen Erdélyben a legfőbb kegyúri jog oly 
alapon nyugszik mint Magyarországban; ott 
jugy mint itt az autonómia gondozására bi- 
ott vagy bízandó ügyek előbb a főkormány- 
zék hatásköréhez tartoztak, s a katholikus 
özalapok és intézetek jellege ott és itt 
onos.

A püspöki kar kivánatának teljesítése 
véget vetne egyúttal a visszás állapotnak, 
nelyet a magyarországi és erdélyi katho- 
ikusok helyzetének külömbsége okozott, 

ért, mint b. Eötvös József Simor János her- 
zegprimáshoz intézett levelében Írja, való­
an el nem képzelhető, »hogy a katholikus 
gyház az állam irányában Erdélyben nagyobb 
utonomiával bírjon, mint Magyarországban.»

Erdélyben az összes katholikusok csak 
gy megyés püspök joghatóságához tartoz- 
án, az autonómia országos jellegű szerve- 
etében ő maga képviseli és gyakorolja az 

Sgyházkormányzati joghatóságot. Magyar- 
rszág több egyházmegyére lévén felosztva, 

az egész országra kiterjedő katholikus köz­
jgyekben az. egyházkormányzati hatóságot 
iz összes püspökök képviselik. Mivel tehát 
|z autonom’ai kongresszuson az egész or­

szágra kiterjedő katholikus közügyek fognak 
'^rárgyaltatni, azért a püspökök a kongresz- 
Jíjzuson való jelenlét és hozzászólás jogát 

Ragoknak fentartják, de szavazásban nem 
g/esznek részt s a kongresszus végzései fölött 

|özös tanácskozmányukban fognak határozni 
ft\z igazgatótanácsba küldendő püspökök vá- 
KntarSni& PÜ3PÖkÍ ma^ának kívánja 

leírtául. J

z előadottak szerint, ha a katholikus

alapok s az azokból fentartott tanintézetek 
ügye itt is azon mód szerint fog rendez- 
tetni, mint az Erdélyben tényleg gyakorlat­
ban van, ezzel a legfőbb kegyúri és legfel­
sőbb felügyeleti jog teljes épségben tartása 
mellett elérhető lesz a czél, melynek bizto­
sítása az autonómiai mozgalmaknak kezdet­
től fogva legfőbb tárgya volt s az ország 
katholikusai bizonyára örömmel és megnyug­
vással fogják elfoglalni egyházi és iskolai 
közjavaink és érdekeink buzgó gondozására 
a hálás munkatért.

Alig szenvedhet kétséget, hogy a kor­
mányt is e megnyugtató eredmény biztosí­
tásának szándéka vezette akkor, midőn ő 
íelségétől a kongresszus újbóli összehívá­
sára kikérte az engedélyt. Épen azért a püs­
pöki kar nem tulajdoníthatott döntő súlyt 
azon Emlékirat czimü dolgozatnak, melyet 
a kongresszus összehívása után a hírlapok 
közöltek s mely az autonómiával s a kor­
mány álláspontjával foglalkozva, az autonó­
miának az alapokra nézve csak azon tért 
elölte ki, melyet most az azok ellenőrzé­
sére rendelt, azonban a kezelés és igazgatás 
keretén egészen kívül álló bizottság foglal 
el, a tanintézetekre nézve az autonómiát 
csak azok katholikus jellegének, illetőleg 
katholikus tanerők alkalmazásának ellenőr­
zésére utalta, emellett pedig az autonómia 
»voltaképeni ezélzatát« abban találta fel, hogy 
az »a hierarchikus szervezetet megtoldja és 
bővíti, egy, a világi elem és az alsó papság 
képviseletére épített organizmussal, az egy­
házi és világi elemet érdekközösségben, szo­
lidaritásban fűzi össze.«

E szerint tehát az autonómia eddigi 
fó'czélja egészen háttérbe szorulna s a szer­
vezet széles keretében ezáltal üresen maradt 
hely az egyház hierarchikus szervezetének 
bővítésével lenne kitöltendő.

Ez azonban nem egyeztethető össze 
sem az autonómia létesítésére irányzott ere­
deti czelzattal s az annak megfelelő szerve­
zet keretével, sem pedig az egyház hierar­
chiai alkotmányával.

Az autonómiai szervezet megállapított 
kerete kezdettől fogva azon feltételhez volt 
kötve, hogy, amint azt b. Eötvös József 
minister kilátásba helyezte, az alapok és 
azokból fentartott tanintézetek az autonómia 
hatáskörébe bocsáttatnak át. Ha már most 
az autonómia keretéből ezen hatáskör csak­
nem egcszen kimaradna s az abban kielégí­
tést nem találó erő arra utaltatnék, hogy 
az egyház hierarchiai szervezetében keressen 
kárpótlást, ez oly kísérlet lenne, melyet az 
egyház és a nemzet nyugalmának veszélyez­
tetése nélkül megkoczkáztatni nem lehet.

Szemünk előtt van a hierarchiai alapon 
nyugvó autonómiai szervezet két példája. 
Egyik az erdélyi katholikus egyház autonó­
miája, másik a keleti egyházaké. Az erdélyi 
autonómia üdvösen működik, mert a mellett, 
hogy közalapjainak reá ruházott gondozásával 
kellő tartalmat nyert, egyházának hierarchiai 
alkotmányával összhangba igyekszik hozni 
működését. Ellenben a keleti egyház auto­
nómiája a folyvást megújuló zavarok és ha­
talmi beavatkozások forrása, mert, mint az 
említett Emlékiratban olvassuk, működése 
»a hierarchiai jogkörbe ütközik.«

A magyarországi katholikus autonómia 
működéséhez az egyházra és nemzetünkre 
áldásos eredmények reménye csak úgy fűz­
hető, ha közalapjai és közintézeteinek buzgó 
gondozására megfelelő tért nyerhet s ha 
mindenekfölött minden izében katholikus 
marad és minden, bárhonnan jövő veszélytől

meg tudja óvni egyházának isteni szer­
vezetét.

Mert a hierarchiai alapon nyugvó ka­
tholikus egyház szervezete isteni mű, azt 
megváltoztatni vagy megbontani büntetlenül 
nem lehet.

Üdvözítőnk a megváltás művének foly­
tatására látható és tökéletes társaságot ala­
pított és minden embert felhívott, hogy a 
lelki újjászületés által e társaságnak, az 
anyaszentegyháznak, tagjává legyen. A lelki 
újjászületésnél fogva mindnyájan egyenjogú 
tagjaivá leszünk az egyháznak, egy a hitünk, 
egy a reménységünk, egy a szeretetünk, egy 
az Atyánk, ki a mennyben van. De az egy­
háznak, épen, mert látható és tökéletes tár­
saság, látható elüljárókra van szüksége, kik 
azt igazgassák, kormányozzák. Azért Krisz­
tus Péterben és a többi apostolban minden 
hatalommal felruházott elüljárókat is rendelt 
egyházának, feladatukká téve, hogy egyhá­
zában a hit letéteményét sértetlenül fentartsák, 
a malaszt kincsét megőrizzék, az embereket 
abban részesítsék és a hívek összeségét kor­
mányozzák. Nem a hívők közösségének, 
hanem az apostoloknak mondta ő: »Amint 
engem küldött az Atya, úgy küldelek én is 
titeket.« (Ján. 20. 21.)

Ezt a hatalmat és küldetést, melyet 
az apostolok Krisztustól nyertek, ők viszont 
utódaikra, a püspökökre, ruházták át, mert 
a megváltás művének az idők végéig fen 
kell, állnia. A Péter utódjával közösségben 
levő püspökök testületének hatalmában él 
tehát tovább az apostolok testületének Krisz­
tustól nyert hatalma. Ebből kifolyólag a 
püspököknek az a joga és feladata, hogy az 
egyetemes egyház kormányzásában részt ve­
gyenek Krisztus helytartójának gondjában s 
az egyetemes egyháznak részökre kijelölt 
területein a püspöki testület egységében, a 
hierarchia alsóbb rendű tagjainak közremű­
ködésével, gyakorolják Krisztus parancsa sze­
rint a kormányzási hatalmat.

Ezek lévén az egyházi kormányzat vál- 
tozhatlan alapelvci, mivel ezek szerint Krisz­
tus az egyházban a kormányzási jogható­
ságot nem az egyház egyetemére, nem a 
hivők közössegére, hanem az apostolokra 
es utódaikra ruházta, a hivők közössége 
pedig azt amivel maga sem rendelkezik, 
másra át nem ruházhatja, világos, hogy a 
katholikus egyház isteni alkotmányának alap­
elvei szerint a hivők közössége az egyházi 
kormányzat köréhez tartozó jogosítványok 
gyakorlására megbízást, küldetést nem adhat, 
mert az csak az egyház kormányzata, ille­
tőleg a püspök adhatja meg; hogy tehát 
ebből kifolyólag az ily jogosítványok gyakor­
lására törvényesen megbízottak azt nem vá­
lasztóik képviseletében, hanem csak a meg­
bízást adó egyház nevében gyakorolhatják; 
végre, hogy az ekként megbízottak gyűlései, 
vegyenek bár püspökök is bennük részt, 
nem , képviselhetik az egyházat, mert az 
egyházat az egész ország egyházi érdekeire 
vonatkozó ügyekben csak az ország püspö­
kei, az egyházmegyében az egyházmegye 
puspoke, a községben a község hívei fölé 
püspöke megbízásából helyezett lelkész kép­
viselheti.

A püspök, mint említve volt, Krisztus 
rendeléséből egyházmegyéjében rendes és 
közvetlen joghatóságánál fog 
a kormányzati hatalmat; c. 
szerint és nem önkényesen, 
ségben a püspökök 
egységével r 
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temes egyház törvényeibe, az apostoli Szent­
szék rendeletéibe, az anyaszentegyház egy­
ségébe nem ütköznek.

Az egység ismertető jele az egyháznak. 
Egy a hite, egy a reménysége, egy a sze- 
retete, egy a kegyszerek és maiasztok kö­
zössége, és a híveknek püspökük szemé­
lyében külön egységgé alakuló, az egész 
föld kerekségén elszórt egyes családjai az 
egy nagy anyaszentegyházban egyesülnek. 
— ,A napnak sok a sugara, mondja Cyprian, 
de csak egy a fény; sok ága van a fának, de 
csak egy az erős gyökereken álló tölgy; és 
ha egy forrásból sok patak ered, a túláradó 
vizbőséget magokba fogadó patakok egymás­
tól egészen különváltaknak tűnhetnek fel, 
de eredetük által fen van tartva az egység; 
válaszd el a sugarat a naptól, a fény az egység 
felosztását nem tűri; törd le a fa ágát, a 
letört ág nem fog hajtani; vágd el a pata­
kot forrásától, ki fog száradni.“ — Ennek 
az egységnek képviselője és központja egy­
házmegyéjében a püspök. És mert az egy­
házmegyében lakó hívek egyesülésének s az 
őket egybefűző keresztény szeretet kötelé­
kének ő a központja, azért mondják az első 
századok szent-atyái, hogy ,a ki közösség­
ben van vele, mindenkivel közösségben van, 
és a ki tőle külön vált, a keresztény közös­
ségtől különítette el magát s az egyháztól 
vált el', mert ,az egyház a püspökben van 
és a piispök az egyházba. ‘ Oly szükséges 
tehát ez a központ, hogy nélküle a közös­
ség köteléke nem is képzelhető, mert az 
egyház ,a püspökben egyesült nép“ s ,az 
egész közösség gondja és felelőssége a püs­
pököt illeti.“

Ez lévén a püspöknek Krisztus akara­
tából s az ősidők hagyományai szerint is 
mindenkor elfoglalt állása, mint az egyház 
vezetésére és kormányzására kizárólag ren­
delt egységes püspöki testület egyik tagja, 
az egyházjog változhatlan elvei szerint egy­
házmegyéjének csak ő lehet tanítója, tör­
vényhozója és bírája, reá tartozik a kor­
mányzás és felügyelet áthárithatlan köteles­
sége. S a kormányzat és felügyelet e köte­
lessége nem szoritkozhatik csak a szoros 
értelemben vett lelki és papi ügyekre. A kor­
mányzatnak, de az egyházmegyei jogható­
sághoz tartozó ügyek közös rendeltetésének 
feloszthatlan egységénél fogva is a püspöki 
joghatóság alól nem vonhatók el azok az 
iskolai és vagyoni ügyek sem, melyeket a szer­
vezeti javaslatok »világi vonatkozású« ügyek­
nek mondanak.

Az egyháznak ugyanis, mint nem a vi­
lágból való, de a világban működő, tökéle­
tes és látható társaságnak, saját czéljai való­
sítása végett épen úgy, mint az államnak, 
saját közegekre, vagyonra, intézetekre van 
szüksége és joga, melyek, mihelyt az egyház 
azokat sajátjává teszi és czéljához alkalmazza, 
annak daczára, hogy világi vonatkozásuk is 
van, lelki czéljok, rendeltetésök révén val­
lásos, egyházi jelleget nyernek, s mint ilye­
nek a vallásos, egyházi ügyek körébe, tehát 
az egyházmegye püspökének egységes és 
niegoszthatlan kormányzata és felügyelete 
alá tartoznak.

Ezen úgynevezett világi vonatkozású 
dolgok, melyeknek az a természetök, hogy 
kettős szempontból a lelki s egyúttal a világi 
hatalomkörökkel érintkeznek, nem egy mély 
barázdát hagytak magok után a világtörté­
nelem lapjain. Kettős vonatkozásuknál fogva 
101 alku és megegyezés tárgyát képezték 

az egyház és állam közt, ha békés meg­
oldás volt a czél; hol harezokat és nehéz 
válságokat idéztek fel, ha hiányzott a jó-
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akarat. Olyankor a vallás hitelvei is a világi 
vonatkozású ügyek osztályzatába kerültek be, 
mert mint egy régi német minister mondta, 
a dogma is személyekre és jogokra vonat­
kozik. Olyankor az egyház belső ügyeinek 
kormányzata alatt alig maradhatott meg más, 
mint„az (-'rze'em és gondolat, feltéve, hogy 
külső jelekkel el nem árulták a világi vo­
natkozást. Az egyház olyankor védsánczai 
möge vonult, tűrt és várakozott, bízva Isten 
után az időben, mely az ő szolgálatában 
áll. Mást nem tehetett, mert az államkor­
mányok mint ilyenek nem tartoznak a 
püspökök kormányzati joghatósága alá.

De az egyházmegye családi körében 
más a viszony. Ott hatalom hatalommal 
nem állhat szemben. Ott a kormányzati 
körök dualismusának helye nincs. Ott az 
egyházmegye minden intézménye és minden 
tagja, tartozzék akár az egyházi, akár a 
világi rendhez, a püspök joghatósága alatt 
áll s az egyházmegye élő szervezetének 
különféle hatáskörökkel felruházott közegei, 
minők volnának a két tervezetben javaslatba 
hozott tanácsok is, a püspöki joghatóságban 
találják lel egységük központját.

Miként volna ily szervezetbe beilleszt­
hető az egyházmegyei gyűlések és tanácsok 
oly intézménye, mely az egyházmegye püs­
pöki joghatósága mellett attól elkülönített, 
saját önkormányzati joghatósággal birr Le­
hetséges-e, hogy az egyházmegyei kor­
mányzat egyik köre a püspök hatóságának 
legyen alárendelve, mig a másikban az ön­
álló joghatóságu gyűlés vagy tanács több­
sége az ügyek egész nagy sorozata fölött 
véglegesen döntsön, a püspök joga csak 
abban állván, hogy a gyűlésen vagy tanács­
ülésen elnököljön, a szavazást elrendelje s a 
szótöbbséggel hozott határozatokat végre­
hajtsa, oly ügyekben is, melyek az egyház 
tételes törvényei szerint az ő jóváhagyását 
nem nélkülözhetik.

A püspöki joghatóságra alapított egy­
házmegye kormányzatának ily kettéosztása 
s az ellentétes kormányzati elvek ily szembe­
állítása a zavar és egyenetlenség csiráival 
együtt az újítás oly elemeit vinné be az 
egyházmegye szervezetébe, melyek az egy­
ségre és hierarchiai alapra épített katholi- 
Jismus elveivel összhangzásba nem hozhatók.

Azért is, minél nagyobb köszönettel 
fogadja a püspöki kar azt a készséget, 
melylyel a világi rendhez tartozó katholikus 
hívek az egyházi és iskolai érdekek elő­
mozdításában főpásztoraikat gyámolítani és 
segíteni akarják, annál kevésbbé tartózkod- 
hatik annak határozott kijelentésétől, hogy 
sikeres munka csak úgy lesz végezhető, ha 
a világi hi vek közreműködésének mértéke- 
és módjának megállapításánál nem a poli­
tikai alkotmányosság elfogadott feltételei és 
követelményei, hanem kizárólag az egyház 
szervezetének változhatlan elvei lesznek irány­
adók.

Ez elvek szerint pedig nem szenved 
kétséget, hogy a kormányzási joghatóság, 
melyet Krisztus az egyházban, kizárólag az 
apostolokra és utódaikra bízott, az egyház­
megyében a püspöknél van; hogy tehát az 
egyházmegyében minden jogosítvány gyakor­
lása megbízás vagy felhatalmazás utján csak 
a püspöki joghatóság kifolyása lehet; s hogy 
végre e jogosítványok csak a püspöki rendes 
joghatóság alapján gyakorolhatók, tiszteletben 
tartásával a püspök felügyeleti és jóváha­
gyási jogának, melynek az egyházmegyei 
kormányzat minden körében, tehát minden 
egyházi gyűlésen és tanácsban is érvé­
nyesülnie kell, mert a főpásztor viszonya

papságához és híveihez ott sem lehet más- 
mint azon kívül, s mert a püspök, midőn 
az egyházmegye érdekeinek előmozdítása 
végett papságával és híveivel tanácsot ül, a 
mellett, hogy a gyűlés tagja és elnöke, ott 
is egyházmegyéjének püspöke marad.

Ezen elvek álláspontjáról lehet csak a 
püspöki karnak az egyházmegyei gyűlések 
szervezése tárgyában felvetett kérdésről is 
nyilatkoznia.

Az egyházmegyei gyűlések pártolói is 
azt vallják, hogy a püspöki egyházmegye a 
világi vonatkozású ügyekben sem osztható 
ketté olyképen, hogy mig egyfelől az egy­
házi hatalom a püspökségben összpontosul, 
addig a püspökség az önkormányzat kere­
tében csak egy alárendelt adminisztratív 
szervezet legyen.

De vájjon megóvható volna-c az egy­
házmegye egysége, ha az egyházmegye 
gyűlés a püspöki kormányzat mellett saját 
önkormányzati joghatóságának erejével ha­
tározhatna az egyházmegye ügyei fölött, ha 
annak alapján az egyházmegye területére 
kiterjedő joghatállyal szabályrendeleteket 
alkothatna, az egyházmegye összes iskoláiban 
a tanítást és nevelést vezethetné, minden­
nemű iskolákat es intézeteket felállíthatna, 
az egyházmegye jótékonysági intézetei fölött 
legfőbb fokon intézkednék, alapvagyon szer­
zése-, eladása-, megterheléséről a főkegyúri 
jóváhagyás fentartásával határozna, kezelése 
alá venné az egyházmegyei alapokat és ala­
pítványokat, nyilvántartaná az egyházmegye 
összes viszonyait, a szükségeseknek mutat­
kozó intézkedéseket elrendelhetné, általában 
határozhatna és intézkedhetnék az egyház­
megyét érdeklő minden oly ügyben, mely 
más önkormányzati hatósághoz utalva nincs, 
és mindezen ügyekre nézve az országos 
gyűlés és igazgató tanács felügyeleti és fe- 
lebbezési hatóságának vettetnék alá, az 
egyházmegye kormányzati hatóságát gya­
korló püspök pedig arra volna utalva, hogy 
az egyházmegyei gyűléssel szemben mint 
annak egyházi elnöke csak egyéni befolyását 
érvényesíthesse, mert szavának csak a sza­
vazatok egyenlősége esetén lehetne döntő 
ereje.

Az egyházmegyei gyűlés ily hatásköré­
vel szemben vajmi csekély értéke lenne 
annak, ha szabályképen kimondatnék, hogy 
a gyűlés a püspökkel egyetértőleg jár el. 
Az egyházmegyei kormányzat körében saját 
joghatósága alapján határozó és intézkedő 
ily gyűlés, ha még hozzá arra is feljogosít- 
tatnék, hogy a legfőbb kegyurhoz, az állam 
kormányához felterjesztéseket tegyen s az 
egyházmegyékkel és hatóságokkal érint­
kezzék, folyvást veszélyeztetné az egyházi 
élet egységét s az egyházmegye egységes 
kormányzatának keretébe nem volna be­
illeszthető.

De még ha az egyházmegyei gyűlések 
intézménye a püspöki joghatóság s a kor­
mányzati egység mellőzhetlen követelmé­
nyeivel összhangzásba volna is hozható, 
minthogy ily népes gyűlések a sok esetben 
kényes természetű, beható tanulmányozást 
és szakismeretet igénylő ügyek tárgyalására 
alkalmasaknak nem tekinthetők s csak hát­
ráltatnák a »gyors és helyes intézkedést«, 
mit pedig az egyházmegyei gyűlések pártolói 
azoktól várnak, a püspöki kar, bár másrész­
ről a hitélet felbuzditására, a katholikus ön­
tudat ébren tartására s az együvétartozás 
érzelmeinek erősítésére oly alkalmas katho­
likus gyűlések szervezését melegen óhajtja, az 
egyházmegyei gyűlések intézményéhez nem 
járulhat hozzá. j



Az egyházmegyei gyűlések szószólói 
azok jogosult és szükséges voltának igazo­
lása végett a tárgyalások folyamán az egy­
házmegyei zsinatok intézményére is hivatkoz­
tak. Szerintök egyházi és országos törvények 
nemcsak azt rendelik, hogy a püspökök egy­
házmegyei vagy püspöki zsinatokat tartsanak, 
hanem azt is, hogy azokon világiak, nemesek 
s városok képviselői is résztvegyenek.

Azonban a felhozott példák ezt épen 
nem igazolják, s az azokra való hivatkozást 
csakis a rendeletek szövegének félreértése 
magyarázhatja meg.

Ugyanis a tridenti zsinat, melyre hivat­
koztak (Sess. XXIV. de ref. C. II.), nem 
világiakról, hanem világi, vagyis nem szer- 
zetesrendü templomok lelkészeiről szól. 
Ratione . . . aliarum saecularium ecclesia- 
rum . . . debeant ii qui illarum curam ge- 
runt . . . synodo interessé. — Kálmán király 
Decz. 1. K. 2. fejezetében, melyet ^szintén 
felemlitettek, elrendeli ugyan, hogy minden 
püspökségben évenkint két zsinat tartassék, 
melyen — nem mint mondatott — a me­
gyei ispán és püspök megjelenjenek, hanem 
melyen saját püspökénél mind a megyei ispán, 
mind más tisztek és hatalmat viselő elüljárók 
egybegyüljenek. De ez intézkedést maga a 
rendelet azzal okolja meg, hogy a nép a 
maga ügyében bajában a királyi udvarhoz 
az utazás nagy nehézségei miatt fel nem 
mehet. Ez s a rendelet tartalma mutatja, 
hogy e zsinatok, a hazai jogtudósok magya­
rázata szerint is, az akkori jogviszonyok közt 
birósági intézmények voltak, s hogy polgári 
peres ügyekben hozott Ítéleteik a világi 
hatóság jelenlevő közegei által végrehajtat­
tak. — II. Ulászló III. Decr. 68-ik czikke 
azt rendeli el, hogy a püspökök a zsinaton 
való megjelenés kötelessége alól — nem, 
mint mondatott, senkit, mintha tudniillik ott 
világiakról volna szó, hanem a megjelenni 
vonakodó lelkészeket pénzért fel ne old­
ják. — Felhozták I. Ferdinand 1559. évi 
19-ik rend. 41. czikkét is. Ebben a király 
elrendeli ugyan, hogy a főpapok zsinatokat 
tartsanak, de nem azt mondja, mint állít­
tatott, hogy azon plébánosok, tanítók és 
nemesek, valamint szabad városok megje­
lenjenek, hanem, hogy az összes plébánosok 
és áldozópapok, akár az urak és nemesek 
birtokából, akár a szabad városokból a 
püspök felhívására, kinek egyházmegyéjéhez 
tartoznak, a zsinaton minden vonakodás 
nélkül összegyűljenek, hogy ott üdvös okta­
tást nyerjenek. Statútum est, igy szól a ren­
delet, ut praelati synodos celebrcnt, ac tem­
pore synodi sive generalis, sive particularis 
teneantur omnes plebani et presbyteri qua- 
lescunque, tarn ex bonis Dominoruin et 
nobilium, quam ex civitatibus liberis ad 
convocationem Praelatorum suorum quorum 
Dioecesi subsunt, pro accipienda salutari 
doctrina sine omni renitentia convenire. — 
Végül az 1092. évben tartott szabolcsi szent 
zsinat nem volt egyházmegyei zsinat, hanem 
ama vegyes országos gyűlések egyike, me­
lyeken az egyházi és állami élet benső egy­

ségének e korszakában az egyház törvényeit 
magáévá tette az állam s ennek törvényeit 
fensőbb szentesítéssel látta el az egyház. A 
szabolcsi zsinat különben István királyunkat 
nem avatta szentté, mint mondatott, hanem 
csak szent István király napjának megün­
neplése iránt intézkedett.

Kitűnik ezekből, hogy a felhozott pél­
dák nem alkalmasak az egyházmegyei gyű­
lések intézményének támogatására, s ezzel 
együtt magoktól elesnek azon következte­
tések is, melyek az egyházmegyei gyűlések 
javára a zsinatok szélesebb hatásköréből le­
vonattak, melyeknek egyébkint is annál 
kevesebb nyomatékük lehet, minél kevésbbé 
szenved kétséget, hogy az egyházmegyei 
zsinaton döntő szava csak a püspöknek van.

Az egyházmegyei gyűlések pártolói azok 
jogosultságának kimutatása végett a zsina­
tokon kívül Amerika egyházi viszonyaira is 
hivatkoztak. Azonban az amerikai egyház 
példája mást bizonyít. Az első baltimorei 
zsinatok határozatai ugyanis arról tanúskod­
nak, hogy az egyház szervezetével összhang­
zásba nem hozott önkormányzati testületek 
visszaélései hosszú időn át nagy zavarokat 
és súlyos válságokat idéztek fel az amerikai 
egyházban, s csak ezek leküzdése s a hit­
községi tanácsok egyházhatósági szabályo­
zása után lendülhetett fel Eszak-Amerikában 
a katholicismus.

Nálunk a hitközségek eddig is már az 
ország sok helyén önkormányzati alapon 
szerveztettek; országos szervezésöknek, a 
püspök kormányzási hatóságának sértetlen 
fentartása mellett, nem áll útjában semmi 
elvi akadály.

Ezek után hátra van még, hogy a szer­
vező gyűlés által felvetett kérdések közöl az 
egyházi nagyobb javadalmak betöltésére és 
az autonómiai választások módjára nézve is 
nyilatkozzék a püspöki kar.

A mi az egyházi nagyobb javadalmak 
betöltésének módját illeti, a püspökök és 
érsekek kinevezése az apostoli Szentszéktől 
nyert kiváltság erejénél fogva király O Fel­
sége kizárólagos főkegyúri jogához tarto­
zik, ki e jogának gyakorlásában szabadon 
választhatja ki azokat, kiknek tanácsával 
élni akar. — A püspöki kar tehát O Fel­
sége főkegyúri jogának köteles tiszteletben- 
tartása mellett ahoz készséggel hozzájárul, 
hogy a szervező gyűlés óhajtásai megfelelő 
módon 0 Felsége előtt kifejezésre jussanak. 
Hódolatteljesen kéressék meg tehát király 
O Felsége, hogy a püspöki és érseki java­
dalmak betöltése előtt a herczeg-primásnak, 
az ő utján a tartományi püspököknek és né­
hány világi katholikus urnák — lehetőleg 
az autonómiai tanácstagok közöl, — véle- 
ményét meghallgatni méltóztassék.

A kanonoki javadalmakra nézve figye­
lembe veendő, hogy a káptalan a püspök 
tanácstestülete s mint ilyen az egyházjog sze­
rint az egyházmegyei kormányzat körében 
a nagyobb jelentőségű ügyek elintézésében 
tanácsával, köreműködésével segíti, támo­
gatja a püspököt; ha pedig a püspökség 

megüresedik, a kormányzati joghatóság a 
káptalanra száll, s az ő kebeléből választatik 
az egyházmegye ideiglenes kormányzója, a 
káptalani helynök. E mellett a káptalan 
tagjai a szentszék rendes bírái, a növendék­
papság kormányzói s oktatói, mely hatás­
körök szabályszerű betöltése határozott kel­
lékekhez van kötve. Ezek megítélésére s az 
alkalmas egyházi férfiak kiválasztására nem 
lehet más hivatva, mint az egyházmegyét 
kormányzó püspök. A kormányzat közegei­
nek szabad választása és alkalmazása min­
den körben a kormányzó hatóság nélkülöz- 
hetlen kellékének tartatik. A püspöki kor­
mányzat korlátozva van már a lelkészek 
alkalmazásánál a kegyúri jogok által, a káp­
talan tagjait pedig nálunk nem a püspök, 
hanem a főkegyur nevezi ki, a püspök csak 
az ajánlás jogával élhet. Az egyházmegyei kor­
mányzat érdekeivel tehát nem egyeztethető 
össze, hogy az ajánlási jog gyakorlásában 
is korlátoztassék. Ezek figyelembevételével 
a püspöki kar abban állapodott meg, hogy 
a kanonoki kinevezések eddigi módozata 
fentartassek.

A káptalanok hatáskörére nézve külön­
ben felemlítendőnek tartja e helyen a püs­
pöki kar, hogy megállapodása szerint azon, 
százados hazai jogszokás, mely szerint az 
egyházmegyék alapjait és alapítványait a 
káptalanok őrzik és kezelik, továbbra is fen- 
tartandó lesz.

Végre azon kérdést illetőleg, vájjon az 
országos katholikus gyűlésre szóló választá­
sok közvetlenek vagy közvetettek legyenek-e, 
a püspöki kar nem lát okot határozó t ál­
lásfoglalásra; csak azt kívánja, hogy, ha köz­
vetlenek lennének a választások, azok köz- 
ségenkint történjenek.

Az előadottakban a püspöki kar a 
a szervező gyűlés megbízásából hozzá inté­
zett felkérésnek megfelelve, jelezni kívánta 
egyúttal azon irányelveket, melyeknek a 
véglegesen megállapítandó szabályzatban ér­
vényesülniük kell, hogy az autonómia a 
magyar katholikusok közös érdekeinek biz­
tosítása által legfőbb czéljának megfelel­
hessen s hogy az uj intézmény, mely a 
katholikus világban Erdélyen kívül isme­
retlen, az anyaszentegyhéz sérthetlen szer­
vezetébe beilleszthető legyen.

A püspöki kar érzi az autonómia szük­
ségét s hálásan fogadja mindazok közre­
működését, kik létrehozásán fáradnak. Annál 
szükségesebbnek tartja tehát, hogy az alko­
tandó szabályzatban azon feltételeket bizto­
sítva lássa, melyek nélkül az autonómiától 
sikeres eredményt várni nem lehet.

Mert a mint egyrészről a kérdés sze­
rencsés megoldása az egész magyar katho- 
licismusra kiható áldások forrása lehet, úgy 
másrészről az elhibázott alkotás kiszámít- 
hatlan károkat okozna, melyekért azokat 
érné a felelősség, kiket az apostol szavai 
szerint a Szentlélek püspökökké tett az 
Isten anyaszentegyházának kormányzására. 
(Ap. cs. 20, 28.)


