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göztimlum

iki:i fiZ5“

, a 1 agy és « pró szem a 
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A “ ««MAaeamn hírlap'

«••les kideki „fOggeOensési nár<“ k«*i.t.
Megjelen naponkint, péntek és vasárnap kivételével. * e'

A jövőre.
(m.) Sei ff ért »közvádló« a vádat 

elejtő védbeszedével, melylyel cseppet sem 
lepte meg a világot ezen kiválasztott em 
bér. a legellentétesebb hatásokat idézi 
elő. Derült arczczal hirdetik uton-utfelen 
némelyek, hogy ilyen meg olyan alap­
talan vád volt az eszlári eset a zsi­
dóság ellen, mert ime, még a »közvádló- 
is elállóit annak fönntartásától.

Előre bocsátva azt, hogy a vád nem 
az egész zsidóság ellen emeltetett, elhi­
bázol inak, a túlzott érdeklődés túlzott 
nyiivánulásának tartjuk azt a harsogó 
örömet. Annak tartjuk azért, mert épen ez 
örömzajjal ébresztik föl az é r d e k k ö- 
zö ss égnek soká szunnyadóit hitét ez 
esetné], melyben elvégre is négy-öt sak 

I térről van szó... 6J saK"
Azon hit, hogy Soly mosi P.szter 

maradványa a vizek mélyében, vagy a 2 
rengeteg tömkelegében vau elreftve LnM
*f.k hogy az ő eltűnése ^
eszlari zsinagóga titokzatos színhelyén tör

Iövés.ES épen Jtt rejhk a czéion való tul-

Százszor mondtuk, hogy ha ezt az 
pet engedik lefolyni , SspASb a 
hun elkövetésétől a törvényszéki tárgvalá 
son keresztüi az igazság kiszolgáltatásáig 
ha tehát bíznak a magyar társadalomban^ 
akkor az egesz elalszik, és marad csak 
eszlari esetnek, de igy kifejlődve 
megmaradt társadalmi kérdésnek ét ki- 
serteni jár a társadalom nyugalmát.

És ily módon azt, hogy a dadai hulla 
SoJymossi Eszter volt, kimondathatta a
, ríta T a tö,rvénjszéki teremben a vi­
lág bámulatara; de hogy az Eszter eltű­
nési ugye egy fájó társadalmi kérdéssel 
taTm201"08 ,kapc8olatban> azt semmiféle ha­
ve szeZ tagadh,atja a meg^őz5dós erejó- 
sLben él ’ J a n™ elf0«“,t "Mg 

... a hi!eí éPen az érdekeltek ápol-
MíiiS*8“““»összetartással a

És így kiállítják magokat czéltáblának.
, Az eszián üg7) mint ü elmu]j](
s elmulhatik, de a hozzáfüződött esemé- 

nye rémes és felháborító lánczolata mint 
Earn-bélyeg sütődik egy népcsalád homlo­
kara mert neki úgy tetszett, hogy veszett 
ügyért szembeszállva, a müveit társadalom 
e lenében fölvegye a keztyüt és védelmezze 
elet-halalra — persze csak ... pénzzel — 
a mindenki által látott igazságtalanságot, 
cg} szöinyü vádból kiinduló alkalomkor.

Eltűnt a kézzel fogható corpus delicti 
a semmiség éjjelébe, de helyette megmarad 
a múltakból átszármazó hit a jövő örökéül 
es vádolja azt az eljárást, mely elsírni- 
tani igyekezett egy bűnügyet, mely mint 
adott eset, megsemmisíthette volna évezred 
hagyományát, és talán kiirthatta 
Tolna a szivekből szégyent-

Hirdetési di|:

Bélyegdy nt^nden* kmíTbelgu! 

tápért 30 kr.

«Nyílttériben megjelenő közle­
mény minden petit sora 20 kr.

Hirdetések felvétetnek a kiadó- 
hivatalban. KÚT A SI I. könyv- 
DIäP^aJ*han,valamint ZICHER MAN H. közv. irodájában is.

b,ekuídBtfUi/*g5' bérmentetleníil 
ott kéziratok nem vétet- 

, -, . nek figyelembe.
znátok vissza nem 

adatnak.

s ft bed íeSftílVÍ ág0Sult’ vernét bekötni, 
sem a Sf; épes se,u Pénzhatalom 
feVv P°fSOk Y^elege, még a pár t-
nvüfözik e c™ íekÖ1 18 'ehullnak és nem

3 ugozik le senki meggyőződését.
A sakterek föl fni a történtek után töhhP f nem mentese 

vánjszéki eset hanem '"‘•'«iff'1 t0r'

koMtt ftnntaXidJC"hLaOTd*l0m "em is)e"
le a társadalmi”ü’ ... SZ,en rombolta
egyenlőség behozatalával Talaszfalait a j°S* 
tette, '"i115" 621
igyekezzék senki se felek. °l ‘a’ 10gJ 116
dekeltek .íelekezet, sem az ér-
igazságot. pulaczióJa arczulvágni az

félmMe„H™ébtÍh1in,kz n S,aUerel

v2,eVi,l’aÍ,anjdl ienné„Waut 

Pánzüevi !" Poétikai és 
s égv sz... 16"Jszerhe1yzetet 
iiedeímé, gt "épesztály 
iíánVt e‘r ez"‘t»l saját
esik aHAi 'gássag menetének; 
zselés. vemegunk, l,„gJ i 
zsidóság azon elemei, kik eev
•4V 8 * V,u felllie»tő Ítéletet sa-
elbiz^kín 1t"et tekintenek, 
ei Bizakodott s kihívó maira
viseletével véres jelene eket 
idézhetnek elő s hogy leVanel 
f,t‘k a kiállót, szenvedés,’ 
kert boszut állván; végletek 
re kenyszeritil- Q „ ? 1 e 1 e “■
r ü 1 t, úgy ism/ltb Yí isinge-
sadalmat. mé 11 a 11 a n * « d ó tár­

ta pasztaftukkpiattH,l magUnk személyesen 
tapasztaltuk ez oktalan elbizakodás oktalan
gyűlölet cselekedeteit s láttuk, hogy egv-
fíyen el g T,"tak ,erélíes viszenzáss lit 

felidézésért ama rémes jetenetek

Sev 1S ?” Cu ha,lalmas tésycsé az eszlári 
«gy es a világ fölött: a k ö z v é 1 e-
Tev * tárévá hJ1 T Dyugtatta me§ az eszlári 
•g/ QágYá.AéS aJaniJuk- őszintén ajánl- 
juk a zsidó sajtónak, zsidó nyelveknek és 
zsidó tapintatnak: elégedjenek meg azzal
a ?e'mod„déClalUkzak lelinthetnek. mert csak 
l „Idz z ™r*?8<SSel lehet áthidalniok 
a zsidösäg és a keresztyén társadalom kö­
zött tátongó űrt, csak is a többség 
előtt meghajló kisebbségnek ezen eszélye az 
a mi a felmerült ellentéteket kiegyenlíti és le- 
csendesiti. Mert e lemondás, ez eszéiy nélkül 
a társadalmi osztályok közt csak megtűrt 
faj lehetne akár oláh, akár tót, akár zsidó 
és csak is e lemondás, ez eszéiy által le’ 
bet elérnünk, hogy a t.-eszlári eset s a 
hozzá fűződő kérdések daczára egy-két év 
alatt semmivé legyen minden bennünket 
elválasztott akadály.

je,,emezte * - 

Luftig “S’' ]S,keliMitSa beszé!t- Tuuger,
által egv óv päY ,fb,1iahdm Tüdője, a tanuk 
len felfedezőm elko',ott Paszuly kérlelhet- 
Eszlárou fel VnlV i ^rra n(?zve> — hogy 
dául hozza fel TothepVai xt. kéPzeiődés, pel- 
megmértek“ a vn • .,orkálát, a kit „álmában 
«=dt, mm' Ä' 'S1'. * ki meg- 
küldte“ stb bMa„i } ”tó,bb lzben aludni
honczolga a Ázó oí.a -V1ZSgiilóbiró eljárását

sem . ,1L1 ävmS1;', acsak , nZt gtilSíágoí01 1'"*^ 

kívül hagyaudOnaku nyilvánilott^mt.d1'6.'11611 
rn. nem bizo„,l,„„ , rüuZ gí Ik™,!“"'„a

Söí'csaííí

szerepet juttat o t fi°fw ° S 6 k Y y
^eUlfe^f*k,^efe^5l5ibfej*eZd<!

hozta, hogy vírv-tf JSí V?SZélyeit;

eléggé ügyesen összeállított változatos nm

SiÄiiSr-rd

tek arra lfJusághoz, együttesen működ-
impozáns'abbglegtc"ld<6ek ,°61“U,“lsa millél

örakef ISÄSSÄ ,ti » 
osztálytanácsos vezetése alatt \ ^ y mi'L 
mind elnöke a budapesti kereskedő ifgíSZers" 
elének. Az iudóháznál nagy számma/8 

egybegyülve a kprontoUAi szainmal voltaknevében Szabó Sw . !egédek’ kik:|ek 
ifjak egyletének ehStl^Dáaa.debreczeDÍ k^esk.

Herich vála fpit ri 'j A üdvözletre dr. 
vélyes fogadtatást ’ 8 megköszö^ a szi-

kocsikmnUt?észbenetÍ!Z?tt 8 bevonu,ás részben 
vendég elszállásoltatvY fél D órákor

:'S|sssvas,s5;£t

tBfil y y házasodni nem szabad, nem tekin- kezes film Y az iparosokat stb. az érte-

ÄsHJij SFF «fäSSF -F”*
Sz^keív e^enJésztetésére. 1 dő pártoJia az pc™-,a+ e í1.8, ^ fővárosi kereske-
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Hropper Nepomuk János a

o — “•** » lUUUi VZ Vij clI] äK

g, 3 mag8 elsápadt a félelemtől, midő,f a 
közönség felzugott a félkegyelmű ellen.

Az elnök erre figyelmezteti a védőt

Propper Nepomuk jlnosTbUyZu trelk is 
kola igazgatója, rövid visszatekintéssel az pH. 

lg elmondottakra hosszú beszédbeif 
órekedett annak czélszerüségét, hogy az Ym* 

ság ne az ausztriai birodalom egyesi 
rendezzen kirándulásntnf , g3.áraiba

-AAtaa, a z 1 v e a u o 1 szegyen t- 
h o z ó csapással az e m b e r-á 1- 
Jatok fogalmát — bünpalás- 
tolás nélkül!

Ez megtörtént, és 
Tádló cselekmény bizonyít 
a sokaság ellen.

Ettől félünk miatársa- 
oalom nyugalmának érdekében, 
n e m pedig a sakterek föl- 
Mentésétől. Volt már ilyen eset több 
is, máskor is meghozta a pénz hatalma, a 
viszonyok rendkivülisége a kívánt eredményt: 
w ma más körülmények közt élünk. Ma a

A tisza-eszlári ügy végtárgyalása
Nyíregyháza, jul. 28.

A védbeszédek.
védő -'anívLÍ62 r annyi szokás- valahány 
védő annyiféle hang. Funták sirt, Fried­
mann papolt Székely Miksa a lelki gyöngeség 
fegyvereivel kelt sikra, Heumano pedig £ ha
íáíid — V!yhelfy!Seíb kifeíezést óhajtjuk hasz- 
f ,* !' . * szemtelenkedés modorát találta lee-
Székeív , £ h,Vé<1,elm,e tá,g>'ához ős keretébe, 
knff Y l l0bb elméletl embernek, mint gya­
korlatinak bizonyult s midőn a polgári
házasságot emlegette, voltak, a kik fia­
talságának . . . megbocsátottak.
Friert!™ !fai0tt V^d6k közül a furcsa kis 
kiden h« V£ ÖUFt.éd re68eli félki enczkor 
éebZ tLb SZé,D!- A beFZéd irga'matlan hosszú 

lében kért irgalmat a saktereknek; negyed-
[éJJ ri‘g tay/otf' mert csak 12 órakor ért 
nnlfLSY mÜV,elt ügyvéd felfogása nyilvá- 
nriLY ; £ Cfak uéha alkalmazza az üres 
prókátori fogásokat. Néha éles satyrával be-
ész Pl.í J henk°L iz6afottságot lehetett 

e ,‘ ha,gatoság közt, melynek zsidó ré- 
sze ót feszült figyelemmel hallgatta. De álta­
lában véve nagyobb hatást nem tett a beszéd; 
az a hamis logika, mely abban nyilvánult, bi­
zony nem ellensúlyozta a Szalay szónoklatát. 
Hanem mikor azt mondta, hogy „benne a 
zsidóság küzd a hazafisággal“,

«spsiifi

fflüs asrsf • fe

Az elnök ekkor knzhperfü i,.™ . I aP°kban közöltessék. Ezzel m érfoi™,i„<.
csak 

de

l - r 7 “U6J ia/uottat
hitfelekezet ellen sat.

Az elnök ekkor közbeszól, hogy ez 
Vámossiné felfogása volt. g>

. , tíeumann beszédét tovább folytaim 
mind nekivadultabb hangon kel ki. }t ’

~ A szenvedély, ügyvéd u r
kinün08 SZ a r g u "1 e n t u m - sza’ 
est :,V- f'm.i.rnt,
I äst /l ti í u”tm0 V; j«11 Provok,.

«“«T5

... ,A társasebéd, melyet a helybeli keresk 
juság a vendégek tiszteletére a „Bika“ ven-

kezdetét kevéssei 2 öra után vette
kezdetét. Ebben mintegy 350 en égvén vett
részt. Jelen volt ez ebében városunk3 ,mlJ£ 
mestere Simoüffy Imre kir. tan., Csanak 
uozseí, bzepessy Antal, LakvS°t ‘’Tri Kiss Jteef ^féltéé«
Dr. Ki rály íerencz kamarai titkár s,!’
P e s s y Gusztáv gőzmalmi igazgató,’ s még

sSSS'Safes SääE

getik A közönség több Ízben zúgással fn„ af I. < 6 ^ k]rál3 és családjának egészségere • azu 
a szónok kifakadásait és SltaSn ilÄ £U,ette a buJaP^U vendégeket Utána 
vo.t, mire — megszeppenve nehánv 1 k^Ta (I “‘01jd ak még többen felköszöntőt s az egész 
ség körében észrevett alak magatartásától legkltüIJŐbb kedélyhanguiatbauYöl-
klssé uyugodtabb hangon, de mindig bn ín íj Y, 1 ^lu,Mt egész lél öt órá,|. A délután

* = =
Debreczen, julOUI OleíOllj JUl. OU.

, A lővárosi kereskedő ifjak egylete e holáset ?-nmdezgDmhat meg’ hoS leráudu-
rint m, d?! DebreFenbe> az eredeti terv sze-
sőbben n, SL0r8k,0Záv CZélJ'ábó11 e terv ké- 
nossal m í mÓdos"1- h°gy a kellemest a hasz- 
nossai s össze kell kötni s igy jött létre egv 
értekezlet tartásának eszméje. gy

A nehány órára terjedett kirándulásnak

...-------, “ »cLiucgea a
dóben töltötték s csak este, a „Bika“ dísztér 
vhíza“ reudezett tánczmulatságra tértek nmét

i-ÄÄÄK
ós-



Szalai Károly m. vádló beszéde,
a t.-eszIári ügyben f. hó 27-én.

— Folytatás. —
De tovább megyek, hogyan képzelhető az, 

hogy mikor a leány a Kohlmayer boltjától el­
maradt, ne a rövidebb és egyenes utón men­
jen czéíja felé, mint a mely legközelebb vezet 
a Tiszához, hanem, a mi az öngyilkosságok tör­
ténetében unikum volna, haladjon kerülő utón 
és a Tiszának azon része felé, a hol a viz se- 
kél.yes volta miatt lépésröl-lépésre kellett volna 
beljebb menni a vízbe, hogy azután a középen 
megölje magát. Az a gyermek, kinek ily lelki 
ereje van, nem öli magát vizbe. Kétségtelen 
tehát, hogy azon feltevés, hogy Eszter önma­
gát vesztette el, nem csak képtelenség, de ne­
vetséges is.

És mégis, tekintetes kir. törvényszék, 
a titkos védelem, a melynek nyomait, úgy a 
vizsgálat alatt, mint a végtárgyalás folyamán 
csak az nem észlelte, a ki ily dolgok felett 
szívesen szemet huny, erre a kérdésre vetette 
magát. Azt kellett, ha nem lehetett már bebi­
zonyítani, legalább valószínűvé tenni, hogy 
Eszter öngyilkossá lett. Megkísértetek ennek 
indokolása is. Megbotránkozva hallottuk, úgy 
hiszem, mindannyian, mint akarták a gyer­
mekkor szentségét piszkos és trágár gyanúsí­
tással beszennyezni. De az Isten meggátolta e 
kísérletet még keletkeztében.

Azt is be akarták binonyitaui, hogy azon 
napon, a melyen eltűnt, szomorú volt, azonban 
kisült és pedig csakhamar, hogy ezen körül­
mény, ezen előadás csak koholmány, még pe­
dig zsidó koholmány. Ó nemcsak hogy szomorú 
nem volt, hanem a tanuk egyhangú állítása 
szerint, nem is lehetett szomorú, mert őt ép­
pen az nap öröm érte Igaz, hogy az itt je­
lenlévőknek ez nem nagy öröm, de öröm azon 
szegény falusi leánynak, a kinek életében ese­
mények nincsenek az, hogy gazdasszonya vá­
ratlanul azzal lepte meg, hogy a közelgő ün­
nepekre uj ruhát csináltatott neki.

De mégis öngyilkosnak kellett lennie, és 
hogy ez kimutatható legyen, mindenekelőtt az 
anyát keresték s vérpéuzt kínáltak neki azért 
hogy a hullát, a melyet neki hozni fognak, 
saját gyermekének ismerje el. Midőn ez visz- 
szautasittatott, arra biztatták, hogy a Szűcs 
János által bebizonyitottan Tokajból eredő hul­
lát ismerje el gyermekének. E kísérletnek sem 
volt eredménye. Megindult tehát a vándorlás 
Eszlárra.

Az egyik erre, a másik arra utazott, 
minden kigondolható, sőt bebizonyitottan, ha­
mis ürügy alatt. így Rosenberg Hermann azt 
állítja, hogy ő Sztropkó vidékén azért járt, 
mert ott a görög papnál egy magyar leány 
szolgál, a kiről az a hir keletkezett, hogy 
Solymossy Eszter, pedig azt mondják, hegy 
Sztropkón görög pap nincs is, de ezen uta­
zásnak meg lett a maga következménye, mert 
elterjedt mint biztos tény nem csak a vidéken, 
de a fővárosban is az a hir, hogy Eszter pár 
:iap alatt előkerül, s mert 1882. évi juuius 
18-án T.-Dadán a többek közt egy Eszter ru­
háiba öltöztetett holttestet fogtak ki a Tiszá­
ból. Erre az a hir is bejárta az egész vidéket, 
hogy megvan Eszter. Néhány tanú pedig Esz- 
lárról e hir benyomása alatt a hullában csak­
ugyan Esztert vélte felismerni, de midőn meg­
szemlélték, az anya, a testvérek, a rokonok a 
boldogult papja és tanítója, iskolatársai, mind­
annyian oda nyilatkoztak, hogy e holttest Esz­
teré nem lehet.

És midőn ehhez járult az, hogy a t. kir. 
törvényszék vizsgálóbirósága által megtartott 
szemléhez hivott orvosok oly világos jelensége­
ket konstatáltak, a melyek a hullának Eszter­
rel való azonosságát teljesen, tökéletesen ki­
zárták : akkor nem volt és nem lehetett többé 
senkinek kételye arra nézve, hogy a kifogott 
hulla nem Eszteré, s hogy ez nem egyéb, mint 
a büntetőeljárás félrevezetésére kigondolt me­
rénylet. Uly nagy volt a különbség Eszter és 
a kifogott hulla közt, hogy az egyszeri meg­
szemlélés minden kétséget eloszlatott, annyira, 
hogy e kérdéssel egyáltalában nem kellene sem 
a tek. törvényszéknek, sem senki másnak fog­
lalkozni, ha a mondottam védelem erre nem 
fektette volna a fősulyt. Jelenségét látjuk már 
ennek akkor, midőn az a közbeszéd keletke­
zett, hogy Eszter lábáu tehéntiprás nyomának 
kell lenni.

Azonban ép azon tanuk, a kik itt a ki­
rály: törvényszék előtt a végtárgyalás folytán 
bevallották önkent, hogy Ígéretekkel csábittat 
tak el, mint Szakolczai Julcsa, egyenesen rá­
mutattak azon jelre, a mely a lábán eleiutén 
látszott ugyan, de oly kontárul volt csinálva 
hogy az az első leöutésre eltűnt. De mit tesz 
a védelem ? zaklatja a királyi törvényszéket 
azzal, hogy ismételteti a szemlét ; a mint az 
iratok mutatják s bizonyítják, e kérelem több 
ízben elutasittatott.

Bekövetkezett azonban valami, mire én 
azt mondom, hogy; sokat adna minden magyar 
ember azért, ha a történelem e lapját kitép­
hetné a történelem könyvéből s ez az, hogy a 
kir. ügyészség is beleavatkozott ebbe az ügybe. 
A lőügyészség és a védelem együttes fárado­
zásának ezután csakugyan sikerült a törvény­
széket arra birni, hogy uj szemlét rendeljen el. 
Az exhumáczió megtörtént a budapesti egye­
temi tanárok közbejöttével, és itt kezdődött a 
harcz a tudomány és a valódi tények közt.

Azt mondta a kir. főügyészi helyettes ur, 
hogy ő nem reflektál Magyarország legfelsőbb 
egészségügyi hatóságának, az egészségügyi ta­
nács véleményére azon okból, mert az indo­
kolva nincs ; hát én is megkoczkáztatom erre 
nézve azt a megjegyzést, hogy az indok, miért 
» szakértő egyet vagy mást mond, a véle­
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ménynek nem kiegészítő része és mikor a szak­
értő indokolással lép elő, oly indokolással, mint 
ezt különösen tudós Scheuthauer tanár ur tette 
akkor nagyon közel áll ahhoz, hogy inkább 
ügyvédnek, mint szakértőnek tekintsék.

Én megvallom egész őszinteséggel, hogy 
az orvosi szakmával távolról sem foglalkoztam 
sohasem, de nem is hiszem, hogy még az ezzel 
való foglalkozásom is azt eredményezhetné, 
hogy én a folytatott vita tudományos értékéről 
véleményt mondhatnék, vagy ennek folytán a 
szakértőkkel vitába bocsátkozhatnék s a tek. 
törvényszék véleményét akár erre, akár arra 
irányozhatnám.

A tek. törvényszéket a szakértői véle­
mény nem köti ; megmondja ezt magában a 
kifejezés „vélemény.“ E magyar szó „véle­
mény“ vélelmet jelent, azaz olyasmit, a mi nem 
bizonyíték, hanem az csak az illetőnek, meg­
engedem, legjobb tudomása szerinti nézete; 
mikor ehhez járul, hogy Scheuthauer azon vé­
leményének s Ítéletének legpreczizebb kifeje­
zései ily formák : hiszem, nem igen hiszem, 
majdnem biztosan állithatom, cum grauo salis, 
akkor azt hiszem, hogy az, hogy ezen véle­
mény akár fekszik a tvszék előtt, akár nem, 
az az ügy eldöntésére nézve egészen mindegy, 
mert itt nem arról volt szó, hogy mit hisz 
Scheuthauer egyetemi tanár ur, hanem az, 
mi van, mi nincs bebizonyítva. Mondom tehát, 
nem tartom egyáltalában feladatomnak, hogy 
én magával ezen orvosi vélemény lényegével 
foglalkozzam, de nem hallgathatom el azokat, 
melyek, azon véleményben oly felötlők, melyek­
nek felötlőknek kell lenni mindenki előtt, ki 
helyesen gondolkodni tud.

Mondom, ezen körülményeket el nem 
hallgathatom, s kell, hogy azokat a tek. tör­
vényszék figyelmébe ajánljam; mert ha bebi­
zonyítható az, hogy az általunk, laikusok ál­
tal is felfoghatólag helytelenül okoskodik, ak­
kor a vélemény még kevesebbet ér, mint a 
„hiszem" „valószínű“ stb. Azt mondja dr. 
Scheuthauer ur, hogy ő a hullát 14 évesnek 
tartja, különösen azért, mert összehasonlította 
a prágai és gráczi egyetemen, illetőleg az ot­
tani tanárok egyikénél őrzött 14 éves gyer­
mek csontvázával; hozzá teszi azonban, hogy 
a gráczi csontváz sokkal kevésbbé kifejlődött, 
a prágai megközelíti, de még sincs szerinte 
annyira kifejlődve; már kérem, nem hallottam 
oly logikát soha a világon, mely ezen körül­
ményekből ne azt következtesse, hogy az a 
t.-dadai csontváz idősebb, hanem azt követ­
keztesse, hogy fiatalabb, és midőn ezt alkal­
maztatni akarja arra, hogy a tisza dadai hulla 
Eszter hullája, ez a legkirívóbb következtetés. 
Dr. Horváth László ur, a kinek hosszú tapasz­
talatát legalább senki sem fogja kétségbe von­
hatni, határozottan azt Állítja, hogy ezen vi­
déken a leány-gyermekek igen későn fejlődnek 
általában.

A tanuk különösen azt állítják, hogy Esz­
ter ezen vidék általánosan visszamaradt fejlő- 
döttségéhez kepest is nagyon visszafejlődött, 
illetőleg elmaradt fejlődésü volt. Ily körülmé­
nyek közt abból, hogy a hulla mint prágai, 
mind a gráczi egyetemen őrzött csontváznál 
fejlődöttebb volt, azt következtetni, hogy Esz­
ter hullája legyen a dadai hulla, ezt nem ér­
tem, az ily következtetés helyességét el nem 
ismerhetem.

Még egy feltűnő dolog van, melyet mint 
laikusnak szintén szabad érintenem és ez azon 
következtetés, melyet Scheuthauer doktor ur 
a körmök hiányából von le. O azt mondja, az 
exhumáczió alkalmával hiányoztak a körmök, 
ennek következése az. hogy az első szemle 
alkalmával sem lehettek meg, s ha meg nem 
voltak, annak ismét az a következése, hogy 
bizonyos, általa, gondolom, 6—12 héttel meg­
határozott időközben a hulla a vizben feküdt, 
de akkor, midőn doktor Trajtler ur és Hor­
váth orvos ur s számtalan tanú azt mondja, 
hogy saját élő szemeikkel látták a körmöket, 
miión dr. Belky tanár ur, ki tulajdonképen e 
szakmában legalább oly tekintély, mint Scheu­
thauer tanár, azt mondja, hogy ha a körmök 
a hulla ujján a körömágyat meghaladják, ak­
kor azok létezése fölött laikus sem tévedhet.

Ha ez áll, akkor megint ott vagyunk, 
hogy Scheuthauer tudor ur egészen megfor- 
ditva ős egyenesen a védelem javára követ­
keztet, mert ebből nem az következik, hogy 
ha az exhumácziókor a körmök meg nem vol­
tak, meg nem lehettek a szemlénél sem, ha­
nem következik az, hogy miután a szemlénél 
a körmök megvoltak, az exhumácziónál pedig 
meg nem voltak, ha azok időközben a tudo­
mány állítása szerint el nem enyészhettek, 
egyszerűen ellopattak és bizonyosan nem a 
vedelem számára lopattak el, mint a festék és 
papir is kéz alatt tévedt el, s a mint be le­
hetne bizonyitani, hogy a fogak egy része is 
eltüutettetett.

Magyarázatokba is bocsátkozott dr. Scheu­
thauer és ezt csak azért érintem, mert erre 
a főügyészi helyettes ur is hivatkozott indít­
ványában. Azt mondja ugyanis dr. Scheuthauer 
ur, hogy abból, hogy a hulla nagyobb volt, 
egyáltalában nem következik az, hogy az nem 
lehetett kisebb, vézna testű Észter hullája, 
mert — úgymond — ez nem egyébb, mint a 
vizbefulásuak természetes következése. Jó, el­
hiszem, nem is bátorkodom az ellen kifogást 
tenni, hogy a vizbefulás minden hullánál vál­
tozást idéz elő, de hogy az a változás olyan 
legyen, hogy a csontok, az izmok nagyobbod 
janak, úgy, hogy a hulla aránya mégis meg­
maradjon, hogy megszélesedjék a váll és meg­
maradjon a kellő vékonyságban a dtrék, ezt 
már én nem hiszem, sem nem lesz olyan tu­
dós, ki ezt bebizonyítani képes lenne.

De még egyet, tek. törvényszék! S ez a 
hulla kezére kötött festékre vonatkozik. Azt

hiszem, hogy ismét nincs oly tudós a világon, 
ki csak okadatolni, nem bebizonyítani képes 
lenne, hogy van lehetőség abban, hogy akkor, 
midőn a hullának a haja kiázik a vizben, mi­
dőn leáznak körmei, midőn annak bőre leháin- 
lik, ugyanakkor a kézen levő kendőben volt 
papiros el ne romoljon, a festék pedig fel ne 
olvadjon, de hivatkozom egy a végtárgyalás 
alkalmával itt ugyan fel nem olvasott, azonban 
Eötvös Károly ügyvéd ur által a végtárgyalás 
folyamán benyújtott beadványra, a mely hatá­
rozottan világosan azt tartalmazza, hogy a 
hulla kezén a keszkenő kötve volt ; az, hogy 
a kendőben sem a papir, sem a festék el nem 
olvadt, határozottan bizonyítja azt, hogy azon 
keszkenőt azok kötötték Észter kezére, a kik 
bűnének áldozata lett.

A védelem meggyőződése tehát, legalább 
Eötvös Károly védő ur meggyőződése az idő­
ben határozottan az volt, hogy a hulla nem 
Eszter hullája, hogy azon bűnténynek keile11 
elkövettetni, hozzájárul mindenekhez, tek. tör­
vényszék, az, hogy hipothézis, ha nem is bi­
zonyíték, de legalább némi meggyőződést 
mégis nyújthat akkor, ha annak alapja bebi­
zonyitottan való igaz, helyes, itt az sincs meg, 
mert azon számos tanú, kikre a főügy. helyet­
tes ur hivatkozott, úgy hiszem, a végtárgya­
lás folyamán kettőre redukálódott, Zurányi 
Kálmánra és Szűcs Jánosra.

Nem szokásom, nem is teszem ezúttal 
sem, hogy tanuk felett Ítéletet mondjak, nem 
nevezek senkit hamis tanúnak, hanem igenis 
kötelességem figyelmeztetni a tek. törvényszé­
ket azon körülményekre, melyek ezen tanuk­
nak többé kevésbé aggályos voltát tüntetik ki. 
Zurányi Kálmán tanú aggályossága kétségte­
lenné válik az által, hogy midőn itt Tisza-Lö- 
kön a vizsgáló bíróságot megtalálhatta, sem 
ott, sem Nyíregyházán soha eszébe nem jutott 
vallomást tenni, hanem szükségesnek találta 
Pestre utazni, s a védőknél jelentkezni; de 
ha ez csak általános megjegyzés is, van egy 
különös körülmény, és ez az, vájjon lehető-e, 
hogy az az ember, a ki oly fokú képzettség­
gel bir, mint Zurányi Kálmán, megjegyezzen 
magának másfél év után is, alig egy pillanatra 
látott heget, akként, hogy másfél év múlva itt 
a tek. kir. törvényszék előtt lerajzolni képes 
legyen úgy, a mint az a szakértő vélemény­
nek kedvező s e mellett azt mondhassa, hogy 
hogy annak közvetlen közelében levő körmöt 
sohasem látta, ez nem lehet egyenes tanú, ez 
aggályos tanú.

Hát Szűcs János? Nem fárasztom a tek. 
törvényszéket soká, csak egyet mondok: van e 
széles Magyarországon egyetlen egy magyar 
ember, a ki a kir. ügyészséget államügyész­
ségnek nevezze? Nincs. Az államügyészség a 
kir. ügyészségnek német kifejezése, követke­
zésképen ezen kifejezésre csak oly emberek 
taníthatták meg őt, a kik németül beszélnek. 
Hozzájárul az is, hogy ez a Szűcs János 
ugyanazon ember, kit felfogadtak arra nézve, 
hogy a dadai hullában Solymossy Jáuosnévai 
saját gyermekét ismertesse el.

A tek. törvényszék előtt erősitgette azt, 
hogy Solymossyné a dadai hullában saját gyer­
mekét ismerte fel, holott kiderült, miként az 
időben, mikor Szűcs János állítja, Solymossyné 
azt a hullát még nem is látta. Dr. Trajtler és 
társainak orvosi véleménye, mint említettem, 
Magyarország legfőbb egészségügyi hatóságá­
nak véleményével erősittetik, de erősittetik az 
által is, hogy a t. egyetemi tanár urak majd­
nem teljességében valónak ismerték el a köz­
egészségügyi tanács véleményét, a mennyiben 
itt világosan kinyilatkoztatták, hogy magukat 
annak kritizálására hivatottnak nem érzik.

De más bekövetkezett körülmények által 
is erősséget nyert azon vélemény, hogy helye­
sen határozva meg azt az időt, a melyet a 
hulla a vizben töltött s helyesen határozva 
meg, hogy ez a hulla kezére kötött gúzs, kö­
tél vagy más ily eszköz a vizben, a mint ez 
a később bekövetkezett események .és vallo­
mások által igazoltatik, igaz, hogy a védelem 
részéről ep úgy, mint a kir. ügyészség részé­
ről tagadásba vétetik, illetőleg kétségbe vona- 
tik Matejnek, Herskóuak, Smilovicsnak s a 
többieknek vallomása, széles világon meghur- 
czoltatott Magyarország igazságszolgáltatása, 
elmondatott, hogy Magyarországon az inquizi- 
czió ideje visszajött, hogy képzelt bűnökért, 
víziókért ismét kiuozzák az embereket, de hál 
én azt kérdezem, tek. törvényszék, hogy fel­
téve, ha ez igy lett volna, az általam előso 
rolt egyének vallomásának helyességén, annak 
súlyán változtatna-e legkevesebbet is? Nem 
változtatna, mert nincs oly kinzás, nincs oiy 
erőszak a világon, a mely által valaki lehe­
tetlenségre kényszerittessék.

Itt pedig annak kellett volna bekövet 
keznie, mert a mint az iratok bizonyítják, a 
kik vallottak, nem egyszerre s nem olyan idő­
ben hallgattattak ki, hogy azok vallomásából 
mások meríthettek volna tudomást, vagyis 
inegvallván egyik az eseményt, a másik már, 
csakhogy úgy mondjam — ezt utána mond­
hatta volna.

Friedmann: Elmondták.
Szalay: Ez ki van zárva, tek. törvény­

szék, a vizsgálati iratok szerint is. Matejról 
senki sem állítja, hogy bántották volna, mert 
azok, a kikre a védelem hivatkozott, nem tu­
dom, készakarva-e, vagy véletlenül, Matej 
helyett Csepkanicsról állítják, hogy kiuoztatott 
azt pedig nem fogja a t vedelem, annál ke 
vésbbé a tek. törvényszék kínzásnak vagy 
ijesztgetésnek tartani, ha arról a Matejről, a 
ki itt a tek. törvényszék előtt heteken keresz­
tül egy ingben állott, azt mondja a pandúr, 
hogy levetkeztették. Hersko volna az, akire 
nézve valószínűséggel el lehetne fogadni azt, 
hogy kínzás után vallott. Ha e kínzások meg­

megtörténtek, de Hersko kihallgatási jegyző­
könyvében világosan benne van az, hogy Ma- 
tejjel szembesittetvén, ez szemébe semmi mást 
nem mondott, mint azt, hogy látta, midőn Smi- 
lovits Tárkánynál a hullát átadta.

Megengedem, hogy ezt a védelem két­
ségbevonja, de hogy hitelt találjon Hersko el­
lenkező állítása akkor, midőn azon jegyzőköny­
vet két oly egyén irta alá, mint aláírta, ezt 
bátor vagyok a tisztesség nevében kétsé’gbe- 
vouni. így megy tovább. ÁUi tátik, hogy Hersko 
Smilovicsnak, Smilovics ismét Vegeinek mondta 
szemébe a dolgot. Igenis, csakhogy Smilovics 
azt mondja, miként 6 nem Hersko megveretése 
miatt ijedt meg, erről tudomással sem bírt, 
hanem attól, hogy a vizsgálóbíró Vogelnek ar- 
czát felfelé húzta.

Csakhogy az iratok igazolják, hogy Vogel 
Smilovics beismerése után 10 nappal hallgat­
tatott ki és gondolom, 16 nappal később ál­
líttatott vele szembe Midőn tehát azt hiszem, 
bebizonyítottam azt, hogy még azon esetre is, 
ha ezen vádlottak kínzásoknak lettek volna 
kitéve, még sem volna vallomásuk ezen kinzás 
kifolyásaként tekinthető, tagadnom keli az ira­
tok és a végtárgyalás folyamán kifejtettek 
alapján azt, hogy ezen vádlottak egyáltalában 
kínozva lettek volna.

Két tanú, kik az egyiket a törvényszék 
meghiteltetésre sem tartott érdemesnek, emlí­
tést tesz bizonyos gyüszüról. Csak erről szólok, 
mert hogy valami nagy kinzás lenne, mit 
egyébiránt épen semmi sem bizonyit, hogy 
valakinek vizet adnak akkor, midőn szomjas; 
vagy valami nagy kinzás rejtenék abban, hogy 
a vádlott urak után a szegény becsületes pan­
dúrok és csendőrök bársonyszékeket nem 
hordtak, azt nem hiszem.

Az összes kinzás redukálódik a gyüszüre. 
E két tanú ellenében egy tisztességes ember 
egyszerű tagadása is elég; de más körülmé­
nyek is szólanak ellenük. Azon két tanú leírta 
ama gyüszü műtét következményeit. Ha azon 
gyüszü valóban létezik, akkor az, a mint itt 
leíratott, körülbelül egyforma a középkori in- 
quiziczió által használt dammschraubéval s 
ezen esetben csakugyan erős hit kell ahhoz, 
hogy valaki csak lehetőnek is tartsa, hogy 
ezen eszköz csupán oly nyomokat hagyjon 
maga után, melyek a pandúrnak egyszerű le 
simítása következtében elenyésznek.

Hozzájárul ehhez még azon körülmény, 
hogy a vádlottaknak ezen állítólagos megki- 
noztatása épen azon időre esik, a mint erre a 
védelem által is figyelmeztetve lettek, midőn 
a k. főügyészség jónak látta szövetkezni Bar- 
czákkal, jónak látta detektiveket kiküldeni, 
nemhogy a vizsgálóbíró működését elősegítsék, 
hanem hogy ellenőrizzék; ha ezek a kínzások­
ról mit sem tudnak, azt hiszem, nagyon erős 
bizonyitek ez arra, hogy ily kínzások meg sem 
történtek.

Annyival inkább, mert azon előadás, hogy 
Hersko azon napon nappal ki nem hallgatta­
tott, ne hogy a detektívek ezt észre ne ve­
gyék, mi történt vele, megczáfoltátik azon tény 
által, hogy ő az nap délután és estve is ki­
hallgattatott. Mi marad tehát fenn azon kín­
zásokból, a miért érdemes volt Magyarország 
igazságszolgáltatását meghurczolni ? Bizonyára 
semmi más, mint azon dicsérendő igyekezet, 
hogy’ a vizsgáló biró a hivatalos órákon tut 
is, sót még az éjt is feláldozta, s a vádlottakal 
kihallgatta.

És itt, tek. törvényszék, nem zárkózhatom 
el azon meglepő hasonlat elől, mely e tekin­
tetben előmbe ötlik. — A sors úgy hozta ma­
gával, hogy nem nagy időközökben Magyaror­
szág két hatal bírósági hivatalnoka majdnem 
hasonló körülmények közé jusson. Mindkettő 
rémes, mindenkit felháborító bűntett nyomozá­
sával bízatott meg. Mindkettő eljárt hivatásá­
ban, az egyik Budán, a másik Nyíregyházán, 
és mi a következés? Az, hogy mig nem talál­
kozik ember, ki abban, hogy Tóth Gerő Span- 
gát és társait éjjeleken keresztül hallgatta ki, 
csak felötlő dolgot is találjon, elegen vannak, 
kik Bary József vizsgálóbiró eljárását, ki nem 
tett egyebet, mint Tóth Gerő, ócsárolják és 
rosszalják.

Én azonban meg vagyok győződve, hogy 
a tekintetes törvényszék e felfogásban nem 
osztozik, nem fogja elhinni azt, hogy a mi 
Budapesten erény, az itt bűn, a mi Budapes­
ten tisztesség, az itt ocsmányság, és miután 
úgy Smilovics, valamint Hersko vallomására 
nezve oly valami, a mi azt meggyeugithetué, 
elő nem fordul, az ő vallomásukat teljes ér­
vényben fennállónak fogja elismerni.

A hullacsempészek vallomása és az itt 
kifejtett események, tek. törvényszék, Eszlárra, 
Eszter eltűnésének helyére vezetnek bennün­
ket Eszter feltalált ruhája, oda vezetnek azon 
foltok, melyeken egy feloszlásnak indult em­
beri holttest nyomai vannak, s melyekről vilá­
gosan be vau bizonyítva e vegtárgyalás folya­
mában, hogy azok a dadai hullától nem ered­
hetnek. Oda vezet bennünket Hersko és Smi- 
íovics vallomása, kik Grossban és Kleinban 
telismerték azon egyéneket, kik nekik a hullát 
és Grossberg Leónéban felismerték azon asz- 
.^zonyt, ki a ladányi füzesben a ruhát nekik 
átadta, és va'óban, tek. törvényszék, észszerű­
ig nem is kereshetjük másutt a bűnösöket 
mint Eszláron. 1882. április 1-én és azt meg­
előző napokban bizonyos élénkség uralkodott 
a t.-eszlári zsidóság között, koldusok, metszők 
és más emberek jelentek meg ott, kik eevéh- kor megfordulni nem szoktak 63

Kérdőre vonatva a vizsgálóbiróság által, 
nevezetes egyhangúsággal vallják a második 
kihallgatásnál, mert az első kihallgatásnál er­
ről sokan mit sem tudtak, hogy mindezek az 
idegen emberek azért gyülekeztek T.-Eszlárra, 
mert Taub Emánuel onnan eltávozandó lévén,
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uj metszőt kellett választani, a közbeszurt, 
összehurczolt körülmények tömege nehézzé 
teszi azt, hogy az april 1-én történteknek és 
az akkori körülményeknek hü képét nyerjük.

De a ki figyelemmel hallgatta végig a 
bizonyítási eljárást, annak egyáltalán nem le­
hetetlen. Minden oda vezet, hogy az annyiszor 
emlegetett metszőválasztás, és az ez okboi 
való gyülekezés semmi más, mint ürügy, 
tározottan oda vezet, hogy T.-Eszláron azon a 
napon sem sakterválasztás, sem próbanem 
volt; azon okok, melyek ezen ,
kimondására utalnak, a ,]S
tétlen az összes ott jelenlevő és állítólag pá 
Ívázni óhajtó sakD rek azon időben tévedjenek 
oda melvben egyik va-.y másik az állítólagos 
jelöltek közül imádkozott, illetőleg magát be- 
mutatta Vedig e tekintetben majdnem minden 
vallomás eltérést tartalmaz. Is emeljek Braun­
ról azt mondják, hogy szombaton este e próba- 
imát, a másik azt mondja, már pénteken este. 
némelyik azt mondta, ketten mentek próbaimára 
pénteken; egy szombaton, számosán azt mond 
iák, mind szombaton.

Ha ehhez még hozzávesszük azt, hogy 
arra, vájjon Buxbaum mikor tartotta a próba­
imádságot, egyáltalán senki sem emlékszik, ha 
hozzá vesszük, hogy Buxbaum maga bevallja 
azt, hogy sakter soha sem volt, ezt a mester­
séget nem tanulta, következik, hogy sakteri 
állásra pályáznia leh tétlen volt. Hozzájárul 
ehhez még egy körülmény, az, hogy úgy lát­
szik, mintha az ott jelen metszők száma sem 
volna a vádhatározatban helyesen megá lapítva, 
mert vannak vallomások, melyek nem három 
hanem négy, sőt több sakterről tesznek em 
ütést.

De igy van az a koldussal is. \ annak 
kik azt mondják, hogy ketten voltak jelen a 
templomban. Vannak ismét, kik azt mondják, 
hogy egy sem volt jelen, — pedig ki van zárva 
a tévedés lehetősége akkor, a midőn a tanuk, 
egyike emlékezik a zsidók közt divó szokásról, 
miként a templomban megjelent koldusnak be­
meneténél mindenki kezet ad. De még máskép 
pen is tévedésnek kell lennie a dologban, mert 
azt, a ki azt mondja, hogy két koldus volt je­
len a templomban, midőn őket leírja. Wolnerre 
látszik utalni, ez pedig nem az, kit Schvarcz 
is említ, mert ez magas, veres emberről tesz 
említést.

Tek. törvényszék ! Legnagyebb erőfeszí­
tést a védelem ott fejtett ki midőn zavarr. 
akart előidézni azon bizonyított körülményre 
nézve, hogy Eszter a zs dótemplom körül déli 
12 óra tájban fordult meg. Úgy hiszem, egy­
általán nem szükséges ennél hosszasabban 
időzni, mikor még maga a főügyészi helyettes 
ur is, aki pedig a vádlottakat ártatlanoknak 
tartja, bebizonyítottunk elismerni, hogy az idő­
pont teljes határozottsággal bebizonyítva van.
S nagyon indokolt a védelemnek mondottam 
igyekezete is, mert mig a vádlottak igenis szá­
mot tudnak adni arról, hogy egész napon hol 
voltak, egyáltalában nem képesek legkevésbbé 
sem igazolni, hogy körülbelül t/a12-től délután 
1 óráig mit cselekedtek. Különösen áll ez 
Schwarcz Salamonról és Braunról.

Azt állítják, hogy d. e. 11 órakor eltá 
voztak a templomból, de arra vonatkozólag, 
hogy hányán mentek, kivel mentek és miként 
mentek, minden betűben ismét eltérés merül 
fel. És ha magát az általuk állított tényt ve­
szem is, hogy eltávozván, elmentek Rosenber 
gig és ott betértek, eg általában nem képesek 
igazolni, hogy őket akkor 11 órától 1-ig valaki 
bárhol látta volna. Megkiséreltetett ennek Le­
igazolása, még pedig Solvmossy Zsófi, illetőleg 
Rosenberg vallomásával s itt általában kell, 
hogy figyelemmel legyek és kérem a tek. tör­
vényszék különös figyelmét arra, hogy e/en 
ügyben a zsidó tanuk a általában nem tartha­
tom oly aggálytalanoknak, mert . . .

Friedmann Bernát: Hát a keresztényt ?
Szalay Károly : Mint épen a t. védő ur, 

a ki nagyon hajtogatja fejét és nem tetszik 
neki, a mit mondok. Épen a t. védő ur mondta, 
érdekeit felek még egy czipőérti perben sem 
tehetnének tanúságot, már pedig az összes 
zsidó tanuk érdekeltek, s én ezt, tek. törvény­
szék. nem a végtárgyalás eredményéből vonom 
le, pedig vonhatnám, hanem igenis levonom az 
illetőknek saját vallomá ából.

Ott van Alternek a bejelentése, melyben 
határozottan azzal indokolja azt, hogy ámbár 
közvetlen érdekelve a dologban nincs, nem is 
fordult elő sehol sem ez ügyben, érdekelve 
érzi magát úgy mint zsidó, de van más vallo­
más is, ha nem csalódom, Kleine, ki határo­
zottan azt mondja, hogy a közös vallás érdeke 
azt kívánja, hogy az ücy világosságra ne jöj­
jön és a bűntettesek ki ne tudassanak.

De osztozom a t. védő ur azon nézetében 
is, hogy a vallomások ereje és az, hogy meny­
nyi bizonyító erővel bírnak, az illetők egyéni 
nézetétől, egyéni meggyőződésétől igen sokat 
függ És itt bátor vagyok a tek. törvényszék 
figyelmét felhívni arra, a nélkül, hogy szándé­
kom lenne az, hogy izgassak, miként a zsidók 
előtt, az orthodox zsidók előtt törvénynek is­
mert Schulchan Aruch 28-ik g-a világosan meg­
tiltja az orthodox zsidónak azt, hogy a zsidót 
érdeklődő ügyben keresztény mellett tanúsá­
got tegyen

Friedmann : Tessék eredetiben oemutatni.
Szalay: Nagyon szívesen.
Elnök: Nem tartozik a dologra.
Szalay Károly : A tek. törvényszéken lesz 

tehát annak megítélése, vájjon általában a fel­
hívott tanuknak vallomásai olyanok-e, hogy 
azoknak teljesen bizonyító erőt tulajdoni thas­
son. Rosenberg Herman vallomására nézve 
azonban van egy körülmény, mely az ő vallo­
mását határozottan megdönti, aggályossá teszi, 
ez pedig az, hogy Rosenberg azt mondta, mi­

ként akkor, midőn Taubhoz ment déli 12 óra' 
után, negyed egy, fél egyre, akkor Soly mossy 
Eszterrel találkozott.

(Vége köv.)
— Hírek. Pauier Tivadar igaz­

ságügyminiszter leköszönését hirdeti a zsidó 
sajtó; kétségtelen, hogy ez által a nyíregy­
házai törvényszékre kíván hatni, mert e lekö­
szönésről szó sem lehet. — A kolera 
hírek egyre fenyegetőbbek. így az a hir 
járja, hogy már Marseilleben is fordult elő 
egy eset. Az orosz belügyminiszter a choleia 
ellen legutóbb elreneelt óvintézkedések kiegé­
szítéséül rendeletet bocsátott ki, mely sze int, 
azok a hajók, melyek egyenesen Egyptomból 
jönnek és nincsenek bizunyitványnyal ellátva, 
bogy útközben már voltak vesztegzár alatt, a 
a balti tenger kikötőiben nem köthetnek ki; 
azon hajók pedig, melyek Észak-Afrika egyéb 
kikötőiből érkeznek a balti-tenger kikötőibe, 
egészségügyileg megvizsgálandúk s gyanú ese­
ten ti napi vesztegzár alá helyezendük. Julius 
26. reggeltől tegnap reggeltől Kairóban 8, Is- 
mailiában 2, Gizehben 31, Mehalletben 52 és 
Aautahban 28 ember halt meg cholerában. — 
Chambord gróf folytonosan gyógyul.

— Déry (Leidenfrost) Gyula városunk 
szülötte, Polcnyi Géza orsz. gyűl. képviselő 
visszalépése folytán a „Nemzeti Újság“ főszer­
kesztője lett. — A „Nemzeti Újság“ 
az, mely a legélénkebb rokon- 
szeuvet tanúsította a t.-eszlári 
vádlottak irányában, s igy remél­
hető, hogy az ifjú főszerkesztő is kellő elösme- 
réssel fog találkozni elvtársai részéről.

Helyi hírek.
* Hajdumegye alispánt hivatalának betöl­

tése képezi most az illetékes köröknél a kom- 
binátió tárgyát. Múlt alkalommal említettük, 
hogy ez állásra R á z s ó Gyula szolgabirót és 
K a r a p Mórt emlegetik; ujabbau arról érte­
sülünk, hogy e hivatalra Lengyel Imre 
törvényszéki biró a helybeli törvényszéknél, 
is ki vau szemelve. Nem tudjuk ugyan, hogy 
a három emlegetett jelölt közül melyikben fog 
összpontosulni a megye bizottságának bizalma, 
de annyit kinyilváníthatunk azok után, miket 
idevonatkozólag múlt alkalommal elmondottunk, 
hogy Lengyel Imre szintén azon egyének közé 
tartozik, kik tapasztalataik és a megyei köz- 
igazgatás terén szerzett ösmereteiknél fogva 
legalkalmasabbak a fontos állásra. Kérdjük 
azonban: mily álláspontot foglal el ez ügyben 
a megyei függetlenségi párt s történik-e ez 
irányban mozgalom?

* Talált csontváz. Knoll Pál csapóutczai 
házánál a most folyó építkezések alkalmával a 
földben egy csontváz találtatott, az esetről a 
hatóság értesittetvén, a kiküldött rendőr-orvosi 
bizottság a csontvázat megvizsgálta, s azt egy 
férfi maradványainak találta. A csontváz mint­
egy 30 éve már hogy a földben lett elhelyezve.

* A lóvonatu vasút ügye immár befejezett­
nek tekinthető, a mennyiben avárosésa 
személyesen itt levő válalkozó 
közt a szerződés csakugyan 
aláíratott. A vállalkozótól nyert érte­
sülésünk alapján Írhatjuk, hogy a vasúthoz 
szükséges sínek három hét alattitt 
lesznek; az építkezéshez mi hamarább 
hozzá kezdenek, úgy hogy a vasút három 
hó alatt teljesen kiépítve, a 
forgalomnak október havában 
átadható lesz.

* Az aug. 2-iki ünnepélyre a főiskolai 
tanuló ifjúság kebelében nagyban folynak az 
előkészületek. A függetlenségi párt és kör az 
ünnepélyen — mint eddig — ezúttal is testű 
letileg óhajtván résztveimi, felhivatnak úgy a 
kör mint a párthoz tartozók, főleg pedig az 
iparos osztály, hogy a jelzett, napon és szoká­
sos időben a kör helyiségében összegyűlni 
és az ünnepélyre a kör zászlója alatt kivo­
nulni szíveskedjenek. Debreczen, 1883. jul. 30. 
Kertész István pártelnök, Nagy János 
körelnök.

* A debreczen! sertóshizlalók tegnap 
délután gyűlést tartottak a városháza nagyter­
mében. E gyűlésen tárgyaltatott az építendő 
daragőzmalom ügye; leiolvastattak mindenek­
előtt a dr. Király Fereucz és Ábrahám 
László által készített alapszabályok, melyek 
csekély módosítással elfogadva lettek, s ezzel 
bátran mondhatjuk, testet öltött egy igen üd­
vös eszme, mely hivatva lesz Debreczen város 
kereskedelmét nagyban emelni. Az alapszabá­
lyok szerint a társulatnak czime lesz : „D eb­
re c z e n i részvény hizlalda és 
kölcsön előlegező társuat. 
Alaptőkéje egyelőre 100 ezer forint, mely 
két ezer darab 100 forintos részvény ki­
bocsátása által szereztetik be oly formán, hogy 
minden egyes részvényre ezúttal csak 50 fo­
rint fizettetik be, s alapítási költségek czimén 
2 frt. A malom és hizlalda a kath. temető 
mellett lévő városi telken lesz felépítve, mely 
czélból a részvénytársaság a hatósághoz már 
beadott kérvényében 20 hold földet kér meg­
vételre. Az építkezésre vonatkozó, s szintén 
már kész tervekre az építkezési ajánlatok már 
nemsokára beadhatók lesznek.

* Polgári lövölde A tegnap tartott lö­
vészet eredménye. Dijat nyertek : legjobb mély 
lövéssel Jéna Sámuel 1 db 2 frtos tallért, 
legtöbb körlövéssel Kovács Gyula 1 drb 
1 frtos tallért.

* A fővárosi vendégek tegnap megtekin­
tettek a város egyes nevezetességeit, a ló­
iskola épületét, a Csokonai-szobrot stb Leg­
jobban meglepte azonban őket a „Bika“ ven­
déglő díszterme, mely véleményük szerint a 
fővárosban levő dísztermekkel egy sorba he­
lyezhető. A helybeli kereskedő ifjak, mint 
halljuk, ígéretet tettek, hogy a jövő évben 
viszonozni fogják a látogatást. A vendégek 
tiszteletére rendezett tánczmulatság, mint már 
más helyen említettük, kitűnő vidám kedvben 
folyt. E vigalmon megjelent hölgyközönség kö­
zül a nagy tömegben következők neveit je­
gyezhettük fel : Úrnők: Ilaudtel Vilmosné, 
ílerich Károlyné (Budapestről), Ormós Ar- 
noldné, Varga Lajosné, Römer Simonné, Gondy 
Károlyné, Jánossy Józsefné, Smidtné, Sicher- 
maiin Hermáimé, Lnjossiné, Emmertne, Márk 
Endréné, Schwarcz M Benőné, Michelsted- 

' térné, dr. Sík Jánosáé, Bubiéizky Istvánná 
(Bpestről), Beider Ödönné, Hutirainé (Bpest- 
röl), Rubíetzky Károlyné (Bpestről), Felleginé 
(Bpestről), Tettey Nándorné (Bpestről), Polc­
nyi Andorné, Mayer Ferenczné, özv. Veres 
Lászlóné, özv. Macher Rudolfné, Ferenczy 
Elekué, Kálmánczhelyiné, Strassberg Mórné. 
Kisasszonyok: Heine Margit, Ilaudtel 
Vilma, Derzsi Irma, Tóth nővérek, Czukor 
Paula, Schmidt Paula, Gaszner Ida, Kammer 
Irma (Bpestről), Ormós nővérek, Klein Róza, 
Sztriberni Irma, Erdős nővérek, Antal Anna, 
Márton k. a., Állmaim Gizella, Wittenberger 
k. a., Sichermanu Blanka, Lajossi nővérek, 
Rosenfeld Hermin, Emmert nővérek, Márk 
Ilka, Szabó Emma, Goldberger Regina (Mis­
kolc/), Marjalaky nővérek, Blau Henriette.

* A helybeli kath. gymnásiumban köze­
lebb már nagy változások lesznek; mint épen 
lapunk zártakor értesülünk, II a r m a t h 
Gergely kath. gymnáziumi igazgató Szegedre, 
Wéber Antal ugyané gymnasium tanára Te­
mesvárra, Vas Károly szintén kath. tanár 
Lévára helyeztettek át. Helyettük igazgatóul 
V ö n ö k i Pál N.-Kanizsáról, Gyárvás 
József Podolmból, Erhardt Károly Sze 
benből s végül egy üresedésben levő tanári 
állomásra V é g h József Kecskemétről ide­
helyeztettek.

* Nyilvános köszönet. Kiss József, kir 
tanfanfelügyelő f. é. mártius hó 9-én 301 sz. 
a debreczeni izraelita vallástauodabeli szegény 
tanulóknak a kötelező tantárgyakra való tani­
tatása czéljából a helybeli izraelita közönség­
hez egy adakozásra valófelhivást közre bocsát- 
ván, engem, mint tanbizot.tsági tagot, a gyűjtés 
foganatosításával bízott meg. Megbízatásomban 
eljárván, erkölcsi kötelességemnek tartom a 
gyűjtés eredményét következőleg eltüntetni : 
Adakoztak : Debreczeni statusqu izr. hitközség 
20 frt; congressusi izr. hitközség 10 frt; Ro- 
zenfeld Salamon 1 frt ; Rozenield Márton 1 
frt; Weisz József 1 fit; Veres József 1 frt; 
Hidvéger Mihály 2 frt; Weinberger Lajos 1 
frt; Michelstädter Henrik 1 frt; Kohn testvé­
rek 1 frt; Silherman Joachim 1 frt; Hirsfeld 
Ármin 1 frt; Weisz M. B. 2 frt; Fischer Adl. 
50 kr; Rosenberg Albert 50 kr ; Grausz Mór 
50 kr ; Kupfer József id. 50 kr; Unger Ben­
jamin E. 1 frt; Weisz Sam. ifj. 50 kr ; Löb- 
lovics János 1 frt; Schwarz Lázár 50 kr; Ro­
senthal Dániel 50 kr; Klein Mór Balkányról 
2 frt; Reich Sámuel 50 kr ; Stern Herman 1 
frt; Pollácsek Lipót 50 kr; Go:öve Adolf 50 
kr; Lichtscheu Márton 5 frt; Lichtschén Sá- 
meul 5 frt; Lichtschén Menyhért 5 frt; Kóhn 
Salamon 1 frt ; Frankel Fereucz 50 kr; Fü- 
löp Sámuel 1 frt; Wein Dániel 1 frt; Jaka- 
bovics Gyuláné 2 frt 50 kr; összesen 
tehát 80 forintot. — Fogadják a tisz. 
adakozók a népnevelés és humaniznus nevében 
hálás köszönetéin nyilvánítását. Debreczen, 
1883. julius hó 28-án. Jakabovics Gyula.

* Utóállltás tartatik f. év augusztus hó 
2-ikán, melyre az érdeklettek figyelmeztetnek.

* Vilmos Lajos sorházában holnap este 
a Magyari testvérek zenekara fog zeneestélyt 
rendezni.

M a r I e n n e.
Kis tintafolt az ujj adón, 
Barátod az irodalom;
S mi több, munkása vagy neki, 
Munkád a kiadó lesi!
Mondják, hogy sikerült darab, 
Szerte babérokat arat!
Ezért rontotta hát minap, 
Ebéded ei a — gyomromat .

Julius.

Múzsák.
— Déri Gyula, a „Nemzeti Újság“ czimü 

filoszemita képes napilap főszerkesztője, e 
lapban „Az elzüllött félisten“ czimü regényt 
kezd meg

— Doppler Ferencz. A hazánkban is mű­
ködött zeneköltó, „Ilka“, „Vanda“ és „Be- 
nyovszky“ operák s a „Meluzina“ balett szer­
zője nincs töbué ! Bécs meletti Bádenből pén­
tekről jelentik, hogy Doppler hosszas, kir.os 
betegség után tegnap este, élte 63 évében 
elhunyt.

A nép azt még könnyen eltűri, hogy 
újabbnál újabb adókat hajtanak be tőle, mert 
azt hiszi, hogy húz valami hasznot abból, 
amire a tőle kért pénzt kö tik: de ha meg­
gyalázzák, akkor nagyon érzi szerencsétlensé­
gét s minden lehető hajt ennek tulajdonit.

Montesquieu.

Legújabb.
Nyíregyháza, jul. 30. — (A ..Deb-

r ezen“ saját tudósítójától.) — Seyfert 
közvádló a tárgyalások végeztével — a 
mint hírlik — Debreczenbe jó s itt 
Klein földbirtokos vendége leend. A ne­
vezetes férfin fogadtatására megfelelő 
előkészületek történnek.

Kornis elnök tárgyalás után rögtön 
megkezdi több havi szünidejét s fürdőbe vo­
nul. Leköszönésére vonatkozó hírek ezélzatos 
koholmányokul tekintendők.

Nyíregyháza, jul. 30. (A^ „Debre­
czen“ saját tudósítójától1) Friedru ;nn 
védő iig\ véd D-breczenben járván e 
napokban, úgy nyilatkozott, hogy Eöt­
vös a védelem határozott óhajára mai 
védbeszédében tartózkodni fog minden 
sz- mélveskedéstől.

Nyíregyháza, jul. 28 (A „Debreczen“ kü­
lön tudósitójátó .) Teljes fölmentő ítélet esetén 
az összes vádlottak, mint rendesen, börtön- 
őrök és csendőrök kíséretében szá'littatnak a 
fogházba, honnan a délutáni vonathoz kisérik 
őket és valamennyieknek rögtön el kell utaz­
nia. A vádlottak családjai, rokonsága már csak­
nem teljes számmal Nyíregyházán vannak. 
Hétfőn véget érne a tárgyalás, ezután szünet 
következik az Ítélet kihirdetéséig. — Valótlan 
azou hir, hogy a törvényszék máris dolgozik 
az ítélet formulázásán. Szalay Károly magán­
vádló kedden kimerítően válaszol a védők elő­
adásaira, kik az ő előadásával foglalkoztak.

Nyíregyháza, jul. 2S. (A „Debreczen“ 
saját tudósítójától.) Helybeli kiváló polgárok 
körében itt mozgalom indult meg az iránt, hogy 
az itélet-hirdetés napján Korniss Ferencz tör­
vényszéki elnöknek fáklyásmenet ren- 
deztessék. A mozgalom hire általános lelkesiiiés- 
sel fogadtatott és a me.gva ósulás akadályba neu 
ütközhetik.

Nyíregyháza, juh 30. (A „Debreczen ■ 
tud. távirata.) Zoltán János alispán Nyír­
egyházára megérkezett. Megérkezése a 
védők beszédéről nyert előleges értesítés­
sel hozhatók összeköttetésbe.

Nyíregyháza, jul. 30. A „Debr.“ saját 
tud. táv.) Délelőtt 8 órakor elnök meg 
nyitja a tárgyalást. Eötvös Károly 
szólal fel. A tárgyalás folyamában fel 
állított elvekből, tehát hamis alapból ki­
indulva ismétli gyarló hypotheziseit; a 
sakterek Szabolcsmegye közönsége és 
tisztikarának szerencsetlen áldozatai: a 
dadai hulla Solymosi Eszteré volt. Sofis- 
mái, tudományosságot szenvelgő álkövet­
keztetései nincsenek a várt kápráztató 
hatással. Valóságos pazarlása a szónoki 
erőnek.

Nyíregyháza, jul. 29. (Saját tudósítónk 
távirata.) Az elnök a holnapi tárgyalás kezde­
tén be fogja jelenteni, hogy Szikszay Pál me­
gyei főügyész, dr. Reumáim Ignácz ügyvéd el­
len tegnapi beszédéért keresetet indított, a 
törvényszék, és közhatósági tisztviselők rágal­
mazása miatt.

Nyíregyháza,jul. 30 (A „Debr.“saját 
tud. táv.) Eötvös Károly d u. 2 óra 
harmincz perczkor még mindig beszél 
Magánvádló válasza s egy védőnek erre 
várható észrevételei holnap délelőtt.

Apró-cseprő,
A Bouffes Parisiennes egyik csinos sta­

tisztán éja a napokban visszaérkezett Olaszor­
szágból, hol egy köszvényes öreg ur társasá­
gában volt.

„Voltál Veleticzében is?“ kérdezte egyik 
barátnéja.

„Természetesen, csakhogy nagyon rósz 
szül éreztük magunkat, épen elöntötte az árvíz, 
úgy, hogy csak csónakokon mehettünk az ut- 
czákon.

*

Nem bánjuk meg soha, hogy keveset ettünk.
J eff er s o n.

Biró: Hogy panaszolhatja be azt az 
embert, hiszen csak azt mondta magának, 

I hogy „biztosítom önt!“ — Panaszos: 
Éppen abban van az infámia! Ez az ember 

j egy sertésbiztositó-társulat ügynöke.

Felelős szerkesztő : GÁSPÁR IMRE 
Kiadó KUTASI IMRE.

NYILT-TER/)
Egy nyilatkozatot akartunk f. kó 86-én a -Deb- 

reczen“ nyilt-terében kiadni.
Minthogy azonban a „Debreczen“ kiadójának 

nyilatkozata szerint dr. Somogyi Zoltán ur, flvg ügyes 
volt a kiadó tudtán kívül, a szed- gyerektől ezen nyi­
latkozatot elkérni, s helyette egy általa a’áirt nyilatko­
zatot adni ki a „Debreczen“ f. hó 26-diki számának 
nyilt-terében; s minthogy Somogyi ur e nyilatkozatá­
ban alapjában csaknem ugyanazt teszi közzé, mit mi 
közölni akartunk : sót maga közli a saját maga haszon- 
talanságáról kiállított sajátkezű bizonyít\áujt is: hát 
nekünk nem marad más hátra, mint legfeljebb megkö­
szönni Somogyi urnák a helyettünk teljesített munkát, 
s a közönségre bízni annak elbírálását, hogy ily saját­
kezű bizonyítványnak saját maga általi közlése nem 
méltán jogosit-e fel bennünket arra, hogy Somogyi úr­
tól mindé kartársi szolidaritást nyíltan megtagadjunk.

Debreczen, 1883. julius 29.
Dr. Mezey Gyula, 
Dr. Tomm Béla.

*) E rovatban közit ttekéit nem vállal felelős­
séget a S zerk.



A budapesti értéktőzsde hivatalos árjegyzései jul. £20.

Értékpapírok
Utolsó

jténz

árkelet

árú

Államadósságok.
Magvar arauvjár. adómentes C°„ 119.75 1 120—

4 „ 88.55 66.80
Magyar papirjáradék . . 5 r 87.— 87.25
Magvar vasúti kölcsön 120 írt . 137.25 138—

r n „ egyes db. 134 25 134.75
r gömöri áll. zálog!. 5 ---.--- -- ----
„ 1869. kel v. áll. kótv. 5 „ 89.25 69 75
r 1873. „ „ar. v. ezb. 5 r 109.50 : 110.50
r 1876. „ „ ar. „ 93.75 i 94.25
. cvereménykőlcsön 100 írt. 115.— 115.50
„ „ 50 frt darab. 115— 115 50

Tiszai és szeded; kölcsön 4°/0 109,25 109 75
1871-ki niagvar áliarr.kölcsön 5, 110— 111 —
1873-ki r r 5 . 110 — 111 —
Földteherm. kötvény magvar 5 r 98.50 99 50

, r 1868. zár. 5 P 96 — 96.75
r „ temesi . 5 _ 9 é .75 96.25
, „ 1867. zár. 5 „ 96— 1 96.50
„ „ horv. orsz. 5 „ 99— j 102—
„ , erdélyi 5 , 97.50 : 98.50

M. jelz. urb. válts, kötvény ö „ 93.25 1 93.7.5
K. horv.-szláv. jelz. föld . 5 r 96.50 97,50
Szőlődézsma váitság kötvény 5 „ 97.75 98.2.5
M. kir. kamatos pénztárjegy . . ---.--- —.—
Egyes, á'lamad. papírban 412 77.75 78.—

„ 6/üst kamat jan. jul. 5 „ 78 — 78.50
n v n ápr. okt. 5 „ 78 — 78 50

Osztr. aranvj. 4°/0 kamat.... 92.25 ‘ 92 75
Osztr. papirjáradék adómentes 5 _ 118.50 119.50

„ áilamad. 1854. á 250 frt 129.50 i 130 50
Ki sorsolás 1860-ból á 500 frt 137.— 136 —

„ 1860-ból á 100 frt . 170,50 j 1 71 50
„ 1864-ből á 100 frt 170,50 171,50
„ 1864-ből á 50 frt 104.25 104.75

Pestv. köles. 1870-ből . . 6" 0 104.25 104.75
» n 1871 -hol . . 97— 97.25

Budapesti köles. 1880. . . 5°„ Q 9 _ 33. —

Értékpapírok
Utólsó árkelet 

p^nz áru
Értékpapírok

Utálsó árkelet 

pé: z áru

500
500
200
500
160
200

1000
300

ej Gőzmalmok.
Concordia-malom . . . 
Első budapesti-malom . . 
Erzsébet-malom . . . . 
Hengermalom . . . .
Euiza-malom.....................
Molnárok és sütők-malm* 
Fannonia-malom . . .
Viktoria-malom . . . .

550 — 
1260— 
248— 
555 — 
290 — 
392— 

1315.— 
444.—

565
1260,
250,
657,
291,
393.

1320,
448,

d) Közlekedési vállalatok.
Alföld-fiumei vasút . . . 
Báttaszék-domb.-zák. v. .
Déli vasút......................
Északkeleti vasút . . .
Erdélvi vasút ....

200 
200 
200 
200 
200
200 Györ-sopron ebenfurti vasút 
200 Kassa-oderbergi vasút .
200 Magyar galicziai vasút.
200 M. mügeti vasút . .
20o Osztrák állami vasút .
200 Pécs-barcsi vasút . .
200 Tiszavidéki vasút . .
500 Osztrák dunagőzhajózási társ. 
lOu Budai hegypá ya .... 
200 Pesti közúti vaspálya . .

„ „ élvezeti jegyek

167.50 
166—
142.50 - 
1C1.—
160.50
_____ j

143 — - 
159— 
164 — ■ 
333 50 
220—
247.50 
599— 
440 — 
265—

50
100
300

1000
200

200 
120 
100 
200 
100 
80 

100 
100 
200 
200 
2u0 
160 
300 
150 
500 
500 
500 
100 
100

200
200

2000
50
50

300

Szerbiai nyerem, kölcsön

Részvények.

a) Bankok.

Által, magyar munic. hitelin. 
Augol-osztrák bank . . .
Budap. bankegy. részv. társ. 
Franko-magyarbank . . .
Horvát leszámitoló-bank . 
Budapesti iparbank . . .
Központi iptnárs. hitelint. . . .
Magy. ált. föluhitel-részv. társaság 
Magy. általános hitelbank 
Magyar jelzálog hitelbank . 
Magyar leszám. és pénzv. b. 
Magyar országos bank részv. társ. 
Osztrák hitelintézet .... 
Osztrák-u agyar-bank ....
I. magyar iparbank .... 
Pesti kereskedelmi-bank .
Pesti m. kér. b. előv. j. n. . . ,
Sziszek; hitelbank.....................
Unionbank.....................................

b) Biztosító társulatok.
Bécsi biztosító társulat . . . 
Bécsi életbizt. intézet . . . 
Első magyar biztosító-társaság . 
Fonciére pesti bizt. intézet . . 
Magyar-franczia biztositó-társaság 
Pannónia visszbiztositó-társaság .

205 — JÓC
l

102 25 102.75

40— 41 —

289.75 290.25
21 C.- 218—
IOS.75 109 —

94,50 94.75

290.60 290.80
825 — 830—
17 J.— 172 -
593.— 594 —

113.— 114 —

230— 232—
245— 243 —

100
100
200
400
200
200
200
200
200
160

3450.— 347 o — 
40.50 , 41—

975.— 1000—

e) Takarékpénztárak.
Budapest IH. kerületi .
Czegiéd......................
Országos központi . .
Pesti első hazai . .
Pest-budai fővárosi 
Pest külvárosi . . 
Pakrac-daruvár-kutinjai

. ált. tkp. rész. tár. .

f) Különféle vállalatok.
Alagút .....................................
Általános waggon köcsönzö társ. 
Franklin-társuiat ....
Ganz- és társa-féle vasöntöde 
Gschwindt-féle szeszgyár . 
Gyapjú-mosó és bízom. 1. m. 
Kereskedő testületi ipület . 
Könyvnyomda „Atheneum“ .

„ Pesti . . .
Kőszén és tég! agy. (Dräsche)
Pesti építő társaság . . . 
Rimamurányi vasmű . .

n vasöntöde . . 
Salgótarjáni kőszénbánya 
Schlick-iéle „ .
Serlőzöde első magyar .
Sertéshizlaló...........................
Sóskúti kőbánya .... 
Spodium- és csonrliszt-gyár 
Szálloda-részvénytársaság 
Tégla és mészégető újlaki 
Téglagyár kőoányai . .

55—

524.— 
4600— 

516—

108.50 
1 CG.oO 
143 — 
162.—
161.50

144— 
160.—
164.50 
334—
222._
248.2 5 
603 —
441.50

Di.—

525,
4620-

518

123.50 124,

.50

Magy. arany v. ezüst 
„ jelzálogbank
n n
„ ált. földh. r. v. t.
71 n V 71

Osztrák-magy. bank o. é.

71 71 71 1) T)
Pesti magy. keresk. bank

v v n »
„ Albina“ tak. és hit. int.

Elsőbbségek
200 ATöld-fiumei vasút .
200 , „ 1874 kib.
200 Báttaszék-dombovár zák. . 
300 Dunagőzh.-társ.......................

100

200
300
300

1000
200
200
200
200

200

100
200
200
200
300
200
200

100
100
100
100
100

Éjszakkeleti vasút.
aranyban

T

120.— 

101.20 
98.25

100 20 

100.10 

94 — 
101.50 
101.50 
99.50

96.25
93.50
93.50

90.50

120 50 
101 45 

98.75

101.— 
100.35 
94.25 

102.— 
102.— 

100.—

98.75 
94 50 
94—

Záloglevelek,
Magyar földhitelintézet K 1 0ü 2 0 101.— 

100.15 
93.75

101.75
100.30
94.25

s s

4°(
3°/,

Magyar galicziai vasút .
* „ II. kiboc

Magyar nvugoti vasút. .
„ „ 1874, kib

M. vasut-els. köles, bérül
I. Erdélyi vasút . . .
Győr-soprou-ebeuf. vasút 
Kassa-oderbergi vasút .

„ eperj.-taru. v. m. r.
, osz'r.-v. 1879. kibocs.
„ m.-v. 1879. kib. ar.

Osztr. állami vasút . . 
Tiszavidéki vasút [. . . 
Budapesti lácczhid . . 
Budapesti malom . . .
Kösz. és tégiagy. kötelezv 
Lioyd- és tőzsde épület

Magánsorsjegyek
Osztrák hitelintézet . .
Budavárosi sorsjegy . .
Keglevich „ ...
Éalffy „ . . ."

Pénznemek.
CL. kir. arany (vert) . . .

V “ » (.kör) .
Oszt.-magyar 8 fitos arany.
20 frankos arany . .
Török arany ára .... 
Osztrák es magyar ezüst. . 
Német bírod, bankjegy. 100 m.

Váltók árfolyama (3 hóra).
Nemet baukp. 100 n. b. ni. 
Amsterdam 100 boll. írtért . 
Brussel 100 frankért . .
Paris 100 frankért 
Marseiile 100 frankért 
Svájczi pénzp. 100 frankért 
Zürich 100 frankért . . 
London 10 font sterlingért 
Szentpétervár 100 rubelért . 
Milano 100 lire nuovo ital.

108.25 106.75

92.50 93.25

94— 94.50

103.50 104—

96.75 97.25

171 —
39.50 
20—
34.50

5.67
5.62
9.47
9.47

58.35

58.40
98—

5.69 
5 64 
9.49 
9.49

58.45

58-55
98.25

47.10 47 20

47.10
47.10

119.20

47.20 
47.20 1 

119 35

list

BROGLE JÓZSEF
gép- es rostalemez-gyára

BlIílAPF^T Gyár : külső váci-ut. 
v v u M I L U I raktár : váci-körut 68. e--

Ajiuilja mieden gazdasági kiállításon ki­
ffe tüntetett

STrieur-ieits Jváltba'ó szitákkal.

Gabona tisztító-rostákat.
Tengeri-morzsolókat.

Lyukas'tott és hasított lemezeket, mal­
mok, méhészét! és technikai czélokra. já rgány-csépldgépeket

Szabadalmazott

hármas ekéket
közönséges és acél-ekéket B

cséplőgép-lemez-szitákat
gózcséplö és járgánycséplőkhöz.

Titkos betegségeket
gyógyít legújabb tudományos kuta­
tások alakján, még a legkétesebb 
esetekben is, minden hivatás-zavarás 
nélkül. Epen úgy k i g y ó g y i-

t 0 m a titkos ifjúkori biinök (Onania) go­
nosz következményeit, idegbomlás és te­
hetetlenséget.

BEI_, L ,
tudós társaságok tagja sat. Paris, 6. Place de 

la Nation, 6.

es a leden egyéb gazdasági 
gépelhet.

1882. augusztus

Továbbá e térén a legújabbal:

SCHMID H. szabad al ni azott nemzeti rostát
szms Bán 17,567 sz. alatt szabadalmazva mint eg^d üli jogosított gyartőj, Nagysága: 4 4~ magas es 2 4 szls súlya 50 kiVára 55 irt B

Árjegyzékek kívánatra ingyen és bérmentve. X
■Mi:MNiec

A legjobb
SZÍ VARKA PAPÍR

f’ranczia gyár-tmány 
utánzásoktól óvatikü!

E szivarkapapir csak akkoEvalódT i 
ha minden lap LE HOUBLON hé 
lyegzot magán hordja és mindéi 
karton az alant látható védjegygve] * 

és aláírással van ellátva. '

Prop- du Brevet 
1WHY, slltiaip f thttmtai .PARIS

Debreczen, 1883. nyomatott kiadó KUTASI IMRE könyvnyomdájában.
Kapható helyben : Baum Miksánál.

1883.

fclóflzrtreil
Helyben én pon^ 

Egy évre 
Fél évre .
Melyed évre

Egyrt Mzai
A l*p ax elleni rés; 
den közlemény föpil 
ház földszint, a sxi 

bérmeiitv e kll

Előfizethetni 
TELEODI K Ll 
C8ATHV K A K| 
áereekedé-tébei 
Ulbau KL’TASI 
nyomdáját,*!. ■ a

Pártun 1

fr e.)
ügy 1 ebony ölj 
osztálynak, 
legkivált nekj 
különösen le 
déssel, s lellj 
mink. mely ii 
még inkább

Ha végi] 
tendő leforgáj 
kérdés lefolyáj 
vetkeztetve s| 
Ítélve — az 
a bála reánkj 
hogy a mi ni 
éreznek, az r| 
neheztelniök 
az jogosan cs 
Nekik, kik a) 
lehetetlennek, 
a törvényszék) 
emelnek már 
vényes lépésej 
haragudniok 
miniszterelnöki 
módja akadt 
ügyet — 1

tetszetős iirüs 
megakadályoz: 
zsarnoki Onká 
mányelnvknek 
egyéb baja. n| 
lameuti vita. 
hangú szavaz! 
lett volna égj 
kéktől fiigge? 
kozása, melyei 
Iái kozó lapok 
tásai kiabálta 
a dolog, vagy 
kérdésben nenj 
és független 
.iára, s hogy 
.iában sem esi 
maga ionos o 
a zsidóságnak 
iára is kelten^ 
mán maga is I 
nyomulása ars 
sakktáblán vél 
kell már mon| 
hogy a zsidó 
államunkkal 
rolt reá prestj 
legélesebb nyi 
gyei. melytől 
gyár társada | 
ság élet- és 
gővé!! De m| 
kormány — 
ledtével — ti 
és mialatt Tij 
izének hódolv 
tértet (s uiel| 
t é s z e n i g 
kpkbe n). 
különben oly I 
az antiszem;! 
emberét. Nenj 
párt íuggetlej 
melyek légin 
ügy drámája! 
minden tiszti 
ti pró hivat] 
lentették ki, 
követik politi1 
tudják benne) 
arra, hogy az 
relt, értelmis 
nyomatékát 
lenére kosaim 
tereknek: elte 
is ellökött 
nagysága 
csak is zsii 
sajtót ők is 
•)k is, hogy 
gosságoi


