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DEBRECZENI

PROTESTASS LAP.
AZ EGYHÁZ ES ISKOLA KÓRÉBÓL.

SZERKESZTŐSÉG,

hova a lap szellemi részét illető 
minden küldemény intézendő: 

Füvószkert-utcza 1079.

Megjelen hetenként egyszer, szombaton, egy íven.
Előfizetési ár egész évre 5 frt. félévre 2 frt. 50 kr. Hirdetések 
dija : 100 szóig 1 frt; 200 szóig 2 frt; a másodszori hirdetésnél 

100 szóig 80 kr; harmadiknál 70 kr.
Bélyegdij minden hirdetésnél külön 30 kr.

KIADÓ HIVATAL,

hova a lap anyagi dolgaira vonatkozó 
minden küldemény intézendő: 

Főiskola, háznagyi hivatal.

Tartalom. A zsinati munkálatokat előkészítő bizottság egy- 
házalkotmányi albizottságának küldöttsége által a magyaror­
szági ev. ref. egyház alkotmányos szervezetére készített javas­
lat. E—s. — Táreza. Az egyházi szónok hangjáról. Dézsi 
Lajos. —Közügyeink. A temesvári önálló ref. egyház. 
Futó Zoltán. — Nekrolog. Sóvári Soós Gábor. Kövendi Dénes- 

től. — Irodalom. — Különfélék. — Hirdetés.

A zsinati munkálatokat előkészítő bizottság 
egyházalkotmányi albizottságának küldöttsége 
által a magyarországi evang. ref. egyház 
alkotmányos szervezetére készített javaslat.

ív

Az egyházmegyékről s egyházkerületekről szoló kö­
vetkező §-ok csekélyebb módosítást szenvednek, behozván 
a szervezetbe a közigazgatási bíróságot, melynek jogkö­
rére nézve egy külön, s később ismertetendő javaslat nyújt 
teljes tájékozást.

E §-okra nézve egy pár megjegyzést teszünk.
Nem értjük, hogy a küldöttség miért hagyta ki az 

egyházmegyei és egyházkerületi elnökökben választásokra 
jogosítólag megkíváiitató tulajdonokat elsoroló szavakat :

A 3ti. §. f) és a 48. §. f) pontja alatt szavazati jog­
gal fel nem ruházott, az egyházmegyei és egv ha/.kerületi 
közgyűlés által választott tisztviselőket is óhajtjuk szava­
zati joggal felruházni. A dolog természetében rejlik az, 
hogy ezek, pénztárnok, számvevő, ügyvéd — sokszor a 
hely is határozván — a közgyűlések által választassanak: 
de érthetetlen, hogy azét t miért essenek el szavazati jo­
guktól.

A 4 3. §. b) pontja alatt a javaslatban az egyházme­
gyei közgyűlés tárgyai között ez áll: a lelkész és tanító 
bekebelezési ügyek, a mennyiben azok ellen panasz törvé­
nyes idő alatt be nem adatott, vagy a panasz jogérvénye­

sen elútasíttatott. Ezt pótolni látnánk jónak ezzel: „vagy 
az esperes által a jelölés szabálytalansága alapján nem 
kifogásoltatott“.

Az 53. §. f) pontja a küldöttség javaslata szerint kö­
vetkezőleg alakul: „a püspöknek, főgondnoknak, egyház- 
kerületi tanácsbíráknak és jegyzőknek a presbyterhűn ál­
tál való választása iránt intézkedik; a kun vent i tagokat, 
a levéltárnokot, pénztárnokot, ügyvédet, számvevőt s az 
egyházkerület minden más hivatalnokát maga választja".

Ezen, a konventi tagok választására vonatkozó, a 
több ízi szenvedélyes vitát keltett ügy ily döntő határo­
zattal kifejezésének indokolását szintén jónak látjuk egész 
terjedelmében közölni, ajánlva azt az olvasók higgadt 
megfontolásába.

„Köztudomású dolog, hogy az egyházi törvények 53. 
ipának f) pontjában és 56. ipában a konventi tagok választá­
sára vonatkozó rendelkezések ellentétes felfogásokra adtak 
alkalmat, s hogy ennek következtében a dunamelieki. dunán­
túli és tiszáninneni egyházkerületekben, nemi ingadozás után 
a konventi tagokat a presb} teriumok, a tiszántúli és az er­
délyi eg vházkei'ü letek Len pedig az egyházkerületi közgyűlé­
sek választották meg.

Különösen a tiszántúli egyházkerület 1882. évi novemb.
j havi közgyűlésében (341. sz. a.) a kon vent tagjainak 3 évre 
j megválasztását elrendelte, s maga az egyházkerület a konvent 

tagjait meg is választotta ugyan, de ugyanakkor kimondta, 
hogy jövőre az 53. §. f) pontja értelmében közvetlenül az egyes 

j egyházközségek presbyteriumai útján kívánja a választást fo­
ganatosítani. Az 1886. évi máj. havi közgyűlésében (33. sz. a.) 
azonban az egyházkerület c határozatát megváltoztatta, s ki­
mondta, hogy „a konventi képviselőket nem az egyházak 
presbyteriumai, hanem mint eddig gyakorlatban volt, az egy­
házkerületi gyűlés fogja választani“.

Helyén kívüli volna itt azt vitatni, hogy melyik felfogás 
volt a törvénynek megfelelő, annyit kétségtelenül konstatálni 
lehet, hogy az 53. i;. f) pontjában s az 56. §. csakugyan oly 
ellenmondás van, mely oka volt a törvény ellentétes alkalma­
zásának, hogy tehát ezt az ellentétes magyarázatra okot szol­
gáltató törvényt ki kell igazítani.
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.Mi azt az álláspontot foglaltuk el, hogy a konventi tago­
kat az euyházki rületi közgyűlés válaszsza; erre a következő 
indító okok vezettek :

Az egvházi törvénynek az egyetemes konvent hatáskö­
réről intézkedő 69. íj-ból kitűnik, hogy a konvent a törvény ál- 
r I házz iútasított ügyekben országos közigazgatási hatóságot 
"■vakond, úgy. sőt az ügyek minősegét tekintve, még szőkébb 
köiiái n mint az egvház.kerületi közgyűlés az egyházkerület te­
rületen. Az. egyházkerületi közgyűlést az 1881—82. évi zsinat 
előtt alkották : az elnökökön kívül az esperesek és az egyház- 
megve; gondnokok, kik hivataluknál fogva voltak tagjai az 
egvházk valeli közgyűlésnek, továbbá minden egyházmegye 
által küldött lel koszi és világi képviselők, kik az egyházmegyei 
közgyűlés választása alapján vettek részt a közgyűlésekben és 
az egyházkerületi tisztviselők, s az egyházkerületi képviselő­
ket most is az egyházmegyei közgyűlések választják. Ennek a 
szervezetnek a közigazgatási hatóság magasabb fokán : a kon- 
v eliten következetesen megfelelő szervezet az, hogy a konvent- 
nek hivatalból tagjai a püspökök és főgondnokok, választott 
tagjai pedig az egyházkerület által választott s tele részben 
egyházi, fele r szin ti világi férfiak. Valamint az egyházmegye 
közgyűlés ■ választ közgyűlési tagokat az egyházkerületre s 
nem a nresbvterium, úgy a konveiitre válaszszon tagokat az 
egyházkerületi közgyűlés és nem a presbyterium.

Az ellenkező véleményen levők erre az érvelésre azt 
mondják, hogy a konvent bírói hatóságot is gyakorol s a bírói 
hatóságot gyakorló egyházmegyei s egyházkerületi tanácsbí- 
rákat is a presbylí tiumok választják. Az egyházi törvény 48. 
5í-a c) pontja szi-rint igaz, hogy vannak az egyházkerületnek 
most mar az egyházmegyék által választott tagjain s a tisztvi­
selőkön kívül a presbyteriumok által választott tagjai is: az 
egyházkerüh ti tanáesbírák. az egyházmegyei tanácsbíráknak 
megfelelően s nyilván a bírósági es fegyelmi ügyekre tekintet­
tel. Nézi :iink szerint azonban a konvent kiválóan s lényegileg 
közigazgatási hatóság s véleményünk szerint hatásköre a bíré- 
s igi ügyekre n m is lenne kiterjesztendő s csakis a fegyelmi 
ügyeknek a 254. ;j. által fen tart ott esetei volnának a konvent 
bírói hatásköréi»- vonhatók, tehát vsak ritka és kivételes ese- 
t»k. Köve: k zőleg azért, mert vitka és kivételes esetekben a 
konvent fcgvi Imi bírósági hatóságot gyakorol, nem a bírói 
funetíója irnnvozhaija a szervi zés szabályait, hanem a közigaz- 
g iiasi l'uiietioja. szi rvi'zi'sébi'n is közigazgatási tunctiójának 
k'-ll doroinálónak lennie. Fis ha a konvent bírói hatósága azt 
köven Iné, hogv az egyházmegyei es egyházkerület! tanáesbí­
rák inni.íjára kom mi tanáesbírák is legyenek, e tanáesbírák 
vM! isz: is.ír lehetne az egyházmegy vi és egyházkerületi tanács* 
bírák választásának hasonlósága szerint az egyházak preaby- 
ti-riumaira bízni. Az alsó fokoknak megfelelő következetesség 
a felsőbb fórum szervezésében ez lehetne.

t ,, Isz. rűségi tekintetek is azt ajánlják, hogy a konvent 
tagjait az egyházkerületi közgyűlések válaszszák. Az egyhá­
zak száma egyes egyházkerületekben 253-tól 556-ig emelke­
dik, s zek között még vannak egyházak, melyek több szava­
zattal nd. lkezm k. 1 la a konv nti tagokat az egyházak vá­
lasztják. viőre látható, hogy ily nagy számú választó egyház 
szavazatai szétágaznak s absolut többséget első szavazatra csak 
k. vesén érhetnek el Ha viszonylagos többséget több jelölt 
nyert, s a még betöltendő konventi hely is több, akkor újabbi 
választá.-ra nagy szám \ .Ina jelölendő, különben a választók 
joga lenne igen szűk körre szorítva, így a választást kellene

kétszer-háromszor ismételteim, a mi sok időt igényelne. Meg­
történhetnék, hogy e miatt a konvent idejében megalakulni 
sem volna képes.

Nem állítható, hogy a közvetett választás által a presby - 
téri rendszer elve meg lenne sértve, az egyházkerület is ve­
gyesen a presby teriumok által közvetlenül választott egyház­
kerületi tisztviselőkből, esperesek, egyházmegyei gondnokok 
és egyházkerületi tanáesbírákból s az egyházmegyei közgyű­
lések által választott képviselőkből s a tanári karok képvise­
lőiből alakul, még sem tette senki ellene sem a múltban, sem 
a jelenben azt a kifogást, hogy az egyházkerület ilyen alakí­
tása a presby téri rendszert sértené. Az egyházkerületek és a 
konvent alakításába az egyházmegyék, illetőleg egyházkerü­
letek közvetítésével a presbyteriumok befolyása nincs kizárva.

A konvent szervezésénél nem lehet figyelmen kívül hagyni 
a konvent hatáskörét, azt a tényt, hogy a konventben az egy­
házi törvényhozás nem akart egy centrálisaié hatalmat, sőt 
még általános apellatorium fórumot sem az egyházkerületek 
fölé állítani. Még oly legfőbb kormányzó és közigazgatási ha­
tóságot sem, mely az egyházkerületek autonom jogát megszün­
tetné. Ezt az alkotmánytervezet indító okai határozottan kife­
jezik. Az indító okokban ezt olvassuk :

„Ezen országos egyházi tanács . . . úgy lenne szervezve, 
hogy az sem centralisaló, az egyházkerületek jogkörét csor­
bító, sem pedig absolut hatalommá nem nőheti ki magát. Mert 
csak oly közös ügyekben van hivatva intézkedni, melyeket az 
egyházkerületek hozzá együttesen, vagy külön felterjesztenek, 
vagy a melyekre nézve az államkormány részéről tett intézke­
dések következtében rendelkeznie kell, vagy a melyekben való 
intézkedésre a zsinat utasítja“ stb.

Még inkább bizonyítja felfogásunk helyességét az a tény, 
hogy az országos egyházi tanácsról szóló első tervezetnek azt 
a meghatározását, hogy „az országos egyházi tanács a magyar- 
országi ref. egyház legfőbb kormányzó és közigazgatási ható­
sága“ (94. §.) már a konvent megváltoztatta s helyrette a zsi­
nat által is elfogadott következő meghatározást tette: „Az 
egyetemes konvent a magyar ref. egyházat egyetemesen ér­
deklő ügyek elintézésére hivatott testület“.

Az egyetemes konvent e minősége és hatásköre néze­
tünk szerint azt követeli, hogy a konvent ne szakíttassék el az 
egyházkerületektől, sőt inkább összefüggése az egyházkerüle­
tekkel, s az egyházkerületeknek a konventben egyesülése fe­
jeztessék ki annak szervezetében, mi az által történhetik, ha 
tagjait az egyházkerületek közgyűlései választják. A presbyte­
riumok által választott konventnek szervezeténél fogva oly 
egyházi legfőbb hatósággá kell fejlődnie, a mely mellett az 
egyházkerületeknek fentartani szándékolt autonom jogai meg 
nem állhatnak. Az országos egyház valamennyi presbyteriumai 
által választott konvent, már e választásnál fogva, országos 
legfőbb egyházi hatóság, melylyel szemben a partialis hatósá­
gok alárendelt viszonyban látszanak állani. Egyházalkotmá­
nyunk szerint pedig az egyetemes konvent csak a magyar ref. 
egyházat egyetemesen érdeklő ügyek elintézésére hívatott tes­
tület, a magyar ref. egyházat nem egyetemesen érdeklő ügyek­
ben tehát az egyházkerületek, autonom hatóságok, — kivételt 
csak azok az esetek képezvén, melyeket az egyházkerületek, 
— tehát saját elhatározásukból, — a konventhez felterjeszte­
nek. A törvényhozást megelőző gyakorlat is azt a felfogást tá­
mogatja, hogy a konvent tagjai az egyházkerületi közgyűlések 
által választassanak, minthogy előzőleg a konvent tagjait az
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egyházkcrüloti közgyűlések választották, s minden esetben 
nagy súlyt fektetünk a történelmi előzményre s a gyakorlati 
fejlődésre.

Ezekből az okokból mi a konventi tagok választását az 
egvházkerületi közgyűlésre kívánjuk bízni, s arról vagyunk 
meggyőződve, hogy mind az egyházi törvény tervezői, mind 
maga a zsinat is e választást az egyházkerületekre bízta, mire 
úgy a tervezet, mint a törvény több intézkedése, s különösen 
a zsinat 1882. évi szeptember 17-én hozott 308. sz. határozata 
is nyilván útal“. E—g.

Tárcza.

Az egyházi szónok hangjáról.
(Folytatás.)

Midőn Önök hangjukra vigyáznak: különösen attól 
óvakodjanak, hogy a napjainkban szokásos és 
mindennapivá vált szenvelgésbe (affectatió) e s- 
senek. Tizenkét ember közül alig akad egy olyan, a ki a 
szószéken természetes hangon beszél. Es ez a szenvelgés nem 
csak a protestánsoknál divatozik, mert Mullois Abbé is meg­
jegyzi: „Máshol mindenütt emberek beszélnek: azok beszél­
nek a törvényszéknél vagy országgyűléseken, de nem azok 
beszélnek már a szószéken*), mert ott csakis mesterkélt és 
művészies nyelvvel s természetellenes hanghordozással talál­
kozunk“. És ez a beszédmodor csakis az egyházban van eltűrve, 
mivel, szerencsétlenségre oly általános ott; egyébütt nem tűr­
nék. Mit mondanának egy olyan emberről, ki a salonban ily 
hangon társalogna másokkal? Bizonyosan kinevetnék. Néhány 
évvel ezelőtt volt a Pantheonban egy felügyelő, — jóravaló 
ember máskülönben, — ki a műemlékek szépségeinek felsoro­
lásakor egészen azt a hangot használta, a melyet sok hitszóno­
kunk használ s ez által sokszor derültséget keltett a látoga­
tókban, kik nem kevésbé múlattak előadási módján, mint az 
általa mutogatott érdekes tárgyakon. Az olyan embernek, ki­
nek nincs természetes és jó előadási képessége, nem kellene 
megengedni, hogy szószékre lépjen ; innen legalább minden­
nek, a mi színlelt, száműzve kellene lenni .... Mostanában, a 
bizalmatlanság e napjaiban félre kellene tenni mindazt, a mi 
tettetett; s az önjavítás legjobb módja pedig a predikálást il­
letőleg az, ha minél gyakrabban hallgatunk bizonyos egyhangú 
s lármás hitszónokokat. Annyira megundorodva fogunk onnan 
távozni, s annyira meg fogunk borzadni előadásaiktól, hogy in­
kább örök hallgatásra kárhoztatjuk magunkat, mintsem őket 
utánozzuk. A mely perezben Önök megszűntek természetesek 
és hívek lenni, elvesztették a jogot arra nézve, hogy mások 
szavaiknak higyjenek, valamint arra nézve is, hogy Önöket 
hallgassák. Sorra járhatják az egyházakat és kápolnákat, s 
úgy fogják találni, hogy papjaink sokkal nagyobb részének 
vasárnapra külön szent hangja van. Egyféle hangjuk van a 
lakó- és hálószoba számára és egészen más a szószék számára; 
úgyhogy ha nem kétnyelvűok is erkölcsi értelemben, betűsze­
rinti értelemben azok. Némely ember mihelyt beteszi a szószék 
ajtaját, háta mögött hagyja saját egyéni önállóságát s époly

*) Montaigne is azt mondja: „Nehezebb egy ügyvéd, mint 
egy pap szerepét vinni; és mégis úgy tetszik, mintha több tűrhető 
ügyvéd volna, mint pap, — legalább 1 rancziaországban . b ord.

hivatalnokká válik, mint az egyházi szolga. Így legalább éldi- 
csekedhetik a farizeussal, hogy ő nem olyan, mint más ember, 
habár istenkáromlás lenne, ha ezért még bálát is adna Isten­
nek. Nem testi ember többé, s nem úgy beszél, mint a többi 
emberek, hanem nyöszörgés, ineg-megszakgatott mormolás, 
ore rotundo vagy más ízléstelen módon való lármázás van 
divatba hozva, hogy elhárítsa a termeszetességnek s annak 
gyanúját, mintha a szív teljességéből beszélne.

Spurgeon után angolból DézSÍ LajOS.
(Folyt, köv.)

ZEZöz-Cigyeinlc.

A temesvári önálló ref. egyház.
(Folytatás.)

Az egyházi felsőbb hatóságok kiterjesztek ugyan az 
egy'esült egyházra felügyelőtöket, de a rövid canonica visita- 
tiók alkalmával nem győződhettek meg az egyházi életünket 
fenyegető veszedelemről a maga egészében, mit mutat és meg- 
érthetővé tesz azon körülmény7, hogy végre az egyháztanács 
szépcsendesen kijelenté, hogy ő egyházkormányzati tekintet­
ben egyenesen és egyedül az evang. esperesség alá rendeli 
magát.

Midőn aztán a békés-bánáti egyházmegye ezekről tudo­
mást szerzett, midőn megismerő azon — a ref. érdekekre ve­
szélyes — irányzatot, mely felekezeti életünket és öntudatun­
kat itt elvégre is megsemmisítette volna, ismételten fellépett. 
— Az ilymódon kifejlett vitáról és küzdelmekről nem akarom 
felemelni a fátyolt; örömünket ne sértsék, ne háborítsák oly 
visszaemlékezések, melyek tán némi keserűséget ébresztenének 
azokkal szemben, kiket ezután — különélve bár — testvére­
inkként óhajtunk tekinteni!

Csupán a végeredményre térek. Az egyházmegyének a 
konvent világos kikötése megtartására útasító rendeletét nem 
vette figyelembe, sőt elútasítá az egyesült egyház, mert — 
mint mondá — az eddigi szokáshoz akar ragasz­
kodni. Az. erélyes fellépés ideje elérkezett. Az ülésező egy­
házmegyei bíróság azt az ajánlatot tette a temesvári egyesült 
egyháznak, hogy az egyesülés feltételei a két felekezet legfőbb 
hatósága által a teljes paritás alapján revideáltassa- 
nak. Azonban az egyház közgyűlése, hol a nagy evang. több­
séggel szemben alig nehány ref. tag jelent meg (a többieket 
a viszály, érdekeik figyelmen kivül hagyása, a biztos leszavaz- 
tatás tartotta távol) nemcsak ez ajánlatot nem fogadta el, de 
egyenesen kimondta, hogy „a reformátusokkal való 
viszonyból kifolyó ügyeket ezután maga kí­
vánja intézni.“

A fájdalom és keserűség eltöltötte most már a ref. híve­
ket. Fclebbezték e határozatot; sérelmeiket tárgyazó részletes 
memorandumokat az egyházmegye gyűlése elé vitték, kérve- 
kérvén, hogy óvja meg felekezeti érdekeiket. Dicséret és elis­
merés a békés-bánáti egyházmegyének, hogy nem maradt si­
ket a hívek kérő szavával szemben, s midőn a végső pontig 
ragaszkodott az elvben oly magasztos egyesültség fentartásá- 
hoz, s még mindig utolsó próbát tűzött ki a békéltetésre, a 
mindkét felekezet érdekeinek megóvására, egyszersmind teljes 
határozottsággal és önérzettel fűzte hozzá : „megbízottai az új 
egyesülési szerződvényt csupán az esetben írják alá. hogy ha
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abban az ottani ref. hitsorsosoknak minden tekintetben teljes 
jogegyenlőség és viszonosság bíztosíttatik a másik szerződő 
fellel szemben ; — azon esetre pedig, hogy ha ez elérhető nem 
lenne, vagy ha a bizottság egyéb tagjai a kitűzendő helyen és 
időben a fen forgó ügy elintézése végett meg nem jelennének, 
egyházmegyénk elnöksége már most útasíttatik, hogy a közös 
javak elkülönítése mellett a rcf. hitsor sós ok külön 
v ír v h á z z á alakítása c z é 1 j á b ó 1 szükséges int é z- 
k e d es eket időközben is haladéktalanul tegye 
meg". E határozat napjától (szept. 24.) rohamosan fejlődtek az 
ügyek. Az ugyanekkor ülésező és azonnal értesített evang. 
egyházmegye a kívánt intézkedéseket nem tette meg, küldöt­
teket ki nem nevezett, az ügyet egy évre tanulmányozásra 
kiadta. Az egyezkedés reményétől megfosztott ref. hívek lázas 
buzgalommal kezdettek gyűléskezni, tanácskozni: mi módon 
rendezhetnék ügyeiket, Gazdag és szegény, előkelő hivatalno­
kok és egyszerű munkások a közös ügy elővitelére kezet fog­
tak. összeszedték önmagokat. Gyűlés után gyűlés jött; ama 
regi idők buzgósága vett erőt az embereken. Feledtek már 
minden sérelmet, feledték szegénységüket, feledték, hogy az 
egyesült egyházban vagyont hagynak el, eltekintettek ennek 
követelésétől, magas lelkesültségök elvül mondá ki: „mi nem 
kilépünk az evang. egyházból, nem akarunk számot tartani a 
tan perelhető vagyonra, nem teszünk szemrehányást, nem tá­
madunk : mi önálló református magyar egyházat akarunk s 
midőn ennek létesítésére felajánljuk egész erőnket, lelkesedé­
sünket. áldozatkészségünket, — felkérjük az egyházmegyét, 
hogy megteremtésében segítsen bennünket".

S midőn a dvez. fi-án megjelent egyházmegyei bizottság 
az ev. küldötteket csakugyan nem találta, híveink kettőzött 
elhatározottsággal, sietséggel láttak a dologhoz. Küldöttsége­
ket menesztettek az egyházmegye elnökeihez, tervezeteket 
dolgoztak ki, vetekedtek egymást felülmúlni az érdeklődésben, 
tettekben. Kettős volt a lelkesedés: az elnyomott, de most új, 
erősebb életre ébredt felekezeti önérzeté s a magyarságé.— 
Mindegyik érezte, hogy kettős missiót teljesít itt a megalakí­
tandó ref. egyház: végvára lesz erre a reformátusságnak, de 
egvsz rsinind e polyglott városban bástyája a tiszta, romlatlan 
magyarságnak. I gyanesak e lelkesedésnek látása s a kettős 
nagy érdek felismerése nem hagyta érintetlenül a békés bánáti 
egyházmegye elnökségét sem. Alig hangzottak ti bíztató ígé­
retei, midőn megérkezett az espi re.si tudósítás, mely jelző a 
híveknek, hogy az elnökség rugaszkodva az egyházmegye által 
adott megbízatáshoz, az eddigi egyesültséget megszünteti és 
de ez. 2*-ára Szabó János esperes és Szűrendői Sámuel főjegyző 
l'.-mesvárra érkeznek, hogy az önálló reform, egyházat törvé­

nyesen megalakítsák.
Ki írhatná le a reformátusok örömét, 

teljesülni látták ?
(Folyt, köv.)

midőn vágyaikat
Futó Zoltán.

Nekrolog.

(Vége.)
Soós Gábornak az egyház s az iskolák érdekében folyta­

tott működését óhajtom nehány vonással vázolni.

Az absolut kormánynak a középiskolákra vonatkozó 
1854-iki rendelete megtámadta a h.-nánási gymnasium életét 
is, épen mint a többi gyenge alappal rendelkező prof. gymna- 
siumokét. „Azonban az egyház kormánya élén álló férfiak 
buzdíttatva a gymn. ügye iránt már akkor is 
kiváló érdeklődéssel viseltető Soós G. ú r á 1- 
t a 1, megmentek azt 3 rendes tanerő beállításával négy osz­
tályban, már előbb kísérletet tevén ő, egyes, kiválóbb állású, 
gazdag családok megkeresése által a gymnasium fen tartására 
megkívántató pénzalapnak önkéntes összerakás útján való 
előállítására, melynek sikeresebb foganatja végett ő, a még 
akkor szerény anyagi viszonyok közt élő férfiú egymagá­
ban, egy tanszék felállítására szükséges ősz- 
szegnek megadására kötelezte magát. Hasztalan 
lett minden törekvése, e teher akkor az egyházé maradt“.1)

A lt.-nánási cv. reform, egyház az ő Imzgólkodásának, 
szavai ható erejének köszönheti azon 1125 köblös földet, mit 
a város — főkép gymnasiumi czélokra — az 1861-ik évben 
adumányozott.

Mint presbyter, egyetlen vizsgát el nem mulaszt, a lelké­
szekkel együtt főcensora a növendékeknek.

istentisztelet után az Ur háza előtt még egyszer szívükre 
köti a híveknek a hallottakat, főkep, ha egyház és iskolát il­
lető dolgokról volt szó azokban.

Családot nem alapít . . . elvonná talán a másokért, a 
közügyért való munkálkodástól . . . s akadályul szolgálna élete 
nagy czéljának kivitelében!

A lehető legegyszerűbben él. Irigyei, ellenségei gúnyol­
ják . . . ő pedig a czél felé tekint . . . s halad tovább eltánto- 
ríthatlanul!

Mikor aztán, az egykor o!v fáradhatatlan, lankadást nem 
ismerő férfiú erező, hogy „bár a lélek kész, de a test erőtelen“, 
s a zászló kiesik a gyöngülő kezekből, mintegy összesítőndő 
eddigi minden tettét, minden áldozatát, egész szeretetét a 
közért: egy élet fáradalmainak — önmaga által alig élvezett 
— gyümölcsét, ismét a közjó oltárára helyezi, s a fillérekből 
összerakott 101 ezer forintot annak a két iskolának adomá­
nyozza, a melyekben szívébe a nemes, nagy, szent eszmék 
magvát egykor elvetők; ugyanis „nz 1888 ik év novemberhó 
4. napján kelt alapítványi okle' élben 50 ezer forintot hagyo­
mányozott halála esetén a de. freeze ni főiskolának, 
hogy annak és szaporulatainak segítségével, ezen főiskolában 
a ref. vallásit, m agyar és székel y testvér nemzet érdeké­
ben egy ref. gymnasiumi tanárképző intézettel ösz- 
szekötendő s egye eini facultási rangra emeltetendő bölcsé­
szeti szaktanfolyam állíttassák fel. Egy másik alapít­
ványi oklevélben, mely szintén 1888. nov. 4-én kelt, 30 ezer 
forintot hagy halála esetére a h aj dú-n állási ev, ref. 
egyháznak a gynmasiumban az 5. és 6. osztály felállítá­
sára: — 1889. január 9-én kelt alapítványi oklevelében pedig 
ismét 20 c z e r forintot bocsátott a h a j d ú-n á n á sieg y- 
h áz gondozása, felügyelete s felelőssége alá, hogy annak ka­
matos-kamatoztatása folytán oly alap álljon elő, melynek se­
gélyével a 7. és 8. osztály is felállítható legyen, tehát a hajdú­
nánási gymnasium főgv mnasiummá emeltessék“.-) Itt 
megjegyzem, hogy a h.-nánási egyház részére, az 5. és fi-ik

1) L. a h.-nánási gymn. 1888—89-ik évről kiadott értesítő­
jének 4. és 5-ik lapjait. K. 1).

-) L. az ev. ref. tiszántúli egyházkerület 1889. májushó 7 —11. 
napjain tartott gyűlése jegyzőkönyvének 113-ik számát. K. D.
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osztály felállítására tett és szükséges alapítványát, még életé­
ben az egyház szabad rendelkezése alá bocsátá a megboldo­
gult, s az 1890— 91-ik — jelen iskolai •—évben már egyik 
tanárunk ez összeg kamataiból húzza fizetését.

Ezeken kiviil 1000 forintot adományozott szintén a 
nánási cv. ref. egyháznak, a gymnasiumi tanszermúzeum 
gyarapítására.

Igv lesz az egyszerű polgárból az áldozatok mezején fe­
jedelem; így lesz bámulatos, esodás alak. a kit mi — önző 
korszak gyermekei — megérteni tán . . .? de követni aligha 
tudunk.

... Az életczél elérve lett, s aztán a romlandó porsátor 
összeomlott. Összeomlását gyászolja: az elhunytnak méltó test­
vére Sous Sára, özv. Fodor Gáborné, ki máris felírta nevét 
a h.-nánási ev. reform, egyház halhatatlanjai közé, s kinek 
szerető karjai közt dobhant utolsót a legönzetlenebb 
szív!! Gyászolják közel s távoli rokonai. Gyászolja minden 
lélek, a mely még nemes, tiszta, nagy alakok elvesztésén fáj­
dalmat érez. Gyászolja Il.-Nánás városa és ev. reform, egy­
háza leghűbb gyermekét, legnagyobb fiát; fejedelmi gyásza 
van a debrcczeni főiskolának ... de legnagyobb gyász borult 
a hajdú-nánási cv. reform, gymnasiutnra : gyászánál csak ke- 
gyelete, hálája nagyobb !!!

A temetés folyó hó 9-én d. e. 10 órakor kezdődött s d. u.
1 ,,2-kor végződött.

Megjelentek a szomorú végíisztességtételre: nt. Tóth 
Sámuel főjegyző, mint a tiszántúli egyházkerület képviselője; 
nt. Szeremley József esperes, méltóságos Degenfeld József gróf 
gondnok, nt. Bakóczi János tanácsbíró, kik az alsó-szabolcs- 
hajdú vidéki tract üst képviselték ; nt. Balogh Foren ez h. akad. 
igazgató a főiskola képviseletében 14 tanártársával egyetem­
ben. Eljött a mi szeretetünk és büszkeségünk tárgya, a főisko­
lai kántus is riszt. Mácsai Sándor karnagy vezérlete alatt. 
Részt vett a temetésen városunk színe java. Az istenházától 
a boldogult lakásáig százakra menő ember nézte, mikor a te­
kintélyes küldöttség, melyhez városunk előkelői is csatlakoz­
tak, s a kántus sorakozott, megindult a szomorú hely fele. — 
Eszembe jutott a költő mondása, midőn ez ünnepélyes s igazi 
értékkel bíró tisztességtételt láttam, s jól esett hinnem, hogy 
^van bennünk élni hit, jog és erő!“

Az egyszerű ház tágas udvarán ott állt a koporsó koszo­
rúkkal borítva . . . alattok a nagy halott!

A kegyelet és hála koszorúját helyezte a koporsóra : a 
debreezoni főiskola; a h.-nánási egyház; a h. nánási egyház 
belhívatalnokai; a h.-nánási gymnasium; a testvéri és rokoni 
szeretet koszorúit: Soós Sára özv. Fodor Gáborné, Sous Lajos 
dadai tanító, Soós Sándor stb.

A kegyelet és hála szavait tolmácsolták: a háznál Benko 
Lajos helybeli lelkész, a templomban Erdős József és Csikj 
Lajos, a sírnál Sass Béla theol. akad. tanárok.

Czélom volt először e kiváló férfiak szereplésével bőveb­
ben foglalkozni, de aztán eszembe jutott, feltűnt előttem a 
megdicsőült: nem, az ő sírja mellől világi dicsőséget ne vigyen 
haza senki, de vigye el lelkében mindenki az ó életének, cse­
lekedeteinek emlékezetét, s legyen az ő példája mindnyájunk

szívében örök fényű tűz, hogy ..gyújthassunk a régi fénynél 
új szövétneket!“

Hajdú-Nánás.
Kövendi Dénes,

ev. ref. segéd lelkész.

Irodalom.
Hétköznapi könyörgések templomi használatra. Irta 
Csécsi Miklós ev. ref. lelkész. Lapszám : 1—231. Kapható 
a szerzőnél, Makón. Ara : 1 frt 50 kr. Gyom a, Kncr Izidor 

könyvnyomdája, 1890.
Nem hiszem, hogy volna csak egy is e sorok olvasói kö­

zött, a ki a közkedvességnek örvendő „Téli Újság“ szerkesz­
tőjét, a prof. egyházi irodalom népies irányának, ezidőszerint, 
első munkását nem ismerné. Az ő tolla alól kerültek ki a kéz­
alatti imádságok is, melyeket ismertetni szerencsém van.

Mindenekelőtt nagyon érdekes lesz, ha belenézünk ez 
imádságokba, mint a tükörbe, hogy meglássuk a bennük levő 
lelket. Ibit e tükör nagyon jól mutat! Egy az evangyéliomból 
táplálkozó, ennek örök igazságain felnőtt, képződött, kidombo­
rodott egyéniség, illetőleg keresztyén bölcsész jelenik meg ez 
imádságokban előttünk, kinek gazdag világnézletében Jézus 
Krisztus a központ, az eszmény, az imádott uralkodó hatalom. 
Mélyen átérzi, hogy a földi élet munkájára kiküldött ember 
életének tulajdonképeui jelentősége és méltósága a Krisztus­
ban van, kinek nevébe és üdvözítő érdemébe van zárva a ma­
gasba néző lélek és élet boldogságának és örökkévalóságának 
ígérete. E méltóság szívverését érezzük Csécsi imádságainak 
minden sorában. Beható pillantást vet az élet fény- és árnyol­
dalaira, s a kegyelem nélkül való állapot megdöbbentő erőt­
lenségére, és a mit lát és érez, majd örvendve, majd borongva, 
mindazt lelke központjába viszi s ama szent világosságban 
nézi meg és értékeli, mely felől meg van írva, hogy -— m ég­
világ o s í t minden e világon született embert, 
így esik azután, hogy ha öröme van, ennek is, — ha bánata, 
annak is az üdvözítő szeretet ben. illetőleg a k e g y <• 1 e m b e n 
leli fel örök szent forrását, s az egyiket, mint a másikat há­
lára kötelező áldásnak tekinti. Az emberi számítások meghiú­
sulása nem veszi el kedvét, s a becsületes csalódások romjai 
közt nem esik kétségbe: sőt a küzdelemben folyvást gazda­
godó tapasztalás bölcseségével szedi tel az összeroskadt ter­
vek használható darabjait, hogy tovább építsen az örökkéva­
lóságnak, melynek minden földi salaktól megtisztult reménye 
az utolsó csalódás romjaira veti rá a legszebb világát. Melyen 
átérzi, hogv c földön csak jövevények és vándorok vagyunk, 
kiknek nem arra kell néznünk, a melyek láttatnak, hanem 
amelyek nem láttat n a k és ö rökkévalók. — De 
azért tudja méltatni az időszerű élet tüneményeit is, miután 
az ő mélyen vallásos világnézletében mindezek az örökkéva­
lóság szolgálatában álló élet tökéletesedésének képző eszközei,
még akkor is, ha földi sorsunk — emberileg szólván iind
a sírig boldogtalan volna. Quid múlta ? Már ezekből is tisztán 
beláthatja, a tisztelt olvasó, hogy minő imádságok 1. hetnek 
azok, a melyek egy ily lelkész szívéből buzognak, a kinek e 
mellett még a nyelvezete is úgy összesimul az örökélet beszé­
dének szólamaival, mint a napsugárban a fény és melegség. 
Csaknem minden imádságát egy-egy szószerint idézett, vagy 
szabadon alkalmazott bibliai locussal kezdi, melyek habár az
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előtokász jellegével bírnak is, nincsenek „Ámennel“ elvá­
lasztva, hanem a velük szervi egybeköttetésben álló imádsá­
goknak úgyszólván koronáit képezik. Riblikus itt a forma és a 
tartalom, az első, a középső és az utolsó hang egyaránt, a nél­
kül, hogy a szerkezet schablonszerű volna. Csécsi is egy azon 
imádságírók közül, a kik nem figyelnek az Euchetika szabá­
lyaira, mikor az ajkukról levett imádságot papírra vetik, s 
mégis ők nyújtják — úgy szólván - akaratlanul, azokat az 
i nádkozási szabályokat, melyeket az elmélet embere könyör­
géseikből kivon és rendszerbe önt. Ott van p. o. a jelenkor 
imádságíróinak királya, Révész Bálint, a mi kedves jó 
öreg püspökünk, ki nem jár tört utakon, hanem maga teremti 
meg az alakot is gondolatainak, — mint Petőfi a költészetben, 
— s különösen vasárnapi imádságiban oly megragadó módon 
egyesíti a ragyogó alaki szépséget a gazdag tartalommal, 
mintha betűk helyett az ég csillagaiból volnának kirakva Is­
tenhez emelő nagy gondolatai. Ha valaki ezeket az imádságo­
kat oly szempontból tenné tanulmány tárgyává, hogy az 
Euehetikát a valódi eredetiség productumaival gazdagítsa, — 
s ha különösen Vsiky Lajos vállalkoznék e hálás szép munkára, 
bizony mondom, a második kötet nem halványulna el az első 
mellett. Sőt hiszem, hogy még Csécsi imádságaiban is eleget 
találna olyat, a mi felett nagyon érdemes volna — főként egy 
oly tanárnak! — elmélkedni, a ki maga nem csak Euehetikát, 
de oly imádságokat is írt,amelyeknek sorai közt szinte lehetne 
aranykalászokat szedegetni. Vájjon mi biztosított oly mesés 
kelendőséget Csiky imádságainak, hogy az angol vallásos ira­
tokat terjesztő társaságnak maholnap harmadik kiadásról 
kell gondoskodnia1 Megmondta ezt a somogyi kurátor, a ki t. 
i. Kálmán E. lelkésztársam édesatyjának, egykor templomból 
kijövet azt mondotta: „De jó ízűt lehet kigyelmed- 
d e 1 i m á d k o z n i 1“ Ennek az áldott emlékű jó öreg papnak 
a fia meg, említett tiszttársam, Csécsi imádságairól mondta ne­
kem, hogy: „L)e jóízűt lehet ezzel a Miklóssal is imádkozni!“ 
Ezt én is aláírom, es azt mondom, hogy ha kételkednék valaki 
állításunk igaz volta felett, vegye meg Csécsi könyvét, és pró­
bálja meg maga. Ez a legigazabb bírálat!

Garzó Gyula.
(Vége köv.)

A hath, egyház és a kér. vallásfelekezetek közötti viszonosság.
Irta ilr. Kurta Béla. Budapest. 1800.

(Vége.)
Az 1868. Lili. t. ez. — így folytatja tovább — a vallás­

felekezetek közti békének újabb támaszt nem nyújtott, sőt az 
összeütközési pontokat újakkal szaporította. A bajon az 1879. 
XL. 53. §-a sem segít; értelme iránt a judicatura különben 
sem jutott megállapodásra mai napig sem. Szerző vélekedése 
szerint sem vonatkozhatik az az 53. §. az 1868. Lili. t. ez. 12. 
í;-ára; mert midőn a szülök magok kívánják, hogy vegyes há­
zasságból született gyermekeik más egyházba vétessenek fel, 
su in az eg y h áznak, sem az államnak nem lehet joga arra, 
hogy a szülők szabad elhatározását megakadályozzák. (Itt 

- szerző akaratlanul is nagy ellenmondásba jut az uralkodó 
kath. tannal!) Azután elkezd — dogmatizálni, nem hiába tagja 
ő is — a felső bíróságnak. On revient toujours! . . . „A 
kath. egyház nem felekezet, — úgymond, — nem secta, hanem 
közönséges anyaszentegyház; a kik belőle kiváltak, secta riu- 
suk, azok képezik a felekezetet. Épen azért a keresztség

szentsége által az ember a római kath., vagyis 
a közönséges anyaszentegy házba, nem pedig 
vallásfelekezetbe vétetik fel. Következőleg az 53. 
§. szavai, melyek a más felekezetije való felvételről rendel­
keznek, a róm. kath. egyházra nem illenek“. Trefort 
1884-iki rendeletére se fektessünk nagy súlyt, — folytatja to­
vább,— mert ez csak „jóindulatú tanácsként“ volt 
adva! A minisztertanácsnak viszont szerző ad egy jóindulatú 
tanácsot: nagy szolgálatot tenne a béke ügyének, — úgymond, 
— ha a febr. 26-iki rendeletet hatályon kívül helyezné, mert 
hiszen a prof. lelkészek a vádaskodással akkor sem hagytak 
volna fel, ha a miniszteri rendelet elmarad; valamint akkor 
sem fognak azzal felhagyni, ha az visszavonatnék (!)... az el- 
keresztelések prot. részről még sűrűbben fordulnak elő ; a prot. 
papok csakúgy keresztelnek, bérmálnak (sic!), temetnek stb. 
stb. Valóságos ördögkerekre ülteti szerzőnk prot. olvasóját; 
csak úgy szédül bele — akatholikus agy velőm!

Jellemző, hogy szerzőnk indignatióval útasítja vissza 
azok számítását, a kik (az országgyűlési vita a munka megje­
lenésekor még nem történt meg!) ezen kérdésben a kath. vi­
lági hívek támogatását reményük. „ Reánk katholikusokra nézve 
megszégyenítő lenne, ha a kath. vallásról, a liberalismussal 
szemben, nyilvánosan tanúságot nem tennénk“. Hála Isten­
nek! az elkvresztelési vita eredményéből szerzőnk is megta­
nulhatta, hogy a mívelt kath. világi elem színét-javát nem le­
het a hierarchia járszalagán vezetni s hogy sokan vannak köz­
tök, a kik azért, hogy jó kathoükusok, nem szűnnek meg az 
igazi überalismus hívei is lenni!

Hogy szerzőnk „hithű katholikus“, ezt minden sorából 
láthatjuk, ha be nem vallaná is. Csakhogy túlbuzgóságában 
nagyon szűk látókört von maga köré. Ebből folynak hibái is. 
Igazságtalanná válik irántunk igen sokszor, bár készséggel 
elismerjük, hogy elfogultsága mellett is az írói tisztességre so­
kat ad, s távol van tőle a politikai pornografikus irodalom né­
mely hírhedté vált fanatikusának visszataszító modora és riká­
csoló hangja. Jól esik olvasnunk azon nyilatkozatát, mikép az 
ellenvélemény iránt tartozó tiszteletet megsérteni nem akarta; 
szívesen hozzájárulunk azon nézetéhez, hogy az ország érdeke 
kívánja, mikép a vallásfelekezetek között a súrlódások meg- 
szüntettessenek s hogy erre törekedni — hazafias kötelesség; 
készséggel magunkévá teszszük végül azon szép gondolatát is, 
hogy a mely vallásfelekezet a más vallásúak hitelveit tiszte­
letben nem tartja, az saját szabadságának sírját ássa meg. — 
Csakhogy ezen utóbbi tétel harmonikus hangját nagyon sok­
szor megzavarják előttünk azok a sértő „sectás“ kifejezések, 
melyekben „a más vallásúak hitelveinek tiszteletben tartását“ 
alig lehetséges felfedezni.

Nagyon kérjük szerzőt, hogy hazafias kötelességét szem 
előtt tartva, „a súrlódások megszüntetésére“ az általa annyira 
tisztelt klérus tagjainál is hatni igyekezzék, hogy minket, 
evangyéüomi alapon álló keresztyéneket, ne sajnáljanak leg­
alább mint felebarátaikat tekinteni s ne nevezgessenek minket 
úton-útfélen — eretnekeknek.

Hitünk fejedelme, az Lr Jézus Krisztus bocsássa meg 
minden bűneiket!

(—cs — r.)

Rátli Mór némely kiadásai stb. (Folytatás.).
Jókai Mór Gróf Bemjovszky Móricz életrajza Szibériából 

való megszabadulásáig. Nagy 8-rétű díszkiadás. Számos kép,
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tárkép, autograph-melléklettel. Fűzve 3 frt 60 kr. Fényes, kü­
lön e czélra készült díszkőt, aranymetszettel 5 frt 20 kr. Arany- 
metszet nélkül 4 frt 60 kr.

Gróf Benyovszky Móricz saját emlékiratai és útleírásai. 
Az 1790. évi angol kiadás után fordítva. Nagy 8-rétű díszkia­
dás. Számos kép, térkép, autograph-melléklettel. Benyovszky- 
nak eddig még sehol sem közölt számos eredeti levélével stb. 
2 kötet. Fűzve 6 frt 60 kr. Fényes, külön e czélra készült dísz­
kötésben, aranymetszettel 9 frt 60 kr. Arany metszet nélkül 
8 frt 60 kr.

Miként a fentebbi czímekből is látható, ezen mű két kü­
lön részből áll. Az első rész 2 kötetben hozza a hős életrajzát, 
mely az emlékiratoknak is magyarázata és kiegészítése. A má­
sodik rész 2 kötetben közli az 1790-iki eredeti kiadásnak be­
vezetését, az ott közölt életrajzot, okmányokat, leveleket és a 
Benyovszky által írt emlékiratokat és útleírásokat teljesen.

Az eddig elkészült mellékletek jegyzéke: Benyovszky 
utazása kutyaszánkón Kamcsatkában 1771. január 17-én. (Sa­
ját rajza után). Téli vásár Szibériában, a háttérben Obdorsk. 
Szibériai szánkózás, a háttérben Berzosof. Fókák csoportja. — 
Kamcsadál nők. Benyovszky anyjának levele férjéhez. (Yerbó, 
1752. okt. 6. Hasonmás). Benyovszky Móricznak 6 éves korá­
ban atyjához írt levele. (Yerbó, 1752. okt. 6. Hasonmás). Be­
nyovszky verbói szülőháza. Tobolsk látképe. Kamcsatkai fuva­
rosoknak pitnnő helye a jéghegyek között. A jeges tenger 
partjai. (2 kép). Nordenskiöld hajói a jeges tengeren és a téli 
állomáson. (2 kép). Északi fény. Benyovszky Emánuel öcsesé- 
hez 1777. május 6-án Yersaillesből intézett franczia levelének 
hasonmása és fordítása. Benyovszky Japánban 1771. jul. 31-én. 
(Másolat az eredeti kiadásból). A hajó, melyet Benyovszky 
kézre kerített, és Formosa-sziget előtti csatározás. (Másolat az 
eredeti kiadásból). Fókák milliói a Pribilow-szigeteken. Louis- 
bourg Benyovszky által készített tervrajza. Számos látkép Ja­
pánból, Madagaszkárból stb. Ulipatchar Benyovszky által ké­
szített tervrajza. Benyovszky átázásainak és fölfedezéseinek 
új eredeti térképe stb.

Deák Ferenez emlékezete. *Gondolatok. 1833—1873 Fé­
nyes díszkiadás. Gazdag kötésben 5 frt 60 kr. Könyvkedvelők 
félbőrkötésében 6 frt.

Diák Ferenez emlékezete. **Levelek. 1823—1875. Fényes 
díszkiadás. Gazdag díszkötésben 5 frt 20 kr. Könyvkedvelők 
félbőrkötésében 5 frt 60 kr.

Beák Ferenez összes beszédeiből és államírataiból 1823-tól 
az utolsó 1873-ban tartott beszédig, a nagy szónok hattyúda­
láig, vannak gondosan kiszemelve a „Gondolatok", melyeknél 
szebbeket, egyszerűségükben mélyebbeket, formára és észjá­
rásra nézve magyarabbakat nyelvünkön, mondhatni, senki 
sem alkotott. Az itt közölt, Beák igazságos szívének és egye­
nes elméjének hatalma alatt keletkezett eszmék, formabeli 
tisztaságukkal és tökéletességükkel, nyelvük keresetlenségé- 
vel és erejével, a kifejezés és stylus pontosságával hivatva 
vannak, — elvontan a politikai kérdésektől is, melyekre annak 
idejében vonatkoztak, — épen a inai napokban is az elméknek 
irányt adni és klasszikusaink irodalmát gazdagítani.

A „Levelek“ czíinű második részben összegyűjtve közöl­
jük Beák Ferencz-nek a politikára, társadalmi kérdésekre és 
magán viszonyaira vonatkozó mindazon leveleit, melyek el­
szórva könyvekben, hírlapokban és folyóiratokban nyilvános­
ságra jöttek, és egy vagy más irányban közérdekűek, valamint 
azon eddig ismeretlen leveleket, melyek ezeken kívül rendel­

kezésünkre bocsáttattak, kizárva természetesen mindazt, mi 
bármely irányban az indiskréczió színével bírhatna. A AYesse- 
lényi-vel, Kossuth-tal és több politikai barátjaival, a forrada­
lom előtt és után váltott levelek, a sógorához a legválságosabb 
időkben intézett sorok, melyek meghatóan tükrözik vissza azon 
súlyos belső küzdelmeket, aggodalmakat, melyek külsőleg 
csendesnek látszó lelkét oly mélyen felzavarták, a számos, 
majd kedélyes, majd dorgáló, mindannyi böleseséggel teljes 
levél, melyeket áldásos pályáján rokonaihoz, idegenekhez, po­
litikai, családi és más kérdésekben írt, valóságos kincses bá­
nyái a legtisztább hazafiúi érzéseknek, az önzetlen nemes szív 
nyilatkozatainak.

(Yégé köv.)

Különfélék.
Debreczeni főiskola. Theologiai akadémiánkon f. hó 19-én 

kezdődtek meg a szigorlatok, melyeken főtiszt, püspök úr 
megbízásából és képviseletében nt. Dávidházy János esperes 
és Tóth Sámuel egyházkor, főjegyző urak jelentek meg.

A felső-tiszai egyházkerület. E czím alatt a „Prot. Egyh. 
és Isk. Lap“ utolsó, 3-ik számában „Felsőtiszaparti“ álnév­
vel vezérczikk jelent meg, melyben a czikkíró azon, régebben 
már többször hangoztatott eszmét eleveníti föl, hogy a tiszán­
túli nagy egyházkerület felső részeiből, nevezetesen a beregi, 
szatmári, máramaros-ugocsai és felső-szabolcsi egyházmegyék­
ből egy új, felső tiszai egyházkerület névvel nevezendő su- 
perintendentia alakíttatnék, hozzá vevén az említett egyház­
megyékhez a Szilágyságot, vagy legalább a Tasnád körüli 
17 —18 egyházat is. Érdekes a megokolásnak főképen azon 
része, melyszerint kívánatossá teszi az új egyházkerület meg­
alakítását azon politikai tényállás, hogy a nagy Alföld képvi­
selői kormánypártiak, míg a felső rész emberei inkább a füg­
getlenségi párthoz húznak; továbbá figyelembe veendő a czikk 
szerint azon körülmény is, hogy az Alföld „nagy lelki nyuga­
lommal hallgatja a kis eklézsiák keserves panaszait, aztán 
szívesen szavaz meg (ő lévén a többség) tekintélyes summákat 
az alföldi reformátusság megerősítésére a közigazgatási költ­
ségből, az államsegítségből, pedig a gazdag Alföld egy kis 
hitbuzgósággal könnyen segíthetne magán. A kis eklézsiák 
gondját pedig a Mindeneketlátó viseli“. Körül belől ezen hang 
jellemzi a czikknek a tárgy lényegére tartozó egészét. Buda­
pesti laptársunk készséggel megnyitja hasábjait e nagyfontos­
ságú kérdés beható megbeszélésére. Első sorban és főleg egy­
házkerületünket érdekelvén ezen ügy, mi is szívesen közlünk 
minden olyan czikket, mely e kérdéssel tárgyilagos komoly­
sággal foglalkozik. Azt kérjük tehát, hogy politikai motívu­
mokkal ne érveljünk, s ne hozzunk fel olyan argumentumot 
sem, melynek tarthatatlanságát valószínűleg rövid idő múlva 
kimutathatjuk.

Emléket Méliusz Péternek. Lapunk múlt évi 51-ik szá­
mában közöltük azon szép beszédet, melyet Jánossy Zoltán 
IY. éves hittanhallgató tanítványunk a „Hittanszaki önképző 
Társulat“ által november 2-án tartott reformáeziói ünnepélyen, 
egy Méli úsznak állítandó emlékszobor ügyében mondott. Azon 
ünnepély óta sokat foglalkoznak városunk politikai lapjai s 
első sorban a „Bebreczeni Ellenőr“ ezen eszmével, előmozdít­
ván ezt főleg azon körülmény is, hogy a múlt évben Bcbre- 
czenben alakult „Csokonay-kör“ a város szépítését, nyilvános
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helyeken cmlékszobrok állítását is egyik feladatává tette. — 
( sakhogy némelyek nem Méliusz-, hanem Iíálvin-szobrot 
szeretnének városunkban állítani. Legújabban a „Debreczeni 
Hírlap“ hasábjain kei czikkben Balogh Ferencz szólott e 
tárgyhoz. Nézete szerint sem Méliusznak, sem Kálvinnak nem 
lehet szobrot állítani. Az elsőnek azért nem, mert hiszen nem 
ismerjük arezképét, s így a felállítandó szobor nem lenne neki 
hű képmása, a másodiknak azért nem, mert az ellenkeznék 
Kálvin puritán jellemével, s ez alapon a református világ szá­
zados felfogásával. Azt ajánlja tehát a t. ezikkíró úr, hogy 
vagy Méliusz-egyletet kell alakítani, vallásos-erkölcsi, törté­
nelmi tárgyú felolvasások tartására, évfordulati történelmi ün­
nepélyes összejövetel rendezésére, vagy pedig reformáczió- 
oszlopot kell felállítani a nagytemplom-téren. Mi részünkről 
rendkívül örvendünk, hogy világi lapjaink is foglalkoznak ilyen 
egyházi vonatkozású ügyekkel. Balogh Ferencz tanár úr néze­
teit pedig midőn helyeseljük és melegen üdvözöljük, azon mi 
felfogásunknak adunk egyszersmind kifejezést, hogy egy em­
lékoszlopnál mindenesetre többet érne egy vallásos-erkölcsi s 
történelmi tárgyú felolvasásokat rendező egyesület, mert a hi­
deg kőnél végre is többet ér nz a szó, mely lelkesedést tud 
költeni s tettre tud buzdítani. Ez természetesen nem azt teszi, 
mintha minket városunknak valamely egyháztörténelmi szo­
borral való díszítése is élénken ne érdekelne.

Lelkészvá’asztá*. I'olyo ovi januárhó 11-én a ko!ozs-ka- 
lotai egyházmegyébe kebelezett kaján tói rendes lelkészi 
állomásra 5 jelölt közül egyhangúlag Técsy József b.- 
gvulai segedlelkész. volt tanítványunk választatott meg. — 
l dvözöljük ifjú lelkésztársunkat önálló tevékenységi körében. 
Vigye el magával a testvér-egyházkerületbe azon hő óhajtá­
sunkat, hogy legyen vele minden munkájában Istennek áldó 
kegyelme s hogy sokáig forgathassa a nála letett talentumokat 
egyetemes magyar reformált egyházunk javára.

Simor János, esztergomi érsek s herczegprimás folyó hó 
23-án reggel félnyolcz órakor hosszas halálvívódás után meg­
halt. A hazai rom. katholikus egyház egyik hű fiát gyászolja 
az elhunytban.

A zsinatot előkészítő egyházalkotmányi albizottság javas­
latának közlését, illetőleg ismertetését a „Debreczeni Prot. 
Lap“ f- évi első számában megkezdi. Maga megmondja, hogy­
ne javaslat első sorban az egyházalkotmányi albizottság, má­
sodsorban a zsinati tárgyak előkészítésére kiküldőt' teljes bi­
zottság tárgyalását várja“, mindamellett is azt hiszi, „sem a 
dolgok rendes folyását meg nem akasztja,sem rendellenes dol­
got nem cselekszik, sőt hírlapi kötelességének tesz eh g< t, ha 
e munkálatot már most ismerteti“. Semmi sincs távolabb tő­
lünk, minthogy nálunk kilenez evvel idősebb laptársunknak 
legkevesebb kellemetlenséget is akarjunk okozni, de annyit 
mindenesetre kötelességünk megjegyezni saját mentegetőzé­
sére. hogy nem akasztja ugyan meg a dolgok rendes foly ását, 
sem pedig rendellenes dolgot nem cselekszik ama bizottsági 
munkálat foganatba vett ismertetésével. — csakis a szerkesz­
tői kollegialitás egyik követelménye ellen vét az esetben, ha 
oly munkálatot közöl, melyről jól tudja, hogy többi laptársai 
azt még nem kapták, vagy nem kaphatták meg, bár azok is az 
övéhez hasonló jogos igényt formálnak hozzá. Ila azonban a 
Debreczeni Prot. Lap szerkesztősége, mint ilyen, kapta meg 
illetékes helyről és ismertetés végett ama kérdéses javaslatot,

egyetlen szavunk sincs eljárása ellen; legfelebb csak gratulá­
lunk szerencsés és kiváltságos helyzetéhez. —- A „Dunántúli 
Protestáns Lap“ f. hó 11-iki számának vegyes közleménveiben 
jelentek meg szóról-szóra a fentebbi sorok, melyekre mi min­
den polemizálási szándék nélkül egyszerűen csak annyit jegy- 
ziink meg, hogy a szóbanforgó munkálatot már akkor, a mikor 
mi először röviden jeleztük, t. i. a múlt 1890-ik évi 52-ik szá­
munkban, jelezte egyszersmind budapesti laptársunk is az 
1775-ik lapon és megígérte annak részletesebb ismertetését is. 
Valóban pedig úgy áll a dolog, hogy mi már az 51-ik számra 
elkészítettük azon előzetes rövid ismertetést, de a szerkesz­
tői kollegialitás követelményeire tekintettel 
akkor még nem adtuk ki azt. Hog.y aztán dunántúli 
kollegánk nem kapta meg akkorra a munkálatot, mikorra a 
budapesti laptárssal együtt mi jelezhettük, sőt hogy ismerte­
tésében, bírálásában mi előbb jártunk valamennyi egyházi lap­
társunknál: arról mi valóban nem tehetünk, tenni nem is aka­
runk. A szemrehányást azonban, mint mí g nem érdemelt« t. 
mindenesetre visszaútasífjuk.

Laptulajdonos és felelős szerkesztő : Csiky Lajos.

__________ HIRDETÉS.
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A szászvárosi ev. ref. Iván kollégium állami- 
Q lag segélyezett főgymnasiumában pályázat nyitta- « 
Q tik két rendes tanszékre, melyeknek egyikével a 9 
Q német és magyar nyelv s irodalom; rná- ti 
Q síkéval a mennyiségtan és természettan ti 
Q tanításának kötelezettsége jár. sj
Q Javadalma mindkét állomásnak egyenkint &
Q évi 1200 frt fizetés, 200 frt szálláspénz, vagy lakás g 
0 természetben, a egyelőre három ízben 100—100 frt ä 
q ötödéves korpótlék. sr

Vz állomások a m. kir. vallás- és közoktatás- a 
Q ügyi minisztérium kinevezése által töltetnek be. — ti 
0 Abban az esetben, ha teljes minősítéssel bíró pálya- ti 
Q zók nem jelentkeznének, helyettes tanárok fognak ti 
Q alkalmaztatni 800 frt évi fizetéssel. " ti
0 Pályázók kellő okmányokkal fölszerelt folya-

modványukat a szászvárosi ev. ref. Kun kollégium 
Q elöljáróságához 1891. évi márczius hó 10-ik 
10 napjáig adják be. Csak ev. ref. vallású egyének 
0 pályázhatnak. V

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület igazgató ta- 
0 nácsának, Kolozsvárit, 1890. évi deczeniber 15-én 
0 tartott üléséből. se

P Dl Kolosvári Sándor, Q
~ - elnökhelyettes. 0

Parádi Kálmán, O
tanügyi előadó. O
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Debreczen, 1891. Nyomatott a város könyvnyomdájában. — 107.
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