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DEBRECENI

PROTESTÁNS LAP
EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HETI KÖZLÖNY.

A Jaj szellemi részét illető 
minden közlemény a 

szerkesztőség cime alatt 
küldendő.

Megjelen hetenként egyszer szombaton, másfél íven.
6gélz évre 6 frt t12 korona), félévre 3 Irt (6 korona). 

* d,1Jr,: Be,,"alaPban egész oldal 8 frt, féloldal 4 frt,
neBvedo dal - fit; a borítékon egesz oldal 4 Irt, féloldal 2 frt 
negyedoldal 1 frt. Többszörös hirdetésnél árengedmény adatik! 

tielyegdíj minden hirdetésnél külön 30 kr.
Egyes szám ára. 15 krajcár.

Az előfizetési és hirdetési pénzek
s a lap megrendelésére és 

szétküldésére vonatkozó 
összes megkeresések Bariba 
Béla dr. jogtanárhoz (Xagy- 
Csapó-utca 390.) intézendök.

Centrum attractionale.
Protestáns lelkész nem gondolkodhatni más­

ként, minthogy az anyaszentegyházban a centrum 
attraclionale az igehirdetés és a sakrarnentomok 
kiszolgáltatása, a ki más nézetet vall, az lehet 
ügyes egylet szervező, érhet el azáltal efemer 
sikeieket, de ha az igehirdetés elégtelenségét 
tű Ion-tűi hangoztatva a másodrangií dolgokat 
nagyra fúvja, bizony-bizony nem tesz jó szol­
gálatot a protestáns egyháznak.

Hála Istennek, ennyire még nem ment közü­
lünk senki sem. Én legalább az igehirdetés elég­
telensége miatt világgá bocsátott panaszokat úgy 
tekintem, mint amelyek épen arra irányúinak, 
hogy az apostoli elv valósuljon meg: „prédi­
káljad az igét, rajta légy mind alkalmatos, mind 
alkalmatlan időben ; feddödjél, dorgálódjál; intsed 
a hallgatókat minden szelídséggel és tanítással. 
(2. Ihn. 4. 2.) Igaz, hogy a buzgalom heve 
elragadott némelyeket annyira, hogy szinte fél­
tenünk kellett az igehirdetés méltóságát, de kevés 
akadt olyan, a ki magyarán mondva: ugyancsak 
elhajította volna a kalapács nyelet.

A templomi igehirdetés hatásának mérlege­
lésével mindenütt és mindenha foglalkoztak az 
elmék s néha bizony egyenesen a méltóság 
rovására. E téren valóságos harakirinek tartom, 
amit egy A chard nyomán készült pünkösti egyházi 
beszédben olvasok : „Egy prédikáció és három­
ezer megtérő lélek! Időnkben egészen megfordítva 
áll a dolog: most háromezer prédikációra is 
alig találkozik egy megtérő lélek. Honnan van 
az atyámfiai, hogy napjainkban az egyházi 
beszédeknek ily kevés sikerét tapasztaljuk ? Vájjon 
az Urnák igéje nem bir-e többé azon magához 
vonzó benső édességgel, varázs hatalommal, 
mint régenten ? E tekintetben fogyatkozás miatt 
nem igen lehet panaszkodni barátaim! Az ige, 
mely predikáltatik épen az, melyet üdvözítőnk

h apostolai hirdettek; s habár az evangéliom 
mostani papjai életéből nem sugárzik is ama 
Krisztus idejeheli feddhetetlen tisztaság, lelke­
sül tség és jámborság, de bírnak ugyanazon 
ti.-'Zla s meg nem vesztegetett tudománynyal.“

Az ilyen beszédhez nem is kell egyéb, 
mini egy nazarenizmus, vagy baplizmus felé 
kacsintgató atyafi s beszélhet aztán tiszleletes 
uram az angyalok nyelvén, gyakorolhatja a házi 
istenitiszteletet olyan huzgósággal, hogy imádkozás 
közben felemelkedik a földről, mint Assisi szent 
Feienc; nyáját bizony nem tudja összetartani.

A templomi igehirdetés áldásos erejét van­
nak elegen, a kik kétségbe vonják, ha mi lel­
készek nem megyünk e tekintetben is példával 
elöl; ha a centrum attractionale gyöngüléséhez 
hozzájárulunk, nem lesz csuda, ha gyülekeze­
teinkben fiók gyülekezetek támadnak s a szellös 
templomok helyett iiiledt levegőjű hajlékokban 
szorong az áhítatos buzgóság.

De miért erről tovább beszélni, hiszen akik 
e téren régebben szét váltunk, szerencsésen 
összeérkeztünk ismét; az evangelizáció érdeké­
ben túlhajtott, majdnem kicsinylésig menő kri- 
tizálását a templomi igehirdetés hatásának a 
csödesebb munkálkodás váltotta fel; a centrum 
attractionale áll tehát szilárdan, nincs szükség, 
hogy védelmére kelljek, annak áldásos erejét 
akarom csak vázolni a szerintem egyedül helyes 
szempontból.

Hogy az igehirdetés áldásos legyen, ahoz 
tagadhatatlanul e kettő kívántatik: hit és tudo­
mány; csak az a kérdés: milyen hit és milyen 
tudomány? mert hit és hit, tudomány és tudo­
mány között nagy különbség van. A dogmatikus 
hit és az annak igazolásában tündöklő tudomány 
tehet valakit képzett theologussá, de megtörtén­
hetik, hogy mint igehirdetö nem képes átmele­
gíteni és az ige erejével ujj ász ül ni a sziveket.
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Ama kettővel fölfegyverkezve és erős hang­
gal megáldatva hatalmasan döröghetünk a szó­
székben, de beszédünknek csak annyi lesz az 
értéke, mint az úrnapi ágyudörgésnek: sokan 
mondják: tyüh de nagyot szólott! azonban egy 
lélek sem indul meg általa, mert mindenki 
tudja, hogy ott csak az emberi találmány, a 
puskapor szólott!

Nem ilyen hitre, nem ilyen tudományra 
gondol az olyan emelkedett lélek, mint e lap 
június 11-ki számának vezércikk írója; a kiben 
Kálvin szelleme látszik élni, abban Krisztus 
lelke él s ha talán tér szűke miatt nem fejthette 
is ki teljesen egy igen fontos irányban nézetét, 
tudni véljük, hogy miképen gondolkozik.

Elő, munkás hit és az ezt támogató tüdő- 
mán y teheti csak áldásossá az igehirdetést; az 
a hit, melynek Pál apostol igy ád kifejezést: 
«Élek pedig többé nem én, hanem él én bennem 
a Krisztus ; és amely életet most élek a testben, 
az Isten fijában való hit által élem, ki szeretett 
cngemet és adta ö magát én érettem™. (Gál. 
A -0.)

A centrum attractionale e hit nélkül elveszti 
áldásos erejét; mert nem lehet közönyös dolog, 
hogy milyen az igeitirdetö élete: bizony ha 
abból nem sugárzik elő ama Krisztus idejebeli 
feddhetetlen tisztaság, lelkesültség és jámborság, 
hiaban bir a tiszta s meg nem vesztegetett tudo­
mánynyal, a szivekre ujj ász ülő hatás nem fog 
gyakorolni soha.

Egy régi prédikációban olvastam valamikor 
egy ilyenforma passust: ..ne vizsgáljátok azt 
at yarn fiai, hogy én milyen életet folytatok; hanem 
csak azon legyetek, hogy úgy éljetek, amint én

TÁ R C A.
Elaboratum

a nazarénus mozgalmak elfojtásához. *
Köz\ oilen tapasztalás után leírja Sssigethy Oyula, gebei cv. rőt.

lelkész.

Nagytiszteletíi értekezlet!
Midőn először tudomásomra jutott, hogy híveim 

között nazarénus próféták bujkálnak, kik Kesédből, rend­
szerint heti vásárok alkalmával, községünket útbaejtvén, 
egy vérszerinti rokonságban levő ember házánál állandó’ 
tatnál ütöttek s énekléssel, bibliaolvasással, imádkozás­
ul híveim legcsekélyebb értemikepességgeí bitó tagjai 
között kezdik a konkolyt hintegetni: első gondom volt

Ad. 210 1897. Ezen munkálat a f. évi szept. 27-cn Máté­
szalkán tartott lelkész! értekezleten felolvastatván, helvescltetett 
s f1»), az ebből, mint a másik írásbeli munkálatból és egy szóbeli 
előadásból levont pontok az e. m. gyűlésre beterjesztetvén, a 
nazaremzmussai szemben követendő eljárásra azokban a lelké­
szeknek _ a kellő utasítás megadatott. K.-Jánosi, 1897. okt. 20. 
oegesvurr. esperes.

1898. Julius 23.

prédikálok™. Praktikus tanács! csak az a baj 
hogy az ilyet kevesen fogadják meg: mert min­
denkinek azt a komikus helyzetet juttatja eszébe
midőn az egyszeri pap vizet prédikált, de maga 
bort ivott.

Az ige hirdető lássa cl magát minden szük­
séges fegyverzettel, hogy a nemes harcot meg­
harcolhassa ; de önnön élete lesz bizonyára az 
igehirdetés terén leghatalmasabb fegyvere: ha 
van hite, van tudománya, mindenek felett szive 
mélyébe kell vésve lennie a mester parancsola­
tának: „ Ügy fényljék a ti világosságtok az 
emberek elöli, hogy lássák a ti jó cselekedetei­
teket és dicsőítsék a ti mennyei atyátokat*. 
(Máté 5, 16.)

Ha a szív tisztaságot ajánlom másoknak, 
úgy érzem, hogy első sorban önnön szivemnek 
kell tisztának lennie, ha békességet prédikálok, 
keresnem is kell a békességet, ha atyaliui szere- 
tetet akarok kelteni a szivekben, magamnak 
nem szabad attól idegennek lennem, ha az 
idvesség reménységével akarom táplálni az el- 
alélt lelkeket, c reménység teljességét kell hor­
dozni kebelemben; mert különben akármilyen 
jól praktikátok is az életben, épen legmagaszto- 
sabb hivatásunk betöltésében fogok sántikálni.

Távol legyen, hogy az igehirdetö önnön 
személyiségét tolja mintegy előtérbe; az előtérben 
egy állhat csak: Krisztus; az igehirdető pedig 
szerény, de állhatatos törekvéssel azon legyen, 
hogy miatta meg ne csufoltassék Krisztusnak a 
neve, igy az ige ereje lélekből a lélekre fog 
hatni.

Az igehirdetés áldásos hatására nézve ki 
merem mondani, oly nagy fontosságúnak tartom

ellenük nyilvános prédikációval föllépni s a hívek 
egyetemét ezen úgy valláserkölcsi, mint hazafias tekin­
tetben elkárhoztatandó mozgalom elfojtására olymódon 
hívni fel. hogy mihelyt tudomásukra jut ezen bárány- 
bőrbe öltözött farkasok ismételt, titkos megjelenése, 
nekem azonnal jelentsék meg s én őket szemtöl-szembe, 
a hívek !ük-hallatára fogom leleplezni Eközben magam­
hoz hivattam azon, főkép öreg asszonyokból álló egyház- 
tagokat, kikkel a nazarénus próféták mind sűrűbben, 
a siker reményével érintkeztek s mintegy közvetítői 
szerepet voltak hivatva betölteni a nazarénus eszmék 
itteni tovább terjesztésére. Ezektől többek közt meg­
tudtam, hogy a názárénusok igen szépen imádkoznak, 
nazarénus bibliát olvasnak, énekelnek, sőt iratokat is 
osztogatnak stb.

Midőn aztán hírül hozták, hogy az ec-sedi naza- 
rénus próféták ismét itt vannak, magamhoz vettem a 
bibliát s az egyházfi és nehány előkelőbb egyháztag 
kíséretében az illető csatodhoz lementem. Ott a meg­
lepetés szeminelláthatólag nagy volt, de én a jelenlevő 
helybeli és idegen atyafiakkal a legnyájasabban kezet- 
fogtam s barátságosán beszélgettem közérdekű, hasznos 
és pedig jobbára szocialista természetű dolgokról, mert
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a lelkipásztor magaviseletét, egész életét, hogy 
az ö személyisége szinte egy centrum attractionale, 
jaaz, hogy ennek ékességét a megszokás, az 
idő rendesen elhalványítja; de az élő, a munkás 
hit ereje által vezérelt lélek mégis csak mindenha 
nagyobb összetartó hatással van a gyülekezeti 
életre, mintha valaki benső hivatás nélkül, pusz­
tán kenyérért kapálgat úgy ahogy az ur szőlő­
jében.

Magában az igehirdetésben, de annyival- 
inkább az egyházi élet vezetésében, irányításában 
lényeges szerepet játszik a lelkipásztor egyéni­
sége s készséggel elösmerem, kinek-kinek joga 
van az ö egyéniségét érvényesíteni, de hozzá 
teszem, hogy csak a gyülekezeti egységet óvó 
korlátok között. Hogy mik ezen óvó korlátok, 
azt az átalánosan kötelező egyházi rendtartáson 
kívül az egyes gyülekezetek tagjainak életviszo­
nyai mintegy külön-külön határozzák meg.

A gyülekezeti élet minden irányú nyilvánu- 
lásában az igehirdetés és a lelkipásztornak ezzel 
összeforrt személyisége legyen a centrum attrac­
tion ale : ez a fő dolog s megvagyok győződve, 
hogy igy, de csakis igy a belmissió vagy evan- 
gelizáció, vagy nevezzük akárhogyan, megfogja 
találni a helyes irányt s helyes eszközöket a 
gyülekezeti élet felvirágoztatására.

Álláspontom ez volt kezdetben és ez most 
is; bizonyos elégtétellel látom, hogy ide szűrő­
dik le az a nagy hullámokat vert s nem kevés 
keserűséget szült mozgalom, mely a kezdet kez­
detén olyan formában követelt életet, hogy 
magam is féltem, hogy ha tápláljuk, épen táp­
lálóit fogja felemészteni.

Illyés Endre.

szerintem a nazarénizmus csak takaródzó köpenyege 
korunk nagy társadalmi mozgalmának, a szocializmus 
felforgató törekvéseinek, hogy igy a vallás cégére alatt 
az alsóbb nép osztály nagy kontingensét annál könnyeb­
ben megmételyezhesse s az együgyű népelemet a nagy 
társadalmi élethalál harc föl ve vesére uszíthassa. Úgy 
hogy nekem erős a gyanúin, hogy a híveink közt bujkáló 
nazarénus próféták voltaképen a szociális izgatok 
űzetett bérencei, mandatáriusai.

Rövid beszélgetés után a jelenlevő négy idegen 
férfiúhoz azt a kérdést intéztem: Van-é Évsedben sok 
nazarénus? Mire egy, a szószóló, igy válaszolt: Csak 
8—10-en vagyunk. (Hallomásom szerint 8—10 család 
van, a mi kovásznak a soknál is több.) Ekkor én, mint­
egy meglepetést színlelve, kérdéin : Hát magok is naza- 
renusok V Az igenlő válasz után arra kértem őket, 
mondják meg, mi kifogásuk van a mi egyházunk el lén 
s miben különböznek tőlünk reformátusoktól ? A válasz 
nagy nehezen jött meg s igy hangzott: Kifogásunk 
nincs, mert ez a vallás a többinél jobb, tisztább, de 
mégis különbözünk mi „a beszédben és a cselekedet­
ben

Ekkor én sorra kérdeztem, mit értenek a beszed

Lelkészválasztási törvényeink.
II.

Egyházak osztályozása és lelkészek minősítése.
fialjuk tehát, hogy a debreceni zsinat gondolata 

a lelkészek minősítése és az egyházak osztályozásával 
az érdem jutalmazása volt. A sok visszaélés, a szerény­
telen üresfejíiség és öblös hang által háttérbe szorított 
képesség, tudomány, becsületes munka méltatlan sanyar- 
gása eljuttatta odáig az elméket, a hol belátták, hogy 
ez így nem jól van; a lelkipásztorokat is jutalmazni 
kell a hűséges munkáért. No hát alkossunk reá törvényt! 
Megalkották. Minden rendben van. Ezentúl az igaz érdem 
nem nem marad a nyomorúság homályában. Elfelej­
tették, hogy gazda nélkül számítottak: hogy jutalmazni, 
jutalmazni szép elv ... de hát miből, mivel?! Erről 
elfelejtkeztek. Elég. — úgymond — hogy a törvény kész 
van, a parancs kiadva: teljesíteni kell. Olyanformán 
képzelem, mintha egy koldussá lett nagy úr adja ki 
kemény parancsát rongyos szakáesnéjának pompás 
lakoma készítésére, mert ,.érdemes“ vendégek jönnek. 
Aztán az elképedt asszonyt az ö kérdőjellé változott 
arcával a faképnél hagyja. Csinálja, a mit tud. No hát 
az egyházkerületek is csinálták. Felmérték az eklézsiákat 
garasával; kimérték a lakomára jövő íiszteletes vendégek 
gyomrát hektoliter és métermázsától lefelé egész a centi­
liter és centigrammig oly mérnöki pontossággal, hogy 
a lakomán 10 év alatt ételek, szakácsnők és vendégek 
folyton-folyvást összehabarodva voltak. Ezt cselekedte 
az egyházak nagy gonddal való osztályozása, a lelkészek 
iskolás módon klasszifikálása.

Midőn a tiszántúli egyházkerület a zsinati elvnek 
részletes alkalmazásául az utolsó kísérletet tette egyhá­
zak osztályának és lelkészek minősítésének megállapí­
tására: éti ugyan e lap 1889. évf. 4., 5., 6., 7., 9., 10. 
számaiban ,.Az utolsó órában" c. cikksorozatban fej­
tegettem úgy a zsinat tévedését az elv kimondásában 
(érdem jutalmazása), mint az egyházkerületek még na­
gyobb túlzását az iskolai bizonyítványok, kalkulusok 
kultuszának megteremtésében, midőn megfoghatatlan 
okoskodással a lelkipásztori érdemet már nemhogy az

és cselekedetben különbözésen ? Azonban az ilyen 
próféták számára irt és altatok megtanult nazarénus 
káté az esetleg sarokbaszoritott próféta szájába minden 
fölmerülhető kérdésre nem adhatván kész választ, 
embereim is bölcsen hallgattak (mivel nálok ez a hall­
gatás a fegyver, ha szellemi puskaporuk elfogy!) úgy 
hogy magamnak kellett a kérdést magyaráznom, mond­
ván : Talán a sz. Írás betű szerinti értelmezését értik 
a beszédbeli különbözés alatt ?

Magyarázatom helyeseltelvén, — hozzá fogtam 
annak megsemmisítéséhez, megcáfolásához követke­
zőleg: Krisztus Urunk Palesztinában, egy keleti tarto­
mányban terjesztvén Istennek földi országát, a keleti 
népek között ma is nagyon kedvelt szóképekben, hason­
latokban és példabeszédekben tanított, hogy a hallga­
tóság figyelmét tanítása iránt annál inkább lekösse. Az 
ilyen képek, hasonlatok, példabeszédek alakjában mondott 
beszédeket tehát józan észszel betű- és szó szerinti 
értelemben venni lehetetlen s a ki ezeket úgy akarja 
venni, az a krisztusi igazságokkal, mondásokkal akár 
lángba boríthatja, vérbe fulaszthatja a világot, a mint­
hogy volt is idő. mikor a krisztusi mondások betű 
szerinti hamis értelmezésével a római pápák égő mág-
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iskolai bizonyítványokban helyezték, de az iskolai kal­
kulusokat egyenesen felibe emelték a valódi lelkipásztori 
érdemnek.* (Tiszántúl volt p. o. ilyen: 1 ső osztályú 
egyházba pályázhatnak: a) segéd lelkészek, kik mindkét 
vizsgán jeles osztályzatot nyertek s 1 iskolai even át 
egyetem, rendes hallgatók voltak s legalább 2 évig 
elismerést kierdemlett (!) sikerrel működtek; b) azon 
rendes lelkészek, kik nem nyertek ugyan jeles osztálv- 
za ot, de a lelkész, pályán áldásos sikerű szolgálat
V^TTn!ZHS :lltíí1 maguknak kiváló érdemeket 
szereztek 6 (!) évi szolgálat után stb.)

Kilenc év után az ott mondottakhoz annál kevesebb 
adni valóm van, mennél igazabbaknak bizonyította be 
azokat annak a 9 övnek a tapasztalata. Csak egyet tán • 
a becsületesen, híven végzett munkának a megjutal-
eívhari * *r|VLí'ryi miVel ,en , a mimka megjutalmazásától 
V , elck’ lev,en kmek-kinek kötelessége e földön 
dolgozni, inkább a nehéz munkában megfáradt 
munkásnak nyugalmasabb élet biztosítását még lehet­
ségesnek lattatja velem az önzés; de azt is más 
igeien más alapokon, más törvényekkel teremtett más 
íuids/er mellett. Majd erről lentebb szólok. Itt azt 
un dóm: Az első zsinat óta hány igazán jó lelkipásztor 
mondhatna el, hogy ő tehetségeihez, tanulmányaihoz 
es hűségesén végzett munkájához méltó állást J nyert 
es azt e törvény segedelmével nyerte? Bizonyéval e«y
nvé!', 'n a 'gaZán fie,ltÜnö képességű ember azóta is 
inéit feltűnően nagy eklézsiát: abban éppen annyi része 
van a véletlennek, legjobb esetben a nagy ekíézshík 
intclligen,-lajaban meglevő hiúságnak (nem gáncsból

°m mmt volt e törvény előtt.
iszen csak evek kellenek c mostani rendszer mel­

lett es azok le éltével mindenki képesített, tudomá­
nyára, meg erkölcsi életére, vallásos hitére, hitvallási 
nezeteire való tekintet nélkül is. Mivel pedig a folytonos
lÍnS cm r \ Pf fg betöltésénél bizonyosan 
vannak csupán evek által minősítettek is: ezek ma
sekrn nloí'i Z0ritíatjak 6s lc is szorítják az érdeme- 
,4, mint míg e törvény nem volt; így tehát az e<msz

elvet, jo szándékot illuzóriussá teszik. Mert — ismét
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mondom - gazda nélkül számítottak. Az egyház esve 
térne akar jutalmazni, de a jutalom nincs birtokában 
1 orvenynyel akar rá kényszeríteni, de a törvénynek 
af°.k’ a k|knel van a jutalmazásnak az eszköze* az 
eklezsiak, csaknem minden esetben következetesen elleni, 
mondanak. Mi adjuk, — úgymond — annak adjuk a
•Lmk I ?karjuk fs ha a törvénY ereje megakadályozza 

okot ebben: csak azért sem adják annak, a kit az egyház 
egyeteme azzal jutalmazni akar. Hiába! A juss — L 
némileg korlátozva is az övék; magyar ember pedig 
a jussát nem hagyja. (Jól is teszi. Bár mindenki mim 
denutt így tenne!) Ezért felesleges időtöltés az egyházak 
osztályozása is, de a lelkészek minősítése is. Mert hiú 
erőlködésnek bizonyult be 15 év alatt a szándék, hon 
a lelkipásztorok érdemei jutalmaztassanak, a kevesen 
hívek többre bizattassanak; és ez nem is lesz máskén 
míg annak a megjutalmazásnak az eszköze az egyes 
egyházközségek kezeiben van. Ugyanazért, ha az 1891 
évi zsinat az előző tévedéseit sokban belátta és komoly 
módosításokat tett annak alkotásain, — a 3-ik zsinatnak
gondolatát aKT I ejteile aZ °gyházak osztályozásának 
ah h .f J' IfIkef1ek minősítését még hagyhatná olyan 
alakban, a mint azt Kovács Sándor úr hivatolt cikkében 
javasolja: képesített és kitüntetéssel képesített a 
mi sokan hirdettünk 10 évvel ezelőtt is és ami énedül
íún!i° •, Tm az. lskola .gyermekeihez, hanem hivatalba 
epo a koz javara elm akaró komoly emberekhez — 

alkalmazván mégis a jutalmazás gondolatát is annyira
Zir:n enek Tllmaru me?411aPított gyakorló éveket,’ 
mélyekké1 bármely egyházba pályázni lehessen, a 
kitüntetesse! képesítettekre nézve kevesebbre szabná
kénZűetfftí°h atl éukf megszabni, a kitüntetéssel 
képesítetteket hamarabb bocsátani hivatalba, — emberi
™yazad0U VISZOnyok közt megtehet; többre hiába

ön n td k' Hogy aztan’ a mint a képesítettek neki zu- 
d Inalv: a szerencse nem az érdemeseket találja, abba
m m h. VVe ,‘S’ mmt mi,ldenütt kele kell nyugodnunk, 

e„ ha magunk vagyunk is érdekelve, mert — sajnos
.. p°ZCn mar halandó ember ereje soha nem változtat 
meiif.’t nt- a ^Pasztáiul bizonyítja, a fennálló törvény 
lülctt is így van, csak az áldott jóhiszemű emberek, 
kik soha nem latiak azt sem, a mit látnak, hiszik

1 vakra hurcoltatták s irtó háborúkban emésztették el 
a népek es országok lakosait.

De hogy minő képtelenség is az evangyéliomot 
szó szerint magyarázni, többek közt kitűnik a Máté
Z: XIIIj ,"esze )ul- ho! Jézus példázatban tanít a menny­
országról mond ven: a mennyország hasonló 1. n mai 
1* % em,rlw* vers): 2. a mustármaghoz §i 
Hl ° ^vt‘sfioz (33. V.); 4. a mezőben elrejtett 
kin,. he/ '44. v.): a kereskedő emberhez (45v)-
t». tengerbe vetett gyulámhoz (47. y.j.

Vagy midőn felébb a 3—8 versekben tanít a mag­
vetőről s azt mondja a 18. versben: Iliül jutok mX 
j a magvetőről való példabeszéd mug/úrázutjátK 

.1.1 ha Jézus a maga beszédeit betű szerint kívánta
,uít(itni’,akk0r magyarázga.M a

s“'' e,rftkktd ku on-küiön, hogy mint kell érteni a 
I msekben foglaltakat? De hogy az evangyéliomot

sU-rmT\ an Sait| Si°kSZOr csakllgyan «ei» Siet betű 
öm .T. u-,1 /■/''' aja ,aZ 1S’ högy Jézus ezt mondja 
o magáiul, hn vagyok az ajtó. az út, n széléin
„kL-V L ! e kijelentéseket betű szerint vesszük,

I f ^ aJ‘ó ,esz- melyet az asztalosok 
aragnak, gyalulnak, vagy olyan országút, melyen szeke­

rekkel, lovakkal járni szoktunk ?! Máté ev. XX 1 v-ben 
mondja Jézus hogy a mennyország hasonló a gazdához, 
k' jo reggel ki,négyén míveseket fogadni szellőjébe; a 

- vrbe.n a mennyországot hasonlítja „a király- 
in on ,U ° InnHk ,akodúimat szerez“; Luk. XXIi.Y
-i'oob-irrM m°ndí!a ,,ézus a kenyérről: ez az én testem; 
a pohárról: e pohár uj testamentom az én vérem által.“
tesféní.tJJUnihaí lehet~é ’ózan észszel a kenyeret a Jézus 
mo j K’ ‘í ,0rt vagy P°hiirt új szövetségnek, új testa- 
iu tómnak a mennyországot napszámosokat fogadó 

pa/danak, lakodalmat szerző királynak, vagy — mint
elásoHbkfU SOlíat°lt ~ magvető, kereskedő embernek, 
s i, Tek; mustármagnak, kovásznak, gyalomnak
npmfhPi VS. betu szennt venni és tartani? Hogv 

7 . , ' : s°t i:em ls szabad, az nemcsak a józan
Okosságból, de Máté ev. XIII. r. JO.. 11. 13 Á 34 
verseiből is kitűnik, hol maga Jézus ’mondja ho^v ci 
csa , pe dabeszéd által szól s a nélkül semmit "Jem
az me/V UVi V ' r" 6,1 VVben ezt mondja: „A lélek 
tíz, mely megelevenít, a test nem busznál semmit;
éle™ ' melyeket én szólok néktek, lélek és 

(Folyt, köv.)
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és akarják másokkal elhitetni, hogy nem igy van. „Ho^y 
is lehetne, mikor ott a törvény I ° ” 6Í

*
* *

Más kérdés aztán, hogy ha igy van, hát jól van-é 9 
Semmiképpen nem jól van. Minden hivatalban élő ember 
még egy vármegyei hajdú is, ha a munkában elfáradt! 
vagy megöregszik: nyugalomba mehet. De hivatala 
folytatása közben is előléptetésre, fizetésemelésre, ranrr 
fokozatban feljebb menetelre számíthat. Csak a lelki- 
pásztorok nem, ezek közül egy sem. Ha küzd, ha 
harcol, ha olyan helyre vetette sorsa, melyben egész 
élete viaskodás; hacsak a szerencse nem "segít rajta: 
ott elveszhet, összetörhetik. Ez nem jól van igy. Emberek 
vagyunk, erőnk véges. Az a véges erő elfogyhat, kime­
rülhet a szakadatlan küzdelemben ; pedig tapasztalatból 
mondhatom, ha valaki igazán eltökélt lelkipásztori szán­
dékkal megy neki az útnak; ha hálójával a vizek mé­
lyére száll, nemcsak a színen tapogatózik: c világon 
mindenütt küzdelmet talál, mivelhogy bűnök mindenütt 
vannak és neki ezekkel harcolni volna kötelessége. De 
mivel a harcban megfáradtnak segítségére senki sem 
megy: a lelkipásztorok a munkába bele se fognak, 
hanem választják a könnyebb részt, mely mellett 
nyugodtan élhetnek. És ha valaki csak a maga erejével 
is, neki log e munkának : bizonyosan összetörik. Tudom, 
innen, hogy igazi lelkipásztori" munkálkodást alig alig 
látni. De ez kárára van az egyháznak is. Olyan rendszert 
kellene tehát teremteni, a melylyel a lelkipásztorokat 
híven végzett munka után küzdelmes térről nyugalma­
sabb helyre lehessen áthelyezni. És itt elérkeztem a 
fentebb említett más törvény által teremtett más rend­
szerhez. Hanem ennek elmondása már nemcsak darázs­
fészek, de botránykő, melyben tán mindenek meg­
ütköznek ; pedig a kínos helyzetből szabadulni bizonyo­
san mindenki szeretne.

Ez a botránykőnek látszó más rendszer im ez. 
Kivenni az egyházközségek kezéből a papválasztás 
jogát, természetesen a teherrel, legalább a közvetlen 
fizetés terhével együtt. Jogfosztásnak, alkotmány ellenes 
cselekedetnek látszik ez első tekintetre. De én állítom, 
hogy addig, inig az egyházközségek közvetlen magok 
fizetik adójokból a lelkészeket, korlátozni azok sza­
bad, lelkészválasztás jogát legalább is vau annyira 
nyilvános jogfosztás, mint a terhet ró lók levéve, meg­
szabadítva őket a teher közvetlen hordozásától, elvenni 
tölök annak választási jogát, kit többé nem ők fizetnek. 
Vitattam ezelőtt 9 — 10 évvel, ma sem térek el attól, 
hogy az adófizető közönséget szabad választásában 
korlátozni nem szabad, önkény, alkotmányellenes cse­
lekedet. De viszont 7 évi súlyos iga, melyet önkényt 
vettem vállaimra Krisztus parancsa szerint, nyugodt 
lelkiösmerettel mondatja velem, hogy az egyház ^re­
temének, a közjónak sérelme nélkül módot kellene 
teremteni az ilyen harcban elfáradt lelkészeknek nyu­
galmasabb élet nyújtásra. Az egyház egyetemének, a 
közjónak nem volna pedig sérelme akkor, ha az egy­
háznak minden tagja az összes magyarországi reformált 
egyház (ha egyesülhetnénk lutheránus testvéreinkkel 
legalább az ilyen külső erő összpontosításában!!) szük­
ségleteire egy közpénztárba fizetné be minden adóját 
(szatmári tervezet!); ide folynának az állami segedel­
mek is (mert egyházunk alkotmánya szerint csak igy 
volna szabad elfogadnunk és jaj lesz a prot. egyház 
függetlenségének, ha nyomom 600—800 irton túl valaha 
szaporodó segedelmek ismét személyeknek és nem az 
egyház egyetemének adatván, azok emelkedésével foko­
zódó befolyást erőszakolhat ki az állam magának a

prot. egyházak autonómiájába!). Mivel az egyház fen- 
tartása mégis a hívek váliain nyugszik: ezért biztosítva 
lenne minden egyházközségnek autonomikus joga min­
den helügyci intézésére, épenúgy, mint eddig. De mivel 
a lelkészt többé közvetlen nem fizetné: annak válasz­
tási joga öt ennek utána nem illetné.

És e választói jog ilyen módon, feltétel alatt 
elvételére van még egy más ok is; ez aztán közérdek: 
a szörnyű mérvben elharapózott korrupció, a lélekvásár, 
vesztegetés útján. Csak az a tiszta magyar nép ott lent 
a szabad rónákon, csak az ma még, a mely sem poli­
tikai, sem egyházi választásoknál lelkét árúba nem 
bocsátja (ámbár épen e napokban egy fényes egyház 
választóiról onnan is megdöbbentő hirt hallottam); de 
egyebütt a papi hivatal is elenyésző csekély kivétellel 
alku tárgya: a ki többet ád, azé. Vannak nagy vidékek, 
a hol soha önérzetes, lclkiösmerctes ember nem is 
pályázik.

Az egyházközsége töl elvétetvén a választási jog, 
áthelyeztetnék, mint ajánlási jog az egyházmegyék kezébe 
és a kinevezés, vagy végső megerősítés joga az egvház- 
kerületi közgyűléseknek adatnék. Égy ember kezeibe 
bárki lenne is az, ezt a jogot nem adnám, mert az 
ismét másnemű visszaélésre, más korrupcióra vezetne: 
hatalmaskodásra egyfelől, szolgai meginniyászkodásra 
másfelől; a mely utóbbit különben is az első zsinat 
jelölési törvénye már napfényre hozott.

Szó sincs róla, hogy ez a rendszer is tökéletes 
lenne, mert hát nem is alkot ember tökéleteset soha, 
legkevésbé ott, a hol a teljes igazságról van szó. Hanem 
a lelkipásztorok munkakörének minden ágára kiterjedő 
lclkiösmerctes esperesi vizsgálat, — tudomást sze­
rezve esetleg olyan ténykedéseiről is a helyszínén a 
lelkipásztoroknak (ha netalán valaha valahol volna 
ilyen), melyek szorosan véve törvény állal előírva nin­
csenek, vagy legalább általában nem nagyon szokták a 
lelkészek komolyan venni és mindezekről kimerítő, 
hűséges jelentés az egyházmegyékhez, onnan az egyház- 
kerületekhez : végre is több útat tudna nyitni az érdem 
jutalmazására, előléptetésre, mint az egyházközségek 
választása.

Jól tudom én, hogy az ennek alapját képező 
rendszer változás: az az egyetemes jellegű adózás 
tőlünk ma még beláthatatlan messzeségben áll, talán 
el sem érjük soha. Mert hiszen arra nézve a közgon­
dolkozásnak kellene teljesen átalakulnia; át kellene 
hatnia ezt annak a tudatnak, hogy az egyház rendel­
tetése, célja egyetemes jellegű: Isten országának ter­
jesztése, megerősítése e földön; e célra egyesített erővel 
kell törnünk; és cliez képest az egyes egyházakban 
levő jórend, a valláserkölcsi élet is nem annak az egyes 
községnek az érdeke csupán, hanem érdeke az cgesznek 
és mivel baj esetén az az egyes egyházközség nem 
tud segíteni magán a most fennálló törvények és 
rend erejével, tehát az egyház egyetemének kell erre 
megadni a hatalmat.

Hát mondom, jól tudom én, hogy ezt az átajakú- 
last mi meg nem érjük. De azt is tudom, mert nyilván­
látható, hogy mindaddig, inig ez el nem jön : minden 
szabadabb mozgás az egyházban, minden erélyesebb, 
tehát sikeresebb lelkipásztori munkálkodás; mind n 
törekvés ezeknek jutalmazására hiú képzelgés. „Hagy­
jatok fel minden reménynyel!“

Harasztos, 1898. jun. 28.
A'agy István, 

ref. lelkész.
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Egyházfegyelem — excommunicatio.*
I.

A nagybányai ev. ref. egyházmegye lel koszi érte­
kezletéről valaki „r. 1.“ jegy alatt közleményt irt s a 
többek közt azt foglalta be tudósításába, hogy az egyházi 
fegyelem gyakorlása — az értekezlet véleménye szerint

a kirekesztésig soha sem mehet, mert sem az első 
keresztvén egyházban nem volt rá példa, sem a 
mai korban üdvös hatása nem lenne.

Erre Erőss Lajos kartárs űr egy kis helyreigazítást 
közöl, kimutatva, hogy a kirekesztést bizony használták 
az öskeresztvének, bár nem olyan módon, mint előbb 
az ótestamentomi zsidók s később a középkorban a 
pápisták az anathemát.

Megnyugtatásul addig is, mig a nevezett értekezlet 
ide vonatkozó munkálata vagy nyilvánosság elé, vagy 
az egyházkerületi értekezlet tárgyalása alá kerülne, 
közlöm, hogy nincsen nekünk ezen a téren az Erőss 
Lajos kartárs úrétól annyira eltérő véleményünk, mint 
az „r. I.“ jegy alatt iró rövidke közleményből látszik. 
Legalább a múltra nézve tudjuk azt mi is, hogy az 
első keresztyéneknél szigorú egyházi fegyelmet gyako­
roltak, s a kirekesztésnek is használták bizonyos módját, 
melyre munkálatunkban mi is hivatkoztunk, hogy pl.’ 
a nyilvános bűnösökkel vagy a megtérni nem akarókkal 
a hívek ne társalogjanak, éreztessék vele rosszalásukat, 
s több eféle. De afelett volt nézeteltérés köztünk, hogy 
vájjon az úrvacsorától való nyilvános eltiltás, vagy a 
torma szerint kihirdetendő excommunicatio megjavító 
eszközül szolgálna-e mai időben, mikor pl. egy-cgy 
presbiternek hivatalból való elmozdítása is annyi feleb- 
bezésre, meg ügyvédi fogások alkalmazásba hozására 
ád alkalmat.

Egyébiránt lesz alkalmunk e felett Erőss kartárs 
úrral is njég eszmét cserélni. Mi is nyilatkoztunk, más 
lelkeszi körök is nyilatkozni fognak s az egyházkerületi 
értekezlet majd tervet készít.

Ezúttal csak annyit akarok mcgjegvezni egyfelől, 
hogy egyházmegyei lelkészi értekezletünk javaslata nein 
egészen úgy hangzik, mint az „r. 1.“ rövid közleménye; 
másfelől, hogy a mi munkálatunk csak javaslat, mely 
még módosításokat szenvedhet. Végül, hogy én a magam 
részéről a múltra nézve nem vagyok ellentétben Erőss 
úrral, hiszen népiskolai kis egyháztörténelmemben régen 
szintén ezt irtain.

Az „r. 1.“ jegy alatt iró kilétét teljes bizonyos­
sággal én sem tudom, de fölteszem, hogy az egyház-

Emlékezni fognak Lapunk tiszteit olvasói bizonyára, hogy 
a 19-ik számban „r. 1.* a nagybányai egyházmegye közgyűléséről 
adyan hírt, annak az egyházfegyelem gyakorlására hozott javas­
latát is ismertette. Erre Lapunk egvik szerkesztője: E. L. a kö­
vetkező számban néhány észrevételt tett, a mire aztán „r. I.“ 
ismét válaszolt s a nagybányai egyházmegye javaslatát védelmezte. 
Abban az ülőben azonban Xagv-Bányáról részint az E. L. helyre- 
ígazjtására, részint „r. 1.“ tudósítására egy másik s talán a leg- 
ílletekesebb kezekből származott cikket is vettünk volt, melyet 
csak azért nem közöltünk, mert érdemes Írója azon óhajának 
adott kifejezést, hogy ha „r. 1.‘ válaszolna E. L. helyreigazítására: 
ez esetben az ö cikkét tegyük félre. Mi akkor ez óhajnak eleget 
is tettünk. Most azonban megbocsát nekünk a mi érdemes 
jo bátyánk, ha e félretett cikket lenyomatjuk. Szükséges­
nek tartjuk ezt azért, mert 1-ször ez" a félretett cikk a 
nagybanyai egyházmegye határozatát kissé más világításban 
mutatja be, mint „r. 1.“ tudósítása és 2-szor azért, mert M. F. 
is hivatkozik a nagybányai javaslatra s némiképpen cáfolatába 
is bocsátkozik ; holott talán ha Gergely K:\roly cikkét olvassa, 
a nagybányai javaslatot egészen más színben "látja, mint eddig 
s minden megjegyzéstől tartózkodik, éppen úgy, mint E L is 
bizonyara tartózkodott volna. Szerk.

történelemben, meg ti bibliában őt sem tarthatjuk olyan 
járatlannak, mint a minőnek a helyreigazításból talán 
feltűnhetik.

Hanem hát úgy van az, hogy ha valamely össze­
függő teljes munkálat szövegéből egy kis mondatot 
kiszakítanak, más értelmet tulajdoníthatnak neki, mint 
a minő tulajdonképpen.

Nagy-Bányán, 1898. május 30.
Gergely Károly.

II.
A belmissió aktuális kérdéssé kezd válni a mi 

egyházi életünkben is. Mindnyájan érezzük, hogy foko­
zottabb tevékenységet kell kifejtenünk, ha azt akarjuk, 
hogy egyházunk, az öt fenyegető ellenséges áramlatokkal 
szemben, ne csak vegetáljon, hanem lépésröl-lépésrc 
fejlődjék és virúljon!

Az egyházfegyelem okszerű kezelésének is az a 
rendeltetése, hogy elevenebb életet öntsön az egyház 
testébe. Igaz, hogy fájdalmasan eshetik a megtévclye- 
dettnek, midőn az egyházfegyelmet gyakorló közeg 
mútőkésévcl sebet üt a bűnös leiken; de az a kéz, 
mely e sebet ütötte, vau hivatva és rendelve arra is, 
hogy az okozott fájdalmat csillapítsa is egyszersmind. 
Méltó joggal állíthatjuk azért, hogy az egyházfegyelem 
is a belmissió egyik ága, a mely bennünket lelkészeket 
arra emlékeztet, hogy mi nemcsak a „világ világossága“, 
hanem egyúttal a „föld savai'1 is vagyunk. E fontos 
kérdéssel szemben azonban igazán érezzük azt is, hogy 
a reánk váró feladat nagy és komoly; az eszközök 
azonban, melyeket e téren felhasználhatunk, minő cse­
kélyek és kicsinyesek!

Mellőzve e rövid cikkben az egyházfegyelem szónak 
etymologiáját, ennek eredetét, hogy az legelőször Pál 
apostol levelei nyomán, a régi latin egyházi atyáknál, 
leggyakrabban pedig Tertulliánnál fordúl elő : most 
csakis annak megvilágítása lesz e sorok feladata, hogy 
mennyiben gyakorolható az egyházfegyelem jelen nap­
jainkban is sikerrel, hogy az a célnak valóban meg­
felelhessen ?

Mielőtt azonban e kérdésre a feleletet megadnánk, 
egy rövid kitérést kell tennünk.

E becses lap hasábjain érdekes eszmecsere folyt 
mostanában a felett, ha vájjon már magában az apostoli 
korban előfordult-e az egyházfegyelem gyakorlása olyan 
alakban, hogy az egyenesen ,,kirekesztést“ vont volna 
maga után ? A nagybányai egyházmegye lelkészi érte­
kezlete úgy vélekedik, hogy erre tényleg nem volt példa. 
Csakhogy nem egészen Így áll ám a dolog! Az apostolok 
nemcsak ajánlották szükség esetén, különösen az ál és 
hamis tanítókkal szemben, a kirekesztést, hanem tény- 
leg is gyakorolták azt. Ott van rá a megfelelő példa 
Hímeneus és Alexander eseténél, a hol e szavak: 
„ivet nutihvhŐHH itij ßAuacpr-jiitiv“ nyilván és egyenesen 
a kirekesztésre vonatkoznak. A jó öreg Károli ugyan 
a n'ira Tratdu’thoGi“ szót így fordítja: „hogy megtanúl- 
ják", a mi azonban nem helyes. A szónak jobban meg­
felelő fordítása ez lenne: „hogy megfegyelmeztessenek“ 
sat. A fegyelem szó ugyanis az eredeti görög szövegben 
most mnóeía, majd inrtítiíct, majd pedig idStg elneve­
zéssel fordul elő. Különböző szavak, de mind ugyanazon 
egy értelmet fejezik ki!

A másik kirckesztési eset János apostol közönséges 
3-dik levele 9—10. verseiben fordúl elő. Igaz, hogy itt 
nem az apostol, hanem Diotrefész gyakorolta a testvérek 
kirekesztését; de ez az eset is igazolja, hogy az apos­
tolok korában tényleg volt kirekesztés.
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Egyébiránt nagyon mellékes kérdésnek tarlóin azt, 
hogy az apostolok gyakorolták-e vagy nem a kirekesztést; 
a lödolog az, hogy az apostolok, különösen pedig Pál, 
szükségesnek tartották annak alkalmazását. Sőt ez 
utóbbi apostol (I. Kor. V. 9-11.) taxatíve felsorolja 
azon eseteket is, melyek okvetlen kirekesztést vonnak 
maguk után. Ezekre mondta aztán a 13-ik versben: 
„hogy vessétek ki a gonoszt közzületek!“

Hogy azonban az egyházfegyelmet sikerrel gyako­
rolhassuk, tisztába kell jönnünk annak céljával és az 
eszközökkel is, amelylyel feladatunkat megoldani akarjuk.

A cél semmi esetre sem lehet a szigorú büntetés 
és rideg megtorlás, hanem a javítás és nemesítés. Az 
Idvczítö szavai szerint: „megnyerni a te atyádfiát“, 
a ki Istenre, az egyházra, reád s magára nézve elveszett 
volt: ez lesz az egyházfegyelem gyakorlásának legszebb 
és legméltóbb gyümölcse. Egy lelket boldoggá tenni; 
egy lelket, mely az Isten képmása és a melyet Krisztus 
megváltott: ez első és legközelebbi célja az egyház- 
fegyelemnek a vétkezővel szemben!

A cél széj) és nemes, s ha elértük azt, érezzük 
azt az örömöt is, melyet a tékozló fiú apja érzett, 
midőn bűnbe merült, de elveszett fia az édes szülei 
házhoz visszaérkezett.

Hát az eszközök, melyekkel a célt elérni akarjuk, 
vájjon minők lehetnek ? Ez éppen a legnehezebb és 
legfontosabb kérdése az egyházfegyelemnek.

Az ó-szövetség népének szigorú és zord törvénye 
szerint, ha Izráel népének valamelyik tagja megbotrán­
koztató életet folytatott, akkor az Ur felhívta mindazokat, 
a kiknek az 0 dicsősége szívón feküdt, követ ragadni 
és a szegény, nyomoréit páriát egyenesen agyonkövezni. 
Sőt maga a bosszúálló Jehova mondta ki többször a 
szerencsétlen bűnös feje felett a halálos ítéletet és 
Izráel népe teljes szigorral végrehajtotta azt.

Az új szövetség népe azonban még a bűnössel 
szemben is a testvéri szeretet alapjára helyezkedik s 
az egyházfegyelem gyakorlásánál azt kérdi Pál apostollal: 
„ avagy nem azokról tesztek-e ti ítéletet, a kik belől 
vágynak az Isten hazába?“ Ez lenne a legszebb 
eszköze az egyházfegyelem gyakorlásának azon bűnö­
sökkel szemben, a kiket az eleséstől megmenteni és 
az egyháznak ismét megnyerni akarnak. Ne feledjük el 
azt sem, hogy mi királyi papság vagyunk az elesett 
emberiségre nézve. Fenséges kiváltságunk, nemesi ok­
levelünk épen az, hogy a fegyelem okszerű alkalmazása 
által azt akadályozzuk meg, hogy a bűnös ne semmi­
süljön meg végképen, hanem hogy megmentve legyen. 
„Ne ítéljetek, hogy ti is ne ítéltessetek!“ mondja az 
Idvezítö. Szeretettel ítéltetek! lenne a viszhang, melyet 
az úr szavaira válaszúi adhatnánk. A szeretet lesz a 
legbiztosabb eszköze az egyházfegyelem gyakorlásának. 
E nélkül nincs igazi egyházfegyelem sem az egyházra, 
mint erkölcsi testületre; sem a bűnösre, mint egyedre 
nézve. „Megnyerni a le atyádfiát“ ez lesz az egyház­
fegyelemnek legszebb, megfizethetetlen gyümölcse !

De hát melyik lesz a szeretetnek azon eszköze, 
mely által a bünbemerültet meglehessen nyerni ? E téren 
két különböző, sőt egymással majdnem homlokegyenest 
ellenkező irányzat áll szemben az egyházfegyelem 
eszközeinek megválasztásánál.

Az egyik irányzatot követők az egész egyház- 
község egyeteme, vagy annak képviselete, p. o. a 
presbytérium által nyilvánosan akarják gyakoroltatni 
azt. Kálvinnak összes ide vonatkozó müvei ez irányzat 
mellett foglalnak állást, melynek leghübb képviselője 
Németországban Nitzsch egyháztörténetiró volt. A kál-

vinismusnak legbuzgóbb hívei mind ebbe a táborba 
tartoznak, mint a mely valóban legjobban megfelel az 
apostoli korszak gyakorlatának és teljesen bibliaszerü is.

A másik irányzat követői nem akarják, hogy az 
egyházfegyelem gyakorlása a lelkésznek, mint a gyüle­
kezet erkölcsi őrállójának, egyéni munkálkodása körén 
túl terjedjen. A személyi befolyásra fektetik a fősúlyt. 
Az igehirdetést, a tanítást tartják legalkalmasabb esz­
köznek. Ez irányzat képviselői a reformátorok közül 
Zwingli és Buliinger voltak. Ilyen értelemben már a 
lelkész mindég egyházfegyelmet gyakorol valahányszor 
csak hirdeti az igét.

A mi már most az egyházfegyelem gyakorlásának 
módját illeti, a reformáció első századában, midőn a 
hívek erkölcsi tiszta életére olyan nagy sulv volt fek­
tetve, két féle egyházfegyelem volt érvényben. Az egyik 
volt az: excommunicatio minor, midőn a bűnös az 
úrvacsorától, a közistenitiszteleten való megjelenéstől 
eltiltatott, vagy pedig adminisztrácionális jogok, p. o. 
választás és választhatástól megfosztatott. A másik 
pedig az : excommunicatio major, midőn a incgátolkodolt 
bűnös a gyülekezetből nyilvánosan kirekesztetett. Az 
azonban tény, hogy a büntetés kiszabása a bűnössel 
szemben mindig a minori ad május történt meg.

Mellőzve már az egyházfegyelem gyakorlásának 
történelmét, a mint az később az idők folyamán módo­
sult, minket közelebbről már az a kérdés érdekel, hogy 
egyházunk jelen viszonyai közt sikkerrel mennyiben 
gyakorolható az?

Mi lelkészek e tekintetben nehéz és komoly, de 
szép és magasztos feladattal állunk szemben. Köteles­
ségünk őrt állani, hogy mindenek ékesen és jórenddel 
folyjanak közöttünk. Ez éber őrá 11 ás sokszorosítva 
kötelez bennünket az új megváltozott viszonyok közt. 
Az állami omnipotencia sok olyan eszközt kivett kezeink 
közül, melyet eddig e téren sikerrel felhasználhattunk. 
Most már igazán körültekintőknek és vigvázóknak kell 
lennünk az eszközök megválasztásánál. De bármilyen 
legyen is ez eszköz, melyet a lelkész a hibázó egyház­
taggal szemben használ, arra ügyeljen, hogy az mindég 
bibliai alapon nyugvó legyen. Magából az egyházfegyelem 
fogalmából is önként következik ez. Csakhogy aztán 
valóban gyakoroljuk is ezt a bűnössel szemben. Ha mi 
feladtuk c jogunkat: akkor elveszítettük a gyülekezet 
tagjaira befolyásunknak egyik hathatós eszközét. Az 
egyházfegyelem gyakorlása, világos jele tevékeny és 
életteljes egyházi életünknek. • Sajnos, de megdönthetien 
igazság — mely azonban reánk nézve tanulságul szol­
gálhatna, — hogy a legújabb időkben alakúit szekták, 
p. o. nálunk a baptisták és nazarénusok is, az egyház­
fegyelem szigorú alkalmazása által is sokat hatnak 
követőikre és ez által is toborzzák magok köré az 
embereket. Ez is egyik intő jele az időnek, hogy mi is 
résen legyünk. A tespedés és tétlenség e téren is 
bizonyosan erkölcsi halált szül. Nekünk pedig a tevé­
kenységnek kell éltető elemünknek lenni! A protestáns 
lelkészi kar felette szűkös anyagi viszonyok között él. 
Nincsenek domíniumai, hogy azok nagy jövedelméből, 
pénzzel, bőkezű ajándékozással, minél több hívet sze­
rezzen és ha kell proselitáskodjék. Egyedüli befolyása 
az övéire tisztán erkölcsi alapokon áll. Féltékeny gond­
dal őrizzük és becsüljük meg hát ez alapot, mint be­
folyásunknak egyedüli és leghathatósabb tényezőjét. 
Vissza azért a reformáció korában sikerrel gyakorolt 
egyházfegyelemhez!!

M F.
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T A NÜG Y.
Üdvözlő beszéd,

melyet a heves-nagykunsági ev. ref. egyházmegyei tanitó-egylet 
közgyűlésen Kisújszálláson, 1898. év július hó 14-ikén elmondott 

Gulyás Lajos, kisújszállási ev. ref. lelkész.

Tisztelt Közgyűlés ! Szerencsésnek tartom magam, 
hogy mint ezen egyház egyik lelkipásztora, mint a kis­
újszállási ev. ref. egyház elemi iskoláinak és mint az 
egyházmegye tanügyi bizottságnak elnöke, üdvözölhetem 
egyházunk nevében a tisztelt közgyűlés tagjait, üdvö­
zölhetem a tanítóegyletet, melyhez minden lelkipásztor­
nak közel állónak kell érezni magát, miután egy a cél 
a melyre törekszünk, a nép művelése, felvilágosítása, 
erkölcsi nemesítése, Istentől ajándékozott lelki és testi 
erőinek olyan irányú kifejtése, hogy azok által képes 
legyen egyéni és családi jólétének munkálására s hiva­
tásának az egyházi és társadalmi élet mezején becsü­
letes és üdvös betöltésére. Én az egyházmegyében 
elfoglalt állásomnál fogva, még közelebb' állónak, még 
szorosabb, hogy úgy mondjam rokoni kötelékkel érzem 
magam össze!üzöttnck, miután tudom, hogy a tanügyi 
bizottság, csak a heves-nagykunsági egyházmegye taní­
tói kara, minden egyes tagjainak, szakavatott, buzgó és 
lelkiismeretes munkássága mellett, érhet el a népnevelés 
mezejére óhajtott sikert. Jó tanító nélkül, nincs jó 
iskola. A felügyelet kitűnő tanítói kar nélkül olyan, 
mint a vezér sereg nélkül.

De eltekintve a személyi vonatkozástól, csupán 
mint magyar ember, csupán mint református ember is, 
melegen üdvözlöm a tanítóegyletet, mert a milyen 
mélyen megvagyok győződve a felöl, hogy boldog haza, 
viruló egyházi élet, népnevelés nélkül képzeihetetlen • 
épen úgy hiszem és vallom azt is, hogy ha az egye­
sülés minden nemes mezején az egyházi és társadalmi 
életnek üdvös hatású: ennek a tan ügy terén is csak 
áldott eredménye lehet.

Tisztelt Közgyűlés! Kétségtelen igazság az. hogy 
a tanítás, a népnevelés mezején, egyedül a tapasztalatra, 
gyakorlatra támaszkodni, nem egyébb szerencsét! eii 
kísérletezésnél, mely egész nemzedékeket tehet testi és 
lelki nyomorékké; ámde kétségtelen igazság az is hogy­
hogy csupán elvont abstract elméletekkel akarni ren­
dezni a tanítás és nevelés ügyét, veszedelmes merény­
let a zsenge nemzedék testi és lelki képességei ellen. 
Az elmélet és gyakorlat csak karöltve teremhet hasznos 
gyümölcsöt a nevelés és oktatás terén. De épen ezért 
nagy lelki gyönyörűségemre szolgál, ha nem csak az 
elmelet hatalmas emberei, a kiváló szaktudósok hanem 
a gyakorlat emberei is hallatják szívókat, az eszmék, 
az elvek, az irányok tisztázása érdekében • na^y lelki 
gyönyörűségemre szolgál, hogy önök sem akarnak 
egyedül a gyakorlati téren maradni, mely végre is felü­
letes egyoldalúságot szül, hanem a mély elméleti 
\ izsgálódasok tengerébe is elakarnak merülni, ho^y jav 
az elmélet és gyakorlatban, a gyakorlat az elméletben 
nyerjen üdvös irányítást és támaszt.

Szükségesnek tartom ezt különösen azért, mert 
bármennyire haladt is korunkban a nevelés és oktatás 
tudománya, nem hiszem, hogy volna csak egyetlenegy 
a neveles es tanítás ügyével komolyan foglalkozó ember 
a ki azt merészelné állítani, hogv ezen a téren már 
tovább fejlődésről, haladásról beszélni lehetetlen. Nem 
akarok itt mélyebb és terjedelmesebb fejtegetésbe bo­
csátkozni, de úgy vélem, nem alaptalanéi teszem mostani
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nevelési és tanítási rendszerünkre azt a megjegyzést 
hogy az a kedély- és érzelemvilágnak, a jellemképzésnek 
rovására és nem kevés hátrányára a testi élet fejlesz­
tésének, túlzottan nagy súlyt fektet az értelmi képzésre 
az ismeretek elsajátítására, pedig helyesen mondja a 
modern népnevelés lángeszű vezérfia, br. Eötvös József 
„Az ember való becse, nem eszének, hanem akaratának 
erejetól függ, kiben hiányzik, azt nagy elmebeli tehet­
segek csak gyengébbé teszik s nincs szerencsétlenebb 
sőt néha alábbvaló teremtés a világon, mint a nacv 
ész, melynek a jellem nem felel meg.“ "

De legyen bármint a dolog, az kétségtelen, ho"v 
a nevelés és oktatás terén is haladnunk kell. És ha 
mar Európa nagy és müveit népei között vezérszerenet 
nem vihetünk, legalább lépést kell velük tartanunk • 
a nevelés és oktatás komoly észleletekkel és fáradságos 
vizsgálódásokkal, felfedezett nagy igazságaival magvar 
nemzet! es erőteljes református szellemünk teljes énsée- 
ben tartása mellett, iskoláink életét meg kell terméke­
nyítenünk, hogy kerüljenek ki onnan ne csak sok 
ismerettel bíró. hanem önállóan gondolkozni tudó, szabad 
meggyőződés alkotására képes, szilárd, tiszta jellemű 
hazafiak, honleányok és egyház tagok.

Ismételve üdvözlöm a tisztelt tanítói egyesületet 
mint a neveles es tanítás-ügy hivatott és illetékes mun- 
kasmt es működésére a minden kegyelem Istenének
ctiuítsíit Kercui!

KÖZÉLETÜNK.
Lelkészbeiktatás Nagy-Szekeresen.

ep és lélekemelő ünnepély folyt le f hó 10-é 
a szatmári egyházmegyében levő nagy-szokeresi egyhá 
kebeleben, midőn a gyülekezet a korán elhunyt déré 
íelkesz Kovacs Karoiy helyére egyhangúlag meghívó
f ,ktal,a * DM* «»*■ személyébe,

A beiktatást /v. 1 uríra T»Q„ • ,
köítöi lelkületű jegyzője végezte, mint a gyülekezetne 
felügyelő lelkészé Megjelentek a templomban a gyük 
kezet nagyjai es kicsinyei, köztük Isaák Dezső e»vh 
megye, gondnok családjával. A gyülekezet énei
Suva :ÄUir magaS szárnyalású beszédei 
nuzeutva az ilju lelkészt a magasztos pálya hű bétől
erimmii ,7^. mlllekeZ|tetrS '<Ül0 ösen aniiak Presby 

leriumat az üi utam való forgolódásra.
... ..E.z.utan az, ‘Oü lelkész tartotta meg magvas be 
köszöntőjét mely mind tartalmánál, mind előadásiná
í egVelWaedéseülTt- ^ "K-e,é^dé^t érdemelte ki 
aze hiívt lí minden arcon a gyülekezetben, méh
iljú leSbeí Z™ ",6U4 "'“j™ ta“lt “ nieghívol

Fülöb^'Sr1 UJ Is széF leimet következeit 
ruiop L.ispai fobiro s presbyter a gyülekezet érzőimétolmácsol«, szl»ból jön iavakbS köszönte „ei

Sír S° terme“ek “ Fyö'ekezet vallás-erkölfX

lentvéníbogv iTket t°j “Äi“ 1*
lomü cselekedte, s «ÄT »m TSíS Ä 

szezény .„unkájával valamit használhatott '
Végül megáldotta az egész gyülekezetét.
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A szívből jött szép szavak természetesen senkinél 
sem tevesztettek halasukat.

Majd a szokásos presbyter! gyűlés, hivatal és 
vagyon atadas es Isaak Dezső magyaros vendégszerető 
házánál kedelyes ehed fejezte he a szép ünnepélyt.

r. I.
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IRODALOM.
Az úri ima Egyházi beszédek elő- és utóimákkal 

h a lékemet, Ferenc*, békési ref. lelkész. Ara fűzve
kl; Eckes, 18.1b. Ve ver Oszkár kiadása. 14ÍI I. 

pzerzo e müvében az úri ima magyarázatát adja azon 
beszedek átdolgozásában, melyek „Az evangélista" című 
lappiban megjelentek. Az egész úriimát tiz részletben 
világosítja imp számos, az előszóban megnevezet kútfők 
nyomán. Az imádságok imádságának magyarázata min­
denkor végbe tétlen lelki haszonnal jár, szerző tehát 
jo munkát végzett, mikor ezt tette. Müve nem annyira 
elmondásra, mint inkább olvasásra van szánva s igv c 
könyv „mintegy templomot akar bevinni azok házába 
a kik vagy olyan helyen laknak, ahol templom nines’ 
\.ig\ egezseg, vagy más okokból templomba nem’ 
mehetnek- E cél szerint e könyv minél szélesebb kör­
ien leendő elterjedésre számít. Csinosan tiszta nyo­

massa! van kiállítva.

Népszabadság. Egyházi beszéd. Elmondta Sáros- 
patakon JSovák Lajos tlieol. tanár és íoisk. lelkész 
Szerző sajátja. Sárospatak, 1898. 17 I. Novak e beszé­
det az 1848. évi miire. 15-ikének ötvenedik évfordúlati 
naiijan tartotta. Textusa Ezs. LX11.10-12. Propositiója:
• lit hirdet Ezsaiás a népszabadságról? Felosztása: 1. 
hogy a népszabadság Vitait magok a kiváltságosak, mint 
protetak készítsék meg; 2. hogy szabadulást, szabad­
sagot annak a népnek nyújt az úr, a mely arra méltó 
es erdemes. Nagyon szépen, valóságos ihlettel van e 
beszéd megírva s olvasás közben is úgy érezzük, 
mintha szárnyaink nőnének s cgviitt repülnénk fel­
magasztosult .szerzőjével a népszabadság fenséges hazá- 
J'1 )a* még Novak megragadó szónoklatával előadva 
mennyire hathatott!? Ajánljuk a hazaim érzésnek ezen 
lenyes kilobbanását olvasóink szives figyelmébe.

Felhívások. A győri ev. ref. egyház veszélyes 
állapotban lévő imaháza helyeit templomot akar építeni 
b. l| célból adakozásra biv fel minden jó magyar szivet.
A kérelmét hathatósan támogatják Antal Gábor püspök 
os lisza Kálmán egyh. kér. főgondnok. Mi is a leg- 
"!' 1 »ebben ajánljuk úgy a gyülekezetek, mint egyesek 
áldozatkészségébe! A kegyes adományok a lelkész! 
m,italhoz küldendők. — Á nemzetközigyermekvédő 

kongresszus előkészítő bizottsága József főherceg véd- 
tioksége alatt megalakult Budapesten, hogy intézkedjék 
'tz .Edd. évben sept. hóban hazánk fővárosában tar- 
'ini o nemzetközi gyermekvédő kongresszus ügyében.

tagsági díj 5 Irt, paedagógusok és intézetek számára 
- i't o() kr. Ezért a kongresszuson résztvevők részesül- 
mV az Ey alkalmakkor szokásos mindennemű kedvez­
ményben és kapják mintegy 50 iv terjedelemben a 
Kongresszus naplóját.

Magyar harmónia. Sopran, Alt, Tenor és Bassus 
,lm°kra i'J karénekek szomelvénycs gyűjteménye.

GeröÁra °00 IIT* kfok számára szerkesztette Deák 
, r°- Are JO krajcár. Szászváros 190 1. A könvv coli a
intensivebben kozéI)isk-. énektanításban a nemzeti elem’ 
intensiv ebben érvényesüljön, mint eddig és hogy benne
niineflőhh elöfordúl0 kiválóbb alkalmakra

, , to. megfelelő ének álljon. A könyv mindkét
nmában JlriT-n,'-e?fele!0’ hat szakaszban 83 dalt foglal
sze£ktő| Uír1,0Z0’ m!nd ncvezetcs költőktől és zene-
bShaíó é " , -fmeben náIunk egyetlen és meg­
bízható, jo munkát szívesen ajánljak.

Megjelentek: A tiszántúli or. ref. ogrház-
kZvne Zj<S" ! ’ ~14_,'n tartott gyűlésének jegyző- 
kr"T S,m(Ior egybázkerűleli föjígvzö
fom l SZCI Vesztesében. A jegyzőkönyvben egy eddig 

em hasznait uj technikus terminussal találkozunk, 
lymiiasiiimamkat ugyanis általában középiskoláknak

közénTZ 7• /°f' fÖg.yn,"asiunmnkat pedig főiskolánk 
középiskolai tanszakának nevezi. Nem hisszük, hogy
közénisImlT^eti ,?r Cgységes. vagy egységes jogosítású 
miminal • °re arnyekat’ de ha úgy volna is,
mindaddig, a míg törvényben is, tényleg is többféle
középiskola létezik, már csak a zavar elkerülése végett 
is szükséges, hogy mindeteket a maga nevén nevezzük 
Csak maradjunk meg tehát mi gymnasia,naink mel-
l-r!',-,''feT]-V.aTHU1’ h0gy az’ mi"t törzs, minden 
Kozejuskolaskodii experimentumot túl fo<r élni —
A Protestáns Szemle f. évi 6-ik füzete, melv emlék­
könyv a Magy. Prot. írod. Társaság 1898. máj. 31 
es |UIL I- kolozsvárit tartott második vándorgyűléséről 
s mint ilyen a gyűlési beszédeket, felolvasásokat és 
egyelte jelentéseket tartalmazza. — Prot. Pap 1898 
b-dc sz. Tartalma: Elő fohászok, Válasza „Hajnal" szer­
kesztőjének V áss Tamás. Speculum veritatis (polémia 
. „ lajuallal”) K. 1). Ezeken kívül számos szép beszéd 
mm es a folyóirat szokásos mellékrovatai. — Magvar 
írok élete és munkái. Szárnyéi József. 50 füzet. Magá­
ban foglalja a- Kläger—Koch címszavak közé eső Írók 
eletrajzat es müveit. — Magyar Tájszótár Szárnyéi 
József II kot., 3 füzet. A rőté—szalad c-imszavak közé 
eső szavakat adja. — Iskolai tornaversek. Irta Vaday 
József nagyváradi községi tanító, a kinél kapható. Ara 
óö kr.

Képes Családi Lapok 29-ik számának tartalma: 
A bohóc lelke. (Regény). Rudnyánszky Gyula — Megítél 
a világ (költ.) Simó Ferenc. — Vanda (elbeszélés) 
Czetller Rezső. A válasz. Staroszolszky L. Jenő. — 
Egy gyönge jellem. Dárday Erneszlina. Lepke volt az. 
Vári Olvasztó Ferenc. — Fényes csillag. Kósza Randi 
— Falusi történet. Pécsi D. Anzelm. — A régi Alexand­
ria. V őrlési Károly-. — Melyik győz ‘? (Svéd regény) 
Fordította K. Benicky Irma. — A bét tükre stb. 
rendes heti rovatok. Mellékletül a „Hölgyek Lapja" s 
legény melléklet. A Kepes Családi Lapok előfizetési 
ára a Hölgyek Lapjával és regény melléklettel egész 
évre (i fii felévre 3 frt negyedévre 1 frt 50 kr. kiadó­
hivatal- Budapest, V. kér. Vadász u. 14. sz.

A „Vasárnapi Újság“ július 17-iki száma 22 kép­
pel s a következő tartalommal jelent meg: „Kossuth 
Lajos arczképe Pestmegye gyűlésiemében* ” (képpel 
Roskovics Ignácz festménye után). — Szász Béla köl­
teményeiből: „A kőkoporsó“; „Hajnalban“. — Regény- 
tár: „Dáma.“ Történeti körkép. Irta Baksay Sándor 
(Kimnach László rajzaival). — „Kétlábú Farkas“. Re-
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gény. Irta Karazin Nikolajevics Nikolaj. Oroszból fordí­
totta Ambrozovics Dezső, — „Salomy Jane csókja.“ 
Elbeszélés. Irta Bret Harte. Angolból fordította S. A. 
(képekkel). — „Az uj országház falfestményei.“ (Ké­
pekkel Jantyik Mátyás és Dudits Andor pályanyertes 
vázlatai után.) — „A Bourgogne elsülyedése“ (képpel). 
— „A neuheimi fürdő, Erzsébet királyné üdülőhelye 
(képekkel). — „Bogumilok és a magyarok“ báró Mal- 
comes Bélától. — „Szász Béla“ (arczképpel). — „Ké­
pek a háborúból* (képekkel: Camara hajóhada a szuezi 
csatornában; A cavitei csatában tönkrement spanyol 
hajok roncsai, stb.) — „A magyar athletikai klub via­
dala“ (képekkel Divald fényképei után). — „Kerékpár 
versenyek" (képekkel Erdélyi és Dunky fivérek fény­
képei után). — Irodalom és művészet, Közintézetek és 
egyletek, Sakkjáték, Képtalány, Egyveleg, stb. rendes 
heti rovatok. A Vasárnapi Újság előfizetési ára negyed­
évre 2 frt, a „Politikai Ujdonságok“-kal együtt 3 írt. 
Megrendelhető a I ranklin-Társulat kiadóhivatalában 
(Budapest IV., Egyetem-utca 4. sz.) Ugyanitt megren­
delhető a „Képes Néplap“, legolcsóbb újság a magyar 
nép számára, egész évre csak 2 frt 40 kr., félévre 
1 Irt 20 kr.

ADATOK
a tiszántúli ev. ref. egyházkerület kebelében lévő 

egyházak történetéhez.
60. Adatok

a füzesgyarmati ev. ref. egyház történetéből.
(Vége.)

1074—— < 6-ig gondnok Gacsári András volt. Az ő 
idejében építtetett az egyház magtára = 581 frt 70 kr. 
lisi <-ben gondnok Kontra János idejében a papi lak 
fedélzete újonnan készíttetett = 955 frt 34 kr. 1881-ben 
Csató István gondnokságában a templom tetőzete egé­
szen újonnan készíttetett s zsindelyeztetett = 4725 frt 

o kr. Ez építési költségbe, mely különben kivetés útján 
o v t be, használtatott lel úgy a néh. Bondár István 

vegrendeleti 100 frt, mint néh. özv. Kardos Andránsé 
iuu-)tin végrendeleti 300 forint hagyomány összege.
1 7fettetett meg a debreceni főiskola javára
„atalaktiasi költség“ címén még 1852-ben tett ajánlata 
az egyháznak: 132o pengő forint. 1884-ben a ti-ik 
tamtói állomás letesíttetvén, tanítói lakúi megvétetett 
a Balogh Sandor-fele ház és telek 2100 frton s külön­
álló tanterem építtetett: 1388 frt 85 kr. 1886-ban 
B. Nagy Sándor gondnok idejében épült a gondnoki szoba 
f, m,agtar épületéhez ragasztva. Ide fordittatott a néhai 
Usato Sándor özvegye néh. Fodor Rebeka 100 forint 
hagyománya. 1887-ben felállittatván a 7-ik tanítói állo-
miv, a, “ÜV’endekek eferY évig egy ideiglenesen vett házba 
helyeztettek el, szamukra s tanítói lakásul 1888-ban 
Homoki István gondnokságában emeltetett uj épület az 
u. n. Erdős Nihál,nMelc telte,, túl a Gitoí,. »«él?, 
ts építési költség 4091 frt Ól kr., ugyanitt tehén- és disznóól épült 505 írtért. 5 tS

1890—91-ben a templom boltozata és ivei me- 
lyek meg az 1834-ik évi földrengés folytán megrepe-
vih'án "JSSüff e,lelv;esfélylyel fenyegető nyilásuakká 
Ve lvan, vasbekotések áltál — és sikeresen — megerö-
sittettek a faradhatlan és lelkiismeretes buzgalmu^ Ho­
moki István gondnoksága idejében, ki ma is gondnok 
mar másod ízben. A templom belől fehérre meszel te- 
tett, a fedélzet körül cink-csatornát, a torony és templom 
villámhárítót nyert; a kőburkolat kijavíttatott, a SE

járók a torony alatt vasrostélyos, keleti oldalon pedG 
fából készült csinos rostélyzatu s festett ajtókkal láttat­
tak el. A kisebbik vasrostélyzatu ajtót Berg József L 
hitv. bérlő saját költségén 50 frtért készíttette a na 
gyobbik árához pedig Homoki József akkori presbyter 
35 írttal járult. Belől a templomban a székek újonnan 
festtettek, úgyszintén a szószék, urasztala és a pan. 
szék aranyozással díszítve. Homoki János akkori közs" 
bíró az elöljárók székének külső ílódcrozását saját 
költségén eszközölte, Huszár Sándor és neje a keresz­
telő medencét 25 frt kiadással újonnan készíttették 
aranyoztatták. A szószéket Szilágyi Márton lelkész és 
neje Szabó Ida 35 frt ti krba került rojtos bársony 
térítővel vonatták be; szóval az egész templom és 
torony kívül és belől e gyökeres javítás által egészen

,ÖltÖtrL Került e nagyszabású javítás 
8ó^ó frt 4í Krba. Ez összeg fedezésére az egyházta­
gokra vagyoni állásukhoz mérve kivetett templomjavi- 
tási adóból befolyt o5o7 frt 33 kr., a még fedezetlenül 
maradt 2949 frt 14 kr. a lelkes közbirtokosság az 
ugartoldből elszakasztott terület haszonbéréből — mint 
a harangok beszerzésénél is tette — törlesztette le 
Bevégeztetvén e két nyarat igénybe vett tcmplomjavi- 
tási munkálat e sorok írója tartott 1891. nov. 15-én 
hála- és örömünnepélyt, alkalmi beszédének alapigéiül 
a torony homlokzatára irt s fentebb már jelzett bibliai 
szavakat véve fel. 1892-ben épült a lelkészi udvaron 
egy különálló csinos kápláni szoba s magtár Nagv A 
Janos gondnokságában 1003 frt kiadással, mely össze»- 
hez aióhrott leikész a sajátjából 200 frttal járult. 
io94-ben a 8 ik tanítói állomás létesittetvén, lakásul 
vétetett közel a lelkészlakhoz a Tossál-féle ház és telek 

f°rmtért, különálló és az újabb kivánalmaknak 
teljesen megfelelő tanterem építtetett 1875 írtba kerülve. 
Lgyanez évben Gyáni Ferenc gnndnokságában épitte- 
tett a kisebb leányiskola, gondnoki szoba s magtár 
kozott eddig haszon nélkül hevert kis területen egy 
bolthelyiség 3o0 frtért. Az egyház faiskolájának egész 
területe is ez évben vétetett körül léckerítéssel 150 frt 
kiadassa!. lbJb-ban a gáton inneni kisebb leányiskola 
udvarán epult egy cserépfedelü ól és szükséghely az 
isk. gyermekek részére: 598 frt 80 kr.

Képesség.
Hogy Gyarmat népessége a török pusztítások ide-

!hJJieg a XyüI"!k szazad eJeJén is felette hullámzó 
tehetett, az a hazai történelem alapján is ismeretes 
mostoha viszonyokból önként következtethető, de hogy 
lakosai mindnyájan magyarok és a reformátió elterje- 
ínu-c*,nar kálvinisták valának, minden két-
SS m , •-H°g)( uGyarmat nem lehetett valami 
csekély lelekszammal bíró község és egyház, bizonyítja 
azon körülmény, hogy a múlt század 70-es éveiben 
több ízben folyamodtak a reform, vallásu lakosok uj 
templom epii hetesere kir. engedélyért, s habár ezt meg — 
íem nyerhettek is, de a helyszíni vizsgálatra kiküldöt­
tek magok is beismerték, hogy templomuk a népesség @ 
aranyához kepest kicsiny és szűk, ezért portiki,sok - 
templom nagyobfaito helyiségek - építésére kél ízben 
is engedélyt kaptak; bizonyítja továbbá az is, hogy

l°m megszűnése s a szathmári béke I 
után beállott nyugodtabb viszonyok között búvóhelye- j 
'7° _ 'lsszatert lakosok közül a szomszédos Kis- és 
Nagy-Harang, Cséfány, Pázmány, Ösvény, Bucsa és 
Ecseg lakói — helységüket többé vissza nem állilbat- 
tak, - Gyarmat népesebb voltánál, összetartó erejénél 
fogva az ujruszervezkedésre, a ki- és felépülésre ma-
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gában nagyobb képességgel bírt, mit a fokozzatos fej­
lődés s lassanként virágzó állapotra jutás fényesen be 
is igazolt.

Nem találtam a múltból a rendelkezésem alatt 
levő iratokban adatokra, feljegyzésekre, melyek a né­
pesség létszámát csak koronként is, annyivalinkább 
évről-evre kerek számokban kitüntetnék. Gacsári István 
is csak e század 2-ik negyedéből 5 évről szóló kimu­
tatást jegyzett fel idevonatkozólag krónikájában.

Eszerint 1833-ban a lelkek száma volt 4270 • 
1830-ban 4329 ; 1835-ben 4447; 1836-ban 4398 — az 
apadást ez évben az akkor dühöngött chotera okozta 
191 _ujszülöttel szemben 243 halott volt. 1837-ben 
441 < ; ágyszám 900-on túl ; iskolás gyermekek száma 
500-hoz közel.

Ettől kezdve 1850-ig nem mutatható ki az évi 
lélekszám, noha i égi szokás szerint új év első reggelén 
ki kellett annak hirdettetnie; bizonyára elhányódtak a 
hirdetési ivek. 18o0-től azonban az ivek pontosan meg­
őriztetvén a népesség minden évről kimutatható a 
szülöttek és halottak számának egybevetéséből származó 
s a szaporulatnak vagy fogyásnak az előző évi létszám­
hoz adott eredményeként.

1 alán felesleges munkát végzek, — némelyek vé­
leménye szerint — de mégis részemről nem tartom 
mellőzendőnek, ha emlékezet okáért, a néphullámzás 
s a statisztika érdekessége iránti tekintetből is ide 
iktatom 1851-től máig — habár csak 5 évenként — 
a" egyházközség létszámának kimutatását, elhagy vári 
inkább a szülöttek, halottak s házasullak számának is 
külön kitüntetését.

1851-ben lélekszám 4890; 1856-ban 4996 ; 1861- 
ben 4960; 1866-ban 5175; 1871-ben 5415; 1876-ban 
ol8o ; 1881-ben 5579 ; 1886-ban 5922; 1891-ben 6708- 
kik közül a községünkhöz tartozó gazdasági és uradalmi 
területeken mintegy 1502 reform, vallása lélek lakik 
1896 ban 6995. Ily gyors szaporulat, mint az utóbbi 
II) év alatt, évtizedeken át nem tapasztalható. Oka 
ennek az a körülmény, hogy a volt Sárrét szántófölddé 
válván, annak nagy területén okszerűen berendezett 
gazdasági majorok állottak elő, benépesittetvén cselé­
dekkel. Iskolakötelesek száma 667; iskolába járt 518 ; 
ismétlő tanköteles 305, iskolába járt közülök 209.

Valláserkölcsi élet.
( Mint az anyakönyvek első kötetének végén 1790— 

l8lj-ig szóló feljegyzések mutatják a paráznák, házas­
ságtörők, részegeskedök, veszekedők, templomkerülök, 
ünneprontók ellen szigorúan alkalmaztatott az egyházi 
fenyíték, mely erkölcsi feddésben s poenitentia tartás­
ban állott. Ez egyházi fenyítékkel sújtottak között egy 
egymással hit nélkül élt pár neve is olvasható.

Ekkor még talán csak egy ilyen volt az egész 
egyházközségben ! Bezzeg van ma százig menő is !

1819-től kezdve azonban nem találtam ilynemű 
leijegyzésekre. Hihetőleg ezután is gyakoroltatott, de 
úgy latszik a XIX ik század ébredő szellemének terje­
désével és annak hatása alatt mindinkább lazult a 
otrányos életűek valláserkölcsi ellenőrzése s velük 

szemben az egyházi fegyelem alkalmazása, mígnem 
vegre teljesen meg is szűnt.

Az egyéni szabadság jogai s ezek alapján annak 
nagyon is túlhajtott érzete az ilyen eljárást véleményem 
szerint ma már lehetetlenné is tette.

Újabb időben, különösen a legutóbbi 15—20 év 
a att sok gyom és tövis burjánzott fel a valláserkölcsi 
elet mezején, sok az elszomorító, megbotránkoztató
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vannnlV if™' Dc az arnyak mellett fénypontok is 
annak Egyhazam tagjainak nagy többsége isteni féle­

lem vallásosság, egyházias érzület, földmívelőkhöz illő 
|f™t3n Lefrko!csok szempontjából a mai állapotokhoz 
kepest kifogas ala nem jöhet. Mire mutat az az áldo­
zatkészség melylyel csak a közelebbi években is a 
szabadiskolaztalasra, iskolák és tanerők szaporítására, 
uj harangok beszerzésére, templomunk gyökeres javítása 
es szépítésé orgona építtetésre stb. annyi ezrekre rugó 
összeget áldoztak híveink, hanemha arra, hogy az 
apáiktól öröklött buzgóság, az egyház iránti szeretet 
sziveikben meg elevenen lüktet. Az egyházi élet felvi­
rágoztatására, az iskolai ügyek elébbvitelére nem sok 
egyház tett és áldozott annyit, mint rövid 10 év alatt 
a fuzesgyarmati. Facta loquuntur ! Adja Isten, hogy 
ez a vallásos szellem, tettekben nyilvánuló áldozat- 
keszseg soha ne lankadjon közöttünk, soha ki ne haljon 
a keblekből! J

Igaz, hogy az állami s mindennemű folyton sza­
porodó teherviselés, a mezőgazdasági lehangoló viszo­
nyok napjainkban éppen nem kedveznek, sőt bénitólag 
hatnak az Ur Sionának építése körüli buzgóságra : az 
anyagiság, a testiség háttérbe igyekszik szoritni a vallás 
idcalismusát, az erkölcsök tisztaságát, a divatba jött 
sectáskodás megbontani célozza szép és dicső múltú 
egyházunk egységét, de erős hitben vagyok affelől, 
hogy mindezen fenyegető bajok és jelenségek csak 
időszerűek s ha egyházunk jobbjait őseink buzdító 
példái lelkesítik ezutánra is; ha az önfentartás küzdel­
meiben megedzett erőink kifejtése, a józan protestáns 
szellem, az evangéliumi szabadság s tiszta meggyőző­
dés, hit, remény és szeretet — párosúlva az önzetlen 
hazafisággal — lesznek továbbra is fenn és összetartó 
erényeink, jellemző tulajdonságaink, szent és erős kap­
csok közöttünk: akkor ezen a mi egyházunkon, általában 
evangélium szerint reformált anyaszentegyházunk egye­
temén, mint a mely különben is egy szabadelvű, egy 
felvilágosodott, mívelt jogállam keretébe leginkább be­
illik, annak céljaival összeütközésbe nem jő, sőt vele 
parhúzamosan haladni igyekszik —- a mi evang. refor­
mált egyházunk egyetemén s abban a mi egyházunkon 
is, mondom — csapkodják azt a kornak akármily 
ellenes áramlatai, „a pokol kapui sem vehetnek diadalt.*1

Még csak azt emlitem meg, hogy az uj egyház- 
politikai törvények életbelépése óta 3—4 eseten kívül 
minden új házaspár eljött az Ur oltára elé is, hogy 
szíve választottjával megkötött frigyére a holtig tartó 
hűségre és szeretőire kötelező vallásos esküvel tegye 
fel az ékes és szép koronát, nemcsak, hanem előzőleg 
a templomi szószékből való szokásos hirdetést sem 
sem mellőzik el híveim, jeléül annak, hogy vallásukhoz, 
szeretett egyházukhoz mind halálig hűek kívánnak ma­
radni bármilyen emberi s világi intézkedésekkel szem­
ben is.

Nem is keresztyén az, nincsen abban ép és rom­
latlan szív, ki életének legkomolyabb, legfontosabb 
lépését Isten és az ö áldásának óhajtása és vétele 
nélkül elég vakmerő megejteni. Az ilyennek házassága 
szószerinti értelemben „Isten nélkül való*1, az ilyen 
házasfelek nem mondhatják joggal egymásnak ősi szo­
kás szerint: „én hites társam vagy te“, mert hitet s 
ennek alapján vallásos esküt nem tettek, holott esküt a 
királytól kezdve le a legutolsó csőszig minden ember 
tenni szokott.

Bezárom most már eme munkálatomat, melynek 
adatait gyarló erővel bár, de híven igyekeztem össze­
állítani s mely adatok nagy részének a múltra vonatkozó

HHHI gíám
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túljegyzéséért tudós és serény elődöm Cíacsári István 
munkás emlékének tartozom köszönettel. Folytassák 
majd az utódok.

Én, mint ez idöszerinti örállója az Ur e helyen 
épült Sionának, azon forró óhajtással teszem le a 
tollat: Adja Isten, hogy ez egyház minden tagját, nagy­
jait és kicsinyjeit, tehetősebbjeit és szegényeit cgyiránt 
az a vallásos buzgalom, az az erős kálvinista hit, az 
az összetartás, tevékenység és áldozatkészség lelke 
hassa át és élessze a jövőben is, melylyel apáink tün­
dököltek előttünk az egyházi élet minden ügyei körül s 
melylyel a jelen nemzedéknek sincs oka idáig pirulni 
az ősök szelleme előtt, mert tőle telhetöleg követni 
sietett azt az alkotás és haladás terén, hogy igy, mikor 
mi már, mostani halandók csak porok és hamvak 
leszünk, egy század, vagy több idők múltával utódaink
a mostaninál szebb, vonzóbb és nagyobb erőteljességre 
valló képben mutathassák be c mi kedves örökségün-

nyomukbakel: drága egyházunkat a 
előtt!

segun- 
lépö maradékok

Isten védje, oltalmazza, tartsa és viragoztassa fel 
az ö lélekben és igazságban imádóinak e gyülekezetét! 

Füzesgyarmat, 1897. június 27.
Szilágyi Márton,

ev. ref. lelkész s egyliáainegyei 
jegyző. '

KÜLÖNFÉLÉK.
A tiszántúli ev. ref. középiskolai tanár­

egyesület 1898. augusztus hó 26. és -9. napjain Kis­
újszálláson tartja XVr-ik rendes közgyűlését a következő 
rend szerint: Augusztus 25-én csütörtökön. Érkezés. 
Elszállásolás. Ismerkedés este 8 órakor a városi ven­
déglő nagytermében. —- Augusztus 26-án. pénteken. 
Délelőtt 8 órakor az állandó bizottság ülése a fögymna- 
siumi tanári tanácskozóban. Tárgyai: 1. A közgyűlés 
elé terjesztendő jelentések bemutatása. 2. írásban be­
huny új tott indítványok elöleges tárgyalása. 3. Folyó 
ügyek. Délelőtt 9 órakor közgyűlés a főgymnasium 
dísztermében. Tárgysorozat: 1. Elnöki megnyitó beszéd. 
2. üdvözlések. 3. Jegyzői jelentés. 4. Pénz tárnoki jelen­
tés. 5. Számvizsgáló-bizottság jelentése. 6. A konventi 
tanterv revisiója. Felolvasás Sinka Sándortól. Délután 
1 órakor közebéd a városi vendéglő nagytermében. 
Ebéd után a főgyinnasiumnak, a város többi intézmé­
nyeinek és egyébb látnivalóinak megtekintése. Délután 
•> órakor az állandó bizottság ülése a főgymnasiumi 
tanári tanácskozóban az alapszabályok módosítása tár­
gyában. — Augusztus 27-én, szombaton. Délelőtt 9 
órakor a közgyűlés folytatása: Tárgysorozat: 1 Tiszti­
kar lemondása, tisztújítás. 2. Az alapszabályok módo­
sítása az állandó bizottság javaslata alapján. 3. A 
hagyományok jelentősége a prot. iskolákban. Felolvasás 
Molnár Józseftől. 4. A szülőkről a szülőknek. Felolvasás 
Dobay Sándortól. 5. Esetleges indítványok tárgyalása. 
6. Küldöttség jelentése a szavazatok eredményéről. 7. 
A közgyűlés berekesztése. Jegyzet. 1. A közgyűlésen 
csak azon indítványok tárgyalhatok, melyek legkésőbb 
a közgyűlést megelőző napon írásban nvújtatnak be az 
egyesületi elnökséghez. 2. Az egyesület "központi bizott­
sága kedvezményes vasúti jegyek ügyében megtette a 
lépéseket. Kérjük a t. kartársakat, hogy igazgatóságuk 
utján folyó évi augusztus 15-ig szíveskedjenek az elnök­
séget értesíteni; hányán és kik szándékoznak a gyűlésre

jönni, hogy a személyökre szóló vasúti igazolványokat 
kiállítva idejében elküldhessük, valamint a jelentkezők 
elszállásolása iránt is intézkedés történhessék. Debrecen 
1898. július 1<. A tiszántúli ev. ref. középiskolai tanár- 
egyesület központi bizottsága.

— Meghívó. Az ev. rét. tanítok országos egye­
sülete ez idei nyári nagy gyűlését Budapesten, f?Vvi 
augusztus hó 19-én d. e. 9 órakor a ref. főiskola tanács­
termében fogja megtartani, Tárgyak: 1. Elnöki meg­
nyit!) s előterjesztés. 2. A népiskolai tanterv revíziója. 
Előadó: Vince József földest tanító. 3. Nevelésünk és 
vallás-oktatásunk. Előadó: Sinka Lajos krassói tanító.
4. A hivatalos lap ügy. Előadó: Csurka István debre­
ceni tanító. 5. A népoktatási törvény revíziója. Előadó: 
Simon Károly h.-hadházi tanító. 6. Egyesületünk tagsága 
az Országos Bizottságban. 7. Pénztáros jelentése. 8. 
Mindkét elnök lemondása s ennek következtében új 
elnökök választása. 9. Esetleges indítványok sürgős 
esetekben. Kérjük a tagokat, hogy — nem tekintve 
különösen most az anyagi áldozatra •— minél nagyobb 
számban jelenjenek meg e gyűlésen. Különösen kérjük, 
miszerint a megjelenni szándékozók folyó évi augusztus
8-ig jelentsék be c szándékukat Sinka Lajos elnöknél 
(Krassó, Szatmármegyc), hogy az esetleg kieszközölhető 
kedvezményben részesülhessenek s egyúttal a gyűlésen 
résztvevők számáról is előzetesen tájékozódást nyújt­
sanak. Kívánatos volna, ha a tagok, a gyűlést megelőző 
nap már Budapesten lennének, mert 18-án délután 5 
órakor, a rel. főiskolában clöértckezletet tartamiunk. 
Kartársi szives üdvözlettel Dr. Kiss Áron és Sinka 
Lajos, elnökük, hiss Sándor, titkár. Csurka István. 
jegyző. E meghívóra van egy megjegyzésünk. Mi 
ismerünk Budapesten külön egy ev. ref. tlieol. akadé­
miát és külön egy ev. ref. főgymnasiumot, de budapesti 
ref. főiskoláról eddig még csak ez a meghívó tud. 
Elég baj, hogy a napi sajtó tájékozatlanéi sok valót­
lanságot közöl rólunk és intézményeinkről, ne szapo­
rítsuk még azok számát mi magunk is!

Értesítés. A tiszai ág. liitv. evang. egyház- 
kerület eperjesi Collegiumának jogakadémiáján az 
1898 99. tanévre a beiratások f. évi szeptember 1-étől
8- áig eszköziendők; az előadások pedig szeptember
9- ikén veszik kezdetüket. Utólagos felvételnek szept.
9— 11-ik napjain dékáni-, azután pedig tanári-kari enge­
déllyel lehet helye. Azok az egyéves önkéntesek, a 
kik tényleges katonai szolgálatukat f. évi szeptember 
hó végén fejezik be, október 1—8. napjain iratkoz­
hatnak be. A vizsgálatok határideje szeptember 1 -étöl
10- éig terjed. A jogakadémiai hallgatók vallásfelekezeti 
külömbség nélkül részesülhetnek a Collegium kebelében 
fennálló tápintézet kedvezményeiben (az erre nézve 
megállapított félévi dijak a következők: ebéd és vacso­
ráért 31 frt, ebédért 19 frt). Az erre érdemesek igényt 
tarthatnak a Collegium által évenként kiosztatni szokott 
ösztöndíjakra (az élvezett ösztöndíjak összege a múlt 
1897/8. isk. évben 2260 frt volt) valamint a szegény 
sorsunk tandíjmentességre, tápintézeti dij elengedésre 
s a jelentékeny alaptőkével rendelkező „Jogász segély- 
egylet" támogatására számíthatnak. A jogakadémiai 
ifjúsági-, valamint a collegium! nagy könyvtár a hallga­
tóság rendelkezésére fog állani. Mindennemű felvilágo­
sításokkal szívesen szolgál a jogakadémia igazgatósága. 
Részletesebb adatok a Collegium „ Értesítő ‘-jében 
olvashatók, melyet az ág. hitv. ev. Collegium igazgató­
sága Eperjesen egy drb 5 kros levélbélyeg beküldése 
ellenében bárkinek készséggel megküld. A városban 
egészséges és nem drága lakások elegendő számban
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állanak rendelkezésre s az ifjúság ellátása jutányos és 
megfelelő.

— Felvilágosításul. A Debr. Prot. Lap múlt heti 
29. számában üjfalussy Béla egyházkor, tanáesbiró úr 
„Szegények vagyunk — kevesen vagyunk“ cim alatt 
közölt cikkében „tapintatlanság, figyelmetlenség süt 
gyöngédtelenség" gyanánt említi fel azt a véletlen 
körülményt, hogy az egyházkerületi egyházi" értekezlet 
I. évi május hó 11.-én tartott nagy választmányi gyűlése 
G örömbei Péter esperes és MitrovicsGyula lelkész ura­
kat egyik szakosztályba sem sorozta be tagokúi. Ez kétség­
kívül megrovást érdemlő helytelen elbánás volt volna 
agy e két neves egyházi férfiú, mint a velők együtt 
szintén szakosztályba sorozáson kívül maradt Ujfulussy 
Bein és Luby Géza érdemes és ismert nevű világi fér- 
fiaínk irányában, ha a feltételezett „mellőzés“-nél a 
szándékosságnak vagy célzatosságnak még a Icgszikrá- 
nyibb látszata is igazolható volna. Ámde a lajstromból 
való kimaradás egyesegyedül abból a véletlenségből 
származott, melyszerint a nevezett négy érdemes férfin 
neve, a szatmári értekezleti közgyűlés jegyzőkönyvének 
II). száma során, a nagyválasztmány többi rendes tagjai 
közt kinyomtatva nincs. A szakosztályba sorozás alkal­
mával pedig ez a nyomtatott rendsor olvastatott fel. 
hs mivel a jelenlevők közül senki sem gondolt a nagy­
választmányi tagoknak később megszaporitott számára, 
másfelől meg a nevezett négy érdemdús férfiú közül 
véletlenül egy sem volt jelen a gyűlésen: ennélfogva 
ez a merőben gyanútlan elnézés könnyen megtörtén­
hetett. Egyébiránt ezt a véletlenül előállott és neheztelt 
hiányt a legközelebbi nagyválasztmányi gyűlés szó 
nélkül is pótolta volna, s bizonyosan pótolni is fogja. 
Debrecen, 1898. július hó 19. Dr. Erdős József.‘ mint az 
egyházkerületi egyházi értekezlet egyházi jegyzője.

— Mit kell szem előtt tartani a zsidók ki- 
keresztelkedése alkalmával ? Azt mindenki tudja, 
hogy az át-, vagy kitérésekkor szem előtt tartandó 
szükséges formaságokat az 1868. évi Lili t.-c 2—8 §-ai 
Írják elő teljes részletességgel. Az is ismeretes dolog, 
hogy e §-okat az 189í-ik évi egyházpolitikai törvények 
átalában véve érintetlenül hagyták s ennekkövetkvzté- 
ben ma is érvényben állanak Meggyőződésünk szerint 
azonban a zsidók kikere^zlelkedése illetőleg a kérész 
tyén egyházba átvevése alkalmával eddig követett 
törvényes eljárásban a reeipiálás óta változás állott 
be s ezt egy lelkipásztornak sem szabad szemei elől 
tévesztenie. Az 1868-ik évi Lili. t.-c. hivatolt §-ai 
ugyanis, mint átalában maga az egész törvénycikk 
csak „a törvényesen bevett kér. vallásfelekezetek“ 
viszonosságát szabályozván azokat az ott előirt for­
mákat a zsidókkal, mint egy törvényesen be nem vett 
felekezet tagjaival szemben az előfordúlt kikeresztel- 
kedések alkalmával a lelkipásztorok soha sem voltak 
kötelesek betartani, hanem ha valamelyik zsidó ki- 
keresztelkedésre jelenkezett, azt a lelkipásztor tekintet 
nélkül életkorára, vagy arra. hogy vájjon az illető a 
rabbinusnál jeletkezett-é már minden további teketória 
nélkül azonnal megkeresztelhette respective a kérész 
tyén egyházba bevehette. Ez igy volt egészen a leg­
utóbbi időkig. A mikor azonban a zsidók felekezete 
törvényesen recipiáltatott, ez a régi úgynevezett tör­
vén yenkivüli szabadosság természetesen azonnal meg­
szűnt s ma már ha valamelyik zsidó kikeresztelkedéséről 
van szó, vele és a rabbinussal szemben kötelesek 
vagyunk az 1868. évi Lili. t.-c nevezett §-ait szigorúan 
betartani s vele, mint recipiált vallásfelekezet tagjával 
elbánni.
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Felvilágosodás! Jöjjön el a te országod!
Nemes önérzettel s az isteni kegyelem közvetlen érze­
téből fakadó örömmel szoktuk hirdetni, hogy a keresz- 
tvénség a lelki világosság vallása s úgy is kellene lenni 
valóban, hogy az örök igazságok eme világában ne 
lenne helye semmi ostoba babonának, semmi útálatos 
rafinériának. De mert örökre igaz marad, hogy -mundus 
Milt dccipi“. tehát a keresztyénség kebelében is mindig 
akadnak gyászvitézek elég nagy számmal, kik a műve­
letlen tömegek hiszékenységével visszaélnek s magát a 
vallást is kompromittálják. Ezt igazolja a következő 
tény is: ..Jeruzsálemben a szent sir kápolnája“ rég 
időktől fogva hírhedt nevezetességű a többek között 
arról, hogy abban húsvét éjjelén a feltámadás pillana­
tában az oltáron hirtelen tűz lobban fel s erről azt 
mondják, hogy az az égből jön, tehát természetfeletti 
módon gyúlad meg. Száz meg száz mérföldnyi távol­
ságról seregestöl tódúlnak azért ide évenként a jámbor 
zarándokok, hogy a lűz csodálatos fellob hallásának tanúi 
legyenek s a szent lángokról kézi lámpásaikat meg- 
gyujtha.ssák. Felesleges mondani, hogy az egész história 
szemérmetlen komédia. S hogy a lelkiismeret sem alszik, 
bizonyítja az a vallomás, melyet eire nézve az ottani 
görög pátriárkha egy evangélikus férfiú előtt tett; hogy 
t. i. ezt a szent tüzet az alkalmatos pillanatban min­
denkor egy beavatott pap gyújtja lel. l i bát a hiszékeny 
zarándokoknak a legközönségesebb csalással van dolguk. 
A pátriárkha saját nyilatkozata szerint többször 
tett már indítványt, hogy vessenek véget ennek a bulitó 
szemfényvesztésnek. De — mint mondá nem merik 
tenni, mert attól félnek, hogy a hívek a rég időtől fogva 
űzött eme csalás felett szörnyű haragra gyuládnak s 
ennek több kára lesz, mintha a jámbor nép babonás 
bitében tovább is megmarad. Tehát a csalás folyik 
tovább! Mi pedig azt kérdjük: hát van szüksége" a 
krisztusi igazságoknak arra, hogy ilyen ostoba mesékkel 
beárnyékoltassanak ? S egyálalan van még valaki a ki 
csodálkozik azon, ha többen éppen az intelligens elemek 
közül a valódi kultúrát a vallásossággal összeegyeztetni 
nem tudják s azt hiszik, hogy a ki tanúit ember, annak 
co ipso már vallástalannak is kell lennie! ? Boldogtalan 
szédelgők! a bitet ne állítsátok ellentétbe a tudással 
s ne kompromittáljátok azt, a mi szent, hitvány me­
sékkel ! Átvétel végett ezt is ajánljuk figyelmébe a „jó 
öreg“ Religiónak!

— A teljes szentirás-é vagy pedig csak bibliai 
történelmi könyvek? A német-evangélikus egvház- 
kormányok képviselőinek június 9-kén Eisenachban 
megtartott 23-ik gyűlésen vettetett fel a kérdés s széles 
mederben folyó s úgy a paedagógiai, mint didaktikai 
szempontokat kellő figyelemben részesítő vita után. 
az az elv mondatott ki. hogy a bibliai olvasó könyvek 
az elemi iskolákban csak az ótestamentumra szorít­
kozzanak, de az újtestamentum megröviditetlenül teljes 
egészében adassék a növendék gyermekek kezébe. 
Olyan határozat ez, mit csak üdvözölni tudunk s hisz- 
sziik, mi nálunk is nem sokára visszajön ismét az a 
régi áldott szokás, mely szerint vasárnapokon legalább 
a nagyobb iskolás gyermekek fent az iskolában új- 
testamentom olvasással töltenek egy pár órát, úgy a 
mint eltöltöttünk mi ezelőtt 30—40 esztendővel

— Hangúlatteljes húsvéti komédia. A Bonnban 
megjelenő „Stadtanzeiger“ Írja: „Az utóbbi napokban 
tömegesen keresték fel a hívők a templomokat, hol 
mindenütt az Ur feltámadásának ünnepélyességéhez 
készültek. Ez az aktus különösen megragadó módon 
ment véghez a Münsterben. Az oltár meg volt világivá;
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Je egyébként a templom egész belsejét mélységes 
homály borította. Mikor azonban a lelkipásztor kezében 
a kereszttel megjelent, hirtelen fénytenger öntötte el 
a templom minden zugát. A gázlángok ugyanis villamos 
vezetékkel voltak összekötve s egy gomb megnyomására 
a megindult áram a lángokat pillanat alatt fellobbanlván, 
a lény az áhitatoskodúkat láthatólag meglepte.“ A 
„Reform. Kirch. Zeitung 1 e hírt, mint „mustrát“ közli 
azuk számára, kik a protestáns istenitiszteleteket is 
ilyen hangulatteljes komédiákkal szeretnék megtölteni.

- Valóban nincs azon mit csodálkozni, hogy az 
áhitatoskodók meg voltak lepve ! De hát ha csakugyan 
erre van szükség lehetne még sokkal nagyobb meg­
lepetésekről gondoskodni . . . Semmi sem könnyebb, 
mint. az, hogy ilyen meglepetéseket inscenírozzunk..! 
A spanyol bikaviadalok és a római cirkuszi mulatságok 
alkalmával, no meg a mai divatos Spiritismus előadá­
sain ennél különb dolgok is történtek ám már s ha 
egykor azok az együgyű kháldeai papok oly jól értettek 
a „blanche magie“-hez - miért nem követik a 
katholikus kollegák ezeket, vagy Johann Georg Schrep- 
lernt, a nagy világcsalót, kiről fel van jegyezve, hogy 
törnjéníüsttel teb sötét templomban lószőrön húzgáít 
es foszforral bekent fátylakat (lelkeket) táncoltatott! ? 
Ez valószínűleg még nagyobb meglepetést okozna.

— A zsidó sionista-kongresszus Baselben. Ennek 
az esztendőnek az őszén fog megtartatni. Annak a 
mozgalomnak, mely ezt a kongresszust létrehozta, a 
célja az, hogy a zsidó nép nemzeti öntudatát új 
életre keltse s ha kell a nép fiait és leányait az ősi 
hazába visszatérni segítse. Kétségtelen, hogy az egész 
aktio a hova-tovább mind nagyobb-nagyobb arányokat 
öltő antisemitismusra vezethető vissza; s ezek a vallá­
sokért és ősi hagyományaikért lelkesedni tudó zsidók 
valószínűleg újabb ianúságos példát fognak nekünk 
keresztyéneknek arra adni, hogy az egyetértés és 
áldozatkészség ma is csodákra képes.

A biblia mint tiltott könyv. Ezt a könyvet 
az „ Index librorum prohibitorhmr‘-ba 4-ik Pius pápa 
daoo-1566) vétette fel s a rendelet (Regula IV.) 
szorol-szora így hangzik: „minekutánna tapasztaltatott, 
hogy ha a bibliának nemzeti nyelveken való olvasása 
különbség nélkül engedélyeztetik, ez az emberek elbiza­
kodottsága folytán több kárral, mint haszonnal jár 
tehát kiki köteles magát ebben a tekintetben a püspök 
vagy inquisitor ítéletének alávetni, a kik aztán a pap, 
\ag\ gyóntató atya javaslatára a kutholikusok által 
nemzeti nyelvre lefordított biblia olvasását engedé­
lyezhetik azoknak, a kikről felteszik, hogy az olvasás 
nekik nem árt, hanem hitüket és kegyességüket öreg­
bítheti. Ezt az engedélyt azonban kinek-kinek Írásban 
kell megkapnia. Es a ki ezen engedély nélkül a bibliát 
olvasni, vagy csak magánál tartani is merészli, annak 
bűne meg ne bocsáttassák mindaddig, mig a bibliát 
az ordmariatusnak vissza nem adja“. Egyik legsúlyo­
sabb bilincse ez a rendelet a lelkiismereti szabadság­
nak s jelentése annyi, mintha valami hatóság a fény 
sugarait akarna a világtól elzárni, vagv legalább is 
valami hatalmas emberi bölcsesség kegyétől függővé 
tenni De annyi bizonyos, hogy a pápás kamarilla ezt 
az elvet ma is vallja. Fél a bibliától s innen ellen­
szenve a nemzeti nyelvek liturgikus jogainak érvé- 
nyesüesere irányult minden mozgalom ellen, ügy hogy 
gorogkatholikus hazánkfiai is sokkal hamarabb célt 
erűének bizonyára, ha reversálist adnának magokról 
hogy ők magyar nyelvű cultust akarnak ugyan de a

bibliát olvasni soha nem fogják. Ilié Rhodus ! hic 
salta 1

- A reformátusok Bajorországban. Nem sokan 
vannak; mindössze is 7 egyházközségük és 3 filiájok 
van. De azért június 14-én már a 40-ik synodusokat 
tartották meg — Erlangenben. A francia református 
lelkészi lakon gyűltek egybe s innen együtt vonúltak 
templomba, hol a marienheimi lelkész, t. i. Scholl 
prédikált Róni. 12. 7—12. alapján. Innen kijövet folytak 
le a tanácskozások, — de most minden jelentősebb 
mozzanat nélkül.

A protestánsok szaporodása Münchenben.
Míg mi idehaza jajveszékelünk s írni egyebet alig 
tudunk, minthogy : „pusztulunk, veszünk“ : addig más 
országokban a Protestantismus egyre hódít s napról- 
napra mindjobban-jobban megerősít bennünket azon 
hitünkben, hogy a jövő vallása csakis a Protestantismus 
lehet. Münchenben p o. a század elején alig volt 
egyetlenegy protestáns ember s ma van körül belől 
60,000 lélek. Femplomuk nagyságra nézve a város 
nagyo b templomai között a 3-ik bel ven áll s most 
ismét több kisebb templom építéséhez fogtak. — Hogy 
is szokta csak írni a jó öreg „Religio“? „Nec portae 
mferi praevalebunt! !!“

Értesítés az evangélikus nemzeti egyház 
állapotáról és viszonyairól az anhalti hercegségben.
bennünket ez az értesítés közelebbről alig érdekelhet; 
hanem az az egy mégis megérdemli a gondolkozást’ 
bogy a szektáriusok Anhaltban felettébb szaporodnak.
S a mi különös, - szaporodnak főleg az irvingianu- 
sok vágj ujapostolosok, kik arról nevezetesek, hogy 
egyházi szervezetüknek sajátságosán hierarchikus 
tormájába az „apostoli“, „prophetai“, „evangélista“ 
„pásztori és „tanítói“ tisztet is beillesztették. Az 
egy házi hatóságok e szekt iskodást élénk figyelemmel, 
'iséiik, kutatjuk az okát is; keresik az orvosságot 
is, csak egyet nem említenek, hogy t. i. e jelenség 
oka a lelkészek hanyagságában rejlenék. Bezzeg más­
képpen gondolkoznának mi nálunk ! Itt a mint tudjuk, 
vannak világhírű tudósok és erkölcsbirák elegen, kik 
minden egyes baptista, vagy nazarénus bűnél a szegény 
pap lelkén keresik. Eszünkbe jut itt annak az egykori 
debreceni híres rendőrkapitánynak az ítélete, ki — 
miután a perköltséget sem az al-, sem a felperesen 
behajtani nem tudta, — elmarasztalta abban a tanú- 
kat, — mert elvégre is úgymond : „nem az a kérdés, 
hogy kinek > an igazsága, hanem hogy ki a fizetni 
kepes J • A tanú pedig fizetés közben kijelentette, 
hogy „no uram ! most az egyszer kifizetem, hanem... 
tanú többel nem leszek.“

A lipcsei egyetem ó-szövetségi theologiai
szekere a Koppenhágába távozott professor D. Buhl 
helyebe Boroszlóból dr. theol. és dr. phil. Kittel Rudolf 
hivatott meg s a meghívást elfogadta.

Makay-féle vesszöosztalyozó. Egv egyszerű 
csmos s a gyakorlatban úgy a fás, mint a zöld oltások 
alkalmával igen jól használható, pontos kis mérőeszköz 
küldetett szerkesztőségünkhöz, melylyel a vesszők vas­
tagsága 10-ed mm. pontossággal meghatározható. Miután 
mi is teljesen osztjuk Makay úrnak abbeli nézetét, mi­
szerint az oltás által való szőlöbcörökités egyedül a 
helyesen keresztülvitt oltásmódoktól függ, elannyira 
togy az eddig általánosan használt bütyökbe való zöld 

oltásnál — noha a incgeredési % a legkecsegtetőbb — 
a nemes rész rávastagodása miatt, de meg az ízrészek 
beszarudása folytán előálló nedvkeringési zavarok követ-
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keztében 8—10 éves tőkék már csak satnya hajtásokat 
hoznak, sőt el is pusztulnak; minthogy meg vagyunk 
arról győződve, hogy a Makay úr által számos évi 
kutatás után feltalált és immár szabadalmat nyert 
osztályozó éppen a fenti káros következmények elkerü­
lését célozza, a mennyiben lehetővé teszi, hogy az eddi" 
oly kevesek által használt, de mindenesetre a legjobbnak 
elismert sima zöld párosítások is éppoly megeredési 
%-kal végeztethessenek, mint a bütyökbe való oltások, 
mely utóbbiak általános tudomás szerint, nagyon időhöz 
kötöttek, mig a sima párosítás július 25-én készítve is 
jól beérett vesszőket eredményez: annálfogva készséggel 
ajánljuk e készüléket beszerzés végett mindazoknak, 
kik szőlészettel foglalkoznak s különösen a tanító urakat 
kérjük ennek minél szélesebb körben való terjesztésére. 
A vesszőosztályozó megrendelhető Makay Sándor borá­
szati vándortanárnál Nagyváradon 393. sz. a. Ára 1 frt 
50 kr. Használati utasítással együtt 1 frt 80 kr. bekül­
dése mellett bérmentve szállittatik.

Reklamációkat s a számok utánpótlása 
iránti megkereséseket legfeljebb 8—10 nap alatt 
tessék hozzánk juttatni, mert fölös példányokat 
nem igen nyomatunk, s aztán legnagyobb saj­
nálatunkra, nem felelhetnénk meg a megkere­
sésnek.

~ Sürgősen felkérjük lapunk mindazon 
járatóit, kik az idei I. és II. félévre, vagy régibb időre 
hátralékban vannak, hogy tartozásaikat mielőbb 
beküldeni szíveskedjenek, mert ellenkező esetben 
postai megbízáshoz volnánk kénytelenek folya­
modni. Fizetési kötelezettségeink halasztást nem 
szenvedhetnek, mi pedig számos sürgetés és néme­
lyeknél Ígéret után sem vagyunk képesek az elő­
fizetési dijakhoz hozzá jutni, pedig nem akarjuk, 
hogy e miatt lapunk újabb pénzügyi válságba 
jusson. Az előfizetések megújítását is tisztelettel 
kérjük.

TAR 1 A L O M-J E GY Z É K: Centrum attraclionale. Illyés Endre. 
— Lelkészválasztási törvényeink. Nagv István. — Egyház- 
fegyelem — excommunicatio. Gergely' Károly és M.F.— 
Tárca: Elaboratum a nazarénus mozgalmak elfojtásához. 
Szigethy Gyula. - T a n ü g y : Üdvözlő beszéd. Gulyás Lajos.

Közéletünk: Lelkészbeiktatás Nagy-Szekeresen, r. 1. 
— Irodai o m. — Adatok a tiszántúli ev. rof. egyház- 
kerület kebelében lévő egyházak történetéhez: GO. Adatok 
a füzes-gyarmati ev. ref. egyház történetéből. Szilágyi Márton. 
— Különfélék.

Felelős szerkesztő: SfiSS BÉLtH. 
Szerkesztő-társak: Erőss lmjos és Bariba Béla dr.

Pályázat.
A hajdú-hadházi ev. ref. egyház pályá­

zatot hirdet egy nötanítói állomásra.
Kötelesség: a leányiskola V. VI. oszt. 

növendékeinek tanítása. Ha ezek száma a 60-at 
el nem éri: a IV-ik osztálybelieknek a női kézi 
munkában külön díjazás nélküli oktatása is.

Javadalom:
1. Törzsfizetés: 500, azaz ötszáz frt.
2. Pótlék a 6-ik osztály vezetéséért 50, azaz 

ötven frt.

3. Lakbér: 50 azaz ötven frt.
Az igy hatszáz frtot tevő fizetést az egyház 

pénztára negyedévenként előre teljesíti.
A megválasztandó tanítónő, ha működésével 

arra érdemet szerez, széküresedés esetén maga­
sabb javadalomra léptettetik elő.

Fentartja az egyház tanács ama jogát, hogy 
a megválasztottat esetleg más osztály élére 
helyezze át.

Az állomás folyó évi szeptember 1-söjéig 
elfoglalandó. Végleges megerősítés egy évi jó 
sikerű működéstől feltételeztetik.

A keresztlevéllel, oklevéllel és eddigi alkal­
maztatásról szóló bizonyítványokkal felszerelt 
pályázatok legkésőbb augusztus lo-ig az ev. 
reform, lelkészi hivatalhoz nyújtandók be.

H.-Hadház, 1898. julius 18.
Szabó Lajos, Simon Károly,

lelkész. 1—2 egyh. jegyző.

Pályázat
kántor-támtói állásra, melynek évi jövedelme :

1. nyolcvankilenc forint;
2. ötven hectoliter gabona magtárból mérve;
3. tizenkilenc és fél kataszt. hold föld, adóját 

egyházunk fizeti;
4. három öl kemény tűzifa;
5. tanköteles gyermekekért égv-egy véka 

esős tengeri és csirke ;
6. lakás, kert, gyümölcs; végre stóla. 
Oklevéllel nem bírók csak ideiglenesen

választhatók s 59 írttal kevesebb pénzfizetést 
kapnak. Dalárdavezetés óhajtandó, de nem fő- 
kellék.

Az állás szept. 1-sövel elfoglalandó lévén, 
pályázatokat augusztus hó 20-ig elfogad

Gebén (Szatmár in., posta helyben), 1898. 
julius 14.

Ssigethy Gyula,
1 2 ev. reform, lelkész.

* Pályázat.
Fehérgyarmaton (Szatmár m.) ev. ref. 

elemi iskolához prot. vallású tanítónő kerestetik, 
fizetése: 337 frt, 6 köböl búza, 12 köbméter 
kemény tűzifa, 150 frt lakbér. Kötelessége: tanítja 
a III—Ví-ik leányosztályokat a kötelezett tanterv 
szerint, női kézimunkát tanít a II—-Ví-ik leány­
osztályokban. Az állás f. év szept. hó 1-én 
elfoglalandó. Keresztlevél-, esetleges szolgálati 
bizonyítvány- és oklevéllel felszerelt kérvény 
aug. hó 10-ig Fehérgyarmatra (posta helyben) 
Fábián Károly lelkészhez küldendő. t_2
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Pályázat tanári állásra.
A hajdú-böszörményi ev. ref. hat osztályú 

gymnasiumnál a mennyiség-tan ra j/.ölömértan 
rendes tanári tanszékre pályázhatni.

A választandó rendes tanár évi dija lak­
bérrel együtt 1400 írt és 50 frí ötödéves kor- 
pótlék az egyház pénztárából három havi elöieges 
részletekben; egy évi sikeres működés után 
áilandósíttatik.

A hivatalba lepő köteles tagja lesz az orszá­
gos tanári nyugdíjintézetnek, de az 5% fen tartói 
dijat is az egyház viseli.

Ev. ref. vallási! egyéneken kívül, ág. hi tv. 
egyének is figyelembe vétetnek.

Nem okleveles csak helyettes minőségben 
alkalmazható 1000 Irt évi díjjal, ha azonban 
okeresen működik s oklevelét megszerzi az egy 
e\ alatt, úgy a rákövetkező tanévben már 1400 frt 
fizetés mellett, mint rendes tanár áilandósíttatik.

A pályázók életkorukra, vallásokra, tanul­
mányaikra. képesítésükre, egészségükre eddim 
szolgálataikra, katonai kötelezettségükre vonat­
kozó okmányaikat folyó évi augusztus hó l-ig 
a gymn. Igazgató Tanács elnökének küldjék be.

A megválasztott tanár augusztus hó végén 
tartozik hivatalai elfoglalni.

Pályázat.
A karcagi ev. reform, egyház elemi fiisko- 

I áj ánál egy rendes tanítói állásra pályázat nyit- 
tatik. Javadalma évi 500 frt. készpénz törzsfizetés 
és 50 frt lakbér, az egyházi pénztárból évnegye­
denként előre fizetve. Egy évi sikeres működés 
után áilandósíttatik. Orgonázásban jártasok élőm ­
ben részesülnek. Az állomás szeptember 1-én 
elfoglalandó. A megválasztott köteles a tiszántúli 
ev. ref. egyházkerület A) tan terve szerint vezetni 
a reá bízott osztályt. Ev. ref. vallású okleveles 
tanítók kellőleg felszerelt kérvényüket IS98. évi 
augusztus f)-\káig bezárólag nyújtsák be alul­
írotthoz.

Karcag, 1898. július 18.
Hajnal Elek,

ev- r£T lelkész s isk. széki elnök.

A bihar- nagy bajomi orgonista-tanítói állo­
másnak c lap 28-ik számában közölt pályázati 
hirdetése hiányos volt, amennyiben az ott fel­
tüntetett jövedelemhez még évi 140 frt lcész- 
pénz fizet és is járul.

Révész Mihály, ref. lelkész.

A ".-böszörményi ev. ref. hat osztályú gymn. 
Igazgató kulacsának 1898. évi július hó" 3-án 
tartott gyűléséből.

Sóvágó Gábor,
f'őgondnok-elnök.

Orgona és harmonium
építészeti műterem

5)sbrGczen, Szécíiényi-ufcza 1805.

\ kisújszállási ev. ref. egyház népiakolájá- ... ....
K", Huzatot hűdet egy kieegítö tanítói „Háta
az I SOS '.HL tanévre nidv™! III n; ... ■'

Pályázat.

a-z 1S9S 99. tanévre, melvlyel III és IV. osztálv 
tanítása van összekötve, évnegyedenként az 
egyház pénztárából előre fizetendő 400 frt törzs 
fizetés, 50 frt lakbér javadalmazással.

Pályázhatnak okleveles ev. ref. vallású------ -— 711UUÜUU muivi niuillVl
tilnlló jeŰS.tan"0 kéP™lei lanlolyamot végzett a hot mindennemű templomi vagy „angyerseny org„-

Orgona, harmonium
építészeti műtermemet

tanító jelöltek.
A pályázati kérvényekhez J1JClJCIV , evv 

augm.szín.s ho 14-,g, alólirott iskolaszéki elnökhöz l ov,,, .
küldendők — csatolandók lesznek, az életkort u
vallást, képesítést, netalán eddigi alkalmazási hanffolasára >s vállalkozó ■ 
igazoló okmányok.

Az állomás a tanév folyama alatt cl nem 
hagyható, í. év szeptember 1-sö napján elfog­
lalandó. 8

Kisújszállás, 1898. év július 19-én.
Gulyás Lajos,

____________ _ ev- rpf- lelkész iskolaszék! elnök.

1 nun» verbuiiy urgo-
, , , . . "Akut és l.armoniumokat n legjutányosabb árban, a
mu\ek I. ev, legújabb rendszer szerint készítek.ivÁL’i ni nEl»k ;t v.

óvábbá régi orgonák kitisztítása-, javítása- és 
’ára is vállalkozó >■.

Orgonáknak évi gondozása csekély dijjazás mellett 
vállal tátik. '

A nagyérdemű közönség szives pártfogását kérve, 
becses figyelmébe ajánlva magamat

Kerékgyártó István,
műorgona-épitő.---- _ • ■ i V. vi goi iá-e}.

Nyomatott Hoffmann és Kronovi.z könyvnyomdában Oebreccnbe^^Tföpo^va, szembeÁ


