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Összeütközés.

Megtörtént tehát, a minek előrelátható­
lag — meg kellett történni előbb vagy utóbb. 
A politikai szabadság és egyházi kötelesség 
összeütközése. Hangulatkeltés és bizonyos jogos 
szenzáció kedvéért ilyenformán adhatnók elő a 
figyelemreméltó s minket egészen közelről ér­
deklő katasztrófát:

-Liberalismus“ nevű nagy gőzös, mely igen 
jeles gőzöléssel három év előtt indult ki Egyház- 
politika révből s immár nagy utat tett meg 
Kozmopolitaság kikötője felé, nehány hét előtt 
szelte keresztül a tengert egy másik nevezetes 
hajó előtt, de oly közelben, hogy az összeütközés 
elkeni Illetlen vala. A másik hajó kissé régi szer­
kezetű, de szilárd gépezetével s a régi ütkö­
zésektől barázdás homlokával konokul siklott 
szemközt a nagy gőzössel. Háromszáz éve, hogy 
ez a hajó a tengert, tapossa, széllel, orkánnal 
bizalmasan fraternizál, most hát derogált volna, 
hogy ö térjen ki a cifra új hajónak ... A kemény 
koponyája öreg hajó Autonomie, a fiatal Libera- 
lismusnak ösmerte a dód nagyapját is a bölcsőjében, 
a mikor még igen picike „ libertás “ volt a pro- 
testántismus hajlékában. Hozzá képest ..Libera­
lismus“ végre is csak tegnapi szülött. Az üreg 
kormányos látta is, hogy össze fognak surlódni 
egy kicsit, mondották is neki, hogy vigyázzon, 
de konokul azt felelte: jam graviora túli. 
Látott ö már jobb időt is, rosszabbat is; nem 
respektálja ezt az új gőzöst, sem a nagy gőzö­
lését, mivelhogy látta a máglyák füstjét és gőzét is. 
Az öreg Luther kissé önfejű ember és nem állhatja 
az opportunusok ruganyos politikáját. De ö meg­
felel magáért s az egész balesetért. A baleset 
kimenete különben ez: emberáldozat nincs; 
R. A. cs.-i felekezeti néptanító életveszélyesen 
megsérült, „Liberalismus“ nagy gőzös oldala 
kissé behorpadt és nehány § kissé megsérüli.

de a Liberalismus nagy alkotmányának töké­
lyességében vetett hit kissé megrendült a nem 
remélt összeütközés rázkódása folytán.

Mit jelentsen mindez? Azt az összeütközést, 
melyről a -Drót. Egyh. és Iskolai Lap“ ez évi 
32-ik számából értesülünk. A nevezett lap híva­
tolt száma ezt a tudósítást közli: _A békési ág. 
h. ev. egyházmegye törvényszéke a cs.-i egyház- 
község közgyűlése által R. A. cs.-i egyházközségi 
elemi tanító ellen emelt panasz tárgyában, 
Szarvason, 1898. jul. 1-én az Egyh. Alkotmány 
380-ik §-a alapján, a megtartott törvényszerű 
tárgyalás után a következő ítéletet hozta: R. A. 
azon cselekményéért, mely szerint a kötött há­
zasságából születendő gyermekeire nézve köz­
okiratban megegyezett abban, hogy azok a róni. 
kath. vallást kövessék, az E. A. 324. §. c) 
és h) pont alapján vétkesnek nyilvánítlatik, s 
büntetésül az E. A. 326. §. d) pontja értelmében 
hivatalától elmozdíltalik s egyszersmind képte­
lenné nyilváníttatik minden egyházi és iskolai 
hivatal viselésére: egyszersmind vádlottnak hiva­
talától való felfüggesztése az E. A. 391. §-a 
szerint az ítélet jogerőre emelkedéséig fentartatik, 
mert vádlott R. A. az ügyiratokhoz 4/a. csatolt 
s a cs.-i a nyakön yvvezetö által 1898 jan. 21-én 
kiállított anyakönyvi kivonat tanúsítása és be­
ismerése szerint 1897. évi nov. hó 15. napján 
a róni. kath. G. A.-val házasságot kötvén, ezt 
előzőleg az orosházi kir. járásbíróság előtt 1897 
okt. 16-án 8884. P. sz. alatt felvett jegyző­
könyvben megegyezett abban, hogy a születendő 
gyermekek a róni. kath. vallást fogják követni, 
mely cselekményével oly eljárást tanúsított, mely 
az ág. h. ev. felekezeti tanítói állásának jelle­
gével össze nem fér s mely eljárásával az egyház 
törvényeit szándékosan megszegte. Ugyanis az 
E. A. 36. §-a már az egyházközségi tagoktól 
megkívánja, hogy gyermekeik vallásos nevelteté­
séről és oktatásáról gondoskodjanak, a 197. §.
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pedig minden tanítótól egyházához hü ragasz­
kodást követel s a 206. §. az elemi népiskola 
tanítójától a 197. §-ban megjelölteken felül meg­
kívánja, hogy az ág. h. ev. egyháznak buzgó 
híve legyen; a lelkészt egyházépítő tevékeny­
ségében mindenképpen támogassa. Már pedig 
abban, ki gyermekeit más vallás követésére előre 
leköti, hithüség és egyházszeretet nem tételez­
hető fel, s nyilvánvaló, hogy tőle a gondjaira 
bízott iskolai gyermekek szívébe oltandó hit­
felekezeti meleg ragaszkodás fejlesztését nem 
várhatni. Vádlottnak ezen tényében az egyháznak 
elveit és érdekeit teljesen mellőző, sőt megtagadó 
magaviselet jelentkezik, mely kihatásában annyi­
val súlyosabb, mert a hívek békéjének veszé­
lyeztetését is maga után vonhatja s mindenesetre 
a hívek egyháziasságának közönyösülését ered­
ményezheti. Mellőzendő volt az ügyészi indít­
ványnak az E. A. 32ő. §. c) pontjára támaszkodó 
része azért, mert a csupán hivataltól elmozdítás 
egy esetleg más felekezeti tanítói hivatalban 
ugyanazon helyzetet teremtené meg, a melynek 
elkerülését az ügyészi indítvány indokai célozták. 
Ugyanezen indokból nem volt figyelembe vehető 
a különben enyhítő körülményül szolgálandó 
megbánása vádlottnak. A költségben való ma­
rasztalás mellőzendő volt, mert költségek fel 
nem számíttattak. Ezen ítélet nyomban meghir- 
dettetett s az ellen vádlott felebbezést jelen­
tett be.“

íme az érdekes pör és a salamoni pallosnak

nem annyira osztó, mint inkább fosztó igaz­
sága. R. A. úrnak jövendőbeli gyermekeit előre 
learatja és a róm. kath. egyház csűrébe takarítja 
a politikai szabadság jól metsző sarlója, a libe- 
ralismus aratásának idején; gyermekeinek és 
önmagának mindennapi kenyerét pedig kimetszi 
kezéből az egyházi érdekeknek éppoly éber, mint 
következetes s — tegyük hozzá — becsületes 
ellenőre, az egyház jövője felett virrasztó jogrend 
kérlelhetlen szelleme.

Az ítéletnek és indokolásnak veleje ugyanis 
ez: R. A. úr a kath. egyház számára elkötelezett 
gyermekeit nevelje és táplálja kath. kenyéren, 
mivel a prot. kenyér veszélyeztethetné igaz 
kath. voltukat is, de kétségbe hozhatná a szegény 
prot. egyház józan eszét is és ez a szegény 
prot. egyház akkor kétszeresen szegény lenne, 
bizony . . . akkor lenne csak igazán szegény. 
Hiszen idáig csak úgy állhatott meg, hogy volt 
szegénységében józan esze, a veszélyben bátor­
sága. De a fenti ítélet nemcsak R. A. urat sújtja, 
hanem bizony megítéli azt a bötermésü libera- 
lismust is, mely nem a vallás-szabadság vér­
mezején, hanem csak a most múlt évek szó- és 
tintaharcának mezején gyökerezik és illatozik. 
Bekövetkezett az az eset, hogy a polgári szabad­
ság gyakorlása az egyház jogos érdekeit csorbítja 
és éppen a prot. egyház érdekeit, mely egyedül 
küzdött valaha a politikai szabadságért. És 
bekövetkezett, hogy az állami törvényeknek meg 
kelle érni a látványt, hogy a bennük biztosított
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für Theologie und Kirche“ szerkesztősége egy conser- 
vativebb. határozottabb kath. állásponton álló ivótól közöl 
bírálati ismertetést Möhler symbolikájáról. Annak írója 
sem akarja védeni vagy igazolni e symbolikát, de mégis 
konstatálni véli, hogy a Möhler—Baur-félc symbolikai 
vitának termékeny hatásai is vannak. Mély igazság 
érzék s komoly önbirálat jellemzi e kritikusnak fejtege­
téseit is. Kimutatja, hogy a kath. egyház tanaihoz és 
intézményeihez való ragaszkodásunk mellett is ma 
közelebb állunk a protestantismushoz, mint csak egy 
évszázaddal azelőtt. Ma minden komoly vizsgálódó 
előtt kétségtelennek fog bizonyulni az a körülmény, 
hogy az elvilágiasodástól az önmagasztalasig jutott 
római egyház ma sokkal távolabb áll attól az életideáltól, 
mely legjobbjainak szemei előtt mindenkoron lebegett.

E gondolatkörben mozog az ö bírálati ismertetése, 
a melyből közelebbről kiemeljük a következőket:

„Korunk felületes felfogására vall, ha némelyek 
a 2 vallási pártot az egyház vagy az állam parancsa

folytán egészen külsőleg egyesíteni akarják, vagy ha 
ezzel szemben némelyek szerint a katholicismus és a 
Protestantismus közötti ellentét oly nagy, mint a menny­
ország és a pokol között. S ha már 3 évszázad óta 
folyik a vita a keresztyénség lényegéről katholikusok 
és protestánsok között, úgy az a jelenség csak azt 
bizonyítja, hogy végrevalahára elérkezett a saját hit­
vallásaink alapos megvizsgálásának és megismerésének 
az ideje, hogy aztán a keresztyénség igaz lényege 
a maga egész valójában elfogulatlanul megállapít­
ható legyen katholicismusban és protestantismusban 
egyaránt. S bár fájdalmasan érinti a keresztyén hívőt 
a kér. egyházfelekezetek mai benső szétszakadozottsága, 
a katholikusok és protestánsok tanellentéteinek meg­
vizsgálása annál kívánatosabb, mennél kritikaibb és 
tudományosabb úton haladunk.“

. A miért is azt kívánja kritikusunk a symbolikustól, 
hogy „hü képét adja a valóságnak s a kér. egyház­
felekezetek benső életének.“ További kifejtései mutatják, 
hogy itt különösen a kath. symbolikusokra gondolt. Azt 
kívánja ugyanis tőlük, hogy n reformétiónnk történeti 
alapon való megértésére törekedjenek. A mai Jansscn- 
féle mondva csinált s a vaticánum által inspirált tör­
ténetgyártással szemben felette érdekes és tanulságos 
megtudnunk azt, hogy miként gondolkoztak a kath. 
tudósok 50 vagy 100 évvel az előtt a reformaliórol s 
annak keletkezési benső és külső okairól.

„A reformátiót megelőző kor napnál világosabban
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szabadság gyakorlása vétséget képez és ez a 
híres szabadság az egyház részéről megítéltctik, 
illetve elítéltetik.

Bár a gyermekek vallása iránt eddig kötött 
szeizödvények statisztikája megállapítja, mennyi 
c réven a protestánsok kárai mindazaltal ilynemű 
veszteségeink latolgatása nem folyhat be a kérdés 
jogszerű, igazságos és helyes voltának bírálatába. 
Azt is tudjuk, hogy a hol csak egy-két gyermek 
lesz is a már megkötött egyezség jövendőbeli 
objectuma: ott is tízre, húszra nőhet a veszteség 
már az unokákban, kiket a nagyapa és nagyanya 
szerzödvényével szintén elvesztettünk s így ha­
marosan, alig egy-két száz év alatt visszaszár­
mazhatunk az egyedül üdvözítő róni. egyházba. — 
nrindazáltal e világos romlás tényét se méltatjuk 
argumentum rangjára a fenforgó kérdésben, mivel 
éppen a veszteség és haszon momentumait 
kell kiküszöbölni minden ítéletből, mely arra tart 
igényt, hogy az igazságnak, jogosságnak föltéte­
leivel és kellékeivel lépjen a közérdek és köz­
vélemény szolgálatába.

Tárgyilagosság céljából magával a fent vázolt 
összeütközés fötényezöjével, az 1894. évi XXXII. 
t.-c. 1-sö §-ával szándékozom foglalkozni.

Az 1894. évi A A All. t.-c. 1. §-a szerint 
..Bevett vagy törvényesen elismert különböző 
vallásfelekezethez tartozó házasulok, házasságuk 
megkötése előtt egyszersmindenkorra megegyez­
hetnek arra nézve, hogy gyermekeik valamennyien 
az atya vagy az anya vallását kövessék, illetőleg

‘>88

abban neveltessenek.- Kérdés: Miféle rendszabály 
döntötte el e törvény előtt — hasonló esetek­
ben a gyermekek vallásának kérdését? Felelet: 
az 1868. Lili. t.-c. 12. §-a, melynek rendelkezése 
szerint . .. a fiuk atyjoknak, a leányok
anyjóknak vallását követik: ezzel ellenkező 
bármely szerződés, térítvény vagy rendel­
kezés érvénytelen.

Most az a kérdés, mi igazolja az 1868. 
Lili. t.-c. 12. §-ának hatályon kívül helyezését 
s a most hivatott XXXII. t.-c. 1. §-ának meg­
alkotását ? Mindenekfelett az a nagy szükség. 
melyre e törvény indokául rámutat annak 
nagytekintélyű magyarázója* eme nevezetes föl- 
világosításban: -Hogy a gyermekek egy vallásban 
leendő nevelése iránt megegyezhessenek, eltekintve 
egyéb okoktól, leginkább azért vált szüksé­
gessé, mert az 1894. évi XXXI. t.-c. szerint a 
házasságkötés keresztények* és nem keresztények 
között is lehetséges lévén, ez, ha a testvérek 
egvrésze keresztény, másrésze nem keresztény 
vallásban neveltetnék, még többszörösen fokozná 
azokat a bajokat, a melyek az ugyanazon szülők­
től származó gyermekek különböző vallásban 
neveléséből keletkezni szoktak." Föl kell tennünk, 
hogy az éleslátású magyarázó valóban a leghat- 
hatósabb momentumot emelte ki, s így a fenti 
szavakat úgy vehetjük, niint a törvény létrejöt-

* Dr. Imling Konrád, kir. curiai bíró.
** Az ö orthographiáját kellett az idézetben megtartanom, 

illetve a regnum marianumbeli kifejezést.
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igazolja az írás ama szavát, hogy annak egyházában, 
a só inegizetlenült: „Gyümölcseikről ismeritek meg 
őket“, mondotta egykoron urunk és mesterünk, hogy a 
maga tanítványait megóvja hamis próphétáktól. Vallásos 
erkölcsi hanyatlás minden téren s az egyház erkölcsei­
nek égbekiáltó lazulásait a politikaiak is követték. 
Elborzad az ember, ha annak a kornak papi és világi 
tükrébe tekint. (Ezzel szemben megjegyezzük, hogy 
Janssen történetírása a XV-ik században „a keresztyén­
ig zöld virágait“ látja, a melyeknek erőszakos elpusz­
tításáért „az istentelen reformátorokat“ teszi felelőssé!) 
Nyomorult önzés, kéj vágyó vadság, határtalan elzüilés 
az egész vonalon. Nyilvános kéjházak minden nagyobb 
városban, boszorkánypörök s embertelen kínzások a 
bíróságok előtt s frivol gúnyolódások Krisztusról és a 
keresztyénségről a papok sőt főpapok körében nem 
tartoztak épen a ritkaságok közé s csak természetes 
folyományai valának az akkori európai emberiség 
általános szellemi állapotainak. A keresztyénség leg­
szentebb ideáit lábbal tapodlák egyháziak és világiak 
egyaránt. Ez erkölcsi romlás és általános elvadulás 
ellen irányultak a reformátorok első reformtörek­
vései.“

A reformátorokat máig is pápás részről illető 
ama vádakkal széniben, mintha azok „a tiszta igaz 
kath. tant“ meg nem értették volna, találóan jegyzi 
meg kritikusunk: „Hát nem volt-c nyilvánvaló a kath. 
tan ? A támadásokkal szemben meg tudta-e védeni az

akkori egyház az őskeresztyén traditiót? A tridenti 
zsinat óta mennyit fáradoztak a kath. tan megvizsgá­
lása s mint igazságnak földerítése terén s mégis mily 
kevés kath. theologus ismeri máig is, 800 évvel a 
reformátio után ez igazságot? Hát hol látjuk ma a 
kath. keresztyénség mély és igaz értelmét? Valóban, 
nekünk katolikusoknak máig sincs okunk, pedig ugyan­
csak sokat disputáltunk a hitnézctekről, vádolni a 
reformátorokat tudatlansággal a katholicismus dolgaiban. 
(Legújabban c vádat különösen Perrone jezsuita, a 
pápai udvari theológus hangsúlyozta „Praeleetiones 
dogmaticae“ c. müvében a reformátorok ellen!). Mily 
igazságtalan, történetellenes és bántó az, ha a refor­
mátorok müvét tisztán a mcgbocsáthatlan tudatlanság 
vagy fenhéjázás müvének mondjuk s Lutheri és refor­
mátor társait azzal vádoljuk, hogy követőik számára a 
kér. tant ök eszekék ki, sőt önmaguk Krisztus helvére 
is léptek. Az ellenféllel szemben is igazságosnak kell 
lennünk, ha mingyárt bántja is ez a mi privát feleke­
zeti hiúságunkat és személyes hitbeli elfogultságunkat. 
És ezt a nyílt és őszinte beismerést megkövetelem én 
a protestánsoktól épugy, mint a katholikusoktúl."

S miután a mi kritikusunk a továbbiakban kath. 
álláspontját kifejtette s az egyház csalhatatlanságá­
ról szóló meggyőződését formulázta, fejtegetéseit igy 
folytatja :

„Épen erről az álláspontról elismerheti az elfogu­
latlan kath. iró a XVl-ik századbeli reforinátiónak



584 DEBRECENI PROTESTÁNS LAP 1898. Október 1.

lének legsarkalatosabb s így eldöntő jelentőségű 
indokát. Ez indok élőnkbe állítja ama szükséget. 
melyet az 1894: XNXI. t.-c. támasztott, a mely 
szükség a XXXII. t.-c. 1. §-át múlbatlanúl maga 
után vonta. De ez a szükség csupán egy tör­
vényt követelt, de hogy éppen azt követelte-é. 
mely a XXXII. t.-c. 1. §-ának ösmeretes rendel­
kezésében előttünk áll: ezt a kérdést az elönti 
el, illetve mutatja meg, hogy a hivatok §. meg 
lud-é felelni ama szükség által előírt célnak és 
rendeltetésnek? Ha megfelel, illetve ha valóban 
azt a célt szolgálja és úgy szolgálja, a mint a 
beállott szükség eredetileg követelte: úgy e t.-c. 
igazolva van; ellenkező esetben nincs igazolva.

Mérvadó gyanánt áll tehát előttünk a már 
ösmeretes, a XXXI. t.-c. által előidézett szükség.

E szükség* követelt tehát egy olyan jog­
szabályt, mely a keresztyén és nem keresztyén 
vallásnak között kötendő házasságok eseteiben 
a gyermekek vallását szabályozta volna, E helyett 
alkottatott egy jogszabály, mely a keresztyén 
felek közötti házasságnál is alku tárgyává 
teheti a gyermekek vallását, a keresztyének közé 
is bevezeti a valláskülönbség kérdésének nehéz­
ségeit, holott e nehézségeket még a keresztyén 
területen kívül is oszlatni akarta. Szükség 
volt egy jogszabályra, mely egyesítő munkát 
végezzen és a helyett jött egy jogszabály, mely 
egyenesen bontó készülék; simító szerszám 
helyett surlató és kaparó instrumentum.

■ A kér. és nem kér. házasulok gyermekeinek vallás-kérdése.

relatív jogosultságát sőt szükségességét és saját egyhá­
zának, már t. i. korabeli orgánumainak óriási tévedéseit 
és vétkeit, a melyek ezt a hatalmas megrázkódtató 
reformmozgalmat szükségessé tették.

Hogy ez a reformmozgalom magának a katholi- 
eismusunk is javára szolgált, azt hiszem senki kétségbe 
nem vonhatja. A refonnátiónak a kérészivé őségre és 
az egyházra vonatkozó magasabb jelentősége épen 
abban áll. hogy a katholieisinussal való ellentétében 
az egyházi tudatot a maga egész valójában földerítette 
s jobb tagjaiban a reformálás szükségességét fölébresz­
tette. Tanellentétének nagyhorderejű következményei 
voltak az egyházban. A jezsuiták rendjének áldásos 
életműködése föllépésének első századában sem volna 
megérthető a reformátió nélkül, melynek a tridenti 
zsinaton való nyilvánulása ma már minden kath. egyház­
történettudós előtt eléggé ismeretes. Sajnos, hogy 
egyházunk nem eléggé vette be a reformátió szüksé­
gességének gondolaiát. Hiszen még ma is ugyanabban 
a külsőségben szenved s ugyanazokban az ósdi elhasz­
nált formákban mozog, mint a XVl-ik században. A 
Krisztus tana és intézeti iránt föllelkesült kath. hívőnek 
még máig is abban a leverő meggyőződésben kell 
lennie, hogy a kath. egyház még meg nem tért s 
igaz lényegében még ojjái nem született, sőt fáj­
dalmasan be kell vallania, hogy még nem köti .össze 
igaz egységgé ez egyházat az az örök isteni szellem, 
mely az egyházat megállapította, fentartotta s koronként

Miként történhetett ez? Úgy, hogy a törvény- 
hozás a részleges szükséget egyetemesnek 
nézte; s részleges, de kötelező szabvány helyett 
adott egyetemes, de nem kötelező utasítást. 
Ugyanezért a hangoztatott szükségnek nem 
felelhet meg, mert:

Először is nem azok veszik igénybe, akiket 
illet, t. i. a keresztyén és nem keresztyén 
házasuló felek, hanem legtöbbször a keresz­
tyén házasuló felek, a kiknek számára volta­
képpen nem készült; e miatt a kér. felekezetek 
között szükséges, nemzeti és politikai érdekből 
is elengedhetlen egység és keresztyén közszellem 
naponként a felekezetieskedés zúzó malmába 
kerül, az állami érdekből szükséges és mindig erős­
ödendő cohaesió naponként gyöngíttetik, aminek 
csak ellenségünk és politikai rövidlátásunk örven­
dezhet. Másodszor: a kiknek szánva volt, kér. 
és nem keresztyén házasulok nem veszik min­
denkor figyelembe és alkalmazásba, mivel e §. 
csupán jogosít, de nem kötelez, mely esetekben 
a gyermekek vallásának ügye mégis csak függő 
kérdés marad, illetve fönnáll a lehetőség, hogy 
p. o. a fiuk nem keresztyének, a leányok ke­
resztyének lesznek . . . Pedig a törvény ezt 
a nagy szükséget akarta megorvosolni és ha 
ezt nem érte el: kérdem tisztelettel, mit ért el 
és miben van hát e §. elfogadható mandátuma? 
De van e §-nak kissé érdekesebb oldala is. Es 
ezt akarom már előadni harmadsorban. Kér. 
és nem kér. jegyesek úgy is vehetik alkalma-

megreformálta fejében és tagjaiban egyaránt. Még 
csak a külső szervezeti viszonyokat sem ismerik annak 
hívei, annál kevésbé ismerik annak őseredeti szellemét 
és magasztos rendeltetését. Hogyan lehetne ma szó a 
kath. kérésziyénség igaz lényegéről és szelleméről a 
nép körében, a midőn arról még a theológusoknak
sincsen igaz fogalmuk. Pedig a keresztyénség igaz 
lényege s teljes igazsága csakis a katholicismus nagy­
szerű isteni intézményeiben nyilvánul a maga egész 
teljességében. Pedig elég alkalmat adott a Protestantis­
mus a katholikusoknak az önvizsgálatra, hitük forrás- 
szerű alapjainak fölkutatására s külső szervezeti for­
máikhoz a megfelelő evangy. bensőségnek a felisme- 
merésére. (Ma ez a katholicismusban egyszerűen lehe­
tetlen, mivel egyedül ö az igazság s csalhatatlan
orgánumában ö az egyetlen apostoli egyház!). -Az
egyedül üdvözítő egyház" képzete okozta azt, hogy 
sokan a katholikusok közül az igaz kercsztyénseg
lényegét az egyházhoz való külső csatlakozásban látják. 
Más különben érthetetlen volna egyházunkban a kath. 
igazság körüli nagy tájékozatlanság . .

_ Újból föl kell vennünk a reformátió müvet s 
realizálnunk kell annak több ízben is kimondott tögon- 
dolatát az igaz kér. élet s a tiszta kor. szellem helyre- 
állításában és meghonosításában. A protestantismus 
(sajnos igaz!) sem oldotta meg azt a világ- és egyház- 
történeti feladatát, a melyre annak hősei vállalkoztak. 
Dogmás egvháziasságában s az egyéni személyes kérész-
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zásba c §-t, melynélfogva a kötendő egyezségben 
nem lészen köszönet. Ugyanis jogukban áll 
egyezséget kötni a nem keresztyén fél (zsidó 
apa, vagy zsidó anya) vallása javára is. Ez 
aztán igaz, hogy törül metszett liberalismus, 
de nem könnyű eldönteni, vájjon keresztyén 
állampolitika légyen-é, vagy nem keresztvén 
politika? -Sőt az is kérdésbe tolul: magyar 
állampolitika-é ez, avagy zsidó ? Sőt magának 
a törül metszett Iiberalismusnak is van egy 
kicsike sebezhető oldala, egy kis achillesi sarka. 
A liberalismus, már t. i. a valódi liberalismus 
nem öncélú vezércsillag, hanem abban leli vezér­
szerepének ismérveit és törvényes útlevelét, hogy 
a haladás elvét szolgálja-é vagy nem. Ha t. i. 
nem a haladás útján törtet elő e csoda fény: 
akkor nem liberalismus. S vájjon haladást jelez-é 
itt a liberalismus? Igenis azt, csak egy kissé 
retrograd irányban, kelet felé, a nem leeresz­
tvén érdek hazája felé. Lám pedig az egyház- 
politikában eleinte sokszor hangzott föl a 
nvugati kér. államok példaadása és biztos 
irányú politikája. Mindezek eléggé mutathatják, 
hogy a XXXII. t.-c. 1. §-ának indokolásából 
csak annyi elfogadható igazság, hogy szükség 
volt egy törvénycikkre is, mely a keresztyén 
és nem keresztyén felek házasságából származó 
gyermekek vallásáról rendelkezzék. Mondom: 
rendelkezzék, ne csak elmélkedjék, mint az 
idézett §-nak jogosító, de nem kötelező kife­
jezései. Egy olyan §-ra, mely ad hoc rendel­

kezzék. t. i. a hangoztatott szükségre, a ke­
resztyén ős nem keresztyén felek gyermekeinek 
vallására nézve.

Nem szoktam ugyan arra vetemedni, hogy 
törvényhozó elméknek olcsó tanácsot, már akár 
korai akár késői tanácsot kinálgassak: mindaz- 
által ez egyszer, a minden ártatlan véleményt 
szabadalmazó liberalismus nevében megkockáz­
tatom a magain nézetét, mely szerint a XXXII. 
t.-c. 1. §-át vidéki primitiv fölfogással formuláz- 
tam volna, sőt megkockáztatom még a primitiv 
indokolást is. ' Szerintem az a §. igy szólott 
volna:

-Keresztyén és nem keresztyén felek közölt 
kötendő házasságnál a nem keresztyén fél köte- 

törvényszerü biztosítékot nyújtani az 
és pedig a házasság megkötése előtt, 
születendő gyermekeit nemükre való 

különbség nélkül a keresztyén vallásban nevel­
teti. Ezen kötelezettség akkor is érvényben 
marad, ha később a keresztyén házastárs is 
elhagyná a kér. vallást. Ezen kötelezettség elö- 
leges és törvényszerű elismerése nélkül a keresz­
tyének és nem keresztyének közötti házasság 
érvénytelen, illetőleg meg sem köthető. A gyer­
mekek keresztyén vallásban neveltetése iránti 
kötelezettség törvényszerű elösmerésének és biz­
tosításának módozatait X. y. §§. szabályozzák“.

Indokolás: E §-nak ad hoc rendelkező, 
kizárólagos intézkedését azon körülmény igazolja, 
miszerint e törv.-cikket éppen a keresztyén és

leztetik 
iránt — 
— hogy

tyénséget lekötő symbol! kus betübiróságában annyira 
megmerevedett, hogy nála a római csalhatatlan pápa­
ság helyére a méltán n. n. wittenbergi papiros pápaság 
lépett. Általában a későbbi Protestantismus (az is igaz!) 
terméketlennek bizonyult a mindent éltető kér. szel­
lemnek, mint az igazság és szeretet szellemének 
fejlesztésében és terjesztésében, mivel élet és tartató m- 
nélkü'i alstrakt bensösége teljesen karöltve járt a katho- 
likusok értelem- és szellem nélküli külsőségével. E 
tekintetben a jövő a jánosi keresztyénségre vár, a 
melynek cl kell jönnie az egyházi tanban és életben 
egyaránt. Erre vonatkozólag jól mondotta Goethe, hogy 
a hitnek és a cselekedeteknek kérészlyénségét a közel 
jövőben a szeretet jánosi kcrcsztyénségénck kell fel­
váltania.“

De még egy más oldalról is megvilágítja a mi 
kritikusunk a reformátió müvének jogosultságát sőt 
szükségességét. Az egyházi és a politikai térnek békés 
elkülönítése és önálló jog- és hivatási körének kölcsö­
nös biztosítása hasonlóan a reformátió müve és örök 
érdeme. S az egyházi és állami térnek eme szükségképi 
elkülönítéséről magának a kath. egyháznak a rcformá- 
tiótól mai napig terjedő története is tanúskodik, sőt 
inai állapota azt egyenesen megkívánja. Nem a világból 
valónak mondotta magát s mégis szerette a világot s 
a reformátió érdeme, hogy abban teljesen el nem 
sülvedett. Pedig az igazi katholicismus tisztán a szellemi 
életérdekek megvédésére volna hivatva, mert a keresz-

tvénség élete attól függ, hogy a szellem uralkodik-e a 
világ felett, vagy pedig megfordítva? Egyházunkból ki 
kell küszöbölnünk a matcrialismus és mcehanismusnak 
minden formáját, mert csak igy biztosíthatjuk annak 
jövőjét és felséges misszióját. At kell adnunk a testi­
anyagi világot a sátánnak s föl kell építenünk a szel­
lemi igazság szentséges templomát. Az az intentió 
vezérelte a würtenbergi prot. kormányt is, a midőn a 
tubingai prot. theol. fakultás mellé a kath. fakultást 
felállította. S ez épen az igaz német keresztyén 
katholicismus jövendő feladata a tudomány és az élet 
egész vonalán!“

„lm igy ítélem én meg Möhler symbolikáját s 
azt a tanulságot merítettem a közte és Baur között 
kitört svmbolikai toliharcból!“

Ha nem olvasnék, cl sem himlők, hogy igy is 
Írhattak azelőtt tiO évvel a német kath. tudósok. Ma 
már annak nyomait sem találjuk a német katholieismus- 
ban, mely az ókatholicismus ideális evangy. szellemi 
mozgalmát kivéve ugyan ilyen tömjén füstös és szentelt 
vizes jellegű, mint a pápás római katholicismus bár­
mely más alakja. Pedig hát az idők kerekeit talán 
még sein lehet viszafclé fordítani!

Eperjes.
Dr. Szlárik Mátyás.

fi
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nem keresztyén felek közötti házasságnak a 
XXXI. t.-eikkben kimondott engedélyezése tette 
szükségessé, illetve vonta maga után. E §-nak 
továbbá a nem kér. félre föltétlenül kötelezőnek 
kell lenni, mivel a nem kér. fél szabadsága 
a házasságkötés körül megszorítást nem szen­
ved, sőt éppen e törvényhozás XXXI. t.-c. által 
szélesbíttetik, házasságkötés körüli jogosultsága 
a keresztyénekkel is elösmertetvén. Továbbá a 
házasság kötésnél a nem keresztyéneknek nyúj­
tott szélesebb körű kedvezmény a keresztyén 
érdeknek nyújtandó viszont kedvezményt ter­
mészetesen megköveteli, sőt maga után vonja. 
Az az. ha mi recipiáljuk a nem keresztyént a 
házasságnál, ö is recipiáljon minket a gyer­
mekek vallásánál. Ha ezt a viszont receptiót 
magas árnak találja: akkor ne vegye igénybe 
az elsüt, a neki nyújtott recepciót. Ha pedig 
saját tetszése szerint recepcióért recepciót ád, 
illetve cserél: volenti non fit injuria. De az 
egyik oldalon kedvezményt kedvezményre hal­
mozni s mindent a szabad tetszés dolgává 
tenni a másik és pedig lényegesebb oldalon, 
mindent, magát a kér. érdeket is, merőben 
védtelenül hagyni sőt a túlsó oldalnak biztosított 
hatás, hetés jóakaratára bízni: olyan vaskosra 
fejlődött liberalismus, mely a maga panyóka 
öltözetében aligha foglalhat helyet a törvény- 
hozás tényezői között a szigorúbb jogérzék 
megboszantása nélkül.

Az evang. testvéregyház ez évben most 
másod Ízben adott példát a protest, kritika 
szabad és bátor megnyilatkozására s az egyház 
jogos érdekei mellett — ha kell — egyenes 
állásfoglalására. Nekem pedig alkalmat adott a 
jelen igénytelen sorok megkockáztatására és arra: 
nem xolna-é jogunk és szükségünk arra, hogy 
némi bírálat alá vegyük ama törvényeket, melye­
ket javaslat korukban úgyszólván ab invisis 
úgy meghozsánnáztunk. Én úgy vélem egy kis 
bírálat már azért is szükséges lenne, hogy akkori 
örömünk legalább utólag megindokolva légyen 
és kiitéríttessék vájjon magában a törvényben 
volt-é örömünk és lelkesedésünk alapja, vagy 
csak mimagunkban és protestáns voltunkban, 
mely ama magatartásra egyenesen elkötelezett. 
Igen óhajtanám a fölvilágosítást mindkét oldal­
ról, noha az előbbi oldalon igen sokat, az 
utóbbin igen keveset látok. Biztosan hiszem, 
hogy mások többet és jobban látnak, ezért 
becsülném sokra a megnyugtató fölvilágo- 
sítást.

Határszéli.

A debreceni ev. ref. egyháztanács véleménye 
a diakonia-ügyben.

(Vege.)

Nézetünk ez első pontra ez : minthogy a diakónia 
intézményének célja evangyéliomi alapon az egyház 
szegényeiről és betegeiről való gondoskodás, magyar- 
országi ev. ref. egyházunk szükségesnek látja és melegen 
ajánlja, hogy erről a célról minden egyház, körülmé­
nyeihez képest gondoskodjék és ez irányban minden 
kitelhető áldozatot meghozzon.

De épen azért, mert a diakónia ügyről igy gon­
dolkodunk. lehetetlen elhallgatni abbeli véleményünket, 
hogy az egyházi értekezlet, vagy annak felhívása folytán 
a főt. egyházkerület körülírhatja ugyan, mert az cél­
szerű is, az egész intézménynek teendőit főbb vonások­
ban és azoknak számára, a kiknek ilyen tájékoztatásra 
szükségük van; de minden egyház részére, minden 
körülmények között egyformán érvényesítendő, úgyneve­
zett alapszabályokra egyáltalában nincs szükség és ilyen, 
ha csak áltatni nem akarjuk magunkat, nem is lehet­
séges már csak azért sem, mert hiszen egy ilyen 
gyakorlati irányú intézményt alapszabályokba verni nem 
lehet s azt a lélekbuzgóság és áldozatkészség, nem 
pedig a holt hetük tartják meg.

A javaslat 2-ik pontjához kevés mondani valónk 
lehet. Szerintünk minden okos, értelmes beszéd ter­
jesztheti a vallásos felvilágosodást és a mire különösen 
nagy szükségünk van : a buzgóságot és áldozatkészséget. 
Csak természetes hivatásának tesz azért eleget az 
egyházkerűleti értekezlet, ha mint a javaslat 2-ik pontja 
kívánja: „A diakónia ügyének történeti alapon való 
megismertetése céljából előadásokat rendez s irodalmi 
téren is oda törekszik, hogy ez ügynek tanulságai köz- 
kincsesé legyenek“. Csak aztán ezek az előadások 
rajongók és túlságba menők ne legyenek s ne beszél­
jenek mindig az unalomig a külföldi példákról, mert 
ebből már elég volt, a mennyit kaptunk. Egy-egy tős­
gyökeres, erős magyar ref. egyház vallásos' életének, 
buzgó tevékenységének ismertetése többet ér a világ
összes egyházi statisztikájánál............ Azt lássuk már
egyszer tényekből a hivatottak részéről, hogy micsoda 
tények beszélnek a szép elméletek realitása mellett'?!

Nagy fontosságú reánk debreceniekre nézve az 
indítványnak csak úgy nagy általánosságban oda vetett 
3-ik pontja, a mely igy hangzik: „A diakónia munka­
terén nemcsak diakónusokat, hanem diakonissákat is 
alkalmazni kíván s az utóbbiak kiképzésére nézve 
Debrecenben az u. n. ispotály templom melletti mén- 
házat, illetőleg telepet gondolja a legmegfelelőbb helyi­
ségnek.“

Azt az okos belátást, a melyből az indítvány ezen 
pontja kiindul s a mely beismeri, hogy az egyelőre 
csak homályos körvonalozásban előttünk álló nagy 
munkamezőre csak arra képzett munkásokat lehet ki­
állítanunk, mindenesetre helyeslöleg kell fogadnunk. 
Az kellene még csak, hogy hivatalos felhatalmazással 
megbízva rajongó próféták vessék sarlójukat gonddal 
ápolt vetéseink gyökerére s a belmissió neve alatt ott 
lábatlankodjanak általában lelkész! és egyházi tevékeny- 
ségünk, nehéz munkával előkészített aratása előtt. De 
azt már nem értjük, hogy az indítvány ezen pontja 
csak a diakonissák, tehát a belmissió leendő nőpapjaink 
kiképzését kontemplálja s említésre sem tartja érdemes­
nek a diakónusok nevelését. Talán kész arra a célra
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elhívott munkásaink vannak, a kiket az Isten egyenesen 
arra teremtett ? Vagy azok a kiképzett diakonissák 
fogják magok mellé venni az arra való diakónusokat, 
hogy igy aztán egészen benne legyünk a nazarénusok 
papjai és papnőinek még erkölcsi fogyatékosságaiban 
és istenitiszteletüknek több ponton megbotránkoztató 
cselckvényeiben is, a melyek ott mind a szentek egy­
ségének gyakorlati magyarázati céljából történnek.

Dohát eltekintve mindettől: roppant bizonytalan­
ságban hagy bennünket ezen pontnak úgy a diakonissa 
képzésnek, mint az ezen célnak szóló képző intézetnek, 
debreceni ispotály! úgynevezett menházunkkal való 
összeköttetésének gondolata. Egy oly általánosságban, 
minden megfogható támpont nélkül odavetett gondolat 
ez, a mely a biblia szavaival élve: „kérdéseket támaszt 
inkább, sem minthogy Istenben való épülést“. Ki állítja 
fel ezt a diakonissa képző intézetet; ki gondoskodik 
annak szellemi és anyagi szükségeinek fedezéséről ? 
Él-e valakinek fejében ennek a speciális képzés szelle­
mének, rendszerének egy biztos elfogadható képe és 
tervezete'? Vagy az egész egy nagy és merész, de a 
messze jövőre utalt reménykedés, egyházi életünk más 
oldalról kiáltó szükségeinek és szemeink előtt vérző 
sebének mellőzésével'?

Mert ugyan képzeljük csak el, úgy nagy vonások­
ban, egy ily diakonissa képző intézetnek anyagi és 
szellemi szükségeit! még a mellett is, ha lsen a kövek­
ből fog támasztani Isten országának diakónusokat ? 
Ahoz 1-ször egy célszerűen berendezett, nagy kiterjedésű 
szegény- és kórház kell, az erre a célra vállalkozó 
nők megfelelő internálasával. Óh és aztán a tanerők, 
az egész ügy szellemi vezetői! Nem kicsinyeljük senki­
nek sem e téren szerzett ismereteit és tapasztalatait, 
de azt határozottan merjük állítani, hogy először is 
egy külföldről megnyert ilyen intézet élén álló diakónus! 
és diakonissai szakértő vezetőt kell magyarországi ref. 
egyházi életünk ugyanéin alapos tanulmányozása és 
leiekből való megismerése végett közöttünk hosszú 
időn átutaztatnunk; mert magyar diakonissákat képezni, 
a magyar ref. egyház speciális viszonyainak és szük­
ségeinek ismerete nélkül szerintünk nemcsak az, hogy 
felesleges kiadás, hanem kikerülhetetlenül veszedelmes 
dolog volna és mi még egy Wiehernek, a legelső 
ilynemű képző intézet felállítójának iskolájából kikerült 
legjelesebb tanítvány kezébe sem mérnök odaadni 
egyházi életünk ezen irányú munkásságának vezetését; 
félre téve tehát az idealismust, eltagadhatatlanul úgy 
áll a dolog, hogy először kipróbált diakonissa képző 
vezetőket kell nevelnünk, hogy aztán diakonissa képző 
intézetre gondoljunk; de itt aztán bele fajul szivünk, 
ha elénk áll az a kérelhetlen tapasztalat, hogy egyházunk 
híveinek igen számot tevő részénél a nyomasztó viszo­
nyok miatt a politikai hatóság igénybe vételével lehet 
csak az egyházi adót behajtatnunk s államsegélyt kell 
igénybe vennünk, hogy a lelkészek kevesebb gonddal 
és könynyel megkeserített kenyeret kapjanak.

Mindezeket legjobb megfontolás után belátva, a 
nélkül, hogy egyházi ügyeink feletti csüggedés lelke 
nyomná le reménykedésünket, sajnálattal vagyunk kény­
telenek kifejezni abbeli nézetünket az indítvány ezen 
pontjával szemben, hogy a diakonissa képző intézmény 
szép gondolatát csak őrizze egyházkerületünk, sőt a 
magyarországi ref. egyház egyeteme szép tervei és 
reményei sorai között ; de varja be a netalán ránk 
következő jobb idők teljességét s inig ez Isten kcgyel-
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méböl ránk bekövetkeznék, fordítsa nagy erkölcsi 
súlyát más, közelről kiáltó szükségek fedezésére.

Ezeknek előterjesztése mellett mély tisztelettel 
maradtunk

Debrecen, 1898. aug. 17.
A debreceni ev. ref. lelkészi kar s annak nevében:
Kiss Áron, Mitrovics Gyula,

püspök. lelkész, értekezl. jegyző.

KÖZÉLETÜNK.
Püspöki körlevél

a tiszántúli ev. ref. egyházkerület espereseihez.
Egyházkerületi őszi közgyűlésünket főgondnok úr 

ő méltóságával egyet értve f. évi november második s 
következő napjaira össze hívom.

Fontos tárgyai lesznek közgyűlésünknek, úgy egyház­
kormányzati, mint iskolai tekintetben. A tanítói fizetések 
rendezéséről szóló 1893. évi '20. t.-c. által megállapított 
korpótlék tárgyában, az elútasílott egyházak, egyház­
megyénként a kerületi gyűléshez fordulnak.

Debreceni főiskolánk túl népessége; a tápintézet 
bővítése, a párhuzamos osztályok rendezése, az elemi 
kitelepítése, az internatus létesítése, melyek felett az 
új s most szervezett igazgató tanács tanácskozni fog, 
tárgyai lesznek gyűlésünknek.

Épen ilyen fontos lesz a kebelbéli közép iskolák 
ügyeinek elintézésére hivatott egyházkerületi tanügyi 
bizottság szervezése is.

Midőn e gyűlésünkre a nagvt. esperes gondnok, 
tanácsiam s képviselő urakat, valamint a fő és közép­
iskolák képviselőit meghívom, nem mulaszthatom cl 
felhívni az esperes urak figyelmét májusi gyűlésünk 
23 ik végzésére. E szerint az 1898-dik évi konventi 
ülésen 2000 forint tartatott vissza egyházi adóval túl­
terhelt egyházak segélyére. A vonatkozó jelentő ivek 
nem küldettek ugyan szót a konventi bizottság által, 
de nehogy lemaradjunk a tavaszi konventi ülésről, 
már most kimutatandó lesz azon egyházak terhe, melyek 
ezen segélyre igényt tartanak.

Felhívom azért a nagyt. esperes urakat, hogy az 
egyházi adózásra vonatkozó kimutatások alapján állítsák 
össze azon egyházak névsorát, melyekben a nép az 
iskolafentartás miatt túlterheltctve van, indokolva a 
szükséget, a kimutatás adataival. Egy mintát csatolok 
e célból, használják fel nagytiszteletüségtek, a helyi 
viszonyokhoz képest és küldjék be hozzám legkésőbb 
október 15-ig. hogy én a tökcsegélyzö bizottságnak 
idejében átadhassam.

Kérem jelentésemhez, az évi jelentéseket s végre, 
miután a segélykérvények, adás-vétel, csere szerződések 
a gyűlés napjai alatt, más ülések miatt nem tárgyalha­
tok : kérem, hogy a nagyt. esperes urak, már november 
1-só napján reggeli 9 órakor, a főiskolai kis tanács­
teremben megjelenni szíveskedjenek.

Teljes tisztelettel vagyok
Debrecen, 1898. szept. 27. Kiss Áron.

püspök.

A beregi ref. egyházmegye közgyűlése.
A szokott helyen, Beregszászban tartatott meg 

szept. hó 20-án. Esperesnek a nála már megszokott, 
úgy tartalmilag, mint alakilag kidolgozott, gyönyörköd­
tető imáját, melyben segedelmet kért a társadalmi
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betegségek legfélelmesebbike ellen ; valamint boldugúlt 
nagyasszonyunk, királynénk emlékét a közgyűlés jegyző­
könyvileg megörökíteni rendelte.

A jelentés beszámol egy halmaz elintézett dologról; 
belőle a közönséget inkább érdeklők ezek: Rácóczy E. 
jándi, Rőtbe L. asz tél yi lelkészek hivatalukba ünnepé­
lyesen beiktattattak. Az elsőnek helyére, Múzsáiyha 
megválasztották Szarka Tamást, azonban ezt úgy az 
egyházmegyei, mint a kerületi gyűlés megsemmisítette, 
az új választás folyamatban van. Ugyancsak cl van 
rendelve a választás a következő egyházakban: Gúton, 
a honnan Dóka Imrét T -Kórodra szólította a hívek 
egyhangú bizalma; Fornoson, a hol három éven át 
helyettes lelkész volt fele fizetéssel s ezután az elaggott 
lelkész megelégszik 150 írttal; végül Gáton, a mely 
egyháznak hosszasan sínylődő lelkészét, Sikó Endrét, 
szept. hó 12-én kísérték ki az örök nyugalom helyére. 
A közgyűlés a boldogúltrmk emlékét jegyzükönyileg 
megörökítette.

Fájdalommal hozta tudomására a közgyűlésnek 
esperesünk jelentésében azt, hogy dacára meleg aján­
latainak. fáradozásainak a beregi ref. tanítók közül 
csak húromnak adta meg a miniszter az 5-üd éves 
korpótlékot, a többieket utasította,• hogy ezt az egyhá­
zaktól követeljék. Ugyan, ugyan!? Mintha ez olyan 
könnyű volna, mintha nem volna különben is elég 
terhűnk! Önként toll'llt az embernek ajkára a kérdés, 
hogy hát a miniszternek a tanítók iránt oly gyakran 
hangoztatott „meleg érdeklődése“ csuk ilyen és ily 
közvetett úton akarja azt kimutatni V A közgyűlés 
kimondta, hogy a miniszterhez ez ügyben újabb kérvény 
intéztcssék.

Az alispánnak azon iratára, melyben felhívja a 
lelkészeket a régi (sok helyen 1828-tól kezdve) anya­
könyveknek a lemásolására, beküldésére, — a válasz ez: 
szívesen, csak adjon a megye nyomtatványokat és a 
lelkészeknek sok fáradságot és időt igénylő munkájáért 
megfelelő — mondjuk — tiszteletdijat; "mert sem az 
egyházat nem lehet ilyen költséggel megterhelni, sem 
pedig a mostani lelkészek a régiek hibáját póto­
landó — nem kötelezhetők ingyen ily munkának az 
elvégzésére.

Élénk vitára adott okot egy birtokvásárlás. A 
barkaszói ref. egyház 40 vagy 50 éven át törlesztendő 
kölcsönpénzből akar venni egy terjedelmesebb birtokot. 
Az árverés a jövő hónapban lesz; a presbyterium elő­
nyösnek, hasznot hozónak tartván még kölcsönpénzből 
is a vételt, mar most kérte a közgyűléstől az elvi 
hozzájárulást, kijelentvén azt is, hogy ha többet kér­
nének érte, mint a mennyit számításuk szerint ér, úgy 
semmi esetre se mennek bele a vételbe. Hunyady ?i. 
tanácsbíró úr szerint erről nem is lehet beszélni, mert 
az elvi hozzájárulásnak úgy sincs értéke ; különben is 
maga részéről nem tartja megengedhetőnek, mert mint 
ártéri igazgatónak volt alkalma megismerkedni azon 
szomorú ténynyel, hogy egyes egyházak még a meglevő 
földek után se bírják fizetni az adót; s hogy helyesebb 
volna az egyház egyes tagjainak megvenni, mert „mindig 
erősebb az olyan egyház, melynek tagjai gazdagok, mint 
az. a hol az egyház, mint testület bir egy holt vagyon­
nal.•* Föltételezem, a hangulatból ítélve hiszem is, hogy 
ez utóbbi véleményével egyedül állt a tanácsiam úr": 
és mikor ezt mondta, bár aggodalmat, a jövő eset­
legességei miatti félelmét teljesen tisztelem — én azt 
hiszem, nem gondolt arra, hogy a r. kath. egyháznak 
ép ez, ez a holt töke képezi az igazi erősségét" s hogv 
nálunk, reformátusoknál is azoknak az egyházaknak

sokkal inkább biztosabb a létele, jövője, a hol földbirtok 
fedezi a belhivatalnokok fizetését, mint azoknak, a hol 
a proventáliák különféle nemei szerepelnek. Azután meg 

azt hiszem — egyes egyhazaknak ártéri tartozása 
se lehet e tekintetben bizonyíték, mert hiszen tudjuk, 
hogy a hátralékokat nem a nem tehetős, hanem a 
nem akarás idézte elő. Bizonyára így gondolkozhatott 
a közgyűlés is, mert a nevezett egyháznak a vételhez 
megadta elvi hozzájárulását, figyelmeztetve azonban, 
hogy a legnagyobb körültekintéssel és az egyházmegyei 
ügyész közbenjöttével menjen bele a vételbe.

A 15 kros nyugdíjilleték iránti kérelmünket a 
miniszter elutasította, csakis a részletenként való fizetést 
engedte meg. A közgyűlés kimondta, hogy nem veszi le 
a napi rendről, hanem felír a konventhez, hogy az 
országgyűlés útján próbáljon célt érni.

A lelkész! jövedelmek összeírása 220 írt költségei 
okozott. Fedezete nem igen van, ha csak a számvevőnél 
nem talál.

A segély kérvények sok időt vettek igénybe, folya­
modók szép számmal vannak most is.

Gyűlés végén a legnagyobb sajnálattal vette 
tudomásul a közgyűlés, hogy Lónyai Sándor volt főispán 
tanácsbirói tisztéről lemondott.

Birósfgi ügy nem volt, a sok helyen sokszor 
olvasott palvarkodásról sincs itt tudomásunk, a mi 
szintén bizonysága annak, hogy itt „mindenek ékesen 
és jó rendben“ folynak.

Su.

Levél a szerkesztőhöz.
Nagytiszteletü Szerkesztő úr!

A „Debreceni Prot. Lap „-ban a halábori ev. reform, 
egyháznak áltálunk kiadott „Esdö szózatát“ a prot. 
egyházak kegyes szivü tagjainak s az egyházaknak jó 
indulatába ajánlani méltóztatváu, fogadja érte Nagy- 
tiszteletű szerkesztő úr hálás köszöneUink. Sajnos, hogy 
esilő szózatunkat jóllehet csekély példányban bocsá­
tottuk szét s csak is a nagy egyházaknak s általunk 
igen tisztelt s nagyra becsült, egyházias. vallásos 
érzelmekről ösmert egyéneknek " küldöttük, siker 
nem koronázta- Panaszkodunk, a panaszra hangzik 
mindenfelől a sok jó tanács, de midőn a szegényt 
segélyezni parancsolja kötelességünk akkor úgy cselo- 
keszünk miként a Luk. ev. XIV. részében említett 
nagy vacsorába hivatalosok. Nem jut igen sokaknak 
eszébe, hogy „cselekedetből ismertetik meg az ember, 
nemcsak hitből, mert a cselekedet nélkül való hit 
megholt állat." Nem szándékozom kárhoztatni senkit, 
mert előttem lebegnek Jakab apostolnak arnai szavai 
„ne kárhoztassuk a mi atyánkfiát stb." de fájdalmasan 
hat mindnyájunkra ama hideg közöny, melylyel talál­
koztunk.

Bizony a mi templomunkra az adakozás nem folyt, 
de még csak nem is csepegett oly bü mértékben, mint 
a Dávid templomának épületére említve van a Kron. 
I. könyv, XXIX. részében. S nem is örvendezhetünk 
úgy miként ugyanazon könyv és rész 9. versében meg­
írva vagyon. Ezt pedig „hitközöny“-nek hívják.

Azok a nemes adakozók, kik jó szivüktől indítatva 
templomépítési alap tőkénket kegyes éj nagybecsű 
adományaikkal gyarapítani szívesek voltak, tudva, hogv 
„a ki adakozik, mindinkább gazdagodik1, fogadják 
egyházunk presbytériumának nevében s megbízásából 
halas köszonetünk szives adományaikért s fizesse vissza 
adományaikat az irgalmas Isbm ezerszeres mértékben.
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Kérjük Nagytiszteletü szerkesztő urat, ho»v 
halábori templom építési alap javára tett kegyes°ado- 
mányokat becses lapjába nyugtázni szíveskedjék

B.-Feketehegyi cv. ref. egyház 2 frt, szentjánosi 
reform, egyház oO kr, füldesi reform, egyház 1 frt 
pelsőci reform, egyház 1 frt, tisza-szalóki reform, egyház
1 lil, nagykőrösi ref.. egyház 3 frt, dévai reform, cgvház
2 frt, győri reform, egyház 1 frt, rév-komáromi ref 
egyház 3 frt, karcagi ref. egyház 3 frt, hódmező-vásár- 
helyt ref. egyház 5 frt, hüd-szcntmíhálvi ref. egyház 
2 frt, bérceií ref. egyház 1 frt, Kisújszállás 3 frt, bajomi 
ref. egyház 2 frt, nsgos Medve Kálmán úr Kölese 5 frt. 
tok. Láncy Gyula p. ü. fogalmazó úr gyűjt. Szolnok­
it Irt 20 kr, nsgos Luby Géza orsz. gyűl. képviselő űr 
2 frt, tek. Görömbei Balázs kir. albiró úr Keszthely 
10 Irt, tek. Warga Sándor cgyh. m. tanácsbiró úr 
gyűjtése Beregszász 25 írt, összesen 99 frt 70 kr.

Végre pedig tisztelettel kérjük azon egyházak 
nagytiszt, lelkészeit, hová kérő ivet küldeni' bátrak 
voltunk, de edd igeié semminemű választ nem kaptunk, 
hogy kérő iveinket vissza származtatni méltóztassanak.’ 
Esetleges becses adományokat mindenkor szívesen fogad 
s a Debr. Prot. Lapban nyugtázni fog

Ha labor, 1898. szept. 24.
ifi Láncy 'József,

cv. ref. lelkész.

KÖNYVISMERTETÉS.
A népiskolai énektanítás vezérkönyve.

Szerkesztette Bake Ant ni; a tiszántúli cv. ref. egyház­
kerület tulajdona. (Ara 1 frt 50 kr.).

Nagy hiányt pótló mű hagyta el a napokban a 
sajtót. Tanítóink évtizedek óta tanácstalanul állottak az 
énektanítás terén. Ennek oka az volt, hogy a tan. kép. 
intézetekben az énektanítás aesthetikai és egészségtani 
oldalára ez ideig vajmi kevés súlyt fektettek. A legtöbb 
képezdén oly csekély volt az órák száma, hogy csak 
a legnagyobb ügybuzgóság magyarázhatja meg azt, 
hogy tanítóink az életbe kilépve, csak némileg is tájé­
kozhatták magukat a módszeres tanítás eszközeiben.

Beke Antal könyve felöleli a népiskolai énektanítás 
teljes anyagát. Nem hosszadalmasai),« de kimerítően 
foglalkozik a hangadó szervezettel, testtartással, száj- 
tartással, lélekzctvétellcl stb.

Az első osztályban a tanterviül cl térő leg az egész 
hanglépcsőt felveszi cs énekelteti. Ez nem helyes, mert 
a gyermekek között akárhány van, ki az iskolás évek 
előtt nem, vagy csak keveset énekelt, tehát könnyen 
megerőltetheti hangadó szervezetét.

Állításomat maga a szerző is igazolja, midőn a 
második fejezetben a következőket mondja: „A fin gyer­
mek 8—14 éven belül 7—9 valóban használható han­
got képes énekelni“.

Magyarázatra nem is szőrül az, hogy ü—7 éves 
korában még kisebb a hangterjedelme. Ha ezen eset 
lent nem állana, magam készségesen csatlakoznám 
Béke Antal nézetéhez, annyival is inkább, mert a hang- 
lépcső megtanulása nem okoz semmi nehézséget. Az 
első osztályban természetesen csak előéneklés vagy 
clőjálszás után tanulnak a gyermekek. Az egyházi 
énekeken kívül igen alkalmas dalok vannak felvéve a 
vezérkönyvben. Az intervallumok közül a másodot 
ismerteti. A következő fejezetben a hangoknak pontok­
kal való jegyzését tanítja. Ezt eredményesen tanítani

lehetetlen. Igaz, hogy a hangokat nem a vonalrend- 
szeren jegyzi, hanem csak egymásután következő 
emelkedő vagy eső pontokkal, de ez a helyett, hogy 
könnyítene, még sokkal nagyobb nehézséget gördít a 
tanuló elé. Gondoljuk meg. hogy a gyehnek írni is alig 
tud, nemhogy képességén felül álló méreteket hozzon 
kapcsolatba hallásával.

A második osztályban kezdi a hangjelzést a vonal- 
rendszeren, óvakodik azonban a hangokat megnevezni 
s a helyett, bogy ezt a könnyű és biztos utat követné. 
n hangmagasságnak az organismuson alapuló meg- 
külömbözhetését, sőt felismerését kívánja I

Azután a betűsorral foglalkozik. Megtanítja a hét 
alaphangot, de nem köti össze a hangjegvismerletéssel 
s igy a tanítvány méltán kérdezhetné, mire való az. 
mikor minden hangot csak Ja"-nak ismert, vagy pedig 
első, második stb. hangnak'?

Ezen osztályban foglalkozik szerző az ütemezéssel 
is. Tanítja a 2, 3 és négy tagú iitényt ? Majd a kisebb 
hangközök eltalálására hoz fel alkalmas példákat.

A harmadik osztályban a hangközök eltalálását 
ismétli. Magyarázza a hangértékeket, szüneteket és azok 
hosszabbításának kiilömbüzö nemeit. — Gyakoroltatja 
továbbá a külömböző idényeket és csak azután, a 
negyedik osztályban ismerteti a hangok neveit a von al­
rendszeren. Ivz feltétlenül a második osztályban 
tanítandó a betűsorok után!

A módosító jegyek, az egész és felhangok és az 
összes hangközök után áttér az ötödik osztály tárgyaira.

Ezeket a hang változataival kezdi. Majd a vonal- 
rendszer alatti segédvonalakkal és a két szólama 
énekekkel foglalkozik. Hasznos útmutatást nyújt az 
énekkarok szervezés ere és tanítására. A scálák utáni 
fejezet ismét a kivihetetlenek és szükségtelenek közé tar­
tozik. Ez a tráusponálás. A következő pedig, hogy a 
gyermek az clőénckeil hangokat hallás után lemásolja, 
merő lehetetlenség.

A hatodik osztályban kezdi meg a három és négy­
szólamú énekeket. A még hátralevő« scálák — azok 
rokonsága — triola és idömértékröl adott rövid, de 
kimerítő magyarázat után a magyar zenéről, a magvar 
scáláró!, rythmusról szóló fontos fejezet következik. 
Nagyon szerencsés gondolat volt Beke Antaltól, hogv 
a karénekek közé az egyházi énekeken kivid néhány 
szép régi magyar dalt vett fel. Különösen nagy értékűek 
a Káldy Gyula gyűjteményéből átvett kuruedalok.

Végére jutottam a körülbelül 310 oldatos könvv- 
nek. Ha meggondoljuk, hogy irodalmunkban ez az első 
ily nemű nagyobb munka, akkor lehetetlen, hogy dacára 
hibáinak, ki ne fejezzük elismerésünket a szerzőnek, 
ki bizonyára éveket szánt eme nagy mii elkészítésére. 
Felsoroltam a könyv hibáit, előnyeit s kimondhatom, 
hogy dacára hibáinak, a tanügy nyert e munka meg­
jelenésével.

/’ Kagy Zoltán,
tan. kép. ének- és zenetanár.

ADATOK
a tiszántúli ev. ref. egyházkerület kebelében lévő 

egyházak történetéhez.
63. A szentesi reform, egyház keletkezésének, küzdelmeinek, 

külső és belső fejlődésének rövid vázlata.
(Folytatás.)

,1747 die 19. Martü e Keresztyén Ekklésia Tisz- 
teletcs Lelki Pásztorával edjütt Közönséges Tanátsból 
végezte, hogy Oskolájának Igazgatására a Ns. Debretzeni 
Collegium Ifjai közzül minden két esztendőben olly
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érdemes személyt hívjon ki, a ki valamint ott ditsére- 
tesen és serényen munkálkodott a tanulásban, úgy 
szintén azon módon ez oskolában gyakorolván magát 
a tanításban ugyanezen Sz. Ekklésia által segíttetnék 
illendőképen a bővebb Tudományoknak kútfejére Akadé­
miákra : azért is a Mestereknek fizetések sokkal inkább 
megbővíttetnék, hogy sem mint volt annak előtte.“ 
(37. 1.)

Ugyancsak ebben az esztendőben állították fel a 
szomszéd városok példája szerint a praec-eptori hivatalt 
is. Ugyanis a rektorok mellé — annyival inkább, mert 
már ekkor 11 (-re szaporodott a tanúló ifjúság száma -—- 
kisegítők gyanánt, ugyancsak Debrecenből hoztak két 
telserdiilt ifjút — de a kik még szintén tanúlók voltak 
— és ezeket „az újj Templom felszentelésének alkal­
matosságával az Ekklésiátúl ajándékban készített hosszú 
mentékben fel is öltöztettek die 3. Octobris Ao 1747“. 
(Hist. 38. 1.)

A rektorok tanították 1814-ig a preeceptorok közül 
azokat, kik a debreceni íöiskuluból, tanulmányaik befeje­
zése előtt, kihozatván, rhetorikát vagy pöesist tanúlták.

Első rektor volt: 1747—1749. Maák János.
Praeceptorolj: Herényi József és Bégányi János.
Rektorok: Ír49—1751. Horváth Sámuel.
1751—1753. Csató Szabó János.
1753—1757. Oláh András.
1757—1759. Kórősi Cs. Zsigmond.
1759—17110. Váradi István.
1100. ápril. 7-én. Hús vét másodnapján volt az a 

nagy tűzvész, mely Szentesnek legnagyobb részével 
együtt a templomot, paplakot és az iskolát is elham­
vasztotta.

IrGO—1763. Biró László.
1763—1766. Kúthi Ádám.
1766—1768. Ardói György. Poétikát is tanított.
1768-17(1. Pállva János.
1771-17(3. Mocsi István.
17(4—1775. Annyok János.
1 ((5—1777. Biró György.
17(7—1779. Kiss Dániel.

__ A praeceptorokról. vagy fiiskolai kisebb tanítókról
1747-től kezdve egészen 1777-ig, vagyis a Kiss Dániel 
rektorságáig nincs emiítés téve. Maga a krónikairó 
Kiss Bálint is megjegyzi, miszerint sajnálja, hogy nem 
jegyezhette fel neveiket, de . . . „ Úgy latszik, hogy az 
akkori emberek kevésre nézték őket. Fizetések nagy 
részét koldulással kellett megszerezni. Innepi Cantatió 
vagy Publicatio. Gyupjú Cantatió; Búza Cantatió. Bor 
Cantatió; Lucubratio: ezekből jött fizetéseknek főbb 
része. Ok voltak a Harangozok ők voltak a templom 
seprők“, (v. ü. Hist. 252. 253. 1.)

A rektor eleinte korlátlan hatalommal birt felettük, 
mert ha az iskolai törvények ellen valamelyik vétett, 
lehúzatta. még ha bajuszos ember volt is a praeceptor 
és jó sort vert rajta. Kiss Dániel rektorságától kezdve 
azonban meg javult a helyzetük és nemcsak a haran­
gozás terhe alul lettek felmentve, hanem a kurátor 
szobát is építtetett számukra, iskolájuk mellé.

Kiss Dániel mellett praeeeptorok voltak : Komlódi 
András, lakács Ferenc és .Szilágyi Ferenc.

1^79—1782. rektor : Borsothi Pál. Tanított poétikát 
is. Praeeeptorok: 1780-ig ugyanazok. 1780-ban Takács 
és Szilágyi helyett Szebeni Dániel és Pápai István.
1 (81-ben Kovács János, Gál Pál és Bányai Béniámin.

1782—1785. rektor Némedi Ádám. Ez is tanított 
poétikát. Praeeeptorok: Komlódi András, Biró Ferenc­
es Székely András. 1 (83-ban ugyancsak ő mellette Biró

és Székely eltávozásával Szabadszállási Mihály, Bariba 
György^

1785—1788. rektor: Klubec János.
A felsőség rendeletére német nyelvet is tanított, 

a miért, a szülék nehezteltek reá, de másfelől szorgalma 
miatt nagyra becsülték.

Praeeeptorok: Komlódi András, Gál Pál, Pordán 
Pál. 1788-ban ugyancsak ö mellette: Nagy János, 
Kerekes József, Harsány! Sámuel.

1789—1791. rektor Szabó István.
Praeeeptorok: _ Csóka József, Somlyai János és 

Harsányi Samuel. 1790-ben Vali Ferenc. Német János.
1791—1794. rektor: Pető Zsigmond.
Praeeeptorok: Rákosi Sámuel, Túri Sámuel, Had­

házi István. 1792-ben: Rákosi, Veres Mihály, Bedőli 
László.

1794—1797. rektor: Szilágyi Sámuel.
Praeeeptorok • Zágonyi Gedeon, Major István, Kis 

Farkas, li 95-ben: Fehér Mihály, Cikora János, Nagy 
János. 1796-ban: Kis Mihály, Szentiványi Mihály, Szél 
János.

1797-1799. rektor: Tétsí József.
Praeeeptorok : Veres István, Bércek Pál, Alrnási 

József.
1799—1801. rektor : Szokolai József.
Praeeeptorok • Bcrtók Sámuel, Harci Pál, Varga 

János. 1800-ban : Bertók S. Pintér Ferenc, Szoboszlaí 
Sámuel.

1801 1803. rektor: Őri Fábián Dániel. Igen szor­
galmas és kiváló tehetségű tanító volt. Különösen a 
mathematikai tudományokat kedvelte. Szentesről távozta 
után Pestre ment és két évi tanúlás után kitűnő ervd- 
ménynyel tette le a mérnöki vizsgát. Mint kiváló tehet­
ségű embert József nádor nagyon kedvelte és az ü 
befolyása következtében „Dunai Navigations Inspector™ 
lett s ebben a hivatalában hall meg 1825-ben". (Hist. 
376. 1.)

Bennünket közelebbről azért is érdekel Őri Fábián 
Dániel, hogy mikor templomunk falai, a hibás és lelki­
ismeretlenül teljesített munka következtében, — mint 
már föntebb említettem, — megrepedettek és a boltozat 
elhajlott, Kis Bálint hozzá fordult tanácsért.

A felhívásnak készséggel engedve, „készítette azon 
plánumot, mely szerint templomunk bolthajtása felülről 
vasakkal megerösíttetett előadván, hogy ha c sem 
használna, kívülről oszlopokkal kell a falat és az azon 
fekvő bolthajtásokat megerősíteni. Vagy a mi még bálor- 
ságosabb lenne, a bóthajtást egészen leszedni s hellyelte 
deszka padlást készíteni.(V. ö. Hist. 376. 1.)

Praeeeptorok voltak mellette : Bún is Mihály, Kállai 
András, Pető György. 1802-ben Kállai helyett Dömők 
János.

1803 1805. rektor: Győri József.
Praeeeptorok: Bún is Mihály, Pető György, Szabó 

János.
1805 1818. rektor-professzori címmel Sipos József. 

Kitűnő képzettségű és fáradhatatlan szorgalmú tani ló. 
Részt vett a magyar nyelv reformja érdekében folyt 
irodalmi küzdelmekben is. a mennyiben polemizált

Ferenccel „(J és új magyar“ című művében. 
1818. ápril 24-én békési lelkipásztor lett.

Pap Lajos, Berky Sándor,
körlelkész es vallástanár. segédlelkész.

(Folyt köv.)
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KÜLÖNFÉLÉK.
Apró hírek. A belényesi ev. ref. templom

ünnepélyes megnyitása az országos gyász miatt, főtisz­
teletű püspök úr javaslatára, október Ilkára tűzetett ki. 
— Rendkívüli kollégium. Ürvenddtes jelenség az 
főiskolánk életében, hogy akadémiáinkon újabban nem 
szorosan az iskola kötelékei között lévő tudós férfiak 
is mind sűrűbben hirdetnek rendkívüli előadásokat, s 
igyekeznek ifjúinkban a magasabb tudományok minél 
szélesebb köre iránt az érdeklődést növelni. így a múlt 
iskolai évben Mitrovics Gyula és dr. Bartók Jenő 
lelkészek hirdettek a theol. akadémián előadásokat, — 
most pedig a bölcsészeti akadémián tart rendkívüli 
kollégiumot dr. Kardos Albert, debreceni föreálisk. 
tanár. Előadásának tárgya: A magyar irodalom meg­
újhodása. As olass evangyeliomi egyhás f. hó 
11. tartja Floreneben 24. közgyűlését, a melyen a 
szabad vallásgyakorlatnak ötvenedik, Savonarola meg- 
égetésének pedig négyszázados évfordúlóját fogja ünne­
pelni. Ez ünnepélyre magyar ref. egyházunk is meghívót 
kapott, melyre a konventi elnökség üdvözlő levéllel fog 
válaszolni.

Egyházmegyei gondnokbeiktatás. A nagy- 
karolyi ev. ref. egyházmegye a Szatmárhoz közel eső 
Domahida községben tartotta meg a napokban rendes 
közgyűlését, melyen a Kulin Imre egyházmegyei gondnok 
elhalálozása által megüresedett gondnoki tisztségre meg­
választott Donmhidy Elemért beiktatták új állásába. 
Az új egyházmegyei gondnokot a közgyűlés tagjai meleg 
ovációban részesítették, a mint a közgyűlés termébe 
lépett. A hivatalos eskü letétele után megtartotta prog- 
rammbeszédét is, melyet nagy tetszéssel fogadtak. A 
kitűzött tárgysorozat beható tárgyalása után délutáni 
két órakor véget ért a közgyűlés, mely után Domahidv 
István vendéglátó kastélyában közebéd volt. Érdekes 
megemlíteni, hogy a vendéglátó kastély egy ezredévi 
emlék, mely az országos kiállítás alkalmával a gyermek- 
játékok pavillonja volt s melyet a házigazda a megvétel 
után két csinos szárnyépülettel kibövíttetctt. Az ebéden 
a környékbeli intelligencián kívül gróf Degenfeld József 
a tiszántúli egyházkerület nagyérdemű főgondnoka is jelen 
volt. Ebéd alatt számosán köszöntötték fel az uj gond­
nokot, kit távirati utón üdvözölt Kiss Áron püspök is.

— A debreceni ev. ref. főgymnasium növendé­
keinek létszáma. A debreceni főiskola gymnasiumába 
az idén 777 rendes növendék iratkozott be, illetőleg 
vétetett föl, mert beiratkozni még legalább is 100-zal 
több akart volna, de párhuzamos osztályok hiánya miatt 
többet elhelyezni lehetetlenség, így is minden osztály 
tömve van szinte a mozdúlhatatlanságig. Némelyik a 
törvény által különösebb esetekre megszabott létszámot 
(68) 10 zel, sőt 12-vel is meghaladja. íme a létszám 
osztályonként: I. A) 80, I. 13) 72; lí. A) 70, II. B) 65; 
HL Á)_53, III. B) 45; IV. A) 58, IV. B) 49; V. o. 70, 
VI. o. <8, VII. o. 71, VIII. o. 66. Az idei létszám még 
a tavalyi óriási számot is 11-el haladja túl s ezen felül 
még a kimai adtak száma úgyszólván egész légió. Hogy 
itt végre-valahára tenni kell valamit, azt mindenki látja. 
De nem elég ezt belátni s tétlenül szemlélni, hanem 
a biblia szavaival intünk mindenkit: „A mit akarsz 
cselekedni, hamar cselekedjed !;< A cselekvésre alig 
látunk célravezetőbb módot, mint a mit már hangoz­
tattunk, s a mit ismételten ajánlunk az intéző körök 
figyelmébe, t. i. az államhoz fordúlni az u. n. beruliú- 
xási vagy berendezési egyszersmindenkori segélyért,

591

melyet minden föltétel nélkül ad a status intézeteinknek 
azon szolgálatokért, melyeket századokon át teljesítetlek 
a haza érdekében.

■— A tiszáninneni ev. ref. egyházkerület szept. 
hó 18—20. napjain a gümürmegyei Jánosi községben 
tartotta papavatással egybekötött őszi közgyűlését, a 
melybe a legfájdalmasabb érzés vegyült a királyné 
gyászos^ halála lelett. A gyűlésen 3 esperest (Ragályi 
Géza, Torna; Révész Kálmán, Abauj; Sárkány Imre. 
Felső-Zemplén) és 15 ifjú lelkészt avattak fel. A tanács­
kozások rendjén a nagy királyné emlékét jkönyvben 
örökítette meg és megható szép részvét feliratot intézett 
a királyhoz a kerület, a királyné szobrára pedig 200 
koronát küldött. — A kolozsvári szeretetbázat nem 
karolta fel; sokan még elvileg is ellene nyilatkoztak. 
A lelkész-, esperes- és püspökavatás ügyében beadott 
bizottsági dolgozatot bővebben kidolgozva óhajtja még 
látni a kerület, mely a sárospataki tanári kar idevonat­
kozó javaslatában több. még időelőtti újítást lát. s 
iszonyodik attól is, hogy a lelkészavatás püspöki jog 
legyen. — A sárospataki fogymnasiumhoz a latin 
magyar nyelvi tanszékre négy pályázó közül Doni by 
Lászlót választotta meg a kerület s ezzel még szoro­
sabbra fűzte a pataki és debreceni testvérfőiskola közölt 
meglévő jó viszonyt, mert tudvalevőleg Domby főisko­
lánknak vo t kitűnő növendéke, majd széniora. — Végül 
a gyűlés kimondotta a parókltiális könyvtárak léte­
sítését, a mire jelentékeny befolyással volt a Warga 
Lajos egyháztörténeti nagy müvének kiadása. A kerület 
határozata szerint ezt minden egyház tartozik meg­
szerezni a parókhiális könyvtár számára s ezentúl az 
egyházak költségvetésébe a parókhiális könyvtár gyara­
pítására szolgáló összeg is fölvétetni rendeltetik s ha 
erre a szegényebb egyházak nem áldozhatnának, azok­
nak a kerület segélyt ad. A két napos gyűlésen még 
több kisebb fontosságú ügyet intéztek el.

— XIII. Leo pápa magánvagyonáról a követ­
kezőket írják római lapok: Egyetlen pápa sem kapott 
soha annyi ajándékot, mint XIII. Leo. a ki ahhoz is ért. 
hogy mindezeket együtttartsa, hogy aztán halála után 
nevét viselendő külön múzeumot képezzenek. Íme, ezeket 
az ajándékokat kapta: 28. a legértékesebb drágakövekkel 
kirakott tiarát, 319 remek ékszerekkel diszilett keresztet. 
1200 db. arany és ezüst kelyhet, FI gyűrűt, a melvck 
közül csak a szultán ajándéka magában 500.000 lira 
értéket képvisel, továbbá egy nagy gyémántot, a trans- 
vaali elnöknek, Krügernck az ajándéka, melyet 20 millió 
lírára becsülnek; 16 pásztori botot aranyból, kirakva a 
legértékesebb drágakövekkel; 884 ostensoriumot aranyból 
és ezüstből; 7 db. arany és ezüst szobrot s végül meg­
vagy ezer másféle műtárgyat. Aligha tévedünk tehát, lm 
mindezen tárgyak értékét legalább 50 millió lírára 
tesszük. A mi ezen felül a készpénzt illeti, a melyet 
Leo összeszedett s aranyban a különböző bankokban 
elhelyezett, ez is aligha marad mögötte a IX. Fiústól 
megtakargatott 40 millió lírának. — Szegény pápa!

Szerkesztői üzenetek.
A. K. Bújj. A külön lenyomatról intézkedni fogunk. Levél­

ben többet. — Ss. Gy. Gebe. Köszönet szives küldeményéért. 
Neheztelésére nem szolgáltunk reá.

TARTALOM- JEGYZÉK: Összeütközés. Határszéli. — A deb­
receni ev. ref. egyháztanács véleménye a diakonia-ügvhen. 
— Tárca: Hajdan és most. Dr. Szlávik Mátyás. — k ö z- 
életünk: Püspöki körlevél a tiszántúli ev. ref. egyházkerület 
espereseihez. Kiss Azon. — A beregi ref. égyházmegye köz-
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gyűlése. Sn. — Levél a szerkesztőhöz. Ifj. Lánczv József — 
Könyvismertetés. — Adatok a tiszántúli cv. "rcf. 
egyházkerület kebelében léVö egyházak történetéhez: 63 A 
szentesi reform, egyház keletkezésének, küzdelmeinek külső 
es belső fejlődésének rövid vázlata. Pap Lajos és Berkv Sándor. 
— Különfélék. — Szerkesztői üzenetek.

Felelős szerkesztő.- SflSS BÉiifl.
Szerkesztő-társak: Erőss Bajos és Bartha Béla dr>.

Pályázat.
A debreceni cv. reform, egy h ázi n egyébé 

kebelezett péterszegi ev. reform, egyház lel­
kesei állomására.

hri javadalom a hivatalos becslés szerint 
ST1 frt !><i kr; mely áll 106 frt üli kr. készpénz

és szolgálmány megváltásból! 39 mmázsa 60 klg. 
gyűlt búzából; 17 mmázsa 60 klg. alj gaboná­
ból; 36 hold szántó és kaszáló földből; 3 öl 
tűzi fából és a stólából. *

A minösítvénynyel és a jelenlegi szolgálatról 
szóló, esperesileg megerősített bizonyitványnyal 
felszerelt pályázati kérvények e harmadik osz­
tályú lelkészt állomásra f. évi október hó 
2-i-ik napjáig bezárólag Dávidházi János espe­
reshez Habára (u. p. helyben) küldendők.

Az állomás az özvegygyei történő kiegyezés 
folytán még a csonka év alatt, vagyis a választás 
érvényre jutása után azonnal elfoglalandó. 

Debrecen, 1898. szept. 29.
Kiss Áron, püspök.
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NEl MAx\j\ M. Debreczen
J- Őt«'r. a 111. kir. postával szemben.

Magyarország legnagyobb és legrégibb

férfi-, fia- és gyermek-ruhák telepe
jAiapittatott 1845. készen és mérték után.
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Sacco-öltöny.
Zsolnai Lodenbó) 

egy soros frt lő—20 
két .. _ 17-21

Angol Cheviotból 
egy soros frt 14 18
két .. „ IS 25

Brünni Miltonból 
egy soros frt 12 14
két „ .. 13—16

Gráczi Cheviotból 
egy soros frt 14
két _ _ 16

fekete v. kék Adriából 
egy soros frt 15 22 
két „ „16 23
íiegfin. ang. Katit ingámból 
egy soros frt 20—25 
két _ 28—34

->■•<-

Felöltő
suld-zőrkc vagy drapp Miltonból írt 10. 
cheviot-di&g’onal lekete vagy kék ., 12.30 
divaló- Cordból, legújabb divat

sorgebéléssei frt 13—17
20.

12 18

>-)

div. ezéruázott diagonal finom 
tinóm angol cheviotból, fekete 

vagy kék, sorgebéléssei 
simaszinü fényes Coachmann- 

ból, barna, sötétkék, v. drapp 
színben ......

ULSTER (angol felöltő) angol 
divat cheviotból bársony 
gallérral....................

Papi felöltők fekete Dosking. Cloth 
béléssel 128—135 centiméter bosszú 

18—22 Irt.

14

18.-

Alapittatott 1845.

\ nt. papság mim
nagy raktárt tartok kész fe­
kete és sötétszinü papi téli­
ka bat és felsőbabátokban és 
minden más a papság ruhá­
zatához szükséges polgári 

ruhákból.
Fekete Mandarin vagy 

Lasztmg téli kabát szövet 
vagy Időzött cloth béléssel 
128 — 140 ezentiméter hosszú 
bársonygallér vagy anélkül 

26—40 frtig.
Fekete Peruvien- 

1 elöl tő . . 19—24 frt.
Sötétszürke Mil­

ton felöltő . 18—23
Fekete Milton 

Havelock . 12—22 
Fekete Doskin 

nadrág . . 7-12 „
1 ek. és sötét szinti 

csizmanadrág 8—11
Hálóköntös, porköpeny, 
reverendák és csimádák.

hogy aégem . ev rét egyházkerületben lakó legtöbb lelkészek, 
I , tanárok es tanítok ruhaszállítója.©
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Nyomatott Hoffmann és Kronovitz könyvnyomdájában, DebrcccnbenTföpiac,
a főpostával szemben.


