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KOLLEKTIV CSELEKVES ES MUVESZET*

Osszefoglalas. Tanulmanyomban a mivészeti jelenségekrdl alkotott empirikus leirdsok, a kollektiv cselekvés anali-
tikus elmélete és az atfogd mivészetszocioldgiai elméletek kdzott keresek kapcsolddasi pontokat. A kollektiv cse-
lekvés Melucci-féle fogalmi készlete egyrészt a miivészeti jelenségekben rejlé cselekvésorientacids elemek pontos
definidlasara, masrészt a kollektiv cselekvés strukturdlis kdrilményeinek elemzésére egyarant lehetéséget ad. Eh-
hez ugyanakkor a strukturalis tényezék adott rendszerbdl fakadd sajatsagait is figyelembe kell venniink, amihez
az altaldnos érvény mlvészetszocioldgiai leirdsok differencidlédasra, integraciora és tarsadalmi rendre vonatkozd
elképzeléseinek szambavételével juthatunk el.

Kulcsszavak: kollektiv cselekvés, mivészetszocioldgia, Bourdieu, Becker, Luhmann, Melucci.

Abstract. The main purpose of the study to map the connection between empirical descriptions of collective
phenomenas in art, analytical theory of collective action and the general theories of sociology of art. Melucci’s
theory could provide a useful typology of orientations of collective action and able to link systematically repro-
duced structural factors and collective action. Assuming the peculiarity of each social system, the remaining task is
to find the specific circumstances and possibilities of collective action in art, using the concepts of the three main
sociological theories of art, about differentiation, integration and social order.

Keywords: collective action, sociology of art, Bourdieu, Becker, Luhmann, Melucci.

Bevezetés

A kollektiv cselekvés kérdése leegyszertsitve az, hogyan jelenhetnek meg olyan tdrsas gyakorlatok vagy ese-
mények, melyek a tirsadalom rendjét megzavarjik, kétségbe vonjik. A kérdésfelvetésben osszekapcsolédik
a tirsadalmi véltozas eredetének problémaja azzal a feltételezéssel, hogy a cselekvés, ebben az esetben a kollektiv
formadja, hathat a tdrsadalmi rend alakuldsira. Kézenfekvs elképzelés, hogy azok a csoportok, amelyek erre els6-
sorban képesek, a tirsadalmi rend djratermelésében érdekelt elitcsoportok, és a kiilonos esetek azok, amikor az
értékes eréforrdsok felett nem rendelkezd, eliten kiviili szervezédések vilnak a tarsadalmat dtformalé események
f8szereplsivé. Tehat a kérdés az, hogyan tesznek szert az eliten kiviili csoportok ilyen jelentds cselekvési lehetd-
ségekre, milyen tdrsadalmi poziciékbdl, viszonyokbdl szarmazhatnak a sajit szervez8désiik és céljaik érdekében

" Témavezets: Wessely Anna.
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mozgositott eréforrdsok. A kollektiv cselekvés problematikdja, a cselekvés, a cselekvés valtozdst hozé képessége!
és a tarsadalmi rend Gsszefiiggését keresi, és a rend fenntartisiban érdekelteken kiviili csoportok kollektiv erg-
teszitéseire Gsszpontosit.

A tirsadalom az jratermel8dése sordn diszkrét és sajdtos csoportokra tagolédik, de funkciondlisan is difte-
rencidlédik. A rendszerszer( szervez8dés alapvetd sajatossdga a modern tirsadalmaknak. Ha a kollektiv cselek-
vés megjelenését vizsgiljuk, a tirsadalom differencidléddsianak két iranyét kilon-kilon is 6sszekapcsolhatjuk
a kollektiv cselekvés problémajaval. Igy azon feliil, hogy milyen térsadalmi csoportok lehetnek a viltozds mozga-
t6i, feltehetjik azt a kérdést is, hogy melyik tdrsadalmi szféra (mez6, alrendszer stb.) jelentheti a véltozdst hozé
cselekvés szimdra megfelel§ kornyezetet. A kollektiv cselekvés maga is egy differencidléddsi folyamat terméke,
a kollektiv cselekvé a cselekvdk elkiilonilt csoportjaként jelenik meg, valtozatos tirsadalmi pozicidk egytttese,
amely kiilonb6z6 tiarsadalmi szférikban djratermelt infrastrukturakra timaszkodik.

A dolgozat ezt a lehetSséget veszi figyelembe, egészen pontosan a mivészet mint a differencidlédott tarsa-
dalmi szféra kollektiv cselekvés megjelenésével kapcsolatos szerepét. A kollektiv cselekvés és a mivészet kap-
csolatinak sematikus dbrazoldsihoz a mivészetet mint a cselekvés infrastrukturdjit és egyben tdrgyat fogjuk fel
(1. dbra), vagyis a miivészet egyrészt bizonyos motivaciok és célok tirgyit képezi, illetve a cselekvés eszkozeit
strukturdlja.

1. 4bra: Kollektiv cselekvés és miivészet

A kollektiv cselekvés tirgya
(a viszonyrendszer,
amelyre irdnyul)

mivészeten miivészeten
beliili kiviili
A kollektiv cselekvés | miivészeten
infrastrukturdja beliili
(a viszonyrendszer, miivészeten
amelyre tamaszkodik) kivili

A kollektiv cselekvés tehit egyrészt timaszkodhat a miivészetben jelen 1év8 és alakulé viszonyrendszerekre,
azokra a tirsadalmi formdkra, melyeknek alapvetd funkciéja a mivészet onreprodukeidja. Masrészt a kollektiv
cselekvés targya is lehet ez a viszonyrendszer, vagyis értelme szerint vonatkozhat a mivészeten beliili viszonyok-
ra. Vagyis abbdl indulok ki, hogy a miivészet szerepét legaltalinosabban a kollektiv cselekvés cél-eszkoz sémd-
jaban lehet dbrdzolni. A kollektiv cselekvés ugyanakkor egy komplex értelemadasi folyamat, a kollektiv cselekvé

LA kollektiv cselekvés hatdsinak és a tdrsadalmi valtozds Osszefiiggésének kérdése a mozgalomkutatas ,kulturélis fordulatdval”
sajitos megfogalmazast nyert. Az ,4j tdrsadalmi mozgalmak” elméletei, a kollektiv identitds, a mozgalmak rezonancidjinak és szim-
bolikus befolyasinak problémdi (Buechler 1995, Mikecz 2010) a tdrsadalmi rend feltling stabilitdsdnak ténye mellett igyekszenek
a mozgalmak viltoztaté képességét megragadni.
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megszervez&dése maga is kollektiv eréfeszitések eredménye, igy az el6bbi egyszerd matrix val6jdban a lehet8sé-
geknek azt a terét jeleniti meg, amelyben a mivészettel kapcsolatos kollektiv cselekvés mozog. A kovetkezSkben
mind az igy megkulonboztethets feldllisokra, mind a koztik torténd elmozduldsra hozok fel révid példdkat.

Tarsadalmi mozgalmak és a mivészet

McCaughan (2007) tanulmanyédban a mexikéi Grupos és az egyesiilt dllamokbeli chicano mozgalmat hasonlitja
ossze a hozzédjuk kapcsolhaté mialkotdsok reprezenticis sajatossdgai alapjan, abbdl a feltételezésbél kiindulva,
hogy a két csoport egyezd kulturalis gyokerei és élénk kdlesonkapcesolatai mellett a nagyon eltéré szociokulturalis
kézeg miatt egészen mds értelmezések és stratégidk alakitottik a mozgalmakba beilleszthetd mivészeri tevé-
kenységet. A Grupos miivészeti csoportjai a ’'68-as mexikovirosi didktiintetések véres elnyomdsa utdn alakultak,
az események utin szimos mivész politizalédott, és a kialakulé miivészeti kollektivik aktivan mikodtek az
1970-80-as években. A chicano mozgalom a fekete polgirjogi mozgalom utjit kovetve az etnikai-faji elnyomads
ellen szervezédott az Egyesiilt Allamokban. Mind a Grupos, mind a chicano mozgalom mvészei a mexikéi
forradalmi mivészet hagyomdnyait, a mexikéi kultdra és torténelem szimbolikdjat vették alapul, és hasonlé
technikdkat is preferaltak: a monumentilis falfestészetet és a sokszorosité grafikai eljardsokat. A koztik 1évé
kulonbségeket kézenfekvé médon az dltaluk értelmezett tirsadalmi tér kiilonb6z6sége magyardzza. A magasan
képzett, kozéposztilybeli mexikéi mivészek egy autoriter, korporatista dllam 4ltal modernizalédé orszigban
éltek. A chicano mivészek kozvetlen kornyezetét viszont egy nagymértékben piacosult és kiterjedt miivészeti
vildg és kultaripar jelentette a hdbort utdni fordista-liberalis Egyesiilt Allamokban, ahol — mint a chicano moz-
galom tobbi tagjanak is — az etnikai kirekesztés és a mobilitdsi csatornak keresése hatdrozta meg a poziciéjukat.
A mexikéi Grupos miveiben a demokricia, a szabadsdgjogok és az dllampolgarsig témai domindlnak, a chicano
miivészek pedig bonyolult tirsadalmi pozicidjukat értelmezve egy sokrétd identitds megfogalmazasira toreked-
tek, amelyben az etnikai-faji elnyomdssal szembedllitott identitdselemek mellett az osztilykiilonbségekre, az
anyagias és individualista értékrendre is reflektalnak.

Habir McCaughan (2007) szerint a vizsgélt mivek jelent8s szerepet jitszottak a mozgalmak identitdsinak
és valésagértelmezésének formalédasdban, a miveket kizarélag a mivészek reprezentdcids stratégidja szempont-
jabol vizsgdlja, amelyek a két mozgalom miivészeinek kiilonb6z6 tirsadalmi térben elfoglalt kiilonb6z8 pozici-
6ibdl kovetkeznek. Ugyanakkor McCaughan olyan kollektiv mitvészeti térekvéseket elemez, amelyek célja nem
csupdn mivészi formédk kidolgozdsa, hanem a mozgalmak térekvéseinek formdlasa és érvényre juttatisa. Vagyis
mindkét esetben a miivészet infrastruktdrdjira timaszkodd, de a cselekvés targya és a tétjei szempontjibdl olyan
torekvésekrdl van sz6, amelyeket a mivészet teljességében nem képes integralni.

William G. Roy (2010) monogrifidjanak tézise szerint a zene szerepe a tdrsadalmi mozgalmakban nem
a megjelenitett tartalomtdl és jelentésétdl figg, hanem azoktdl a tdrsas viszonyoktdl, amelyekbe a zene dgyazé-
dik. A folkzene fontos szerepet jatszott az Egyesiilt Allamok baloldali kulturalis és politikai torekvéseiben, Roy
a kommunista ihletésd hagyomanyos baloldal és a fekete polgédrjogi mozgalom népzene-haszndlatit hasonlitja
ossze. Az 1930—40-es években a baloldal propaganda eszkéze volt arra, hogy a mozgalom kidolgozott Gzeneteit
egyfajta politikai nevelés keretében atiiltessék a mozgalom éltal elérni kivantakba, ugyanakkor fontos volt a moz-
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galmi egyiitt zenélés, a részvétel erésitése is. Mindezt az elad6-kozonség sémaban igyekeztek megvaldsitani
(Roy 2010: 153), az tigynek megnyerni kivint feketéket akartdk bevonni a mozgalom szervezeteibe, elsGsorban
a szakszervezetekbe. A baloldal igyekezett kiépiteni sajat infrastruktdrdjat az ekkor kialakulé tomegkulturélis
iparban a legkilonfélébb kulturilis és miivészeti szervezetek és szponzoraciés formak segitségével, ugyanakkor
a mivészet megszervez8désében megtartottik a domindns tdrsadalmi rendet tiikr6z8 konvencionilis intéz-
ményes formakat, amelyek akaddlyoztik a faji kisebbség bevondsit (uo.: 98). Ehhez képest a fekete polgirjogi
mozgalom kollektiv cselekvésében kozponti jelentGség volt a valldsi kozosségek és a fekete college-ok kozosségi
és ritudlis célu folkzenéje, mint a kozosségek fenntartdsinak eszkoéze, amely a decentralizédltan szervezdé pol-
garjogi mozgalom akci6iban is hasonlé szervezd szerepet tudott betélteni (uo.: 210-211). A fekete zene mozga-
lom dtstrukturdléddsaval a zene hasznalata veszitett jelent8ségébdl: szekularis varosi csoportok dlltak az élre, és
a kollektiv cselekvés varosi formdinak kialakitdsa keriilt el6térbe (uo.: 232).

A folkzene mozgalmi szerepének viltozatai a fenti felosztds szerint is dsszehasonlithaték. A baloldal célja
elsGsorban a populdris kultdrdn keresztil szerezhet6 befolyas volt, igyekeztek ennek feltételeit kialakitani az
intézményrendszerben, a kidolgozott politikai 6nértelmezés terjesztésére. A célok igy két szinten fogalmazédtak
meg: a baloldali politikai mozgalom kiszélesitése 4j cselekvési lehetGségek kialakitdsit igényelte az intézményes
viszonyrendszerben, ennyiben tehdt a mivészeten beliili viszonyrendszerre mint tirgyra irdnyult. A polgérjogi
mozgalom viszont a sajit gyokereit jelentd zenei gyakorlatot folytatta, és ez a gyakorlat terjedt szét a mozgalom
doéntden decentralizdlt és informadlis halézatiban, tehdt tisztin infrastruktdraként fogtik fel sajit zenei gyakor-
latukat, nem torekedtek népszert felvételek vagy dalszévegek kiaddsira. Ez a kiilonbség jelzi, hogy a mivészet
differencidlt kozege is eltérd cselekvési lehetSségeket és feltételeket kinal a kollektiv cselekvdk szdmara.

2. dbra: Térsadalmi mozgalmak és miivészet

A kollektiv cselekvés tirgya
miivészeten beliili miivészeten kivili
o GRUPOS
miivészeten
beliili Baloldal
tolkzenéje CHICANO -
A kollektiv cselekvés ®_ Polgirjogi
infrastrukturdja mozgalom
miivészeten ,OLD LEFT”
kiviili M (USA baloldali
szervezetei)

A fent bemutatott elemzések a tdrsadalmi mozgalom kutatisinak korébe tartoznak tirgyukndl fogva, de
a kollektiv cselekvésre vonatkozé modelliinket mdsként megragadott, klasszikus értelemben nem tirsadalmi
mozgalomként definidlhaté kollektiv cselekvésformdkra is alkalmazhatjuk. Ilyen példat talilunk a magyar nyel-
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vl szinjitszds intézményesitését célzo, 19. szdzadon athizédé torekvések esetében, amelyeket egy id8szakban
a ,nemzetépités” igyét képviseld elitmozgalmak vezényeltek. A szinpdrtolds esetében politikai és kulturalis t6-
rekvések egymdsra taldldsdrdl beszélhetlink. A legjelent8sebb epizédja a magyar nyelvii szinjitszds intézménye-
sulésének a dontSen német nyelvi budapesti szinhdzi élet dtalakuldsa volt. Az 1812-ben megnyil6 Pesti Virosi
Német Szinhdz, mint az akkoriban legnagyobb német nyelvi szinhdz Eurépaban, reprezentilta a magyar szin-
hézi élet németségét, de mindez néhany évtized alatt megviltozott, a szdzad masodik felére a szinhdzi kultara
nyelve a magyar lett. Freifeld (1999) ezt az dtalakuldst hirom mozzanatban mutatja be. A felvildgosodas eszméi,
a jozefinista birodalompolitika németesit$ szindéka és mds ismert tényezdk dltal indukalt nyelvidjité mozgalom
alapvet$ beldtdsa volt a nemzethalal fenyegetésén valé felillkerekedésben, hogy a magyar nyelvet képessé kell
tenni a mivel6désre. A szinhdznak ebben kézponti szerepet szdntak, igy a szinpartol6 és szinhazalapité torekvé-
sek, érdekes médon német analégidra, mar a szdzadforduldn jelentkeztek. A magyar nyelv(i mivel6dés lemara-
dasa ugyanakkor latvinyos volt. A német nyelv( szinjitszds magasabb miivészi mindsége, a dramatikus szovegek
hidnya és a f6virosi szinhdzalapitdsok kudarcai a 18. szdzad elsé harmaddban a német szinjitszds virdgzdsdval
estek egybe, az elsé ,nemzeti szinhdz” Kolozsvaron, az erdélyi arisztokricia partfogasiban jott létre. A magyar
nyelvi szinjitszds tgye a reformmozgalom kibontakozdsaval kapott igazin nagy lendiiletet, a pesti szinhdz irdnti
igény kozponti politikai kovetelésként jelent meg. Az 1837-ben megnyil6 Pesti Magyar Szinhdzzal ez a kovetelés
teljestlt, a Német Szinhdz ,eurépaias” litvinyossdgot nyujté viliga mellé a szerényebb, de hazafias ambiciéiban
bévelkedd, dllandé magyar szinjitszds kertilt. A két tdrsulat kozonségért folytatott ,kiizdelmét” végsds soron
a Nemzeti Szinhdzza avatott magyar szinhdz dllami timogatdsa és a nemzeti értelmiség elkotelezett munkdja
dontétte el, a német szinhdz tiz év alatt fokozatosan vesztett el terét. Az idékozben atalakulé politikai kérnye-
zetben a magyar nyelv{ szinjitszds, a német kulturdlis dominancia megtorésével, Gj funkciét kapott. Freifeld
(1999) ezt a masodik mozzanatot a szinhdznak a politikai nyilvinossdg helyévé valasaként mutatja be.

A forradalom leverése utin a Bach-korszak teremtette konfliktusos helyzetben, amikor a szinhdzi élet a
politikai konszolidacié reprezentaldsinak alavetve folyt tovdbb, a magyar ellenzék szimara a zi/fakozds nyilva-
nos terepévé viltak a szinhdzi események. A szinhaz politikai szerepe miatt a német nyelvi szinjitszds dllami
timogatdsa is napirendre kerilt, a politikai kiizdelmek t6bb virosban a magyar és német tdrsulatok kozti kon-
kurenciaként bukkantak fel. Pesten és Budin ennek ellenére a német nyelvi szinjitszds idével sem éllt ldbra.
A neoabszolutizmus rutinizalédasival viszont a szinhdzi élet egyre inkdbb a nacionalizmus szimbolikus tere-
pévé vilt, az ’50-es évek represszidja miatt mértirnak tekintett személyiségeirdl valé megemlékezések (Garay
Janos, Vorésmarty Mihély, Lendvay Marton temetései) az évtized fontos politikai eseményei voltak, a virosok-
ban orszagszerte a gytlekezés, a szimbolikus politizdlds alkalmait adtdk a szinpadi események. Emellett idével
a Nemzeti Szinhdz, a német szinjitszds teljes hanyatldsdval parhuzamosan, a kultira csicsdra kerilt, a bécsi
Burgtheater mellé zdrkézva és ahhoz képest identifikdlt kulturélis szerepével. Freifeld tanulmanydban az utolsé
mozzanatot a szinhaz politikai szerepének eltitinése jelenti, a magyar politikai intézmények létrejottével, a partok
megalakuldsival és a parlamentalizmus kiéptilésével a politikai tomegesemények helyszinévé a szinhdz helyett az
utca valt. Ezzel egyiitt, a nyelvi véltds ellenére, a politikai szerepét elveszité Nemzeti Szinhdz a klasszikus, euré-
pai mintdju mivelédés intézményeként miikodott tovabb. Globalisan pedig a kordbban is jelen 1évé problémak,
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a miivészeti modernizalédis beliigyei és dltaliban a szinhdzi élet mindennapi infrastruktirdjanak megszervezs-
dése hatirozzdk meg dontden a szdzad utols6 évtizedeiben a magyar szinhdz utjat (Rajnai 2011).°

A magyar, pontosabban pesti szinhdzi élet magyarositdsinak torténetében is a mlvészeti infrastruktirajahoz
valé viszonydban definidlt kollektiv cselekvés viltozatos mozaikjit azonosithatjuk. Az els6 mozzanatban f5-
szerepl$ nyelviijitd mozgalom a szinhdzra a magyar nyelvii midvel6dés eszkozeként tekintett, de a szinpdrtolds
gyakorlatdbdl lithatéan, ami a virmegye intézményére timaszkodott, ezt egy miivészethez képest kils6dleges
infrastruktdrdra timaszkodva tudta hatékonyan megcélozni. A reformmozgalom végével és a forradalom idé-
szakdban a szinpad politikai nyilvinossig funkcidja keriilt el6térbe, a szinpad és a szinpadiassig hatékony esz-
kéze volt mozgésitisnak, majd a forradalom utdni repressziéban a szinhdz véirosi életet megszervezd szerepén
keresztul vélt az ellenzéki politizalds szimbolikus terepévé. A Freifeld dltal bemutatott utolsé fizissal, a politikai
eszkoz funkcié elttinésével pedig az insézmeényesedés belsé problémai keriltek a kollektiv eréfeszitések fokusza-
ba. A modelliinkkel ebben az esetben tehat hirom kiilonb6z6 konfiguriciét tudunk elkiloniteni (3. dbra).

3. dbra: Magyar szinhdzi torekvések a 18. szdzadban

A kollektiv cselekvés tirgya
miivészeten beluli miivészeten kivuli

miivészeten Depolitizalt A Bach-korszak

beliili szinhiz ellenzéke
A kollektiv cselekvés
infrastrukturdja

miivészeten A nyelvijitds

kivili szinhaza

A tovébbiakban tehat két problémat sziikséges targyalni. Az egyik a kollektiv cselekvés mibenletére vonatko-
zik. Amint a fenti kétszer két példan lattuk, a kollektiv cselekvések irdnya nem hatirozhat6é meg teljesen egyér-
telmden, tehdt olyan leirdsra van sziikség, ami ezt az ellentmonddsos értelemadasi folyamatot és a cselekvésben
jelen 1évé kilonbozé orientdcids formakat megragadni képes. Ennek a problémdnak része az, hogy a kollektiv
cselekvés kérdését a tarsadalmi mozgalmaktdl kiilonb6z8 kollektiv jelenségekre is kiterjeszthessiik, vagyis nem
csupdn a kollektiv cselekvs, tulajdonképpen az adott tirsadalmi mozgalom kialakuldsinak folyamatiban jelentds
orienticidkat szitkséges kiemelni, hanem a kilénb6z6 morfolégiaja kollektiv cselekvési formék kozott is kilonb-
séget kell tenni. Az elsd probléma fogalmi alapjait Alberto Melucci (1996) vonatkozé analitikus elmélete alapjin
szeretném tisztizni.’ A masodik probléma a mivészet mibenléte kapesin mertl fel. Az ismertetett példakban

2 A tét az allandé6 szinjitszds feltételeinek megteremtése, ennek kifutdsa lesz a szini keriileti rendszer kialakuldsa és az Orszédgos
Szinészegyesilet megalakuldsa.

3 Melucci az ,Gj tdrsadalmi mozgalmak” teoretikusai kozé tartozik, ugyanakkor a problémakor relevancidjinak kritikdja mellett
(ldsd Lentin 1999) a kollektiv cselekvésre vonatkozé analitikus elmélete tirsadalmi strukturara, differencidléddsra vonatkozé explicit
szempontjai miatt lehet hasznos a felvetett probléma korvonalazdsiban.



Kollektiv cselekvés és miivészet N

telmerult a mivészet infrastrukturélis voltinak differenciltsiga. A tirsadalmi viltozds, a viltozist el8segits
dgens és tarsadalom reprodukciéja kapesin kiemelheté harom kérdés, a differencidlodis, az integricic és a
rend, mivészettel kapcsolatos pontositisira van sziikség. Kiindulépontunk, hogy a kilénbozé teriiletek tirsa-
dalmon belili elkiiloniilése harom problémat rejt: az elsé a difterencialédas formdjara és kiterjedésére vonatko-
zik, a masodik az igy elkiloniilt teriilet tarsadalmi viszonyokat meghatirozé sajitossigaira, tehdt struktdrdjira
és integraciés moédjara, végil a harmadik kérdés a differencidlédott tirsadalmi teriilet kiilsé viszonyaira, tehat
a tarsadalom rendjére utal. A mivészettel kapcsolatos mindhdrom probléma megtaldlhaté valamilyen mélység-
ben és formdban Pierre Bourdieu, Niklas Luhmann és Howard Becker mivészetszociolégiai elméleteiben. Lé-
nyeges momentum, hogy mindhirom elmélet eltérd elképzelésekbdl indul ki a tdrsadalmi leirdsinak tekinteté-
ben, Luhmann rendszerelméleti, Bourdieu strukturalista és Becker interakcionaista dllaspontjanak kiilonbségeit
nem Utkoztetni és szintetizdlni szeretném, hanem a mivészetre jellemzd kutatdsi problémékat és sajatos leirasi
lehetéségeiket igyekszem Gsszegytjteni. A dolgozat médszere, hogy a vonatkozé elképzeléseknek a kollektiv
cselekvéssel osszefliggésbe hozhaté jelentdségét kiemelje, ezzel egy olyan fogalmi keretet és problémakort vazol-
jon, ami tovdbbi vizsgilatok orientdléddsat szolgdlja.

A kollektiv cselekvés analitikus tere

Az el8bbi példikban lithaté volt, hogy a mivészet infrastrukturalis és tirgyszerd dimenzi6i mentén nehéz egy-
értelmten elhelyezni azokat a tirsadalmi mozgalmakat, melyek valamilyen médon 6sszekapcsolédnak a miivé-
szettel. Ennek okai: (1) a kollektiv cselekvés heterogén jelenség, benne tobbféle cselekvési orienticié miikodik;
(2) a kollektiv cselekvés iddbeli kibontakozdsa; (3) azok a viszonyrendszerek, amelyekre irdnyul és tdimaszkodik,
szintén véltozékonyak lehetnek. A kollektiv cselekvést ezért probléménk szempontjabél érdemes egy olyan ana-
litikus térben szemlélni, amiben ez a heterogenitds megragadhaté.

Melucci (1996) kiindulépontja a kollektiv cselekvés értelmezésében fenomenoldgiai, a kollektiv jelenségeket
az individuumok cselekvéseinek sajitos konfiguraciéiként hatdrozza meg:

»A kollektiv cselekvés tirsas gyakorlatok olyan készlete: i) tobb egyént, csoportot involval egyszerre;
ii) hasonlé morfolégiai karakterd viselkedést mutatva idében és térben egymds mellett; iii) egy tirsadalmi
viszonyrendszerre utal; iv) a résztvevsk kapacitdsira utal, miszerint fogalmat alkotnak arrél, amit csindl-

nak.” (Melucci 1996: 20.)

Egy tomegtiintetés, egy bojkott vagy egy szervezett tirsadalmi mozgalom olyan jelenségek ebben a megko-
zelitésben, melyek ugyan empirikus realitisként mutatkoznak meg, de a megfigyel6 szdmadra adott egységiik
a hasonlé viselkedések konvergencidjin alapszik és valéjaban a kialakuldsuk folyamatdban interakciéba kerild
individualis cselekvdk értelemegyeztetése révén tesz szert erre az egységre. A kollektiv cselekvés formaléddsa
ugyanakkor nem egyetlen irdnyba halad, Melucci (1996) szerint harom cselekvésorienticids dimenzic mentén le-
het analitikusan kiilonbséget tenni a kollektiv cselekvés formai k6zott (uo.: 22). Vagyis arra villalkozik, hogy az
empirikus formdk viltozatossiga mogott, analitikus térben meghatirozhaté orienticick mentén kilonbségeket
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tegyen. A cselekvésorienticié a kollektiv cselekvésre vonatkozik, tehit az individudlis cselekvések konvergenci-
djanak irdnyat mutatja meg (4. dbra).

4, abra: A kollektiv cselekvés orienticids tere

Konfliktus
A
Rendszerhatirok
feltorése
Szolidaritds < > Aggregicié
Rendszerhatarok
fenntartdsa
Y
Konszenzus

Forrds: Melucci (1996: 26).

Az egyik dimenzi6 a szolidaritds és az aggregacié kozott feszil ki. Bizonyos kollektiv cselekvések a szo/ida-
ritdsra épulnek, tehdt arra, hogy a cselekvésben résztvevik kolesonosen elismerik egymadst és azonos tirsadal-
mi egység részeinek tartjdk magukat. Az ellentétes esetben, a kollektiv jelenséget alkoték kozott csupdn idébeli
és térbeli kozelség van, a cselekvések teljes mértékben a csoporton kiviilre utalnak, és igy a kollektiv jelenség
a morfoldgiai karakter elvesztése nélkiil felbonthaté individualis cselekvésekre, a kollektiv mindség csupin
ezek aggregicigjanak tekinthet (Melucci 1996: 23). A kévetkezd dimenzié a konfliktus-konszenzus tengely,
a konfliktus olyan, két vagy tobb szerepld kozotti ellentét, ami értékesnek tartott forrdsok feletti rendelkezés
korul alakul ki, konszenzus esetében viszont a szereplék kézosen elfogadnak erre vonatkozé elveket, szabilyo-
kat (uo.: 24). A kovetkez8 analitikus szempont a kollektiv cselekvés referenciarendszerére vonatkozik. Melucci
kiilonbséget tesz a kollektiv cselekvés tirsas gyakorlatainak konkrét helyei és azon viszonyrendszerek kozott,
melyekbe a cselekvés bedgyazdédik. Ez utébbi alatt tehdt a cselekvéseket strukturdld viszonyrendszereket érti,
melyekre a kollektiv cselekvések értelmiik szerint iranyulhatnak. A referenciarendszerekhez valé viszony szem-
pontjabdl a rendszerhatirok fenntartdisa és feltorése a két lehetséges végpont. Melucci szerint a cselekvés és
rendszer kapcsolat nem determinisztikus (uo.: 24), tehat a strukturdlé viszonyrendszerekhez bizonyos sza-
badsigfokkal igazodik a cselekvés és forditva, a rendszer sajat kompatibilitdsi hatirai mentén képes tolerlni
a cselekvésvaridcikat. Ellenben ha a cselekvések a rendszer kompatibilitasinak hatdrain tilmutatnak, a rend-
szer struktarai adaptdlasanak irdnydba mutaté 6sztonzést kap.

A hérom cselekvésorienticiés dimenzié mentén tehdt kiilonb6z6 kollektiv cselekvéstipusok kilonboztethetSk

meg (Melucci 1996: 32-34):
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o A tdrsadalmi mozgalmak azok a kollektiv cselekvésformak, amelyek konfliktus koré szervezddnek, szoli-
daritdst épitenek, és a rendszer kompatibilitdsi hatdrainak feltorésére irinyulnak.

o Versengés (competiton) esetén a konfliktus és a szolidaritds a rendszerhatirokon belil mikodik.

e A versengés ellentéte minden orientdcids irdny szerint a deviancia, ebben a tipusban a rendszer kompatibi-
litdsanak kihivis elé allitdsa a konfliktus tudatos kibomldsa és a kollektive megmutatkozé cselekvdk kozti
szolidaritds nélkiil zajlik.

e Koopericiérdl beszélhetink, ha sem konfliktus, sem a rendszerhatirok édtlépésének szandékai sincsenek
jelen, ugyanakkor a szereplék valamiféle szolidaritds és konszenzus felé orientdlédnak a cselekvések 6sz-
szehangoldsdban.

e A reakci6 a tdrsadalmi rend megdrzésére irdnyul6 kollektiv cselekvés, tehit az erre vonatkozé konszenzus
szerepe kozponti, és ennek érdekében a szolidaris csoport a rendszerhatirok dtlépését is megengedhetdnek
tartja.

e A tirsadalmi mozgalmaktdl empirikusan nehezen megkiilonboztethetéek az egyéni ellendllds kollektiv
megnyilvinuldsai, példiul a munkatempé lassitdsa vagy a szabotdzs a gyari munkasok esetében. Analiti-
kusan a szolidaritds hidnya a kilonbség, tehét a cselekvSk csupdn aggregilt médon igazodnak a kollektiv
irdnyba, nem az &sszetartozds valamilyen elképzelése mentén.

e Az egyéni mobilitds tipusa a kollektiv versengés alternativijinak tekinthetd, amikor a cselekvdk egyéni
helyzete javithatd, de a mobilizdcié koltségei nagyok. Ebben az esetben a konfliktus a rendszerhatirok
kozott ki tud bontakozni, de a cselekvSk szamara nemkivanatos a szolidaritds, a cselekvések kollektiviza-
l6ddsa csak az azonos egyéni elénydk miatt valésul meg.

o A ritusok a tdrsadalmi rend megerdsitésének gyakorlatai, ugyanakkor a tirsadalmi mozgalmak gyoke-
rei is lehetnek. Aggregalédé kollektiv jelenségek, vagyis az egyéni cselekvések értelme szerint is azonos
mindségben irdnyulnak a tirsadalmi rendrél alkotott konszenzus és a viszonyrendszerek fenntartisinak
irdnyaba.

Melucci tipolégidja a weberi cselekvésmegértés médszerére épiil, a bemutatott formak idedltipusnak tekinthe-
t6k. Melucci felhivja a figyelmet, hogy a kollektiv jelenségeknek minden esetben tobbféle analitikus tartalmuk
van (uo.: 34). Az elmélet tovabbi elénye — a kollektiv cselekvés heterogenitdsinak megragaddsin tul —, hogy
a cselekvésorienticiés dimenzidk mentén egy teljes lehetéségtérhez jutunk, amiben a tipikus formdk egymds
alternativai, és az eltéréseket szisztematikusan lehet kimutatni. A mivészet és tirsadalmi mozgalmak kapcsol6-
ddsdra hozott példaink esetében a kollektiv torekvések kulonbségeit igy a cselekvésorienticidk szerint vehetjik
szemiigyre. A baloldal és a polgirjogi mozgalom folkzenéhez valé viszonya a zenélés tirsas gyakorlatinak kii-
16nbségében mutatkozott meg. Az amerikai baloldal paratlan kultdraszervezs tevékenységének felemds eredmé-
nye az id8szakban a kulturalis-miivészi szervez&dései kiépiilése és az afroamerikaiak mozgalmi tevékenységbe
val6 sikertelen bevondsa jellemzi. A folk a baloldali kultiraszervezd mivészek tevékenysége révén sajit halézatot
tudott kiépiteni a produkcids intézményeken keresztil a mifaj stabil k6zoénségéig, de ezek a hdlézatok olyan
szerveztek kozotti kapcesolatot jelentettek, melyeket tovabbra is a fehér kézéposztily részvétele hatirozott meg
(Roy 2010: 123-125). Ezek a kollektiv eréfeszitések a versenges, kooperdcic és egyeni mobilitds fenti fogalmai
mentén jél megragadhatéak, és gy tlnik, csak korldtozott tekintetben jelent meg a rendszerhatdrok, tehat
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a mivészetre jellemz6 viszonyrendszerek atalakitisa; 1étrejottek ugyan 4j produkciés hilézatok, de a konvenci-
ondlis, konszenzust élvezd intézményi formdk keretein belil sikerilt kiépiteni Gket.

Az egyes analitikus kategéridk k6zotti mozgdsra, tehdt az esélyek differencidldsira vonatkozé magyardzati
lehetSséget a kollektiv cselekvés kérnyezetét jelents viszonyrendszerek miikodésének és alakuldsinak vizsgila-
tabdl nyerhetjik. Az igy felmerils kérdés tehat arra vonatkozik, hogy az egyes orientdcids irdnyok, illetve ezek
kombindciéjaként megjelend kollektiv cselekvéstipusok szimdra milyen kérnyezetet jelent a mivészet. Mint a
polgirjogi mozgalom korai idészakaban lathat6, a kozos zenélés mintdi j6 szolgilatot tettek a szolidaris, ko-
z0sségfenntarté torekvések irdnydban. A mozgalom himnuszaként ismert We Shall Overcome c. dal hosszu
torténetre tekint vissza, el8szor fekete dohdnyipari munkdsok lelkesité dalaként bukkant fel, majd publikdldsa
és elsé felvétele is a baloldal folkzenészeihez kotédik, a '60-as évekre pedig a polgidrjogi mozgalom nyilvinos
onreprezenticiéjinak egyik legfontosabb kellékévé valt. Vagyis a kozosség zenei gyakorlatibdl szirmazé dal a
miivészet vilagin és a tomegmédia csatorndin keresztil egy tomeges mozgalom szervez8désének eszkoze lett,
ebben pedig a folk koré koriabban kiépiilt, a polgirjogi mozgalomtdl fiiggetlen térekvések intézményesedése
nagy szerepet jitszott. Hasonléképpen a chicano mozgalom 6nreprezenticidja és tirsas gyakorlata sem érthetd
meg a bizonyos mértékig mintdnak tekintett és a mexikéi mivészeti vildgot meghatdrozé alkotdsi formak (pl.
monumentdlis falfestészet) és stilusok figyelembevétele nélkiil. Kiilonosen érdekes példa a mivészet infrastruk-
tardjanak szerepére, hogy a 18. szdzadi cseh és magyar nemzeti szinhdzi torekvések is a németek miivel6déssel és
kulturélis feltimadassal kapcsolatos szinhdzelképzeléseit vették alapul, tovdbbd a muvészi formdk sztenderdjeit
is elsésorban a német szinjitszds teremtette meg.

Mielétt tovabbléplink a muvészetszociolégidk fogalmi készletének bevondsira, Melucci elméletének a 4o/~
lektiv cselekvd kialakuldsdra vonatkozé részét is sziikséges ismertetni. Az eddigiekben a tdrsadalmi mozgal-
mak korébdl hozott példikndl a mozgalmakra mint egységre hivatkoztunk. A cselekvésorientdcio dimenziéi
onmagukban nem irjak le azt a folyamatot, ahogyan a kollektiv cselekvé mint egység megjelenik, még ha gy
tekintlink is az analitikus térben lehetséges elmozduldsokra, amelyeknek kitiintetett irdnya a tdrsadalmi moz-
galmak felé mutat. A kollektiv cselekvés ugyanis Gjraalkotja a cselekvdk értelmezési horizontjit, tulajdonképpen
a cselekvés rendszerévé vilik (Melucci 1996: 39), amit a résztvevdk diszkurzivan és cselekvéseik 6sszehangold-
saval dolgoznak ki.

A kollektiv cselekvés ered6i Melucci (1992) szerint az egyes tirsadalmi teriiletek viszonyrendszereiben tapasz-
talhat6 zavarok,* de ezek a struktirak nem determinaljdk a cselekvést, tehat szimbolikusan kézvetitédnek a cse-
lekvSk szamara (Melucci 1996: 42—44), a kialakulé konfliktusok értelmezésére az identitds fogalmat alkalmazza
Melucci (uo.: 46—47). A termelés tirsadalmi szférdjat hozza példinak, a tirgyak megmunkaldsit a cselekvd sajit
tevékenységének eredményeként ismeri fel és véli elismerenddnek, a cselekvés igy azonossigokat és differencid-
kat teremt, vagyis identitdst. Melucci az identitds fogalmat dltaldnossigban a cselekvés és a cselekvés eredménye
kozti azonositds és ennek elismerésére vonatkozé igény Osszefliiggésében haszndlja, tehdt ez a problémafelvetés
nem csupdn a termelés szférajira alkalmazhat6 (uo.: 56). A tirsadalmi reldciokként megjelend identitds-elismerés

* Melucci az amerikai mozgalomkutatés {6 orienticidjaval szemben, ami a mozgalmak kialakuldsdnak ,hogyanja” mellett a struk-
turdlis kondicidk, tehdt a ,miért” marxista tradiciébdl szirmazé kérdéseinek vizsgdlatatdl rendszerint eltekint, médszeresen épiti
elméletét erre a kérdésre.
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viszonyok fesziiltségei, tehit az elismerés zavarai ugyanakkor még nem magyarazzik a konfliktus kialakuldsat,
csupdn az impulzust jelentik. A cselekvd stabil identitdsin és a viszonyokra vonatkozé befolyds percepciéjin tul
a cselekvés kornyezetét értelmezd referenciarendszer jelenti a konfliktusos cselekvés megfogalmazdsinak felté-
telét, a referenciarendszerrdl alkotott elképzelések teszik kijelolhet6vé az ellenfeleket, a konfliktus tirgyét (uo.:
59). Ezzel tulajdonképpen a konfliktusos orienticié magyarazatit kapjuk. A referenciarendszer kompatibilitasi
hatdrai szintén 6sszefiiggésbe hozhatéak a cselekvés mentén képz8dé identitasviszonyok problémdjival, amig
a cselekvés és eredménye a cselekvési mezére jellemz6 médon kalkuldlhatd, addig a konfliktusos cselekvés nem
orientdlédik a rendszer kompatibilitasi hatdrain tdlra, a cselekvés befektetései a szokdsos médon kiszdmithatéak,
igy nem kell djrastrukturdlni a (kollektiv) cselekvés szempontjait (uo.: 59-60). Amennyiben a cselekvés ered-
ményei, tehat a befektetés nem kalkuldlhatd, 4j koltség-haszon sémat kell a cselekvés szamara kidolgozni, olyan
kozos cselekvési kereteket, ahol az dldozatok megtériilnek (uo.: 63). A kognitiv és motiviciés sémdk djraalkotdsa,
tehdt a cselekvés értelmezésének Uj keretei azokban a hdlézatokban, interakciékban alakulnak ki, amelyekben
az egyének megvitatjdk és elbirdljik a kozos cselekvés szempontjait. Tehdt a konfliktus, a cselekvés kereteinek
Gjrastrukturaldsa és a szolidaritds halézatain keresztiili orientdcié a kollektiv identitds kialakuldsinak folyamatit
alkotjak.

A kollektiv identitds egy cselekvési (referencia-) rendszer konstrudldsinak folyamata, interaktiv kidolgozasa,
amit bizonyos szamu individuum hajt végre, a cselekvésiik orientcidjira, illetve a lehet8ségek és kényszerek
mezejére tekintettel, ahol a cselekvés végbemegy (Melucci 1996: 70), és végiil 4j szervezeti formdkban és hie-
rarchidkban kristilyosodik ki. A kollektiv identitds lehet6vé teszi, hogy az egyének egységes és meghatirozott
szubjektumként mikédjenek, hogy kontrollaljdk sajit cselekvéseiket, hogy felismerjék a mar kollektivként el-
képzelhets cselekvés hatdsait és ezeket a hatdsokat a kollektiv szubjektumon keresztil magukénak tudjik be
(uo.: 72-73). Ez a végpont jelenti tehat a kollektiv cselekvd egységét.

A kollektiv identitds folyamata Gsszekapcsolja az individudlis cselekvéseket strukturdlé viszonyrendszerek
kérdését a cselekvésmegértés keretei k6zo6s kidolgozasinak folyamatival, a kollektiv identitds tehdt olyan 4j meg-
figyel6i pozici6 létrejottét jeloli, ami a tdrsadalom alrendszereiben képz6dé zavarok tudatositdsdra és a kollektiv
cselekvés Gsszehangoldsira alkalmas. A tdrsadalmon belil differencidlédott mivészet és a kollektiv cselekvés
viszonya igy pontosabban megragadhatd, mint az el8szor segitségil hivott cél-eszkoz viszonyban. A miivészet
egyrészt a kollektiv identitds kialakuldsa szempontjabdl lényeges hdlézatokat, kozos cselekvési kereteket, tdrsas
gyakorlatokat jelentheti, illetve azokat az identitis-elismerés reliciéban bekévetkezé zavarokat strukturalhatja,
melyek a kollektiv identitds kidolgozasit indukaljak. Mdsrészt a kollektiv cselekvés, tehit a definidlhaté morfo-
l6giai karakterrel rendelkezé dgens szdmara nyujthatja a cselekvés infrastruktardjit, illetve integralhatja azokat
a motivacidkat, melyek a kollektiv cselekvés céljaként értelmezhetsk. Vagyis a kollektiv cselekvés két, egyszerre
jelen 1évé mozzanatit érdemes analitikus értelemben szétvilasztani a mivészet szerepének meghatirozasara:
a kollektiv identitds mint Gj cselekvési rendszer formdléddsinak mozzanatit, illetve az igy lehetségessé vilé
kollektiv cselekvés integralédasit a mivészet rendszerébe. A kollektiv identitds ebben a megkézelitésben azt
a szabadsdgfokot értelmezi, ahogyan a szervez8dés bizonyos fokdn 4116 kollektiv dgensek levdlhatnak generativ
struktiraikrol és 4j cselekvési lehet6ségeket kereshetnek.
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A muvészet differencidléddsa

A mivészet szerepének korvonalazdsihoz a kovetkezd 1épést az jelenti, hogy a differencidléddsinak miben-
létéhez és kovetkezményeihez kozelebb jussunk. Bourdieu és Luhmann sajit muvészetleirisuk kozéppontjiba
helyezik ezt a differencialédasi folyamatot, tulajdonképpen a mivészet modernizalédasinak folyamatat fejtik
ki, és sajitos szemléletitknek megfelel§ keretben értelmezik a modern mivészet kialakuldsinak szociolégiai
kovetkezményeit. Becker (2008) irdséban ez a modernizdciéelméleti irdnyultsdg nem talilhaté meg, s a diffe-
rencidlédds problémidjit az antropolégiai karakterd munkamegosztisban lehet megtaldlni, igy ebben az esetben
a mivészetre jellemzd differencialtsigra szikithetjik a kérdést.

A francia irodalmi mez§ kialakuldsit vizsgélva fejti ki Bourdieu a modern mitivészet sajitossigaira vonatko-
z6 elméletét. A kezdballapotot az irodalom strukturdlis aldvetettsége és az autonémia felé torekvés kettssége
jellemzi a 19. szdzad burzsodzia uralta francia tirsadalomban. A domindns osztilyhoz fiz8d§ strukturalis aldve-
tettség (Flaubert és Baudelaire idejében), miutin a 18. szdzadra jellemzd direktebb kapcsolat (udvari mivészet,
patrondlds) a kultdra szerepl6i és a domindns osztily kozott dtalakult, két intézményes kozvetitén keresztiil
miikodott (Bourdieu 1995: 48-50). Az egyik a piac, ami a kulturélis véllalkoz6k sziméra az értékesités vagy
az iparszerivé vil6 irodalom kiilonb6z8 pozicidit kindlta, a mdsik a szalon, ami az életstilus és értékrendszer
mentén a fels§ osztilyokhoz valé kozvetlen kapcsolédis lehetéségét és igy a timogatottsdg kilonbozd formait
jelentette. Ebben a kérnyezetben merilt fel az intellektudlis autonémia kimondott igénye bizonyos miivészeknél
(els6sorban Baudelaire és Flaubert), ami kozvetlen elézménye volt az akkor még csak néhanyak alldsfoglaldsai-
ban és diszpoziciéiban megmutatkozé autonémia objektiviléddsdnak (uo.: 113). A két strukturdlis kényszer
kozti ellentmonddsos pozicié az autonémia jegyében mind a burzsod mivészettdl valé tavolsigot, mind a kora-
beli intézményes szféraktdl, a zsurnalizmustdl az allamig, valé tavolsigtartdst kifejezte (uo.: 77). A ,mivészet
a mivészetért” eszmény bajnokai pedig a tiszta esztétika idedjinak kidolgozdsaval tudtik sziikségszer(ivé tenni
allaspontjukat, ami a konvencionalis formdk és a morilis elvek alkalmazdsa helyett az alkotdst a kutatdssal
azonositotta, a miivészi idedt a formdbdl kibontva képzelte el (uo.: 108). A sajitos pozicié kialakuldsdnak és az
allasfoglaldsok 6sszehangoléddsinak kovetkezményeit az egyes irodalmi mifajok hierarchidjanak felbomldsin
figyeli meg Bourdieu. Amig a koltészet, a regény és a szinhdz az esztétikai mindség, az autoném alkotds foko-
zataiként, illetve mdsik irdnybdl, a kozvetlen k6zonségsikernek kiszolgaltatva, az tizleti lehet8ség szempontjabdl
kilonilt el egymdstdl, ez a kétirdnyu hierarchia fokozatosan alakult dt az egyes miifajokon beliili kettSsséggé
(uo.: 113-117). A 19. szdzad masodik felében minden mifajon belil kifejl6détt egy autoném szektor, egyfajta
avantgdrd, s a miifajok ezzel elvesztették strukturalé szerepiiket. Ehelyett a két pSlus mentén egységesilt az iro-
dalmi mezé: a tiszta alkotds pélusa, ahol a szereplSk sajit maguk k6zonségét és egyben rivélisait is jelentették,
illetve a nagykozonség igényeire épuld alkotdsé (uo.: 121). Az igy kialakul6 és relativ autondémidra szert tevé mi-
vészeti (irodalmi) mezében, ahol a tétek a piaci értéktdl és a hatalomtdl valé kozvetlen fiiggés helyett egy belsd
vildg kiizdelmeiben strukturilédnak, kétféle produkciés méd kiilonil egy egymastdl. Az ellentétes logikdknak
alavetett alkotds egyik médja a gazdasdgi haszon tagaddsira alapozott tiszta mivészet, ami a milvészi elismerés
altal garantalt szimbolikus t8ke felhalmozdsa felé orientalédik, és egy hosszabb periédus végén tehetd gazdasa-
gilag jovedelmezdvé. A misik logika kozvetlentl érvényesiti a gazdasigi szempontokat: az alkotdsra kozvetlentil
értékesithetd piaci termékként tekint, és az elézetesen adott kozonségigények felé orientilédik (uo.: 14.).
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Bourdieu megkézelitésében a mivészet differencidalodisdanak folyamata a mlvészeti gyakorlat egyik aspek-
tusanak, a foglalkozdsszerii alkotds gyakorlatanak az Gjrastrukturdléddsa és az eredmény egy objektiv viszo-
nyokbdl dllo tarsadalmi szféra, mez6 kialakuldsa. Az igy kialakulé muvészeti mez6 tovabbd a mialkotds mint
sajdtos szimbolikus joszdg elkiloniilésével jar, ami a mlvészeti mezében strukturalt cselekvés eredménye.

Luhmann (2000) a modern mivészet kialakuldsinak folyamatit és autondm teriiletként valé elkilontlését,
kommunikdaciés rendszerré vildsinak szemszgébdl rekonstrudlja. A differencidléddsnak ez a végss formaja egy
a muvészetre jellemzs funkeié kialakuldsdval valt lehetségessé, e funkcié pedig a kommunikalék szdméra vonzé
lehetSségként képes a mivészet autoném logikdja koré szervezni a mialkotdsok érzékelése dltal 6sztonzott kom-
munikaciét. A differencidlédds dtja tehdt a mivészetre jellemz6 funkcié kiemelkedését jelenti, amit Luhmann
elsésorban a vizualis mivészet torténetén demonstral.

Mindaz az antikvitisbdl, kézépkorbdl vagy Eurépan kivili kultirdkbél szirmazé mialkotds, amit retros-
pektivan miivészetként definidlunk, mds funkcionalis kéroknek aldrendelve toltotte be tdrsadalmi szerepét
(Luhmann 2000: 159). Az elsé dontd 1épés a vizudlis alkotdsok terén kovetkezett be a keresztény mivészet
kontextusdban, amikor az alkotidsok mdgikus hasznalatit a neveld célzat szoritotta hattérbe, a mialkotds arra
szolgalt, hogy bizonyos valldsos vagy tirsadalmi jelentést hangstlyozzon, és ismételten érzékelhetdvé tegyen, az
innovicié szabadsdga csupin ornamentika kidolgozasira vonatkozott (uo.: 159). A formai véltozatossdg ugyan
jelen volt, de mindennek értékelésére elsésorban a mivészettdl killonbozs elvek alltak rendelkezésre. Az 4j kri-
tériumok kidolgozasdnak feltételei els6ként az itdliai udvarokban teremt8dtek meg, vagyis a territoridlis allam ;
tipusinak megjelenésével, ami a pénz politikai hasznédlatinak problémdjit vonta maga utin. Ebben a helyzetben
alakult ki a politikailag motivélt patrondlds gyakorlata, ami a partfogék versenyében a mtalkotds értékét mar
a mlvészi tudds tette mérhetévé (uo.: 160). A kozponti problémévd tehit egyre inkdbb a mivészi képesség és
a mdalkotas elbirdldsinak kérdése vilt, az 6nmegfigyelés b6viils lehetGsége a stilus és kompozicié szintjén pe-
dig fokozta a megrendelstdl valé fuggetlenséget, az elismert mivész koré szervez8ds mihely lett a tevékenység
kozpontja (uo.: 162).

A kovetkezd 1épés az volt, hogy a 17. szdzadba a miivészet timogat6 kozegévé az udvarok helyett a kiala-
kuléban 16v6 miitdargypiac valt, az itiliai patrénusok hattérbe szoruldsival egy Eurépan dtivelS piaci kereslet
alakult ki az itdliai mtvészek felé, ahol a koordinicié f8szerepldi a kozvetitd szakértdk lettek (Luhmann 2000:
163). Az igy kialakul6 drak mar elsGsorban a piacon képzddtek, és nem pusztin a mivészi kvalitdst tikrozték,
a migydjteményeknek megfelels kivinalmak szabtdk meg a keresletet, a szakérté kompetencia lényege a mi-
tirgy eredetiségének és eredetének megallapitdsa lett (uo.: 163). Ezzel egyiitt a mGértés mar nem a fels6 oszti-
lyok, hanem a piac fiiggvényévé vilt, és a mikritika is elvesztette szildrd bazisit, nem hivatkozhatott egyediil he-
lyes elvekre (uo.: 164). A gazdasigi orienticié elStérbe kertilésével a miivészet szabadsiga jelentSsen megnétt, a
kordbban direkt interakciékat a megrendels és miivész kozott a piac specializdlt kozvetitd intézményei véltottik
tel, a miivészet a kovetelések kettds szoritdsaba kerilt, egyik oldalon a piac, masikon pedig a nyilvinos mikritika
(uo.: 164), de kozvetlen médon egyik sem volt képes megszabni, hogy mi lehetséges a miivészetben.

A hierarchikus struktardk feloldédésdval egyre inkdbb nyilvinvalévé vilt, hogy egyik funkciondlis rendszer
sem helyettesitheti a masikat. A mivészet is elvesztette kozvetlen kapcsolatit a tirsadalommal, a timogatd
kontextusoktdl elszakadt, a mivész és mlértd komplementer szerepei mar nem tudtdk leirni a muévészet és
tarsadalom \j viszonyit, a mivész, a szakérts és a fogyaszté kozotti interakcidk a tovibbiakban olyan kommu-
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nikdciéként differencidlédnak, melyek csak és kizarélag a mivészeti rendszerben, annak belsd logikdja szerint
szervezédnek (Luhmann 2000: 166). A hagyomdny, a megrendel6k vagy a piac irdnyadé stimulusai nélkiil a mi-
vészek programmatikus torekvéseik szimdra csupdn alkalmi szovetségesekre taldlnak (uo.: 167), tehit Luhmann
szerint a mivészet integricios teljesitménye csupdn a mialkotdsokrol folyd kommunikdcic esetében lehetséges,
ami a mdalkotds mint tirgy megfigyelésére sem kizdrélagos lehetéség, és csak a mivészetre jellemzé funkcio
mentén vilthat6 be ez a lehet8ség.

Becker kiindulépontja, hogy a miivészet, mint birmiféle emberi aktivitds, médsokkal valé kooperaciét hiv
életre (Becker 2008: 7). A két széls6 helyzet kozott, amikor mindent egy személy csindl, vagy minden feladatra
specializalédik valaki, vdltozatos felalldsok lehetnek a miivészeti tevékenységben, a munkamegosztisnak viszont
nincs sziikségszer( formaja, még ha tradiciondlisan maradandé formak gyakran eléfordulnak is (uo.: 9-10).
Ebben a munkamegosztisban, mivel a mivészetrél alkotott alapvets elképzelés szerint a mualkotds elsGsor-
ban egy bizonyos, kivételes személy munkdja (uo.: 14), a mivész szerepe kiilonboztethetd meg evidens médon.
A mialkotds 1étrehozdsihoz sziikségszer( tevékenység megkiilonboztetése a mivészeten belili munkamegosz-
tds alapja, minden mids sziikséges tevékenység pedig a ,tdmogaté személyzethez” kothets (uo.: 17). A kdzponti
és a kiszolgilétevékenység kozott viltozatos kooperaciés hdlézatok jonnek létre, mindezen tevékenységek szak-
mailag is elkiilonilhetnek, vagyis a mtvész érdekeitdl és karriercéljaitdl kilénbozé elvardsok és célok felé orien-
talédnak (uo.: 25). A differencidlt tevékenységformak, szerepek kozti koopericids viszonyok fenntartsa, habdr
minden esetben 4jbdl, interaktivan kidolgozhatdk az egytittmiikodés keretei, konvencidk bevezetésére tdimasz-
kodik. A konvenciék minden olyan dontési kérdést lefednek, amelyek a mudalkotds 1étrejottéhez szikségesek, a
mivész, a mialkotds és a kozonség kozti kapcsolatot is eligazitjik (uo.: 29). Mindazok a személyek, akiknek
a tevékenysége részét képezi azoknak a koopericiés halézatoknak, melyek lehet6vé tesznek bizonyos karakterd
mualkotasokat, alkotjik a mivészeri vildgokar. A mlvészeti viligoknak nincs meghtzhaté hatiruk, ami mégis
megkilonbozteti Sket, az a résztvevdk képessége arra, hogy meghatdrozzik a mudalkotisok karakterét, ponto-
sabban azt, mi szimit és mi nem szdmit sajit nézetiik szerint mivészetnek (uo.: 35). Becker szerint ugyanakkor
mind a ,vildg”, mind a ,m{ivészet” tartalma képlékeny és ellentmonddsos, a miivészeti vildgok elkilontilése gya-
korlatilag abban 4ll, hogy egymadstdl relative szabadon képesek sajat kooperacids tevékenységiiket megvaldsitani
(uo.: 39).

Becker a munkamegosztds antropolégiai adottsiga mentén hatdrozza meg a miivészet differencidltsigit, ami-
nek minden eleme interszubjektiv viszonyokban kialakult konstrukcié. A miivészet és mtialkotds elemi fogalmai
koré szervez6d6 aktivitds mentén a kdzponti és tamogatd tevékenységek, illetve szerepek, a koopericiot eligazité
konwvencick, illetve az ondefinicié kapacitdsdval rendelkezs, produkciés tevékenységiikben relative fiiggetlen
miivészeti vildgok kiiloniilnek el.
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A differencidlédas kdvetkezményei: integrdcid és rend

A térsadalmon belul differencidlédott miivészet szerepét a kollektiv cselekvések esetében a kollektiv identitds
kialakuldsiban lényeges interakcidk strukturdldsa, illetve a kollektiv cselekvések integracidja szerint hatdroztuk
meg. Az egyes elméletek integriciéra vonatkozé elképzelései mellett a differencidlédds masik aspektusinak te-
kinthet8 a mivészet mds tarsadalmi szférikkal val6 viszonya.

Ahogy littuk, Luhmann szerint a mivészet a modern tirsadalmakban sajit funkciéjanak megkiilonbozte-
tése sordn lekapcsolédott a kordbban jelent8s interakciés hdlézatokrdl és a tovabbiakban kommunikécidk zart
rendszereként mikodik. Ez ugyan nem jelenti azt, hogy a miivészet 6nreprodukcidja ne igényelné személyek,
csoportok, intézmények jelenlétét (Luhmann 2000: 153-154), de a tovdbbiakban ezek az interakcidk vagy szer-
vezetek nem képesek eligazitani a mialkotdsokrdl folyé kommunikiciét, ahogyan a miivészet rendszere sem
képes interakcidk és szervezetek miikodését kozvetlenil megszabni. A mivészet funkciéja ugyanis egy nagyon
specidlis kommunikdcids probléma megolddsira vonatkozik, a mtalkotdsok észlelésének kommunikéldsira (uo.:
141-142). A kommunikécié problémdjanak a természete Luhmanndl a kommunikécié elfogaddsira vonatkozik
(uo.: 271-297), aminek eszkoze, hogy egy kommunikdcids szituiciéban valamilyen kritérium névelje a vals-
szinliségét a tovibbi kommunikdcick megkezdett palyin maraddsinak. A mivészet esetében ezek az eszk6zok
elsésorban maguk a mualkotdsok, amik végsd soron mivészi jelent8ségiik, innovativ voltuk tekintetében (el-
lenkez§ esetben rossz vagy elavult alkotdsként elutasitisra vagy feledésre itéltetnek) lehetnek alkalmasak erre
a szerepre (uo.: 204). A mivészet tehat mialkotdsokat mint kompakt kommunikaciékat integrél, és a réluk folyé
tovabbi kommunikdcidkat. A mivészet szempontjabdl indifferens, hogy a mialkotds milyen céllal jott 1étre (uo.:
153), és a miivészet arra sem alkalmas, hogy ezeket az intencidkat kétséget kizdréan reprezentdlja, kompetenci-
dja barmire kiterjedhet, de mindezt csak mint mivészet teheti, sajit mikodésének logikdjat kovetve (uo.: 166).
A miveleti elkiilonilés kovetkezménye a rendszermiikodés szintjén megvalésuld teljes autondmia, vagyis mds
tarsadalmi rendszerek kozvetlen médon nem képesek beavatkozni a miivészet miikodésébe és forditva (uo.: 184),
a tirsadalom funkcionalis rendjének feltételezése mentén a dominancia problémdja nem megragadhaté.

A mivészet miveletileg zdrt, funkcionalis rendszerének szerepe a kollektiv cselekvés szempontjibdl igy igen
korlatozott, a kollektiv identitds reprezenticidja, illetve a kollektiv cselekvs szandéka szerinti dnreprezenticidja
szempontjai szerint lehet megragadni a kérdést. A miivészet rendszere korlatlanul inkluziv® (Braeckman 2006),
igy a mivészet kritériuma szerint sikeres mdalkotasok diffizidja a mivészet rendszerének konstitutiv kdrnyeze-
tét jelentd szervezetek (publikdci6 és disztribucié intézményei) kozott a kollektiv cselekvéssel kapcsolatos rep-
rezenticidk terjedését teszi lehetévé. A mualkotdsok, ahogyan McCaughan (2007) mexikéi chicano mivészei
esetében lattuk, fontos reprezenticiés eszkozok lehetnek a mozgalmak szamara, de csupan mint mdalkotdsok.
A kozvetités Luhmann alapjan vizolhaté problémdja ezért felhivja a figyelmet a mivészi reprezenticié inten-
ciondlis tartalmdnak eltinésére, igy a mialkotdsok mint innovacidk terjedésének a kérdése a mialkotdsok kon-
tingens hasznédlatdnak kérdésével egészitendd ki (DeNora 2005).° A mialkotisok a mivészet kommunikdcids

> Braeckman az inkluzié/exklizié probléma Luhmann 4ltal inspirdlt Gjrafogalmazasira villalkozik, a korlatlan és formilis inkluzivitds
fogalmit alkalmazzuk a mivészeti rendszer kapcsin.
¢ A mdalkotds kontingens haszndlatinak problémidjit korvonalazza DeNora a zeneszocioldgia kapcesdn.
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rendszerében kiszabadulnak az alkoték vagy a reprezenticiéra igényt formdldk interaktiv gondoskoddsa aldl,
a kommunikéciés helyzetet, amiben a mdalkotds minden esetben jelen van, a mdalkotist megfigyel6k motiviciéi
és kognitiv teljesitménye szerint lehet a cselekvés haszndra forditani.

Becker megfogalmazdsiban a mivészet maga is kollektiv cselekvés, a mivészetet lehetdvé tévé koopericids
viszonyok hilézata. A koopericié sziikségességét a munkamegosztds indokolja, vagyis az a tény, hogy a mdal-
kotdsok létrehozdsdban lényeges tevékenységeket rendszerint nem képes csupan egy személy elvégezni. A mun-
kamegosztds szimos specializalt funkcié létrejottében kristdlyosodik ki, a mdalkotdsok megalkotdsitdl kezdve a
terjesztésen, szerkesztésen keresztiil az esztétikdig, illetve ennek megfelelen a szerepek szétvalisihoz vezet.
A koopericidban tehat eltér$ feladatokra alkalmas felek kertlnek interaktiv viszonyba, ugyan az egytittm-
kédés koordindldsa minden esetben timaszkodhat Gjonnan megvitatott megédllapoddsokra, de rendszerint —
a korédbbi egyuttmikodéseket figyelembe véve — konvencidk jonnek 1étre, melyek konnyebbé és zavartalannd
teszik a kooperaciét. A cselekvések integracidjt tehat a konvencidk biztositjdk minden tevékenységtipus esetén,
a konvencidk a sz6 metaforikus értelmében a cselekvés strukturiit jelentik (Becker 2008: 370). A konvencick
ismerete valtozatos médon oszlik meg, bizonyos miivészettel kapcsolatos konvencidkat a tirsadalom barmely
tagja ismerhet, de jellemz8 médon a résztvevsk kiilonb6z8 csoportjai az egy mivészeti vilagra jellemzé kon-
vencidk osszességének kiilonb6z6 részeivel vannak tisztdban (uo.: 42), a konvencidk ismerete strukturdlja a mi-
vészeti vildgot. A mivészeti viligban fogalmat alkotnak a résztvevsk arrél, hogy lényegében mi szamit értékes,
elfogadhaté mivészetnek, kik vehetnek részt teljes jogt tagként, és kiket zdrnak ki vagy szorulnak periféridra
a muvészeti vildg hdlézataiban (uo.: 226).

A szervezett mivészeti vilighoz fiz6d6 viszony tipusai alapjin hatdrozhaté meg a miivészeti tevékenység
mentén képz3ds rend. A leggyakoribb tipus, az inzegralt, hivatrdsos mivészeké (Becker 2008: 228-233), akik
a vonatkozé konvencidk ismeretében és annak megfeleléen tevékenykednek, hasonléképpen definialjik a problé-
makat és megoldasukat, koopericids kapcsolataikat, mialkotdsaikat és azok élvezetét a mivészeti vildg torténete
és elvei szolgdltatta jatéktér keretezi. Azok az integralt alkotdk, akik a meglévs konvencidk kényszerét a tovabbi-
akban nem fogadjik el, fiiggetlenkent (maverick) (uo.: 233-246) igyekszenek sajit innovicisikat megvaldsitani.
A figgetlenek evidens médon konfliktusos viszonyban dllnak a szervezett mivészeti vildggal, meglévs konven-
cidkat sértenek meg, ez pedig az elutasitisuk valamilyen mértékével jir egyiitt. A figgetlenek a konvencidktdl
relative szabadabban, de a konvencionalis egyiittmtikodési formdk hidnydban, relative nehezebben képesek tevé-
kenykedni, az elutasitis pedig az érdekek és célok szervezett miivészeti vilagon kiviil rekedését is eredményez-
hetik, a fiiggetlen alkoté el6bb-utébb szocializdlatlannd valik. A Aérkéznapi mivészeti tevékenység (folk art)
teljes mértékben a szervezett mivészeti vildgon kivil van, de a tevékenységnek tulajdonithaté mivészeti érték
dltal a szervezett mivészeti vildgban is helyet kaphat (uo.: 246-258). A hétkoéznapi miivészet is a kvalitds koré
szervezddik, a megitélés kérdését, illetve magat a kooperativ tevékenységet viszont a k6zosség maga koordinalja,
tehdt szintén konvencionalis keretei vannak, a tevékenység pedig a k6zosség infrastruktirdjara timaszkodik. Az
utolsé tipus a zaiv miivészeké (uo.: 258-269), akik tisztdban vannak a legalapvetSbb elképzelésekkel arrél, hogy
mi egy festmény, szobor, dal stb., munkdjuk valamilyen médon taldlkozik a szervezett mivészeti vildg eszmé-
nyeivel, de a naiv miivész a konvencidk ismerete nélkiil, izolaltan és teljesen szabadon tevékenykedik, nem a mi-
vészeti vilag koordindlja a munkajit. A naiv mivészet igy annyiban marad fenn és eshet rd figyelem, amennyiben
valaki a szervezett miivészeti vildigbdl akceptilja. Végul, a mivészeti viligok koopericiés hédlézatainak részt-
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vevéi lehetnek olyan szereplSk is, akik mas inzezményes univerzumokba integrdlédnak elsésorban. Az dllam
példdul nem csupdn a jogi kereteket szabja meg, hanem kozvetleniil beavatkozik, timogatasokat nyujt, cenzoril,
a lényeges momentum viszont az, hogy mindezt csak a kooperaciés hdlézatok résztvevsieként teheti meg (uo.:
191), tehét az dllam mivészetre gyakorolt hatdsit is ezek a hdlézatok kozvetitik és alakitjik struktirakka.

Becker leirdsa a mivészeti vildgokrdl tulajdonképpen megegyezik a kollektiv cselekvés Meluccindl meg-
talalhaté terminusaival. A mivészet, mint minden mds tevékenység, koopericié felé orientdl6ds, konvencidk
altal koordinalt cselekvés. A kooperici6, mint lattuk, konszenzusra és a rendszerhatdrok fenntartisdra torek-
szik, az ehhez képest alternativ orientdciok, Becker leirdsival sszevetve a kérdést, a konvenciondlis szévet
egyenetlenségébsl szirmaznak. Az identitds-elismerés viszonyok kalkuldlhatatlansiga, mint a konfliktus és
a rendszerhatdrok feltdrésének strukturalis 6sztonzdje, a konvenciondlis cselekvéskoordindcic zavaraibdl ered.
Becker (1951) leirdsa a professziondlis tinczenészekrdl jol példdzza ezt a kollektiv identitiskonstrukcids fo-
lyamatot, a szérakozni vigyé megrendeld és a fizetett zenész kozti kapcesolatok az elismerés dllandé zavarait
okozzik, a zenészek pedig sajit helyzetiik értelmezésére egy sajitos, a tobbségi tirsadalom normaival szembe-
helyezkeds, a kiviilalldst racionalizalé identitist dolgoznak ki. Becker miivészetleirdsa tulajdonképpen mindaz,
amit Luhmann kihagy, pontosabban a differencidlédott mivészet kdrnyezetébe utal. Az interakcids hdlézatok
miikodése a konvenciékon keresztiil a tagsig és a szervezeti differencialédds problémait, a részvéreli lehetdségek
strukturdloddsdr dllitja a kollektiv cselekvés és miivészet kapcsolatinak fékuszaba. Az eddigiek alapjin felmeru-
16 és megvilaszolatlan kérdés, hogy az interakcidk és kommunikdcidk hdlézatai k6zott milyen mechanizmusok
teremtenek kapcsolatot.

Bourdieu a mivészet (kulturalis alkotds) differencidlédasanak végpontjit a két ellentétes pélus kialakuldsdban,
egyik oldalrdl a tiszta mivészetet megcélzé és sajit kozonségét megteremtd produkeids teriilet, mésik oldalrél
a meglévs kozonségigényekre épitd, kommercidlis és burzsod mivészetet magdban foglalé teriilet szétvildsiban
mutatta be. A tiszta mivészet szférdja autoném, belsd hierarchizdléddsinak megfelelGen teremt cselekvési elve-
ket, mig a mdsik pélus a hatalmi mez§ strukturajihoz igazodik (legyen az politikai vagy gazdasdgi dominancia),
a kiilonboz8 csoportok ,keresletének” kozvetitésével (Bourdieu 1995: 213-222). Az eldbbi a szimbolikusan do-
mindns fél, aki a hatalmi mezében aldvetett, a mdsik oldal a hatalmi mez8 domindns csoportjait keresi, a szim-
bolikus dimenziéban viszont aldrendelt. A két pdlus kozott az ellentét totdlis, a konfliktus pedig az elismerésre
mélté alkotds definiciéja koriil bontakozik ki, mindkét fél sajat érdekeinek megfelelden kivinja meghtizni a mezé
hatdrait, meghatdrozni, ki jogos tagja a jatéktérnek (uo.: 223). A definicié monopdliumaért folyé kiizdelem jarul
hozza a jatékba és a tétekbe vetett hit reprodukciéjahoz, ez az illdzidé, ami magit a kiizdelmet is lehetdvé teszi,
integrédlja a mez8ben részt vevd cselekvdket (uo.: 227). A mialkotds értékét tehdt nem a miivész teremti meg, ha-
nem a mivészeti mezd: az alkotds értékébe vetett hit és mindazon szerepldk dllasfoglaldsainak dsszjatéka, akik
elismerik a mdalkotast és hozzajrulnak az illuzié fenntartisahoz (uo.: 227). A mez8 objektiv pozicik viszonya-
ibol dll, a pozicidk, a cselekvéseket lehetdvé tévé t6kék konfiguracidi, ugyanakkor a miivészi mez8ben, objektivi-
tasuk ellenére, ezek a pozicidk kevésbé intézményesitettek (uo.: 231). A mivészi mezdében egy poziciét elfoglalni
elsGsorban az identitis megteremtésének a kérdése: aki képes megkiillonboztetni magét és nyomot hagyni, majd
elismerésre szert tenni, annak van lehetésége belépni a jatékba. Ezaltal a mez6 folyamatos viltozds terepe: az
identitisit megteremteni kivand, belépésre torekvs szerepldk sikere az 4j gondolatok és kifejezésformik elfogad-
tatdsdnak a fiiggvénye (uo.: 239-240). A pozicidk elfoglaldsa nem csupdn az objektiv viszonyok kézott tevékeny-
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kedd szereplSk torekvéseinek a kérdése, hanem a mezé8tdl figgetlen diszpozicidk is koordindljak a cselekvést.
Az elfoglalhaté pozicick ugyan informaljdk a cselekvét a lehetdségek beviltisira alkalmas tulajdonsdgokrol,
de a lehetSségek és palydk érzékelése, a cselekvés érzéke a cselekvd diszpoziciéitél, habitusitdl figg (uo.: 256).
A poziciék tehdt nem determindljak kozvetleniil a cselekvéseket, a mezd strukturdja a habitus koztes sziiréjén
keresztiil érvényesil. A miivészeti mez8 kevéssé intézményesiilt, tobbnyire 6rokolhetetlen pozicidi fokozottan
ki vannak téve a szimbolikus dtértékelésnek. Ennek kovetkezménye, hogy a mezé torténetében jelentds diszpo-
ziciok szerepe felértékelddik a poziciok megvaldsitisaban (uo.: 257), igy lesz az avantgird és értelmiségi attit(id,
a szabadsdg, kritika és intézményektdl valé fiiggetlenség attitiidje a mezdébe belépni kivindk szimdra modellér-
tékd (uo.: 258). Mig a mez8 domindns poziciéiban meglehetdsen homogén tirsadalmi gyokerd szereplék van-
nak, az avantgard csoportok viltozatos eredeti és diszpozicickkal rendelkezé szereplSk dtmeneti érdekei szerinti
csoportosuldsai, melyek idével felbomlanak. Ezt a negativ kohéziét egy erds affektiv szolidaritis kompenzalja,
a szekta jellegi csoportok pedig egy karizmatikusabb vezet6 koriil alakulnak, az idével megszerzett elismerés-
ben viszont a tagok alapveté kilonbségeik miatt egyenlétlentl részestilnek, idvel tobbnyire a kiindulé poziciéik
telé orientilédnak (uo.: 267). A mivészeti mezd, habar latszélag mindenféle kényszertdl szabad, a cselekvsk
hajlandésidgianak és a végiil elfoglalt pozicidk sziikségleteinek pontos megfelelését mutatja (uo.: 269).

Bourdieu rendkivil komplex muvészetleirasinak fékuszdban a cselekvés tébb szinten zajlé strukturalédasa-
nak Osszefliggése all. A lehetdségeket megtestesits pozicidkat strukturilé objektivalédott viszonyok és a disz-
poziciék formdjaban jelen 1év6 inkorporilt struktirak befolydsoljak a mivészi kifejezésre vonatkozé cselekvési
szandékokat. A miivészeti mez8 tehdt azokat a cselekvéket integralja, akik a kozos illdziéban osztozva, a miivé-
szi kifejezés intenci6javal belépni kivinnak a mez8be. A mezd sajitos cselekvésstruktirdja, vagyis a differencii-
l6dott mivészet probléméja elsGsorban a mez8 autoném pélusa koril érhetd tetten. A miivészet autondm szférija
az elismerésért foly6 allandé kiizdelem terepe, ahol a kollektiv cselekvés a pozicidszerzés stratégiai szévetségei-
ben, a mez§ viszonyait fenntartani igyekvd, elismert alkotdk és a bebocsatasért kiizd6k korében jelenhet meg.
A kevéssé intézményesiilt mivészeti mezd képlékeny szimbolikus viszonyai tulajdonképpen a viszonyrendszer
belsé kiizdelmekhez valé jelentSs alkalmazkoddéképességét, bizonyos értelemben a viltozds intézményesitését
mutatjak, a mezdében definidlbatd kollektiv cselekvés analitikus értelmében a versengés vagy az egyéni mobi-
lizdloddas felé orientdlodik. A kollektiv identitds kialakuldsa szempontjabdl, a konfliktus és a rendszerhatdrok
teltérésére vonatkozé tipikus cselekvésorienticick jellegzetessége mellett, a mezdben kialakuls szolidaritdshdi-
lozatok kérdése tiinik plauzibilisnek. Bourdieu révid példdibél rekonstrualhaté, hogy a mivészeti mezé esetében
ezek a szolidaritdsviszonyok milyen irdnyba terjednek ki, a mezdn beliili, szektaszeri alkotéi csoportosuldso-
kon tul a hatalmi mez8ben hasonlé médon dominalt csoportok felé iranyulnak (uo.: 252). A szolidaritdsviszo-
nyok kiterjedtsége a Bourdieu-féle mivészetleirds tekintetében a kollektiv cselekvések mivészetbe integralédasa
szempontjabdl is 1ényeges. A kollektive megalapozott k6zonségigények ugyan a kulturélis termelés populdris
polusin természetes médon taldlhatjik meg a kapcsolatot a termelés szférdjaval, de ez egyrészt nem feltétleniil
interaktiv viszony, ami a kollektiv cselekvés infrastrukturélis kereteinek kiterjesztését jelenthetné, illetve a mez6
ezen polusa elsGsorban a domindns csoportok érdekeit keresi. Az autonédm pélus esetében viszont feltételezhets
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a miivészeten kivili kollektiv cselekviok és a mezd szerepldi kozotti kooperdcio az érdekkozosség és a szolidari-

tasviszonyok létrejottevel’ (Goldberg 2013).

Osszegzés

A tanulmédnyom célja az volt, hogy a kollektiv cselekvés kérdését elméleti és konceptualis keretek kozott Gssze-
kapcsoljam az dtfogé mivészetleirasokkal. A dolgozat elején idézett mivek segitségével azt az analitikus prob-
lémat prébaltam szemléltetni, ami a kollektiv cselekvés empirikus egységének feltételezésébdl és a cselekvésfo-
galom kézenfekvségébdl adédik. Ezt az analitikus problémat Melucci elméleti munkdja meggyézéen képes
telszdamolni, az empirikus véltozatok cselekvésorienticiés konfiguricidk szerinti definidldsa, illetve a kollektiv
identitas strukturdlis és reflexiv folyamatainak 6sszekapcsoldsa modellalkotdsra is alkalmazhaté fogalmi keretet
biztosit. A fogalmi hdlét mind az idézett empirikus munkakkal, mind a késébb idézett miivészetszociologiakkal
igyekeztem 6sszekotni. A hdrom mivészetszocioldgiai leirds a differencidléddsra és az integraciéra vonatkozé
elképzeléseik mentén a fogalmak és problémak tobbé-kevésbé diszkrét koreit hatirozzdk meg, igy a mivészet-
ben jelen 1évé kollektiv cselekvésformak eltérd aspektusait teszik leirhatévd. Ezen felil a kollektiv cselekvés és az
adott mivészetszociologiai problémak és fogalmak metszéspontjai koriil szindékaim szerint modellalhaté, de
legalabbis differencidlhaté kutatasi problémdkhoz is eljutott a dolgozat. Az elsé problémakér a funkciondlisan
differencidlédott mivészet leirdsibdl ered, és a kollektiv cselekvsk (tdrsadalmi mozgalmak) reprezenticiojit
a mivészet kommunikaciés hilézataban valé terjedés és mialkotdsként torténd kozvetités kérdésének osszekap-
csoldsaként hatdrozhaté meg. A mdsodik a kollektiv identitds miivészeten belili kialakuldsinak kérdésére vonat-
kozik, és a konvencionalis cselekvéskoordindcié zavarai mentén irja le a problémat, ami a mivészet koopericiés
hélézatainak konkrét viszonyai kozott jelenik meg. A harmadik problémakér az alkotisban involvélt szerepl6k
tarsadalmi térben torténd differencidléddsanak és a szolidaritdshdlézataik miikodésére vonatkozik, ami a mévé-
szeten belil és kivil formdlédé kollektiv cselekvék Gsszekapesolédasinak lehetdségeit ragadja meg.
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