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AZ INTERSZEKCIONALITAS HELYE A KOZPOLITIKABAN -
A FOGYATEKOSSAGGAL ELO NOK HELYZETKEPE MAGYARORSZAGON*

MENYHART BARBARA

Osszefoglalas

Jelen tanulmany az interszekcionalitds kozpolitikai relevancidjat vizsgalja, és arra torekszik, hogy feltérképezze a fogya-
tékossaggal é16 ndk helyzetét Magyarorszagon.

Az interszekciondlis diszkriminacio a t&bbszords diszkriminacid dsszetett fogalmi kdrén belll azt az esetet irja le, ami-
kor tdbb tulajdonsag egy idében, egymassal kolcsénhatasba lépve van jelen olyan médon, hogy azok nem is kilonit-
het6k el egymastdl. Ez azt jelenti, hogy a vizsgalat célcsoportjat képezd, fogyatékossaggal él6 ndk fogyatékossaguk
és nemuk kettés okan szamtalan specifikus hatrannyal szembestlinek életik kilonbozé terlletein és szakaszaiban.

A kutatdmunka tobbféle médszert 6tvoz: attekintésre kerlltek a vonatkozd hazai és nemzetkdzi szakirodalmak, jogi
és stratégiai dokumentumok, interjukon keresztil megismerhetjik a fogyatékossaggal él6 nék tarsadalmi pozicio-
jukkal kapcsolatos gondolatait, tovabba a European Social Survey 2018-as hazai adattablajan végzett elemzés azt
is kimutatta, hogy az interszekcionalis diszkriminacio szamszerlen megragadhaté a mai magyar tarsadalomban.

Az eredmények alapjan a fogyatékossaggal él6 nék helyzete egyértelmUen kedvezdtlen ma Magyarorszéagon:
az iskolai végzettséguk jellemzéen alacsonyabb, gazdasagi aktivitasuk elégtelen mértékd, foglalkoztatottsaguk
nem kielégitd, az egészséglgyi szolgaltatadsokhoz valé hozzaférésik problematikus, kilondsen kiszolgaltatottak
a nemi alapu erészakkal szemben, hatranyok érik az életlik szamos mas terlletén, és mindezt a kedvezdtlen térsa-
dalmi poziciét a koronavirus-jarvany is fokozta.

Kovetkeztetésként az interszekcionalitdst mintegy értelmezési és maoddszertani keretként szikséges alkal-
mazni, és a kdzpolitikdk szintjén a halmozott hatranyok kezelésére célzott, specifikus beavatkozast szlkséges
tervezni, melynek meg kell jelennie a jogszabalyi kornyezetben, az esélyegyenldség elémozditasa érdekében
mUkodd intézményrendszer tevékenységében, a koltségvetés-tervezésben, valamint a szakmai és mindennapi
gondolkodasmaddban egyarant.

Kulcsszavak: interszekcionalitds, interszekcionalis diszkrimindacio, fogyatékossaggal él6 nék, esélyegyenléség,
tarsadalmi inkluzio

Fejlesztési és Innovacids Alapbdl finanszirozott szakmai tdmogatdsival késziilt.
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El6szo6

R. fiatal mérnok, nemrég szerzett diplomat egy rangos hazai egyetemen, és megkiilonboztetés érte egy élldsinterjun, amirél
sajat szavaival a kovetkezdképpen mesélt: ,kétfelé dllt az interjiztatd szeme, amikor meglitott, nem tudta elképzelni, hogy
mit keresek ott noként, pline kerekesszékes noként”. N. gyerekkoraban az iskolai bdntalmazds dldozata volt, igy emlékszik
vissza: ,nem is tudom, miért bintottak, vagy azért, mert furcsa teremtmény vagyok a vastag keretes szemiivegemmel, vagy azért,
mert a lanyokat gyakran bantjik’ 'T., mint sok fiatal felndtt né, csalddrdl és gyerekekrdl dlmodik, de a kornyezete szerint
»a Down-os lanyoknak nagyon nehéz pdrt talilni’ 1. arrdl beszélt, hogy: ,legkritikusabbnak a sziilést tartom, ugyanis az
orvosok nincsenek felkésziilve arva, hogy egy fogyatékossaggal él6 né sziil, raaddsul ez a tdrsadalom szemében még felelétlenség is.”

Ez a tanulmany errél szol, nékrél és fogyatékossigrodl, valamint arrdl, hogyan élik mindennapjaikat ezen két tulajdon-
saguk metszéspontjaban. Ez a tanulmény R.-rél, N.-r8l, T.-rél, L-r6l és szimos, egyéb diszkriminaciéval és kirekesztéssel
szembesiil§ tarsukrdl szdl, valamint arrdl, hogyan lehet elémozditani a fogyatékosséggal é16 nék tirsadalmi inkluzidja.

Bevezetés

Az 1970-es évektdl kezddden a tirsadalmi mozgalmak egyre eredményesebben hivtdk fel a figyelmet a fogyatékossiggal
¢16 személyek helyzetére, és egyre hatékonyabbnak bizonyultak a csoport tarsadalmi integracidjéra tett eréfeszitések.
Lebomlani ldtszanak az épitett kornyezetben és a térsadalmi strukearakban fennallé akadélyok, és a fogyatékossdggal é16
személyek egyre inkdbb sikeresen bekapcsolddhatnak az oktatdsba, a munkaerdpiaci folyamatokba, az tin. tobbségi térsa-
dalomba (Davis, 2013).

A fogyatékossiggal ¢é16 emberek csoportja, bar jol koriilirhatd, rendkivil diverz, hiszen a fogyatékossag jelen van a térsa-
dalom minden rétegében, keresztez8dik etnikumokkal, vallasokkal, genderidentitdsokkal, szexudlis irdnyultsagokkal, eltérd
szociobkondmiai stdtuszokkal. Ezek a kiilonboz6 kisebbségi kategdridk természetesen nem elkiiloniilten vannak jelen, sét
osszeadddnak és felerdsitik az 8ket egyidejileg birtokld személy 4ltal tapasztalt, tobbnyire negativ hatdsokat. Az egyenld
bdndsmddrol és az esélyegyenldség eldmozditdsardl sz616 2003. évi CXXV. torvény (Ebkev.) ltal védett tulajdonsdgoknak
nevezett attributumok halmozédasa pedig mindségileg eltérs, halmozott hitrdnyos helyzetet eredményezhet.

A tobbszorés diszkrimindcidt leird fogalmak és definicidk igen dsszetettek, és dinamikusan valtoznak. Jelen tanulmany nem
tér ki a fogalmi és definiciés ellentmondasok tisztdzasdra, csupdn a tobbszords diszkrimindcié egy mindsitett esetének, az
interszekciondlis diszkrimindcidnak a vizsgalatéra vallalkozik. A fogyatékossaggal é16 személyek csoportjin beliil kindlkozd
szamtalan elemzési lehetdség koziil a kovetkez8kben a fogyatékossiggal ¢é16 nok tarsadalmi helyzete keriil goresé ald azzal
a céllal, hogy kidomborodjon a gender perspektiva fontosséga a fogyatékossidgtudomanyon, illetve a fogyatékossigligyi
politikdn beliil. A kutatdst az inspirélta, hogy tobb szerzd szerint a fogyatékossdggal ¢16 nék térsadalmi pozicidja kedve-
z6tlenebb a fogyatékossaggal é16 férfiakéhoz képest: a fogyatékossdggal é16 nék jelentdsen tobb akadéllyal szembestilnek
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az oktatdshoz, a munkahoz, az egészségiigyi szolgaltatasokhoz, a lakhatdshoz valé hozzéférés sordn, azaz nemiik és fogyaté-
kossdguk kettds okdn ki vannak téve az interszekcionalis diszkrimindciénak (Deegan — Brooks, 2018).

A téma jelentdségének ellenére nincs elegendd olyan kutatds ma Magyarorszdgon, ami célzottan a fogyatékossaggal ¢16
nék helyzetét vizsgélja. Ezen munka célja, hogy valamilyen forméban hozzdjéruljon a hidnyossigok felszdmol4séhoz,
clésegitse, hogy a fogyatékossiggal é16 n8ket éré interszekciondlis diszkrimindcié néhdny aspektusit megéresiik, és koz-
vetve eldmozditsa a fogyatékossaggal é16 nék teljes korti inkluzidjanak megvaldsuldsat.

Ezen tanulmdny keretei kozott arra van lehetdség, hogy megértsiik az interszekcionalitds kozpolitikai relevancidjét, a rendel-
kezésre 4ll6 hazai és nemzetkozi statisztikak titkrében értékeljitk a fogyatékossaggal é16 nék helyzetét, valamint hogy elére-
vetitsitk azokat az irdnyokat, amik kozelebb vihetnek minket a fogyatékossiggal é16 ndk és férfiak, illetve altaldban a n8k és
férfiak egyenl8ségéhez.®

Elméleti hattér

Hosszu ideig a kozpolitikai gondolkodas elkiiloniilten kezelte az olyan kategéridkat, mint amilyen a nem, a kor, a vallds, az
etnikum, a szexudlis orientacid, a tirsadalmi osztély vagy a fogyatékossig. Az emberi jogok védelmét szolgalé nemzetkozi
rendszerek ugy foglalkoztak a megkiilonboztetés formdival, mintha mindegyik csupan egyetlen dimenziéban fordulna el8
(Kawaguchi, 2018). Ezek az attribitumok azonban nem kiilén-kiilon érvényesiilnek, hiszen egy né lehet idés, zsidd, roma,
leszbikus, élhet fogyatékossiggal, és akdr mindezen tulajdonsdgokat egyszemélyben is birtokolhatja. S8t, a nemzetkozi
szerz8k mellett hazai vizsgilatai alapjin Tardos (2015) is megerésiti, hogy a halmozott diszkrimindcid és interszekcionalitds
szempontjdnak alkalmazisa az egy ok miatti diszkrimindcidhoz képest szignifikdnsan er8sebb hatdsokat von maga utén.

A XX. szézad végétdl kezd8dben a nemzetkozi jogi szerz8dések is felismerték a diszkrimindcid sokrétd és interszekciondlis
természetét. A nékkel szembeni hdtranyos megkiilonboztetés minden formajanak felszdmolasdrdl sz616 ENSZ Egyezmény
(CEDAW ) 28. 4ltalanos ajanldsa aléhtizza, hogy az Egyezmény 2. cikkének értelmében kiilonos figyelmet kell szentelni
a tobbszoros és interszekciondlis diszkrimindcidonak. A fogyatékossaggal €16 személyek jogairdl sz6lé ENSZ Egyezmény
(CRPD) 6. cikke pedig olyan intézkedéseket kivan meg, melyek biztositjik a fogyatékossaggal él6 nék teljes kortt hozza-
férését az oktatdshoz, a foglalkoztatishoz, az egészségligyi ellitashoz, és megvédik 8ket az erészakedl és a kizsdkmanyoldstdl.
Miéra az eurdpai és globdlis szakpolitikai fejlemények is riamutatnak a tdrsadalmi egyenlétlenségeket generdl6 kilonbozé
kategéridk metszéspontjaira és halmozddésara, valamint ezeknek a kozpolitikai relevancidjdra (Ddsa — Krizsdn, 2014).
A tobbszoros diszkriminacidval kapcesolatos vizsgdldddsok jelent8sége abban is 4ll, hogy a hdtranyos megkiilonboztetést és

¢ A kutatds tobbféle médszertant 6tvdz: 1) dteekinti a rendelkezésre 4116 hazai és nemzetkozi szakirodalmakat, stratégiai dokumentumokat,

2) bemutatja a KSH, az EIGE ¢és az Eurostat vonatkozd adatait, 3) litvanyosan kimutatja a térsadalmi hierarchiat a Exropean Social Survey 2018-as
adattdbldjan végzet, statisztikai elemzés alapjdn, 4) végiil, de nem utolsé sorban pedig 26, félig strukeuralt interja altal feltdrja a fogyatékossiggal
¢16 ndk, azaz tapasztalati szakérték személyes véleményét sajat tirsadalmi helyzetiikkel kapcsolatban.
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kirekesztést ,,onfenntartd” tarsadalmi mechanizmusok hosszabb tivon a tdrsadalmi struktira részévé valnak, és a tobbség és
kisebbség kozott huzédé konfliktusok és fesziileségek miatt a tirsadalmi dezintegracié forrasdva valhatnak (Tardos, 2012).

Tobbszorosen vagy halmozottan hitrdnyos helyzetr8l akkor beszéliink, amikor az egyes csoportokat vagy individuumo-
kat tobb tulajdonsdgukkal kapcsolatban is hatrdnyok érik. A nemzetkozi szakirodalom kiil6nb6z6 fogalmakat hasznal ezen
helyzet drnyalatnyi kiilonbségeinek a leirdsdra. Olyan fogalmakrél van sz6, mint a multiple discrimination, a compound
discrimination és az intersectional discrimination, melyek kozil az els6 kettdnek nincs a gyakorlatban hasznalt magyar
nyelvit megfeleldje, az utdbbit pedig egyszertien dtvette a hazai szakmai k6z6sség. Mindharom fogalom a t6bbszoros
diszkrimindcié mechanizmusét irja le, ezek mindségileg mas-mas hatdst gyakorolnak az individuumra és a tarsada-
lom egészére. Az interszekcionalis diszkriminacid esetén tobb tulajdonsig egy idében, egymadssal kolcsonhatasba lépve
van jelen olyan médon, hogy nem kiilonithetécek el egymastdl (Makonnen, 2002). Bar ezen fogalmak és gyakorlati
implikacidik kozotti kiilonbségek megértése fontos, ezek tisztazdsa e kutatds keretein kiviil esik. Mivel pedig az elmule
évtized antidiszkrimindcids szakirodalmanak trendje alapjin a szakmai érdeklédés az interszekcionalitds irdnyaba mozdult
el, jelen kutatds is ebben a témdban vizsgdlédik (Lukovics, 2018).

Az interszekcionalitds [ényege igen konnyen megragadhaté: ez az elképzelés egyszertien tagadja, hogy az identitds egymdst
kizaré tapasztalati és elemzési kategéridkra bonthaté. Ezzel egyiitt azonban a fogalom rendkiviil rugalmas és nyitott, oly-
annyira, hogy nem is létezik egyetlen kizdrélagos magyardzata (Sebestyén, 2016). Az interszekcionalitdsnak mint nézé-
pontnak a kiilonbo6z8 szerzdk eltérd jelentdséget tulajdonitanak. Az eredeti szerzd, a fogalom megalkotéja, Crenshaw
(1991) egy olyan eszkoznek nevezi, ami szitkséges ahhoz, hogy megértsiik, a kiilonbségek hogyan hatnak a nék életére.
Verloo (2013) tdrsadalmi mozgalmi stratégidnak tekinti, Collins és Bilge (2016) szerint ez teszi lehetévé, hogy azonositsuk
a hatalmi dinamikdn beliili metszéspontokat. A kovetkezékben az interszekcionalitds egyszertien egy olyan értelmezési
keretként szolgal, amin keresztiil fel tudjuk mérni a fogyatékossiggal él6 n8k hazai helyzetét.

A Magyar N&i Erdekérvényesité Szovetség 1989-2013 kozotti iddszakra vonatkozé, a ndk helyzetét vizsgilé kozpolitikai
clemzése szerint az interszekcionalitdst Magyarorszagon jellemzden sziiken értelmezziik és kifejezetten a roma néket tekint-
jitk tobbszordsen hatrdnyos helyzetii csoportnak (Désa — Krizsdn, 2014). Ezzel 6sszhangban van a tény, hogy hazdnkban
tobb olyan lokilis és orszagos civil szervezet is miikodik, melyek célzottan a roma nék tdmogataséval és érdekképvisele-
tével foglalkoznak (pl. Bédvavolgyi Kozéleti Roma Nok Egyesiilete, Szines Gyongyok Egyesiilet), de alig talilunk olyan
szervezetet, amely kifejezetten a fogyatékossaggal ¢16 n8k tarsadalmi pozicidjanak a javitdsan dolgozna. A 2004-2021
kozote mikods Egyenld Bindsmoéd Hatésdg (EBH) joggyakorlatdban megjelent, interszekciondlis diszkriminaciéval
kapcsolatos esetek tipikus példdja is valamely (jellemz8en a roma) nemzetiséghez tartozés és a borszin egyiittes jelenléte
volt (Lukovics, 2018).

Tardos (2015) azt vizsgalta, hogy a n8k kiilonbo6zé interszekciondlis csoportjai milyen ardnyban tapasztaltak eddigi életitk
soran halmozott diszkriminaciét. Azt talalta, hogy a fiatal gyermekes nék 27,2%-a, az id8sebb, 55 év feletti n6k 33,5%-a,
a fogyatékossdggal é16 ndk 50,1%-a és a roma nék 78%-a talalkozott mar olyan hitranyos megkiilonboztetéssel, melyben
szerepet jatszott neme mellett egyéb védett tulajdonsiga is. Jelen kutatds szempontjibdl ez elegend® bizonyiték arra, hogy
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az interszekcionélis paradigmanak van létjogosultsiga, és érdemes a fogyatékossiggal ¢é16 n6k hazai tirsadalmi helyzetének
és pozicidjdnak teljesebb kort feltérképezésére torekedni.

Kénczei és Hernddi (2015) a fogyatékossag és a tarsadalmi nem szempontjit 6tvozve utalnak az ezen kategédridk mogoree
meghtzédd komplex valdsdgra, mondvan:

Az interszekciondlis elemzés olyan transzformativ politikai kategdridkat takar, amelyek valamilyen médon kapesoléd-
nak az épségterrorhoz, az pedig alapul szolgal a fogyatékossiggal él6 emberek kirekesztésének megerdsitéséhez azzal,
hogy létrehozza a késé modern tarsadalom normadl, racionélis, autondm, fiiggetlen, ,fajtaspecifikus” dllampolgara.
Azt az idedlis embert, aki formalhaté, kész és képes dolgozni és fogyasztani, aki a normalitéssal egyenértékiivé emelt
kotelez éptestiliséggel a fehér, heteronormativ férfikozpontisighoz kapcesolédik. (Konczei — Hernadi, 2015, p.20)

A fogyatékossaggal él6 nék aktualis helyzetképe

Magyarorszagon a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) 2011-es Népszamlaldsa alapjin a népesség 6,2%-a ¢l fogyaté-
kossdggal és a 490 578 £8 tobb mint fele, pontosan 260 031 £8 né (KSH, 2011a, 2011b). A 2016-o0s Mikrocenzus szerint
a fogyatékossiggal ¢é16 személyek szdma 80 000 fével csokkent 2011-hez képest, igy ardnyuk a teljes populdcié 4,3%-4t teszi
ki. A fogyatékossaggal é16 személyek nemi megoszliséban azonban nem tértént valtozas, a n6k ardnya tovébbra is 53%,
akdrcsak a teljes népességben (Mikrocenzus, 2016).

2017-ben a teljes lakossdg tobb mint egyharmada (37,9%) tapasztalt élete soran diszkrimindciét a 2003. évi egyenlé bands-
mddrél és az esélyegyenléség eldmozditdsirdl szol6 torvény (Ebkev.) dltal megnevezett, védett tulajdonsigok legaldbb
egyike tekintetében. A hdtranyos megkiilonboztetésben érintettek korében azonban jellemz6bb, hogy nemcsak egy, hanem
két vagy tobb védett tulajdonsig alapjan érte Sket sérelem. A fogyatékossiggal él6 populdcion beliil az orszagos dtlaghoz
képest nagyobb ardnyban jellemz6 a diszkrimindcié halmozddésa, sét az id6 elérehaladtaval ez novekedést is mutat. Mig
2013-ban a fogyatékossiggal ¢16 személyek korében kozel kétszeres volt a halmozott diszkrimindcié ardnya az orszdgos
atlaghoz képest, addig 2017-re ez a két és félszeresére novekedett. A fogyatékossiggal é16 személyek kozel hdromnegyede
(71,5%) szenvedett el élete sordn tobbszoros diszkrimindcidt (Neményi et al., 2013,2017). Ez a romlé tendencia az évtized
végére megfordult, de a fogyatékossdggal é16 személyeket éré diszkrimindcié tovébbra is rendkiviil jelent8s (40%) és abszo-
lat szintje szignifikdnsan magasabb, mint a teljes népességet éré diszkrimindcié méreéke (17,1 %) (Neményi et al., 2019).

Kevés adat all rendelkezésre a tobbszords vagy interszekciondlis diszkrimindcidval érintett, fogyatékossaggal é16 személyek
csoportjin beliili nemi kiilonbségek vizsgalatahoz, de Kdlmédn (2002) gy fogalmaz, hogy a fogyatékossiggal é16 n8k
és férfiak kozott ,a természetes bioldgiai és pszicholégiai eltérések mellett logikusan nem magyardzhat6, mélyrehatd
kiilonbségek ismerhetdek fel” (Kdlmdn, 2002, p.430). Ezeket a kiilonbségeket az Eurépai Gazdasigi és Szocidlis Bizottsdg
feltaré véleményealapjén a fogyatékossaggal é16 ndk, nemiik és fogyatékossiguk egyiittes okdn élik 4t (2018/C 367/04).



Szdmos hazai kutatd, tobbek kozote Kdlman (2002), Juhdsz és munkatdrsai (2009), Kevehazi (2016) és Balogh (2016)
mutatott rd, hogy a fogyatékossaggal é16 nék életiik legkiilonb6zébb szakaszaiban és legvéltozatosabb teriiletein szembe-
siilnek az interszekciondlis diszkrimindcidval, hiszen a néi nemhez és a fogyatékossaghoz kotsdé elditéletek egybefonddva
és egymdst erdsitve korlatozzak éket, novelik kiszolgaltatottsdgukat, és fokozzék kitettségiiket a diszkrimindcidonak.

Legmagasabb befejezett iskolai végzettség

A rendelkezésre 4116 hazai statisztikai adatok alapjén a fogyatékossiggal €16 személyek legmagasabb iskolai végzettsége messze
clmarad a nem fogyatékossdggal él6 népességhez viszonyitva (KSH, 2011b). Ami a fogyatékossdggal él6 személyek csoport-
jén belilli megoszlast illeti, mint azt az 1. 4bra is mutatja, a legmarkdnsabb eltérés az dltaldnos iskolai végzettség tekintetében
figyelhetd meg. A fogyatékossaggal é16 férfiak 40%-a rendelkezik legfeljebb 4ltalinos iskolai végzettséggel, mig ez a fogyatékos-
sdggal él6 ndknek 57,3%-4ra igaz. Az érettségi nélkil befejezett maximum kozépfoku végzettség esetében a fogyatékossiggal
¢16 férfiak ardnya 25,6%, mig a fogyatékossiggal él6 néké csupan 10,5%.

Egyetem, fGiskola
Erettségi
MW Kozépfoku iskola
érettségi nélkal
B Altaldnos iskola

M Altalanos iskola
elsé évfolyama

7,7 10,6

Fogyatékossaggal Fogyatékossaggal nemi bontds, %
él6 nék él6 férfiak Forrds: KSH, 2011

1. dbra. A 15 éves és idésebb, fogyatékossaggal ¢él6 személyek legmagasabb befejezett iskolai végzettsége

Mint lathaté, Magyarorszdgon a fogyatékossaggal él6 ndk (7,7%) és férfiak (10,6%) felséfokt végzettségében is vannak
kiilonbségek. A Nemek Kizorti Egyenléség Eurdpai Intézetének (EIGE) 2018-as adatok alapjén végzett szdmitdsa szerint
az Eurdpai Uni6 28 tagallamédban is hasonl6 a helyzet: dtlagosan a fogyatékossiggal ¢16 nék 15,2% rendelkezik felséfoku
végzettséggel, mig a férfiak esetében ez az ardny valamivel magasabb, 17,5% (2. dbra).
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Forrds: EIGE’s calculation with microdata, EU SILC, 2018

2. dbra. Fels6foku végzettséget szerzettek aranya a fogyatékossiggal ¢lé
és nem fogyatékossiggal ¢l6 személyek csoportjaban

Ha az elemzési kerethez 6sszehasonlitdsként hozzdvesszitk a nem fogyatékossdggal é16 nék és férfiak vonatkozd adatait is (2. 4bra),

akkor lithatjuk, hogy a nék itt kicsivel magasabb ardnyban (29,6%) rendelkeznek felsdfoku végzettséggel, mint a férfiak (28,1%).

Mindezek az adatok annak fényében értelmezendék, hogy az oktatishoz valé jog érvényesiilése a tirsadalmi, gazdasagi és
kulturalis tevékenységekben valé aktiv és eredményes részvétel alapfeltétele (Davaki et al., 2013).

Gazdasdgi aktivitds, foglalkoztatds és jovedelem

A 2011-es Népszamlalds adatai alapjan a fogyatékossaggal élé nék 86,5%-a gazdasigilag nem aktiv, azaz inaktiv keresé
(gyermekgondozasi elldtdsban részesiil, dregségi nyugdijas, rokkantnyugdijas vagy un. egyéb eltartott). A 3. 4brin lathatjuk,
hogy a fogyatékossiggal él6 n6knek mindossze 13,5%-a nevezhetd gazdasigilag akeivnak, és ezeknek a néknek is csupan
11%-a foglalkoztatott.

B Gazdasagilag aktiv Gazdasagilag nem aktiv

Fogyatékossaggal él6 nk [ERIN 86,5
Fogyatékossaggal él6 férfiak Jpiel 80

20
13,5

Foglalkoztatottak
B Munkanélkiliek

mrrmm BEEEE

Fogyatékossaggal Fogyatékossaggal
él6 nék él6 férfiak
Forrds: KSH, 2011

3. abra. A gazdasigi aktivitds nemi kiilonbségei a fogyatékossaggal él6 személyek korében



A fogyatékossiggal ¢16 férfiak tekintetében hasonlé tendencidkat ldthatunk, ugyanakkor ezen a teriileten is szembe6tld a fogya-
tékossaggal ¢él6 ndk és férfiak kozotti kiilonbség.

Az EIGE szimitésai alapjan a teljes munkaidével ekvivalens foglalkoztatasi rdtat” tekintve a fogyatékossdggal él6 nsk

20,1%-a foglalkoztatott Magyarorszdgon. Ugyanez a fogyatékossiggal ¢16 férfiak 26,2%-ra, a nem fogyatékossiggal ¢16
n8k 56,6%-ra és a nem fogyatékossdggal él6 férfiak 67,5%-ra mondhaté el (4. dbra).

W Fogyatékossaggal él6 n6k M Fogyatékossaggal éI6 férfiak W N6k Férfiak

EU-28

nemi bontds, %
Forrds: EIGE’s calculation with microdata, EU SILC, 2018

4. 4bra. Teljes munkaidével ekvivalens foglalkoztatdsi réta a fogyatékossaggal él6
és nem fogyatékossaggal ¢l6 személyek csoportjiban

EU-s perspektivaban a fogyatékossdggal ¢l6 személyek csoportjan beliil kevésbé jelentSsek a nemi kiilonbségek, mint a nem
fogyatékossaggal é16 populicié tekintetében. Altaldnosan a nék 48,5%-a, miga férfiak 64,4%-a foglalkoztatott teljes munka-
id8ben, mikozben a fogyatékossiggal él6 személyek csoportjén beliil a fogyatékosséggal él6 ndk 20,6%-a, a fogyatékossiggal
¢él6 férfiak 28,5%-a. Osszességében az EU 28 vizsgilt tagillamédban a magyar adatokhoz hasonlé tendencidt latunk, s6t
jelentésebb a kiilonbség a fogyatékossiggal é16 ndk és férfiak kozott, azonban kisebb az eltérés a fogyatékossaggal ¢é16 ndk
és nem fogyatékossaggal €16 ndk kozoce (4. dbra).

A foglalkoztatassal kapcsolatos helyzetképhez hozzatartozik, hogy a fogyatékossdggal él6 nék jelentds része olyan dga-
zatokban dolgozik, amik alacsony jévedelmet és kevés tirsadalmi elismerést nydjtanak szdmukra, illetve a munkahelyeken is
jelen 1év6 tobbszoros diszkriminacié miatt a fogyatékossiggal él6 ndk egy része kénytelen nem a végzettségének megfeleld
munkahelyen dolgozni (Kevehdzi, 2016).

Kétségtelen, hogy Magyarorszdgon a foglalkozasi diszkrimindcid és azon beliil a halmozott diszkrimindcié meghatirozé
jelenség, ezért is kell mélységeiben megérteni a tirsadalmi egyenldtlenségeket Gjratermelé mechanizmusait (Tardos, 2015).

7 A teljes munkaidével ekvivalens foglalkoztatdsi rita (full-time equivalent employment rate) a teljes munkaids munkahelyek ardnya az adott
populdcioban.
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A tanulmany elején szerepld, rovid torténetekbél is kiolvashatd, hogy a fogyatékossdggal é16 n6k a munkaerépiacon egyszerre
szembestilnek a fogyatékossaggal é16 személyekkel, illetve a nékkel kapcsolatos el6itéletekkel. A negativ sztereotipidk szdmos
kellemetlen és kedvezdtlen helyzethez vezetnek, tobbek kozott tisztességtelen vagy ardnytalanul alacsony fizetésekhez. Az
EIGE 4ltal vasarloers-egységben (purchasing power standard, PPS)* mért havi atlagjovedelem (mean monthly earnings)
tekintetében is jelentds killonbségeket litunk a fogyatékossaggal 16 és nem fogyatékossaggal é16 személyek, valamint ezeken
a csoportokon beliil a férfiak és n6k kozote.

W Fogyatékossaggal éI6 n6k M Fogyatékossaggal él6 férfiak W NSk Férfiak

780
932

HU
987

1,734
2,369

EU-28 e

nemi bontdsban, vdsdrléeré-egységben (mean monthly earnings, PPS)
Forrds: EIGE’s calculation with microdata, EU SILC, 2018

5. abra. Havi dtlagjovedelem a fogyatékossiggal ¢16 és fogyatékossiggal nem €18 személyek csoportjiban

Magyarorszigon a fogyatékossiggal ¢16 ndk vasirlders-egységben kifejezett havi dtlagjovedelme (780 PPS) alacsonyabb,
mint a fogyatékossaggal é16 férfiaké (932 PPS, hasonldan a tobbségi populdcidban a ndk 4tlagjovedelme [987 PPS] ala-
csonyabb a férfiakéndl [1233 PPS]). Az Eurépai Unié 28 tagéllamédban valamivel jelentdsebb torésvonalat (gap) latunk
a fogyatékossiggal él6 ndk (1734 PPS) és férfiak (2369 PPS), valamint dltaldnosan a ndk (1899 PPS) és a férfiak (2620 PPS)
kozott. Szembetling, hogy a magyar és eurdpai adatok kozott legaldbb kétszeres kiilonbségekrél beszélhetiink, illetve az is
figyelemre méltd, hogy az EU-28-ban mért nék dtlagjovedelme a fogyatékossaggal ¢16 férfiak jovedelménél is alacsonyabb

(S. dbra).
Szegénység és tarsadalmi kirekesztés

Az Eurostat 2019-es adataira hivatkozva megallapithatjuk, hogy Magyarorszdgon a fogyatékossaggal ¢16 nék 23,4%-a
veszélyeztetett a szegénység és tdrsadalmi kirekesztés 4ltal, az EU 28 tagéllamaban ez az ardny 27,1% (6. dbra).

¥ A szdmitdshoz haszndlt adatokat PPS-ben, azaz egy k6z6s pénznemben fejezik ki, mely kikiiszobéli az orszagok drszintjében 1évé kiilonbségeket.
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Forrds: Eurostat, 2019

6. dbra. A szegénység és tarsadalmi kirekesztés rizikdja a 16 év feletti, fogyatékossdggal é16
és nem fogyatékossaggal él6 népesség tekintetében

Mint a 6. dbra is mutatja, a fogyatékossiggal él6 és nem fogyatékossdggal élé csoportok kozott valamivel jelentdsebbek az
eltérések, mint az adott csoportokon beliil a nemi megoszlas tekintetében. Az pedig viligosan latszik, hogy mind a hazai,
mind az EU-28-as dtlagot tekintve a fogyatékossdggal él6 ndk esetén a szegénység és a tarsadalmi kirekesztés kockazata
alegjelentdsebb.

Haztartasi munka és gondozasi tevékenység

Az, hogy a nék a férfiakndl dtlagosan nagyobb szerepet vallalnak a haztartas vezetésében és a gondozési tevékenységben,
mar régodta kozismert. Keveset hallunk azonban arrdl, hogy nincs ez masként a fogyatékosséggal ¢16 személyek populdcid-
jan belil sem. A legmarkansabb eltérések Magyarorszagon a napi szint(i hazimunkdéban, a f8z¢s elvégzésében figyelhetéek
meg. A fogyatékossiggal él6 ndk 53,8%-a, mig a fogyatékossdggal él6 férfiak minddssze 14%-a véllal ebben szerepet nap
mint nap (EIGE, 2020).

Az egészségugyi ellatashoz val6é hozzaférés és a reproduktiv jogok

Altalinosan megéllapithat6, hogy a fogyatékossiggal él6 személyek gyakrabban veszik igénybe az egészségiigyi szolgaltatisokat,
hiszen nagy val6szintséggel allapotuk igényel valamilyen méreékdi orvosi ellenérzést (Davaki et al., 2013). Kozma (2020)
szerint a fogyatékossiggal ¢16 személyek jellemz8en nagyobb egészségiigyi kockazatnak vannak kitéve nemcsak fogyatékos-
sagukbdl adéddan, hanem az egészségiigyi rendszerek miikodési mechanizmusa miatt is. A fogyatékossaggal él6 néknek
mindéssze 10,7%-a véli tgy, hogy jé vagy nagyon j6 az egészségiigyi dllapot hazdnkban, mig ugyanez a nem fogyatékossiggal
él6 ndk esetében 75,9% (7. dbra).
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7. 4bra. J6 vagy nagyon jo észlelt egészségi dllapot a fogyatékossaggal él6
és nem fogyatékossaggal ¢l8 személyek csoportjiban

A 7. dbra adatait elnézve szembeotld, hogy az EU-s és a magyar adatok a nem fogyatékossdggal ¢16 populécid tekintetében
meglehetdsen kozel vannak egymashoz, ezzel szemben a fogyatékossiggal é16 személyek esetében a hazai adatok az EU-s
dtlag felét teszik ki.

Elvonatkoztatva az egészség szubjektiv megitélésédl, az is emlitésre méltd, hogy a fogyatékossiggal ¢16 ndk sajitos akadi-
lyokba titkéznek az egészségiigyi szolgéltatdsokhoz valé hozzaférés kapesan. Ez leginkdbb a reproduktiv egészségiigyi
clldtdshoz valé jogokkal osszefiiggésben figyelhetd meg, ami egyébként a nemzetkozi szakirodalom szerint a tipikus példdja
a fogyatékossiggal é16 ndkkel szembeni interszekciondlis diszkriminaciénak (Kawaguchi, 2018).

Az ENSZ Fogyatékossiggal él6 személyek jogairél sz616 egyezmény (CRPD) Fakultativ Jegyz8konyvének 6. cikke alapjin
elvégzett vizsgalat sorin a Fogyatékossiggal E16 Személyek Jogainak Bizottsiga intézményekben elhelyezett, fogyatékos-
saggal ¢é16 n6ket és linyokat kérdezett meg, és megéllapitotta, hogy hazinkban ,,az intézményekben — koztiik kis méretti
intézményekben — elhelyezett n6k nagyobb valdszintséggel taldlkoznak nemi alapt erészakkal, ami magéban foglalja
a kényszeritett fogamzasgatlast, a kényszerabortuszt, a nemi és reproduktiv egészség és jogok, valamint a sziil8i felelésség
gyakorldsdnak korldtozdsit” (2015/2258).

Ezen til a fogyatékossaggal é16 ndk hozzaférése korldtozott a rehabiliticids szolgaltatasokhoz is, pl. kevesebb eséllyel jutnak
gyogyszati segédeszkozokhoz és protézisekhez (Juhdsz et al., 2009).



Csaladi allapot és gyermekvallalas

A KSH adatai alapjan a fogyatékossiggal ¢l6 személyek csoportjin beliil tobb a ndtlen/hajadon, mint a teljes népesség-
ben. A fogyatékossdggal ¢16 férfiak 48,3%-a, miga fogyatékossiggal ¢é16 ndk kevesebb, 31,4%-a hazas. Egyik interjialanyom’
czzel sszefuggésben arrél szimolt be, hogy tapasztalata szerint a fogyatékossaggal él6 nék egy parkapesolat kialakitaséban
is akadalyokba titkoznek: ,, Egy férfinak sokkal kinnyebb a parkapcsolatot elinditani, mint egy nonek. Nekiink kell tudni mosni,
[fbzni, gyereket nevelni, ami sokszor, példiul az én esetemben sem megy. Plusz nem minden férfi lenne képes arra, hogy nekem
segitsen példaul WC-re menni.”

Az elészdban szemlézett T. és 1. torténete is rimutat arra, hogy a fogyatékossaggal él6 n6k gyermekvallaldsa sok szempont-
bél akadilyozott. Egyik interjialanyom rendkiviil komplex médon foglalta ezt ssze:

Sokan 1igy gondolnak rink, fogyatékos ndkre, hogy nincs szerelmi életiink, nem lebetiink anyik. Még a szakemberek is
inkdbb lebeszélik a fogyatékos noket arrdl, hogy gyereket villaljanak, de kozvetlen csalddjuk és tigabb kornyezetiik is inkdbb
ezt teszi. Nincsenek olyan intézkedések, amelyek megerdsitenék, fokozndk a segitd szolgiltatdsok biztositdsdt, amikor egy

fogyatékossdggal él6 nd terhes, vagy pici gyereket nevel.

A fogyatékossdggal ¢él6 n8k szexudlis edukacidja is jellemz8en hidnyos, ezt Kdlman igy magyardzza: ,,...£eltik, hogy
a terhesség és az anyasdg fizikai terhei veszélybe sodorndk, meghaladnak erdit, mésrészt minek is beszélnének egy koldusnak
egy szdméra amugy is elérhetetlen, kincsekkel teli viligrol” (Kalmén, 2002, p.436).

Abban az esetben pedig, amikor a fogyatékossaggal él6 n6k anyak, a gyermekneveléshez kapcsol6dé jogaik is korlatozot-
tabbak, valds esetén pl. gyakran elveszitik a gyermekiik feliigyeleti jogdt (Kevehdzi, 2016).

Csaladon, parkapcsolaton bellili er8szak és rendszerabuzus

A European Disability Forum (EDF) kimutatta, hogy az Eurdpai Unidban a fogyatékossdggal ¢l6 nék 34%-a szenved el
élete sordn fizikai vagy szexudlis erészakot a partnerétsl, valamint hogy a nem fogyatékossaggal él6 n6khoz képest esetiik-
ben jelentdsebb a rendszerabuzus, a kényszersterilizacié és a zaklatds. A fogyatékossaggal él6 ndk és lanyok kiilonosen
ki vannak szolgéltatva a nemi erészaknak ¢és a szexualis visszaéléseknek, legyen szd akar a parkapcsolaton vagy csalddon
beliili er8szakrél, akdr az intézményben torténd elldtdsukrol (Pechan — Gurbai, 2018). Egyik interjialanyom sajat szavai-
val ezt a kdvetkez8képpen mondta el: ,, (az erdszak) elkivetdi pedig gyakran éppen azok, akiknek segiteniiik kellene minket:
azok az emberek, akik kozel dllnak hozzdnk”. Meglatésa szerint ezt a helyzetet a koronavirus-jarvany tovébb stlyosbitotta:

A kutatds sordn osszesen 26 tapasztalati szakértével késziile félig strukeurdlt interju, melyek sordn az volt a fékuszban, hogy milyennek latjak
sajat tarsadalmi helyzetiiket és lehet8ségeiket. Az interjik felvételére 2020 janudrja és 2021 februdrja kozott keriilt sor, a koronavirus-jérvdny miatt
tobbnyire online formédban. A tanulmanyban szdmos sz6 szerinti idézet is helyet kap, azonban ezek alapjén az alanyok nem beazonosithatdak.
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A koronavivus miatt az intézményben élé emberek nem hagybatjik el az intézményt, és litogatokat sem fogadhatnak. Igy
most még kevésbé deriil ki, ha valakit bantalmazds ér”

A fogyatékossaggal él6 n6k helyzete a koronavirus-jarvany alatt

Miés tertileteken is észlelhetd volt, hogy a koronavirus-jérvany tovabb rontotta a fogyatékossédggal é16 ndk eleve hétranyos
tarsadalmi pozicidjat. Mindez vélhetSen abbdl adddott, hogy a jérvanyhelyzetre adott vélaszok tobbnyire nélkiilozték
mind a fogyatékossdgligyi, mind pediga genderinklziv szempontot.

Az EDF tagjai tobb férumon is beszéltek arrél, hogy tapasztalataik szerint a jarvénytigyi korldtozasok kozepette a fogya-
tékossiggal é16 személyeknek szembe kellett nézniiik a munkahelyi bizonytalanséggal, a bevételek csokkenésével, az alapvetd
szolgéltatasokhoz valé hozzaférés fokozott nehézségével, a személyi segitdk hidnyaval, a tdvoktatds és home office kihivasaival,
s ezek fokozottan hatrinyosan érintették a fogyatékossiggal él6 néket. Jelen vizsgalatban is esett mar sz6 arrdl, hogy az
egészségligyi rendszer nincs megfelel8en felkésziilve a fogyatékossiggal ¢16 ndk kielégitd ellataséra, ez a kardinalis probléma
pedig a jarvanyhelyzetben még inkdbb megmutatkozott.

A European Deafblind Union arra is felhivta a figyelmet, hogy a siketvak néket négyszeres diszkriminacio érte a jarvany-
helyzetben: nemiik, fogyatékossdguk, valamint az érzékszervi deprivécid és a szociookondmiai kirekesztés miatt. Az olyan
intézkedések, mint a maszkviselés vagy a tavolsagtartds, megnehezitették, hogy a siketvak nék és linyok hozzéférjenek
amegfeleld informécidkhoz, az adekvit kommunikacids csatorndkhoz, a sziikséges szocidlis interakciokhoz, ez pedig meg-
felel tdimogatds hidnydban a teljes izoldcidjukhoz vezethetett.

Létnunk kell, hogy ezekkel a fokozott hatranyokkal egytitt bizonyos teriileteken el8relépést is hoztak a jarvanyhelyzet
hatdsara bevezetett intézkedések, melyek leépitették a fizikai akadalyokat a fogyatékossiggal ¢é16 nSk el6tet. Az online térben
megvaldsulé tanuldsi és munkalehetSségek, valamint az 6nfejlesztés, kikapcsolddas is egyszertibben hozzéférhetdvé vélt az
elmult id8szakban azok szamdra, akik szociookondmiai helyzete és allapota ezt lehetévé tette. Egyik interjialanyom igy
mesélt errdl: ,én kifejezetten élvezem, hogy amikor menni kell valahova, akkor nem az az elsé, hogy meg kell érdeklédnom,
hogy akaddlymentes-e és bejutok-e, mert a ZOOM mindenhol és mindenkinek akaddlymentes”.

Egy mésik interjualanyom a kévetkezdképpen gondolkodott errdl:

Sokkal konnyebb lett, féleg nekiink, mozgdssérilteknek a kapesolattartis, normdlis lett az, hogy ZOOM-on keresztiil
beszélgetiink (...) Persze masfajta fogyatékossaggal él6 személyeknek lebet, hogy éppen akaddly, mondjuk egy latdssériilinek,
halldssériiltnek vagy értelmi fogyatékosnak is. Sokszor hallottam példdaul, hogy értelmileg akaddlyozott gyermeket neveld
csalddok nehéz helyzetbe keriiltek, mert bezdrtak az iskolik.
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Ezek alapjan megallapithatd, hogy ebben a tekintetben nem a fogyatékossiggal ¢16 személyek csoportjén beliili nemi
kiilonbségek a markansabbak, hanem inkébb a fogyatékossag tipusa a meghatérozo.

Végezetiil amellett sem szabad elmenniink, hogy a jarvinyhelyzet megteremtette annak a lehetdségét is, hogy a fogyaté-
kossaggal é16 nék az online (bizonyos csoportok szdmara akaddlymentesitett) térben taldlkozhassanak és erésithessék
egymast. Ez Magyarorszdgon sincs masként, ugyanis fogyatékossaggal él6 nék kezdeményezésébdl 2021 elején létrejoree
a ‘N6 az Er6nk’ elnevezésti civil mozgalom, ami idén mér masodik éve rendezte meg mércius 8-dn a Fogyatékossaggal ¢16
nd8k napjdt, rdiranyitva ezzel a figyelmet a tirsadalom szemében sok tekintetben ,ldthatatlan” fogyatékossdggal él6 nékre.

Mindent 6sszegezve elmondhatd, hogy a fogyatékossdggal él6 nék egyébként is hatranyos helyzetét tovébb rontottak
ajarvanyhelyzetben hozott, genderszempontot nélkiilozé és a fogyatékosséggal ¢16 személyek specifikus hétranyait figyel-
men kivill hagyé intézkedések, ugyanakkor ezek altal a fogyatékossdggal ¢16 n8k egy sziikebb csoportjanak, jellemz8en
a j6 szociookondmiai statusszal rendelkezd mozgaskorlatozott n8k szdmdra Gj lehetdségek nyiltak a virtudlis térben
(Menyhére, 2021).

A fogyatékossaggal él6 n6k helyzetének magyarazata: interszekcionalitas

Lathaté, hogy a fogyatékossiggal ¢é16 ndk és linyok életiik szdmos tertiletén szembesiilnek specifikus hdtrdnyokkal. Kedve-
z6tlen térsadalmi helyzetiik abbél ad6dik, hogy két védett tulajdonsdguk, azaz fogyatékossaguk és ndiségiik ugy hat
egymdsra, hogy a hdtranyos helyzetnek egy sajitos jelenségét eredményezik, melyet interszekciondlis diszkrimindcidként
hatdrozhatunk meg. Az egyik interjialanyom ezt nagyon érzékletesen fogalmazta meg a kovetkez8képpen: ,,csiinydn egy-
mdsra halmozddnak a negativumok”.

A védett tulajdonségok ezen halmozddasi pontjai észlelhetdek a Eunropean Social Survey (ESS) 2018-as adattablaji-
nak elemzése sordn is. " Az elvégzett faktoranalizis' két dimenzié mentén litvanyos eredményt mutat. Az elsé faktor
tartalmazza a kivént iskolai végzettség és a megcélzott munka megszerzésének tulajdonitott esélyt és a legmagasabb iskolai
végzettséget, ez az instrumentdlis dimenzi6. A masodik faktor tomoriti a politikai részvételre val6 alkalmassdg, a tarsas
aktivitds és a boldogsagérzet informaciéit, ez a tirsadalmi dimenzid. Ezzel az eljirdssal tulajdonképpen a rendelkezésre
all6 adatéllomanyt a hat valtozé helyett mindéssze két fakeorral jellemezhetjiik, Ggy, hogy mindekozben az eredeti adatok
leirdsa alehetd legkevesebb informécidvesztéssel jir. Ahhoz, hogy a kiilonb6zd hétranyok halmozdédési pontjai és az inter-
szekcionalis diszkriminaci6 lathatévé valjon, a faktorokat tipoldgidkkal'? kell 6sszevetni.

10" A kérdéivet kitoltd személyek szdma 6sszesen 1698 £8, ebbdl 979 né (57,7%) és 719 férfi (42,3%).

"' A faktoranalizis hat egymassal korreldld, tobb értékii véltozdn, unweighted least squares médszerrel, varimax forgatdssal futott le. A préba
eredményei alapjdn (KMO=0,731; Bartlett: p < 0,05) a valtozdk egyiittjardsa megfeleld mérték és a valtozészettben szignifikans osszefiiggések
fedezhetok fel.

12 A tipolégiak helyiértékes médszerrel késziiltek el annak érdekében, hogy az elemzés sordn kiilonbséget tehessiink mind a négy létrejove
kategéria kozott. A tipoldgidkat aztdn a varianciaanalizis nonparaméteres véltozata, a Kruskal-Wallis teszt vizsgélta.
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Ha a vizsglt csoportokat egy ald-folérendeltségi viszonyrendszerben szeretnénk elhelyezni, akkor ezen mesterségesen meg-
konstrudlt hierarchia csicsdn egyértelmiien a nem akadélyozott férfiak dllnak mind a tirsadalmi, mind pedig az instrumen-
talis dimenzié tekintetében. Oket a hasonlé helyzetben 1évé, nem akadélyozott n8k kovetik. Ezzel egyiitt kimutathaté az
is, hogy a fogyatékossaggal ¢16 nok és férfiak csoportja kozott is szignifikdns kiillonbség van, és az akadélyozott csoporthoz
tartozd ndk helyzete egyértelmien a legkedvezdtlenebb (8. 4bra).”®

Instrumentalis dimenzid B Tarsadalmi dimenzid

766,1
579,6 509,1
Akaddlyozott Akadalyozott Nem akaddlyozott  Nem akadalyozott
férfiak nék férfiak nék

Forrds: ESS, 2018

8. dbra. A bevalldsuk szerint akaddlyozott férfiak és nék, valamint nem akadélyozott férfiak és ndk
helyzetének modellezése az instrumentalis és tarsadalmi dimenzié mentén

Ebbdl tehat viligosan latszik, hogy a mai magyar térsadalomban is tetten érheté a hétranyos helyzetnek egy sajatos halmozé-
dési pontja, amit a szakirodalom interszekcionalis diszkrimin4ciéként hatdroz meg. Mindez pedig rdmutat arra a kozpolitikai
feladatra, hogy a halmozott hatrdnyok kezelésére olyan célzott, specifikus beavatkozdst szitkséges tervezni, melynek meg
kell jelennie a jogszabélyi kornyezetben, az esélyegyenldség elémozditasa érdekében tevékenykedd intézményrendszer
mikodésében, valamint a szakmai és mindennapi gondolkoddsmédban is.

Az Eurépai Bizottsig 2020-2025-re vonatkozd Nemek Egyenldsége Stratégidja értelmében a Bizottsag villalja, hogy va-
lamennyi uniés szakpolitikai teriileten kezelni fogja a térsadalmi nemen és az egyéb tulajdonsdgon, jellemzén alapuld
hétranyos megkiilonbéztetés kozotti interszekcionalis diszkrimindciét (2020/3.5). Ezt irdnyozza el8 az Eurdpai Bizottsig
2021. mércius elején megjelent fogyatékossagiigyi stratégidja is, ami kozponti helyen kezeli az interszekcionalitast, és
a fogyatékossdggal é16 személyek populdciéjan beliil kiilonés figyelmet fordit a fogyatékossiggal é16 nékre (EC, 2021).
Hazai viszonylatban a 2015-2025 kozotti idészakra vonatkozé Orszdgos Fogyatékosiigyi Program (OFP) a tobbszoros
veszélyeztetett csoportok kozott tartja szimon a fogyatékossiggal é16 ndket, és meghatarozza, hogy célzott beavatkozést
szitkséges tervezni: ,Programokat szitkséges inditani a fogyatékos nék jelenlegi tirsadalmi helyzetének feltérképezésére,

1 A 2018-ban felvett European Social Survey magyarorszigi mintdjénak 21,6%-a (N =366) vallotta, hogy valamilyen tartds betegség, fogyatékosség,
rossz egészségi vagy pszichés llapot akaddlyozza a mindennapi tevékenységében, igy az akaddlyozott személyek csoportja képezte az elemzés targyat
a szliken értelmezett fogyatékossaggal é16 személyek csoportja helyett, melynek szdmossaga a mintaban korlatozott.
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a lehetséges kirekeszt8dés okainak feltardsa érdekében, melyek alapjan hatrinykezel® stratégia és komplex szolgaltatdsok
kidolgozasdra kertilhet sor.” Azonban ahhoz, hogy érdemi elmozdulas torténjen a fogyatékossiggal é16 ndk teljesebb korti
térsadalmi inkluzidja érdekében, sziikség van arra, hogy a gender-szempont horizontélis elemként beépiiljon a kozpoliti-
kéba, ennck hidnyiban csupin ad hoc médon bukkanhat fel, ha egyaltalan felmeril.

A tudomdnyos vizsgaloddst és a hathatds kozpolitikai beavatkozasokat azonban akadalyozza, hogy a fogyatékossaggal ¢16
néket érd és a statisztikak tanulsiga szerint egyértelmien fennalld jelenség nehezen azonosithaté az egyének szintjén. Iris
Marion Young és Susan Wendell alapjin Kérchy (2018) gy fogalmaz, hogy két védett tulajdonsdg, azaz a sokféle méssig
akdr ki is olthatja egymast, igy az érintett kisebbség ennek hatdsira erétlenné és a tdrsadalom tobbi része el6tt ,léthatat-
lanna” vélik. A fogyatékossiggal él6 n8k ,,torékenysége” és sajétos helyzete nem minden élethelyzetben szembeotld, hiszen
a patriarchdlis tdrsadalom hagyomdnyosan a gyengébb, mésodik nemként definidlja a néket. Néiségiik viszont mondhatni
tiinékeny, hiszen a tobbségi tirsadalom ugy gondolhatja, hogy a fogyatékossaggal él6 nék nem felelnek meg a hagyoma-
nyos ndi szépségidedlnak és szerepelvardsnak, melyet a kozbeszéd egyértelmtien a testi tokéletességhez és a reprodukcidhoz
kot, igy a fogyatékossiggal él6 n8k nem is n8k, egyszertien csak fogyatékossaggal él6k (Hernadi — Kénczei, 2013). Egy
fiatal fogyatékossiggal él6 nd a beszélgetésiink sordn ezzel kapcsolatban a kovetkez8képpen fogalmazott: ,,Szoktam azon
gondolkodni, hogy amikor az utcin szembejonnek velem, és megbimulnak, akkor hanyan litjdk az embert a kerekesszékben,
plane hanyan litjdk a nér”

Osszegzés

Nemiik és fogyatékossdguk egytittes okdn a fogyatékossiggal ¢16 ndk és linyok helyzete rendszerszinten kedvezdtlen:
iskolai végzettségiik jellemzden alacsonyabb, foglalkoztatasuk akadalyozottabb, jovedelmiik csekélyebb, az erészaknak
valé kitettségiik magasabb, s6t a koronavirus-jarvény is rosszabbul érintette 8ket, mint a fogyatékossdggal él6 férfiakat
vagy a nem fogyatékossdggal é16 nétérsaikat. A European Social Survey magyarorszagi adattabljénak elemzése sordn az is
bebizonyosodott, hogy a védett tulajdonsigok halmozddésa tirsadalmunkban is latvanyosan tetten érhetd.

A Disabled People’s International (DPI) Nébizottsiga 1996-ban Miinchenben rendezte meg a Fogyatékossiggal E16 Nék
L. Eurépai Konferencidjat, ahol a résztvevok hivatalos alldsfoglaldst fogalmaztak meg, melyben kimondtak: ,Nem vagyunk
hajland6k tovabbra is lithatatlan dllampolgérokként élni, akiket figyelmen kiviil hagynak akdr fogyatékossiguk, akar néi
mivoltuk miatt. Ragaszkodunk emberi jogaink tiszteletben tartdsihoz és védelméhez” (Kélmdn, 2002, p.439). A fogyaté-
kossdggal ¢é16 nék onmagukért folytatott harca napjainkban sem kevésbé aktualis, fogyatékossiguk és ndiségiik metszetében
ugyanis specidlis hdtranyokkal szembestilnek, és tarsadalmi részvételitk akadélyozott.

A fogyatékossdggal ¢é16 ndkkel folytatott beszélgetések alapjan, a legfontosabb a ,,semmit réluk, nélkiiliik” elv gyakorlatba
tiltetése, azaz hogy maguk a fogyatékossiggal ¢16 n8k kapjanak lehetdséget sajat érdekeik képviselésére és arra, hogy
a fogyatékossagpolitika és a hazai néjogi mozgalomba is becsatornazzék a sajat tapasztalataikat. Ahogy az egyik interja-
alany fogalmazott:
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Fontosnak tartom a fogyatékos nok képuiseletét mind a tobbségi ndi civil mozgalom, mind pedig a fogyatékos emberek mozgal-
mdnak vezetésében. Ugyanilyen fontosnak tartom részvételitket a helyi és orszdgos dontéshozatalban. Kizdrdlag a fogyatékos nék
tudjik sajdt élettapasztalataik alapjin hitelesen képviselni iigyiiket. Ebben pedig meg kell hogy kapjik a megfelelé tamogatist.

A fogyatékossaggal él6 nék teljes kort térsadalmi integrécidjinak kulcsa vélhetden abban rejlik, hogy felismerjiik fogyaté-
kossaguk ¢és ndiségiik egyiittes jelenlétének, védett tulajdonsdgaik metszetének jelentdségét, és az interszekcionalitds
paradigmdjanak megfelelden egyszerre érvényesitsiik horizontdlisan a disability mainstreaming elvét, azaz lebontsuk a fogya-
tékossaggal é16 személyek elStt allo targyi és szellemi akadélyokat, valamint vertikélisan, feliilrél lefelé alkalmazzuk a gender
mainstreaming elvet, azaz a kozpolitikdk valamennyi szintjén csokkentsiik a nok és férfiak kozotti egyenlétlenségeket
(Kevehdzi, 2016).

Ugy tinik, az interszekcionalitast figyelembe vevé megkozelités a legmegfeleldbb eszkoz arra, hogy a fogyatékossiggal
¢16 nék Osszetett tarsadalmi helyzetét megéresiik, elemezziik, és ezekkel 6sszhangban tervezziik a szakpolitikdkat annak
¢érdekében, hogy lehetévé tegyiik a fogyatékossiggal é16 ndk egyenld tarsadalmi részvételét és sajét potencialjuk kiakndzasét.
A tarsadalmi egyenl8tlenségek és azon beliil is a nemek kozotti egyenlétlenségek, valamint a halmozottan hétrinyos helyzet(
csoportokkal szembeni kirekesztés felszamoldsa a fenntarthat térsadalmi és gazdasagi novekedés alapja.
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