P&cze Gabor

Kell-e szocialis munkas
az iskolanak?

(FUstolges egy vagy két 0j szakma bolcsdjénél)

A magyarorszagi szocialpedagogus képzés — mint ahogy a szocil-
pedagdgus szakma maga — tobb évtizedes, kényszer( illegalitasabol
kilépve, kihasznalva a szocialpolitika rehabilitaciojat, helyét keresi a
nap alatt.

Egy Uj, vagy feltamadd szakma els6rend(i gondja a tarsadalmi, a
szakmai és a tudomanyos legitimitas megszerzése.

Ami a tarsadalmi legitimitast illeti, nem allunk valami jol. Egyrészt
azért, mert akiknek valésagos szikségletiik lenne a szocialpedagdgiai
gondoskodas-szolgaltatasra, maguk is komoly érdekartikulaciés prob-
Iémakkal klUszkddnek. Masrészt azért, mert a hazai tudomanyos és
hatalmi hierarchidban, s az itt folyd csatarozasokban gyenge a szocia-
lis .gondoskodast képvisel6k pozicidja. Ma tehat egyszerlen szélva
nincs ,tarsadalmi” megbizo, helyesebben: forditva mikddik a hatalmi
pozicié. A szakemberek keresik a raszorultakat, nem a raszorultak koé-
vetelik a szakembereket. S tegylk hozza: a politikai aréndban fellépd
er6k is csak batortalanul, félve hivatkoznak a tarsadalmi szolidaritasra
egy olyan vilagban, ahol egyre nagyobb divat egymassal szembefor-
ditani a szolidaritast és a hatékonysagot. (Ezért van — sajnos — nagy
esély arra, hogy a szocidlpolitikara szant forrasok a szocialpolitikat
mint tudomanyt” és politikai alagazatot, s nem a raszorultakat segitik
majd.)

A szakmai legitimitds a szocialpedagdgiaban illetve az iskolai szo-
cialis munkaban az iskolatigyt6l, a pedagégiatél, még pontosabban
magatdl a pedagdgustdl szarmazhatna. De vajon szarmazik-e?

Ugy vélem, ez mfe még nyitott kérdés. Nem latom kizartnak, hogy
kalonosen az 6vodapedagégusok és a tanitok korébél jelentés erék
csatlakoznanak a szocialis szempont iskolai legitimizalasaért inditott
mozgalomhoz. (Eppen azért, mert 6k tudjak csak igazdn, mekkora
szlikség is van valdjaban a segitségnyujtasra.)

Ugyanakkor persze ebben a korben is feltételezhetd ellenérdekelt-
ség: a tanitéi omnipotencia lidérce régi akadaly mindenféle szervezet-
fejlesztési torekvés atjaban; kérdés, vajon elviselnék-e a tanitok, 6vo-
dapedagogusok egy, a sajatjuktol eléggé karakteresen eltéré kompe-
tenciat kdzvetlen munkahelyi kérnyezettkben.

Ez azért valodi kérdés, mert egy masik intézmény erre vonatkozé
kompetencidjat régota elfogadjak — lasd a ,probléméas” esetek neve-
Iési tanacsaddkhoz valé ,atpasszolasanak” rutinjat. De ha a szakember
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helyben van, s nem csak a problémas” gyerekkel, hanem a ,problé-
mas” pedagogussal is foglalkozni kivan, hiszen a terapia mindig vi-
szonyrendszerben, s nem elszigetelt ,,kérképben” gondolkodik. .. Arrol
sem szabad megfeledkeznink, hogy a hagyomanyosan erdsen tagolt
pedagdgus-tarsadalomban éppen a fiatalabb korosztalyokkal foglalkozé
pedagégusok (tanitdék, évondék) érdekvédelmi és szakmai 'értékartiku-
lacids poziciéi a legrosszabbak. (Ha 6sszevetjuk példaul a gimnaziumi
tanari kar befolydsat az 6vondkével, keser(ien kell piegallapitanunk,
hogy nagyon jelentés a kilonbség.) Ez egyuttal azt is jelenti, hogy a
pedagdgus-tarsadalmon belll a szocidlis érzékenységik szempontjabél
kit(in6bb csoportok hallathatjak kevésbé szavukat.

Osszegezve tehat: ugy véljuk, a régi-Gj szakma képvisel8inek ér-
demes (nem reménytelen) a pedagdgusokkal parbeszédet kezdeményez-
nitk a szocidlpedagdgia létjogarol és hatarairdl, még akkor is, ha nem
a leghangosabbak lesznek a legmegért6bbek.

Bonyolultabb a helyzet a tudomanyos legitimizacidval.

Két terilet: a pedagdgia és a szocidlis munka hatéartertleti prob-
Iémaibdl érdemes kiindulni.

Ami a pedagogiat illeti, az elmult évtizedben nagyot fordult a vilag
az iskolai szervezetrendszer funkcidi és a kovetend6 oktatdspolitikai
célok tekintetében.

A szocialista nevel6iskolai gondolat még 8—10 éve is létez6 (ne-
veléstudomanyrdl és nem az iskolai gyakorlatrél beszélek!) tudoma-
nyos hegemonidjat ma mar csak sirathatja. Sokféle oka van ennek,
kozulik a legfontosabb a baloldali frazeologidba és kdvetkezetlen gya-
korlataba belesilt oktatasiranyitas lejaratédasa. Az 'a kilonds helyzet
allt el6, hogy a valéban potenciazavarokkal kiiszk6d® oktatasiranyitas
és a vele mindig is perben-haragban &ll6 neomarxista munkaiskolai
széls6bal egyszerre lehetetlentlt el a keresztény-konzervativ, a
sback to basis” amerikads blvoletében él6 és elitképzésért kialté tech-
nokratakkal kiegyezd jobboldal nyoméasa kovetkeztében. A szocialista
nevelbiskola kisebb tarsadalmi bazissal bir ma, mint a kadari béke-
években (amelyekkel — egyébként okkal — tdbb baja volt, mint nap-
jaink pluralis anarchiajaval).

Az iskolarendszer — lévén hagyomanyosan eszkdze az atnevelésnek
és a tulfeszitett modernizaciés présnek — koran céltablajava valt a
baloldalt ért kritikaknak. Az elmult évtizedben soha nem latott presz-
tizsveszteségen ment keresztil, ami ténylegesen is befolyasolta telje-
sit6képességét. (Ugy jart, mint az a bank, amelyikben amugy minden
rendben van, ,csak” a bizalom rendilt meg benne. ..)

A technokrata-konzervativ ellenfél jol kihasznalhatja az altalanos
elégedetlenséget az iskolaval szemben, de még inkabb azt a katasztré-
fat, amit a hivatalos allami oktatasi rendszer és a tényleges mobili-
zaciés javak megszerzésének strukturalis kettévalasa jelentett az el-
mult tiz évben. A teljesitményképes tudast ma nem az &llami iskola
adja, Hanem a masodik iskola, s6t egyre inkdbb a kilfoldi tanintézet.
Kell-e ennél jobb érv a ,tanité” (értsd: elit) iskola mellett, ha nyil-
vanval6 is nagyjabdl, hogy a hatalmi-tdrsadalmi elit elit-isk6lai ide-
oldgiajardl van sz6? Ma azok fognak a tanitd iskola “mellett érvelni,
akiknek a gyerekeit nem tanitja meg a tanité iskola holnap, mert az
esélyegyenlGséget igérd iskola esélytelenné tette mar e csalodott ,hall-
gatag tobbséget™.
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Es még egy Ut6kartya: a szocialista nevel6iskola — sajnos — nem
taldlta meg tamaszat az allami oktataspolitikaban, és tnem kereste meg
tadmaszat a nem-allami szférdban sem. A klerikdlis ,reakcié” téomjén-
fustje (még ha olykor baloldalibb volt is, mlint a partallam) budos volt,
a véHalkozoi szféraval meg elvi alapon nem paktélt. igy aztan nincs
ma hajmeresztébb vizié, mint egy szocialista munkaiskola — vallal-
kozési, vagy dnkormanyzati, nem allami formaban.

llyen helyzetben a pedagdgiaban gondoskodd, még inkdbb szocialisan
gondvisel§ iskolaval el6lépni csak nagyon oOvatosan lehet. Az a rés,
ahol az 6sszeomlott bastyafalak tormelékein elére lehet ‘Iépni, a szak-
szerd, fogyasztoi kore altal kontrollalt, szolgaltat6 iskola. Persze a prob-
Iéma nem abban van, hogy megfogalmazzuk ennek az iskoldnak az
ideoldgigjat, hanem abban, hogy megtaléaljuk ehhez a tudomanyos hat-
teret és a vonzO kilhoni mintat. (Utdbb csak keresés kérdése, és ha
észak-nyugatnak indulunk, nem is kell olyan sok&a keresni.. )

A szakmai-tudomanyos hattér potencialisan adott, azonban el&szor
szembe kell néznie szdmos kudarcaval, le kell vetnie ideoldgiai bur-
kat, és figyelmét nagyfokl jézansaggal a tarsadalmi tények felé kell
forditania. A legfontosabb feladat: megtalalni azokat a tarsadalmi ré-
tegeket és csoportokat, amelyeknek gyerekei ilyen, és éppen ilyen
(szakszer(ien szolgaltaté és gondoskodd) iskolara szamitanak. Nem vi-
tas, hogy vannak ilyen rétegek, s az sem vitas, hogy kiszolgalasuk,
egésznapos, differencialt, szocialis torédést is nyudjté szolgalatuk szak-
szer( — tobbek kozott szocidlpedagdgiai — felkésziltséget igényel.

Miel6tt ratérnék a szocialis munka territorialis konfliktusainak ér-
telmezésére, egy veszélyre még fel kell hivnom a figyelmet: a szocialis
munka mint szakma és mint diszciplina megteremtésén faradozok
szaméra a pedagodgiai ideoldgiai piac kofaharcai — esetenként ugy
tlinik — koloncként tlinnek elé. Ezt meg lehet érteni, azonban vesze-
kedéseink szuneteiben egyszer nem lenne haszontalan figyelmeztetni
6ket: a szocidlliberdlis baloldali gondolat elfogadtatdsanak az okta-
tastgy vilagdban kb. ugyanolyan rosszak az esélyei, mint a szocial-
politikaban. Ne higgyék tehat, hogy tollvonassal elintézhetd: legyen
maga a pedagodgia atitatva a szocidlis szemponttal. A sokat hangoz-
tatott piacositas és Osliberalis szabadversenyes fantazmagoria épp Ugy
athatja az oktatasligy parancsnoki bunkeréinek leveg6jét, mint a szo-
cidlpolitikaét. Ugyanaz a fust csipi szemiinket (amibél persze még nem
foltétlentl kovetkezik, hogy egyutt — és nem kulon — kell szelldz-
tetniink).

Ami pedig a szocialis munkat illeti: a szocidlpedagégianak ezen a
tertileten is nagy belsd vitakkal kell szembestlnie. Itt nem 'akarunk
elveszni a részletekben, ezért a kiloénb6z8§ felfogasi Szakmai-, fels6-
oktatasi miihelyek kozotti részletkérdéseket érinté vitdkra nem térink
ki; van azonban egy olyan altalanos vitakérdés, amely megfontolast
igényel. Egy szakma — &ltaldban — legalabb kétféle uton alakithatja
ki sajat, viszonylag elfogadott, viszonylag allandénak tekintett iden-
titasat.

Az egyik Ut a gyakorlattdl vezet az elmélet, a részletek fel6l az al-
talanos felé, s a kognitiv struktirak elemzésekor hasznalatos kifeje-
zéssel szolva induktivnak nevezhetd. Erre az Utra akkor Iépink, ha a
tudomanyt a gyakorlat részleteib6l épitjik fel viszonylag hosszabb id6
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alatt, hasonlatosan ahhoz, ahogy mondjuk a nyelvészet fejl6doétt, ala-
kult.

A masik lehet6ség forditott: Uj diszciplina sziletik, ami Uj médon md-
kédd gyakorlatot hiv életre. Ebben az esetben a szakma megteremtésé-
ben a tudoméany, kdzelebbr6l a szakmat fels6fokon tanitd csoport képvi-
sel6i viszik a primet. Nyilvanvald, hogy esetiinkben ez utébbirdl, fent-
rél lefelé épitkezésrdl, dedukciorol, s6t a mozaikszeriien m(ikédé gya-
korlattal szembeni kritikai attit(id jelent8s szerepér6l van sz6. Hozza
kell tenniink: nem nagyon van mas at, mivel a jelenlegi (mozaikszer(,
hézagos és meghaladott) szocidlpolitikai gyakorlatbdl aligha fog kinéni
a szociadlis munka elmélete és gyakorlata — a megkivant, a jelen
rossz gyakorlatat kritikailag meghaladé modon.

Hogy ez mennyire pontosan, vagy mennyire torzitva irja le napj'aink
fejleményeit, nem is igazan érdekes. (Maris hallani vélek az &ltala-
nositastol 6vé véleményekét.) Sokkal fontosabb, hogy még ha féligaz-
sag is, ahogyan a szocidlis munka hazai sziletését jell'emzem, van egy
vitathatatlan kovetkezménye az ilyen, vagy ehhez hasonlé fejlédésme-
netnek. Es ez abban ragadhat6 meg, hogy a szakma sziletésének meg-
kerilhetetlen és cafolhatatlan kisérdjelensége a sterilitas-igény. Ez a
territorialis kizdelmek kiélez6désével, a rokon szakteruletekt6l valo
rigorézus elhatarolddas-igénnyel, vagyis a ,tabula rasa” iranti sévar-
gassal jar. A szocialis munka 6nallé szakma, 6nallé terulettel é's 6nallé
filozofiai-etikai rendszerrel — hirdetjik, s azt varjuk a tereptdl, a
gyakorlattol, hogy nyisson tért szakmai elképzeléseink megvalésita-
sdhoz. A legtobb dologgal kapcsolatban azt gondoljuk: ezt igy és nem
masképpen kell csinalni, s csak azért torténik még ma is masképpen
(a régi rossz médon, pl. a csaladgondozas valéban sok szempontbél
lehetetlen széttagoltsagaban), mert a rokon szakteriiletek nem akar-
nak vagy nem tudnak kell6ké'ppeh ,visszah(zédni” az éaltalunk kije-
161t teruletrél.

Ot évvel ezel6tti nyugat-németorszagi tanulmahyutamon azt ta-
pasztaltam, hogy a .social worker szakma nem mas, rokon tertletek
rovasara, hanem mintegy ,altaluk” létezik. Sulyat a kilonbdz6 szak-
tertletek (orvos, pedagégus, mivész, szervezd, gyogypedagogus, hi-
vatali Ggyintéz6, jogasz stb.) egészen magasan fejlett kommunikéacios
kultdraja és -szabalyrendszere, és sajat (nem sovén) szakmaisaganak
magas szinvonala adja. (Félreértés ne essék, nem hiszem, hogy a szo-
cialis munkas maéssal potolhatdé, &m nyilvanvalé zavarokhoz vezetne,
ha a hazai gyakorlatban ugy jelenne meg, hogy megjelenésével egy
egyébként kitlinéen (?) m(kddd praxis sokrétl kommunikaciés halé-
zatat és koordinaciés rehdszerét zilalna szét) Ez a veszély egyébként
ott nem fenyeget, hiszen bizonyitékaink vannak arra, hogy a szakma
ott is miikodik (paralel alternativaként), &m a szocialis munkas hianya
esetén is funkcional az ellaté halézat.

Ez a jelenség Németorszagban valdszin(ileg arra vezethet§ vissza,
hogy nem modellje van a szocialis ellatasnak, hanem muakoédé (alter-
nativ) gyakorlata. A szakembereknek tehat nem valahogyan kell, ha-
nem mindenhogyan lehet (feltéve, ha a laikus kontroll és a mindig
éber adofizetd allampolgar megelégedésére teszik) dolgozni.

Mit jelent ez a szakma hazai sziletése szempontjabol? Fenyegetni
fog a szakmai sovinizmus Szkillaja és az ellatasban jelentkezd hé-
zagok Khartbdisze. Ezeket elkertilni nem jelent mast, mint tirelmet
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gyakorolni azokkal a nem szabvanyos megoldasokkal szemben, amelyek
— mint egymas alternativdi — majd csak kitermelik a legjobb, vagy a
bizonyos helyzetekben legjobb megoldasokat.

Ugy vélem, meg kellene fontolni egy olyan stratégia lehet8ségét,
amely nem a , minden, vagy semmi” alternativaiban gondolja, gondol-
tatja végig a szocialpedagogia, a szocidlis munka és a pedagégia ha-
tarterileti problémait. Ez ugyanis csak abban az esetben elddnthetd
'és elddntend6 kérdés, ha fentrél lefelé, deduk'tive, ,tudomanyosan”
kdzelitink a problémahoz. Nemcsak Ugy lehet (bar — elébb irtam —,
itthon erre van nagyobb esély).

Egyébként a szocidlpedagdgia, a szocialis munka és a pedagdgia Vvi-
szonya egyméashoz nem elddnthet6/eldéntendd, hanem eldél, vagy még
inkabb elvalik. A szocialpedagégianak erre .kell jatszania: szakmat
kell csinalni alulrél, figyelni kell, hogyan csinal a jol képzett szakember
szakmai tudasabol létez6 szakmai gyakorlatot, és vizsgalni kell, hogy
ennek -a gyakorlatnak hol (mely terileteken) és mekkora a ,vev6kore”.
Ezek az adatok meggy6z8bbek lesznek az egyébként jol télal't érvek-
nél.

Ha arra keressik a valaszt, hogy hogyan férhet meg békés egymas
mellett élésben az iskolai szocialis munka 'és a szocidlpedagdgia a ha-
zai szocialis munka nodvekedésének koriulményei kozott, akkor abbdl
kell kiindulnunk, hogy a pedagdgia anndl jobb és a szocidlis munka
is annal jobb, minél differencialtabb. E differencidltsagnak az adja
meg az értelmét, hogy az egyik illetve a masik szakma minél rugal-
masabban alkalmazkodjon a kliens szikségleteihez. Ezt akkor tudjak
megtenni, ha a rokon terlletek szabalyszer(iségeit6l nem megnyomo-
ritva, 6nmaguk bels§ logikaja szerint épitik fel szolgaltatasaikat, s
igénybe veszik a rokon terlletek segitségét.

Meggy6z6désem, hogy a szocidlis munka akkor valik igazan ered-
meényes, teljesitéképes szakmava, ha — hien 6nmaga eszményeihez —|
toleransan viszonyul mas szakteriletek képvisel6ihez, tdmaszkodik
sajat gyakorlatdban szerzett tapasztalataira, azokat hozzaférhetéve
teszi mas szakmak képvisel8inek, s maga is tanul azoktdél.



