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A FEJLODES ESZMEJENEK TORTE-
NETE

(Wolfgang Sachs hat tanulmanya)

Naproél-napra olvashatunk a ,fejlett”
orszagokrol, ,fejlett” technoldgiakrol,
vagy akar népekrél. Sokan hasznaljak
ezt a fogalmat, méast és mast értve
alatta. A fejl6édés fogalma 0sszekeve-
redik a novekedéssel, a gazdagsaggal, a
komplikaltsaggal, azonositjuk akar az
egy fbére jutd magas nemzeti 0Ossz-
termékkel is. Mi a fejlettebb? Az Osz-
szetettebb, a tébb kapcsolattal rendel-
kez6, a rendezettebb? Vagy talan a szel-
lemibb? A tudatibb? — Melyik tech-
nolégia a fejlettebb? Az ufaindkeé, az
Amazonas-menti népé, amelyik évsza-
zadokon &t a természeti kornyezetével
Osszhangban élve képes volt alkalmaz-
kodni és fentmaradni — vagy az a
technologia, amelyik a vilag barmely
részén, eszakon vagy délen, halmozza
a hulladékokat, kimeriti a forrasokat,
irtja az Gserd6ket s a bennik él6 mil-
libnyi fajt? Mi a fejlettebb? Szarsom-
lyo-hegy évmilliok alatt létrejott él6-
vildga, vagy az a technoldgia, amelyik
képes azt hénapok vagy napok alatt
elpusztitani? Mi a fejlettebb? a ké-
balta, vagy a hidrogénbomba? A nyil
és az ijasz mdlvészete, vagy a cirkalé
rakéta?

Ezek jutnak eszembe Wolfgang Sachs
hat tanulméanyéat olvasva, amelyek né-
metil és olaszul az Entwicklungspo-
litik ill. Manifesto c. lapokban, majd
a Pennsylvaniai Allami Egyetem Ki-
adasaban kulén fuzetben is megjelen-
tek (On The Archaeolo%y Of The De-
velopment Idea, November, 1989)

A -fejl6dés ,,modern” megfogalmazasa
Sachs szerint Trumannak, az Egyesult
Allamok egykori elndkének kdszénhe-
t6, aki 1949. januar 20-4n a vilag je-
lent6s részét ,fejletlen térségnek” ne-
vezte. Az érintett népek elfogadtak ezt
az itéletet: 6k fejletlenek, s legf6bb
céljuk a fejlédés. Truman kinyilatkoz-
tatta: ,,a nagyobb termelés a jolétés a
béke kulcsa”, és meghirdette prog-
ramjat: a magasabb ipari tevékeny-
séggel kell enyhiteni az ,elmaradt ne-
pek szenvedésein”. Vetélkedés kezdd-
dott, amely soran Dél utol akarta érni
Eszakot. A mez6ny azonban egyre in-
kadbb szétszorddott, sokan kiestek a
versenybdl & egyesek gyanakodni
kezdtek: vajon helyes-e egyaltalan a
celkitlizésuk? )

A gyarmatositds kordban a gyarma-
tok els6sorban nyersanyagforrast és
piacot, de Anglia és Franciaorszag
szamara kulturalis kotelezettséget is
jelentettek: ,fel kell emelni a szines

fajtdkat” a civilizacid6 magasabb szint-
jére. A kulturalis haladas (nyelv, is-
kola, vallas, mivészet sth.) fontossaga
egyre inkdbb csokkent, s egyre na-
gyobb lett az anyagi ndvekedés, a ter-
melés jelentdsége. A XIX. szdzad ter-
meléskozpontl Onteltségébdl szarmazo
modon mar a foldnek és kincseinek
kirablasat nevezték fejlédésnek.

A fejlett-fejletlen tétel hitvallassa
lett. Eszak orszagai Dél néPeit egi-
szerlen elmaradottnak bélyegeztek,
nem fogadtdk el, hogy azok a sajat
életiiket kivanjak élni, a sajat Gtjaikon
akarnak jarni — s azt tanitottdk, hogy
egyetlen Gt létezik csak minden nem-
zet szdmara. .

A masodik vilaghaboru utan felsza-
moltdk a gyarmati rendszert. Az Egye-
stlt Allamok nem terileteket akart
birtokolni, hanem _gazdasagi hegemo-
niara torekedett. Ujfajta, antikolonis-
ta imperializmus jott létre. Az Egyesiilt
Allamok altal felvazolt képet Del ve-
zet6i is elfogadtak, Nehru. Nkrumah,
Nasszer vagy Szukarno szamara egy-
forméan a gazdasagi novekedés lett az
allam célja. A hagyomanyokat, a régi
hierarchiakat, a lelki szokasokat, a
tarsadalom teljes szdvedékét felszamo-
lasra itélték. A vildgon mindenitt
egyre inkabb csak egyetlen modell |é-
tezett — az amerikai életmdéd nyoman.

A hatvanas évek végére azonban
nyilvanvaléva valt, hogy a fejl6dés
igérete — a legtébb nemzet szadméa-
ra — csupan homokra épilt. A gaz-
dasadg arnyékdban nétt a nyomor, a
munkanélkuliség; az elmaradt/halado,
hagyomanyos/modern  megkllénbozte-
tés talhaladotta valt.

A mésodik vilaghdbord utan egyre
tobbet beszéltek a globalis szegényseg-
r6l. Egy 1948—49. evi vilagbank-jelen-
tés szerint az Egyesult Allamokban az
atlagjovedelem 1400 dollar felett volt,
mig a vilag orszagainak a felében 100
dollar alatt. A szegénység gyogyszere
— Vélték — a gazdasagi fejlédés, s
fel sem vet6dott, hogy annak oka az
elnyomas és gyogyszere — a felszaba-
ditas.

McNamara 1973-ban arrdl beszélt,
hogy a szdzad vége el6tt eltoréljok a
Foldon az abszollt szegénységet... Ki-
ket tekintlink abszolUt szegénynek?

Gyakran azokat, akiknek a taplalé-
ka nem ér el egy bizonyos kalbria-
szintet — holott ez csupan a bioldgiai
minimum: az embereknek masra is
sziikséguk van, Ugyanakkor a jovede-
lem nem feltétlenul jellemz0 "a sze-
génység fokdra. Vannak kultarak,
amelyekben az embereknek kevés tu-
lajdonuk van, s a pénz csupan mellé-
kes szerepet jatszik. Amiert maésutt
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készpénzzel kell fizetni, azt itt a ro-
konsdg, a koOzOsség segitsége teremti
meg. Ezen alacsony jovedelmd tarsa-
dalmakban mégsem éheznek, van fe-
dél az emberek feje felett. A hagyo-
manyos mexikéi falvakban pl. a ko-
zésseg elitéli a magan-felhalmozast.
Az allandé hiannyal kizd6 modern
szegényeket ott talaljuk, ahol a pénz
elsérendd fontossé?u.

Vannak tarsadalmak, amelyekben a
személyi viszonyok, kapcsolatok allnak
el6térben, masutt a személyeknek a
targyakhoz val6 viszonya, a szerzés, a
dolgok birtoklasa. A Harmadik Vila
orszagaiban a masodik vilaghaboru
utan egyre inkabb elterjedt ez a szem-
lélet. Az eszkdzok, a targyak az ember
folé magasodtak, fontosabbakka val-
tak az emberi kapcsolatokndl. Eszko-
zeink mar tobbek eszkdznél, olyan
vilagnézet részévé valtak, amely alap-
ja a technolégia diadalmenetének at-
élése. Ez a vilagnézet gépiesen szemléli
a természetet, egyontetinek latja a te-
ret és linearisnak az id6t. Sachs Gandhi
kovetkezetességét allitja elénk, aki
1909-ben ezt mondta: ,Ha India el-
hataroznd, hogy utanoznd Angliat,
az a nemzet végromlasat jelentené.”
Gandhi megnyerte a kizdelmet, de
ugye elveszett. Kevessel a fuggetlen-
seg elnyerése utan elvei feledésbe me-
rultek. Gandhi ki akarta (zni az an-
golokat, hogy orszaga inkabb India le-
gyen, de Nehru szaméara a fliggetlen-
ség arra adott alkalmat, hogy India
inkdbb nyugativa valjék. Nehru nem
latta valosnak Gandhi célkit(izéseit,
mondvan, a gazdasag torvényei ural-
jak a tarsadalmat.

A tarsadalomnak van gazdasaga, de
a tarsadalom nem azonoS azzal.” Min-
den tarsadalomban van termelés, el-
osztas, fogyasztds, de csak a modern
tarsadalomra jellemz8 a gazdasagi ha-
tékonysag szerint kialakitott ar, a je-
lenlegi tulajdonosi és munkaviszony.
Vannak més modellek is. Korabban a
piac hegl volt, a piactér. Adam Smith-
nél kezdett kialakulni a piac mai ér-
telmezése, és az elvont fogalomma valt.
Valaha a fold nem volt eladhat6, rosz-
szallottdk a vetélkedést, és csak a tar-
sadalom peremén él6k dolgoztak mun-
kabérért. o )

A .fejl6dés daridéja” talan 1972-ig
tartott. Ebben az évben rendezték meg
az ENSZ els6 kornyezetvédelmi kon-
ferenciajat, ekkor kezdett tudatosulni
a savas es6k hatédsa, s hogy a madara-
kat-halakat  miként  meérgezik az
ember altal kibocsatott szerves vegyuU-
letek, vagy hogy mit jelent a sivata-
gosodas es a tobbi ,globalis” gond.
Ebben az évben jelent meg a Romai

Klub els6 jelentése, (a mind Keleten,
mind Nyugaton annyi haragos tiltako-
zast, lekicsinyl0 lenezést kivalto ,No-
vekedés hatarai”). A kornyezeti gon-
dok ellentmondani latszottak a ,fej-
16dés” fogalmanak. A kormanyok ele-
inte nem akartak tudomasul venni,
hogy a novekedésnek hatarai vannak,
majd késébb Gj fogalmat alkottak,
a fenntarthaté” fejl6édését, mintha ez-
zel valamit is megoldottak volna.

Sachs részletesen ir az indiai Chipko-
mozgalomrol, a fakat a motoros flrész-
szel szemben &tkarolva védd asszonyok
bolcs batorsagarol, akik jobban tud-
tak a hatésagoknal és a vallalatoknal,
hogy az ember életéhez elengedhetet-
len a természet megoévasa. (Sachs nem
kedveli a kornyezetvédelem, a kornye-
zet kifejezést: ez, mint irja, semmiféle
életet nem tikroz, élettelen, szintelen
és passsziv.)

Utols6 tanulmanyaban Sachs azzal
foglalkozik, hogy wlagszerte pusztul-
nak a kulturdk, kozeledink egy globa-
lis ,monokultara” felé. Ennek jellem-
zésére leirja, hogy Foéldinkén jelenleg
5100 féle nyelvet beszélnek, ezek 99%-
at Azsidban, Afrikdban, a Csendes-
ocedn vidékén és Amerikdban, s 1%-
ukat Europaban. Nigériaban 400, In-
didban 1682, Kdzép-Amerikaban 260 fé-
lIét. A nyelvek gyorsabban halnak ki,
mint a fajok, egy nemzedék mulva mar
valoszinlileg csak mintegy 100 féle
nyelvet fognak beszélni a vilagon!

Az ENSZ megalakulasa idejen, 1945
majusaban Ggy gondoltdk, hogy a hu-
manizmus eszmeje egyesiteni fogja az
embereket, semmivé téve a nemzeti-
ségi, vallasi, tarsadalmi kilénbségeket.
Ugy hitték, hogy a piaci viszonyok
foldi  kiterjedéstve valasa biztositja
majd a vila?békét, az er@szak helyett
a kereskedelmi szellem fog uralkodni
s a vildg egységének alapja a gazda-
sagi kapcsolatok halézata lesz.

Azt hitték, hogy a gazdasagi kapcso-
latok halézata, a javak aramlasa el-
nyomja a fegyveres &sszecsapasokat.
Ez sem igy tortént. Majd’ minden or-
szag politikajanak lényeges részévé valt
az attél val6 félelem, hogy lemarad-
nak a nemzetkozi versenyben. Konyor-
telen vetélkedés alakult ki, amelyben
minden résztvevd fiigg a tobbitdl, s
alig van orszag, amelyik képes sajat
rendeltetése szerint élni. Az orszagok
kozott természetesen vannak kilénbsé-
gek, de ezek viszonylagosak. A globa-
lis piac mind a gy6ztesek, mind a
vesztesek szamdra lidércnyomassa valt.
A nyugatositds eszméje nem képes
egyesiteni a vilagot, az egyseg_ igérete-
b6l az egyformasag (uniformités) fe-
nyegetése lett. Gyorgy Lajos



