TANULMANYOK

Csoba Judit

A tartés munkanélkiliség hatasa a csaladok
anyagi helyzetének alakulasara

,»...ahhoz, hogy jol éljunk, kevés, az éhenhaldshoz
sok”

,»...most is el vagyok maradva egy havi fiitéssel
meg melegvizzel... azt mondom, inkébb egye meg
a harom gyerek...”

A hetvenes évek Magyarorszagan a kétkeresGs csaladmodell valt altalanossa.
A csalad f6 keresdje tobbnyire a férfi volt, de nem nélkiil6zhette a haztartas
a feleség keresetéi sem. A nék foglalkoztatottsdga ekkor elérte a 75%-ot.

A kétkeres6s csaladmodell elméletben maig nem valtozott. A csalad f6
keres@je legtobb esetben ma sem rendelkezik az egész csalad eltartasat biz-
tositd jovedelemmel. Sziikség van a kiegészité keresetekre, masodallasokra,
s a feleség keresetére is az életszinvonal megszokott szintjének megtartasa
érdekében. Ha a kétkeres6s modellben mellékjovedelem szerzésre nincs le-
het8ség, egy atlagos magyar csalad mér az els6 gyermek sziletését kovetben
a létminimum ald kerulhet. (Ld. KSH létminimum adatok.l)

Mi torténik akkor, ha ebbél a csaladbdl az egyikfél - esetenként mindkét
fél - munkanélkilivé valik'l

Mibél és hogyan él, gazdalkodik a csalad egyre romlé anyagi kortlmé-
nyek kozott? Milyen jovedelemforrasokkal rendelkezik, s féként hol korla-
tozza kiadasait?

Ezekre a kérdésekre kerestik a valaszt 1993 Gszén és 1994 tavaszan Deb-
recenben a tartésan munka nélkul 1évék korében folytatott kutatdsunk soran.
1200 olyan héztartas szerkezetét, jovedelmi helyzetét elemeztik, ahol leg-
aldbb egy személy legalabb egy éve munkanélkili. A megkérdezett szemé-
lyek valamennyien kikeriiltek mar a munkanélkiliek maximum egy évig fo-
lyosithat6 jaradékabol.

A mintanak két alapvet6 csoportja volt. 700 haztartasban a megkérdezett
a munkanélkiliek jovedelempétld tamogatasaban részesilt, melyet a jaradék
lehetséges idejének leteltét kdvetden az dnkormanyzatnal igényelt, s szocidlis
raszorultsag vizsgalatat kovetéen az 6nkormanyzat szaméara megitélt. Tovab-
bi 500 haztartasban a megkérdezett a munkanélkili jaradék idejének kime-
ritését kovetben nem részesilt jovedelempo6tld tdmogatasban. (A tovabbiak-
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ban a két almintat is ennek megfeleléen kulénbdztetjik meg: jovedelempétlo
tamogatasban részesulék, ill. jovedelempétld tamogatadsban nem részesulék.)

A jovedelempo6tld tAmogatasban részesul6k esetében az informaciék for-
rasa az a részletes adatlap volt, amelyet a tdmogatasért folyamodok a deb-
receni 6nkormanyzatnél kitdltdttek, a tamogatasban nem részesul6ket pedig
kérdGivekkel kerestik meg.2

Kutatasi céljaink kodzoétt hangsulyos helyet foglalt el annak vizsgélata,
hogy milyen hasonl6sagokat és eltéréseket tapasztalhatunk a tartésan munka
nélkil 1évék korén belil a munkanélkili ellatasbdl kikerld, s tovabbi tamo-
gatasban mar nem részesilé személyek héztartasa s azoknak a munkanélki-
lieknek a haztartdsa kozott, akik az ellatasbdl kikerulve jogosultsagot sze-
reztek az énkorményzatok altal biztositott jovedelemp6tld tAmogatésra. E két
réteg jellemzdinek vizsgalata a munkaligyi rendszer altal gydjtott adatok
alapjan csak sz(ik keresztmetszetben végezhetd, mert ezek az adatok nem a
munkanélkiliek haztartasat, hanem magat a munkanélkili személyt irjak le.
Sem a haztartas Osszetételére, sem a haztartdson bellli jovedelemszerkezet
alakuldsara vonatkozéan nem szolgélnak informéacidval. Ismereteink szerint
tehat az els6k kozott probaljuk bemutatni a tartésan munka nélkdl 1évé, j6-
vedelempétld tdmogatasban részesuld személyek haztartasanak szerkezetét s
a haztartasok jovedelemforrasait.

A téma kutatasanak kulonos aktualitast ad, hogy az el6zetes tajékozodas
soran azt tapasztaltuk: a tartdsan munka nélkil 1évé személyeket tartalmazo
haztartasok esetében mind kevesebb szerepet jatszik a munkajévedelem. Az
ellatasbol kikerilt munkanélkiliek hazastarsainak ma mar alig két harmada
dolgozik, kdzel 15%-a maga is munkanélkili, a tobbiek pedig a szocidlis
ellatérendszerek tdmogatasatveszik igénybe. A megkérdezettek csaladjainak
27%-aban két vagy tébb munkanélkili él.

A héztartas tagjainak munkaerdpiaci helyzete

A jovedelempdtlé tdmogatasban nem részesiilé munkanélkiliek haztartaséa-
nak 13%-aban egyetlen aktiv keresd koru személy van, s ez megegyezik a
munkanélkiili személlyel. Ha kivonjuk az egyszemélyes haztartdsok szdmat,
meég akkor is a minta 11%-a esetében gyermekét egyediil nevel6 munka- és
jovedelem nélkili szul6érél - aki esetleg még idds sziileit is sajat haztartasa-
ban gondozza - vagy id8s szilénél él6 gyermektelen munkanélkilirél van
sz8. A haztartasok 42%-aban 2, 30%-aban 3, tovabbi 13%-aban 3 vagy tobb
aktiv keresd koru személy van.

A héztartasok 23%-aban a keres6 kortak kozil senkinek nincs munkavi-
szonya s munkabol szarmazé jovedelme. A megkérdezett haztartasok tébb
mint egy 6todé tehat nem munkajévedelembdl tartja fenn magét a munka-
nélkili jaradék lehetséges idejének letelte utan.

A megélhetés forrdsa a haztartds tovabbi tagjainak inaktiv jévedelme
(munkanélkili jaradék, munkanélkuliek jévedelempétlé tAmogatasa, nyugdij,
gyes, gyed, gynt, csaladi pétlék, szocialis segélyek stbh.).

A jovedelempdtlé tAmogatasban részesilé 700 haztartdsban 6sszesen 226
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f6 rendelkezik munkajovedelemmel, vagyis ennyi az aktiv keres6. (138 nyug-
dijas van, 33 haztartasbeli, 32 f6 gyeden, ill. gyesen van, 61 ellatasban ré-
szesulé6 munkanélkili, 93 f6 munkanélkili — a megkérdezettek korén kivili
-, aki nem részestl munkanélkili ellatasban.)

Alapvetd kilénbség van tehat a jovedelempo6tlé tdmogatasban részesulé
és a tamogatasban nem részesil6 haztartasok kdzott a tekintetben, hogy van-
e keresd a haztartas tagjai kozott. Mig a jovedelempétlé tamogatadsban nem
részesild haztartasok tagjainak 23%-a nem rendelkezik aktiv keresd csalad-
taggal, addig a jovedelempo6tlé tamogatésban részesuld haztartasok tagjai-
nak 22%-a rendelkezik aktiv keres6vel. Ez utdbbi réteg tdbbnyire inaktiv
jovedelmekbdl és a szocialis tamogatasokbdl él.

Kulonos jelent6sége van e megéllapitasnak akkor, ha tudjuk, hogy a mun-
kanélkili ellatasbol kikerul6k kozel fele megkapja a munkanélkiliek jove-
delemp6tl6 tAmogatasat.

A csaladtagok gazdasagi aktivitasa
a tAmogatasban részesulék haztartasaban

gyes,gyed (3,2%)

A szocialis ellatds nagy rendszerei (TB, Szolidaritasi Alap) csak igen
révid ideig — a munkanélkiliség | évére, a gyes, gyed id6tartaméara — val-
laljak a financialis terheket. A szocidlis hal6 ezen nagyobb egységeibdl ki-
hullva a tarsadalmi lejtén elindult csaladok, személyek fizikai 1étének bizto-
sitasa az Onkormanyzatok feladata. Az dnkorményzat esetenként kénytelen
kordbban is belépni az ellatdsba, s a nagy ellatorendszerek finanszirozasa
mellett tovabbi tdmogatasokat nyudjt. A munkanélkiliek kozel egy negyede
a munkanélkili jaradék mellett — ennek alacsony 6sszege miatt — rendszeres
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nevelési segélyben részesiil, melyet az dnkormanyzat biztosit, tovabbi egy
otodé pedig mas tipust tdmogatast kap (gyégyszer-, rezsi-, élelmiszertdmo-
gatast stb.).

Az 6nkormanyzatok mind nagyobb mértékben valnak felel&ssé széles tar-
sadalmi rétegek alapellatasaért. A tartésan munka nélkil 1évé személyek haz-
tartdsainak kozel 50%-a esetében az dnkorményzatnak nem pusztan a haz-
tartas kiegészit§ jovedelmét kell biztositania, hanem a megélhetéshez sziik-
séges alapjovedelmet kell rendelkezésre bocséatania.

Az ellatasban nem részesiil6 megkérdezettek
munkaeropiaci helyzetének alakulasa

A keérddives vizsgalat soran megkérdezettek mar nem feltétleniil voltak mun-
kanélkuliek, hiszen a jaradékbdl valo kikeriilés és a megkérdezés kozott eltelt
id§ soran lehet8ségik volt az elhelyezkedésre. igy célszerli e minta esetében
a megkérdezeés idépontjara vonatkoz6 munkaerdpiaci statust vizsgalni. E sta-
tus vizsgalatanak nincs értelme a masik mintanal, hiszen ott a kérdezés idején
valamennyi megkérdezett jévedelempd6tld tamogatasban részesiild munkanél-
kili volt.

A munkanélkili ellatasbol kikerultek
gazdasagi aktivitdsa

dolgozik (25,5%)

munkanélkili (52,1%)

tanul (10,1%)

inaktiv (12,3%)

Az ellatasban nem részesiil6k 23%-anak sikerilt elhelyezkednie a mun-
kanélkili jaradék lehetséges idejének kimeritését kévetd egy éven belil. To-
véabbi 10% felvételt nyert valamely oktatasi intézménybe, s jelenleg ,,fé6al-
lasu” didk. A tovabbtanulas jelzett aranyat a kor szerinti dsszetétel magya-
razza. Errél a kés6bbiekben még szélunk.

2% jelezte, hogy alkalmi munkaval keresi a kenyerét, és viszonylag jol
megél beldle. (A fiatal korosszetétel miatt magas a bejelentés nélkil foglal-
koztatott, kereskedelemben és szolgaltatdsban alkalmazott személyek szama.
A kozépkoruak pedig a ,,zsibizést”, a torok, lengyel és olasz utakat emlitették
jovedelemszerz6 lehet6ségkent.)
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A megkérdezettek 37%-a ellatas nélkil él egy evvel a jaradékbol Kike-
rulése utan is.

Munkanélkuli jaradékban vagy jovedelemp6tlé tdmogatasban részesil:
16%.

Ebbé&l 4% Ujra jogosultsagot szerzett a munkanélkiili jaradék folyésitasara.
Ok a ,,visszaes6k”, akik szerz6déses munkaviszonyban, kozhaszni foglal-
koztatdsban résztvevéként vagy mas mddon munkét talalva ideiglenesen
vissza tudtak illeszkedni a munka vilagaba. Az elbocsajtasok, racionalizala-
sok soran azonban tobbnyire 6k az elsé ,.érintettek”, s Ujra munkanélkulivé
vélnak. Tovabbi 12% az ellatasbdl kikerlilve még nem volt jogosult jovede-
lempé6tld tamogatasra, de a megkérdezésig eltelt néhany hénap alatt kordil-
ményei Ugy alakultak (valtozott a haztartds 6sszetétele, pl. a hazastars is
munkanélkdli lett, vagy a keresé gyerek kikerilt a haztartasbol), hogy a jo-
gosultsag kiiszobét elérték.

Betegsége miatt részesul ellatasban: 8%.

Ebbdl rokkantnyugdijas 3%, részlegesen korlatozott a munkavégzésben,
ezért szocialis jaradékban részesul: 5%.

Meglepéen alacsonynak tlinik a rokkantnyugdijban részesilék aranya. A
munkaképesség-csokkenés miatt jaradékban részesiilék aranya ,,normal mun-
kanélkili populacidban” 9% koril van.3 Itt kell azonban megemlitenink,
hogy a munkanélkili ellatasbél Kikertul6k kor szerinti dsszetétele jelentdsen
eltér a teljes munkanélkili sokasag kor szerinti dsszetételétdl. Az ellatasbol
kikerult és jovedelempo6tlé tAmogatasban részestlok atlagéletkora lényegesen
magasabb, az ellatasbhan nem részesuléké pedig alacsonyabb, mint a regiszt-
ralt munkanélkilieké altaldban. Mi ennek az oka? Az ellatdsban nem része-
stlé tartds munkanélkiliek korében ott taldljuk azokat a fiatalokat, akik a
palyakezd6k munkanélkiili segélyének id6tartamat kdvet6en (6 honap) - a
szooidlis helyzett6l fuggetlenil - nem fordulnak az énkormanyzathoz jove-
delempétld tdmogatasért. Szamukra ugyanis ez a tamogatas nem itélhetd
meg. Kutatasunk mintjaban az elldtdsban nem részesul6k 48%-a 25 év alatti
fiatal, tobbséguk a palyakezdd6k munkanélkili segélyébdl kertlt ki. Ebben
az életkorban még lényegesen kisebb az egészségkarosodas mértéke, igy a
rokkantnyugdijra jogosultak szama is.

A munkanélkiliek életkora
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Gyermekek ellatasa miatt részesil ellatasban: 3% (2% gyes, gyed, 1%
gynt). A megkérdezettek 2%-a sorallomanyu katona.

A megkérdezettek hazastarsanak munkaerdpiaci helyzete

A kérd@ives vizsgélat sordn megkérdezettek tobb mint fele a vizsgéalat id6-
pontjaban nem élt hdzassagban, igy a hazassagban él6kre vonatkoztatva ko-
z0ljik a hazastarsak munkacrdpiaci helyzetét.

A hazastarsak 68%-a aktiv keresé.

A kérdGives vizsgalat soran megkérdezett munkanélkiliek hazastarsanak
15%-a maga is munkanélkuli. (Ebb6l jaradékos 6%, jovedelempo6tlé tdmo-
gatasban részesul 1%, ellatas nélkili 8%.)

A hazastars munkanélkilivé valasaval a kordbban elldtdsban nem része-
sulé munkanélkili személy jogosultsagot szerez a jovedelempé6tld tamoga-
tasra.

A héazastarsak 5%-a rokkantnyugdijas, 3%-a nyugdijas, 7% gyermekne-
veléssel kapcsolatos ellatasban részesul (gyes, gyed, gynt). 1% tanul, 1%
pedig soralloményl katona.

A vizsgalt haztartasokban tehat igen jelent6és mértékben fordul eld, hogy
a hazastarsak egy id6ben munkanélkiliek. 16% azoknak a hé&ztartdsoknak az
aranya, ahol ez a helyzet.

A jovedelempétlo tAmogatasban részesul6k hazastarsai igen nagy mérték-
ben sajat maguk is munkanélkiliek (29%). Itt csaknem kétszer annyi a mun-
kanélkili hazastarsak aranya, minta tamogatasban nem részesild személyek
hazastarsai kozott. A hazastarsaknak alig fele folytat maga is keres6 tevé-
kenységet.

Magasabb a gyermekkel kapcsolatos ellatast igénybevev6k aranya is
(9%).

A jovedelempétld tdmogatas 6sszege nem biztositja a csalad megélheté-
sét. A munkaer6piacrol kiszorulok mind nagyobb aranyban vallalnak gyere-
keket, s menekiilnek az 6ket kivet6 munka vildgabdl a szocialis ellatasok
fele. Egy kordbban végzett vizsgalatunk sordn a megkérdezett n6k 12%-a
nyilatkozott Ggy, hogy jelenleg 3 éves kor alatti gyermeke vallalasakor fontos
szerepet jatszott a munkanélkiliségt6l és ennek kdvetkezményeitdl vald fé-
lelem.4

A jovedelmek forrasa szerinti megoszlas
avagy a bevételi oldal csapdaja

A munkanélkiliek jovedelempotlé tdmogatasaban részesul6k haztartasdnak
64%-4ban nincs munkaviszonybdl szarmaz6 jévedelem. A tdmogatasban
nem részesilé haztartasok 27%-aban nincs munkaviszonybdl szarmazé jo-
vedelem.

A jovedelemp6tld tamogatasban részesild haztartasok esetében a szocidlis
tamogatas kategoériajaban lie/zz tlntettik fel, hogy ott valamennyi haztartas
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az emlitett tamogatasi formakon tUl kapja az 6nkormanyzattél a munkanél-
kiliek jovedelemp6tld tdmogatésat. Az aldbbi tablazatban szerepl6 mutatok
a rendszeres nevelési segély, az eseti segély, valamint egyéb pénzbeli és
természetbeni tAmogatasok szambavétele alapjan alakultak igy.

A bevételi oldalon a munkajévedelem mint bevételi forrds mellett egy
masik bevételi forrds esetében tapasztalhattunk még jelent6s eltérést a két
minta kozott. Ez a rovat az egyéb jovedelmek rovata. A jévedelempo6tld
tdmogatasra valé jogosultsag ugyanis nagyon alacsony jovedelemhatarhoz
kotodtt-a mindenkori nyugdijminimum 80%-ahoz-, igy az elemzés forrasaul
szolgalé tamogataskéré adatlapokra a kérelmez6k nem vezették be - még
biintet6jogi felelésségilk tudatdban sem - az esetleges kiils6 jovedelmeket.

A héaztartasok bevételi forrasai

Masfel6l viszont azzal is tisztaban kell lenniink, hogy a jovedelempdtlé
tamogatas melletti munkavégzés jogsért6. Annak ellenére jogsértd, hogy a
kutatas id6pontjaban érvényes 6800 Ft-nyi jévedelempo6tlé tamogatas az arra
jogosult fizikai létének Gjratermeléshez is kevés, és akkor még nem beszél-
tink arrél, hogy az mekkora 6sszeg a hivatalosan szamitott 1étminimumhoz
képest. Mint a fenti tablazatbdl lattuk, a haztartdsok tdbbségében viszont -
mas bevétel hijan - ennek a tamogatasnak nemcsak az igényld létfenntartasat
kell biztositania, hanem a csaladtagok ellatdsahoz is hozza kell jarulnia.

A munkanélkilivé valas nemcsak aféallasbol szarmazé jovedelem kiesését
jelenti, hanem a csalad egyuttal elesik a mindaddig legalis plusz jévedel-
mektdl is (masodallas, mellékfoglalkozas, alkalmi munkék stb.). Mint a ta-
mogatasban nem részesul6k bevételi forrasanak e rovata mutatja, a haztar-
tasok — még a munkanélkiili haztartasok is — legaldbb egy 6td6dé rendelkezik
ma is ezekkel a plusz forrasokkal.

Ezeknek a forrasoknak a jovedelempétld tamogatasban részesiil6k eseté-
ben nincs legalis jogi alapja. A 6800 Ft-os tdmogatas 6sszege mellett csak
fekete munkavégzésre van lehet6ség. A késdBbbiekben err6l részletesebben
sz6lunk. (A jog, amely megalkotasa pillanatdban magaba foglalja a visszaélés
elkerllhetetlenségét.)

A jovedclcmkicgészités legélis és illegalis formaira azért is nagy sziikség
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van, mert nemcsak a bevétel forrasai ,,szocialisak”, hanem a munkanélkiili

haztartasok egy fére juté jovedelme is mélyen a létminimum alatt marad.
Az egy fére jutd jovedelem nagysédga a munkanélkili héaztartdsokban

jovedelempotld tAmogatasban
részesllé haztartasok nem részesiild haztartasok

Ft. % %
0 27,6 3,8
0-4000 34,3 9,5
4001-6000 31,3 20,8
6001-8000 4.2 25,1
8001-10 000 1,0 9,3
10 001-20 000 0,4 28,7
20 001- 1,1 2,8
Osszesen 99,9 100,0

A jovedelempotlo tAmogatasban részesild csalddok esetében az egy fére
jutd jovedelem 6000 Ft koril van (természetesen mar az adhaté plusz tamo-
gatdsokat - pl. rendszeres nevelési segélyt - is beleszamitval).

A jovedelempotld tAmogatasban nem részesilék csaladjaban az egy fére
jutd jovedelem atlagosan ennek korilbelll a duplaja. Itt az egyik csaladtag
keres6 tevékenysége a gyermekek utan kapott csaladi pétlékkal és az eset-
leges plusz jovedelemmel elegendd ahhoz, hogy a jovedelempétld tamogatas
alacsony raszorultsagi kiiszobét meghaladjak, s egy keresetbdl éljenek.

Mindezeket mérlegelve vélaszt kapunk egyik alapvetd kérdésiinkre: mi a
legfontosabb kiilénbség a jovedelempotld tAmogatasban részesiilé és a mun-
kanélkuli ellatasbol kikerild, de jovedelempo6tlé tAmogatasban nem részesild
személyek hdaztartdsszerkezete és jovedelmi viszonyai kozott? Miért nem
igényli az ellatasbol kikeril6k kozel fele a jovedelempotld tdmogatést, és

A jovedelempotlé tAmogatédsban részesul6 haztartasok tobbségében nincs
aktiv keres@, vagy ha van, akkor a tébbség jovedelme olyan alacsony, hogy
a héztartds tagjaira vetitve nem emeli szamottevéen az egy fére es6 jove-
delmet, s igy nem haladja meg a tdmogatas eléréséhez sziikséges kiiszobot.

A jovedelemp6tlo tdmogatasban részesild személyek aktiv keres6 hazastarsainak
nettd jovedelem szerinti megoszlasa

10 000 Ft alatt 53,7%
10 001-20 OO0OFt 42.4%
20 000 Ft folott 3,9%
Osszesen 100,0%

A jovedelempo6tlé tamogatasban nem részesulé személyek haztartasaban
lényegesen magasabb az aktiv keres6k aranya, valamint a munkéaval szerzett
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jovedelem mértéke is. Ezekben a héztartdsokban nem hagyhaté figyelmen
kivil az egyéb jovedelem sem.

A jovedelempétld tamogatdsban nem részesild megkérdezettek 52%-a
dontéen azért nem részesil semmilyen tAmogatasban, mert gy itélik meg,
hogy a csalad jovedelme alapjan nem jogosultak a tamogatésra.

Kbézel 10%-nal a jaradékbdl kikerilést kovetd néhany honap utan ugy
alakult a helyzet (munkanélkuliség, keresd gyerek kivaldsa a csaladbol, ha-
zastars nyugdijazasa stb.), hogy jogosultakka valtak a jovedelemp6tlé tamo-
gatasra, igy a kérelem beadasat kdvetden a tAmogatds megitélésében remény-
kednek.

A két minta kozotti atjaras viszonylag intenzivnek mondhaté. A fentiek
soran jeleztik, hogy egy korabban tamogatasra nem jogosult személy milyen
csaladi események kovetkeztében valhat jogosultta, s kerll be a jovede-
lemp6tlé tAmogatés rendszerébe. A mozgas a jovedelempdtld tamogatas
rendszeréb6l kifelé sem elképzelhetetlen, csak joval nehézkesebb. Az érin-
tettek ugyanis érdekeltek a bekertilésben, de nem érdekeltek abban, hogy a
tdmogatéas rendszerébdl kikeriljenek. A jovedelemp6tlé tamogatasba beke-
rilve - a lehetséges tdmogatasokat is igénybe véve - egy alacsonyan kvali-
fikélt vagy nem piacképes szakmaval rendelkez6 személy nettdé jovedelme
eléri, esetenként meg is haladja (pl. 2 gyermekre folyositott rendszeres ne-
velési segéllyel) a minimalbért vagy az 6 munkaerépiaci csoportjaban szo-
késos nettd jovedelmet. A bérszinvonal ennél a viszonylag széles csoportnal
tehat nem motival az elhelyezkedésre. A segélyekkel és alkalmi munkékkal
a ,,szegénységi kuszobon” jol lehet parkolni. A felemelkedést a munkavallalas
sem garantalja, hiszen akkor az illet§ azonnal elesik a plusz tamogatasoktol,
hiszen jovedelme lesz. Ezen a tarsadalmi szinten az jar rosszabbul, aki dol-
gozik! igy jelentds rétegek rendezkednek be tartésan a segélyezett életfor-
méra. Ez az életforma nem jar egyditt olyan drasztikus fogyasztascsokkenés-
sel, ami elriasztand a benne résztvevéket — nekik eddig is alacsony volt a
fogyasztési szintjuk. Egyetlen veszélye, hogy a haztartasi eszkdzok potlasara,
a lakas, a kérnyezet allaganak megdvasara mar nem jut pénz, s ez a kdrnyezet
végleges leromlasahoz, a haztartds vagyonanak felszamol6dasahoz vezet.

A , szegénységi csapda " a jovedelempotld tamogatasban részesiil6k ese-
tében tehat nagyon vonzo, hiszen munkavégzés nélkil, féallasu haziasszony-
ként is meg lehet szerezni mindazt, amit korabban csak kemény munkéaval
lehetett. A munkanélkuliség tartéssaganak novekedésével, a munkaképessé-
gek, készségek felszamolodasaval, a segélyre szocializalt életformaval azon-
ban sikerul olyan mélyre asni ezt a csapdat, hogy abbdl kikeriilni nemhogy
Oner6bdl, de még jelent6s tarsadalmi segitséggel is szinte lehetetlen lesz.

Ezeket a tényeket annak tudataban fontos hangsulyoznunk, hogy évente
jelent6s mértékben né a szegénységi csapda altal veszélyeztetettek kére. Ko-
rabban emlitettiik, hogy az ellatashoél kikerilék kozel fele keril at az énkor-
manyzatokhoz jovedelempétlé tamogatasra. Mivel ez a tamogatas id6ben
nincs korlatozva - az életkdriilmények jelentSs javuldsaig, vagyis akar élet-
fogytiglan is adhat6é -, s nincs igazi motivacié a kikerilésre, a munka nélkul
toltott évek szdma egyre né.

Egy tébb éve munkanélkiliként tamogatott réteg pedig nem m(ikddtethetd
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tartalékseregként”, s egy alkalmas pillanatban nem iranyithat6 vissza a mun-
kaer6piacra. 2-3 év elegend ahhoz, hogy a munkanélkuli elveszitse mun-
kavégz6 készségét, szakmai képzettsége elavuljon. A munka viladgaba valé
visszaillesztés fajdalmas és konfliktusokkal terhes lesz, ha egydltalan még
lehetséges.

S még egy lényeges szempont: a veszélyeztetettek 2/3-a férfi, nem hazi-
asszony-, csalddanya-sorsra szant ng!

A , fekete munka”

A masodik gazdasag visszahlzodasa a kilencvenes évek elején két teriileten
ment végbe. A szocialista gazdasagi rendszeren beluli viragzé masodik gaz-
dasag - amely oly sokaig a politikusok biiszkeségének targya volt — a piac-
gazdasdg megjelenésével nagymértékben dsszesz(ikilt, s igy jelent6s tdme-
gek szdméra sz(int meg mint jovedelemszerzési lehetéség. Mésfeldl pedig az
els6 gazdasagbol kiszorulék szamara a jogszabalyok tiltjdk a méasodik gaz-
dasagba valo bekapcsolédast, hiszen az fekete munkanak, illegalis jovede-
lemszerzésnek szamit.

Annak ellenére, hogy a fenti jovedelmi mutaték alapjan sokan elfogadjak,
hogy a fekete munka bizonyos csalddok esetében a fizikai lét Ujratermelé-
séhez szukséges feltétel, a fekete munkarol a kézvéleményben kialakult kép
mégis alapvetéen negativ.

A kutatas sordn az interjukészitések alkalmaval a megkérdezettek kozel
1/3-a, a kérdGives kutatas sordn kozel 1/5-e vallalta, hogy alkalmanként dol-
gozik.

Ebb6l 11% rendszeres munkavégzésrél szamolt be.

A lathatatlan jovedelmek leggyakrabban el&forduld forrasai a kévetkez6k
voltak:

a) Szolgaltatasok

A piacképes szakmaval rendelkezd szakmunkasoknak és a szellemi fog-
lalkozastaknak van maddjuk jovedelemszerzésre a szolgaltatasokon belil. A
munkavégzés feltétele itt a bizonyitottan magas szakismeret és a kapcsolat-
rendszer szélessége. llyen modon csak azok jutnak jévedelemhez, akik meg
is tudjak szerezni a munkat. Jellegzetes szakmak ezen a téren: a kémives,
a szobafestd, viz- és gazszereld, autoszereld stb. A szellemi munkak korébél
ide kell sorolni a gépir6-adatrogzit6t, a kényvel6t, de taldlkozhatunk addta-
nacsadoval is. Itt fordul el6 leginkdbb az is, hogy a munkanélkilinek a leg-
utolsé munkahelyén olyan magas volt a keresete, hogy a maximalis jaradékot
kapja, igy nem is érdeke a jaradék id6tartama alatti munkavallalas. llletve
szivesen allna munkaba, ha az el6z8 évek bérének megfeleld javadalmazasu
munkahelyet talalna. Erre azonban egyre kevesebb az esély. Az 6 esetlikben
a szocialis helyzet nem romlik a munkanélkiliség ideje alatt, s6t, ez az egye-
duli réteg, amely felhalmozni is tud.
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b) A segéd- és alkalmi munkéak, a ,,napszam”

A fekete munkat végzdk tobbsége ebbe a csoportba sorolhat6. Az illegélis
munkavégzdk kb. két harmada tartozik ide. Ok azok, akik az anyagi szoritas
miatt kénytelenek a segélyt kiegésziteni. Tébbnyire képzetlen, csalados, ko-
rabban alacsony jovedelemmel rendelkezd férfiakat talalunk itt. A munka-
végzés is esetlegesebb az eléz6 tipushoz viszonyitva. A munkavallalas soran
az alkuhelyzetben sokkal kiszolgaltatottabbak, mint az el6z6 csoportbeliek,
hiszen nagyon rd vannak utalva a pénzre, s nagy a konkurencia.

c) Bedolgozas

Kulénésen a nék vallaljak szivesen, hiszen emellett el tudjak latni a csa-
ladot. Ez a forma - véleményiink szerint - a Magyarorszdgon még ma is
oly ritkdnak szamit6 részmunkaid@s foglalkoztatast pétolja. Sajnos, a minta-
ban is alig néhany esetben fordul eld. F&ként kézligyességet igényl6 tevé-
kenységet - jatékkészités, gyongyflizés, tésztagyuras, kézikotés - s admi-
nisztrativ munkat jelent.

d) Féldmdvelés, gazdalkodas

Ennél a tipusnal nagyon nehéz megvonni a hatarokat, hogy - varosi minta
Iévén — mi az, ami a vidéken é18 szlil6knek sz6l6 segitségnydujtas, és mi az,
ami jovedelemszerz6 tevékenységnek mindsild gazdalkodads. A megkérde-
zettek kozel egy negyede végez valamilyen formaban és rendszerességgel
mezd8gazdasagi munkat.

A kiadasok szerkezete, a tulélés taktikai
és stratégiai kérdeései

A munkanélkilivé valas idején meglévé csekély tartalékokat a munkanélkili
jaradék ideje alatta csaladok kevés kivételtdl eltekintve felélik. A jaradékbal
kikerullve, s a lIényegesen kisebb tdmogatast ado szocialis rendszerbe beke-
rilve -vagy ellatas nélkil maradva - a takarékossagnak szamtalan fortélyéat
kell alkalmazniuk, hogy a mindennapok sziikségletét fedezni tudjak.

A kényszer( anyagi szoritas miatt els6ként korabbi fejlesztési, beruhazasi
terveiket kell feladniuk. Bar a megkérdezettek 13%-a Ugy nyilatkozott, hogy
eddig sem volt mibdl tervezni, 6ériltek, ha megéltek a jdvedelmiikbél, a minta
87%-a korabbi tervei feladasara vagy - reményeik szerint — elhalasztasara
kényszertilt. Milyen tervekrél kell lemondaniuk? Az elsd helyen a lakéassal
kapcsolatos tervek valnak dlomma: lakasvasarlas, lakasfelujitas, lakéscsere
vagy bévités. Ezt kovet6en a legtobbjiik szamara a nyaralas az, ami elérhe-
tetlenné valik.



14 Csoba Judit

Elhalasztott tervek

auté (9,0%)

Igen nagy aranyban mddositotta a munkanélkuliség a tovabbtanuléssal,
illetve a csaladtervezéssel kapcsolatos elképzeléseket is. A hazasulandok -
biztos jévedelem hianydban - a hazassagkotés elhalasztasara kényszeriilnek.
Egy 23 éves fiatalember ezt igy fogalmazta meg keserlien az interjuk soran:
,»Mit akarok én?! Hazassagot?! Ki olyan bolond, hogy egy munkanélkilihez
menjen feleségul?”

A tervek feladasat kovet6en a sajat tartalékok, illetve a mozdithaté kol-
csonok aktivizdlasa kovetkezik. A munkanélkuliek tobb mint fele (55,5%)
kényszeriilt mar munkanélkilisége soran arra, hogy kolcsonkérjen. Az esetek
dont6 tobbségében a rokonokhoz fordultak. Méasodik helyen az ismer&sok
segitenek. Az talan tovabbi tanulsagokkal jar, hogy a megkérdezettek kozdl
senki nem fordult anyagi segitségért kordbbi munkatarsdhoz. A szomszédok
segitségének igénybevétele azonos aranyban fordul el8 a hitelintézetek igény-
bevételével, s igen jelent6s ardnyban szerepel a mintdban az 6nkormanyza-
toktol valo segitségkérés is.

Szorult anyagi helyzetében kit6l kért segitséget?

%

senkitél 443
rokonoktol 40,7
ismerdsoktol 49
korabbi munkatarsaktol 0,0
az dnkormanyzattol 7,1
hitelintézett6l 1,2
szakszervezettdl 0,2
egyéb helyrél 0,4

Osszesen 98,8
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Ha a fenti forrasok kimerilnek, az elszegényedes els6 allomasa a szol-
galtatasokrol és fogyasztasi javakrol vald lemondas. Erdekes tanulsaggal
szolgal a lemondéas sorrendje.

A Kkulturdlis javak fogyasztasarol mér a jaradék ideje alatt le kellett mon-
daniuk, vagy fogyasztasukat er6sen korlatozniuk kellett. Masodik 1épésként
az 6ltozkodést emlitették a megkérdezettek a takarékoskodas lehetséges for-
rasaként.

A harmadik a sorban a kozizemi dijak, a szolgaltatasok befizetésének
elmaradasa. A haztartasok megszokott és normalis m(ikodéséhez nélkiiloz-
hetetlen szolgaltatasok - viz, villany, gaz - fizetése a csalddok tobbségének
okozott mar nehézséget. Egyre jelentésebb a keletkez6 hatralékok mennyi-
sége.

A kozlizemi szolgaltatd vallalatok kozott sajatos sorrendet allitanak fel
abbdl a szempontbdl, hogy hol lehet hosszabb ideig ,hitelezni". Az elsd és
legfontosabb fizetnivalok kozott tartjak szamon a megkérdezettek a villany-
szamlat, mert hatralék esetén az elektromos aramot kapcsoljak ki a leg-
kénnyebben. Masodik helyen szerepel a lakbér kiegyenlitése, mert a kilakol-
tatas lehet6sége (ha nem is megy olyan gyorsan, minta villany kikapcsolasa)
az utobbi két évben egyre inkdbb szorongat.

Harmadsorban - mivel itt nagyvéarosi szegényekr6l, de tulnyomorészt tav-
fltéssel, gazfiitéssel ellatott lakdsokban él6krél van sz6 - a flitéssel kapcso-
latos dijhatralékok kovetkeznek: tavhé és gaz. A tavhészolgaltatd vallalatok
vannak a legrosszabb helyzetben, mert itt egy-egy tizemeletes tdmbben egy
mérdora van, s néhanyan megemlitik, hogy az ,,csak akkor kapcsolhaté ki,
ha mind a 87 lakastél (10 emeletes bérhazak) elzarjak a f(itést, olyat meg
ugysem csinalnak”. igy a tdvhészolgaltatas dija évekig halmozhat6 addssag.
A birdsagi végzést kovetben ugyanis nincs mar mit foglalni a lakésban.

Negyedik helyen talaljuk a takarékossagi stratégiak kozott az étkezési
szokasok megvaltozasat, az 6tddik helyen pedig a csalad vagyontargyainak
értékesitése all. Az, hogy csak az 6todik helyen talalkozunk ezzel a lehet6-
séggel, nem feltétlenil magyardzhat6 a tulajdonosok ragaszkodasaval az au-
téhoz vagy egyéb hasznalati targyhoz, sokkal inkabb arrdl van sz6 - kulo-
nosen a szocialis tdmogatasban részesiul6k esetében -, hogy korabban sem
rendelkeztek valamirevald, értékesitésre alkalmas vagyontargyakkal.

A jovedelemp6tld tamogatasban részesul6k 9%-a, a jovedelemp6tld ta-
mogatasban nem részesul6k 29%-a rendelkezik személygépkocsival, amely
tipusara nézve tobbnyire kelet-eurdpai modell, s évjaratat tekintve atlagosan
kozel van a 8 évhez.

A sz(ikds anyagi helyzetben alkalmazott takarékossagi technikadk skalaja
igen széles. Igyekeztiink a legfontosabb tényezdkre rékérdezni, s vizsgalni,
hogy ezek a tényez6k mennyire elterjedtek a munkanélkiliek korében. A
vizsgalt tényez6k a kodvetkez6k voltak:
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A takarékossag technikai

. diszkontban olcsén élelmiszert vasarolni

. a tervezett nyaralasrél lemondani

. kevesebb ruhét vasarolni

. bélasboltban, zsibin vasarolni

. kevesebbet kolteni szdrakozésra

. az autot eladni

. az eddig Uzletben vasérolt holmit sajatkeziileg megcsinalni (pl. ruhat varrni, tésztat
gyuarni stb.)

8. keresni az alkalmat a mellékkeresetre

9. a megsporolt pénzt lassan felélni

10. az eddig meglévé targyakat fokozatosan eladni

~NOoO oA WN -

Mint a mellékelt grafikonbdl is kitlnik, a legkevésbé alkalmazhat6 tech-
nika a takarékossag soran az autdé és az egyéb értékesebb vagyontargyak
értékesitése, ugyanis - mint kordbban emlitettiik — a haztartasoknak csekély
hanyada rendelkezik autoval, ezek az autok pedig - koruk és allapotuk miatt
- csak korlatozottan piacképesek.

A vagyontargyak korében talan a héaztartasi gépeket lehetne sorolni - te-
levizié, mosogép -, de ezeket az eszkdzoket a megkérdezettek a haztartas
nélkiilozhetetlen elemeiként emlitik - kisgyerekes csaladokban pl. ilyen a
mosogép. E haztartasi gépek tobbnyire ,lestrapaltak”, végil pedig - s ez
hosszabb tavon is megfontolasra érdemes szempont -, ha egy csalad eladni
kényszerll egy haszndlati eszkdzt, értékesebb targyat (pl. egy televizidt), a
kényszer szillte eladas sordan az értékesitési ar joval a tényleges érték alatt
marad, igy a megkérdezetteknek ,,nincs szivilk elkotyavetyélni” az oly ne-
hezen megszerzett eszkdzoket, berendezéseket.

Tovabbi Iényeges érvként fogalmaztak meg, hogy a fillérekért eladott fon-
tos eszkdzoket kés6bb sokszoros aron szerezhetnék Ujra vissza, s az anyagi
helyzetiiket felmérve erre a kbzeljévében nem latnak lehet6séget. Az érték-
targyak eladdsanak stratégiaja tehat a fent emlitetteken tal azért sem gyakran
alkalmazott takarékossagi stratégia, mert nem atmeneti nehéz helyzetet kell
atvészelni az eladott trgyak nyoméan beszerzett pénzekbdl, hanem a dolgok-
tol végleg meg kell valni, a haztartas leépitésére tartdsan kell berendezkedni.
Ezt a lecslsz6 - hajdan volt - als6-kozéposztaly nem szivesen vallalja, s
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bizik abban, hogy kils6 segitséggel legaldbb a meglévd szint megtartasara
- amely korabban sem volt kihivé - berendezkedhet.

A szociélpolitika szdméra nagy kérdés tehat, hogy az dnerdre hivatkozva
leépitse-e a most meglévd haztartasokat, felszereltségiiket és lizemeltetésiiket
tekintve a tradicionalis szegénység szintjére, s ezzel szocializalja is erre a
szintre a népesség jelentds hanyadat; avagy kils6é segitséggel - tamogata-
sokkal - igyekezzen a meglévé also-kozéposztalyi szinten tartani és arra
szocializalni a réteg tagjait, bizva abban, hogy az allapotuk &tmeneti, s err6l
a szintr6l konnyebben mobilizalhat6 ez a réteg egy kozeljovében talan szé-
lesed6 munkaer@piac felé.

Igen elterjedt takarékossagi technikanak tlinik az élelmiszer és a ruhaz-
kodas korlatozasa. Ez a két teriilet a legrugalmasabb a kiadasi szerkezetben.
Erdekes megfigyelni, hogy a korabbi fejezetekkel ellentétben itt mennyivel
tébben emlitik a megélhetésért alkalmazott stratégiak kozott, hogy keresik
az alkalmat mellékjovedelem szerzésére. A megkérdezetteknek kozel 40%-a
igyekszik pénzt szerezni a masodik, illetve az ,,arnyékgazdasagban”.

A takarékossagi stratégiak koziil a legnehezebben a két utolséként emlitett
tényez6t viselik el a megkérdezettek: a megsporolt pénzt lassan felélni, s az
eddig meglévé targyakat fokozatosan eladni. Nehezen fogadjék el, hogy az
ut lefelé vezet, hogy a korédbbi életszinvonal nem tarthatd, hogy az elszegé-
nyedés folyamata megfordilhatatlannak tlinik, s ennek nyilvanval6 jele, ha
eltlinik egy-cgy megszokott vagy nélkulézhetetlen hasznélati targy, eszkoz
a haztartasbdl. Mindkét tényezd esetében ott a félelem: mi lesz, ha elfogy a
megtakaritott pénz is, mi lesz, ha eladjdk az utols6 mozdithaté darabot is.

A munkanélkiliek vagyontargyaik kozil érthet6 modon leginkabb a la-
kasukhoz ragaszkodnak. Mar a lakasrezsivel kapcsolatos stratégidk vizsgalata
soran lattuk, hogy a fizetend6ket is annak megfelel6en rangsoroljak, melyik
veszélyezteti leginkabb a lakhatast, s ott aktivabban téritik a koéltségeket.
Annak ellenére, hogy a jelenlegi lakasuk sem til nagy, a megkérdezettek
kozel 15%-a arra kényszeriil, hogy lakascserére gondoljon. A lakascsere so-
ran vagy a meéretet, vagy a komfortfokozatot, vagy a lakékodrnyezetet kény-
telenek megvaltoztatni.

A lakascserén gondolkodok tobbsége megoldasnak tekinti varosi - tobb-
nyire panel - lakasanak vidéki kertes hazra cserélését. Abban reménykednek,
hogy a fenntartds koltségei kisebbek lesznek, a csere varhaté el6nye sza-
mukra a hazhoz tartoz6 kert, melyben elBallithatndk a sziikséges élelmiszer
egy részét is.

Célszer(i lenne a késBbbiek soran vizsgalni, hogy ezek a lakascsere-igeé-
nyek mennyire realizalédnak, s a csere val6ban biztositja-c a kivant ered-
ményeket.

A megkérdezettek 41%-a fél a jov6tél, s Ggy Vvéli, anyagi helyzete egyre
sulyosabb lesz. A mintanak csak 18%-a - tdbbnyire azok, akiknek sikerilt
elhelyezkedni - tekint egy kicsit bizakod6an a jovébe, s allitjdk, nekik jobb
lesz az anyagi helyzetik az elkdévetkezendd idészakban. A minta egy negye-
dének elképzelése sincs arrél, hogyan valtozik majd az anyagi helyzete, s
mintegy 16% bizik abban, hogy jelenlegi életszinvonala tarthatd lesz.

A kétkeresGs csalddmodell helyett a kilencvenes évek elején egyre na-
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gyobb teriileten m(ikddik a szociélis ellatas ,,modellje”. Az aktiv keres6 koru
személyeket tartalmazé haztartasok egy harmada ideiglenesen (munkanélki-
liség, gyes, gyed, gynt) vagy végleg (tartés munkanélkiiliség, rokkantnyugdij,
nyugdij) kiszorul a munkaerdpiacrél. A munkanélkiliek haztartasaban a jo-
vedelmek tébbsége az allami szférabdl szarmazik. A kétkeresds csaladmo-
dell-ideol6gia mellett a segélyek, juttatasok és a szocidlis alapon val6 sze-
lektiv ellatas vilaga ez. S a ,,kétharmados tarsadalom” alsé harmada egyre
szélesebb.

Jegyzetek

1. Hajdu-Bihar megyében, a vizsgalat helyszinén s idején (1993. december) a foglalkoz-
tatottak havi bruttd atlagkeresete 24 300 Ft volt. EbbSl a brutté dsszegb6l a levonasok utan
kb. 17 000 Ft marad a KSH Hajdu-Bihar megyei lgazgatésaganak szamitasai szerint. Ugyan-
akkor a KSH decemberi adatai szerint egy két feln6ttb6l és egy gyermekbdl allé haztartas
lIétminimuma 36 500 Ft volt.

2. Ajelenlegi iras egy nagyobb lélegzet(i vizsgalat zarétanulmanyanak részlete. A vizsgalat
célja a munkanélkuli ellatasbol kikertl személyek fébb tarsadalmi csoportjainak megisme-
rése, a csoportok sajatossagainak elemzése volt.

A kutatas az OTKA 1/3 1663. sz. munkaprogramjanak keretén belil, valamint a Népjoléti
Minisztérium tamogatasaval készult.

A tdmogatoknak sz6l6 halas koszonet mellett itt kell megemliteniink a Debrecen Megyei
Jogl Varos Polgarmesteri Hivatal Szocidlis lrodaja vezet6jének és munkatarsainak értékes
segitségét, akik nélkil ez a vizsgalat nem készilhetett volna el. Killon kdszonet illeti az ott
dolgozé ,,kdzhasznii teamet”.

3. Ld. M. Jahoda: Foglalkoztatas és munkanélkiiliség az 1980-as években. Szociolégiai
Figyel6, 1991. I. 5-32. 19. old.

4. A hivatkozott vizsgalatot 1992 majusaban Debrecenben végeztilk. 1916 0-3 éves korl
gyermeket nevel6 sziil6t kérdeztiink meg.

Csoba Judit: A bdlcs6dés korl gyermeket neveld csaladok szocialis helyzete. Munkatanul-
many, Debrecen, 1992.

Fizessen el6 az Esélyre!

Az Esély tarsadalom- és szocialpolitikai folyoirat.
Megjelenik évente hatszor.

Ara: 80— Ft

Kaphatdé minden nagyobb kdnyvesboltban
és a szerkesztdségben.

Megrendelhetd:
1088 Budapest, Muzeum krt. 4/B
Tel.: 266-9833/298



