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TANULMANYOK

Kertesi Gabor

A gazdasagi 06sztonzOk hatasa a népesség
foldrajzi mobilitasara 1990 és 1994 kozottl

(Telepulilés- és korzetszintli elemzés)

A tarsadalmi egyenlétlenségek egyik legszembe6tlébb tulajdonsaga Magyar-
orszagon a térbeli kulénbségek idébeli stabilitdsa. Akar az egyes régidk fi-
zikai vagy human infrastruktarajat, akar a munkanélkiliséget, akar a helyi
gazdasag potencidljat tekintjik, minden tertleten a regionélis rangsorok meg-
lepd allanddsagat tapasztaljuk. Vajon a munkaerd és a t6ke mobilitdsa miért
nem egyenliti ki — vagy legaldbbis miért nem csdkkenti — hosszabb tavon
ezeket a kiillonbségeket? Ha valahol magas munkanélkiliségi szint és ezzel
parhuzamosan nyomott bérszint alakult ki, miért nem aramlik pétlélagos t6ke
a régioba, hogy olcs6 munkaerére tamaszkodva valositson meg kedvez§ iz-
leti lehet6ségeket? Ha a foglalkoztatas lehetdségei valahol tartésan rossznak
bizonyulnak, miért nem vandorolnak el az emberek mas, kedvez6bb foglal-
koztatasi lehet6ségeket nyujtdé vidékekre?2 S ha elvandorolnak, miért nem
enyhil a munkanélkiliség nyomasa a hanyatlo vidékeken? Hova vandorolnak
be a hanyatl6 vidékek elvandorléi? Es egyéltalan: milyen mértékben reagél
az emberek migraciés viselkedése a szorosan vett gazdasagi3 6sztonzékre?
Miért nem fokozzdk a nagyobb volumeni bevandorlasok - feltéve, hogy
vannak ilyenek - a fogado régiok, illetve telepiilések munkanélkuliségét? Az
aldbbiakban a migraciénak, ennek az igen tag elméleti problémanak néhany
vonatkozasat fogjuk kdzelebbrél megvizsgalni.

1 Jelen tanulmany az Ipari és Kereskedelmi Minisztérium tdmogatasaval késziilt. Koszonettel tartozom
Heged(s Jozsefnek, Koll6 Janosnak, Kordsi Gébornak és Tosics Ivannak a tanulmény korébbi valtoza-
taihoz fiiz6tt megjegyzéseikért és statisztikai jelleg tandcsaikért, valamint kutatasi asszisztensemnek,
Dar6ezi Andornak az adatbazisok Osszedllitasaban nyujtott segitségéért.

2 Az Egyesilt Allamokban példaul egy-egy regiondlis foglalkoztatasi valsag kovetkezményei nagyjabol
5-7 év alatt elenyésznek, épp a migracié kovetkeztében: mivel a valsag sujtotta régiokbdl tomegével
koltdznek el az emberek, a munkanélkiliség nyomasa is enyhil. Lasd: Blanchard-Katz 1992. A mikro-
szint(i okokrdl lasd: Bartel 1979.

3 A telepllésvaltassal jaro koltozésekre sok esetben hazassagkotés, illetve kozép- és felséfokd tanul-
manyok folytatasa miatt kertl sor. Természetesen ezekben a dontésekben is szerepet jatszhatnak gazdasagi
0sztonzék, és maguk a dontések is nyilvanvaléan modellezheték valamilyen kéltség-haszon kalkulus
segitségével. Mindazonaltal érdemes megkiilonboztetniink ezeket az eseteket azoktdl a lakéhely-valtoz-
tatasoktdl, amikor elsGsorban a megélhetési lehetéségek, illetve az életmindség teriileti kilonbségei ko-
vetkeztében koltoznek el kordbbi lakéhelyiikrél az emberek.
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A migracio definicioja és mérése

A migrécid szintjei. A migracié mértéke nyilvanvaléan fligg attél, milyen
lakéhely-valtoztatadsokat tekintliink vizsgélatunk targyanak, és hogyan defini-
aljuk azokat a tertleti egységeket, amelyek kdzott a koltdzéseket migraciénak
tekintjlk. Statisztikai szempontbdl altaldban azokat az allandélakas-valtoza-
sokat tekintik migrécionak, amelyek sordn az emberek egy adott telepiilésrél
egy masik telepllésre koltoznek.4 Regisztraciés okokbol a koltozések alap-
egysége a személy, nem pedig a csalad vagy haztartds.5 A telepilésnél ter-
mészetesen mélyebb bontasokat is szoktak alkalmazni. Az a kérdés, hogy
példaul Budapest vagy mas nagyvaros (Miskolc, Gydr, Szeged, Debrecen,
Pécs) esetében a keriiletek kozti koltozéseket is érdemes-e egymastol meg-
kulénbdztetni, az adott kutatdsi cél alapjan donthetd el. Jelen vizsgalédas
szempontjabél - ahol alapvet6en arra keressiik a valaszt, hogy a megélhetési
lehet6ségek regionalis kulonbségei milyen mértékben befolyésoljdk az em-
berek migracios viselkedését - nem érdemes lemennink teleptlésnél mé-
lyebb szintre. Ugyanakkor az ingazasi lehetéségek figyelembevétele miatt a
telepiilési szint mellett a telepllésnél nagyobb aggregacios szinteket is cél-
szer(i bevonni az elemzésbe. Kézenfekv6 elemzési szintnek tlinnek a helyi
munkalgyi kirendeltségek korzetei, hiszen ezeknek a kérzeteknek a kialaki-
tasa soran messzemenden figyelembe vették az adott kornyék kozlekedési
viszonyait, azt tudniillik, hogy a kornyékbeli munkanélkiiliek a lehetd leg-
egyszerlbben eljuthassanak a regisztrdlo kozpont irodajaba. Minthogy ugy
gondoltuk, hogy az el-, illetve bekoltozések szempontjabol igen lényeges
kulonbségek vannak a falvak és a varosok kozott, a korzetszintl elemzések
esetében a helyi munkatigyi kirendeltségek korzeteibél kiemeltiik a varoso-
kat, és megkulonbdztettik &ket az adott kérzetek falvaitol (ez utébbiakat
falukorzeteknek neveztik el). Mindezek alapjan végil is két elemzési szinten
végeztiink szamitadsokat az 1990-94 kozotti migracids folyamatokrol: tele-
pulés-, illetve korzetszinten. Az elébbi mintegy 3100 telepulésre, az utébbi
353 korzetre (190 varosra és 163 falukdrzetre) terjedt ki.

Egyéni vagy aggregalt adatok. Dont6 jelentGségli korilmény, hogy a
telepiilések kozotti vandorlasokrol egyéni (csaladi) szinten vannak-e adata-
ink, vagy csak aggregalt adatok allnak rendelkezésre. A be-, illetve elvan-
dorlok dsszetétele ugyanis igen jelent6s mértékben eltérhet a helyben marado
lakOnépesség Osszetételétdl, és egymastol is lényeges mértékben kildnboz-

4 A statisztikai nyilvantartas a kilencvenes évek elejéig az ideiglenes bejelent6vel térténd lakasvaltoz-
tatasokat - az Un. ideiglenes vandorlasokat is - megkulénbdztette. Az ideiglenes vandorlasok elemzésére
azonban nem tudunk kitérni, mivel a a tanulméanyunk alapjaul szolgélé telepiiléssoros adatbazisban (a
TSTAR-ban) ez az informéci6é nem talalhaté meg.

5 A vandorlési statisztikdk a lak6hely-valtoztatasokat regisztrald bejelentSlapok alapjan késziilnek.
Ezek pedig - a dolog természetébdl adédéan - egyének (és nem csalddok) adatait tartalmazzak. A
rendszeres statisztikdk alapjan tehat a vandorlasok csak egyéni dontések kdvetkezményeiként elemezhe-
ték. Ugyanakkor nyomds érvek szélnak amellett, hogy a migréaciés dontés az esetek nagy részében nem
egyéni, hanem csaladi szintli dontés, melynek kimenetelét a csalad belsé szerkezete, illetve a csaladtagok
(mindenekel6tt a hazastarsak) kozti interakcidk is jelentsen befolyasolhatjak (lasd err6l: Kaluzny 1975
és kulonosképpen Mincer 1978). Ezeknek a hatdsoknak a modellezését és mérését csak specidlis adat-
felvételekre tdmaszkodva lehet megoldani.
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hét. A migraci6 terlleti egyenl6tlenségeket kiegyenlitd hatasa alapvet6en
flggvénye annak, hogy milyen tarsadalmi karakterisztikakkal jellemezhet§
népesség hagyja el korabbi lakéhelyét, illetve jelenik meg Gj lakoként mas
telepiiléseken.6 Az itt kdvetkez6 beszamold egyik fogyatékossaga, hogy Ki-
zarblag aggregalt adatokra tAmaszkodik. Mikroszint(i adatok hidnyaban meg
kellett elégedniink telepiilésszintre (illetve altalunk magasabb szintre) félagg-
regalt bevandorlasi és kivandorlasi adatok hasznalataval. Ilyen adatok ren-
delkezésuinkre alltak a KSH telepiléssoros adatbazisabol - a TSTAR-boI -
az 1990 és 1994 kozotti periddus minden egyes évére. Kiegészité adatokként
hasznaltuk az 1990. évi népszamlalas alapfelvételébdl szamitott, 1980 és
1990 kozoétti vandorlasi egyenleg adatokat. A nyolcvanas évtized éveire, saj-
nos, nem &lltak rendelkezésunkre kilon be-, illetve elvandorlasi adatok.
Bruttd vagy netté migracid. Migraciés modellek vonatkozhatnak az
adott telepulésekre vald bevandorlasra, illetve az adott telepiilésekrél vald
elvandorlasra (brutté migracid), és vonatkozhatnak a megfigyelt telepllések
vagy korzetek vandorlasi egyenlegére: az id6egységre jutd bevandorlasok és
elvandorléasok kilénbozetére (nettdé migracid). Az dsszehasonlithatésag érde-
kében nyilvanvaléan barmelyik mérészamot célszerd valamilyen kdzos alap-
ra (példaul: a bazisidészaki népességszamra) vetiteni. Aligha lehet kétséges,
hogy a nettd migracié elemzése mellett szilkség van a brutté bevandorlasi
és elvandorlasi adatok elemzésére is. Két oknal fogva is. Egyrészt mivel egy
adott teleplilés vagy telepilésegyliittes szintjén a be- és elvandorlasok 0Osz-
szetétele jellegzetesen kiilénbozhet egymastol, masrészt pedig azért, mivel a
bevandorlasok és elvandorlasok szama nem fliggetlen egymastdl.
Kidramlas, bedramlas vagy atmenetmatrix. A migraciés dontés mo-
dellezéséhez természetesen szilkség lenne arra, hogy paronként ismerjik a
kibocsaté és fogado telepiilések (vagy barmely mas terileti egységek) jel-
lemzéit, illetve hogy 0sszevethessiik egymassal az z-edik telepiilésrél (terileti
egységbdl) a j-edik telepulésre (teriileti egységre) koltdzott, valamint az
z-edik és ay-edik telepulésen (teriileti egységben) maradd népesség jellem-
z6it. llyen informacidkat egyedil foldrajzi mobilitasi atmenetmatrixokbdl
nyerhetiink.7 Megfelel§ atmenetadatok hidnyaban meg kellett elégedniink az
aggregalt atmenetmatrixok széleloszlasaival: az elvandorlasok és bevandor-

6 A migracié probléméjanak modern irodalma a telepiilésvaltassal egybekotott lakohely-valtoztatast
egyfajta emberit6ke-beruhdzéasnak tekinti, melyben a dontéshozék az uj, illetve a régi lakéhelyen elérhet6
jovébeli varhato jovedelemfolyam jelenértékeit vetik 6ssze egymaéssal, mikozben szamitasba veszik a
fizikai helyvaltoztatassal jaro fizikai, adaptaciés és informécids koltségeket is (lasd: Sjaastad 1962, Bow-
les 1970, Polachek-Horvath 1977). Minthogy a kiilonbz8 tarsadalmi-demogréfiai csoportok esetében
méas és mas a migracioval jard hasznok és koltségek szerkezete, e csoportok nyilvanvaléan eltéré valo-
szinliséggel valtoztatnak lakéhelyet. A migraciés dontést ilyen értelemben szelektive befolyasolja egy
sor egyéni, illetve csaladi jellemz&: az iskolai végzettség, a csaladi allapot, a gyermekek szama és életkora,
a hézastars nék aktivitasa sth. (Bowles 1970, Long 1972, 1973, 1974, Greenwood 1975, Mincer 1978).
7  Foldrajzi mobilitasi atmenetmatrixot hasznal6 6konometriai elemzésre példa Greenwood 1969 tanul-
manya.
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lasok telepiilésenkénti abszolUt szamaval.8 S minthogy a migraciéra vonat-
kozéan nincsenek hozzaférhet§ egyéni informacidk, semmit sem tudunk
mondani arrél, miben kilénbdzik egymastél a bevandorlok, az elvandorlok,
illetve a lakéhelyikdn stabilan ottlakok populaciéja.

Osszesitve: ebben a tanulméanyban olyan migraciés modelleket fogunk
elemezni, melyek az 1990 és 1994 kozti idészak teleplilésszintre aggregalt
bevandorléasi és elvandorlasi adataira (az ezekb6l szamitott vandorlasi egyen-
legre), valamint visszatekintd informacioként az 1980 és 1990 kozotti id6szak
migracids egyenlegére tdmaszkodnak.

A migrécio volumene a kilencvenes évek els6 felében

Az 1. tdblazat tanUsaga szerint a vizsgalt id6észak minden egyes évében 360-
470 ezer ember valtoztatott Ggy lakohelyet, hogy kdzben korabbi lakéhelyé-
nek telepiilésérél egy masik telepilésre koltozott. A telepllésvaltas az orszag
mindenkori béazisiddszaki lakonépességének durvan 3,5-4,6 szézalékat érin-
tette. A migracié idébeli trendje csokkend: a telepulésvalté népesség szama
az 1990. évi 474 ezer f6rél (a lakonépesség 4,58%-ardl) 1994-re 360 ezer
fére (a lakdnépesség 3,5%-ara) csokkent.9 A foldrajzilag mobil népesség te-
leplléstipusok szerinti bels6 dsszetétele a kilencvenes években tobbé-kevéshé
stabil maradt. Az egyedili jelent6sebb valtozas Budapest esetében tapasz-
talhaté: mig a févaros 1990-ben mintegy 12 000 f&s migracios nyereséget
konyvelhetett el, addig 1994-re csaknem 10 000 f6s vandorlasi veszteséget
mutatott fel. Minthogy a két allapot kozotti &tmenet meglehetfsen sima volt,
aligha gyanakodhatunk véletlenszerl okokra. Megfelel6 mikroszintl adatok
hianyaban, sajnos, nem mondhatunk tdbbet errél a jelenségrol.

A migracio valtozasai 1980/90 és 1990/94 kozott

Minthogy rendelkezéstinkre alltak teleplléssoros vandorlasi egyenleg adatok
az 1980. és az 1990. évi népszamlalasok kozott eltelt évtizedre, megvizsgal-
tunk, milyen mérték(i kontinuitds mutathaté ki a nyolcvanas és a kilencvenes
évek migraciés folyamatai kozott. Hogy o6sszehasonlithaté adatokhoz jus-
sunk, adatainkat éves atlagos egyenlegekre szamitottuk at oly maédon, hogy
a nyolcvanas évtized adatait elosztottuk tizzel, az 1990-94 kozotti id6szak

8 Raadasul, a széban forgé foldrajzi mobilitasi atmenetmatrixokbdl tébb, egymast koveté megfigyelésre
is szlikség lenne, hiszen az i-edik terlileti egységh6l aj-edik terlleti egységbe iranyulé i-edik id6szakbeli
migréacié volumene pozitiv fliggvénye annak, hogy milyen szdmban gy(iltek 0ssze a J-edik teriileti egy-
ségben olyan bevandorlék, akik a korabbi (t-k, k = 1,2,3, ... ) id6szakokban ugyanabbdl az i-edik terileti
egységhdl koltoztek at. A jelenség magyarazata egyszerlien az, hogy az atkéltdzéssel jard informécids,
adaptécids és egyéb tranzakcids koltségek a koradbban ugyanarrél a helyrél bevandorolt ismer6sok és
csaladtagok segitségével csokkentheték. Lasd ezzel kapcsolatban: Nelson 1959, Greenwood 1969, Car-
rington et al. 1996.

9 Alland6 vandorlasok esetében ez a hosszu tavu trend is: 1955 és 1993 kozott folyamatosan csokken
a vandorlasok volumene. Lasd: Szauter 1974: 297; Dar6czi 1981: 64-65; Illés 1995: 544.
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éves bevandorlasi és elvandorlasi adatait pedig 6t évre atlagoltuk. Mindkét
esetben a széban forgd periddus atlagos lakonépességére vetitett mutatokat
hoztunk létre. A nyolcvanas évek esetében - jobb hijan - a két népszamlalas
lakdnépességi adatainak kdzépértékét vettiik, az 1990-94-es idészakra pedig
az adott 6t év lakdnépesség-adatainakll atlagat hasznaltuk.

A széban forgd két id6szak kozott jelent6s mértékd kontinuitast figyel-
hetiink meg. A korrelacié 0,5321 (p<0,00001) volt. Plasztikusabb képet ka-
punk azonban a két id6szak migracids tendencidinak folytonossagaroél, ha a
véaltozasokat régionként és teleplléstipusonként vizsgaljuk. Az 1. abra kor-
zetszinten (a munkaiigyi kirendeltségek falukorzetei és a varosok szintjén)
az orszagot nagyobb foldrajzi régiokra bontva kdveti nyomon az eseménye-
ket. Az abrdkon minden pont egy korzetet jelent. A O-val jelolt korzetek a
falukorzetek, az 1-gyel jel6lt korzetek pedig a varosok. Régidink a kdvetke-
z6k: Budapest; kdzponti régié (Fejér, Komarom, Pest megye); Eszaknyugati
régio (Gyor-Sopron, Vas, Veszprém, Zala megye), Délnyugati régié (Bara-
nya, Somogy, Tolna megye); Eszakkeleti régio (Borsod, Hajdu, Heves, Nog-
rad, Szabolcs megye); Délkeleti régié (Bacs, Békés, Csongrad, Szolnok me-
gye). Valamennyi régié esetében ugyanazt tapasztaljuk: a kilencvenes évek
migracios folyamatai a nyolcvanas évekbeli tendencidk folytatdsanak tekint-
heték. A skéla két végpontjat a kézponti és az északkeleti régié megyéi
képviselik. Amig a kdzponti régié korzetei mindkét idészakban jelent6s van-
dorlasi nyereséget konyvelhettek el, addig az északkeleti régié koérzeteirél
ennek az ellenkez6je mondhatd el: a régié korzeteinek zome a népesség
foldrajzi mobilitasa kdvetkeztében csokken6 népességszamot produkalt. Koz-
tes helyzetet képvisel a masik harom régié, korzetszinten azonban azokra is
a korabbi tendenciak folytatodasa a jellemzé.

Milyen hatéssal volt a nyilt munkanélkiiliség megjelenése és a magan-
gazdasag gyors utemd kibontakozésa a korzetek kdzotti népességmozgésok-
ra? Barmilyen furcsanak tlinik, a kérdést nemcsak az 1990/94-es id@szakra
nézve, hanem az 6sszehasonlitds kedvéért visszamendleg is, az 1980/90-es
id&szakra nézve is érdemes feltenni. A munkanélkiliség ugyanis nyilvanva-
I6an azokban a kérzetekben nétt nagyra a kilencvenes években, amelyek mér
a nyolcvanas években is elmaradottnak szamitottak, s ahonnan ezért nagyobb
meérték( volt az elvandorlas, mint a bevandorlas. Hasonldképpen: a magan-
gazdasag is nyilvanval6an nem el6zmények nélkil bontakozott ki gyorsabban
bizonyos teriileteken. A gazdasagi szervezetek népességre vetitett szama min-
den bizonnyal ott lett nagy a kilencvenes években, ahol ennek a feltétele (a
sziikséges human és fizikai infrastruktdra) mar a nyolcvanas években is nagy-
jabol megvolt. Es valoban: ha az 1993. évi (szeptemberi) munkanélkiliségi
ratat, illetve az 1993. évi gazdasagi szervezetek ezer lakosra vetitett szamat
Osszefuggésbe hozzuk az 1980 és 1990 kozotti vandorlési egyenleggel, el-
fogadhatd erdsségii és szignifikans 6sszefliggéseket tapasztalunk (lasd 2. ab-
ra). A foldrajzi mobilitas kdvetkeztében egyértelmien csokkent a nyolcvanas
években azoknak a korzeteknek a népessége, ahol kés6bb, a nyilt munkanél-

10 Pontosabban: valamennyi év esetében az egy évvel korabbi (bazisidészaki) népességadatokat hasz-
naltuk. Vagyis: az 1990. évre a népszamlalas (januar 1-i) adatat, a tobbi évre pedig a mindenkori el6z6
év (december 31-i) TSTAR-adatét.
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12 Kertesi Gabor

killiség megjelenésével a munkanélkiliség is magasra sz6kétt. S ugyanigy
nagy és negativ vandorlasi egyenleget produkaltak méar a nyolcvanas években
is azok a korzetek, ahol a kilencvenes évekre sem élénkult meg kiilondsebben
a gazdasag. Az érdekes kérdés természetesen az: mit valtoztatott ezen a mun-
kanélklliség megjelenése és a gazdasagi szervezetek szamanak ugrasszerd
novekedése?

A 2. dbra tanusaga szerint a folyamatok alapvet§ kontinuitdsa mellett
egyértelm(ien kimutathaté a fejlettségbeli killonbségek migraciés hatasanak
folerésddése a kilencvenes években. A nyilt munkanélkiiliség megjelenésével
(lasd a 2. abra baloldali részét) azokban a kérzetekben, ahol a kilencvenes
évek kodzepén viszonylag alacsony munkanélkiliség alakult ki, a nyolcvanas
évekbeli szinthez képest ugrasszerlien megnétt a korzetek vandorlasi nyere-
sége. A legelmaradottabb korzetekben viszont, ahol 1993-ra igen magas (25-
35 szézalékos) munkanélkiliségi ratak alakultak ki, a nyolcvanas években
mért - egyébként igen magas - vandorlasi veszteségek alig valtoztak. Ugyan-
ez mondhato el - habar az empirikus mértékek itt némileg szerényebbek -
a lakdénépességre vetitett gazdasagi szervezetek szamanak hatasarél is. Az,
hogy a rendszervaltds utani néhany évben a gazdasagi szervezetek szama
ugrasszerlien megnovekedett, egyértelmien megnoévelte a korzetek kozétti,
vandorlasi veszteségben, illetve nyereségben kordbban is meglevd kulénbse-
geket - jollehet (mint azt az 1. abra alapjan is lathattuk) nagyjabol valto-
zatlanul hagyta a migréacio altal népességszamban fogyo, illetve népességiket
gyarapitd korzetek sorrendjét.

Migréacié és gazdasagi 6sztonzOk: netté migracio

Az aldbbiakban megvizsgaljuk, milyen hatassal volt a magangazdasag kiépi-
lése és a munkanélkiiliseg megjelenése az 1990 és 1994 kozti id6szakban a
korzetek kozotti vandorlasi kilonbozetek kilonbségeire. El8szor a korzet-
szint(i netté migracié alakulésat vizsgéljuk, majd a kdvetkez8§ pontban a be-
vandorlas és az elvandorlas (a brutté migracio) alakuldsat kuldn is szemigyre
vesszilk. A migraciés egyenlegek regionalis szorédasa mogott feltevésiink
szerint nem Kis részben az alacsony munkanélkiliségli és élénk gazdasagi
tevékenység(li (gazdalkodo szervezetekkel jol ellatott) terliletek népességvon-
z6 hatésa, illetve a gazdasagi szervezetekben szegény, magas munkanélki-
liséggel sujtott teriiletek népességtaszitd hatasa all. A 3. abra fels§ két pa-
neljdban szerepld egyszerii kétvaltozos dsszefliggések legaldbbis errdl tands-
kodnak. A bal fols6 sarokban szerepl6 grafikonon az 1993. szeptemberi mun-
kanélkuliségi rata fuggvényében rajzoltuk ki a széban forgd oOtéves idészak
egészére vonatkozd migracids egyenlegek értékét. A grafikon minden pontja
egy korzetet reprezental. A O-val jeldlt korzetek falukorzeteket, az 1-gyel
jelolt korzetek vérosokat jelentenek. A pontokra illesztett gérbe kdzepesen
szoros - szignifikans - inverz osszefliggésrél tantskodik: az alacsony mun-
kanélkuliségl korzetek lakossaga a népesség foldrajzi mobilitasa kovetkez-
tében nd, a magas munkanélkiliségl korzeteké pedig csokken. Az el6rejel-
zett migracios értékek a (-6,+3) szadzalékos tartomanyban mozognak: a lég-
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alacsonyabb munkanélkiiliség( terlletek 6téves vandorlasi nyeresége a nép-
szamlalaskori lakonépesség 3 szazalékat teszi ki - egy tipikus, 50 ezer f6s
varos esetében ez mintegy 1500 f6s népességgyarapodast jelent  a legma-
gasabb munkanélkuliségi rataju korzetek vandorlasi vesztesége pedig az
1990. évi népesség 5-6 szazalékat teszi ki. Ezeknek a - tébbnyire falvakbdl
allo - korzeteknek a bazisid6szaki népessége kortlbelil 18 ezer f6 lehetett.
A munkanélkiliség nyomasara népességiikbdl 6k korulbelll ezer fét veszi-
tettek el 1990 és 1994 kozoétt. (Hasonld erésségli Osszefiiggést tapasz-
talhatunk a gazdasagi szervezetek s(ir(isége és a migracios egyenleg kozott
is. Lasd a 3. &bra jobb fols6 grafikonjat!)

A 4. &bra nagyobb régidk szerint bontva mutatja be a munkanélkiliség
és a migracié Osszefliggéseit. A grafikonok meger@sitik az orszag regionalis
megosztottsagarol mas forrasokbdl is tébbszoérdsen alatdmasztott ismeretein-
ket: az orszag legfejlettebb tertiletei - Budapest, a kdzponti és az északnyu-
gati régio - alacsony munkanélkiliséggel és jelent6s vandorlasi tébblettel ren-
delkeznek, a legfejletlenebb tertletek - az északkeleti régio egésze, valamint
a délkeleti és délnyugati régidé falukorzeteinek zéme - pedig magas munka-
nélkiliséggel és jelentds mértékd vandorlasi veszteséggel rendelkeznek.

A fejlettség és fejletlenség, az alacsony és magas munkanélkiiliség, a ma-
gangazdasag terjedése és fejlédésének megtorpandsai mogott - az adatok
tandsaga szerint - a vizsgélt térségek emberit6ke-allomanyanak nagymérvi
eltérései huzédnak meg. Ha egy pillantast vetiink a 3. abra alsé két grafi-
konjara, melyekben az egyes korzetekben él§ népesség éatlagos befejezett
iskolai osztalyszamanak fliggvényében rajzoltuk ki a munkanélkiiliségi ratak
1993. évill értékeit, valamint a gazdalkodd szervezetek korzetszintd sCr(isé-
gének értékeit - 0-val, illetve 1-gyel megint csak megkulonbdztetve egymas-
tol a falukorzeteket és a varosokat - , akkor azonnal meggy6z&dhetink err6l.
Az emberit6ke-allomany és a munkanélkiliség kozott meglehetésen szoros
inverz, az emberitéke-allomany és a gazdasagi szervezetek slrlisége kozott
pedig igen szoros pozitiv dsszefiiggés mutathatd ki. (Ez utdbbi pontparokra
raadasul az exponencialis gorbe az egyenesnél valamivel jobban illeszkedik.)
Felmeril a kérdés: vajon a vizsgalt korzetek emberitéke-allomanyanak elté-
rései — kdzvetve vagy kozvetlenil - milyen mértékben adnak magyarazatot
az 1990 és 1994 kozétti korzetszintd vandorlasi egyenlegek szérodasara. Erre
a kérdésre ad valaszt az /. /node/Ziink, melyet az 5. 4bra segitségéevel jele-
nitink meg.

A modell harom, egymasba épitett regresszids egyenletbdl all. Exogén
valtozoi a korzetek emberit6ke-a4lloménya (a néjpesség altal atlagosan elvég-
zett iskolai osztalyok szdmaval mérve = OSZTALY), a cigany népesség aré-
nya (CIGANY), endogén valtozoi pedig a gazdasagi szervezetek s(irlisége
(a gazdasagi szervezetek ezer f6re vetitett szama = GAZDSZERV), a mun-
kanélkiliségi rata (MNELKRATA), valamint a vandorlasi egyenleg (VAND-

EGYENL).

11 1993 szeptemberében érték el orszagszerte a helyi munkanélkiiliségi ratdk a maximumértékeiket.
Az6ta a ratak értékében folyamatos csokkenés tapasztalhat6.
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Hipotéziseink szerint a korzetek iskolazottsagi szintje négyféle modon
hathat a migracios egyenlegre: 1. az iskolazott munkaerével jol ellatott te-
ruleteken viszonylag magas a gazdasagi szervezetek sir(isége,12 fejlett a ma-
gangazdasag, magasak a keresetek,13 élénk mind a formalis, mind az infor-
malis gazdasdg. Mindennek kovetkeztében ezek a korzetek - a munkanél-
kiliségi rata alakulasatol fiiggetlendl is - vonz6 célpontjai a migracionak.
Itt mindenekel6tt annak a multiplikatorhatasnak az érvényesilésével szamo-
lunk, amely az élénk gazdasagi tevékenység altal kivaltott magas kereseti
szintb6l adddik az informdlis gazdasag tipikus - épit6ipari, kiskereskedelmi,
szolgaltatasi - tevékenységei irant. Minthogy ez a fajta kereslet ahelyett hogy
csokkentené, inkabb noveli a helyi munkanélkiliségi ratékat,14 ez a hatas a
munkanélkiliség - tobbnyire alacsony - regisztralt mértékét6l flggetlendil
érvényesiil. 2. Az iskolazottsag regiondlis szorédasanak azonban a munka-
nélkiliségi szint kozvetitésével is vannak migraciéval kapcsolatos kdvetkez-
ményei. El6szor: az iskoladzatlan munkaeré foglalkoztatasi lehet§ségei min-
denitt rosszabbak, mint az iskolazattaké, ezért a szamtani atlag egyszerd
tulajdonsagaibdl adédéan a munkanélkiiliségi ratdk magasabbak lesznek azo-
kon a vidékeken, ahol a népesség (s a munkaer6) iskolazatlanabb. Masod-
szor: a magas munkanélkiliségi rataja, iskolazatlan vidékeken a foglalkoz-
tatas egyéni esélyeil5 is rosszabbak, mint az alacsony munkanélkiliségi ra-
t4ju, iskolazottabb terlileteken. Harmadszor: a munkanélkiliségi rata értékeé-
vel szoros inverz dsszefiiggésben allnak a - nem, életkor, iskolai végzettség,
foglalkozas, iparadg hatasatol megtisztitott - regionalis keresetek is. A mun-
kanélkiliség keresetcsokkent6 hatasa rdadasul a munkanélkiliségi ratak ab-
szolut szintjének emelkedésével - id6ben - egyre erésebben érvényesil (Ker-
tesi-Koll6 1995). Az alacsony munkanélkiiliség tehat nemcsak elénydsebb
foglalkoztatasi esélyek révén eredményez migraciés tobbletet, hanem amiatt
is, hogy nagyjabdl azonos foglalkoztatasi lehet6ségek mellett - ceteris pa-
ribus - jobb kereseti lehet6ségeket kinal azoknak, akik képesek arra, hogy

12 Figyeljik meg, hogy az iskolazottsag és a gazdasagi szervezetek s(ir(isége kdzott tapasztalt szoros
osszefliggés nem redukalhat6 egyszer(ien arra, hogy a varosok népessége iskolazottabb, mint a falvaké,
és a varosok nagyobb munkaerd- és termékpiacai nagyobb véllalat- és intézménys(rlséget tesznek lehe-
jobb alsé grafikon!). A varosok zome iskolazottsag szempontjabél a 8,5-9,8 osztaly kozotti tartomanyban
van, s korukben az iskolézottsagi szintt6l fuggé gazdaségi szervezeti s(ir(iség értéke monoton névekvd
moédon az 1,0-3,5 szervezet/1000 lakos kozotti savba esik.

13 Elég, ha csak az orszag legiskolazottabb és legiskolazatlanabb teriileteinek az adataira hivatkozunk.
1994-ben példaul, egyéni keresetekben mérve, a délkeleti régié varosaihoz képest Budapestnek mintegy
20, a kdzponti régié megyeszékhelyeinek 13, az északnyugati megyeszékhelyeknek mintegy 10 sz&zalékos
nett6 kereseti elénye volt, a délkeleti régié falvainak 13, az északkeleti régio falvainak pedig 1! szazalékos
kereseti lemaradéasa volt, a nem, az életkor az iskolai végzettség, a foglalkozas és az iparag keresetalakito
hatdsainak kisz(irése utan is! Lasd: Kertesi-Koll6 1995.

14 Ugyanis legalis munkavallalds vagy bejegyzett onfoglalkoztatas helyett inkabb fekete munka valla-
laséra 0sztonoz.

15 Az ELAR munkaeré-felvétel 1993. 6szi hullamanak adatbazisan lefuttatott (logit) egyenlet szerint,
melynek segitségével a nem, életkor, iskolai végzettség, lakohely, cigany etnikai hovatartozas és helyi
munkanélkiiliségi rata alapjan prébaltuk elérejelezni a munkanélkiiliek és a foglalkoztatottak halmazan
beliil a munkanélkiliség relativ esélyeit, azt kaptuk, hogy az alacsony (10 szazalék alatti) helyi munka-
nélkiliségi ratdhoz mint referencidhoz viszonyitva, a kozepes helyi munkanélkiliségi rataju (10-20%)
teleplléseken 1,5-szer, a magas munkanélkuliségl rataju (20% folotti) telepuléseken pedig 2,5-szer na-
gyobbak a mukanélkiliségnek a foglalkoztatottsaghoz viszonyitott relativ esélyei (Kertesi 1994).
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Uj lakohelyikon legalis foglalkoztatast taldljanak maguknak. 3. A korzetek
eltér6 emberit6ke-allomanya egy bonyolultabb dton is befolyasolhatja a mig-
racio egyenlegét. Mivel az iskolazott terlileteken magas a legalis gazdasagi
aktivitads szintje (nagy a gazdasagi szervezetek népességre vetitett szama),
élénkebb a legalis munkaeré-kereslet is, melynek kovetkeztében alacsonyabb
munkanélkiliségi rata alakulhat ki. Az alacsony munkanélkiliségi rata ko-
vetkeztében pedig a munkavallalék alkupoziciéja és keresete is kedvezd8bb.
Ez utébbi miatt lehet az ilyen kérzeteknek migracios tobblete. Ezzel a me-
chanizmussal kapcsolatban feltételezésiink nem igazolédott. Noha a gazda-
sagi szervezetek s(riisége és a munkanélkiliségi rata értéke kdzott megle-
hetésen er6s negativ kapcsolatot talaltunk (a korrelaciés egyutthaté 0,5681
volt), modelliink segitségével mégis kimutathatd, hogy az 6sszefiiggés vol-
taképpen latszélagos korrelacid, melynek hatterében egyetlen erds kozos ok
- az emberit6ke-allomany eltéréseinek hatasa — hizodik meg. 4. Végezetiil,
koréabbi kutatasi eredmények (Abraham-Kertesi 1996) alapjan feltételeztiik,
hogy a korzetek iskolazottsagi szintje szorosan egyitt mozog a cigany né-
pesség aranyaval - itt oksagi 6sszefiiggésr6l nem, csak korrelaciorol beszél-
hetiink - , a cigany népesség magas aranya pedig (egyrészt a diszkriminacio,
masrészt az érintett korzetek altaldnos elmaradottsdga miatt) magas munka-
nélkiliségi szintet eredményez. A magas munkanélkuliség pedig - 6sszhang-
ban a 2. szdamG mechanizmus esetében elmondottakkal - migracids veszte-
séghez vezet. Vizsgaljuk meg tehat az 5. abra segitségével, milyen mérték-
ben teljesiiltek eldzetes varakozasaink!

A Vért hatadsok kozil az 1-es, 2-es és a 4-es Osszefliggést tdmasztja ala
statisztikailag az /. moJeZZink. A korzetek iskolazottsagi szintje és a migracio
egyenlege kozott, nyers korrelacios egyitthatéban mérve, kbzepesen erds,
pozitiv, +0,4201 érték{ kapcsolatot (p<0,00001) taldltunk. Ezt a nyers
Osszefiiggést modellliink segitségével az alabbiak szerint dekomponalhatjuk:
1. Az iskolazottsag a gazdasagi szervezetek slir(iségének kozvetitésével, az
informalis gazdasag élenkitése révén eredményez vandorlasi tobbletet (OSZ-
TALY=>GAZDSZERV=>VANDEGYENL: 0,7841*0,3386 = 0,2655). 2. Az
alacsony iskolazottsag maésfelél noveli a munkanélkiliségi ratat, ami rontja
az egyéni elhelyezkedési esélyeket, és lenyomja a korzetszint( kereseteket,
s ezaltal negativ migracios egyenleghez vezet (OSZTALY=>MNELKRA-
TA=>VANDEGYENL: -0,3772*(-0,3487) = 0,1315). Végil 4. Az alacsony
iskolazottsagl korzetekben tobbnyire magas a cigany népesség aranya, ez
utébbi miatt (is) magas munkanélkili ratdk alakulnak ki; a magas munka-
nélkuliség lenyomja a kereseteket, ami 0sztonzi az elvandorlast, és fékezi a
bevandorlast (OSZTALY-CIGANY=>MNELKRATA=>VANDEGYENL:
-0,5251*0,4523*(-0,3487) = 0,0828). Osszesitve: 0,2655 + 0,1315 + 0,0828
= 0,4798. Modelllink a korzetek emberitéke-allomanya és a migracios egyen-
leg kozti nyers dsszefiiggésnél (a +0,4201 értékl korrelaciénal) némileg er6-
sebb (+0,4798) 0Osszefiiggést mutatott ki. Ennek az lehet az oka, hogy nyil-
vénvaldan vannak olyan, modelliink &ltal szamitdsba nem vett 6sszefliggések,
amelyek némileg cstkkentik az iskolazottsag és a migraciés egyenleg kozti
pozitiv kapcsolat szorossagat. Ettdl eltekintve azonban elmondhatjuk: a ma-
gasabb iskolazottsagu kérzetek vandorlasi egyenlege azért pozitiv, mert gaz-
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(R2=0.6138)

(R2=0.6187)

*Nem szignifikans
Az dsszes tobbi paraméter legalabb p<0.0001 szinten szignifikans.

5. dbra: A nett6 migrécié korzetszintd oksagi modellje
(normalizalt regressziés egytitthatok), N=353 korzet, 1. modell

dasagi prosperitasuk révén j6 munkaalkalmakat kindlnak azoknak, akik az
informalis gazdasagban keresnek maguknak megélhetést, masrészt pedig
azért, mert alacsony munkanélkuliségi ratdik kovetkeztében jobb elhelyez-
kedési esélyek és az atlagnal magasabb kereseti szintek alakulnak ki a legalis
gazdasagban, ami kell6 vonzerét gyakorol a magas munkanélkiiliségi rataja,
nyomott bérszinvonall korzetek népességére. (Ugyanez természetesen el-
mondhaté - forditott el6jellel - az alacsony iskolazottsagu, gazdasagi szer-
vezetekben szegény, magas munkanélkiliségl korzetekre is)

Migracio és gazdasagi 6szténzék: bruttdé migrécid

Elemzésunket teleplilésszinten egy Iényeges (j dimenzidval egészithetjik ki:
a be-, illetve elvandorlasok elkiilonilt vizsgalataval. Lassuk mindenekel6tt a
legalapvetébb tényeket! Minthogy nem tekinthet§ kodzismertnek, fogalmaz-
zuk meg el6szor is a migracio irodalmanak egyik fontos - nemzetkézileg is
igen egyontetd (lasd pl. Greenwood 1975) - megfigyelését: a bevandorlas
egyik legjobb prediktora az elvandorlas, illetve az elvandorlas egyik legjobb
prediktora a bevandorlas. Miel6tt a jelenség elemzésébe belefognank, ves-
sink egy pillantast a 6. és a 7. darakra, melyekben az elvandorlas népes-
ségszamra vetitett értékenek fiiggvényében abrazoltuk a bevandorlas népes-
ségszamra vetitett értékét. Valamennyi pontparra lineéris regressziokat is il-
lesztettlink. A 6. dbra az orszag valamennyi telepllését tartalmazza, a 7. abra
pedig telepiléstipusonként (Budapest, megyeszékhely, varos, falu, illetve a
varosok és falvak kategaridjan beliil népességszam-csoportok szerint bontva),
mutatja be az elvandorlas és a bevandorlas 6sszefiiggéseit.

Valamennyi 4bra a bevandorlas és az elvandorlas szoros 0sszefliggésér6l
tanUskodik. Kaldnosen erds, mar-mar fiiggvényszer( kapcsolatot talalunk a
vérosok esetében (az R2-ek értéke a 0,68-0,78 kdz6tt mozog). A telepiilések
skalajan lejjebb haladva - a falvak esetében - is még szoros, 0,45-0,50 koruli
R2-tel jellemezhetd Osszefliggést talalunk. Ami a be-, illetve elvandorlas mér-
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Magyarorszag telepulései, y=Bevandorlok atl. %-a/ev, 1990-94
y=0.985+0.736x, R2=0.52, pcO.000Il, N=3060

6. dbra: Az elvandorlasés a bevandorlas 6sszefliggése:
Magyarorszag telepiilései
(a vékony vonal a 45 fokos egyenes)

legét (a regresszids paraméterek értékét) illeti, ott nagyjabdl azt kaptuk, amire
szamitottunk: a varosok - elvandorlassal 6sszefliggd bevandorlasok révén -
vandorlasi tobbletet, a falvak vandorlasi veszteséget produkalnak. A varosok
kategérigjan belul a nagyvarosok (Budapest és a megyeszékhelyek) 3 sza-
zalékos tdbbletet, a 10 ezer lakosnal nagyobb népességli varosok 10-13 sza-
zalékos tobbletet, a egyészen kis varosok pedig 10 szazalékos hianyt kony-
velhettek el. A falvak kozil a nagykozségek 11 széazalék korili tébbletet(!),
a kisebb falvak pedig - népességnagysag-csoportjuk csokkenésével - egyre
nagyobb (17, 27 szdzalékos) veszteséget mutattak fol.16

Az elvandorlasi és bevandorlasi mutatok kozti erds dsszefliggés okairol
megoszlanak a migracioval foglalkozé kutatok véleményei (lasd pl.

16 Az egyedi telepulések szintjén természetesen masok az empirikusan megfigyelheté vandorlasi egyen-
leg adatok, tendenciajaban azonban ezek a f6bb Osszefiiggések. Esettanulmanyok révén érdekes lenne
megvizsgalni, melyek azok a telepiilések, amelyek telepiilésosztalyuk altalanos trendjeit6l lényegesen
eltérd pélyat kovetnek. Példaul: melyek azok a kistelepiilések, amelyek kozepes elvandorlasi értékek
mellett komoly bevandorlasi értékekkel rendelkeznek? Vajon mik az ilyen ,rendellenességek” okai?
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Greenwood 1975). Egy jellegzetes magyarazat szerint a jelenség a migracio
sajatos szelektiv jellegére vezethet6 vissza. A lakOhely-valtoztatd népesség
a lakossagnak egy sajatos - az atlagtol jellegzetesen kiilénbdz8 - rétege,
amelyet korabbi telepulésvaltasa(i) tovabbi telepilésvaltasokra predesztinal-
nak. Magyaran: az elvdndorlok korében magasan folul vannak reprezentalva
a korébbi bevandorlok. Ennek némileg ellentmondanak azok a vizsgalatok,
amelyek - az Egyesult Allamokban - azonos foglalkozasu, nem(, bérszin(

csoportok esetében is képesek voltak kimutatni a bevandorlas és elvandorlas
kapcsolatat, jéllehet néhany ilyen mérés eredménye semmiképpen sem te-

o

kinthet6 meggy6z8 céafolatnak. Egy masik magyarazat szerint a jelenséget a
lakéspiaci mechanizmusok egyik jellegzetessége - az Uresedési lancok (va-
cancy chains) jelensége - magyarazza. Ha egy orszagban a tipikus koltdzési
tavolsagokon belll nincsenek széls6séges demografiai (szuletési, halalozasi
vagy nemek szerinti) kilénbségek, és az orszagos lakéspiac staciondrius al-
lapotban van,17 akkor az elvandorlé csaladok altal Gresen hagyott lakasok!8
értékesiteni kivant lakdsok forméjaban kinalatként jelennek meg a piacon,
melyeknek keresletét - habar esetenként tobbszoéros koltozési lancok nyoman
- végil is a telepuilésre bekdltdzni kivand csaladok teremtik majd meg.19

Jelen tanulmanyban - mikroszintd adatok hianyaban - nem foglalkozha-
tunk a be- és kikoltozések szoros kapcsolatanak mélyebb okaival. Kisérletet
teszlink viszont arra, hogy kulénvalasszuk egymastdl a bevandorlast, illetve
az elvandorlast 6szténzé er6ket. Szerencsére erre telepllésszintli adatbazi-
sunk - mikroszint(i adatok hijan is - lehet6séget nyujt. Errél szol 1. model-
link.

17 Vagyis nincsenek nagy szamban hirtelen leszakadé (elnéptelenedd) vagy robbanasszerlien névekvd
telepiilések.

18 Természetesen nem minden elvandorlas nyomén (resedik meg egy lakas. Az elvandorlasok egy
részére ugy kerll sor, hogy a csaladokbdl kivalnak bizonyos személyek (pl. fiatalok), és 6k kéltoznek
el mashova. Tovabba: még ha az elvandorlasok nyoman megiresedik is egy lakéas, nem biztos, hogy az
még ugyanabban az évben (j gazdara taldl. A tranzakciékban nyilvanvaléan van bizonyos id6beli kés-
leltetés.

19 Heged(is Jozsef és Tosics Ivan nyolcvanas évekbeli kutatasai - veszprémi, kaposvari, szolnoki eset-
tanulmanyai - azt is kimutattdk, hogy azokban az esetekben, amikor az elkdltézések nem demogréfiai
okokbdl (hazassagkotés, valas, a gyerekek szdmanak novekedése, dregség) vagy a munkaltaté altali at-
helyezések miatt, hanem a korabbi status javitasanak igénye miatt kovetkeztek be, altalaban a kikdltozék
statusanal alacsonyabb statust népesség koltozott be az igy meguresedd lakasokba. A létrejové Uresedési
lancokat mindig az Gjonnan megépilt, a meglevd lakasallomanyhoz képest jobb lakéasok iranti kereslet
hozta létre. A mindenkori meglevd lakésalloméanynal jobb minéségl lakasok megjelenése a piacon a
legkiilonboz6bb jovedelm(i-igényszint(i csaladok szamara teszi lehet6vé, hogy valamennyit el6re 1épjenek.
Mivel igy mindenki csak Ugy képes megtenni egy lépést el6re, hogy koradbbi lakéasat értékesiti, nyilvan-
valé, hogy ez csak Ugy lehetséges, ha a lakaskinalat arban rendkivil folytonos lesz: elvileg mindenki
taldlhat a rezervéciés arszintjének megfelel6 bekoltdzhetd lakast. Lakasmegsziinések csak a senki altal
nem keresett lak&sok esetében kdvetkezhetnek be. Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy a lakéspiac
minden korlilmények kozott sarlédasok nélkil mikddik. Eléfordulhatnak olyan esetek - telepiilések,
telepuilésen beliili 6vezetek -, ahol a lancreakcidszer(i tranzakciok sora megéll valahol, mivel az adott
lakés irdnti keresleti &r tllsdgosan alacsony ahhoz, hogy bel6le az Ujonnan megszerezni kivant lakas arat
a tovabbkoltozni szandékozo csalad fedezni tudja. Ilyen esetekben mind a kikéltézések, mind a bekolto-
zések szama alacsony marad. Ha azonban egy telepulésen a kikoltozések ardnya magas, ez indirekt médon
arrél tantskodik, hogy az Uresedési lancok mechanizmusa viszonylag siman mkodik, s ezért stacionarius
allapot esetén a végs6 soron lresen maradt lakasokat a telepiilésre Ujonnan bekdltoz6knek kell elfoglal-
niuk. Léasd: Heged(is-Tosics 1988.
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Eredeti elképzeléseink szerint, a modell specifikalasa sordn mind a be-
vandorlasokat, mind az elvandorlasokat meghatarozé egyenletben egyarant
szerepeltetni akartuk a munkanélkiliség és a gazdasagi szervezets(ir(iség val-
tozojat. Ez az elgondolasunk azonban nem bizonyult realisnak. Nem sikerult
olyan modellspecifikaciét talalnunk, ahol mindkét egyenletben egyarant sze-
repeltethettiik volna magyarazé valtozoként a széban forgd két valtozot.20
igy tehat véalasztanunk kellett, hogy melyik valtozét allitsuk be a bevandor-
lasi, illetve az elvandorlasi egyenletbe. Mindkét lehetséges megoldas Kiproé-
balasa utan arra az eredményre jutottunk, hogy lényegesen jobban illeszked§
modellt kapunk, ha a gazdasagi szervezetek s(iriségét méré valtozét a be-
vandorlési egyenletben, a munkanélkuliségi rata valtozojat pedig az elvan-
dorlasi egyenletben szerepeltetjiik.2L

Az empirikus tapasztalatok szerint tehat a bevandorldkat nem az alacsony
(regisztralt) munkanélkiliségi rata, hanem a befogado telepiilések gazdasagi
prosperitasa vonzza (ez az egyik huz6er6'). A gazdasagi prosperitas pedig -
melyet a széban forgd egyenletben a gazdasagi szervezetek népességre ve-
titett szdma, illetve az egy addzéra jutd atlagos adokoteles jovedelem valto-
zG6ja képvisel — nem azért vonzza a bevandorldkat, mert a gazdasagi szerve-
zetekkel jol ellatott telepuiléseken alacsony a munkanélkiliségi rata, és ked-
vezébbek a - regisztralt - foglalkoztatads esélyei 22 hanem azért, mert a vi-
ragzo gazdasagu telepiiléseken altalaban nagy a szolgaltatasi-kereskedelmi-
épitSipari tevékenységek iranti fizet6képes kereslet, ami kedvezd megélhetési
(foglalkoztatési és kereseti) lehet6ségeket kindl mindazoknak, akik az infor-
malis szektorban keresik a boldogulasukat. Ennek az értelmezésnek a jogo-
sultsagat egyéb korulmények is valoszinGsitik: 1. A kereskedelemben, a szol-
géltatasokban, a vendéglatdiparban és az épitbiparban dolgozé emberek al-
taldban alacsony iskolai végzettségliek, és ezért a formalis gazdasagban igen
nagy mértékben vannak kitéve a munkanélkiliség fenyegetésének - akar ala-
csony, akar magas a helyi munkanélkdliségi rata. 2. A magas munkanélki-
liségi rataju teruleteken - az altalanos szegénység kovetkeztében - minden
bizonnyal épp az ilyen jellegl (az alapvetd szikségleteken tilmutatd) tevé-
kenységek irant lehet a legkisebb a kereslet. 3. Az el6z6 érvet megforditva
- minthogy a fent felsorolt tevékenységi korok altal meghatarozott szolgal-
tatdsok minden bizonnyal mind normal javak, melyeknek kereslete a jove-
delem ndvekvd fliggvénye - nyilvanvalonak tlinik, hogy az egyébként gaz-
dasagilag prosperal6 teriileteken a legnagyobb az ilyen tipust szolgaltatasok
iranti kereslet. 4. E tevékenységek - jellegiikb8l adoédéan - igen alkalmasak

20 Ennek alapvet6en az az oka, hogy mivel az elvandorlas és a bevandorlas egymas igen er6és prediktorai,
a probléma szimultan jelleg(i, és ennek megfeleléen a modell rendkiviil érzékeny az exogén valtozék
megvalasztasara. Tobbszori kisérletezés utan arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy modellink olyan
specifikaciok esetén nem identifikalhatd, ha mindkét egyenletben egyarant szerepel, s igy az. exogén
valtozok kozott nem szerepel a munkanélkiiliségi rata és a gazdaséagi szervezets(irliség valtozéja.

21 Ha a 2. tdblaz.afonn szerepl6 specifikaciohoz képest a forditott utat kdvetnénk, akkor bevandorlasi
egyenletiink magyarazé ereje (R-négyzete) 0,54-r6l 0,44-re, az elvandorlasi egyenlet magyarazé ereje
pedig 0,54-r6l 0,16-ra csokkenne. Réaadasul, a bevandorléasi egyenletben a munkanélkiiliségi rata valto-
z6janak paramétere nem is lenne szignifikans.

22 Ezt az értelmezést I. modelliink tapasztalatai alapjan nyugodtan elvethetjik. A gazdasagi szervezet-
sliriség és a munkanélkiliségi réata kozti kapcsolat ugyanis latszélagos korrelécio.
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ra hogy miivel8ik kibujjanak az addzas al6l. Kodztudott médon ezekben a
szférakban a legnagyobb a fekete foglalkoztatas. 5. A széban forgd tevé-
kenységek tobbnyire nem igényelnek kiilondsebb helyhez vagy munkahely-
hez két6d6 - azokra specidlisan jellemz§ - tudéast és jartassagokat. Ennek
kovetkeztében az ilyen foglalkozashoz ért6 emberek tudasa lakohely-valtoz-
tatas esetén nem értéktelenedik el. A mobilitas ilyen természetli akadalyai
csekelyek.

Ami az elvandorlasra hat6 erdket (a nyomdéerdket) illeti, ott mas médon
kell érvelnink. Haromfajta 6sszefliiggésre szamitunk: 1. a magas munkanél-
killiség (illetve a mez6gazdasag), 2. a kozlekedési szempontbdl periférikus
teleplilések s végul 3. a cigdny népesség magas aranya altal kivaltott népes-
ségtaszitd hatasokra.

1. A magas munkanélkiliségi rata nemcsak az egyéni foglalkoztatasi esé-
lyek gyengesége miatt jelent taszitd er6t a masutt esetleg boldogulni képes
emberek szamaéra, hanem azért is, mert az az adott teleptlés leromlasanak
legvildgosabb jele. A magas helyi munkanélkiiliség kumulativ hatasai a fog-
lalkoztatottak rendkivil nyomott kereseteiben, az aggregalt kereslet igen ala-
csony szinvonaldban és a kozosségi szolgaltatasok elmaradottsagaban 6ltenek
testet. Magyaran: ha valaki képes lenne egyébként allast talalni ilyen helye-
ken, ugy varhatd egyéni keresete szisztematikusan alacsonyabb lesz annal,
mint amilyet az alacsony munkanélkiliségl teleptilésen elérhet; ha csak fe-
kete foglalkoztatasban reménykedhet, akkor ilyen jelleg(i egyéni foglalkoz-
tatasi esélyei szisztematikusan rosszabbak, mint az alacsony munkanélkiili-
Ségi rataju, gazdasagi szervezetekben bdvelkedd telepilléseken; végil pedig
fogyasztasi lehet6sége és életminsége (oktatasi, egészségiigyi, kulturalis fo-
gyasztasa) is szisztematikusan rosszabb annal, mint amilyenhez az alacso-
nyabb munkanélkiiliségl telepiiléseken hozzajuthat. Ebbél a szempontbdl ki-
I6nésen fontosak az oktatasi és egészségiigyi szolgaltatasok, hiszen azok -
barmennyire piacosodtak is az utobbi években - dontéen mégiscsak ,,ingyen”
allnak a lakossag rendelkezésére. Mivel a munkanélkiliség altal sulyosan
érintett telepiiléseken épp az ilyen jellegl szolgéaltatasokbdl van a legnagyobb
hiany, a kozlekedési lehetéségek magas koltsége miatt épp itt jutnak hozza
a legnehezebben az emberek a szoban forgé (elvileg ingyenes) szolgaltata-
sokhoz. (A munkanélkiliség taszité hatdsanak specialis eseteként a mez6-
gazdasag korabbi silyat is szerepeltetjik fliggetlen valtozéként az elvandor-
lasi egyenletben, hiszen valamennyi iparag kozil talan épp a mez8gazdasagot
érte a rendszervaltas idején a legnagyobb negativ sokk.)

2. A kozlekedési szempontbdl periférikus teleplilések népességtaszitd ha-
tasa meglehetésen nyilvanval6. Ennek a hatasnak a mérésére a Koll§ Janos
altal kidolgozott kdzlekedési tipoldgiat (Koll§ 1997) hasznaljuk az elvandor-
lasi egyenletben. A széban forgd telepiléstipologia - a telepiilések kodzleke-
desi lehet6ségei és az 1993. évi ingazéasi koltségek alapjan - harom esetet
kildnboztet meg: 1. ingédzasi tipus, ha a telepllés sziik - 2000 forint/ho
ingazasi koltség réven elérheté - helyi munkapiacanak munkanélkiiliségi ra-
taja alacsony vagy atlagos (23,2% alatti értékd); 2. ingazasi tipus, ha a te-
leplilés el6bbi modon definidlt sz(ik helyi munkapiacanak munkanélkiliségi
rataja magas (nagyobb, mint 23,2%) ugyan, de az ingazasi koltségek harom-
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szorosra novelésével - ami a megfigyelés évében a nettd atlagkereset felét
jelentette! - érzékelheté6 mértékben (legaldbb 25 szazalékkal) csokkenthet6.
Az ilyen telepiilésekrél elvileg be lehetne jarni munkalehet6ségekkel jobban
ellatott telepiilésekre dolgozni (az Gthal6zat vagy a vasdti, illetve buszkoz-
lekedés ezt lehet6vé teszi), am a bejards koltségei rendkivil magasak; 3. in-
gazasi tipus, ha ,,a teleplilés szlik piaca rossz, és a koéltségek novelésével
sem valik szamara elérhetévé olyan tadgabb piac, melyen a munkanélkiliség
legalabb a negyedével alacsonyabb lenne”. Ez utobbi telepiiléseket nevez-
hetjik kodzlekedési szempontbdl reménytelen, periférikus helyzet(i telepilé-
seknek. Az elvandorlasi egyenletben ezt a tipolégiat két dummy valtoz6 - a
2. és 3. ingazasi tipus - képviseli.

3. Azoknak a telepuléseknek az esetében, ahol a cigany népesség aranya23
magas, két oknal fogva szamitunk arra, hogy az elvandorlasok szdma is ma-
gas lesz. Egyrészt azért, mert ezeken a helyeken a nem cigany népesség
foglalkoztatasi esélyei is rosszabbak,24 mint ott, ahol a cigany népesség ara-
nya alacsony; maésrészt pedig azért, mivel a cigany és nem cigany emberek
kézti strlédasok miatt gyakran elmenekil ezekrél a telepllésekrél a korabbi,
hagyomanyosan paraszti népesség.

Végezetill: a korabban elmondottaknak megfelel6en, mivel a bevandorlas
és az elvandorlas egymas igen er6s prediktorai, mindkét egyenletben szere-
peltetniink kellett fliggetlen valtozoként a masik egyenlet fligg6é valtozéjat
(bevandorlasi egyenletben az elvandorlast, az elvandorlési egyenletben a be-
vandorlast). A probléma szimultaneitasa miatt szimultdn becslést alkalmaz-
tunk. Becslési eljarasként a kétfokozatlu legkisebb négyzetek (2SLS) méd-
szerét hasznaltuk. Eredményeinket a 2. tablazat tartalmazza.

A modell illeszkedése jonak mondhatd, a paraméterek el6jele megfelel
elézetes varakozasainknak, tovabba valamennyi paraméter szignifikans. A
hatasok erdsségét a normalizalt paraméterek segitségével hasonlithatjuk dssze
egymassal. Ami a bevandorlasi egyenletet illeti, a telepllések gazdasagi pros-
peritdsdnak mér8szama - a gazdasagi szervezetek s(r(isége - bizonyult a
leger6sebb hatdsi magyarazo valtozonak. Ez anndl is fontosabb eredmény,
hiszen a 6. abran taldlhat6 kétvaltozds regresszidban rendkivil erésnek bi-
zonyult a masik magyarazo valtozénknak (a bevandorlék aranyanak) a ha-
tasa. Az egy adodzora jutd jovedelem hatasa szignifikans ugyan, de gyenge-
sége miatt teljesen elhanyagolhat6. Ha az elvandorlasok altal indukalt be-
vandorlasoknak ,,iresedési lanc” tipusu értelmezést tulajdonitunk, akkor a
bevandorlast szabalyozé erékr6l dsszességében a kovetkez6ket mondhatjuk:
modelliink keretein beliil a bevandorlasi dontéseket alapvetden két erd - egy
lakaspiaci és egy munkapiaci er6 - szabalyozza: az adott telepiilésrél elkol-
t6z6 népesség korabbi lakasait értékesiteni kivanja, ezzel lakaskinélatot te-
remt azon emberek szdmara, akik épp ilyen mingségi és arszinvonall laka-
sokat keresnek. Ha az orszagos lakéspiac stacionérius allapotban van - az
Gjonnan épult, illetve megsz(int lakasok szama nagyjabol egyenld, és nincse-

23 Azokon a telepuléseken, ahol a cigany népesség részaranya magasnak tekinthet6, atlagosan 30%
kordli aranyrol van sz6. Vagyis a voltaképpeni tdbbség ott is nem cigény.

24 A nem, életkor, gyerekszdm, egyéni iskolai végzettség, a korzeti atlagos iskolazottsagi szint hatésanak
kisz(irése utani Lasd: Abraham-Kertesi 1996: 674.
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nek durva demografiai szerkezeti eltérések a telepiilések kozott -, akkor a
lancreakcidszerl koltdozések nyoman az adott telepllésrél kikdltozd csaladok
helyére végil is ugyanarra a teleplilésre bekdltozd csaladok keriilnek (ha
nem is feltétlenil ugyanabba a lakadsba). Ennek a mechanizmusnak a jelen-
tésége a bekoltdozések magyardzatdban azonban lényegesen kisebb, mint a
gazdasédgi prosperitads szivOhatasaé. Ez utébbi valdszind miikodésérél a ko-
rabbiakban mar részletesen beszdmoltunk.

Az elvandorlast magyarazé egyenletiink valtozéihoz tartozd paraméterek
mind megfeleld elbjelliek, koziluk azonban csak hdromnak az er8ssége sza-
mottevd. Fontossagi sorrendben: a bevandorlasok intenzitadsaé, a reménytelen
kozlekedési helyzetl telepiiléseké, illetve a magas munkanélkiliségi rataé.
A magas munkanélkiliség altal kivaltott elkdltozések okairél a korabbiakban
mar beszéltink. A bevandorldsok mindenekel6tt akkor indukélhatnak elvan-
dorlasokat, ha a korabbi bevandorlék az adott telepiilésen nem tudtak gyo6-
keret verni, s ezért a bevandorlast kdvetéen hamarosan tovabballtak. Ennek
az Osszefliggésnek az er@ssége azt mutatja, hogy a lakéhelyvaltas - mely
voltaképpen igen koltséges beruhdzés a jovbbeli varhatdé magasabb hozamok
reményében - igen gyakran sikertelen vallalkozas. Minél t6bbszor kell Gjabb
koltozésekkel korrigalni egy korabbi téves dontés eredmeényét, annal maga-
sabbak ezek a - fizikai és adaptacidés (emberi) - koltségek. Erdekes kovet-
keztetések levonasara ad alkalmat az az igen jelent6s kiilonbség, amely a
2-es és a 3-as ingazasi tipusba tartozo telepiilések népességtaszitd hatasanak
mértéke kozott mutatkozik: a szlik és rossz foglalkoztatasi adottsagu, de kolt-
séges ingazas révén tagithatdé munkaerépiact telepilésekrél (2-es ingazasi
tipus) szinte alig van elvandorlas, a reménytelen kozlekedési helyzetii tele-
pulésekrdl (3-as ingézési tipus) pedig igen intenziv az elvandorlads. Vajon
miért? Aligha érvelhetiink azzal, hogy koltséges ingazas révén Kkitagithato
munkaer6piacu telepiilések lakoi valdban élnek is a nettd atlagkereset felét
folemészt6 ingazas lehet6ségével, s ezért nem vandorolnak el kedvezétlen
statusu lakéhelyiikrdl, a reménytelen kozlekedési lehet6ségli telepiilések lakoi
pedig azért vandorolnak el, mert még koltséges ingazassal sem képesek a
munkahelyek kodzelébe jutni. Aligha gondolhatjuk, hogy az el6bbiek ilyen
mértékl erbfeszitésre lennének képesek, s hogy az utébbiak pusztan azért
adnak fol - a lakaspiacon minden bizonnyal tokéletesen eladhatatlan - laka-
saikat, és probalnak szerencsét egy Uj telepiilésen, hogy kodzelebb keriiljenek
a bejelentett munkahelyekhez. A magyarazat feltehet6leg itt is sokrét(ibb: az
elvandorlas motivumai kozott bizonyéara egyarant szerepel a megélhetés min-
den forméjanak ellehetetlenilése (beleértve a fekete munka lehet&ségét is)
és az életmindGséget alapvetéen befolyasolé (oktatasi és egészségugyi) szol-
galtatdsok fizikai elérhetetlensége. Nem vildgos, hogy a teljesen periférikus
teleptilésekrdl elmenekiild emberek milyen hidf6allasokat képesek maguknak
befogado6 telepiiléseiken kiépiteni. Valoszin(inek tlinik, hogy éppenséggel 6k
lesznek majd befogadd telepulésiikén azok a bevandorlék, akik - révid id6
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leforgésa alatt - belatvan koltdzésik sikertelenségét, ismét ) lakdhelyet ke-
resnek maguknak.25

Osszegzés

Telepllés- és korzetszint(i adatokra tAmaszkodva megvizsgéltuk a népesség
foldrajzi mobilitasanak alakulasat az 1990 és 1994 kozétti id6szakban. Az
alabbi megallapitasokra jutottunk. 1. A kilencvenes évek migracios folyama-
tai Iényegében a nyolcvanas években megfigyelhet6 trendek folytatasanak
tekinthet6k. A folyamatok alapvet6 kontinuitdsa mellett azonban - a nyilt
munkanélkiliség megjelenésével és a magangazdasag gyors Utemd kibonta-
kozésaval - egyertelmden foler6sodtek a fejlettsegbeli kilénbségek migra-
ci6s hatasai a kilencvenes években. Azokban a korzetekben, ahol a kilenc-
venes évek elejére viszonylag alacsony szinten maradt a munkanélkiliség
értéke, a nyolcvanas évekbeli szinthez képest ugrasszerlien megnétt a kor-
zetek vandorlasi nyeresége; a legelmaradottabb korzetekben viszont - ahol
az orszagos atlag kétszeresét-haromszorosat kitev6 munkanélkiiliségi ratak
alakultak ki - szinte alig valtoztak a nyolcvanas években mért (egyébkeént
meglehet8sen magas érték(i) vandorlasi veszteségek. Ugyanez mondhat6 el
- habér az empirikus mértékek itt némileg szerényebbek - a gazdasagi szer-
vezetslr(iség hatasarol is.

2. A vandorlasi egyenlegek korzetszintii szérédasanak magyarazatara ki-
dolgozott modelliink révén arra az eredményre jutottunk, hogy a migraciés
egyenlegek regionalis kulénbségeit alapvetéen a szoban forgd korzetekben
€18 népesség iskoldzottsagi szintje hatarozza meg. Haromféle hatést sikerilt
kimutatnunk, (a) Az iskolazott munkaerdvel jol ellatott tertileteken fejlett a
magangazdasag, magasak a keresetek, élénk az informalis gazdasag. Mind-
ennek kovetkeztében ezek a korzetek — a munkanélkiliségi rata alakulasatol
figgetlendl is - vonzd célpontjai a migracidnak. Itt mindenekel6tt annak a
multiplikdtorhatasnak az érvényesillése a dontd, amely az élénk gazdasagi
tevékenység altal kivaltott magas kereseti szintbdl adodik az informalis gaz-
dasag tipikus - épit8ipari, kiskereskedelmi, szolgéaltatasi - tevékenységei
irant. Minthogy ez a fajta kereslet ahelyett, hogy cstkkentené, inkabb ndveli
a helyi munkanélkiiliségi ratakat, ez a hatds a munkanélkiiliség - tébbnyire
alacsony - regisztralt mértékét6l flggetlendl érvényesil. (/?) Az iskolazottsag
regiondlis szorddasanak azonban a munkanélkiliségi szint kdzvetitésével is
vannak migracioval kapcsolatos kdvetkezményei. El6szor: az iskolazatlan
munkaerd foglalkoztatasi lehet6ségei mindenitt rosszabbak, mint az iskola-
zotté, ezért a szamtani atlag egyszer( tulajdonsagaibol adédoan a munkanél-
kiliségi ratdk magasabbak lesznek azokon a vidékeken, ahol a népesség (s

25 Ezt az értelmezést latszik alatdmasztani az is, hogy ha a 2. tablazatban talalhaté modellt a vandorlas
kovetkeztében fogyd népességli (hanyatld) telepiilések halmazara sz(kitjik, akkor mikdzben szintén jol
értékelhetd modellhez jutunk, a bevandorlasok altal indukalt elvandorlasok normalizalt regresszios para-
méterére az eredeti modellben szerepld paraméternél csaknem haromszor nagyobb értéket (2,088) kapunk.
Ez pedig minden val6sziniiség szerint azt jelenti, hogy a hanyatl6é telepulések bevandorl6i kiilondsen
gyakran vandorolnak tovabb.
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a munkaerd) iskolazatlanabb. Masodszor: a magas munkanélkuliségi rataja,
iskolazatlan vidékeken a foglalkoztatds egyéni esélyei is rosszabbak, mint az
alacsony munkanélkuiliségi rataju, iskolazottabb terlileteken. Harmadszor: a
munkanélkuliségi rata éertékével szoros inverz Osszefiiggésben allnak a -
nem, életkor, iskolai végzettség, foglalkozas, iparag hatasatdél megtisztitott -
regionélis keresetek is. A munkanélkiliség keresetcsokkent6 hatédsa raadasul
a munkanélkuliségi ratdk abszolut szintjének emelkedésével - id6ben - egyre
er6sebben érvényesil. Az alacsony munkanélkiiliség tehat nemcsak el6ny6-
sebb foglalkoztatasi esélyek révén eredményez migracids tobbletet, hanem
amiatt is, hogy nagyjabdl azonos foglalkoztatasi lehet6ségek mellett - ceteris
paribus - jobb kereseti lehetdségeket kinal azoknak, akik képesek arra, hogy
Uj lakéhelylkon legalis foglalkoztatast talaljanak maguknak, (c) Végezetiil:
a korzetek iskolazottsagi szintje szorosan egylitt mozog a cigany népesség
aranyaval - itt oksagi Osszefiiggésr6l nem, csak korrelaciorél beszélhetiink
-, a cigany népesség magas aranya pedig (egyrészt a diszkriminacio, mas-
részt a érintett kodrzetek altalanos elmaradottsdga miatt) magas munkanélkd-
liségi szintet eredményez. A magas munkanélkiliség pedig - 6sszhangban
a (2?) tipust mechanizmus esetében elmondottakkal - migracios veszteséghez
vezet. Az iskolazottsagi szint és a vandorlasi egyenleg Osszefliggésében a
legnagyobb sulyt a magangazdasagnak a munkanélkuliségi rataktol fiiggetlen
hatasa - az (a) mechanizmus - képviseli: a teljes dsszefiiggésen belili stlya
tébb mint 60 szazalékpont.

3. A bevandorlas és az elvandorlas elkiloniilt elemzésére kidolgozott te-
lepiilésszint(i modelliink révén a kdvetkezd eredményekre jutottunk, (a) A
bevandorlasi dontéseket két hizéerd - egy munkapiaci és egy lakaspiaci erd
- befolyasolja. Ami a munkapiaci hatast illeti: a bevandorlékat az empirikus
tapasztalatok szerint nem az alacsony (regisztralt) munkanélkiliségi rata, ha-
nem a befogadd telepilések gazdasdgi prosperitasa vonzza. A gazdasagi
prosperitas pedig - melyet a sz6ban forg6é egyenletben a gazdasagi szerve-
zetek népességre vetitett szama, illetve az egy adézérajutod atlagos addkoteles
jovedelem valtozdja képvisel - nem azért vonzza a bevandorldkat, mert a
gazdasagi szervezetekkel jol ellatott telepliléseken alacsony a munkanélki-
liségi rata, és kedvez6bbek a - regisztralt - foglalkoztatas esélyei, hanem
azért, mert a viragzé gazdasagu telepiiléseken altalaban nagy a szolgaltatasi,
kereskedelmi, épitdipari tevékenységek iranti fizet6képes kereslet, ami ked-
vezd megélhetési (foglalkoztatasi és kereseti) lehet8ségeket kinal mindazok-
nak, akik az informaélis szektorban keresik a boldogulasukat. Ami a lakas-
piaci hatést illeti, ott arr6l van szd, hogy az adott telepiilésrdl elkolt6z6 né-
pesség korabbi lakasait értékesiteni kivanja, ezzel lakaskinalatot teremt azon
emberek szamara, akik épp ilyen mindségl és arszinvonall lakasokat keres-
nek. Ha az orszagos lakaspiac stacionarius allapotban van - az Gjonnan épiilt,
illetve megsz(int lakdsok szama nagyjabol egyenld, és nincsenek durva de-
mogréafiai szerkezeti eltérések a telepiilések kozott -, akkor a lancreakcio-
szer(l koltdzések nyoman az adott telepilésrél kikoltéz6 csalddok helyére
végul is ugyanarra a telepilésre bekdlt6zd csaladok kerlilnek (ha nem is
feltétlenll ugyanabba a lakasba). Ennek a mechanizmusnak a jelent6sége a
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bekdltozések magyardzatdban azonban lényegesen kisebb, mint a gazdasagi
prosperitas szivohatasaé.

(b) Ami az elvandorlasra hato er6ket (a nyomoéerdéket) illeti, ott haromfajta
Osszefuiggést sikerult kimutatnunk: a korabbi bevandorlasok altal indukalt
elkoltozések hatasat, a kdzlekedési szempontbol periférikus telepiilések, va-
lamint a magas munkanélkiiliség népességtaszité hatasat. A sorrend egyben
a felsorolt tényez6k fontossagi sorrendjét is tiikrozi. A bevandorlasok min-
denekel6tt akkor indukalhatnak elvandorlasokat, ha a korabbi bevandorlok
az adott teleplllésen nem tudtak gyokeret verni, s ezért a bevandorlast ko-
vetéen hamarosan tovabballnak. Ennek az Osszefliggésnek az er8ssége azt
mutatja, hogy a lakohelyvaltas - mely voltaképpen igen koltséges beruhazéas
ajovBbeli varhaté magasabb hozamok reményében - igen gyakran sikertelen
véllalkozas. Minél tobbszor kell Gjabb koltdézésekkel korrigalni egy korabbi
téves dontés eredményét, annal magasabbak ezek a - fizikai és adaptacios
(emberi) - koltségek. Kozlekedési szempontbdl reménytelen, periférikus
helyzetl telepuléseknek neveztilk azokat a telepuléseket, melyeknek kozvet-
len kdrnyezetében a foglalkoztatasi lehet6ségek igen rosszak, és az ingazasi
koéltségek tetemes novelésével sem érhet6 el olyan tavolabbi helyi munka-
er6piac, ahol a munkanélkiiliség mértéke érzékelhet6en alacsonyabb lenne.
Ezekrdl a telepiilésekrdl érthetd médon nagyobb mérv(i az elvandorlas, mint
a pusztan magas munkanélkiliség altal sujtott telepiilésekrél. Végezetil:
megfogalmaztunk egy hipotézist arrél, hogy a kozlekedési szempontbdl pe-
riférikus és foglalkoztatasi szempontbdl valsagos helyzet(i telepilésekrél el-
vandorl6 népesség mennyire stabil hidféallasokat képes kiépiteni maganak a
befogado telepliléseken. Némi statisztikai bizonyité anyag birtokaban annak
a gyanunknak adtunk hangot, hogy éppenséggel 6k lesznek majd befogadd
telepllésiikdn azok a bevandorldk, akik - révid id6 leforgasa alatt — belatvan
koltozésuk sikertelenségét, ismét Gj lakéhelyet keresnek maguknak. Ennek
az allitdsnak a bizonyitasa természetesen tovabbi kutatasokat s mindenekel6tt
mikroszintl és longitudinalis adatbazisokat igényel.
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Kollé Janos

A napi ingazas feltételei és a helyi
munkanelkuliseg Magyarorszagon

Szamitasok és szampéldak

Sok mindenrdl allithatd, hogy ,,az atalakulds elkerilhetetlen velejaréja™: a
munkanélkiliség regiondlis kilénbségeiben kialakult mértékek és mozdulat-
lansag aligha tartoznak ezek kozé. Az ,.elkerllhetetlen” elkeriilhet6ségét pél-
dazza egy sor nyugat-eurépai orszag, ahol a munkanélkiliség a teruleti
egyenlétlenségek fokozddasa nélkil tébbszérozédott meg a hetvenes-nyolc-
vanas években. A térségi kulonbségek tartdssa valasaban sem valamiféle
kozgazdasagi vastorvény nyilatkozik meg: szamos orszagban a regionalis
valsagok rovid életiiek, a relativ poziciék valtozékonyak.2 Azt pedig, hogy
egymassal szomszédos kisrégiok munkanélkili rataiban sokszor 10 szazalé-
kot meghalad6 kulonbségek allanddsuljanak, végképp nem tekinthetjik sem
természetesnek, sem elkerulhetetlennek.3

Ebben a tanulmanyban az ingéazasi lehetGségekkel és koltségekkel foglal-
kozunk, amelyek - gyandnk szerint - a kis tavolsagban kialakult nagy k-
I6nbségek elGidézésében f6 szerepet jatszanak. Az elemzés ezen belll is a
munkanélkiliek ingazéasi lehet6ségeire, valamint a helyi munkanélkiliség és
a kozlekedési lehet6ségek kozotti kapcsolatoknak a feltarasara iranyul. Meg-
gy6z8désiink, hogy a kiterjedt napi ingazas jelentékeny mértékben csokkent-
hetné a regionalis egyenl6tlenségeket, s6t - mivel a kézlekedéssel dsszekap-
csolt nagyobb piacokon Kisebb a surlddas, mint az elkilonilt részpiacokon
atlagosan - akar a munkanélkiliség szintjét is.

A kérdést egyszer(i feltevések mellett, durva kozelitésre alkalmas adatok
felhasznalasaval elemezziik, olyan ,,kdzelit§ szamitasokba” bocsatkozva, me-
lyeket nem minden kritikus néz majd jé szemmel. Biralatuk sok ponton jogos
lesz - ezek egy reszére maga a tanulmany is igyekszik felhivni a figyelmet.
Am talan lesznek olyanok is, akik egyetértenek: néha az is fontos tampont
a gondolkodashoz, ha legalabb sejtjik, hogy valami sok-e vagy kevés, n6-e
vagy csokken, elsoprd erejli vagy marginalis jelentéségli, szorosan korrelalt
mas jelenségekkel vagy majdnem fliggetlen télik. llyen tipusa allitasokra
torekszink.
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1. Az elemzés targya

Az ingazési raforditds novelésével az egyéni munkavallalé a munkaerépiac
hatarait - csokken6 hozadékkal és teruiletenként eltér6 mértékben - kitagit-
hatja. (1) Az 6sszeg ndvelésével fizikailag elérhet6vé valnak szamara tavo-
labbi kdzpontok munkaerdpiacai is. (2) Minél tébbe keriil az odautazas, anndl
kisebb lesz a rezervacids béren felll az utazasi koltséget is megtérité allasok
aranya. (3) Végil nem mindegy, hogy milyen az a munkaerépiac, ahova az
ingazas iranyulna: Arlorél utazunk-e Ozdra, vagy Nagycenkrél Sopronba.
Azonos koltségek mellett az egyik helyen kisebb, a méasikon nagyobb az
elérhetd allasok szama. Tanulmanyunkban, amely a falvak és kérnyez§ va-
rosok kozotti ingazasra iranyul, ennek megfeleléen:

a) Megvizsgéljuk az ingazashoz igénybe vehetd kodzlekedési eszkdzoket;
az ingazasi kiadasok és a tavolsag, illetve a rendelkezésre all6 utazasi mo-
dozatok kozotti Osszefiiggést; a telepillések eloszlasat a kérnyezé kbézpon-
tokba utazas koltsége szerint.

b) Szamitasokat végziink arra vonatkozéan, milyen mértékben korlatozza
az utazasi koltség a gazdasagi értelemben elérhetd varosi munkahelyek ara-
nyat.

c) Végil osszehasonlitjuk a kiilonbdz6 koltségszinteken elérhetd varosi
munkaerépiacok allapotat az orszag kulénbdzé részein.

Ezek a szamitasok ravilagithatnak az adott status quo (kdltségek és regi-
ondlis munkanélkiliség) mellett nyilé egyéni alternativakra, anélkil, hogy a
kozlekedési koltségek valtozasanak hatasat modelleznék. Ha a koltségek al-
talanosan és jelent6s mértékben valtoznak, példaul bevezetnek valamilyen
utazasi tdmogatast, akkor atrendez6dnek a regionalis piacok hatarai.

A folyamat részletezése nélkil is vilagos, hogy a helyi munkaerdpiac
egyensulyi mérete és allapota még két szerepl8 (egy varos és egy falu) esetén
is bonyolult mdédon alakul: figg az tres munkahelyek és az allaskeres6k
szamatol és paronkénti aranyatdl, a bérekt6l és a rezervacios bérektél, vala-
mint a kozlekedési koltségekt6l. Tobb varoskornyéki telepllés esetén még
nehezebb a kimenetet megjésolni: a kdzpontban munkat keres6, majd oda
ingdz6 z-beliek aranya annal magasabb lesz, minél nagyobb a kilénbség :
falu és a korzetet alkotd Osszes tobbi telepllés kozott - az utdbbiak javara
- a betdltetlen munkahelyek szdmaban, a bérekben és a rezervacios bérekben,
minél kevesebbe kerlll az utazds z-b6l — és minél tébbe a tobbi telepilésrél
- a varosba. A helyi piac mérete és szerkezete még homogén munkaerdt
feltételezve is fligg egy sor valtozd nagysagatél az 6sszes potencialisan
Osszekapcsolodo telepuilésen, valamint a kdzlekedési koltségektdl az dsszes
utvonalon. Nem tudjuk pontosan felmérni, hogyan véltoznanak a helyi mun-
kaer6piacok hatarai a koltségek altalanos csdkkenésének vagy ndvekedésé-
nek hatdsara, de szamitasaink nyujtanak bizonyos tdmpontot: segitenek meg-
kilénboztetni egymastdl azokat a kisrégiokat, amelyekben a falusi munka-
nélkiiliség az ingazasi lehet6ségek és koltségek valtoztatasaval esetleg csok-
kenthetd és azokat, ahol erre nincs remény.

Kutatasunk nem a tényleges ingazassal foglalkozé elemzésekhez nyul
vissza, sokkal ink&bb a bejarasi lehet6ségeket targyalé mdvekhez. Itt min-
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denekel6tt Bibo Istvan, Erdei Ferenc és Mattyasovszky Jen6 varosokra és
varoskornyékekre iranyuld kutatasainak bizonyos elemeire gondolunk. Bibd
és Mattyasovszky ezzel a kérdéssel vezetik be a kozigazgatds és varosfej-
lesztés reformjéra tett javaslatukat (Bib4-Mattyasovszky 1950):

* ...hogyan lehet az orszag egész teriiletén olyan egyenletes varoshal6zatot
kiépiteni, hogy minden lakott hely elérhetd tavolsagban, éspedig akar napon-
kénti bejarassal is elérhetd tavolsagban érjen olyan varost, mely a varosi
élet dsszes alapvetd szolgaltatasait és értékeit nydjtani tudja szamara? (1950 :1.)

A kérdésh6l egy sor tovabbi kérdés adddik: Az orszdg mely vidékein
hianyoznak az ilyen kdzpontok? Mennyi és milyen értéket nydjtanak az el-
érhet6k? A mi kérdéseinket - bar sz6kébb targyra vonatkoznak - nem er6-
szakolt ide illeszteni: Mennyibe keriil a kdzpontok javainak (példaul a mun-
kahelyeknek) az elérése? Vajon az értékes kdzpontok koré szervez6d6, jo és
olcso kozlekedéssel ellatott varoskoérnyékek munkaerépiacai jobb allapotban
vannak-e, és ha igen, mennyivel? A kozlekedés s(iritése vagy aranak mér-
séklése hozhat-e érdemleges javulast? Vajon az autdzas elterjedésével jelen-
téségét vesziti-e a vasuti és autdbusz-hal6zat?

Vizsgalddasunk kdzvetlen el6zményének Schwertner Janos munkajat te-
kinthetjuk, aki a mienkéhez igen hasonlé mddszerrel, menetrendekbdl nyert
informéaciok alapjan hatdrozta meg Magyarorszag tomegkozlekedési szem-
pontbdl peremhelyzetd telepiléseit (Schwertner 1985).4 Elegendd egy pillan-
tast vetni Bibd és Mattyasovszky negyvenes évek végi és Schwertner nyolc-
vanas évek kozepi térképeire (7. és 2. térképek}, hogy kitessék a ddbbenetes
hasonlosag az elérhet6 kdzpont nélkili korzeteket illetéen. Ezeket Bibo és
Mattyasovszky térképén slirlin vonalazott, a varoskornyékeket jelz6 kérokoén
kivil es6, Schwertnerén pedig fehér foltok jelolik.

Abban, hogy a kép azoéta sem valtozott, s hogy ugyanaz a kép ugyanazt
jelentené, nem lehetiink biztosak. A munkanélkiiliség megjelenésével a re-
gionélis kiilonbségek tétje sokszorosan megnétt. Az ingazas, mint a stlyosan
érintett Kistérségekbdl vald menekiilés eszkbze kulonds jelentdséget kapott.
A kozlekedési koltségek emelkedése sz(ikebbre vonhatta, a gépkocsiallomany
oriasi novekedése viszont kitagithatta a régiok hatarait.

2. Adatok

2.7 Falvak és varosok

Csak a/iz/vU£bol a kdrnyezd varosokba iranyuld ingazast vizsgaljuk. ,,Varo-
son” most és mindvégig olyan Kistérségi kozpontot értiink, melyben munka-
Ugyi Kirendeltség mikddik: ezek szama 170. A kistérségi kézponton kivdili
tobbi telepllést tekintjik ,,falunak™5

Egy-egy telepiilés kdrnyezetébe tartozonak tekintettiik azokat a kézpon-
tokat, melyek kdzdaton meért tavolsaga a falutdl 40 km-nél kisebb. (Kivéve a
teleplilés sajat irodakdzpontjat, melynek megkdzelithet§ségét ennél nagyobb
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tavolsag eseténJs vizsgaltuk.) A szamitasok soran a legkdzelebbi négy varost
vettiik figyelembe, mert a 40 km-es korén belil 6tddik kézpontot mar csak
elenyészden kevés telepliléshez rendelhettiink.

2.2 Toémegkdzlekedési kapcsolatok

Megvizsgéaltuk, be lehet-e érkezni a telepllésrél az elsd, masodik, harmadik
vagy negyedik kozpontba reggel 5.30 és 7.30 kozo6tt vonattal és busszal. Ha
akar csak egyetlen ilyen jaratot sikerilt talalnunk az 1994-1995. évi MAV
és Volan-menetrendekben, a kézpontot tomegkozlekedéssel megkdzelithet6-
nek tekintettiik. Az adatok 1994-1995-re vonatkoznak, de az eredményeket
-jobb megoldas hijan - érvényesnek tekintettik 1993-ra is.6

Amikor egyetlen jarat esetén is elérhet6nek mindsitjik a kdzpontot (s a
visszautazas lehet6ségét egyaltalan nem is vesszik figyelembe), alaposan tal-
becsiljik a napi ingazas esélyeit. Az ebb6l fakado torzitas alighanem sokkal
sulyosabb, mint ami abbol ered, hogy egyes ingazasi kdzpontokat és utazasi
maédozatokat ("munkésszallitas”, rév) figyelmen kiviil hagytunk, vagy hogy
a bonyolultabb atszallasi man6vereket nem deritettik fel. A munkaidé kez-
dete altaldban 6 és 8 oOra kozé esik. Ha csak korai érkezés lehetséges, a
munkahely elérhet6 ugyan, de az utazasi id6 (és koltség) a varakozassal
meghosszabbodik. Ha csak kés6i vonat vagy busz jar, az allasok egy része
nem érhetd el. A lehetséges eseteket némi egyszer(isitéssel az 1. tablazat
foglalja 6ssze:

1. tablazat
A tomegkozlekedési jaratok beérkezési ideje és a lehetséges kdvetkezmények

Beérkezés ideje:
56 6-7 7-8

=

+ + Minden allas elérhet6

+ - Varakozas

Varakozas

Varakozas

Nem minden allas érhet6 el

Nem minden allas érhet6 el + varakozas
Nem minden allas érhet6 el

- - - Egy allas sem érhet6 el

I+ + 4+ +

+ 1+ +

O N WN
I
o+ o+

Elvileg megtehettiik volna, hogy a jaratokat a beérkezés id6pontja szerint
regisztraljuk, és a délutani visszaut lehet6ségét is megvizsgéljuk, a tébblet-
munka hozama azonban igen szerénynek igérkezett, hiszen nem ismerjuk a
munkanélkiiliek potencialis munkahelyeinek eloszlasat a munkakezdés és a
»fajront” id6épontja szerint, ennélfogva az 1-7-hez hasonl6, bonyolult kime-
netek valGszinlségét akkor sem tudtuk volna megbecsiilni, ha pontosan rog-
zitjuk a jaratok beérkezését vagy induldsat. Olyan helyzetben, amikor pontos
mérésre nincs remény, az optimista becslés hasznosabbnak tlinik, mint az
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ellenkezdje. Eljarasunk kisz(iri az ,.els6faji hibat™ az altalunk elérhetetlen-
nek mindsitett kozpontok valéban elérhetetlenek. (Ha eltekintiink az ekkora
adattdbmegben sokszori javitas utan is el6forduld téves mindGsitésektdl.) A
masodfaju hiba” annal sulyosabb, minél gyakoribbak az 7. tablazatban 5-7.
sorszammal megjeldlt esetek. Tapasztalatunk szerint ez a veszély nem olyan
fenyegetd: ha egy telepulésrél csak egy jarat megy a kdzpontba, az altaldban
koran érkezik. A mai menetrendeket vizsgalva is feltlinik az az anakroniz-
mus, melyet Schwertner Janos tiz évvel ezel6tt igy fogalmazott meg: a mun-
kakezdési id6pontok kés6bbre tolodasahoz ,,...a tdmegkdzlekedés nem alkal-
mazkodott, tovabbra is harom mdszakos fizikai dolgozdkat kivan a falubdl
a varosba széllitani, és nem masokat” (Schwerter 1985:13). A munkahelyek
zbéme az ilyen korai jaratokkal elérhet6, értékiiket ,,csupan” az egy-kétoras
kényszer(i varakozas csokkenti.

Szédmbavételi mddszeriink fogyatékossaga nem az, hogy 0Osszességében
optimista becslést eredményez - ezt akar elénynek is tekinthetnénk -, hanem,
hogy egy kalapba kertlnek a varossal szorosan, illetve csak egy széllal
Osszekapcsolt telepiilések. Ezt a problémat azonban enyhiti, hogy az els6é
kozponttal csak egy jaratparral 6sszekapcsolt kdzségeknek jellemz8en nincs
kapcsolatuk a méasodik, harmadik és negyedik koézponttal. A tdmegkozleke-
dési kapcsolatok szama olyan ,,proxy”, amelyb6l tdbbnyire — nem mindig és
nem a kivanatos pontossaggal - a legkdzelebbi kdzpontokhoz vald kapcso-
16das intenzitasara is kdvetkeztethetlink.

2.3 Tomegkozlekedési koltségek

Havi utazasi koltségként a MAV dolgozoi bérlet arat szamitottuk fel, ha a
telepiilés es a kozpont kozott vasuti kapcsolatot talaltunk. Ennek hianyaban
a legkisebb jarathosszra érvényes Volan-bérlet arat vettik figyelembe. A vas-
ati és buszbérleteknél a teljes &rat (nem csak a ,,dolgozét terheld” részt)
vettik figyelembe, hiszen az utazasi koltség a munkavallalé és munkaltaté
kozotti tranzakciot teljes dsszegével terheli/

2.4 Az autOs ingazas koltségei

Tomegkozlekedési kapcsolat hianydban az z-b6l £-ba térténd autds ingazas
telepllésre jellemz6 atlagos koltségét szerettiik volna megbecsilni. A kdltség
a tavolsagon kivil fiigg attol, hogy a potencialis ingdzoéknak van-e autéjuk;
ha van, milyen; ha nincs, miként jutnak hozza; s végul att6l, hanyan ulnek
a munkaba igyekv® kocsiban? Szadmos keérdésre kell tehat valaszt keresni,
vagy rosszabb esetben valamiféle dnkényes, de jézan valaszt adni.d

(@ Az egy munkanélkulire es6 autok szamarol (P'u) nincs teleptilés mély-
ségl informéacionk, am ismerjik az egy aktiv lakosra es6 gépkocsik telepi-
lésenkénti szdmét (P‘N) és ennek orszagos atlagat (PN). Mas forrasbdl ren-
delkeziink informéaciéval arrél, milyen aranyban rendelkeznek autéval a
munkanélkiliek haztartasai (Qu). Az egy munkanélkilire es6 auték szamat
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P'u= Qu(P'N/PN)-nel kozelitettik. P'N értékét az 1992. évi KSH-TSTAR-ban
kozolt, év végi gépkocsidllomany és az 1990. évi aktiv népesség hanyado-
saként hatdroztuk meg, Qu-t pedig a Magyar Haztartas Panel 1993. tavaszi
hulldma alapjan szamitottuk. E szerint szdz megkérdezett munkanélkuli kozil
32,7 haztartasdban volt autd (az aktiv lakossag egészére 55,4 érték adodik).
Az altalunk szamitott érték atlaga a falvakban 28 szazalék.

(b) Ingazas meglévé kocsival. Azt feltételeztiik, hogy a munkanélkiliek
gépkocsiallomanyanak tipusonkénti dsszetétele nem tér el a telepuilés megyé-
jében 1993-ban, a teljes allomanyra vonatkozéan megfigyelt Osszetételt6l. A
fajlagos koltségek a Trabant, a tébbi szocialista gyartmany és a nyugati auték
esetében erdsen kuldnboznek, mikdzben a két utdbbi csoporton belil a kii-
Ionbségek minimalisak. Ezért az allomany Osszetételét e harom csoport ara-
nyaval (s,, s2, s3) irtuk le.

A harom csoport reprezentativ tipusanak a Trabant 601 S, a VAZ 2104
»Kocka Lada”, illetve a Volkswagen Golf Il. autokat tekintettiik. A tényleges
kormegoszlashoz igazodva ilyen tipusi, 9 éves, 60 000 km-t futott gépko-
csikra hataroztuk meg a (vl v2, v3) fajlagos véaltozé koltségeket, valamint az
egy tobbletkilométerre esd tdbblet-értékcsokkenést (a,, a™ a3). Az elébbi eset-
ben a benzin, az olaj, a gumi, a gyertya, a fékbetét, a rendszeres szerviz és
a véletlen meghibasodas miatti javitas tételeit szerepeltettiik. Az utdbbi eset-
ben - dsszehasonlitva egy 60 000 km-t, illetve 150 000 km-t futott, egyébként
azonos koru és tipusu aut6 szabadpiaci arat - egy kilométer-specifikus értékét
hataroztunk meg. A havi ingazasi koéltség az autéra vetitve, dik tavolsagra,
245 bejarasi napot feltételezve:

C'lk= 245-2*dik[sl(vi+al)+ s2(v2+a2)+s3(vi+a3d)]/12

(c) Varhato koltség, ha a munkanélkiilinek nincs autéja. Ebben az esetben
az elképzelhetd legolcsdbb megoldas koltségét igyekeztiink kalkulalni. Azt
feltételeztiik, hogy az ingazas céljara 9 éves, 60 000 km-t futott Trabantot
vasarolnak (4 40 000 Ft) otéves, kamatmentes rokoni-barati kdlcsénbdl. A
fenti tételekhez ez esetben hozzdadodik a kotelez6 biztositas, a sulyadd, a
mdszaki vizsga, a zold kartya és az akkumulatorcsere koltségének 1/12, va-
lamint a vételarnak 1/60 része, igy jutunk a c2k koltséghez.

(d) Utasszdm. Ha a csalad rendelkezik autdval, az ingazasi koltség esetleg
megoszthatd két csaladtag kdzott. Tovabbra is tartva magunkat ahhoz, hogy
inkdbb ald-, semmint folébecsllni érdemes a koltségeket, a mar meglévd
auto esetében két utast feltételeztiink: a figyelembe vett, egy utasra es6 ra-
forditas tehéat c’jj/2.10

Ha a csaladban nincs autd, a munkanélkilinek egyetlen csaladtagja sem
ingazhatott a csak autdval megkozelithet§ kézpontokba az altalunk vizsgalt
vélasztasi helyzetet megel6z6en. Az ilyen kdzpontok megkézelitéséhez sziik-
séges (most megvasarolhatd) autdt csak akkor lehet megosztani, ha valame-
lyik csalad egyidejlileg munkahelyet valtoztat, vagy - ha eddig nem dolgozott
- a munkaerdpiacra lép; éppen abban a kdzpontban helyezkedik el, ahol a
csalad munkanélkili tagja; tovabba mindketten azonos munkarendben kez-
denek dolgozni. Ezt az esetet kivételesnek tekintve a maganyos aut6zas kolt-
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ségeit tekintjik ingazasi koltségnek akkor, ha sem vonat, sem busz nem all
rendelkezésre, és a csaladnak nincs autdja.

Végiil is, figyelembe véve az autéval rendelkez6k ardnyara, az auto ti-
pusara és a fajlagos koltségekre vonatkozd becsléseket, az (i, k) ingazasi
viszonylatra kalkulalt kdltség:

ck=Pu (c*k/2) + (1-P'J c2ik

Megjegyezziik, hogy a szamitasokat méasfajta feltevések (mindenhol egy
utas, egységes kilométerkéltség) mellett is elvégeztik, és azt taldltuk, hogy
az eredmények kevéssé érzékenyek. Ennek oka a témegkozlekedés és az
autdzas koltségeinek nagyfoku eltérésében keresendd, barmilyen jézan fel-
tevés mellett, mint kés6bb megmutatjuk.

2.5 Helyi munkanélkuliség

Szamitasaink a kozlekedési lehet6ségek és az 1993. évi munkanélkiliség
kozotti kapcsolatra vonatkoznak. A telepiilésszint(i munkanélkili rata neve-
z8jében az aktiv népességre vonatkozé utolsd, 1990-bdl szarmazé adatot sze-
repeltetjlik, a szamlaléban pedig a regisztralt munkanélkiliek 1993. juniusi
szaméat. Az 1993-as ratat jobb mutatonak tartjuk a jelenlegieknél. Az inak-
tivitasba és kényszerl onfoglalkoztatasba tortént kiaramlas miatt a munka-
nélkiliség ma mar nem igazan jé mérce egy-egy teleptlés helyzetének meg-
itélésére. Az altalunk kalkulalt rata aldbecsuli a munkanélkiliséget ott, ahol
jelentékeny elvandorlasra keriilt sor 1990-1993-ban. Mivel a helyi munka-
nélkiliség és a migracid kozott szoros a kapcsolat, adataink tompitva tikro-
zik a tényleges killdnbségeket. Az Ures munkahelyekre vonatkoz6 informé-
ciok hasznalatat elvetettik a tObbszords bejelentés és a regisztracié egyéb
problémai miatt.

2.6 Bérek

A munkanélkiliek dontése szempontjabél az elhelyezkedéskor varhat6 nett6
oOrakereset az értelmes viszonyitasi pont. Ezekr6l a bérekrél Koll6 és Nagy
1994. aprilisi adatfelvétele alapjan alkothatunk képet. Az ott megfigyelt bé-
reket visszaindexaltuk 1993 januarjara (a munkanélkiliekre mérvadd bére-
melkedési temet szem el6tt tartva és nettd értéket véve jutottunk a figye-
lembe vett béreloszlashozll).

A rezervaciés béreket illetéen még ennyi tampontunk sincs, legfeljebb
kisérleti jellegd, 6nkényesen valasztott szinteket vehettlink tekintetbe. Itt is
optimista becslésre térekedvén, két olyan értéket valasztottunk - az 1993.
januari minimalbért (8000 Ft) és az atlagos munkanélkili segélyt (8920 Ft)
-, amelyek minden bizonnyal elfogadési korlatként szolgalnak a tipikus mun-
kanélkili szamara.



40 Kolt6 Janos

2.7 1d6pont

Szamitasaink - szandék szerint - az 1993. év eleji allapotra vonatkoznak,
ez a torekvés azonban csak kisebb-nagyobb kompromisszumokkal valésit-
hat6 meg, mint a fentiekb6l mér kiderllt. Minden esetben az 1993. januéar
elsejéhez id6ben legkdzelebb es6 értéket probaltuk kigydjteni vagy megha-
tarozni. Abban a meggy6z6désben kezdink a vizsgalédasba, hogy a nagy-
sagrendek érzékeltetését célz6 szamitdsokat ezek a mérési pontatlansdgok
nem torzitjak végzetes mértékben.

3. Kozlekedési kapcsolatok és koltségek
3.1 A telepulések és kozpontok kozlekedési kapcsolatai

A falvak tébbségének 40 km-es kdrnyezetében 3-4 Kistérségi kdzpontot ta-
lalunk, csupan az Alfold ritkasan telepilt részein, valamint Baranyaban for-
dul el6 - és ott is kivételképpen -, hogy ennél nagyobb tavolsagot kelljen
megtenni a legkdzelebbi vagy a masodik legkdzelebbi varosig. A telepulések
atlagos tavolsaga sajat kistérségi kozpontjuktdl 16,5 km, a 2-4. kdzpontok
atlagosan 27, 28 és 30 km messzeségbe esnek.

2. tablazat
A ,falvak” és kdzpontok kapcsolata (N=2936)
Telepulések Az 1-4. Teleplilések Aktiv Munka-
megoszlasa kozpontok népesség* nélkiliek**
a 40 km-nél tavolsaga
kozelebbi atlagosan
kdzpontok
szama szerint
(%) (km) megoszlasa a tdmegkozlekedéssel
elérhetd kdzpontok szama szerint
0 0,5 91 29 39
1 3,6 16,5 48,9 34,6 36,7
2 13,7 26,5 32,0 43,7 41,5
3 21,8 28,2 9,0 16,4 15,7
4 60,4 29,9 1,0 24 2,2
* 1990, évi

** 1993. VI. 1 regisztraltak
Forras: KSH-TSTAR, OMK és sajat szamitasok

A viszonylag s(rl{ varoshal6zat és a szerény tavolsagok ellenére kevés
kozpont érhet6 el vonattal vagy autobusszal. Noha a telepulések tobb mint
60 szazalékanak kornyezetében négy kozpont is talalhaté, mind a négybe a
falvaknak csupan ! szézalékabdl utazhatunk be a reggeli érdkban. A telepi-
lések egy tizedébdl semmilyen, felébdl csak egy varos érhetd el, mely szinte
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minden esetben (97%) azonos azzal a telepiiléssel, ahol a munkaiigyi kézpont
talalhato.

Az aktiv népesség vagy akar a munkanélkiiliek megoszlasat tekintve ked-
vez6bb a kép, hiszen a nagyobb teleplilések kdzlekedési kapcsolatai jobbak.
1993 elején a munkanélkilieknek csupan 1/25 része élt a varosoktdl elzart
telepiilésen, 37 szazalékuk egy, 42 szdzalékuk két, 18 szazalékuk harom vagy
négy varosba is bejuthatott vonattal vagy Volan-busszal. Persze, ezek sem
igazdn szivderitd szamok, ha azt tekintjik, hogy tiz munkanélkili koézul
négynek nem volt esélye a sajat kistérségén kivulre ingazni, hacsak gépko-
csival nem.

A kozlekedési halézat allapotat e tanulméanyban adottsagként kezeljik,
inkabb a hatasara, semmint a jelenlegi helyzet kialakuldsanak kérulményeire
vagyunk kivancsiak, ezért az ingazasi feltételek tertleti eltéréseinek okai ko-
zil is csak egyrdl, s errél is roviden szélunk. Nyilvanvald, hogy a varosba
jutas lehet6ségét nagymértékben befolyasolja a telepiilésszerkezet: az aproé-
falvas vidékeket a tomegkozlekedési halozat nehezebben tudja atszéni. Ez a
problémanak olyan természetfoldrajzi dimenzidja, amelyre - ha roviden is
de -, utalnunk kell.

Az 7. dbra vizszintes tengelyére a megyék teleplléseinek atlagos nagy-
sagat mértik (N, az 1990. évi aktiv népesség alapjan), fligg6leges tenge-
lyére a telepllésekbdl elérhetd kézpontok atlagos szamét (K). Tovabba a
I0g Kf=alog  + b(log N)2,+ ei egyenlet alapjan becsilt gorbét is feltintet-
tik.12

Lathato, hogy a mez6varosias alfoldi megyékben az elérheté kdzpontok
szdma magasabb, mint az aprdfalvas Dél-Dunéntilon vagy Borsodban, de
az is, hogy a leggazdagabb nyugati megyék (Gy6r-Sopron, Vas, Veszprém,
Komarom) rendre kedvez6bb értéket mutatnak, mint a hasonld adottsagu
elmaradott régidk. Az, hogy a dél-dunantdli megyék vajon természetfoldrajzi
adottsagaik és telepiilésszerkezetiilk miatt vannak-e kedvez6tlen helyzetben,
vagy kozlekedésiik viszonylagos fejletlensége miatt, tovabbi vizsgalodast igé-
nyel.

Err6l probal képet adni a 3. tablazat. Minden (i, k) teleptilésk6ézpont-vi-
szonylatot figyelembe véve - binéris probit modellel - megbecsultik a to-
megkozlekedési kapcsolat valészinliségét, feltételezve, hogy ez fugg a tele-
pulés és a kézpont nagysagatdl (N, ezer f6), tavolsagatdl (d, km), valamint
a regiondlis hovatartozastél (R, dichotom valtozok). A fliggb valtozo (K)
értéke 1, ha van kapcsolat, egyébként 0.

Prob(K=1)=<K(P’X)=<I>[p’(Ni, N,,, dik, R,)]



42 Koll6 Janos

1. &bra
Megyék az atlagos telepiilésnagysag és a tomegkozlekedéssel elérhetd
kdzpontok szama szerint (a becsult 0sszefliggés feltlintetésével)
Koméarom
2
Hajdu Békés
Szolnok
15
Baranya
500 1000 1500 2000

A tablazatban a fliggetlen valtozok értékeitél is flliggé marginalis hataso-
kat (<t>(p’X)*P) tuntettik fel, melyeket a folytonos véaltozék atlagértékénél,
illetve a dichotom valtozék nulla értékénél becsultiink. Az egyitthatok a
regionalis dummy valtozok esetén azt mutatjak, mennyivel néveli a témeg-
kozlekedési kapcsolat valészin(isegét a megfeleld régidhoz tartozas az észak-
keleti megyékhez képest, a teleplilésnagysag és a tavolsdg hatadsanak Kkisz(irése
utan, a folytonos magyarazé valtozok atlagos értékeinek kdrnyezetében ma-
radva.

Az els6 és a tobbi kézponthoz fliz6d6 kapcsolatokat célszerl kulon-kiilén
értékelni. Az utébbiakon kezdve: az eredmények azt mutatjdk, hogy az at-
lagos nagysagu és atlagos tavolsagban 1évé telepiilések és kézpontok kozott
6-11 szazalékkal nagyobb valdszin(iséggel taldlunk tdmegkdzlekedési kap-
csolatot a leggazdagabb északnyugati megyékben, mint északkeleten. A ki-
I6nbségek az északkeleti megyék és a tdbbi régié kodzott hasonld elbjelliek,
de joval kisebbek, és statisztikailag nem mindig szignifikdnsak. A legfejlet-
tebb északnyugati megyék kodzlekedési viszonyai egyértelm(ien jobbnak tlin-
nek az orszag tobbi térségeihez viszonyitva, melyeket az itt vizsgalt szem-
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pontbdl nagyjabol egységesként kezelhetiink. A ,,nagyjabol” kitétel finomi-
tasara és kiegészitésképpen néhany megjegyzést teszlnk:
3. tablazat
A tomegkodzlekedési kapcsolat valészin(isége a telepiilés és a kdzpont nagysaga,
valamint regiondlis hovatartozasa szerint (probit)
Margindlis hatasok: 1. kdzpont 2. kdzpont 3. kdzpont 4. kozpont

A~téieplilés aktiv népessége
ef6) 0,118*** 0,130*** 0,087*** 0,092***
kOzpont aktiv nepessege

%_ef(’j) 0,005*** 0,007*** 0,007*** 0,006***
avolsaguk (km) -0,013*** -0,023*** -0,020*** -0,014***
Nagyrégiok:

Eszak-Dunantul 0,012 0,105*** 0,061*** 0,075***
Alféld és Mez8ség -0,026 0,035 0,021 0,049*
Dél-Dunantul -0,034** 0,049* 0,121*** 0,042

N 2823 2708 2305 1673
-Lég Likeljhood 882,8 1352,4 1027,8 622,6
Pszeudo-R 0,3037 0,1939 0,1928 0,2026

*szignifikans 0,1 szinten; **szignifikans 0,05 szinten; ***szignifikans 0,01 szinten

Eszak-Dunantul Gydr-Sopron, Vas, Zala, Veszprém, Komarom-Esztergom

Dél-Dunéntul Baranya, Somogy, Tolna

Alfdld és

Mez08ség: Hajdu-Bihar, Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok, Csongrad,
Béacs-Kiskun, Fejér

Eszakkelet: Szabolcs-Szatmar-Bereg, Borsod-Abalj-Zemplén, Heves, Nograd

(@) A fenti szamitasba nem vontuk be a budapesti agglomeracioba tartozo
telepuléseket, mert esetilkben a févaroshoz valé kapcsolddasnak van meg-
hatarozo jelent6sége. (A koézpontok sorrendisége érdektelen.)i3

(b) A dél-dunantali régio negativ (még az északkeleti megyéknél is ala-
csonyabb kapcsolati valészinliségre utalé) egyutthatéja az elsdé oszlopban f6-
leg annak tulajdonithatd, hogy els6sorban itt taldlunk teljesen elszigetelt apré-
falvakat, melyekhez esetenként még szilard burkolati Ut sem vezet. Ezek -
meglehet6sen nagy tavolsagra esvén mar az elsd kdzponttol is - a 2-4. oszlop
becsléseiben kis szamban szerepelnek.

(c) A tomegkdzlekedési kapcsolatok meglétére a telepiilésnagysag és a
tavolsag is er6s hatast gyakorol. Ezer f6s népességtobblet 8-13 szazalékkal
noveli a kapcsolat valosziniiségét; egyetlen kilométernyi tobblettdvolsdg (az
atlagos 20-30 kilométeres érték kdrnyezetében) 1,3-2,3 szazalékkal csokkenti.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy az északkeleti régié megyéinek koz-
lekedési viszonyai rosszak-kozepesek, s ebben kozrejatszik a kdzlekedési ha-
lI6zatnak - a természeti és telepillésfoldrajzi adottsdgokhoz képest - gyenge
kiépultsége is. A Dél-Dunantul kozlekedési viszonyai is mostohdk, ennek
oka azonban inkabb a telepiilésszerkezetben keresendd. A sikvidéki megyék-
ben a kistérségi kdzpontok viszonylag kénnyebben megkdzelitheték, ebben
a mez@varosias telepiilésjelleg és a kozlekedés legaldbbis atlagos kiépitett-
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sége egyarant szerepet jatszik. A gazdag Eszak-Dunantilon a kozlekedési
viszonyok kiemelked6en (Komarom-Esztergom) vagy atlagosan (Veszprém,
Gyd6r-Sopron) jok, és a szinvonalas kozlekedési hal6zat még az apréfalvas
Vashan és Zaldban is képes némiképp ellenstlyozni a kedvez6tlen telepilési
adottsagokat.

3.2 Utazasi koltségek

Hogy miért fontos — s6t perddnt6 — a tomegkdzlekedés megléte vagy hianya,
vilagosan kideril az utazasi koltségekre vonatkozé elsé eredményekbdl is.
Az 1993 elejére becsilt havi koltségekrdl a 20-40 km-es ingdzasi savban
a 2-5. abrak adnak képet. A koltségeket a munkanélkuliségt6l fenyegetett
népesség nettd atlagkeresetének szdzalékaban adtuk meg, felhasznalva Kollg
és Nagy becslését (Koll6-Nagy 1995), mely szerint az 1993 januarjaban
munkanélkilivé valt foglalkoztatottak bruttd atlagkeresete 16 437 Ft volt,
ami 14 408 Ft-os netto értéknek felelt meg. A 2. dbran az egyes ingazasi
tavolsagokhoz tartozé atlagos koltséget, valamint a szorastartomanyt lathat-
juk-
. E szerint a napi oda-visszautazas 10 km tavolsagra az itt vizsgalt kérben
atlagosnak tekinthet6fizetés 12-18 szazalékat, 40 km tavolsagra 60-90 sza-
zalékat emésztenéfel. Az utazasi koltség a tavolsaggal gyorsulva ndvekszik,
okét a 3. dbra alapjan nem nehéz megallapitani: tiz kilométer alatt alapvet6en
a tbmegkozlekedési bérletarak hatdrozzak meg egy-egy kdzpont megkozeli-
tésének koltségét, am ahogy né a tavolsag, és fogyatkoznak a buszjaratok,
egyre inkdbb a fajlagosan dragabb autézas koltségei valnak mérvaddva.
Az utazas busszal-vonattal sem olcsd. A maganyos autds ingazas nagyon
draga: 10 km-en a mérvado fizetés harmadat, 20 km-en a felét, 30 km-en a
haromnegyedét vinné el, 40 km-es tavolsadg esetén pedig felemésztené az
ingazo teljes fizetését (4. abra felsd gorbe). Két utassal a gépkocsi majdnem
versenyképes lenne a témegkdzlekedéssel, am a fentebb mondottak értelmé-
ben j6 okunk van feltételezni, hogy az itt vizsgalt kdrben az &tlagos utasszam
mélyen ez alatt van.
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2. abra
A havi ingazési koltség a havi netté bérhez viszonyitva,
az ingazasi tavolsag figgvényében (atlag, atlag+szoras, atlag-szoras)

(A feltevéseinknek megfeleld érték atlagosan 0,72+2*0,28=1,28). A reélis
utasszamhoz tartozd - kis rombuszokkal jelzett - koltséggorbe a 4. abran
azt jelzi, hogy a 20 km tavolsagban lév6 kozpont megkozelitésének koltsége
az atlagos munkanélkili szaméara - ha busz vagy vonat nem jar — a fizetés
mintegy 40 szazalékat vinné el. Ha a tavolsag 40 km, a varhaté autdzasi
koltség a kereset 80 szazalékara rug.
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3. dbra
A havi ingazasi koltség a havi nettd bérhez viszonyitva,
az ingazasi tavolsag flggvényében
fels6 gdrbe: nincs tdmegkdzlekedési kapcsolat
kdzéps6 gdrbe: Bsszesen
alsd gorbe: van tdmegkdzlekedési kapcsolat
4. abra

A havi ingazasi koltség a havi nettd bérhez viszonyitva,
az ingazasi tavolsag fuggvényében

fels6 gorbe: autd egy utassal

masodik gorbe: autdé a 2.4 pontban definialt utasszammal
harmadik gorbe: autd két utassal

alsé gorbe: tomegkozlekedés

+ gk, 1 utas k
» gk, 2 utas . gusz, vonat
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5. ébra:
A telepilések megoszlasa a négy legkdzelebbi kdzpont kézil
elérhet6k szama szerint 2-14 000 Ft/h6 ingazasi kiadas esetén

Alulrél felfelé haladva: 0, 1,2, illetve 3 vagy 4 kdzpont érhetd el

KO Ki

4. Az utazds hozama

4.1 Az elérhet6 kdzpontok szdma az utazasi raforditas fliggvényében

Az utazds hozamaval kapcsolatos elsd kérdés az, milyen mértékben tagithatd
egy-egy telepulés munkaerdpiaca tobbletraforditdsok véllalasaval? Errél az
5. abra ad témor dsszefoglalast. Az abra megrajzolasahoz megallapitottuk a
telepuilések megoszlasat az elérhet6 koézpontok szama szerint 2, 4, 14
ezer forintos havi ingazasi raforditds mellett. Az egyes teriletek alulrol fol-
felé haladva azoknak a telepilléseknek a szamat mutatjak, melyekbd&l a meg-
felel6 koltség mellett 0, 1,2, illetve 3 vagy 4 kbzpont érhet6 el.

Kétezer forintos havi kiadas (1993. évi arakon) a telepiilések mintegy 213
része esetében még az elsdé kdzpont megkozelitésére sem elegendd. Hétezer
forintos ingézéasi koltség (a mérvado kereset fele) még mindig csak a tele-
pulések kisebb része esetében elégséges egynél tobb varos naponkénti fel-
keresésére. Havi tizennégyezer forintbdl szinte mindenhol megoldhaté a napi
beutazas a harmadik vagy akar a negyedik kdzpontba is, de ennek kevesek
szamara lehet barmiféle jelentdsége.
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5. ébra:
A telepilések megoszlasa a négy legkdzelebbi kdzpont kézil
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Az utazds hozamaval kapcsolatos elsd kérdés az, milyen mértékben tagithatd
egy-egy telepulés munkaerdpiaca tobbletraforditdsok véllalasaval? Errél az
5. dbra ad tdmor dsszefoglalast. Az dbra megrajzolasdhoz megallapitottuk a
telepuilések megoszlasat az elérhet6 koézpontok szama szerint 2, 4, 14
ezer forintos havi ingazasi raforditds mellett. Az egyes teriletek alulrol fol-
felé haladva azoknak a telepilléseknek a szamat mutatjak, melyekbd&l a meg-
felel6 koltség mellett 0, 1,2, illetve 3 vagy 4 kbzpont érhet6 el.

Kétezer forintos havi kiadas (1993. évi arakon) a telepiilések mintegy 213
része esetében még az elsdé kdzpont megkozelitésére sem elegendd. Hétezer
forintos ingézéasi koltség (a mérvado kereset fele) még mindig csak a tele-
pulések kisebb része esetében elégséges egynél tobb varos naponkénti fel-
keresésére. Havi tizennégyezer forintbdl szinte mindenhol megoldhaté a napi
beutazas a harmadik vagy akar a negyedik kdzpontba is, de ennek kevesek
szamara lehet barmiféle jelentdsége.
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4.2 Az utazasi koltség a bérekhez viszonyitva

Vajon a tipikus munkanélkilinek van-e reménye arra, hogy a rezervacios
bérén felul az utazasi raforditasait is megtéritd allast talaljon a dragan meg-
kozelithet6 varosokban?

Idedlis esetben, ha minden kdzpontra vonatkozoan rendelkeznénk adatok-
kal a munkanélkilieknek kinalt bérek eloszlasaroél, valamint minden telepi-
Iésre nézve a rezervacios béreknek legalabb az atlagarél, minden (i, k) kap-
csolatra kiszamithatnank a P(wk> E(Wj*)+cik) valdszin(iségeket, és pontos va-
laszt adhatnank a kérdésre. Erre persze, reményiink sincs. Ehelyett a nagy-
sagrendek érzékeltetése céljabdl a Pk=P(w> w*+cik) valoszinliségeket kalku-
laljuk kulonféle w* értékek és orszagszerte egységes F(w) eloszlas feltéte-
lezésével.l4

Kérdéslink tehat ez: a munkahelyek mekkora része fedezi a minimalbéren
(vagy az atlagos segélyen) fellll az utazasi koltségeket is, ha a munkahely a
telepuléstél 1, 2..., 40 km tavolsdgban van? Az eredményeket a 6. abra
foglalja Ossze.

A 6. dbran a kis korokkel megjel6lt kbzépsd gorbe jelzi a minimalbér és
utazasi koéltség dsszegét megtérité allasok becsilt aranyat. (A felsd gorbe a
vonattal-busszal elérhet6, az alsé a témegkozlekedéssel meg nem kozelithetd
kézpontok esetét mutatja.) Az adott kdltségek mellett 10-12 km tavolsagig
az allasoknak csak mintegy 15-20 szazaléka esik ki, 20 km esetén azonban
mar a 40 szazaléka, 30 km-en pedig 70 szazaléka!

Autls ingazas esetén a 15 km tavolsagban lév6 allasok fele, a 25 km
tavolsagban lév6k kétharmada nem tériti meg a minimalbér és az utazasi
koltség osszegét. Tomegkozlekedési kapcsolat esetén az ilyen okbél kiesd
munkahelyek arédnya 15 km tavolsdgban 20 szdzalék koruli, 25 km esetén
30 szézalék kordli.
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6. abra
A minimumbér és az utazasi koltség 0sszegét megtéritd allasok
becsiilt aranya a tavolsag fliggvényében (%)

fels§ gorbe: van tomegkozlekedés
kozéps6 gorbe: dsszesen
als6 sorbe: nincs tdmegkdzlekedés

Ha rezervacios bérként a minimalbér helyett az atlagos munkanélkili se-
gélyt vessziik szamitasba, a kép természetesen kedvezétlenebb: a még kifi-
zet6d6 allashelyek ardnya 5-10 szazalékponttal alacsonyabb, mint akkor, ha
a minimumbért tekintjik elfogadasi kiiszdbnek.

Durva szampéldainkb6l sem kockazatos levonni azt a kdvetkeztetést, hogy
a béregységben mérve rendkivil magas magyarorszagi Uzemanyagarak és
gépkocsitartasi koltségek mellett az aut6zas igen kevéssé képes kitagitani a
helyi munkaerépiacok hatarait. A (zémmel adékkal magasra novelt) kdltség
még ott is durvan korlatozza az elérhetd munkahelyek szdmat, ahol azok
b6ségben allnanak rendelkezésre. A gépkocsi csak abban az esetben poétol-
hatja a tomegkozlekedést, ha a koltség tobb csaladtag kozott megoszthatod
(ami az itt vizsgalt esetben sokkal kevésbé val6szin(i, mint altalaban), vagy
az addk alol az ismert médszerrel sikerdl kibujni.

A helyzetet tovabb sulyosbitja, hogy a varosoktdl elvagott telepiiléseken
- ahol a legnagyobb sziikség lenne az autds ingazasra - a legkedvezétleneb-
bek a feltételek ennek beinduldsahoz. Mint a 4. tablazat mutatja, az ilyen
teleptilések autds(r(isége nem kildnbdzik érdemben az atlagostol, am igen
alacsony szint(i. A tipikus munkanélkilinek nincs autéja. A nagy kérdés tehat
az, képes-e gépkocsit venni és Uzemben tartani? Mint a tablazat ad6zokra
és jovedelmekre vonatkozo adatai sejtetik, erre éppen az ilyen telepiiléseken
szamithatunk a legkevéshé.
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4. tablazat
Kulonféle kodzlekedési helyzet(i telepilések néhany mutatéja
A telepilésrél Széz munkanélkdlire Az szja-fizet6k Szja ala es6
tdmegkozlekedéssel esd gépkocsik aranya az éllandé jovedelem egy
megkozelithetd becsult szdma* népességben (%), allandé lakosra
kozpontok szdma vetitve (eFt/év)
(1993) (1994) (1994)

0 25,8 28,6 65,8

1 28,4 335 83,8

2 29,5 36,1 95,0

3 29,5 36,9 99,8

4 29,8 39,0 118,1

*Lasd a 2.1 alfejezetet! Az addzokra vonatkozé adatok: MTA KTI Regionalis Adatbazis

4.3 Helyi munkanélkiliség, kozlekedés és a kdrnyezet

Végul is képes-e csokkenteni ajo kozlekedés egy-egy telepllés munkanélkiili
ratajat? E kérdésre két Iépésben kereslink valaszt. El6szér a kiillonbdz6 koz-
lekedési helyzetli telepilések relativ, a sajat kdzpontjaikhoz viszonyitott
munkanélkili ratait elemezziik a koézlekedési lehetéségek fiiggvényében. Ma-
sodszor megvizsgaljuk, hogy az abszolut mértékben magas falusi munkanél-
kili ratdk milyen 6sszefliggésben allnak a kézpontjaik hasonlé mutatoival,
illetve kozlekedési helyzetiikkel.

Az els6 kérdés szdmos formaban felvethetd. Az itt kdzolt szamitasok arra
keresnek valaszt: flugg-e egy telepilés munkanélkili rataja attél, hogy hany
varos érhet6 el bel6le olcson vagy dragan (2, 4, ..., 14 eFt/ho koltséggel)?
A kérdésre egy regresszids becsléssorozattél reméliink valaszt:

I16g = bimlogf/i+b2mKi(cm)+ei

ahol cm= 2000, 4000, ..., 14 000 Ftjeloli az ingazasi raforditast; Kj (cm)=0,1,...,
4 azon varosok szama, melyek a telepuilésrél cn koltséggel elérheték; tovabba
u a telepiilés, U pedig a kistérség munkanélkili rataja. Feltehet6, hogy a
teleplilés és a kistérség ratajat szamos kozos tényez6 hatdrozza meg, ezért
b] megragadja az elemzésiink szempontjabdl méasodrend(i térségspecifikus
hatasok jo részét. Varakozasunk szerint b negativ és abszolut értékben csok-
ken, ahogy cm novekszik: az olcsén elérhet6 varosok jelentésége a munka-
nélkiliség csokkentésében nagyobb. Az 5. tablazatban nemcsak az egyiitt-
hatdkat, hanem néhany becstilt értéket is feltintetink. (Nem kozoljik viszont
a konstansokat, melyek egyetlen esetben sem kilonbdznek szignifikansan
nullatél. A kodzolt paraméterek minden esetben szignifikansak 0,001 szin-
ten.)Ls

Az olcson elérhetd kdzpontok szama er6teljes befolyast gyakorol a falu
munkanélkili ratdjara. Ott, ahol 2000 Ft raforditds mellett egyetlen varos
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sem érhet6 el, a munkanélkiliség egyharmaddal magasabb a szlk kérnyezet
atlaganal. Ugyanakkor a j6 kozlekedéssel megaldott falvakban (K[2000]=4)
a rta nemcsak a falusi atlagnal, hanem még a kdzpontot is magaban foglal6
kistérségi atlagnal is alacsonyabb.

Mind a koltségszinttel csokkend b2 paraméterek, mind a becsult értékek
vilagosan mutatjdk, hogy a drdgan megkdzelithetd bejarasi kdzpontok szama
szerint joval kisebbek a telepllések kozotti kildnbségek. Valahol a kétezer-
hatezer forintos savban talaljuk azt az utazési koltségszintet, amely a mun-
kaer6piac hatarainak kitagitasaban - és ezen keresztill a telepiilésszint(i mun-
kanélkiili ratak varianciajanak magyarazataban - ténylegesen szerepet jatszik.

5. tablazat

A telepiilések munkanélkili ratajanak fliggése a kistérségi munkanélkili ratatol,
valamint az adott koltségen elérhetd varosok szamatdl (regresszids becslések)

Becsilt munkanélkiliség a telepilésen, ha a
kistérségi munkanélkiiliség 15%, és az
adott kdltségen elérhet6 kozpontok szédma:

Koltség bi b2 R2 0 1 2 3 4
2000 1115  -0,0846 0,512 197 181 166 153 140
4000 1,103  -0,0937 0521 21,3 194 177 161 147
6000 1107  -0,0846 0,522 21,7 199 184 169 155
8000 1,104  -00748 0521

10 000 1,104  -0,0601 0,516
12 000 1,114  -0,0349 0,508 214 206 199 192 185
14 000 1115  -0,0306 0,507

A fenti eredmények a kistérségi atlaghoz viszonyitjak a helyi munkanél-
kiiliséget. A regionalis atlagok azonban maguk is er6sen szérodnak, és ese-
tenként igen magasak: 1993 elején Magyarorszagnak 37 olyan Kistérsége
volt, ahol a munkanélkili rata meghaladta a 20 sz&zalékot. Tovabba, szamos
rossz helyzetben Iév§ telepiilést csupa magas munkanélkuliségtél sujtott régio
vett és vesz korl.

Az ingazés csak akkor képes csokkenteni a magas helyi munkanélkdili-
séget, ha a telepiilés bejarhaté kérnyezetében jé munkaerépiacok vannak. A
»magas”, ,,bejarhato” és ,,j6” fogalmaira sokféle meghatarozas adhato: itt a
sok lehetséges varians kozul egyet mutatunk be annak megemlitésével, hogy
a kozolt statisztikdk igen kevéssé érzékenyek a probléma konkrét megfogal-
mazasanak valtoztatasara. A koltségtobblet révén elérhet6 javulast a 2000
Ft, illetve 6000 Ft ingdzasi koltség mellett elérhetd piacok munkanélkuli
ratadinak viszonyaval mérjik.

A ,kétezer forintos”, illetve ,hatezer forintos” munkaerépiacok atlagos
munkanélkili rataja szigorlan véve annak a részgrafnak az atlagos ratajat
jelentené, amely az ilyen koltségszinten kdlcsondsen dsszekapcsolddo tele-
puléseket foglalja magaban. Nincs akadalya annak, hogy bizonyos korlatok
kozott - melyek a falu-varos kapcsolatok egyoldalt vizsgalatahdl fakadnak
- ilyen részgrafokat definialjunk, és ezek atlagos ratait kiszamitsuk. E helytt
egy ehhez képest pontatlanabb (de sokkal egyszer(bb, és mint késébb meg-



52 Ko6lt6 Janos

mutatjuk, hasonlé eredményekhez vezet6) mércével kozelitjuk az adott kolt-
ség (c) mellett kialakulé munkaerdpiac josagat:

ui(c)=(Ui+ZkikUK)/(N+EKikNK) ahol kik=[l ha ck<c, O egyébként]

U a munkanélkiliek, N az aktiv lakosok szama. A kifejezés nem mas,
mint a telepiilés és a c koltséggel elérhet6 kdzpontok - mint egységes piac
- munkanélkdli rataja. Ha a telepiilés ¢ koltség mellett is elszigetelt: u“U/Nj.
A hanyados annyiban tér el a megfelel§ részgrafon értelmezett munkanél-
kuliségtél, hogy figyelmen kivill hagyja: az ingazasi réforditasok ndvekedé-
sével nemcsak a vizsgalt telepiilésrl, hanem szamos tovabbirdl is megin-
dulhat a bejaras, ami a részgraf ratdjat az itt vizsgakhoz képest nagy valo-
szinlséggel megemeli. Erre a kérdésre még visszatériink. Az itt hasznalt mu-
taté is alkalmas azonban annak feltérképezésére, vannak-e a telepilés kor-
nyezetében jo varosi munkaer6piacok.

A teleptiléseket u(2000) és u(6000) nagysaga és viszonya alapjan harom
csoportba soroljuk:

1) u(2000)<23,2%. A telepiilés szlk - kétezer forintos - munkaer8piaca-
nak munkanélkili rataja alapjan az els6-harmadik kvartilisbe tartozik: ala-
csony a munkanélkiliség.

2) u(2000)>23,2 és u(6000)/u(2000)<0,75. A telepulés szilk piaca rossz,
de a koltségek novelésével olyan szélesebb piac valik szdmara elérhetévé,
melyen a munkanélkiliség legaldbb egynegyeddel alacsonyabb: magas, de
talan csokkenthet6 a munkanélkiliség.

3) u(2000)>23,2 és u(6000)/u(2000)>0,75. A telepulés szlik piaca rossz,
és a koltségek novelésével sem valik szdmaéra elérhetévé olyan tagabb piac,
melyen a munkanélkiiliség legalabb egynegyeddel alacsonyabb lenne: magas,
és nem is csokkenthetd a munkanélkiliség.

A kozlekedés fejlesztése vagy szubvencionalasa elsésorban a 2. tipus ese-
tében hozhat eredményt: az 1. tipus esetében kevésbé fontos, a 3. tipusnél
kevésbé igéretes az ingazas tamogatasa. Hangsulyozni kell azonban, hogy a
2. csoport esetében is csupan a fejlesztésre érdemes legszélesebb kor kije-
16lésérél van sz6. Az ide tartozo telepilések munkanélkili ratadja nem fel-
tétlentl csokkenne a kdrnyez6 varosok szinvonaldra, csupan két dologban
lehetlink tobbé-kevésbé biztosak. Egyfel6l abban, hogy a fejlesztés kedvez-
ményezettjeit e korben kell keresniink. Masfel6l abban, hogy a kozlekedés
javitadsa olyan mobilitasi korlatokat tavolitana el, amelyek miatt ma a tele-
pilésen él6 dsszes munkavallalé nehéz helyzetben van, fliggetlenil szakmai
elééletétdl és kvalitdsaitdl: még azok is, akik képzettséguk folytan kénnyen
elhelyezkedhetnének.

Mint a 6. tdblazat mutatja, a munkanélkiliek mintegy harmada él olyan
telepiilésen, melynek ratdja magasnak mondhatd, am tobbségiik helyzetén
esetleg javithatna a jobb és olcsobb kozlekedés: csupan kevesebb mint egy-
tizedk lakik olyan helyen, ahol erre - Ugy tlinik - nincs remény. A sz(ikebb
és tagabb kdrnyezet viszonyair6l szemléletes képet ad a 7. tablazat.
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6. tablazat
A telepllések, az aktiv népesség és a munkanélkiiliek megoszlasa
a harom tipusban (a régiékézpontok nélkul)
A munkanélkiliség Telepulések Aktiv népesség* Munka-
megoszlasa nélkiliek*;
Alacsony 74,5 81,4 68,8
Magas, de talan cstkkenthetd 17,6 13,2 22,1
Magas, és nem csokkenthet6 79 54 91
* 1990. évi
** 1993.1.1 regisztraltak
7. tablazat
A helyi, valamint a kétezer és hatezer forintos koérnyezetben mért
munkanélkili rata a harom tipusban
A munkanélkiliség u(0) u(2000) u(6000)
Alacsony 16,3 13,9 11,7
Magas, de talan csokkenthetd 34.1 33,7 16,3
Magas, és nem csokkenthetd 35.2 32,6 31,3

Hol talaljuk az egyes tipusokat? Err6l attekintést ad a 8. tablazat. A re-
ménytelen helyzetben 1évé telepiilések zéme Borsod, Szabolcs, Nograd, va-
lamint Baranya megyében fekszik. Az ilyen telepiléseken é16 munkanélki-
liek aranya az emlitettek mellett Békés, Hajdl és Szolnok megyében is meg-
haladja a 10 szazalékot, ugyanakkor elenyészé Gy6r-Sopron, Komarom, Vas,
Veszprém és Zala esetében.

8. tablazat
A magas munkanélkiliségtdl sujtott telepiilések tipusai megyénként*
A telepulések szama A munkanélkiliek megoszlasa
1 tipus 2. tipus 3. tipus 1 tipus 2. tipus 3. tipus

Baranya 185 78 34 65,3 26,0 8,7
Bécs-Kiskun 86 17 3 79,7 18,7 12
Békés 44 13 8 64,2 21,2 14,6
Borsod 118 121 99 37,0 39,4 23,6
Csongrad 46 3 3 90,1 4,9 5,0
Fejér 92 2 4 92,9 2,4 47
Gy6r-Sopron 163 4 - 98,4 1,6 -
Hajdu 36 23 7 39,8 49,3 10,9
Heves 94 16 1 79,0 19,6 1,4
Komérom 64 1 - 97,2 2,8

Négrad 76 24 19 63,7 15,3 21,0
Pest 164 2 2 95,8 21 21
Somogy 193 34 5 81,9 15,6 2,5
Szabolcs 98 86 29 36,8 48,0 15,2
Szolnok 41 16 9 62,5 26,8 10,7
Tolna 68 26 8 70,0 21,2 8,8
Vas 200 7 - 96,5 35 -
Veszprém 186 27 | 89,4 10,1 0,5
Zala 232 17 | 94,6 53 0,1

Osszesen 2186 517 233 68,8 22,1 9,1
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A kozlekedésfejlesztéssel talan megsegithetd elesett telepulések megosz-
lasa joval egyenletesebb, de a legnagyobb szdmokat ez esetben is Borsodban,
Szabolcsban és Baranyaban latjuk. Az ilyen teleplléseken él§ allastalanok
aranya kilénosen magas Szabolcsban, Hajdu-Biharban és Borsodban, de nem
kevesebb mint nyolc megyében eléri vagy meghaladja a 20 szazalékot.

A 3. térképen a telepiiléshatarok foltjai jelzik az egyes tipusokba tartozé
telepiiléseket. A térkép alapjan is sejthetd, hogy a kozlekedési fejlesztésre
szorulé telepllések zdme nem az egészen elzart falvak kozul kertl ki. Ezek
talnyomérészt (75,2%) kilatastalan helyzetben vannak, mig az egy-harom
tomegkozlekedési kapcsolattal rendelkezd telepliléseknek csupan 20 szaza-
léka tartozik a 3. tipusba, a négy kapcsolattal rendelkezék koziil pedig egy sem.

A 4-5. térképek igen szemléletesen mutatjdk, hogyan tadgulnak ki a varosi
munkaer&piacok hatarai a kozlekedési raforditas 2000 Ft-rél 6000 Ft-ra val6
novelésével, valamint azt is (durvan), mekkora a munkanélkiliség ezeken a
nagyobb piacokon. J6l megfigyelhetd, hogyan szorulnak vissza a magas mun-
kaneélkuliség fekete foltjai - hogy csak a Tisza kdzépsd folyaséanal, s fokent
az északi és keleti hatarok mentén jelezzék a jo szinvonall varosi kdzpontok
hianyat. (Ott, ahol a trianoni rendezés a legdurvdbban avatkozott a torténelmi
térbe, orszaghatart vonva a falvak és a falvak létének egyéltalan értelmet
ado kodzpontok kozeé.)

Méginkabb szembedtld a fehér foltok terjeszkedése szinte az egész Du-
nantdlon. Ha vannak is magas munkanélkiiliségt6l sujtott falvak az orszag e
vidékén, ezek szlik kornyezetében szinte mindenhol nagyon jé allapotban
lIévé varosi piacokat talalni.

Ami a ,varosi kozpontokkal el nem latott” térségeket, a ,,peremhelyzet(”
falvakat illeti: a Bib6-Mattyasovszky és Schwertner-féle térképek, valamint
a ,,hatezer forintos” térképiink 6sszehasonlitdsakor nem éri nagy meglepetés
az olvasot - hacsak nem talélja kuléndsnek, hogy tiz, illetve étven év ilyen
keveset valtoztatott Magyarorszag mindennapi ,,hivatasforgalmd” kozleke-
désének térképén.

4.5 Egy megjegyzés az olcsObb kozlekedés piacokat atrendezé hatasarol

A kozlekedési raforditasok altalanos novelésének hatasa nehezebben josol-
hatd6 meg, mert ha nem egyének vagy kisebb csoportok koltenek tdbbet,
hanem példaul mindenkit érintd szubvencidkat vezetnek be, akkor az 6sszes
lehetséges Utvonal koltsége egyidejlleg valtozik, és atrendezddnek a mun-
kaer6piacok hatérai. Ennek az elvileg egyszerd, de technikailag nehezen ke-
zelhet6 kérdésnek a targyalasa tulnyulik cikkiink keretein. Itt csupan egy
illusztrativ érvény( példaval szeretnénk érzékeltetni, milyen mértékben sza-
mithatnank arra, hogy az altalanosan olcsébb kozlekedés ,raszabaditja” a
falvak alléstalanjait a varosokra, csokkentve a potenciélis piacjavulas mér-
tékét az el6z6 alfejezetben bemutatott - legfeljebb kisebb csoportok szamara
realizalhato - szinthez képest.
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E célbdl két mutatdt hasonlitunk Ossze. Az egyik egy, a korabban mar
megismerthez némiképp hasonlé6 mérték: a 6000 Ft aran elérhet6 legjobb
varos munkanélkili rataja:

u.(6000)=min(kjlul, ki2u2, ki3u3, kiud) ahol kik=[l ha cik <6000, 0 egyébként]

A masik mutatonal figyelembe vessziik, hogy 6000 Ft kdltséggel nemcsak
/-b6i, hanem szadmos falubol (j=I, 2, ..., J) is elérhet6 k kozpont: a k-beli
munkaer6piac allapotat ilyen koltségszinten jobban kézeliti, ha nem a varos-
ra, hanem a teljes vonzaskdrzetre szamitunk munkanélkili ratat. Mutaténkat
a 6000 Ft aran elérhet6 legjobb vonzaskdrzet munkanélkili ratdjanak ne-
vezhetnénk:16

u\j(6000)=min (kiluvl, ki2uv2, kiduv3, kituvd) ahol
uvk=(Uk+EKkjkUj)/(Nk+ZISkNj)

A két mutatét minden telepllésre kiszamitottuk, majd megyei atlagokat
vettiink, és ezeket a 7. dbran abrazoltuk. Az alsé egyenes mutatja az elérhet6
legjobb varosi munkaer8piacok ratait (ezen az egyenesen sorakoznak a me-
gyék, melyet nevét itt nem tlntettiik fel). A megyék nevének az als6 gorbétdl
mért tavolsaga jelzi, mennyivel magasabb a legjobb vonzaskorzetek rataja
a legjobb varosokénal. A pontsereg és a raillesztett felsd egyenes jol mutatja,
hogy magas megyei munkanélkiiliség mellett - ami aranylagosan is maga-
sabb falusi munkanélkiiliséggel parosul Magyarorszagon - a kiilénbség na-
gyobb, de igazan jelentdsnek csak Szabolcs-Szatmar, Borsod-Abalj-Zemplén
és Hajdu-Bihar megyében mondhaté. Itt a varosok elérhetévé tételébdl eredd
potencidlis piacjavulas joval kisebb mértékd lehet, mint amekkorat a falusi
és varosi munkanélkili ratak kulonbsége sejtet. A kilénbség més megyék
esetében sokkal kisebb.

5. Kovetkeztetések

A magyarorszagi Uzemanyagarak a nyugat-eurdpai szint kézelébe emelked-
tek az elmult évtizedekben, mikézben az autézast magas adok, koételezd be-
fizetések (Ujabban még példatlan autépalyadijak is) terhelik. Akarhogy te-
kintsiink is e folyamatra, tény, hogy a béregységben mért fajlagos aut6zasi
koltség sokszorosa a nyugat-eurdpainak, s valdszindtlen, hogy e téren a ko-
zeljovében valtozas torténjek. Ennélfogva a tdmegkozlekedési kapcsolatok
sokkal erésebben befolyasolhatjak a munkaer6piaci egyenlétlenségeket, mint
azt a nyugat-eurdpai tapasztalat sugallna.
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7. é&bra
A 6000 Ft/ho koltségen elérhet6 legjobb varosok, illetve varosi
vonzaskorzetek munkanélkiili rataja (telepilési atlagok, megyénként)

Vizszintes tengely: legjobb varosok rataja
Fuggéleges tengely:

als6 egyenes: 45j fok

megyenevek: legjobb korzetek rataja

gorbe: a legjobb korzetekhez illesztett gorbe

Optimista becslésre térekedve megvizsgaltuk a magyarorszagi telepulések
és a kornyezd varosok kozotti - munkavallalasi szempontbdl értékkel bird
- kozlekedési kapcsolatokat. Azt talaltuk, hogy a viszonylag s(ir(i varosha-
I6zat és a szerény tavolsagok ellenére vonattal vagy autdbusszal kevés koz-
pont érhetd el. A vaslti és buszhal6zat szakadozottsaga miatt a kornyezd
varosok elérésének atlagos koltsége magas. A telepulések tobb mint felében
a munkanélkuliségtdl fenyegetett népesség atlagfizetésének fele sem elegen-
dé a masodik legkdzelebbi varos naponkénti megkozelitésének finansziroza-
séra.

Tiz kilométert meghaladé ingéazasi tavolsag esetén komoly - a tavolsaggal
mélylld - szakadék van az autdzas és a tdmegkozlekedés koéltségei kodzott.
Durva becslésiink szerint autdés ingazas esetén a 10 km tavolsagban 1évé
allasok 1/3, a 20 km tavolsagban lév6k kozel 2/3 része nem téritené meg a
minimalbér és az utazasi koltség 6sszegét. TOmegkozlekedési kapcsolat ese-
tén az ilyen okbol kies6 munkahelyek aranya alacsonyabb, de hasonlé ta-
volsagokon eléri a 15-20 szazalékot, illetve a 30-35 szé&zalékot (a rezervacios
bérekre tett feltevésektdl flggben).
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Ha tekintetbe vessziik, hogy a rezervaciés bérek nagy valészinlséggel
joval magasabbak, mint a minimalbér, s hogy a magas munkanélkuliségtél
sujtott telepiiléseken nemcsak a tomegkozlekedés fejletlenebb, hanem keve-
sebb a gépkocsi és alacsonyabb a jévedelem is - ennélfogva magasabb a
béregységben mért autdzasi koltség -, akkor az ,,automobilizmusrél” mint a
munkanélkiiliség csokkentésének eszkozérdl sz6l6 okfejtéseket batran beso-
rolhatjuk az ,,Euro-bodulat” sajnalatos és egyben komikus tiinetei kozé.

A tdmegkodzlekedési kapcsolatok s(rlisége jelentékeny mértékben befo-
lyésolja a helyi munkanélkiiliséget: a mérvadd utazasi koltségtartomanyban
a nulla, illetve négy kapcsolattal rendelkez6 - azonos kistérségben fekvé -
falvak kozott 5-6 szazalékpontos munkanélkili rata kilonbséget figyeltiink
meg.

?A magas munkanélkiiliségtdl sujtott telepllések mintegy kétharmadat vi-
szonylag jo allapoty varosi munkaer8piacok veszik koril. E falvak esetében
a helyi kozlekedés javitdsa vagy szubvencionaldsa hozzajarulhatna a mun-
kanélkiliség csokkentéséhez: a kozlekedésfejlesztés kedvezményezettjeit
mindenesetre e kdrben kell keresniink. Nem biztos, hogy az ingazas tdmo-
gatésa elvezet a helyi munkanélkiliség nagymérték(i csokkentéséhez (ez to-
vabbi tényez6ktdl is fligg); abban azonban biztosak lehetiink, hogy a kozle-
kedés javitasa olyan mobilitasi korlatokat tavolitana el, amelyek miatt ma a
telepulésen él6 6sszes munkavéllalé nehéz helyzetben van, flggetlenil szak-
mai elBéletétdl és kvalitasaitol. A széban forgd mintegy 500 telepulésre, né-
hany tucat kistérségre iranyulé egyedi vizsgaldédas dontheti el, hogy a koz-
lekedési korlatok mellett milyen mas feltételeket kell valtoztatni ahhoz, hogy
lehetetlen helyzetiikb8l kitdrhessenek.

Els6sorban az északi és keleti megyékben, valamint elszért szigetekként
az aprofalvas dunantali vidékeken talaltunk olyan telepuléseket, melyeken a
helyi kozlekedés fejlesztése sem segithet, mert a tdgabb kornyezet varosai
maguk is valsagban vannak, vagy a telepulések maguk véarosi kézpontokkal
el nem latott teruleten fekszenek. E falvak perspektivainak targyalasa - mar
csak a fenti okbdl is - meghaladja tanulmanyunk kereteit.

A kozlekedés magas koltsege nemcsak a munkahelyeket teszi elérhetet-
lenné, hanem megdragitja ,,a varosi élet dsszes alapvet6 szolgaltatasait és
értékeit”, az egész - allitdlag olcsd - vidéki életet. Ma a nagy tavlatok és
»europai kdvetelmények” jegyében fogant kdzlekedési reformok idejét éljik.
Kétségtelen, hogy az intercity vonatoknak és fizet§ autdpalyéknak, repil6-
tereknek és emeletes parkolohazaknak is megvan a maga kozénsége és ho-
zama. Am vilagosan kell latni, hogy ezek a fejlesztések nem sokat nyomnak
a latba, amikor Bibd és Mattyasovszky ma is aktualis kérdésére keressiik a
valaszt.

Jegyzetek

1 Léasd példaul Jackman és Roper (1987) vagy Burda és Sachs (1987) empirikus munkait,
valamint az &ltaluk alkalmazott mérési mod kritikajat is Paqué (1989) tollabol.
2 V0. Blanchard és Katz (1992) elemzésével az amerikai regionalis munkanélkuliségrol.



58 Koll6 Janos

3 Tobb tucat példat latni erre Abraham és Kertesi térképén (Abraham-Kertesi 1996: 679).

4 Megjegyezzik, hogy Schwertner mddszere a kapcsolatok feltérképezésében szamos vo-
natkozésban eltért a miénktdl. A kilénbségek részletezésétdl itt eltekintink. Az eredmények
azonban kell§ 6vatossaggal 6sszevethetdk. 3

5 A 170 irodakorzetr6l attekintést ad Fazekas (1993) és Abraham-Kertesi (1996). Meg-
jegyzendd, hogy a munkaiigyi kirendeltségek helyének kialakulasaban a megkozelithet6ség
alapvet6 szerepet jatszik.

6 A menetrendek elemzésének nehéz munkajat Galba Judit és Gali Ferenc végezték, amiért
e helyen is koszonet illeti 6ket. Az adatfelvétel koltségeihez tAmogatast nyujtott az OTKA T
018218

7 Az utazési id6 arnyékarat eleve figyelmen kivil hagytuk, noha ez mar napi egyoras
utazés mellett is meghaladhatja a kdzvetlen koltséget. igy példaul 1994-ben a havi buszbérlet
25-30 km tavolsagra 4700 Ft-ba keriilt, az akkoriban elhelyezked6 munkanélkiliek nettd
oOrakeresete pedig 120 Ft koril volt (Koll6 és Nagy [1995] alapjan), ami az ilyen tavolsaghoz
tartoz6 napi két oranyi utazasi id6 mellett majdnem 5000 Ft elvesztegetett keresetet jelentett.
Az id6 értékének meghatarozasara és a szamitasokba illesztésére megfelel6 tdmpontok hijan
nem mertink véallalkozni.

8 Az 1993. januar elsején érvényes dolgozéi havibérletek arat a 27/1992 (XIl. 29.) KHVM
rendelet (Magyar Kozl6ny 1992. évi 134. szam 4840. o., illetve a 31/1992 (XII. 29.) KHVM
rendelet (Magyar Kozlény 1992. évi 134. szdm 4861. 0.) szerint kalkulaltuk.

9 Az autdéallomany tipusok szerinti és kormegoszlasara, futasteljesitményére, valamint a
fajlagos koltségekre vonatkoz6 minden informéci6 Békefi Mihaly: Becslések az autds ingazas
koltségeinek meghatarozasahoz (Kozlekedéstudomanyi Intézet-MTA KTI, 1996), felkéré-
suinkre frott tanulmanyabol szarmazik. A részletes szamitasokat itt nem kozoljuk: a tanulmanyt
kérésre az érdekl6d6 olvasé rendelkezésére bocsatjuk. E helyitt kdszéndm meg Békefi Mi-
halynak és Kapitany Zsuzsanak a kérdéskorrel kapcsolatos tanacsaikat.

10 A Kozlekedéstudomanyi Intézet forgalomszamlalasi adatokon nyugvo becslése szerint
az atlagos utasszam varosban 1,5, orszaguton 2,4 koruli (Békefi Mihaly szives kozlése). Ezek
az atlagértékek azonban magukban foglaljék a turistakat, a rokonlatogatokat, a legkilonfélébb
utazé6 munkacsoportokat és delegaciokat. Ezt figyelembe véve az autéval rendelkez&kre fel-
tételezett 2,0 utasszam inkdbb magasnak, mint alacsonynak tdnik.

11 A megfigyelt bérekr6l és az indexalds maodjardl lasd: Koll6-Nagy (1995, 1996).

12 A becsilt paraméterek (és t-értékek) rendre: 2,26 (2,1); -0,16 (2,0). A konstans -7,28.
A kiigazitott r-négyzet: 0,4734, az egyiittes szignifikancia: F=9,09 (0,0023).

13 Az agglomeracidba tartozénak tekintettlik azokat a telepiiléseket, melyek kozpontlista-
jaban szerepelt Budapest.

14 Felvet6dhet, hogy a Koll6-Nagy-féle minta elegend6en nagy ahhoz, hogy egységes
helyett regionalisan vagy iskolazottsagi szintek szerint differencialt béreloszlasokat szolgal-
tasson. Ez esetben azonban a rezervacios béreknél is eltér6 értékeket kellene figyelembe ven-
niink. Az egységes w*-ot nyilvan a bérkilonbségeket figyelembe véve differencialnank: és
végll éppen oda érkeznénk, ahonnan elindultunk.

15 A becslések egyéb statisztikai is kedvez6ek. A Ramsey-tesztek soran a masod-, harmad-
és negyedfokl becsult értékek egydttes szignifikanciajara 0,64 (0,588) értéket kaptunk a spe-
cifikacids tesztben és 0,64 (0,592) értékdit a heteroszkedaszticitas-probaban, c=4000 Ft esetén.
F hasonld szinten mozog mas koéltségszintek mellett is.

16 Kis ,,u” a munkanélkdiliségi ratara, U, N abszollt szamokra utal. Ha egy kdzpont sem
érhetd el, a telepiilés sajat ratajat tekintjik az elérhet6 legjobbnak.
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MAGYAR VALOSAG

Gere llona

A cigany nok vallalkozasi esélyei*

A rendszervaltas el6tt a ciganysag tarsadalmi integraciéja - még ha nagyon
kis Iéptékben is, de - mar érzékelhet§ volt. A nyolcvanas évek kdzepére az
aktiv koru cigany férfiak 80-90 szazaléka, a nék felel tébbé-kevésbé allando
munkahellyel rendelkezett; pozitiv elmozdulas volt tapasztalhaté a roma gye-
rekek iskolaztatdsi szokésaiban és mértékében,2 s a rendszeres munkalehe-
t6ségnek kdszénhet6en e népcsoport egyfajta - bar kétségtelenil nagyon ala-
csony szintli - anyagi és egzisztencialis biztonsag, tarsadalmi elismertség
kbzepette élt.

A rendszervaltast kovetéen ez a léthiztonsag, a nehezen kiharcolt ,.tarsa-
dalmi rang” alapjaiban rendiilt meg, amikor a ciganysag els6ként, nagy to-
megekben és kilatastalanul munkanélkilivé valt.

1994 elsd negyedévében a munkaképes koru cigany férfiak foglalkozta-
tottsdga 26,2 szadzalékos (szemben a teljes férfi népesség 63,4 szadzalékos
foglalkoztatottsagaval), a munkaképes koru cigany néké pedig 17 szazalékos
volt (szemben a teljes ni népesség 63 szazalékaval). A cigany és nem cigany
népesség relativ munkanélkiiliségi veszélyeztetettsége kodzott is tobb mint
haromszoros - a nék esetében kozel hétszeres - a kilonbség.

1. tablazat
A munkaképes kord nék munkanélkiliségi rataja
(széazalék)

Eletkor Teljes népesség (1) Romék (2)

15-19 évesek 24,9 74,1

20-29 évesek 9,9 64,1

30-54 évesek 7,6 54,8

Osszesen: 8,8 61,63

Forras: 1) KSH munkaer6-felmérés, 1994. I. negyedév
2) Orszagos ciganyvizsgalat

* A tanulmany elkészitését a SEED Kisvallakozas-fejlesztési Alapitvany tamogatta. Az in-
terjurészletek és a vallalkozé roma nékkel kapcsolatos informaciok a ,,Kdzosen a jové mun-
kahelyeiért” Alapitvany altal tAmogatott - A ciganysag foglalkoztatasanak korlatai és esélyei
(Eff Lajos-Gere llona-Jeney Sarolta 1993) - kutatas soran készitett mélyinterjuk méasodfel-
dolgozasabol szarmaznak.
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Ez a talajvesztés olyan hihetetlendl révid id6 alatt kdvetkezett be, hogy
a ciganysag tébbsége a puszta megélhetésen (vagy annak kisérletén) tdl nem-
igen tudott sikeres alkalmazkodasi formakat kiépiteni. S az életstratégia-val-
tdshoz tobbnyire sem megfelel6 képzettséggel, sem vagyoni hattérrel nem
rendelkeznek.

Mivel az atalakulas éveiben a masfél milli6 munkahely megsz(inése mel-
lett csak a vallalkozasi szféra volt képes nagyobb tomegl munkahely létre-
hozasara, s mivel egyre inkabb vilagossa valik az is, hogy a modem tech-
noldgiara attért gazdasagi szervezetek tébbnyire a romaktél eltéré felkészilt-
ségl munkaer6re tartanak igényt, ezért a cigany népesség szamara igen fon-
tos (a n6k szamara talan az egyetlen esély) az 6nallova valas lehetdsége.

A vallalkozés vilagat éljik, de a ciganysag ebbdl is eleve ki van zarva. A
vallalkozashoz palyazat kell, ami igen burkolt, mert a palyazat feltételével
egyaltalan nem rendelkezik a cigany. Példaul anyagi feltételek - alaptdke
nincs, szakképesités nincs, egyéb feltétel nincs - esély sincs a vallalkozéasra...
Vagy nyiltan ki kellene mondani, hogy kedvezményeket kapnanak azok a val-
lalkozok, akik a ciganyokatfoglalkoztatndk. Mert a vallalkozdnak most nem
érdeke, hogy ciganyokkal dolgoztasson. J6, hat eleve van a tarsadalomnak
egy olyan elGitélete, hogy a ciganyok hanyagok, lustak, lopnak, isznak, meg
mit tudom én. Ez nagyon egy altalanossagban vett konkldzi6, ami nem igaz,
de ezt tudomasul kell venni, mert ez él az emberekben, Ugyhogy ha valasztani
kell egy cigany és egy magyar munkanélkili kozétt, ha ugyanolyan feltéte-
lekkel rendelkezik, mégis szazszor inkabb a magyart valasztjak. Ezen a meg-
itélésen is valtoztatni kellene. Na most, az emberek véleménye, tudata nagyon
nehezen valtozik. Ezért latom azt, hogy a vallalkozékat 6sztdndzni kellene.
Mondjuk, ha cigany munkaerét alkalmaz, akkor a munkabérfelét valamilyen
palyazatba vagy valamilyen 6sszeggel lefedezi vagy kélcsonbdl, vagy vala-
milyen hitelbSl az &llam. Ilyen megoldasok elképzelhet6k. Egyébként mas
megoldast nem latok most. (Interjarészlet)

Ezt er6siti az is, hogy a vallalkozoi tipusi tevékenység- és életforma
meglehetésen kozel all a romak hagyoméanyos munkakultirgjahoz, szokasa-
ihoz.

A hagyomanyos cigany mesterségek gyakorlasanak kériilményei ugyanis
bizonyos elemeiben megfeleltek a piacgazdasadg mai feltételrendszerének. A
tevékenységek gyakorldsadban meghatéroz6 volt a piaci kereslet-kinélat; fontos
szerepet kapott a mindség, a jol végzett munka becsiilete, a szaktudas és a
megbizhatésag. Primitiv formajaban a piackutatas is létezett, hiszen a cigany
csaladok, kodzdsségek addig vandoroltak, mig olyan telepiilést nem talaltak,
ahol a lakossag vevd volt az aruikra, szolgaltatasaikra, s ha mar kielégitették
ezeket az igényeket, tovabballtak. Nagy t6kemozgasok, beruhazasok, felhal-
mozasok természetesen mar akkor sem jellemezték a roma ,,vallalkozasokat”,
s feltehet6en a profitszerzés is ismeretlen fogalom volt a szdmukra.

Ugyanakkor ezek a hagyomanyok, munkakultdrék, a piaci viszonyok is-
merete és a hozzajuk vald alkalmazkodas azt jelezheti, hogy a piacgazdasag
mint olyan nem all messze a ciganysagtél: a kisvallalkozasok, a hagyoma-
nyos mesterségek és a falusi turizmus felélénkilése kedvezd lehet a hagyo-
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manyosan kis skalaji gazdasagi tevékenységet folytaté roma csaladok sza-
mara.

Ezzel szemben a legutobbi orszagos ciganyvizsgalat adatai szerint a fér-
fiaknak minddssze 3,5 szédzaléka vallalkozik, s feltehet6en naluk is jéval
alacsonyabb (mint ahogy a gazdasagi aktivitasban is) a vallalkozé roma nék
aranya.

Az okok vizsgalatdban a mai kor ,idealis” vallalkozéjanak ismérveit, tu-
lajdonsagait hasonlitjuk 6ssze a cigany etnikum jellemzdgivel.

Az idealis véllalkoz6 ma:

+ jelentds piaccal rendelkez6 nagyvarosokban és idegenforgalmi régiok-
ban él,

» 3CM-5 év kozotti,

» megfelel§ képzettsége és az atlagosndl magasabb iskolai végzettsége
van,

* el6z6 munkahelyeken felhalmozott szakmai tudéssal, kapcsolatrendszer-
rel rendelkezik,

* j6 az egészségi allapota,

* tudatos és megalapozott véllalkozoi stratégiat dolgozott ki,

» rendelkezik a vallalkozds megkezdéséhez szilkséges tékével.

- A vallalkozasokkal kapcsolatban végzett kutatdsok bizonyitjak, hogy a
varoslakok vallalkozdi készsége és sikere jelentésen meghaladja a kdzségben
lakdk esélyeit.

Ezzel szemben 1993-ban a cigany népesség 61,3 szézaléka élt kdzségek-
ben (az orszag népességének 38 szadzalékaval szemben), jelentds résziik apro-
falvakban.

- A véllalkozas sikere szempontjabél fontos a régio fejlettsége, infrast-
rukturdlis statusa, idegenforgalmi érdekeltsége.

Ezzel szemben a cigany nemzetiségliek 40 szazaléka abban a két megyé-
ben lakik, amely gazdasagi és foglalkoztatasi szempontbdl is a legvalsago-
sabb helyzetben van (Borsod-Abauj-Zemplén és Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye).

- A vallalkozok a népesség atlagahoz képest magasabb iskolai végzett-
séggel rendelkeznek.

Ezzel szemben a 7 éves és id6sebb cigany nemzetiségl és anyanyelvi
lakossag 16—21 szazaléka egyetlen osztalyt sem végzett (a teljes lakossag 2
szazalékaval szemben). Kozépiskolai vagy annal magasabb végzettséggel az
orszag népességének 24-27 szazaléka, mig a népszamlalasi cigany népes-
segnek nem egészen 1 szazaléka rendelkezik (KSH, 1993. évi reprezentativ
nemzetiségi felvétel).

- A sikeres vallalkozék els6sorban a tarsadalom kdzéprétegébdl keriilnek
ki, s az onalléva valok kozott — a foglalkoztatott aranyokhoz képest - jelen-
tésen alulreprezentaltak a segéd- és betanitott munkasok.

Ezzel szemben a foglalkoztatasba vont ciganyok (alacsony iskolazottsa-
guk, képzetlenségik és csekély érdekervényesitd képességilk miatt) elsésor-
ban ezeket a munkakoroket toltotték be, s a nagy témegl segédmunkaigény
miatt a gazdasagi vezetésnek sem volt érdeke e réteg képzése, fejlesztése.
Ezt bizonyitja, hogy a még foglalkoztatdsban maradt — tehdt mindenképpen
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a fizikai - és ezen belll a segéd- és betanitott munkasok aranya.4

2. tablazat
Az aktiv keres6k megoszlasa a tevékenység jellege és allomanycsoportok szerint
(1993)
A tevékenység jellege, Cigany népesség Az orszag népessége
allomanycsoport
Férfi N6 Egyutt Férfi NG Egyutt
Fizikai foglalkozasu 86,0 76,2 82,4 73,2 51,3 63,3
ebb6l szakmunkas 29,8 10,4 22,7 39,8 15,4 28,8
betanitott munkas 26,8 33,4 29,2 14,9 20,5 174
segédmunkas 17,0 22,3 19,0 5,6 7,6 6,5
Szellemi foglalkozasu 14,0 23,8 17,6 26,8 48,7 36,7
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: KSH 1993. évi reprezentativ nemzetiségi felvétele

- A vdllalkozéi életforma, amely ugyan magaban hordozza a nagyobb
siker, magasabb jovedelem lehet6ségét is, a vallalkozotél allando készenlétet,
az atlagosnal hosszabb munkaidét, a valtozé kérilmeényekhez, piaci viszo-
nyokhoz val6 gyors alkalmazkodast igényel. Ez mindenképpen a szervezet
fokozott igénybevételéhez, gyakori stresszhelyzethez vezet, amit hosszu ta-
von csak jo egészségi allapotban lehet elviselni. Azaz a vallalkozéi palyan
egyértelmden hatrany a rossz egészségi allapot.

Ezzel szemben a roma népesség altalanos egészségi statusa (morbiditasi
és mortalitasi mutatoi) élet- és lakaskorilményei, valamint tartés szegénysége
miatt jelent6sen rosszabb a hazai 0sszlakossag (tavolrél sem kedvezd) alla-
potanal.

- A vallalkozasok stabilitdsanak fontos kritériuma a sziikséges t6ke meg-
léte. Minden vizsgalat azt bizonyitotta, hogy a t6kehianyos vallalkozasok
nem tudnak meger6sodni, s vagy tonkremennek, vagy csak egyik naprél a
masikra tengédnek.

Ezzel szemben a roma népességnek az elmult évtizedekben egyaltalan
nem allt médjaban az esetleges vallalkozas beinditdsahoz sziikséges (vagy
elégséges), mobilizalhatd (vagy csak hitelgaranciat nyujté) javakat felhal-
mozni.

- Egy vallalkozas sikerének el6feltétele a koriltekintd piackutatas elvég-
zése; a hosszu tavi vallalkozoi stratégia kialakitasa; a lehet6ségek és kény-
szerek pontos ismerete.

Ezzel szemben a cigany vallalkozok dontéseit igen gyakran érzelmi okok
hatarozzak meg; a vallalkozéi stratégia kidolgozasahoz sziikséges felkészilt-
séggel, informaltsaggal pedig csak nagyon kevesen rendelkeznek kozulik.

- A hivatalos kritériumok kozo6tt ugyan nem szerepel, de a vallalkozasi
kultara mai szintjén pozitiv kategoriaba tartozik az ,,igyeskedés™, a ,,masokat
lelkifurdalas nélkil kihasznalas”, a ,,torvényesség és a bintetendd cselek-
mény mezsgyéjén vald egyensllyozas” képessége is.
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Ezzel szemben - a k6zhiedelemmel ellentétben - a cigdnyok tobbségének
mentalitasatél tavol allnak ezek a ,,képességek™.

...Biznisz vilag. Es ez egy jo dolog, nagyon jo dolog, de van egy hatulitéje,
mert én humén embernek vallom magam —, hogy sajnos, ma az egyik ember
ki kell hogy hasznélja a masikat. Legalabbis a helyzetét, szorultsagat. Na de
hat ez van. Mert amikor igy van, engem is kihasznal valaki. Teh4t ez mar
rég torvényszer(i. De hat ez valahol egy kellemetlen, rossz valami, hogy ezt
igy kell. igy kell megélni, hogy a masikat..., a masik ember valahol ki van
hasznalva. Széval, ez kegyetlen. Ez kegyetlen. Mert igy éIni, igy gyarapodni,
a mésik ember karara, ez nem emberi. Ez nem emberi. De hat ezt diktaljak
r4 az emberre... (Interjarészlet)

A vallalkozova valas feltételeinek erésen behatarolt volta ellenére az el-
mult években a romak kozil is tébben megprobaltak a kitérésnek ezt a mod-
jatn

igy példaul egyes - tarsadalmilag is elfogadott - foglalkozasokban, mint
példaul a vasarozasban, a kereskedésben, az alkalmi bérmunkaban a ciganyok
ismét egyre nagyobb szerepet jatszanak. A masik (elsésorban a nék szamara)
jelent6sebb, alkalmi jovedelemszerz6 tevékenység tovabbra is a természetben
talélhatd javak dsszegy(ijtése es értékesitése.

Azzal kapcsolatban természetesen nagyon nehéz megbizhatd informacio-
kat szerezni, hogy ezeknek a tevékenységeknek mekkora része jelenik meg
a formalis, és mekkora rejt6zkddik az informalis gazdasadgban. Az legalabbis
feltételezhet6, hogy a gazdasaghbol kiszoruld, marginalizalodé ciganysag egy
része is megprébal helyet szoritani maganak az informalis szektorban.

A roma vallalkozasok jellemzGi

A mai cigany vallalkozék fejlédési lehet6sége mar a motivaciok determi-
naltsagaban is korlatok kdzé van szoritva. Ebben persze nem kilénb6znek
az atlagos magyar vallalkozasoktol, talan csak aranyaiban nagyobb a kény-
szerek hatdsa. Nevezetesen: a jobb kereset, jobb munkakorilmények remé-
nye, a munkahelyi kiszolgéltatottsagtdl valé menekulés, a munkahely bizony-
talansaga, de mindenekel6tt a munkanélkiliség és az egyéb foglalkozasi le-
het6ségek teljes hidnyanak kényszere motivélja 6ket abban, hogy vallalko-
zOva (vagy kvazivallalkozéva) véaljanak. A cigany asszonyok pedig a koréb-
ban is végzett kiegészit6, alkalmi munkajukat probaljak most - olykor a férj
vagy a csalad 0sszes munkaképes tagjanak munkanélkilisége miatt - f6 jo-
vedelemszerz§ tevékenységgé fejleszteni (a vizsgalatok tanUsaga szerint ke-
vés sikerrel).

A vallalkozasi szandékokban természetesen a csalddon, a rokonsagon be-
lali vallalkoz6i mintak is szerepet jatszanak. A cigany életformabdl adédodan
az onélléan gazdalkod6 szul6k gyermekei nagyon koran (sokszor az iskola
helyett) Kivették résziiket a munkabdl, szinte ,,belen6ttek” a vallalkozésba.

A roma vallalkozasok nagy tobbsége maganvallalkozas, s csak elvétve
talalkoztunk tarsas formacidval, els6sorban korlatolt felelGsségl tarsasaggal
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és betéti tarsasadggal. A kizarolagosan néi tulajdonosu (tehat nem a feérjjel
kozos) vallalkozasok kozoétt egydltalan nem talaltunk nagyléptékd, tobb em-
bert foglalkoztaté format, e vallalkozasok az esetek meghatarozé részében
megmaradtak az ¢nfoglalkoztatas szintjén. A roma tulajdonosok a csaladta-
gok mellett tébbnyire (bar nem kizarolagosan) roma alkalmazottakkal dol-
goztatnak. A nem roma vallalkozok pedig - az erre vonatkoz6 vizsgalatok
tanUsaga szerint - szinte sohasem foglalkoztatnak cigany embert.6

A nem roma vallalkozasokéhoz hasonléan a vallalkozasok profiljat jel-
lemz6en a tékeszegénység (t6kenélkiliség) determinalja. Legtdbben kozulik
is kereskedéssel, illetve vendéglatassal prébalkoznak, tébbnyire a legegysze-
r(ibb formaban (bogrecsardak, hivatalosan palackos italokat arusité italkimé-
rések, mozgo6arusok).

Gyakori a tdbbprofild, valamint a sokadik tevékenységformat kiprébald
véllalkozas. A tonkrement véallalkozoknal is fellelhetd az Ujrakezdés szandéka
és képessége (tobbnyire mas teriileten). A vallalkozasba kezdett roma nékre
a sorozatos kudarc ellenére is a kitartas és a ,,valamire jutas” akarata jellemzé.

A cigany vallalkozok tudatos piackutatast alig végeznek. A tevékenyseégi
forma (profil) kivalasztasakor részben a csaladi hagyomanyokbol, részben a
kornyek feltételezett igényébdl indulnak ki. Ez a fajta 6sztonds-tudatos pi-
acfelmérés a kezdetekkor tobbé-kevésbé redlisnak mutatkozik. A késébbiek
folyamén azonban éppen a rosszul felmért kereslet visszaesése okozza a leg-
nagyobb, sokszor a véllalkozas feladasat is kikényszerité gondokat. A roma
nék pedig gyakran minden realitast nélkiil6zd vagyaikat szeretnék megval6-
sitani, vagy a hasonlé tevékenységet végzék sikerei buzditjadk ket valamely
vallalkozasi forma kivalasztasara.

A vallalkozasok t6kekondicioi igen jellemz6en a cigany csaladok anya-
gi-szellemi-erkolcsi értelemben egyarant megmutatkozé, sajatos felhalmozasi
potenciéljaval és részben a kapcsolatrendszerrel fuggnek dssze. Viszonylag
legkisebb mértékben a pénzeszktzok megtakaritdsara képes a csalad, az is-
mert okok miatt (rosszul fizetett munka, sok gyerek, kevéshé jovBorientalt
életmdéd). Mégis jellemzd rajuk a kevés pénz gyors megforgatasanak képes-
sége, az igen rugalmas alkalmazkodas és leleményesség. A roma nék énalld
véllalkozasaira egyértelmden a teljes t6kenélkiiliség vagy a nagyon alacsony
indul6 t6ke ajellemz6. Ezek a , filléres vallalkozasok” a kés6bbiek folyaméan
sem tudnak meger6sodni, s egyik naprol a masikra vegetalnak, a hosszabb
tavu perspektiva minden esélye nélkul.

Az az igazsdg, hogy itt az alvégen és itt Mikl6son nagyon sok embert isme-
rink, de 99 szazalékanak vagy abba kellett hagyni, vagy éppen csak meg tud
abbdl a véllalkozasbdl éIni, amit elkezdett. Akinek jovedelmezd, annak volt
tobb szazezerforintja, hogy bele tudjon kezdeni. Volt egy indul6 t6kéje, amit
tudott gyarapitani. Nem volt érdekes, ha szazezer forintot bukott, mert volt
még neki kett6. Aki a nullardl indult, az nem jutott magasra. Sehova. (Inter-
jarészlet)

Komoly 6sszegd hitelt egyetlen roma né sem vett fel (a vizsgalatban részt
vevlk kézil), bar tébbnyire tudtak err6l a lehetdségrél, de agy itélték meg,
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hogy a hitelfelvétel irredlis terhekkel jar egyitt, és a hozzajutas feltételei
teljesithetetlenek a szamukra (példaul sajat forrés, fedezet, kezességvallalas,
futamid@ stb.).

Kilsd forrasként néhanyan - az azéta mar megszlnt - Gjrakezdési kol-
csont vettek fel a munkalgyi kdzpontoktél. Bar a kolcson 6sszege a 400
ezer forintot senkinél sem haladta meg, a torlesztés igen komoly - sokszor
teljesithetetlen - terheket rétt a vallalkozast kezd6k szaméra. Beszélgetéseink
soran kiderilt, hogy a megkérdezettek altalaban igen komolyan vették a tor-
lesztési, visszafizetési kotelezettségeket, még akkor is, ha a teljesités nem
minden esetben sikeriilt.

A tékeszegénységet és az alkalmazottak hianyat a roma vallalkozok is
személyes és csaladi tobbletmunkaval igyekeznek potolni, ezért szinte mind-
egyikikre jellemz6 a nagymértékld dnkizsakmanyolas.

A ciganyok vallalkozéva valasat a t6keszegénység mellett az informacié
és a megfeleld kapcsolatok - ezen belill a tAmogatasi lehet6ségek ismereté-
nek, de sokkal inkdbb az igénybevétel képességének - hidnya neheziti.

Szamukra a legfontosabb anyagi, szakmai segitséget, tanacsadast a tobb-
ségi tarsadalomhoz viszonyitva joval szélesebb, 6szintébb és segit6készebb
csalédi, rokoni kapcsolatok jelentik.7

A hivatalokkal kapcsolatos viszonyuk meglehet6sen ellentmondasos. A
képzettebbek érthetéen jobban kiismerik magukat a birokracidban, masok
szamara azonban tovabbra is elég atlathatatlan a hivatalok m(ikbdése. A hely-
zet anndl is inkabb ellentmondasos, hiszen ugyanakkor tovabb él a varakozas
a paternalista hatalom adakoz6 és mindent elddnt6 fellépése irant.

A civil szervez6désekkel - néhany cigany érdekképviseletet leszamitva -
semmilyen kapcsolata nincs a roma vallalkozoknak.

Erdekes tapasztalat, hogy a vallalkozas sikertelenségének okaként senki
nem emlitette cigany szarmazasat, ugyanakkor a sikeres vallalkozék tobbszor
is sz6va tették, hogy meg kellett kiizdenituk az el8itéletekkel. (Rosszindulatd
feltételezéssel élve ez utdbbiak mar zavarhattak mas érdekeket, mig az eléb-
biek a jelentéktelenségiik miatt biztosan nem.)

Mindenesetre a szandék (meghatdan) er6s bennik, hogy aruikkal, szol-
galtatadsaikkal megnyerjék a nem cigany lakossagot is.

Nem érzett soha elGitéletet? - De igen, akkor, mikor idejottem. Ot éve, hogy
ebben a bolthan vagyok. El6ttem az unokanévérem volt itt, de neki fehér a
bére, 6 nem barna. Neki nem mondtak azt, hogy cigany. Amikor én idejéttem,
nagyon sok ember mondta - ezt utlag hallottam vissza, akkor éppenséggel
nem -, hogy most mi lesz veliink, hogy én cigany vagyok. Aztan elmult egy
hét, két hét, vége lett a slagernek. Szeretnek az emberek, befogadtak engem.
...mindenkihez van egy-két normalis szavam... Nem azért kérdem, hogy sza-
mitasbdl, hanem olyan jo az az érzés, amikor megmondjak nekem az emberek,
mi faj nekik, és mi az, ami jo... (Z6ldség-gyimolcs kiskereskedd)
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Osi szakmak m(ivelsis

A hagyomanyos szakmak altalunk megismert képvisel&i (férfiak és n6k egya-
rant) altaldban nagyon szegények, idések, s6t gyakran betegek, akik tobb-
nyire rendkivil alacsony vagy rendszertelen jovedelmik kiegészitésére pro-
baljak meg hasznositani a gyermekkorban megszerzett tudasukat. Az ilyen
jellegl tevékenységben még fokozottabban kevés a gazdasagi megfontolas,
a tudatos stratégia. Az eredmények is ennek megfeleléen alakulnak: altalaban
jellemzd rajuk a szervezetlenség, az esetlegesség, az Otletszer( munkavégzés,
a kapcsolatok és féként a piac hidnya. A sikeres vallalkozok kodzétt nem
taldltunk egyetlen olyat sem, aki az Osi cigany mesterségek valamelyikét
(izné.

Nagy hiba lenne ugyanakkor ebbél azt a kdvetkeztetést levonni, hogy a
tradiciondlis termékek és szolgaltatasok irant nincs kereslet. Az kétségtelen,
hogy az eredeti technologiaval, termékszerkezettel mar nem lehet (vagy nem
érdemes) ezeket a tevékenységeket folytatni (k6zottik sok az egészségtelen
és mérhetetlen dnkizsdkmanyolast igényl6 tevékenység). Megdjitva azonban,
korszer(i termékszerkezettel, jO szervezéssel, szakértelemmel és piacismeret-
tel rendelkez6 munkatarsak 0sszefogasaval - esetleg kdzosségi program ré-
szeként - a hagyomany6rzésen, az értelmes id6toltésen tal (ami példaul egy
olyan telepiilésen, ahol mar egyetlen embernek sincs munkaja, Oriasi jelen-
t6ségli lehet) - nyereséges vallalkozéssa fejleszthetd.

Ugyanakkor azt is vildgosan kell latni, hogy az 6si szakmak felUjitasa
csak bizonyos cigany csoportok szamara jelenthet perspektivat. Az iparoso-
dasban (barmilyen alacsony) szerepet kapott romak elképzelhetetlennek (és
a maguk szamara értéktelennek) tartjdk a hagyoméanyos foglalkozasok fel-
Ujitasat és gyakorlasat.

A vallalkozé roma nék tarsadalmi jellemzGi
Szarmazas, csaladi hattér

A csaladi hattér donté mértékben befolyasolja az emberek polgarosodasi esé-
lyeit. Az egyéni életpalya ugyan mdédosithatja ezt a tarsadalmi t6két, de ku-
tatasok bizonyitottak, hogy els6sorban azok lesznek vallalkozok, akik szile-
ik, csaladjuk révén elsajatitottak valamifajta gazdalkodasi kulturat.

A kilencvenes években belép6 fiatal vallalkozdk esetében pedig mar nem
a szll6k vallalkozoi tapasztalata atadasédban, hanem az anyagiaknak, az in-
dul6 t6ke biztositasanak van jelentds szerepe.

Ahogyan értelmiségivé, ugy véllalkozéva is viszonylag kisebb eséllyel
valnak a segéd-, betanitott és mez6gazdasagi munkasok gyermekei.

Altalénos tarsadalmi helyzetikbél is kovetkezik, hogy a roma vallalkozok
sziileire nem jellemz8 a magasabb iskolai végzettség, a jobb tarsadalmi sta-
tus. Ugyanakkor a sikeres vallalkozasok inditasakor az esetek jelent8s részé-
ben nagy szerepet kapott a csaladi 6sszefogas, tamogatas. Gyakori, hogy a
szul6k meglévd vallalkozasaba kapcsolddnak be, de nem elhanyagolhat6 a
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szélesebb kord rokonsagban follelhet§ minta szerepe sem. Ez utdbbi esetben
nem valamiféle tudatos Utegyengetésrél van sz6, hanem arrol, hogy a fiatal
szamara a megismerés, a betanulas lehetéségét adjak meg a rokoni vallal-
kozasba valé besegités és munkavégzés altal: sok esetben ennek nyoman
tamad kedve ©nallé vallalkozast inditani. A csalad szerepe értelemszer(en
nagyon osszetett és sokoldall: otletet, ismeretet, gyakorlatot, sokszor tékét
is ad, és a csalad hozhatja a vallalkozasokhoz a mindenki &ltal egybehang-
z6an nélkulézhetetlennek tartott ,,kapcsolatok” egy részét is.

A cigany vallalkoz6 nék szillei joval kevésbé voltak iskolazottak, mint
az interjualanyok. Kenyérkeresetként nagy tébbséguk alkalmi fizikai munkét
végzett, tobben is foglalkoztak valamely hagyomanyos cigany mesterséggel
(de sokan kozlluk jovedelemkiegészitésként). Volt kozottiik banyasz, és elég
sok a zenész apa. Es bar kevesen, de voltak a valaszaddok kozétt ,,tébbgene-
raciés vallalkozok” is, egy-két esetben mar a nagyapa is vallalkoz6 volt (ha
nem hivtak is igy az 6 idejikben a fuvarost vagy a keresked6t). Az asszonyok
z6mmel haztartast vezettek, ami viszont rendszeres haz koruli, nem egyszer
haztaji gazdasagi tevékenységgel jart, és a maga idejében a sikeresebb 6nel-
latdshoz jarult hozza.

Interjlalanyaink szinte kivétel nélkil nagyon szegény, de boldog gyer-
mekkorrél szamoltak be, komolyan munkal bennik az a szandék (s ez a
véllalkozas megkezdését is gyakran motivalta), hogy sajat gyermekeiknek
jobb koriilményeket biztositsanak.

A mintéba kerllt asszonyok kivétel nélkul fiatalon (16-18 évesen) haza-
sodtak, de sziileikhez képest joval kés6bb kezdtek a csaladalapitashoz, tuda-
tosabban is tervezték meg gyermekeik szamat. Legfeljebb Gjabb fogalmaink
szerint nevezzik 6ket ,,nagycsaladosoknak” (harom-négy gyerek a hat-hét
helyett). A sikeresebb vallalkozék a mintankra jellemzénél is kés6bb haza-
sodtak, s még alacsonyabb kdriikben az atlagos gyermekszam.

Iskolai végzettség

Az éllami alkalmazottak, szovetkezeti dolgozdk, illetve a kisvallalkozok sze-
meélyi jellemz6iben a legmarkansabb kilonbség az iskolai végzettség tertile-
tén figyelhet6é meg. A véllalkozok javara kimutathatd pozitiv eltérés a ciga-
nyok esetében is megfigyelhet6. A féfoglalkozasu roma vallalkozék mind-
egyike minimum &ltalanos, de gyakran kozépiskolai végzettséggel rendelke-
zik. A cigany n6k esetében specidlis a helyzet. Hagyomanyaik és a csaladi
munkamegosztas szabalyai miatt csak a fil gyerekek esetében tartottdk fon-
tosnak a tovabbtanulast. igy van ez még azoknak a csalddoknak az esetében
is, ahol anyagilag lehet8ség (és igény is) volt a tudds megszerzésére.

Voltak azért szerencsés kivételek is. Mint példaul az a nagyon sikeres
z0ldség-gyimolcs kereskedd, aki egy Ovodai, nehezen felejthet§ élménye
utdn az éaltalanos iskolaban figyelmes, ra koncentral6, 6t segit6 tanarndvel
taldlkozott, aki hatassal volt egész tovabbi életére.
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En sem voltam rossz gyerek soha, legalabbis én igy gondolom a mai napig.
Sz6fogadd, kiegyensulyozott gyerekek voltunk mind a négyen. En azt hiszem,
hogy aludtam, amikor megrangatott az 6voné engem: Te rohadt cigany, nem
alszol?m eZ nagyon sokaig megmaradt bennem. Féltem az emberektél. Olyan
kisebbségi érzésem volt, hogy az nem emberi. Otddikes voltam, amikor a
tanarném, akit im&dtam, és & csinalt belélem embert, egy ilyen embert, ami-
lyen most vagyok. O latott bennem valamit vagy valakit. O mondta, hogy
majd foglalkozik velem. Esfoglalkozott is. ...Mindig mondta: tanulj, gyerek,
nem vagy hilye. Tanultam. Mindig kikérdezte a leckét. Nagyon jo tanulo
voltam kémiabol, oroszbol, magyarbdl. Magyarbol szaktanari dicsérettel vé-
geztem a nyolcadikat. Hozzam jar az egész tanéri kar vaséarolni... (Interjd-
részlet)

Altalanossagban elmondhaté, hogy a ,,vallalkozé” roma nék iskolai vég-
zettsége elmarad az orszdg n6i vallalkozéinak iskolai végzettségétél, ugyan-
akkor lényegesen magasabb a roma nék atlagos mutatéindl. A megkérdezet-
tek kozil csak a nagyon id6s n6k nem végezték el az altalanos iskolat, s a
kozépfokl végzettséggel rendelkezék aranya is jelentésen meghaladja a roma
atlagot.

A ,.,komolyabb” vallalkozék esetében gyakran fordult eld, hogy az 6nallé
tevékenység megkezdése utan Ugy érezték a nék, hogy pétolni kellene azokat
az ismereteket, amelyek a piacon vald altalanos eligazodast segithetik, illetve
amelyek a konkrét tevékenység elvégzéséhez (vagy sikeresebb elvégzéséhez)
fontosak. Ezért tobben sz&moltak be arrol, hogy véllalkozova valasuk utan -
esti vagy levelez6 tagozaton - kiilonb6z6 iskolédkat, tanfolyamokat végeztek el.

Eletutak

A roma n6k szakmai életitja valdjaban serdiil6korban kezd6détt a csaladdot
kisegitd vagy egyéb alkalmi munka révén, sokszor az egészség kockaztata-
saval, és minden esetben az iskolaba jaras rovasara, ami a tulkorossag egyik
magyarazata.

A sok tekintetben nagyon hasonlé szul6i héattér, gyermekkor és iskolai
végzettség mellett elég kulonbdzé életutakat ismertiink meg. Ami altalanos-
sagban - nagyon dvatosan - levonhatd, az az, hogy a roma nék csak akkor
tudnak valamivel magasabb szint(i vallalkozast folytatni, ha biztos csaladi
kornyezetben élnek. Mig a nem cigany szarmazasu vallalkozé n6k kozott
tobb az elvalt, mint a népesség egészében - s6t, sok esetben csak igy tudtak
igazan onalléva valni -, addig a roma n6k egyedil képtelenek a vallalko-
zashoz szilkséges minimalis feltételeket eléteremteni.

Egy sikeres életut
Sz. J. 45 éves asszony. Ciganytelepen néttfel. Szilei analfabétak voltak, de

fontosnak tartottak a lanyuk tanittatasat. Sz. J- az altalanos iskola elvégzése
utan a vendéglatoiparban dolgozott, és esti tagozaton elvégezte a vendéglé-
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téipari technikumot. Hét évi munka utan férjhez ment. Harom gyermekiik
szlletett (a legidd'sebb gimnaziumban érettségizett, a kdzéps6 vendéglato-
ipari szakkozépiskolat végzett, a harmadik — ,,a nem vart gyerek” — még
csak Ot éves). Sz. J. férje még gyermekkoraban megtanulta a birkatenyész-
téssel kapcsolatos tudnivalokat, az 6 édesapja ugyanis birkakkal foglalkozott.
1990-ben otthagytak tarsashazi lakasukat, s az egész csalad a birkatelep
kozelében, egy kisfahazban telepedett le. Ugyanebben az évben mar lovakat
is vasaroltak, és beinditottak egy lovasiskolat. 1991-ben pedig megvették az
addig bérelt birkaallomanyt; ehhez harommillié forint hitelt vettek fel, ezt a
hitelt az6ta mar vissza is fizették. Jelenleg 600 birkajuk és 700 baranyuk
van. 1993-ban megvették azt a 21 hektaros tertletet is, amelyet addig szintén
béreltek; a 2,7 milliéforintos vételar kifizetéséhez ismét kdlcsénre volt szik-
seglik. Terveik szerint a jelenlegi hitel kifizetése utan a kovetkezd 1épés az
istallo feltjitasa lesz. Ezutan majd eladjak tarsashazi lakasukat, és harom
nagyon szép lakast épitenek ott, ahol most laknak. A lakasok terveit mar
elkészitették, ,,...ahhoz hasonlét szeretnénk, mint a Dallas-farm...”

Egy sikertelen vallalkozdi életit

B. J.-né 40 éves mozgodarus. Elvalt, négy gyermekét egyedil neveli. Harom-
szobas lakételepi lakasat aférjéré hagyta, 6jelenleg egy 6nkormanyzati sziik-
séglakasban lakik. A legkisebb gyerekkel jelenleg gyesen van, a csalad havi
biztos bevétele (gyes, csaladi p6tlék) 10 000 Ft. A nagyobb gyerekek csak
altalanos iskolat végeztek. A vallalkozas beinditdsahoz 300 ezerforint Ujra-
kezdési kdlcsont vettfel, melynek csak egy részét tudta visszafizetni, a fenn-
maradé részr6l most folyik a birdsagi eljaras. 7 évvel ezel6tt valtotta ki a
vallalkozoi engedélyét, amikor még hazassagban élt, s eleinte 3—400 000
forintos készlettel rendelkezett. Jelenleg sem arura nincs pénze, sem a 17
éves gépkocsija fenntartasara (marpedig egy vasarozo nehezen képzelhet§
el enélkiil). A kdzlzemi tartozasok miatt fél a sziikséglakasbol torténd kila-
koltatastol is. Teljesen elkeseredett, semmi kiutat nem Iat.

Osszegzésképp elmondhatd, hogy az a rendkiviil szerény lehetGség, amit
ma a szervezett munkaerépiac nydjtani tud a cigany nék (és altalaban e nép)
szaméra, illetve azon roma hagyomanyok, készségek megléte, melyek pre-
desztinaljak 6ket az dnfoglalkoztatasra, vallalkozasra, azt sugallja, hogy mind-
annyiunk kézos érdeke, hogy e népcsoport - akar pozitiv diszkriminaciét
alkalmazva is - megkapja a lehetd legnagyobb segitséget az 6nallova valas-
hoz. Ugyanakkor nem kétséges, hogy a piacgazdasag kemény vilaga komo-
lyan veszélyeztetheti azokat a human értékeket, amelyek ennél a népcsoport-
nal még megmaradtak.

...Egy vallalkozé csak akkor tudja Uzemeltetni a vallalkozasat, ha uzleti-tar-
sadalmi kapcsolatait érdekei szerint alakitja. Nem lehet sikeres vallalkoz6
az, akit nem érdekei, hanem a kozdssége tradicionalis normai iranyitanak.
Mindez ahhoz a szomoru konkluziéhoz vezet, hogy megeshet: a legjobb szan-



A cigany nék vallalkozasi esélyei 73

déku, sikeresen menedzselt, ciganyokat célzd vallalkozasfejlesztési program
a kozosségi normak megvéltoztatasdhoz, szétveréséhez, a kdzosség vallalko-
zasha valo ,,betdréséhez” vezet. Kockazatos dolog barmilyen vallalkozasha
belefogni, azt tamogatni, de ebben az esetben a bukas hatvanyozott bukast
fog jelenteni... (Krémer 1995).

A kutaték lelke tehat ambivalens, de nem kétséges, hogy a cselekvés
tovdbb nem halaszthat6. A ,.legkisebb veszteség” elve alapjan kellene a val-
lalkozéva valasban segiteni az erre kész és alkalmas romakat. Ebben a mun-
kdban nagy feladat harul az dnkorméanyzatokra, a kiillénb6z6 civil szervezé-
désekre, vallalkozasfejlesztési alapitvanyokra, hogy széles kord informaélas-
sal, a véllalkozds mindennapjaihoz szilkséges készségek, képességek fejlesz-
tésével olyan helyzetbe hozzak a romékat, hogy a sziikséges ismeretek bir-
tokdban viszonylagos szabadsaguk lehessen a kényszerek determinalta don-
tésekben, s legalabb tajékozatlansaguk, felkésziiletlenségik ne halmozza to-
vabb héatranyaikat a vallalkozok viladgaban.

Jegyzetek

1 A n6k alacsonyabb munkavallalasi hajlandésadganak oka egyfel6l a cigany csaladok tra-
dicionalis értékrendje, szokéasai és a magyar atlagnal (0,69) szignifikdnsan magasabb gyer-
mekszam (1,74). Masfeldl pedig azokban a régiokban, ahol a legtobb roma él, még a mun-
kaer8-hianyos idészakokban is kevés igény mutatkozott az iskolazatlan, szakképzetlen nék
irant.

2 Amig a cigany népesség a hatvanas évek végén tébb mint egyharmadrészt teljesen is-
kolazatlan, analfabéta volt, kilencven szazalékban pedig az altalanos iskola nyolc osztalyaig
sem jutott el, addig a rendszervaltds kiiszobére érve csaknem a fele részében elvégezte a
nyolc altalanost, 12 szazalékaban pedig anndl is tdbb osztalyt (atlagosan 11 osztalyt) jart ki
(Kertesi 1995).

3 Az orszagos ciganyvizsgalat adatai szerint tehat kozel hétszeres a kildnbség a teljes
népességen belili, illetve a roma n6k munkanélkiliségi ratajaban. A KSH munkaerd-felmérése
ennél sokkal szerényebb kiildnbséget mutat. Kertesi Gabor szerint azonban ,,az ELAR-minta
minden Iényeges probléma szempontjabol elénydsebbnek lattatja a cigdny népesség helyzetét
a val6sagosnal”, ezért valészindsiti, hogy ,,a két populacié kozotti kiilonbségek nagysagrendjét
tekintve az orszagos ciganyvizsgalat adatai kdzelebb allnak a val6saghoz”.

4 Mivel 1993-ra a kvalifikalatlan munkaerd (mindenekel6tt a segédmunkasok) jelentés
aranyban valtak munkanélkdlivé, az itt megjelend adatoknal feltehet6en még kedvez6tlenebb
azok aranya, akik a segéd- és betanitott munkés allomanycsoportban nem tudtak annyi és
olyan tapasztalatot 6sszegydijteni, amennyi és amilyen az 6nall6va valashoz szilkséges lenne.
Még a szakmunkasok kozil is elsének (és csaknem kétszerannyian) a romak valtak munka-
nélkilivé, hiszen e réteg szakmunkas-képesitését nagyrészt a kilencvenes évekre leépilé ipar-
agak (nehézipar, gépipar, épit6ipar) mindinkabb perspektivatlanna valé szakmaiban szerezte
meg.

5 Elképzelni is nehéz, mi minden szolgalhat pénzkereset forrasaul; kutyacseresznye, melyet
a tinta gyartasahoz hasznalnak, horcsdg, melyet a prémjéért gydjtenek, a bodzavirag és az
éti csiga, a gomba és a rozse, a fa, a som, a galagonya és egyéb gyogyndvények

6 A borsodi ciganypanel-vizsgalat arr6l szamolt be, hogy a legalis gazdasagban miik6dd
vallalkozok csak minimalbérért vagy annal kevesebbért és kizardlag feketén voltak hajlanddk
alkalmazni barkit - csak ciganyt nem (Balaban 1995).

7 Az egymas kiszoritasara épit6 vallalkozéi mentalitast alig tapasztaltunk a romaknal. (J6
példa erre, hogy a vegyesboltot mikddteté csalad most a szomszéd hazban lako testvér csa-
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ladjat segiti egy ugyanilyen bolt megnyitdsaban. Fel sem meril bennik, hogy ezzel sajat
vevOkorik egy részétdl fosztjdk meg magukat.)

8 A megkérdezettek kozott kosarfondt, tekn6vajot, fakanalkészitét, valyogvet6t, drétost,
edényfodozot, nddazot és gyékényest taldltunk.
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Szilvast Léna

Az 6rokbefogadasrol, masképpen

Reflexiok az orokbefogadasrdl szolé sajtovita kapcsan

Az orokbefogadas a csaladi élet természetes formaja” - olvashaté a Mo-
zeskosar Orokbe fogadod Csaladokért Egyesiilet! szorolapjan. A kozvélemény
azonban nagyon keveset tud az 6rokbefogadasrél annak ellenére, hogy min-
denki ismer sz8kébb vagy tdgabb kornyezetében ortkbe fogadd szulbket,
orokbe fogadott gyermekeket vagy feln6tteket. Az 6rokbefogadas kérdését a
kozvélemény maganiigyként kezeli, és gyakran a szakemberek is igy gon-
dolkodnak. Az 1996 nyaran Kipattant drokbefogadéasi vita azonban azt bizo-
nyitja, hogy ennek komoly veszélyei is vannak. Annak, hogy az 6rdkbefo-
gadasrdl eddig keveset beszéltiink, csak részben volt az az oka, hogy vi-
szonylag kevés embert érintd kérdésrél van szé. Valbjaban az 6rokbeadas-
orokbefogadas kérdését sok titok vette és veszi koriil, mind a mai napig. A
sajtovita az orokbefogadas hatterében meghizd6do, esetleges gyermekkeres-
kedelem kérdése korul pattant ki. JO, hogy elkezd6dott a sajtoban a parbeszéd
err6l a kérdésrél. Az orokbefogadas koril azonban még mindig nagyon sok
a félreértés, a tabu, a tisztazatlan kérdés. A kérdés korili titkolédzas kénnyen
valik dnigazold, hamis ideoldgiak taptalajava. A zavaros helyzet pedig ked-
vez az drokbeadas formajaban megjelené gyermekkereskedelemnek. Czeizel
Endre intézeten kivil még nagyon sokan foglalkoznak gyerekek kozvetité-
sevel, orokbeadas céljabol. Eppen ezért fontos megérteni, miért valik olyan
konnyen kereskedelem targyava az orokbe adandé gyermek, és hogy miért
nem meglepd, ha a gyakorlat szabalyozatlansaga visszaélésekhez vezet.

A piaci logika és a gyermekek érdeke

Az orokbefogadasi piacon sajatos keresleti-kinalati viszonyok uralkodnak.
A Kkeresleti oldalon ott allnak az 6rokbefogadasra varo fizet6képes szlldk.
Koéztik tébben vannak, akik medd6séguk miatt szeretnének ily médon gye-

1 A Mozeskosér Egyesiletet 1993-ban drokbe fogadé szil6k és drokbefogadéssal foglalkozé szakem-
berek alapitottdk. Az egyesiilet els6sorban emberi és szakmai tdmaszt nyujt 6rokbe fogad6 csaladok
szdmara, de feladatanak tekinti a szélesebb nyilvanossag és a szakmai kozvélemény alakitasat elsésorban
tajékoztatas, kiadvanyok megjelentetése révén. Az egyesiilet tagjai rendszeres - mindenki szamara nyitott
- talalkozokat tartanak, és szakmai konferencidkat szerveznek az orokbefogadas kérdésérél.
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rekhez jutni, és ezért akar erejiket végs6kig prdbara tevd arat/aldozatot is
szivesen meghoznak. Az orokbe fogadd sziil6k jovedelmi helyzetiik és gyer-
mek iranti vagyuk erdssége szerint rétegzettek. Azok a szllék, akik jobb
anyagi korilmények kozott élnek - és ebbe a korbe tartoznak a kulfoldi
Orokbe fogadok is -, nagyon magas arat is hajlandéak megadni egy egész-
séges csecsem@ért. Minél erésebb a gyerek iranti vagy, a leendd szilék annal
jobban tdjékozédnak, anndl tébb helyen érdeklddnek, alaposabban utana néz-
nek a jogi és gyakorlati lehet6ségeknek. Es kik jelennek meg a kinalati ol-
dalon? Melyek azok a csalddok, ahonnan 6rokbe adjak a gyerekeket? A csa-
ladok dontd tobbsége szamara széba sem johet az, hogy lemondjanak gyer-
mekukrdl. Nincs az az 6sszeg, amiért felmertlne bennik, hogy gyermekuiket
odaadjdk. Vannak azonban olyan sziil6k, akik (nagyon kiilonbdz6 okok mi-
att) képtelenek gyermekeiket felnevelni. Ok mindenféle anyagi ellenszolgal-
tatds nélkul lemondanak gyermekiikrél. A kinalat egyik részét az 6 gyerekeik
alkotjak. Létezik azonban a szll6knek egy olyan csoportja is, amely ingyen
nem, de egy bizonyos ar felett megfontolja, hogy odaadja mar megsziiletett
gyermekét, vagy anyagi ellenszolgéaltatas fejében sziilne egy masik csalad
szaméra. Ezek a sziil6k és egyes egyedilalld, magukra maradt nék lehetnek
anyagilag vagy valamilyen mas moédon annyira Kkiszolgaltatottak, hogy sor-
suk javulasat, életkoriilményeik valtozasat remélik az 6rokbeadastol, illetve
a gyermekért kapott 6sszegt6l. A kinalat tehat - kdzgazdasagi terminolégi-
aval - egyrészt olyan sziil6kbél all, akik ingyen is lemondanak a gyerekiikrél,
masrészt pedig azokbdl a szul6kbél, akik azért valnak orékbe add szllékkeé,
mert ebbdl anyagi hasznuk szarmazik.

A vazolt keresleti-kinalati viszonyok, ha a piacot magara hagyjak, szik-
ségszer(ien vezetnek azokhoz ajelenségekhez, amelyek a mai magyarorszagi
orokbefogadasi gyakorlatot is jellemzik. Egyrészt a fizet6képes 6rokbe fo-
gado sziil6k egyre inkdbb - és egyre tobbet — hajlanddak fizetni a gyermek-
ért. Amint létrejon annak a lehet6sége, hogy anyagi ellenszolgéaltatasért adhat
valaki orokbe gyereket, lesznek sziil6k, akik ingyen nem, de pénzért mar
vallalndk ezt a helyzetet. A keresleti nyomas pétlélagos kinalat kialakulasa-
hoz vezet, és megndveli az 6rokbe adhaté gyerekek szaméat. Minél nagyobb
a kereslet, és minél magasabb az &r, annal tébb nehéz helyzetben Iév§ szil6
fontolja meg ezt a lehetdséget, mint a jovedelemszerzés egyik forrasat.

A piaci logika masfel6l sajatos médon parositja 6ssze az 6rokbe fogadni
szandékozdkat és az orokbe adhatd gyerekeket. Minél tobbet tud valaki fi-
zetni, anndl ,,jobb min6éségld” gyermekhez jut. A ,,min6ség” els6sorban az
életkort jelenti: a kivant gyermek csecsemékori vagy még meg sem sziletett,
de a gyerek keresettségét meghatarozza az is, hogy milyen csaladi hattérrel
rendelkezik. E tekintetben az 6rokbe fogadd sziil6k (nagyon durvan) két cso-
portba sorolhaték: az egyik csoportba tartoznak azok a csaladok, amelyek
mar tobb generacion keresztll szegénységben, a tarsadalom peremén élnek,
csaladjuk Osszetarto ereje gyenge, rossz az egeszseégi allapotuk, alacsony az
iskolazottsaguk. Ok azok, akik esetenként ingyen is lemondananak gyerme-
kikrél, mert sajat életiik is reménytelennek tinik; kiszolgaltatottsdguk olyan
mértékd, hogy képtelennek érzik magukat sorsuk megvaltoztatasara. Az
Orokbe ad6 szllék masik csoportja jobb helyzetben van: esetleg kedvezébb
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anyagi korilmények kozott él, az orokbeadas szukségszerlisége a rosszkor
jott terhességb6l kovetkezik; az anya egészségesebb, iskolazottabb, de egye-
dalalléoként nem meri - az esetleg Ujabb - gyermeket vallalni; érdekeit azon-
ban jobban tudja képviselni. Nagy valosziniséggel feltételezhetd, hogy a po-
tencialis 6rokbe add szildk els6 csoportjanak gyerekei féleg a gyermek- és
ifjusagvédd intézeteken keresztil, ,titkos drokbeadas” révén keriilnek vég-
leges csalddba, mig a masodik csoport gyermekei inkabb a ,,nyilt 6rékbefo-
gadas” Gtjan talalnak orokbe fogado sziil6kre. A jobb helyzet(i, 6rokbe fogadd
csalddokhoz keriilnek tehat az egészségesebb csecsemék, az idésebb, prob-
Iéméasabb gyerekek pedig a rosszabb helyzet(i csaladdokhoz jutnak, vagy al-
lami gondoskodasban maradnak..

Ahhoz, hogy a gyermektelen sziil6k gyermekre talaljanak, kozvetitdkre
van sziikség. Olyan kozvetit6kre, akik tudnak 6rokbe adhaté gyerekekrél, és
ismerik az 6rokbeadas jogi lehetdségeit. Nem véletlen, hogy a nyilt 6rokbe-
adasok piacan a kozvetiték ndgyogyaszok, gyermekorvosok, védénék, gyam-
Ugyi dolgozék, tgyvédek. Nem szabad azonban elfelejtentnk, hogy a koz-
vetit6knek mind az 6rokbe fogadd, mind az 6rokbe ad6 szulék kiszolgélta-
tottak. Az 6rokbe fogadok azért, mert a kozvetitén malik, hogy milyen gyor-
san jutnak egészséges gyermekhez, az 6rokbe adok pedig azért, mert a tar-
sadalomban mélyen elitélt tettet kovetnek el: lemondanak a gyerekikrél. A
kozvetitbnek tehat mindenki kiszolgaltatott, és tevékenységét szakmailag
nem ellendrzi senki. Csak remélni lehet, hogy tobbségiik nem él vissza ki-
vételes pozicidjaval (gyerekekhez valé hozzaférhet6ség, gyermekegészségi-
gyi és genetikai szaktudas, jogi jartassag stb.). A sajtéban megjelend hirek
azonban sorra cafoljak ezt a johiszemd feltételezést.

A piaci logika az 6rokbeadasi piacon els6sorban az 6rokbe fogadd - és
ezen belll is a fizet6képes és/vagy jé kapcsolatokkal rendelkez6 - szilék
igényeit elégiti ki. Az érokbefogadas mai magyarorszagi gyakorlata is ezt a
logikat kdveti, még akkor is, ha a gyermekért az 6rokbe fogad6 szil6k nem
mindig fizetnek, és annak ellenére, hogy sokan évekig varnak gyerekre. A
piaci logika érvényesiilése egyszerlibb a nyilt 6rékbefogadasok esetében, de
rejtettebb formékban fellelhet6 a gyermek- és ifjusagvédd intézeteken ke-
resztill zajlo, titkos 6rokbeadasoknal is. Az 6rokbe fogadd szuldk jobb szo-
cialis helyzetiik és kedvez6bb tarsadalmi megitélésiik miatt erételjesebben
tudjak érdekeiket képviselni a kodzvetitbkkel szemben, mint a vér szerinti
sziilék. Az orokbefogadasrél kialakult hamis kép és a gyakorlat szabalyo-
zottsdganak hidnya téves dontésekhez és visszaélésekhez vezethet akkor is,
ha a kdzvetit6k dontéseit csupa joszandék és a gyermek sorsa iranti aggodas
vezeérli.

Vajon mennyire szolgélja a piaci logika, illetve a nyilt érékbefogadasok
mai rendszere a gyerek érdekét? A gyerek(ek) szempontjabol nézve milyen
kifogasok emelhetdk ellene?

A gyerekek irant megjelend keresleti nyomas megnoveli az érokbe adhato
gyerekek szamét.2 De vajon jo-e, ha tobb az orokbe adhat6d gyerek (példaul

2 Ezt az allitast alatamasztjdk az anya-gyermek otthonok jelzései'is. A nyéar folyaman az eddiginél
lényegesen tobben keresték fel az anyaotthonokat azzal, hogy megsziiletend6 gyermekiiket pénzért szi-
vesen Orokbe adnék. (Szébeli kozlések alapjan.)
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nem kivant terhességek megtartasa vagy béranyasag révén)? Lehet-e cél az,
hogy gyermekek orokbeadas céljdbdl sziilessenek meg?

irisom maésodik felében megprébalok ramutatni arra, hogy el6relathat6lag
milyen kockazatokkal jar az 6rokbefogadas, melyeket megismerve talan leg-
alabbis megkérddjelezhetd, hogy az 6rokbe adandd gyermekek szamat no-
velni kell. A piaci logika ellen felhozhat6 legjelent8sebb kifogas azonban
az, hogy mikozben ez 6sztdénz6leg hat az 6rokbe adhaté csecsem8k szdmanak
novelésére, teljesen figyelmen kivil hagyja a mar megsziletett, az allami
gondoskodés rendszerében bennragadt, idésebb, kisebbségi szairmazasu, nem
tokéletesen egészséges vagy fogyatékos gyerekek sorsat. Pedig nekik is szik-
séguk van szeret6 csaladra.

Nem feltétlentl a gyerekek érdekét szolgalja az, ahogyan a piaci logika
az orokbe fogadni szandékozdkat és az 6rokbe adhaté gyerekeket 6sszehozza
egymassal, amelynek eredményeképpen a kedvezébb csalddi hatterd, fiata-
labb csecsem@k a jobb helyzetl sziil6khoz keriilnek, mig a problémasabb,
id6sebb gyerekek keriilnek azokhoz a sziil6khoz, akik kevésbé hatarozottan
tudjak érdekeiket képviselni. A gyermekek érdeke az lenne, hogy mindenki
az 6 specidlis szukségleteinek legmegfelelébb szil6hoz kertljon. Nem sze-
rencsés, ha a gyerekek csaladba helyezésénél egyszer(ien az ar és a ,,min6-
ség” optimalis kombin&cidja a dontd szempont, és ha ehhez képest a gyerek
sziikségleteit figyelembe vevd szakmai szempontok masodlagosak. Marpedig
a piac er6i, a keresleti-kinalati viszonyok elkerilhetetlenil ebbe az iranyba
hatnak.

Ma Magyarorszagon a nyilt 6rokbeadasok sok és kulonbdz6 képzettségl
kozvetitdn keresztil valésulnak meg. Mi a garancia arra, hogy a kdzvetit6k
valéban a gyerekek érdekében jarnak el? Mennyire tekintik fontosnak a koz-
vetiték azt, hogy a vér szerinti anyat a gyerek megtartasara 6sztén6zzék?3
A jelenlegi - szakmailag teljesen szabalyozatlan - helyzetben tal nagy a
veszélye annak, hogy a kozvetit6k dontései szubjektivek és megalapozatla-
nok. A nyilt drokbeadasok szinte teljesen rendezetlentil hagyjak annak kér-
dését is, hogy miként alakul a jov6ben az 6rokbe ad6 és az 6rokbe fogadd
csalddok kapcsolata. Gyakori megoldas a nyilt 6rokbeadés ,.titkositdsa” ha-
mis lakcimekkel, koltdzésekkel, kilfoldre valé orokbeadassal. Rengeteg
konfliktus adédhat azonban abbdl, ha id6kdzben megvaltozik barmelyik fél
helyzete, véleménye, vagy ha problémak mertlnek fel a gyerekkel. Az 6rok-
beadas gyakorlata ma a jogi aktusra helyezi a hangsulyt, és figyelmen kivil
hagyja, hogy az orokbefogadas egy olyan folyamat, amely éveken at Ujabb

3 A Gyermekjogairdl sz, 1989. november 20-an kelt Egyezmény, melyhez 1991-ben Magyarorszag
is csatlakozott, kimondja: ,,A gyermeket sziletésekor anyakonyvezik, és ett6l kezdve joga van ahhoz,
hogy nevet kapjon, allampolgarsagot szerezzen és lehet6ség szerint ismerje szileit, valamint ahhoz, hogy
ezek neveljék. (7. cikk.1.)

Az Egyezményben részes allamok kotelezik magukat arra, hogy torvénysérté beavatkozas nélkil
tiszteletben tartjdk a gyermekeknek sajat személyazonossaga - ideértve &llampolgarsaga, neve, csaladi
kapcsolatai - megtartasahoz f(iz6d6, a torvényben elismert jogaé' (8. cikk. 1) (Magyar Kozlény
1991/129).
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és Ujabb kérdéseket, dilemmakat vet fel, és gyakran igen nehéz 0 helyzeteket
teremt.4

A piaci logika 6nmagaban nem védi a gyerek érdekét. A magara hagyott
Orokbeadasi gyakorlat pedig spontan mddon koveti a keresleti-kinalati vi-
szonyokat, gyakran hattérbe szoritva a gyerekek érdekét. Ez akkor is meg-
torténhet, ha az 6rokbeadas egyaltalan nem az anyagi haszonszerzés remé-
nyében torténik, de mégis els6sorban a jobb érdekérvényesitd képességgel
rendelkez6 6rokbe fogadod szilé szempontjai vagy a kozvetitd erkdlcsi meg-
gy6z8dése dominalja a dontést.

A gyerek érdekét el6térbe helyezd gyakorlat elemei ezzel szemben a ko-
vetkez6 alapelvekben foglalhatok ssze: hosszU tdvon nem ndvelni, hanem
csokkenteni kell az 6rokbe adhatd gyermekek szamét. Felvilagositassal és a
sziiletésszabalyozas korszerli modszereinek terjesztésével kell megel6zni a
nem Kivant terhességek szamanak novekedését, a csalddokat tamogatni kell
abban, hogy gyerekeiket képesek legyenek megtartani és felnevelni. Kiemelt
figyelmet kell forditani a mar megsziletett, esetleg mar idésebb gyerekek
Orokbeadasara.5 Nem 6rokbe adhaté gyerekeket kell keresni, hanem olyan
csaladokat, amelyek vallalnak id6sebb, problémas gyerekek orokbefogadasat
is. A kozvetitk feladata, hogy a gyerek koranak és sziikségleteinek megfe-
lel6 6rokbe fogadd csaladokat keressenek. Az & felel6sségiik, hogy az 6rok-
beadas hosszu tavon is mikod&képes legyen. Ehhez pedig arra van sziikség,
hogy segitsenek minden részt vevd félnek feldolgozni az 6rokbeadéassal és
Orokbefogadassal dsszefiigg6 érzelmeiket. Biztositani kell annak feltételeit,
hogy mind a vér szerinti sziil§, mind az 6rokbe fogaddé csalad barmelyik
tagja a kés6bbiekben felmeriild kérdéseivel, kételyeivel szakemberhez for-
dulhasson. A gyerekek sorsédért akkor véllaljuk a felel6sséget, ha nemcsak a
meg nem sziletett és csecsembkori gyerekekrdl vitatkozunk, hanem az
Osszes raszoruld gyermek sorsarol és kérilményeir6l. Ehhez a szemléletval-
tashoz azonban a gyermekvédelmi szakma, sajnos, ma még nem elég er6s,
ennek kovetkeztében a piaci keresleti-kinalati viszonyok inkabb meghata-
rozzak az 6rokbefogadasok jellegét, és még azt is, hogy mir6l vitatkozunk
az Ujsagok hasabjain.

A nyilt 6rokbefogadasok rendszere atlathatatlan és szabalyozatlansaga mi-
att ellendrizhetetlen. Semmilyen garancia nem létezik arra, hogy val6ban a
gyermek érdeke érvényesiiljon. A nyilt 6rokbefogadasok ugyanakkor a gyer-
mek- és ifjusadgvédd intézeteken keresztiil megvaldsulé titkos drokbefogada-
sok kritikajat is jelentik. Ezen a teriileten valoban gyakran tetten érhet6 a

4 A fentiekhez nagyon hasonlé megallapitasokat tartalmaz egy, a nemzetkdzi érékbefogadasok tapasz-
talatait dsszefoglalé tanulméany, amely rdmutat a fejlettebb ,,6rokbe fogadé” és a fejletlenebb ,,6rokbe
add” orsz&gok kozott kialakult 6rokbeadasi gyakorlat visszas kdvetkezményeire (Ngabonziza 1991).

5 Ez a szemléletvaltas a hetvenes-nyolcvanas években zajlott le a nyugati 6rokbeadasi gyakorlatban,
melynek eredménye a tartdés elhelyezésre valé torekvés elvének (permanency planning) megfogalmazésa
és széles kor(i alkalmazasa. Az elv Iényege, hogy minden gyereknek — aki valamilyen médon bekeril a
gyermekvédelem rendszerébe - arra van sziiksége, hogy minél el6bb tart6s csaladi rendszerbe kerdiljon.
Ez elsGsorban a sajat, vér szerinti csaladjaban valé megmaradast, illetve a miel6bbi visszakeriilést jelenti;
ha ez nem lehetséges, az 6rokbeadast vagy nevel6szuléknél valé tartés elhelyezést. E koncepcié fontos
része az is, hogy nagyobb hangsilyt fektessenek az idésebb vagy nem teljesen egészséges gyermekek
orokbeadasara. E gyakorlat eredményeirl és problémairél szamol be John Triseliotis szocialis munkas
professzor, Triseliotis (1991).
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biirokrécia lasstsaga és tehetetlensége. Es itt sincs megoldva az érékbefo-
gadasok szakmai kontrolljanak kérdése. Az esetek jelent8s részében csak
latszolag védi a vér szerinti sziild jogait a lassu eljaras azzal, hogy fenntartja
a vér szerinti sz16 felligyeleti jogat a gyerekre, amennyiben a szuld idénként
latogatja a gyermeket.6 A vér szerinti szil6 valédi védelme azt jelenti - és
a gyermek érdeke is ezt kivanja -, hogy ne csak varjunk a szil6 latogatésaira,
hanem szoros egyuttmikodésben, zaros hataridén belil gondoljuk vele egyitt
végig, hogy mi a legjobb dontés, és ehhez milyen tdimogatasra van sziiksége.
Ehhez a munkahoz azonban alig vannak meg ma a feltételek. Az 6rékbeadas
egyik alapdilemmaja a gyermek egymasnak ellentmondd érdekeibdl fakad:
a gyermek érdeke egyrészt az, hogy ha erre lehet6ség van, maradjon a veér
szerinti csaladjaban, masrészt azonban, ha ez lehetetlen, minél elébb kertljén
egy Uj csaladhoz. Korultekintd, sokoldald munkat kell végezni, nagyon rovid
id6 alatt, és ezért sziikséges, hogy Ortkbeadassal csak ezen a teriileten gya-
korlattal rendelkezd, képzett és tapasztalt szakemberek foglalkozhassanak.

A napilapok hasabjain zajlo vita Czeizel Endrérdl, béranyakrol, gyermek-
kereskedelemrdl sz6l. Ez tikrot tart tarsadalmunk elé. Ha bele mernénk nézni
ebbe a tikdrbe, olyan tarsadalmat latnank, amelynek a polgarai - mik6zben
blnbakot keresnek - szemet hunynak af6l6tt, hogy roma gyerekeket Kifizetett
villanyszamlara lehet elcserélni; nem gondolkodnak el azon, miért kény-
szeriilnek csaladok a gyerekeiket pénzért eladni; tudomast sem vesznek arrol,
hogy beteg, fogyatékos gyerekek lakott teriiletektSl tavoli, elzart otthonokban
élnek nagyon rossz korilmeények kozott; és a magzat védelmeben megfeled-
keznek arrol, hogy az anyja is érz6 ember. Es ha mar nincs tébb szenzaciés
hir, elfeledkezhetiink az 6rokbefogadas kérdésérél is. Tarsadalmunk el6ité-
letes, és elGitéleteink aldozatai a gyerekek, a betegek, a szegények.

Az 6rokbefogadas problémakdrének azonban csak egy kis része az anyagi
visszaélés lehetdsége. Az orokbefogadas f6szerepl6irél: az orékbe fogadott
gyermekr6l, a vér szerinti szil6kr6l és az orokbe fogadd szildkrdl is nagyon
leegyszerd(sitett, hamis kép alakult ki tarsadalmunkban. Czeizel Endre vita-
indité irasaban az oOrdkbeadas céljat a kovetkez6képpen fogalmazza meg:
»Az oly sok hiabavalo orvosi kezelés utan a medd6 hazaspar gyermekhez
jut. A magzat megmenekil és csaladba kerll” (Czeizel 1966). Ugy tinik,
mindenki boldog. Ismét Czeizel Endre szavait idézve: ,,Az drokbeadas csak-
nem mindig megoldja az emberi problémakat.” Az 6rokbeadas valoban fon-
tos és szikséges megoldas bizonyos esetekben. Azonban ahhoz, hogy az
Orokbeadas valdban jél sikeriljon, ismernink kell esetleges veszélyeit.

Az Orokbefogadasrol - szakmai szempontbol

6 Természetesen nagyon kiulénb6z6 a gyakorlat a kilonbdz6 gyermek- és ifjusagvédd intézeteknél
(GYIVI) és azokon belil is. A fenti megéllapitasok csak éaltalanosséagban érvényesek, vannak olyan szak-
emberek, akik korultekinté munkat végeznek a csaladok egybentartasa, a gyerekek visszahelyezése, illetve
sorsuk gyors megoldasa érdekében. Teszik ezt annak ellenére, hogy ennek a jelenlegi gyermekvédelmi
szabalyozasi és jogalkalmazasi gyakorlat nem teremti meg a feltételeit, és hogy a GYIVI munkatarsait
sok, megkulonboztetés nélkiili és gyakran megalapozatlan kritika éri.
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Az orokbefogadas a csaladi élet természetes formaja. Sok tekintetben az
Orokbe fogadott és a vér szerinti gyermek nevelése ugyanazt jelenti. Az 6rok-
be fogadottsagnak azonban mégis van egy eltér6 min&sége, melyet az 6rokbe
fogadott gyermek is érez. Minden 6rdkbe fogadott gyerek foglalkozik azzal
a kérdéssel, hogy rola a vér szerinti sziilei lemondtak. O valakinek nem
kellett. Ezzel pedig nem konnyl szembenézni. Ezek a gyerekek sokat gon-
dolkodnak azon, hogy hasonlitanak-e vagy sem 6rokbe fogaddé sziileikre,
fantazidinak vér szerinti csaladdjukrol, esetleges vér szerinti testvéreikrél. Az
Orokbe fogadott gyerekeknek kamaszkorukban nagy valoszinlséggel meé-
lyebb identitasproblémaik lesznek bizonytalan gytkereik miatt. Ez utobbi
tényt a gyermekpszichiatriai tapasztalatok is alatamasztjak. A felsorolt kér-
dések minden 6rokbe fogadott gyermeket foglalkoztatnak, fliggetlendl attol,
hogy milyen életkorban fogadtak Oket 6rokbe. Eltér6 azonban a gyerekek
helyzete azokban a csalddokban, amelyekben az 6rokbefogadasrol lehet, il-
letve ahol nem lehet beszélni. A tapasztalatok azt bizonyitjak, hogy ma Ma-
gyarorszagon az Orokbefogadast a csalddok nagy része nemcsak a tagabb
kdrnyezet, hanem gyakran még az 6rokbe fogadott gyerek elétt is titokban
tartja. Az orokbefogadéds és az orokbe fogadottsag még mindig tabu. Ha
azonban az 6rokbe fogadott gyerekek helyzetikrél nem tudnak a sziileikkel
nyiltan beszélni, teljesen magukra maradnak a kérdéseikkel. Az 6rokbefoga-
dast titkol6 csaladokban a gyerekek nem fejezhetik ki az érzelmeiket. igy
azok sokkal rejtettebb formaban jelennek meg, és a fesziiltségek gyakran a
kamaszkor koéril robbannak. Jobb esetben a sziil6k szakemberek segitségét
kérik, de el6fordul, hogy a szlul6-gyermek kapcsolat annyira megromlik,
hogy végleges szakitasra, akar az drokbefogadas felbontaséra is sor keril.
Es ekkor a gyerek ismét csalad nélkiil marad.

Amennyiben a csalddban nyiltan lehet beszélni az 6rokbefogadasrol, a
szll6k atvallalnak terheket a gyerektdl, és segitenek valaszokat talalni a
gyakran nehéz kérdésekre. Ha torténetesen roma szarmazasu gyermeket fo-
gad 6rokbe a nem roma szdrmazasu szuld, gyakran maga is megéli a kor-
nyezet elBitéletességét a ciganysaggal szemben. Egészségesebb, termé-
szetesebb az 6rokbefogadasrdl beszélgetni, de ne gondoljuk azt, hogy ez
megovija a gyermeket és a szul6ket a nehéz pillanatoktol, a kapcsolatot pro-
bara tevd viselkedésektdl.

Keveset tudunk arrél, hogyan alakult a mar feln6tt 6rékbe fogadottak
életatja itthon. A kllféldi kutatasi tapasztalatok altaldban alatamasztjak, hogy
az 6rokbefogadasok tobbsége megfeleléen miikddik, de felhivjak a figyelmet
arra a jelenségre is, hogy a feln6tt 6rokbe fogadottak husz-harminc éves
korukban elkezdik felkutatni vér szerinti csaladjukat, és gyakran személyes
talalkozasok is létrejonnek. Az elGzetes feltételezésekkel szemben ezek a
talalkozasok - ha megfeleléen el6készitettek - pozitiv élményekké, fontos
eseményekké valnak a csalad szamara, az 6rokbe fogadott feln6tt kapcsolatat
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Orokbe fogadd szileivel egyaltalan nem veszélyeztetik, s6t, éppen ellenke-
z0leg, erbsitik azt.7 Ezek az egyre gyakrabban torténé Gjratalalkozasok ala-
tamasztjék azt a széles korben elfogadott szakmai véleményt, hogy az dérokbe
fogadott gyereknek két csalddja van: érokbe fogadd és vér szerinti csaladja,
és a gyerek kiegyensulyozott fejlédéséhez arra van sziikség, hogy az utéb-
birol elérhetéek legyenek a tényszer(i informéaciok. Az Ujrataladlkozasok ma-
gyarazatot adnak arra is, amit sok 6rokbe fogadé szild tapasztal a gyereknél:
kamaszkorban megjelenik az er6s vagy az 6rokbe fogadott gyermekben a
vér szerinti szuleivel val6 taldlkozésra.

Azok az 6rokbe fogadott gyerekek, akik nem csecsem&korban keriltek
csaladba, hanem néhany évet csecsemd@otthonban toltottek, altaldban valéban
érzékenyebbek, érzelmileg labilisabbak, magatartasi és tanulasi problémaik
lehetnek. De az kovetkezik-e ebbdl, hogy &6ket ne adjuk 6rokbe? Nyilvan-
valéan nem, bar kdnnyen megfeledkeziink specialis sziikségleteikr6l. Nekik
is csaladra van sziiksegiik, de olyan csaladra, amely felkészilt az ¢ sajatos
problémaik megértésére és kezelésére. Es sziikség van arra is, hogy az id6-
sebb gyerekeket vallalé csaladokat szakemberek segitsék szakszer(ien a gyer-
mekek nevelésében.

A Vér szerinti szUld a kdzvélemény szemében az 6rokbefogadés negativ
szerepl6je. Megitélésiik azonban - mint ahogyan az a sajtéban megjelent
véleményekben is tetten érhet§ - mintha valamennyire valtozna a mai pia-
cosodo viladgban. Végul is, ha valaki pénzt kér és kap a nem kivant gyer-
mekéért, és igy a tébbi, éhez6 gyerekérél jobban tud gondoskodni, az érthet6
és racionalisnak tlind gondolkodas. Ha valaki kifejezetten azért vallal terhes-
séget, hogy a gyereket masnak sziilje meg, és ezért pénzt fogad el, egyesek
szamara ez is érthet6, megfizethet6 szolgaltatds. A szegénységben él6 csa-
ladanyak, a pénzért sziil6 nék nem ugyanolyan emberek? Nekik nincsenek
érzelmeik? Nem kotddnek kilenc honap alatt kihordott magzatukhoz? Nem
fognak ra emlékezni egész életiikben? A né teste, még az anyagilag kiszol-
géltatott helyzetben 1évd n6é sem egy gyermeket kihord6 edény!

Valdban vannak nem kivant terhességek, gy(lolt magzatok, megolt cse-
csem@k. Csakhogy éltalaban azok a nék, akik végsd elkeseredésiikben ilyet
tesznek, szélsGségesen kiszolgaltatott helyzetben vannak. Méas nék a terhes-
ségiik alatt csaladjuk teljes szeretetét és figyelmét igénylik és kapjak meg.
Ezek a n6k azonban érzelmileg magukra maradtak, nincs mellettiik senki, és
kétségbeesésiiket csak fokozza, hogy a magzat egyre nd, meg fog sziiletni,
és 6k nem lesznek képesek gondoskodni réla. Vagy azért, mert nagyon sze-
gények, vagy azért, mert a csaladjuk Kitaszitotta &ket. Gyermekik szamara
biztosan kdénnyen talalunk érokbe fogadd csalddot, de ki segiti 6ket? Hazai
kutatasi tapasztalatok hijan ismét csak kulfoldi kutatasokra hagyatkozva
mondhatjuk, hogy a gyermekiiket 6érokbe ad6 nék koziil sokan életiik végéig
emlékeznek megsziilt gyermekiikre, soha nem mulé blintudatot éreznek, és
életlik végeéig gyotri Bket a kétség, mivel nem tudjék, él-e, jol van-e a gye-
rekik.

7 Az orokbe fogadott gyermek, vér szerinti szilei és orokbe fogadd szilei kozotti kapcsolatrdl, az

egyes szerepl6k érzéseirdl, félelmeirdl, az e kérdéskorben végzett vizsgélatokrol lasd Sorosky-Baran-
Pannor 1989.
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Hadd idézzem egy 6rokbe ad6 né szavait, aki Kislanyat két évvel ezel6tt,
a szlletése utan, Amerikaban él6 6rokbe fogado6 sziil6knek adta: ,,Soha nem
tenném meg még egyszer, és mindenkit lebeszélnék, hogy 6rokbe adja gyer-
mekeét. Tudom, hogy akkor csak ezt tehettem, de nem tudhattam el6re, milyen
kinokat fogok atélni utana. Szégyellem, bilinésnek érzem magam, soha nem
tudom magamnak megbocsatani.”

Egyre tobben keriilhetnek olyan anyagi helyzetbe, hogy alig tudnak a
gyerekeikrdl gondoskodni. Kitehetjik-e ezeket az embereket annak a kisér-
tésnek, hogy szamukra ,,hatalmas” 6sszegek fejében sziiljenek egy 6rokbe
adhaté gyereket, vagy mondjanak le sziletend6 gyermekikrél? Kinek a fe-
leléssége a nagyobb: a sziil6anyaé, aki pillanatnyi megszorultsdga miatt 6rok-
be adja gyermekét, és egész életében blntudattal gondol ra, vagy a koézve-
tit6é, aki, mikozben ilyen ajanlatot tesz, esetleg anyagilag is jol jar?

Az 6rokbe fogadd szul6krél is keveset tudunk, réluk alkotott képiink szin-
tén leegyszerUsitett. Tobbségik gyermektelenségiilk miatt dont az 6rokbefo-
gadas mellett, de vannak mas indokok is. Azokban az emberekben, akik
tobbéves, sikertelen teherbeesési probalkozas utan dontenek a gyermek 6rok-
befogadasa mellett, nagyon er6s a gyermek iranti vagy. Ez az er6s vagy
azonban még egyaltalan nem jelenti azt, hogy 6k feltétlenil jobb, szeretébb,
elfogaddbb szildk lennének, mint masok. Ok is csak emberek, tele a jévendd
gyerekeikkel szemben taplalt reményekkel, elvarasokkal. Az érokbe fogadott
gyerekek szamara nagyon fontos, hogy olyan csaladdba keriljenek, amelyet
mar nem fognak elvesziteni. Réluk mar egyszer lemondtak, éppen ezért fo-
kozottabb biztonsagra van sziikségik. Ezért fontos, hogy felkésziilt, rugalmas
orokbe fogadd szil6khdz keriiljenek. Semmilyen gyereket, de az 6rokbe
fogadottat kiilondsen nem szabad arra hasznalni, hogy megjavitson egy el-
romlott h&zassagi kapcsolatot, hogy egy elhunyt, elvesztett személy helyét
potolja. Az a fontos az 6rokbe fogadd szil6knél, hogy nyitottak legyenek
gyerekiik massagara, sziikségleteire, felelni tudjanak a kérdéseire. Mai, sze-
mérmesen titkolédz6 tarsadalmunkban ez nem kénnyl feladat. Az 6rékbe
fogado sziil§ és gyermeke kapcsolatdban tobb a bizonytalansdg, mint a vér
szerinti kapcsolat esetében, és ezt a kapcsolatot még tovabb terheli, hogy a
kdzvélemény nem nagyon tud mit kezdeni az orokbefogadassal. A szulé
bizonytalan abban, hogy megmondja-e a gyereknek, és ha igen, mikor, hogy
0rokbe fogadtak. Elég-e egyszer megmondani, vagy beszéljink-e errél gyak-
ran? Nem sértjilk-e meg ezzel a gyerek belsd lelki nyugalmét? Mi van, ha
magatartasi, tanulasi probléma meril fel a gyereknél? ,,Oroklott probléma
ez, csecsemd@otthoni artalom, vagy én csinalok valamit rosszul?” - tépelddik
az orokbe fogadd szil6. A jobbik eset, ha tépel6dik, és masokkal megbeszéli
a kérdéseit (bar nagyon kevés a segiteni tudo szakember), rosszabbik esetben
elfojtja kétségeit, ami kénnyen negativ érzelmek kialakulasdhoz, lemondas-
hoz vezethet. A gyerek, aki tudja vagy érzi, hogy & 6rokbe fogadott gyerek,
prébéra teszi szul6je szeretetét. Az 6rokbe fogadd szildk a vér szerinti szi-
I6knél gyakran érzékenyebbek ezekre a provokécidkra.

Egy olyan kozegben, ahol semmi sem az, ami; ahol a szabalyok azeért
vannak, hogy megszegjék 6ket; ahol valodi kérdésekr6l nem lehet beszélni;
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ahol a pillanatnyi ideoldgiai szempontok fontosabbak a tényéknél, az embe-
rek kérdéseikkel és problémaikkal magukra maradnak.

Jelen esetben a csecsemdk miel6bbi megmentése érdekében, és azért is,
hogy elhitessiik magunkkal, hogy ,,jot tesziink” a gyermekkel, beavatkozunk
csaladok életébe, és gyorsan orokbe adunk gyerekeket. Az érokbeadas fontos,
sziikséges, de bajt idéz el6, ha meggondolatlanul, szakmai szempontok fi-
gyelmen kivil hagyasaval végzik. A kozvetitéknek az drokbefogadas kovet-
kezményeit hossz( tadvon is végiggondolni képes szakembereknek kell len-
nitik, nem lehet laikusokra, egy-egy esetben ,,beugré” tigyvédekre, orvosokra
bizni ezt, az emberi életeket alapvetden befolyasol6 dontést.

Az Orbkbeadas, mint minden egyéb beavatkozas a csaladok életébe,
Osszetett kérdés, és veszélyekkel jar. Vannak nem vart, negativ mellékko-
vetkezményei. Mar maga a beavatkozas is - mint példaul valakinek egy
intézményben vald elhelyezése (de mint latjuk, az 6rokbeadéas is) — nagyon
koltséges, és koltségigényes a kés6bbi korrekcio (terapia, gyogykezelés, to-
vabbi intézményi elhelyezés) megteremtése is. A gyermekvédelem és az
Orokbeadés terliletén maradva ezért fontos, hogy els6sorban a gyermek vér
szerinti csaladjat tamogassuk abban, hogy képes és alkalmas legyen gyer-
meke felnevelésére. Tl nagy a veszélye annak, hogy amikor csaladok éle-
tébe avatkozunk be, dontéseinket el&itéletek, ideoldgidk és anyagi szempon-
tok is meghatarozzak.

Kovetkeztetések

Az orokbefogadas Osszetett kérdés. Az orokbeadas hatterében meghlzodo
gyermekkereskedelem felszamolasénak, a felel6tlen kozvetitdi tevékenység
keretek kozé szoritasanak feltétele az egyértelm(, szigord szabalyozas. Egy-
séges és hatékony szabalyozas kialakitasa azonban csak akkor lehetséges, ha
gyermekvédelmi szakemberek, szocialis munkasok, pszicholégusok, joga-
szok, orvosok, kdzgazdaszok kdzdsen dolgoznak az drokbeadas koncepcio-
jan. Egy szabalyozott vilagban 6rokbeadassal csak olyan személyek és szer-
vezetek foglalkoznak, akik és amelyek értenek is hozza. Barmennyire is ir-
tézunk a burokratikus megoldasoktdl, az drokbeadasokat csak allamilag sza-
balyozott keretek kdzott végezhetik azok, akik erre szakmai kompetencigjuk
folytan jogosultak. Kevesen vannak az orszagban, akik valoban értik és at-
latjdk az 6rokbefogadas bonyolult 6sszefliggéseit, ezért jelentésen korlatozni
kell az 6rokbeadéssal foglalkoz6 intézmények szdmat. Az évi korulbelll ezer
orokbeadas lebonyolitasdhoz és az ezzel kapcsolatos egyéb tevékenységekhez
elegend6 lenne néhany regionalis kozpont kialakitasa. Az 6rokbeadasi koz-
pontok szamanak korlatozasa lehet6vé tenné munkajuk szakmai ellen6rzését
is. Ez szemben allna a mai helyzettel, amelyben a teriletileg illetékes gyam-
Ugyi hivatalok és a helyi kézvetitdk sajat elképzeléseik szerint dontenek em-
berek sorsa fel6l, és tevekenységiiket senki sem ellen6rzi. Az drokbefogadéas
maganugy a csaladok szamara, de nem maganugye a kérdéssel foglalkoz6
szakembereknek. Ez bonyolult, emberi életeket alapvetéen meghatarozé
szakmai kérdés. Fontos, hogy az drokbeadéast kozvetitd intézmények munkgja
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atlathato legyen, eés a gyermek érdekét hangsilyozé szakmai szempontok
legyenek az els6dlegesek a dontésben. Ertelmetlen, hogy az 6rokbefogada-
sokat szétvalasztjak titkos és nyilt 6rokbefogadéasokra. Azt, hogy milyen le-
gyen a kapcsolat a vér szerinti csalad és az orokbe fogadd csalad kozott,
minden egyes esetben kulon-kilén meg kell vizsgalni, és a felek sziikségle-
teinek megfeleléen kell kialakitani. Orokbeadassal foglalkozhatnak alapitva-
nyok vagy a mai gyermek- és ifjusagvédé intézetek szakemberei, ha ehhez
megszerezték a jogositvanyt, és ha vallaljdk, hogy megfelelnek a szakmai
normaknak. Az anyagi visszaélések, a burokracia tehetetlensége és a szakmai
dilettantizmus ellen csak rendszeres kilsé szakmai ellendrzéssel lehet véde-
kezni.

A sajtovita akorul robbant ki, hogy tértént-e anyagi visszaélés a kdzismert
magyar genetikus részér6l, mikdzben kulfoldre és Magyarorszagra kozvetitett
Orokbe adhaté gyerekeket. Reméljik, hogy a kérdés eldontésében felelds
szervek szakmailag is megalapozott dontést hoznak. A vita azonban felhivja
a figyelmet arra is, hogy az esetleges visszaéléseket az 6rokbeadasok szaba-
lyozatlansaga, a szakmai felligyelet elégtelensége és a nyilvanossag kontroll-
janak teljes hianya okozza. Tovabbi visszaélések varhatéak egészen addig,
amig az orokbeadasok egységes szabalyozdsa meg nem valésul.
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Gathy Vera-Széman Zsuzsa

A gondoskodo Onkormanyzat

és a voluntaris szektor
ni.

Lapunk 1996. 4. szamaban elkezdtiik egy Anglidban készilt interjlusorozat
érdekesebb részleteinek kozlését. Az interjukat — mint akkor jeleztik - az
MTA Tarsadalmi Konfliktuskutaté Kozpont Welfare Mix munkacsoportjanak
két tagja az angliai Kingstone University Eurdpai Kdzpontjaval kézds kuta-
tasi program keretében készitette. A programot a British Council tamogatta.
Az dsszehasonlito kutatasok fé teriilete ajoléti allam visszahtzédasanak vizs-
galata volt, els6sorban a szocialis ellatas terén. A mostani interjarészlet be-
mutatja, miképpen dolgozik és gondolkodik egy hagyomanyosan baloldali -
ezért hosszl évek 6ta ellenzéki - 6nkormanyzat az allam szocialis feladata-
ival kapcsolatban, és hogyan kényszeril alkalmazni az Gj elGirasokat, egye-
bek kozott a ,kiszerzddtetés” torvénnyel szentesitett gyakorlatanak beveze-
téseét.

A vizsgalt dnkorméanyzat London egyik nevezetes keriletében, Green-
wichben tevékenykedik. A keriiletben mintegy 220 ezren élnek, a lakossag
87 szazaléka fehér, a tdbbi igen valtozatos etnikai Osszetétell. A kerileti
népesség 21 szazaléka 60 év folotti, és tébb mint | sz&zalék 80 évesnél
id6sebb. A csalddok 6,7 szazaléka egyszilds, a munkanélkiliség a keriilet
egészében atlagosan 15 szazalék koruli, egyes részeken a férfiak kdrében
eléri a 20 szazalékot. E magas ardnynak az az oka, hogy a lakossag a korabbi
évtizedekben nagyrészt a londoni kikot6ben, a kézeli dokkokban vallalt mun-
kéat, am a tengeri aruszéllitas radikalis csOkkenése folytdn London mint ki-
kotd ma mér gyakorlatilag jelentéktelen. A dokkokat felszamolték, a tertleten
modem Uzleti negyedet és lakotelepeket igyekeznek kifejleszteni. Ez azonban
nem enyhit a greenwichi munkanélkiliségen és az ezzel jaré szocialis gon-
dokon.

A két kutaté 1994. marcius 22-én készitett interjut a szocidlis osztaly
munkatarsaival. Az itt kozolt részletek a szocidlis osztaly tevékenységét, gya-
korlatat, annak véltozasait mutatjadk be. Ez alkalommal a szociélis osztaly és
a nem allami, nem profitorientalt, Un. jétékonysagi szervezetek kapcsolatat
mutatjuk be.
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David Riley, a Stratégiai Szolgaltaté és Iranyité Osztaly vezetdje:

- Az dnkormaényzat és a voluntaris szervezetek kdzoétti kapcsolat egyel6re
abbal all, hogy tdmogatast folydsitunk nekik, és nem kétlink szerz&dést, vagy
legfeljebb konkrét szolgaltatdsok szintjén egyeziink meg velilk, &m ez ma-
napsag valtozéban van. Kollégam, Rex Philips sok mindent el tud mondani
arrol, milyen onkéntes szervez6désekkel dolgozunk egyiitt, és milyen vi-
szonyban vagyunk vellk.

Philips:"Az én feladatom tdmogatni, el6mozditani és segiteni, féként a
szocialis ellatas terén mikodd dnkéntes szervez6déseket, vagy azokat, ame-
lyek a gyermekjoéléti szolgaltatasokhoz, a mentalis elladtdshoz, az idések és
torékeny allapotiak gondozésahoz jarulnak hozza. Ezek a szervezetek maguk
is lehetnek gondozok, foglalkozhatnak akar id6sgondozéssal, akar a szelle-
mileg fogyatékosak ellatasaval. En jobbara csak sziikség esetén segitek és
adok tanacsot. Es ez azt jelenti, hogy a szocidlis ellatas valamennyi teriiletén
van feladatom. Pillanatnyilag az 6nkormanyzat mintegy 42 szervezetnek ad
anyagi tdmogatast. Nekem az a dolgom, hogy az alakul6 csoportokat segit-
sem az induldsban. Ebben az elsd fazisban az alapszabaly kidolgozasanal és
a feladatok leirdsanal adok tamogatést, akkor, amikor meg kell hatarozniuk,
mit is akarnak csinalni. Es persze, amikor benyujtjak a bejegyeztetés iranti
kérelmiket a Karitativ Szervezetek Bizottsdagahoz (lasd Esély 96/4. - a
Szerk.). Az altalunk tdmogatott szervezetek tdlnyomo tobbsége ugyanis ka-
ritativ szervezet, és ezeket igy is jegyezték be.

Széman: Mondana példat arra, hogy milyen tanacsot ad?

Philips: Tételezziik fel, hogy egy csoport id6seknek akar segiteni, és nap-
kozi otthont szeretne a szdmukra létrehozni. llyenkor az a feladatom, hogy
elmondjam, mit kell tennitik. El8szo6r is tudniuk kell, mit akarnak, mik az
idések korében a f6 célkitlizéseik, mit terveznek, mit akarnak csinalni az
id6sek érdekében. Ezt vildgosan kell latniuk. Meg kell hatdrozniuk, mik a
céljai a napkozinek, és a létesitménnyel milyen segitséget nyUjtanak az id6-
seknek. Ezt kdvetden ki kell dolgozniuk az alapszabalyzatukat. Ebben segitek
nekik. Persze, én is kapok segitséget az 6nkormanyzat jogaszait6l és akar a
Karitativ Szervezetek Bizottsagatol és méas szervezetekt6l is. A kdvetkez§
Iépésben pénziigyi tdmogatasért kell folyamodniuk. Segitek nekik a megfe-
lel6 nyomtatvanyok kitoltésében. Ok nemcsak a helyi dnkorméanyzattol kér-
nek anyagi tdmogatast, hanem mas jotékonysagi intézményekt6l, szerveze-
tektdl is, amelyek pénzt adnak karitativ célokra.

Gathy: Ezeknek a szervezeteknek miért kell a Karitativ Szervezetek Bi-
zottsaganal regisztraltatniuk magukat?

Philips: Azért, mert ha egyszer egy szervezetet bejegyeztek, akkor az
mentesil bizonyos addk al6l. Ha a szervezet nem rendelkezik ilyen regiszt-
racios szammal, akkor bizony nem mentesiil az AFA és egyéb terhek meg-
fizetését6l. Es ha nem jotékony céll a szervezet, akkor az adomanyozok meg
fogjak gondolni, vajon bolcs dolog-e a részikrél, ha ilyet tamogatnak. Mert
nemcsak az 6nkormanyzat és a kozponti kormany, hanem mas szervezetek
is adnak pénzt, ehhez azonban jétékonysagi mindsités kell, és ezért sziikséges
az emlitett bejegyeztetés.
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Gathy: Es vajon a Bizottsag csupan bejegyzi a kérelmezét, vagy ellendr-
zést is gyakorol folotte ?

Philips: Vannak szabalyok, és ha a kérelmezd nem felel meg a feltéte-
leknek, akkor nem jegyzik be. Nem konny(i dolog a bejegyeztetés, a szer-
vezet csak igen kemény feltételek mellett kapja meg a jotékonysagi intéz-
mény statusat. Példaul alapszaballyal kell rendeznie, megfelel§ iranyité bi-
zottsagot kell felallitania, vilagos iranyelveket kell megfogalmaznia - hogy
mit is akar csindlni, hogy a tervezett tevékenység mennyiben szolgalja a
jotékonysagot. A bejegyzés folyamata harom-hat hénapot is igénybe vesz.

Széman: Nagy-Britanniaban hogyan hatarozzak meg a jétékonysagi tevé-
kenység fogalmat? B

Philips: Ez nehéz kérdés. Altalaban azt tartjak jotékonysagi munkanak,
amivel a hatrdnyos helyzet(i csoportokon lehet segiteni. Szellemi fogyatéko-
sokon, nélkildzé gyermekeken, csalddokon. Azok a teriiletek tartoznak ide,
amelyeken szociélis szolgaltatasokat nydjtunk. Tehat féképpen a gyerekeket
és csaladokat, a szellemi fogyatékosokat, az id6seket és a tanulasi nehézség-
gel kiizdéket érintd szolgaltatasok.

Gathy: Akik a jotékonysagi szervezetekben dolgoznak, nem kapnak fize-
tést?

Philips: Amikor az emberek 0j szervezetet hoznak létre, énkéntesekkel
kezdenek el dolgozni, olyanokkal, akik hajlandék fizetség nélkul is aldozni
az idejukb6l. Rengeteg olyan szervezet van, amely kezdetben 6t vagy akar
otven onkeéntessel is indul, akik egy ligy érdekében 6sszejonnek, és amikor
mar mikddnek, pénzt kérnek az dnkormanyzattol, jotékonysagi szervezetek-
t6l vagy magancégektdl, és tobbnyire sikerrel jarnak.

Géathy: Ahhoz kérnek tamogatast, hogy fizetést folyosithassanak?

Philips: Ahhoz, hogy legyen bizonyos szamu fizetett alkalmazottjuk. De
még ebben a szakaszban is vonzzak az 6nkénteseket, hiszen ahhoz soha nincs
elég pénz, hogy mindenkit megfizessenek. Es pontosan ezért nevezik még
mindig voluntaris szektornak ezt a teriletet, mert a végzett munka énkéntes.
De van benne fizetett munka is, hiszen nem lehet kizardlag ©nkéntesekre
tamaszkodni, mivel az onkéntes szabadon johet-mehet. Sziikség van tehat
egy-egy ilyen kdzpontban allandé emberekre, akiket fel lehet hivni telefonon,
hogy tanacsot, felvilagositast adjanak. Ezért a legtébb szervezetnél van leg-
alabb egy, de altalaban legfeljebb csak 6t fizetett alkalmazott. Ez a szervezet
nagysagatol és foldrajzi Kiterjedésétdl fligg.

Géthy: Es vajon a kinalt szolgéltatas ingyenes?

Philips: A legtébb szervezet ingyenes szolgaltatast nydjt. De ha példaul
hazhoz szallitjak az ebédet, vagy az ebédel6k klubjat szervezik meg, ilyenkor
az embereknek fizetnilk kell. A tanacsadas, tamogatas és képviselet altalaban
ingyenes.

Széman: Es a héazi gondozas? Az is ingyenes?

Philips: A hazi gondozast csak most kezdik bevezetni. llyesmit a joté-
konysagi szervezetek nem kindltak, inkdbb az otthoni segitségnyujtas volt a
gyakorlat, ez azonban az énkormanyzat feladatai kdzé tartozott, és ehhez
fenn is tartott egy nagy részleget. Jelenleg is harom egység szervezi meg az
otthoni segitségnyujtast ahhoz, hogy a raszoruldk inkdbb tovabbra is az ott-
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hénukban éljenek, és ne kényszeriiljenek kérhazba, vagy idések otthonaba.
A takaritast még az dnkormanyzat biztositja, de mar alakuléban vannak az
erre szakosodd szervezetek. Korébban a hazi segitségnyujtast ingyen kaptak
azok, akik nem tudtak fizetni, de akik megengedhették maguknak, azok fi-
zettek.

Riley Itt az a szokas, hogy ha valaki pénzbeli ellatast kap az allamtdl,
akkor megilleti az ingyenes étel vagy szolgéaltatds. De ha nem kap allami
pénzbeli juttatast, akkor fizetnie kell.

Széman: Es ki donti el, hogy mennyit?

Riley: Az 6nkormanyzat.

Philips: A jotékonysagi szervezetek egyelére még nem vesznek részt a
hazi gondozasban. Most létesilt egy Uj szervezet ilyen céllal, de gyakorlatilag
még nem mikodik. Mindenesetre az énkormanyzat fogja felmérni az egyes
emberek sziikségleteit és anyagi helyzetét, majd felkinalja a valasztasi lehe-
téséget az dnkormanyzati és a jotékonysagi szervezet altal biztositott szol-
galtatas kozott. Ez utébbi esetében az dnkorméanyzat megvéasarolja a szolgal-
tatast az onkéntes szervez6dést6l. Pillanatnyilag az dnkormanyzat pénzt ad
a voluntaris szektornak. Ezzel biztositja a fennmaradasat. Most azonban
igyeksziink valtozasra 6szténdzni. A kapcsolatunkat inkabb szerz&désesnek
kell tekinteni, mégsem akarjuk kimondottan szerzdésnek nevezni, ami most
kialakuléban van, inkabb csak a ,,szolgéltatdsok szintjén megkotott megalla-
podasnak™.

Gathy: Tehat amikor Uj 6nkéntes szervez&dés jon létre, az egyebek kdzott
az 6nkormanyzattol is kér pénzt?

Riley: Evente kozel kétmillié fontot koltiink a voluntaris szervezetek ta-
mogatasara a szocialis ellatasra elkulonitett koltségvetésiinkbdl, pusztan
azért, hogy a létezésiiket és azt biztositsuk, hogy képesek legyenek ingyenes
szolgéltatasaikat nydjtani. A kdzosségi gondozas valtozasai soran a jovében
sokkal tdbbet fogunk a voluntaris szervezetekre kolteni, am tébbé mar nem
adomany vagy juttatds formajaban. Inkabb a szerz6dések szamat fogjuk no-
velni, szolgéltatdsokat fogunk vasarolni...

Gathy: ...mert eddig adomanyt folydsitottak.

Riley: Igen. Es szerintiink a jév6ben is lesznek adomanyok, hiszen ez az
egyetlen Gtja annak, hogy fenntarthassunk egy egészséges voluntéris szektort.
Ennek ugyanis vannak olyan funkciéi, amelyek nem jelentenék konkrét szol-
géltatast.

Gathy: Korabban emlitettek egyfontos szempontot: afelhasznal6 hangjat.
Egyes Onkéntes szervezetek érdekeketfogalmaznak meg, és azok képviseletét
tekintik f6feladatuknak. A piac novekvé szerepe ezt a funkcioét kiszorithatja.

Riley: Biztositani akarjuk, hogy a voluntaris szektorban mindig hallhaté
legyen a felhasznald hangja. Es ezt a tevékenységet az 6nkormanyzat altal
folyésitott adomannyal kell finanszirozni.

Gathy: Csakhogy ez az dnkéntes szervezddések kdzvetlenebbill politikai
tevékenysége, és mintha a kormany ezt a politikai szerepet akarna elhallgat-
tatni.

Riley: Hat... Ugy latszik, hogy a kdzponti kormany ezt a szerepet el akarja
hallgattatni ... az 6nkorméanyzatoknak azonban vannak torvények altal biz-
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tositott jogositvanyai, amelyek lehetévé teszik szamunkra, hogy tamogassuk
ezeket a szervezeteket.

Széman: Hogyan viszonyul a voluntéaris szervezeteknek adott tdmogatas
ahhoz a bizonyos 85 szazalékhoz, amit ,,kiszerz&dtetésre” kotelesekforditani
az Ujonnan kapott pénzbél?

Riley: A kettd fliggetlen egymastél. Ha azonban, mondjuk, szaz id6s em-
bernek vésarolunk hazi gondozéast a voluntéris szektortdl, akkor azt majd az
Uj pénzforrashdl fizetjuk.

Philips: Ahogy a voluntaris szervezetek egyre jobban bekeriilnek a szer-
z6dések vilagaba, ugy fogjak fokozatosan felismerni, hogy nem kérhetnek
tanacsot attol, akivel szerz6déses viszonyba kerlltek. A kapcsolat tehat val-
toz6. De nalunk még nincsenek szerz6dések. Foglalkoztunk a kérdéssel mar
hét szervezet esetében, és megvizsgaltuk, hogyan mikédne a dolog.

Széman: Val6jaban mi a kiilonbség a szerz8dés és a ,,szolgaltatasok szint-
jén megkotott megallapodas” kdzott?

Riley: Az is szerz6dés, csak a szerz6dés jogi statusa nélkul. Mas szdval:
sikertelenség esetén nem lehet birésagi eljarast kérni. A szolgéltatasok szint-
jén megkotdétt megallapodasban a szolgaltatd a téle telhet6 legjobb szinten
biztosit valamely szolgaltatast, a szintben kdzdsen allapodunk meg, a kotott
fizetség ellenében. Ha a szolgéaltatd nem teljesit, akkor az 6nkorményzat fel-
adata atvenni és biztositani a megfeleld szolgaltatast, mert birdsagi uton nem
tudja visszaszerezni a pénzt. Tehat a dolog valahol féldton van az adoméany
és a szerzBdéses viszony kozott.

Géthy: A kuldnb6zd egyhazak is tartanak fenn dnkéntes szervezeteket? S
ha igen, milyen a viszonyuk a hasonlé vilagi szervezetekkel és az 6nkor-
manyzattal?

Riley: Az egyhazaknak vannak 6nkéntes szervezeteik, egyesek nyujtanak
szolgaltatasokat, és mi tAmogatast adunk nekik. A pénzbeli tAmogatas egyik
feltétele, hogy a szolgaltatasuk mindenki felé legyen nyitott, és ne korlato-
z0djék csak a sajat felekezet(ik tagjaira. Greenwichben példaul az anglikan
egyhéz tart fenn egy helyi szervezetet, amely az egysziil6s csaladokat segiti.
Mas kategériat jelent példaul egy olyan szervezet, amely csak a muzulmé-
noknak biztosit étkezést. Ezekkel is szorosan egyuttm(ikddink, hiszen 6k
specidlis étrendi elGirasoknak megfelel6 szolgaltatast nyljtanak olyanoknak,
akiket 6k ismernek jobban.

Philips: Oket is ugyanigy figyelemmel kisérjiik, mint a tébbit. Arra Uigye-
link, hogy a szolgaltatdsok min6sége megfelel6 legyen az altalunk folydsitott
tamogatas ellenében.

Széman: Van tehat ellen6rz6 szerepik?

Philips: Nincsen. Hiszen ezeknek a szervezeteknek van mikodési sza-
balyzatuk, fegyelmi rendjik, belsd ellen6rzésiik. Mi csak tanacsot adunk, és
6k a gondjaikkal hozzank fordulnak tanacsért. De mi nem irunk el6 semmit.

Riley: A tdmogatast azonban megvonjuk, beszintetjiik, ha valaki helyte-
lenil hasznalja fel a pénzt. Es ebbdl a szempontbdl mindegy, hogy vallasos
szervezetrdl vagy barmilyen mas voluntaris szervez6désrél van-e sz6. Bizo-
nyos értelemben a tdmogatds felhasznaldsat igen szoros megfigyelés alatt
tartjuk. Ez talan még szigorubb is, mint a szerz&dés, hiszen a pénzt arra kell
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elkdlteni, amire kérték, kildnben vissza kell fizetni. Szerz&dés esetében, ha
teljesitették, amit vallaltak, az esetleges nyereségiikkel azt csindlnak, amit
akarnak. Ez még a szolgdaltatasok szintjén megkdtott megallapodasokra is
érvényes. De az adomanybol nem keletkezhet nyereség.

Gathy: Valamiféle ellen6rzés - példaul egészséglgyi, higiénés — csak
van?

Riley: Az erre hivatott intézmények 6ket is ugyandgy ellen6rzik, mint
barmilyen maés szervezetet, nekik is ugyanolyan elGirasoknak kell megfelel-
nillk. R4juk is ugyanolyan térvények vonatkoznak, mint més voluntéris szer-
vezetekre, ugyanazokat az egészségiigyi, munkavédelmi, foglalkoztatasi sza-
balyokat és torvényeket kell betartaniuk. Van egy fellgyeleti részleglnk,
amely a szocialis ellatas része. Csak hat f6bdl all, de az elkdvetkez6 években
ez a létszam igen gyorsan fog ndvekedni, hiszen egyre tobb szervezettel kell
foglalkoznunk. Es bizony nemcsak a helyiségeket kell legaldbb évente egy-
szer ellendrizni, hanem minden altaluk foglalkoztatott énkéntest is jova kell
hagyni, nekiink kell ellendriznink, nem kerult-e 0sszelitkozesbe a torvénnyel.
Es persze, ott vannak a megfelel6 egészségiigyi ellendrzések is. Osszeallitjuk
olyan emberek jovahagyott listajat, akik bizonyos feladatokat ellathatnak.
Példaul, akik gyerekkel akarnak foglalkozni, azokat a szociélis osztalynak
kell jovahagynia.

Széman: Tapasztaljak a voluntaris szervezetek szamanak ndvekedését?

Philips: Uj szervezetek mindig alakulnak. Van még egy tanacsado, aki
az 6nkormanyzattél tamogatast nem kapo szervezetekkel foglalkozik.

Riley: Greenwichben az énkormanyzat 0sszes nagyobb osztalydnak modja
van tamogatast adni a voluntaris szektornak kiilonb6z8 célokra. Az dnkor-
manyzatnak van egy elkulonitett pénzalapja is, melynek 0sszegét olyan fel-
adatokra forditja, amelyek nem tartoznak a keriilet énkormanyzati tanacsanak
feladatai kézé. llyen példaul a blindzés visszaszoritasa, amivel sok szervezet
és hat6sag foglalkozik.

Philips: Ezek kozill a szervezetek kdzul egyesek a Belligyminisztériumtél
kapnak tamogatast. Mivel azonban helyi szervezetekrél van sz, mi is segit-
juk 6ket. Es vannak olyan etnikai alapu szervezetek, amelyek a tamogatast
nem a szocialis osztalytél, hanem az 6nkormanyzat kbzponti alapjatol kapjak.

Gathy: Vannak-e adatok arra vonatkozoan, hogy mennyire stabilak a vo-
luntaris szervezetek?

Philips: A legtdbb szervezet mar évek 6ta mikddik. Van hilsz-huszonot
éves szervezet is. De az (j szervezetek koziil sem kap sziikségképpen min-
denki tdmogatast, hiszen a koltségvetés korlatozott, és elsésorban olyanokat
tamogat, amik jo szolgéltatast nyUjtanak. A szerz6déses viszonynak ott lesz
jelent6sége, ahol megjelenik egy Uj szervezet, és egyedilallé szolgéaltatast
kinal, amit csak t6le lehet megvasarolni. )

Riley: Ebben az évben harom Uj szervezetet fogunk tamogatni. Es az
elmalt négy-6t évben csak nyolc-kilenc szervezettl vontuk meg a tamoga-
tast. Inkébb a szervezetek szaméanak allando ndvekedése a jellemz6.

Széman: Milyen korosztaly részvétele a leggyakoribb a voluntaris szer-
vezetekben?
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Philips: Mindenfélée. Van, ahol tobb a fiatal. A régen m(ikodo szerve-
z6déseknél tobb a kdzépkora. Es persze nagyon sok a né.

Géathy: Vajon a munkanélkiliség magas szintje mellett a voluntéris szer-
vezetek kinalhatnak életpalyat is? Tehat, hogy valaki nekik dolgozik fizetség
ellenében?

Philips: Igen. Ot-hat éve onkéntesként kezdték, ma pedig mar igazga-
tok...

Széman: Tehéat az dnkéntes szervezetek Utjan ismét belépnek a munka-
erépiacra.

Philips: Igen. Az 6nkéntes szervezetek lehet6séget kinalnak az emberek-
nek, hogy tapasztalatokat szerezzenek, megtanuljanak valamilyen munkat
egy adott terlileten, és ezzel alkalmassa valjanak arra, hogy valahol alkal-
mazzak 6ket. Ok maguk munkat keresnek és taldlnak is, foglalkoztatjak Gket
ugyanannal a szervezetnél vagy mashol, az 6nkorméanyzat intézményeinél.

Gathy: Es segitik 6ket tanfolyamok elvégzésében is?

Philips: Igen, 6sszekotd tisztvisel6kként rendeziink a szamukra tanfolya-
mokat, és néha az 6nkéntes szervezetek kdzponti képzési egysége szervezi
a kurzusokat.

Gathy: Ezt az egységet ki tartja fenn?

Philips: Az dnkormanyzat vezet6jének kulon osztélya, de a szociélis 0sz-
talynak is van képzési egysége.

Gathy: Tehat a képességek fejlesztésével is foglalkoznak.

Philips: Igen, és vannak esetenként specidlis kurzusaink is, példaul ahol
azt lehet megtanulni, miképpen toborozzunk és valasszuk ki a leendd alkal-
mazottakat. Ebben is tAmogatést nyudjtunk.

Riley: Az dnkormanyzatnal az az osztalyvezet6, aki a megbizasokat koti
a szocidlis és egészségugyi osztaly részére, maga is a voluntaris szektorbél
jott. Palyajat onkéntes munkasként kezdte, majd az 6nkormanyzathoz kerdilt,
nagyon alacsony beosztasba. Ma igen magas allast tolt be. igy elmondhatd,
hogy a voluntaris szervezetekbdl alternativ életpalya bonthat6 ki. Ez Uj fog-
lalkoztatasi lehet6ség sokak szamara, am egyel6re mégsem annyi embernek,
amennyinek lehetne.
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Ki teszi fel ujra a lécet?

- Esettanulméany -

Bevezetés

1993 ota dolgozom a Terézvarosi Csaladsegit6 Szolgalatban. Az itt végzett
munka soran arra a felismerésre kellett jutnom, hogy van a szocialis mun-
kanak egy olyan szegmense, amelyet nagyon nehéz ,,megfogni”, leirni. A
kliensek olyan jovedelemszerz6 tevékenységére gondolok, melyek az illegé-
lis, felig legélis (illetve sokszor a blindzés) szférdjaba tartoznak. Ez az élet-
forma - természetesen - a tarsadalmi 1ét szempontjabdl egy sor dolgot meg-
hataroz. Meghatarozza, befolyasolja, alakitja a tarsas kapcsolati rendszert,!
a kilénb6z6 sziikségletekhez valé hozzajutas esélyét, valamint a tarsadalmi
statust. Ezért kikerlilhetetlen a szocialis munka végzésekor, nem lehet figyel-
men kivil hagyni a beavatkozasi stratégiak kidolgozasanal, valamint az eset-
kezelésnél. A mai helyzetben e tétel tdébbszorosen feler6sodve érvényes, az
atmenet terheit visel§ és a szocialis gondoskodas koréhez tartozé tgyfelet
sokkal nagyobb mértékben sujtja. Az egyre nehezed6 tarsadalmi korilmé-
nyek, f6ként a tartds munkanélkiliség, valamint a tarsadalmi struktara ,,ket-
tészakadasa” olyan helyzetet eredményezett, amelyben a ,,rdszorulék” koré-
ben a ,,rossz helyzetek” halmozddasat tapasztalhatjuk.

A tarsadalmi esélyegyenlétlenségek ilyen fokd halmozddasa a csaladok
tébbségét olyan ,,abszollt szint” ala kényszeriti, ahol a létbiztonsaghoz sziik-
séges minimalis alapsziikségleteiket csak Ggy tudjak biztositani, hogy egy-
fel6l nem képesek semmiféle tartalékfelhalmozasra, masfelél ajév6, a holnap
teljesen kiszamithatatlan és bizonytalan szamukra.

A tartalékképzés lehetetlensége szinte allandé krizist eredményez; elég
csak a téli rezsiszamlakra vagy a szeptemberi iskolakezdésre gondolni. Ezek
a problémak mind egyfelé taszitjadk a csalddokat, nevezetesen a leszakadok,
a ,,kiilleszked6k” felé.

Visszatérve a szocidlis munkahoz: a szocialis munkas és az tgyfél kap-
csolatat szamtalan tényez6 befolyasolja, amelynek - elméleti oldalrél - csak
a céljait és lehet6ségeit lehet behatarolni, mivel a kapcsolat 1ényegébdl fa-
kaddan személyes és egyedi, interperszonalis kapcsolatok sorozatabél all.

A szocialis munkas célja az, hogy segitséget nyljtson a hozzaforduld
személyeknek a problémaik megoldasaban. Altalaban a végs6, tavlati meg-
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oldas a tarsadalomba valo ,,(vissza)integraltsag” elérése. Természetesen en-
nek a lehet6sége az adott problématol és az ugyfél tarsadalmi helyzetét6l
flgg. A szocialis dimenzidban is szdmtalan probléma létezik, amely hol szo-
rosan, hol kevésbé szorosan, de mindig 6sszefuigg a kliens tarsadalmi integ-
raltsaganak fokaval. A tarsadalmi integraltsag er6sségét, illetve gyengeségét
a ,,(bels6) tarsadalmi mili6be” valé betagozddas, illetve be nem tagozodas,
valamint a munkaerG-piaci pozicion keresztul lehet lemérni (Castel 1993).
A konkrét célok megfogalmazéasat és a beavatkozasi lehetdségek feltérképe-
zését dontéen az hatarozza meg, hogy az tgyfélnek - a fenti dimenzidkban
- milyen er6sségli a tarsadalmi kot6dése.

A koévetkez6kben ismertetett esettanulmany is e gondok jegyében sziile-
tett.

Esettanulmany

Eszter - 22 éves lany - 1994 szeptemberében kereste fel a Terézvarosi Csa-
ladsegité Szolgalatot. Els6 beszélgetésiink alkalmaval elmondta, hogy van
két testvére, akiket szeretne beiskolaztatni. Ehhez kérte a segitségemet (tan-
konyvek, korrepetalas). Onmagardl és a kornyezetérél nem sokat amit el,
tovabbi talalkozésaink soran sem er6ltettem, hogy beszéljen magarél. Elfo-
gadtam az & probléma-definicidjat.

Ez a stratégia ,,bej6tt” a kés6bbiek soran: Eszter a talalkozasaink alkal-
maval egyre tobbet amit el magérdl és a kdrnyezetérdl. Folyamatosan adagolt
informacidk alapjan - mely tobbszori csalddlatogatassal, Eszter kdrnyezeté-
nek megismerésével parosult - a kovetkezd kép alakult ki bennem:

Eszter csaladi rendszere atmeneti jelleget 6ltétt. Ebben a csaladban a régi,
a roma csaladokra jellemz6, vérségi alapon szervez8d6 csaladi stmkturak
mar felbomlottak, mig Gj, valamilyen mas elven szervez6dd csaladstmktirak
meég nem alakultak ki. A tradicionélis, varosi szegénycsalad-modellekre jel-
lemz8 stmktira mar csak toredékes formaban funkcional. Ezen miikddé, tra-
dicionalisnak mondhaté ,,téredékek” a kovetkezok:

- a csaladi életforma legmeghatarozobb eleme mindig a stabilitas hianya,
a jelenre orientaltsag;

- rendszertelen, szezonalis munkavégzés;

- ennek ellenére olyan életforma kialakitasa a cél, ahol valamilyen sta-
bilizacié teremt6dik. Ez a helyzetvaltoztatas keretei kézott csak a csalédi,
illetve rokoni kapcsolatok megdrzésével lehetséges;

- a nék csaladdsszetartd szerepe az egyik legalapvet6bb szerep.

Kislanyaval (Dzseniferrel), valamint o6t testvére kozil két higaval - Ma-
ridval és Krisztinaval - él egyiitt.

A masik lanya - Alexandra - sziletése 6ta allami gondozasban él. A
tobbi testvére kozil batyja jelenleg biintetését tolti csoportosan elkovetett
rablas blintette miatt, amelyben édesanyjaval és Eszterrel egyiitt vett részt,
valamint életveszélyt okozo testi sértés blintette miatt. (Az itélet: hét év fegy-
haz.)

A masik két testvére kozll Eszter csak az egyik névérével tart fenn kap-
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csolatot. Ez a kapcsolat is rendszertelen és felszines. A masik névérét soha
nem latta, mivel sziletése 6ta allami gondozasban volt, majd nevel&szul6k
fogadtak 6rokbe.

Eszter édesapja rendszeresen dsszeiitkdzésbe kerill a térvénnyel. Edesany-
ja ot évet kapott a mar emlitett, csoportosan elkdvetett rablas blintette miatt.
Jelenleg - imméaron két-két és fél éve - el6zetes letartdztatasban van.

Ebben a csaladi vallalkozasbhan vald részvételéért Eszter két évet kapott.
A két év szabadsagvesztésb8l mar letdltott négy hdnapot, elézetes letartdz-
tatésban volt.

Eszter baratja is borténben van korilbelil két éve.

Abba a lakasba, ahol most laknak, mintegy két éve koltoztek be Angyal-
foldrél.

Az ilyen jellegd mobilitas az utébbi hdrom-négy évben gyakori: Angyal-
fold ,,dzsumbujabdél” (példaul Bulcst utca, Csata utca, Ambrus utca) Teréz-
varos slumosodod dvezeteibe (példaul Podmaniczky utca, Szondi utca, Mun-
kacsy utca).

A gazdasagi és technikai fejlédés gyorsulasaval, a munkamegosztéas fejlédé-
sével egyre tobb lehet6sége nyilt az egyénnek arra, hogy elhagyja azt a tar-
sadalmi réteget, amelybe sziletett, s6t néha gazdasagi, maskor politikai esz-
kozok kényszeritették erre (Kemény 1992: 61).

Makroszinten a masodik vilagh&boru utdn Magyarorszagon is hasonld tar-
sadalmi folyamatok jatszodtak le. Az intenziv iparositas kdvetkeztében a me-
z6gazdasagi foglalkozastak nagy része varosi munkassa valt.2

Természetesen a foglalkozasi struktdrdban bekovetkezett valtozast az ese-
tek tobbségében lakossagi ,,népvandorlas” kisérte, mely a falvakbdél az ipari
varosok felé iranyult.

Eszterék esetében is ez tortént, hiszen 6k még a Nyirségben szilettek, és
a szileikkel kerultek fel Budapestre. A szil6k - a gyerekek nélkil - egy
csepeli munkasszallora koltoztek, majd amikor munkahelyik megsz(nt, a
XIII. keriletbe keriltek. Angyalfoldén, immar a gyerekekkel egyiitt egy szo-
ba-konyhéas lakasban laktak egy masik csaladdal egyiitt, mignem a csalad
két feln6tt férfi tagjat a rend6rség le nem tartoztatta.

A letartoztatas utan Eszteréknek ebbdl a lakasbol mennilik kellett. Ekkor
mar egy testvérik a VI. kerlletben lakott. O javasolt egy lakast, amelyet
aztan Eszter az édesanyjaval kdzosen tort fel.

Ebben a lakasban egy-két hdnapot toltottek, mert Eszter édesanyjat is
letartéztattdk. Kdzben higa, Krisztina megismerkedett egy férfival (Zoltan,
40 éves), akihez el6szor 6, majd a csalad szabadlabon 1évé tagjai - Eszter,
Maria, Dzsennifer - koltdztek be.

A lakas szoba-konyhas, 6tven négyzetméteres, komfortos dnkormanyzati
lakas, amely korabbi allapotahoz képest erésen leromlott.

A lakés bérl6je, Zoltan gyakran nem tartézkodik otthon; néha tdbb hétre,
hénapra eltinik. Lényeges esemény, hogy odakoéltdézésuk el6tt nem sokkal
hagyta el Zoltant a felesége, Kkislanyukkal egyutt. A kislany annyi id6s volt,
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mint Eszter kislanya. Ez a kor és nem szerinti egybeesés lényegesen meg-
konnyitette Eszterék bekdltdzését.

Mivel Eszter vérségi, rokoni alapon szervez6d6 csaladja részben felbom-
lott,3 ezért a tovabbiakban az egy lakasban él6ket tekintettem csaladnak, hi-
szen ez a rendszer és ennek a rendszernek a hatérai, valamint a benne md-
kédd részstruktirak olyan kozeget jelentenek héseinknek, amely meghatéa-
rozza viselkedésstratégiajukat, életmaddjukat.

A csaladi struktara felbomlasa szerepvaltast eredményezett Eszternél. Az
Uj szerepdefinicié szerint Eszter lett a csaladfenntart, 6 lett a csalad motorja.
Ennek értelmében 6 jeldli ki a csaladi munkamegosztast, szervezi a munkat,
ellatja gyerekét és két hlugat. A csaladi rendszerben az anya szerepét testesiti
meg. Velem is 0 tartja a kapcsolatot, a csaladot altalaban 6 szokta képviselni
az intézmények - rend6rség, gyamiigy, koziizemi mivek, iskola stb. felé.
Eszter szerepét a csalad tobbi tagja elfogadja, de konszolidacios torekvése-
iben nem partnerek, azt passzivan szemlélik. Pedig ez a térekvés a csaladot
a legalitas felé mozditana el. Eszter allandosagra és - a mindennapi tevé-
kenység szintjén - rendszerezettségre torekszik.

A két hig - Maria (15 éves), Krisztina (18 éves) - nagyon erésen két6dik
Eszter kislanydhoz, Dzsenniferhez (5 éves). Eszter és testvérei a rendszeren
belul er6s koaliciotd alkotnak Zoltdnnal szemben.

Eszter és Krisztina — szintén érzelmi alapon - erds diadot5 alkotnak, mely
azzal (is) magyarazhat6d, hogy négy éven keresztill egy helyen voltak allami
gondozésban.

Zoltan szerepe ambivalens, mégis stabil a csaladi rendszerben. Ez a pa-
radoxon a kovetkez6képpen magyardzhatd: Zoltan sdrln kilép a csaladbdl,
el-eltlnik hetekre, hdnapokra. Tavolléte azzal parosul, hogy tartésan nem
véllal semmiféle funkcidt, szerepet a csalddban, még a legalapvet6bbet (nemi
szerepet) sem.

Az egyik stabilizaciot er6sitd oldal az, hogy 6vé a lakas. A masik stabi-
lizcios ,,érv” gazdasagi természeti: egy ideig csak Zoltannak volt fix, rend-
szeresjovedelme (el6szér munkabér, majd munkanélkili jaradék/segély). Ez-
altal a csaladban elfoglalt poziciéja sokkal biztosabb, mint ahogy a hétkoz-
napi kommunikacioban ez megnyilvanul. Ez két olyan kemény érv, amely
- a stabiliz&cion tal - bizonyos el6jogokat ad szdméra a csaladon belil. Az
egyik el6jog a semmittevés, a masik pedig az, hogy 6vé Eszter idésebb hu-
ganak ,,szerelme”.

A fentiekben ismertetett csaladi homeosztazis ismeretségiink negyedik hé-
napjaban instabilla valt. Ez a folyamat tobb sikon jatszédott.

Az egyik az volt, hogy Eszter az 6nkorményzatt6l rendszeres nevelési
segélyt igényelt, és a rezsihatralék mintegy 30 szazalékat sikerilt felszamol-
ni. igy Eszter csalddi pozicidja er6sodott, hiszen rendszeres jovedelme lett
(csaladi potlék, rns), valamint egy kuls6 er6forrasra, a Csaladsegité Szolga-
latra is tamaszkodhatott. Példaul kélcsont kért a Csaladsegité Szolgalattol,
hogy vehessen virdgot, amit higaval a budapesti aluljarokban &rusitanak. Ez
a vallalkozés Eszter csaladjaban ,,profilvaltasként” értékelhets, hiszen a csa-
lad régebbi jovedelemteremtd foglalatossagait (sorozatos gépkocsifeltdrések,
betérések) a BTK blincselekményként mindsiti.
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A masik sik: Maria és Krisztina barati korének latogatasai ,,s(rlsodtek™.
A két lany barati kore tobbnyire olyan 16-25 éves fiukbél all, akik esténként
felkeresik a lanyokat. A lakasban tébbnyire szipuznak, verekednek.6

Ennek kovetkezményeként Zoltdn poziciéja gyengult, aminek legfonto-
sabb kdvetkezménye az lett, hogy a régi csaladi egyensuly megbomlott. E
csaladi ,,borulas” kovetkeztében kulon-kilén felkeresett mindkét fél (Eszter
is, Zoltan is).

El8szor Eszter keresett meg egy lgyeleti napomon. Nagyon elkeseredett-
nek tlint. Panaszkodott a két hugara, valamint Zoltanra. Zoltan ellen a legfébb
kifogasa az volt, hogy ,,nem intézkedik, csak a huga érdekli”. Ekkor mesélte
el, hogy van neki még egy Ugye a renddrségen (életveszélyt okozd testi
sértés). Ismételten felajanlottam a segitségemet. Kézosen megbeszéltik, hogy
mi az, amiben konkrétan tudok segiteni. Ezutdn az aldbbiakban allapodtunk
meg:

- adok pénzt a konvektor megjavitasara, ha elkezdi fizetni a lakbért és a
gazszamlat (6sszesen ez havonta korilbelll ezer-ezerétszaz forint);

- a kislanyat beiratja 6vodéaba;

- mivel hagai kdzben abbahagytak az iskolat, megbeszéltik, hogy elme-
gyek a két haggal az iskolaba Gjbdl beiratkozni;

- a kovetkez§ hétre az tigyeleti id6m végére beszéltik meg a legkdzelebbi
talalkozast.

Zoltan ugyanazon a napon este jott el hozzam. Elmondta, hogy elkdltézik
otthonrdl, mivel egyrészt mar nem tudja elviselni az otthoni fesziltséget (ti.:
a fiuk alland6éan odajéarnak), mésrészt szakitott Krisztinaval.

Bérel(?) egy lakast, és ahol eddig lakott, azt el akarja cserélni. Arra a
kérdésemre, hogy mi lesz a haziakkal, azt valaszolta, hogy ,,elegem van be-
161Uk, eddig én tartottam el 6ket”.

Ezzel az elkeseredett Iépéssel nem tudtam egyetérteni. A kovetkezdket
mondtam Zoltannak:

- a lakést nem tudja eladni/elcserélni, mivel:

- a rezsihatralék a mar emlitett 30 szazalékos csOkkentéssel egyiitt is
Otvenezer forint;

- a lakas nagyon rossz allapotban van; régen volt festés és méazolés, rossz
a bejarati ajtd, nem mikodik a konvektor...

Mivel volt hol laknia, arra kértem, hogy gondolja at még egyszer a hely-
zetét, és a jov6 héten j6jjon vissza az lgyeleti id6mben.

Sem Eszter, sem Zoltan nem jott vissza a megbeszélt idépontban.

Arra gondoltam, megvarom, mig Ujra jelentkeznek.

Eltelt 3 hénap, de nem jelentkeztek. Korabbi dontésemet fellilvizsgalva
kimentem Eszterekhez. Azért valtam mégis kezdeményezévé, mert arra gon-
doltam, Eszter életvilagabdl - a Csaladsegit§ Szolgalatot leszamitva - hi-
anyzik az a szocialis kozeg, amelynek a segitségével a csaladjat (szociolo-
giai és lélektani értelemben) fenntarthatja.

3 honap alatt a Zoltan és Eszter kozétti konfliktus oly modon ,,rendezé-
dott”, hogy azéta Zoltan naluk sem jelentkezett.

A csalad helyzete stabilizalodott. A destabilizacids tényez6 a csaladi rend-
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szert kivilrol érte. A két hig barati korének a latogatasait a haz lakéi meg-
untdk. Megfenyegették Eszteréket, hogy feljelentik 6ket. A haz lak6i mar
tobbszor feljelentették a csaladot. A rend6rséggel és a gyamhatdsaggal al-
land6 kapcsolatban alltak. Sajnos, ezek a kapcsolédasi pontok Eszter csalad-
janak konszolidalddasat nem segitik el6.

Krisztinat egy régi tgyébdl kifolyolag (betbréses lopas) a birésadg prébara
bocsatotta, és (mivel fiatalkord) partfogo feliigyeletet rendelt ki.

Megbeszéltiik, hogy bejonnek hozzam a Csaladsegit6 Szolgélatba.

A megbeszélt id6pontban, pontosan jelentek meg. Eszterrel és Dzsenni-
ferrel egyiitt Krisztina is eljott. Ujra megkértek, segitsek elintézni az iskolat.
Az iskoldba ismét probléma nélkil visszavették 6ket: Krisztinat 8. osztalyba,
Mariat 4. osztalyba. Azonban hidba, mert az 6rakra nem mentek el.

Dzsennifert — megbeszélésiinknek megfeleléen - Eszter beiratta egy ke-
rileti 6vodaba. igy az otéves kislany szeptembert6l évodas lett.

Zoltanrdl annyit lehetett megtudni, hogy csak alkalmanként jar Eszterek-
hez (amikor Krisztina és Maria baréati kdre nincs ott). Jelenleg munkanélkdli
jaradékon van, és jovedelmét fekete munkaval egésziti ki (napi 100 Ft, plusz
cigi, reggeli, ital).

A nyar végének kozeledtével az események felgyorsultak. Dzsennifer el-
kezdett évodaba jarni, ahova minden nagyobb gond nélkil beilleszkedett.

Szeptember végén a gyamhatdésag minden el6zetes megbeszélés nélkil
ideiglenesen beutalta Dzsennifert a Févarosi GYIVI-be (ezt a hatarozatot
végll novemberben véglegesitette a gyamhatésag). A beutalas indoka, hogy
az a kornyezet, ahol a kislany él, nem megfelel6. Nem tudom, hogy a gyam-
hat6sadg hogyan gy6z6dott meg errél, hiszen a dontés elétt semmilyen intéz-
ménnyel (6voda, csaladsegitd szolgalat) nem konzultalt. Az ilyen jelleg(i be-
avatkozas egyfel@l a kliens szamara hiteltelenné teszi a szocialis intézmények
segité motivaciojat, masfel6l nagyon megneheziti a kliens-szocialis munkas
k6z6s munkajat.

Eszter itélete joger6re emelkedett, november 23-an - tehat nem egészen
két hénapra gyereke allami gondozasba vétele utan - 6nként bevonult a bor-
tonbe. Jelenleg Kalocsan télti szabadsagvesztését.

Krisztina ismét elkezdett iskolaba jarni, amit sikeresen befejezett. Méria
viszont nem kezdte el az iskolat, otthon van, és ,,nem csindl semmit™. Zoltan
pedig hazakoltozott.

A kor bezérult! Eszterrel és testvéreivel a kapcsolatom jelenleg itt tart.

Hogy miért gondolom, hogy a kor bezarult? Eszter a csaladjaval olyan
integracios torekveést igyekezett megvaldsitani, mely gyokeresen probalt sza-
kitani a csaladi mdlttal, a blindzéssel. Elfogadta, torekedett elfogadni a tobb-
ségi tarsadalom altal képviselt, ,,kulturalisan meghatarozott értékeket”. Ezen
értékek megvaldésitasdhoz legalis (1), illetve féllegalis tarsadalmi eszkzoket,
intézményi normdkat valasztott. Ilyen legélis tarsadalmi eszkdzok - 6voda,
piaci viselkedés a jovedelemszerzésnél, Csaladsegitd Szolgalat - hasznalata
Eszter multjdban nem érheték tetten. Ezeket a készségeket, az ehhez kap-
csolddo tudast Eszter megtanulta. Olyan készségekre és tudasra gondolok itt,
mint:
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- kapcsolatok kialakitasa, hiszen példaul a virdgarulashoz kapcsolati rend-
szer kell,

- a tobbiek rabeszélése az otthoni és a jovedelemszerz6 munkavégzeésre,

- a munka koordinalasa és szervezése, haztartas vezetése,

- a pénz beosztasa,

-jovabre orientaltsag, erre példa Dzsennifer 6vodéba iratasa, illetve a Csa-
ladsegit6 Szolgalattal valdé kapcsolattartés.

Természetesen ezek a folyamatok nem egyszerre torténtek. Nagy varga-
betliket irtunk le a csaladdal, de az id6 el6rehaladtaval egyre jobban elsaja-
titottak az Gj életformat és ennek érték-, norma- és szabalyrendszerét. Egy-
részt a mualtbeli életmdd kdvetkezményei, masrészt az igazsagszolgéltatas
mechanizmusanak lasslsaga, illetve a gyamhatésag diszfunkcionalitdsa miatt
ezek a torekvések megszakadtak.

Mint mar irtam, a csaladban Eszter volt a motor, és mivel ez a szerep
megszint, maga a csaladi rendszer is megvaltozott. E valtozas kedvez6tlendl
befolyasolta az integraciés iranya torekvéseket.

Tehat a kor bezarult!?
Lehet8ségek, célok

A szocialpolitika szamtalan definicidja kozil a hozzam legkdzelebb allot,
Ferge Zsuzsa meghatarozasat idézem:

,»A szocidlpolitika:

- torténelmileg kialakult intézményrendszer, amely

- kielégit bizonyos, a piaci (vagy piaci jelleg(i) kapcsolatok révén nem
megfelelen kielégithet§ szikségleteket;

- talnyomérészt az allami elosztas, illetve Ujraelosztas eszkdzeivel md-
kodik, relative onalld, elkilénilt rendszerként, illetve intézményrendszerek
egyutteseként;

- azon szlkségletek esetén véllalja a kbzos (allami) felelésséget, amelyek
a hatalom politikai-ideologiai elkotelezettségeibdl kdvetkeznek: vagy/és me-
lyeket tarsadalmi konfliktusok a hatalomra rakényszeritettek; vagy/és ame-
lyek kielégitése a fennalld helyzet megerG@sitése szempontjabdl a hatalom
érdekének tdinik;

- lehet8ség szerint igyekszik a koveteléseket a fogyasztas, illetve az el-
osztés terlletére korlatozni; (...)

- végeredményben tehat a szocidlpolitika az &llam és az allampolgar ko-
z06tti viszony egyik intézményesulése (Ferge 1987: 24).

Ennek az intézményesilt kapcsolatnak egyik megval6sulasi forméja a szo-
cialis munka. A szocialis munka célja az, hogy a kliensnek segitséget nyujt-
son abban, hogy vissza tudjon kapaszkodni a tarsadalomba. A konkrét célok
megfogalmazasat és a beavatkozasi lehet6ségek feltérképezését dontéen az
hatarozza meg, hogy az tgyfélnek milyen erfsségli a tarsadalmi kot&dése.
Ez a tarsadalmi kot6dés - mint mar irtam - kétféle lehet, egyfel6l a mun-
kavégzés révén, masfeldl a kulonbozd tarsas kapcsolati rendszerek révén.
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A magyarorszagi szocialpolitika fokozatosan agazati politikava formalo-
dik, azaz az intézmények vertikalisan elkulonilnek, és parhuzamos ellatd
rendszerekké formalédnak. Mindegyikilk el6re meghatarozza a célcsoporto-
kat (id6sek, betegek, fogyatékosok, veszélyeztetett gyerekek sth.) és a jutta-
tand6 szolgaltatdsokat, segélyeket. Ezaltal kilonall6 adminisztrativ egysége-
ket hoz létre, amelyek csak egy-egy meghatérozott ,,szociélis probléma”, élet-
helyzet kezelésével foglalkoznak.

Az ilyen jellegl szocialis rendszeren beluli fragmentalédas nem kedvez
a komplex, csaladi megkézelitésd, a csaladsegitd szolgalatokban végzett szo-
cialis munkanak. Ez esetlinkben is igy tortént, mivel a csalad a szocialis
helyzete alapjan a szocialpolitikai rendszer altal Iétrehozott egyetlen dimen-
zioba ,,fért bele”, nevezetesen a gyerekes ellatasok rendszerébe. Es mint tud-
hat6, ennek havi 0sszege igen csekély.

A kovetkez6kben konkrétan, az esetre vonatkoztatva néhany altalanos cél-
meghatarozast és beavatkozasi lehet6séget mutatok be.

Szocioldgiai néz6pontbol elemezve ennek az esetnek a kifutdsa rossz
progndzisunak mondhatd, hiszen az ilyen margindlis helyzetb6l indulé csa-
ladoknak a tarsadalmi rendszer nem kinal fel semmilyen legalis életstratégiat.

Eszter sziilei dolgozni jottek fel Budapestre. Amikor munkahelyik meg-
sz(int, a szul6k nem a visszautat valasztottdk, hanem azt, hogy Budapesten
maradnak. Valasztottadk ezt annak ellenére, hogy legalis, alland6 jovede-
lemszerz6 tevékenységeik megszlintek, és igy az illegalis szféra, azon belil
tébbnyire a blindzés maradt és/vagy a bizonytalan és rendszertelen jévede-
lemszerzés, a fekete munka.

A Pesten maradast a szUl6k valosziniileg azért valasztottak, mert:

- a régi, csaladi kotelékek fellazultak, megsz(intek,

- az Uj lakékornyezetben G kapcsolatok alakultak ki,

- a nagyvarosi életméd tobb szempontbdl vonzébb (példaul: kénnyebb
megélhetés, tébb munkaalkalom).

A csaldd - miutan az esettanulmanyban leirt mobilitasi utat ,,bejarta” -
megszlint egységes, szocioldgiai értelemben vett csaladként funkcionalni,
tagjai més és mas utat ,,valasztottak”.

Az urbanizélédas gy rombolta le az eddigi, hagyomanyos csaladi kere-
teket, hogy lesz(kitette a lehetséges életstratégiai valasztasokat.

Az egyik lehetséges életpalyat Eszter és hlgai vélasztottdk: Kiléptek a
meglévd életkeretiikbdl.

A masik lehetséges életpalyat a szil6k képviselik: a biindzést.

Ez a csaladi struktdra valtozasaval jart. A tradicionalis csaladi formacio-
bdl Kkivalt harom leanytestvér mobilitasi esélyei néttek, hiszen a felbomlott,
képlékennyé valt csaladi, kulturalis értékek helyébe mas, Uj értékek befoga-
daséara valt alkalmassa az Uj szerkezet(i csalad. (Lasd err61 Ambrus 1994.)
Ezt a feltételezést latszik igazolni a mobilitasi utak megvalasztasa.

A szll6k bértdnbe keriilése utan Eszterék mobilitasi csatornai az alabbiak:

Az egyik csatorna a foldrajzi mobilitas. A lakhelyvaltoztatassal nem csak
lakést valtottak. Egy zart szubkultlrdbdl egy nyitottabb, heterogén lakossagi
Osszetétel(i, jobb élethelyzetet biztosité kdrnyékre koltoztek.

A masik mobilitasi csatorna a foglalkozas és jovedelem struktdravaltasa.
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A megélhetést biztositd, hagyomanyosan sziikségletkielégité bilindzés, a
vagyon elleni blincselekmény-sorozat helyett a (féllegélis) kereskedelmet (vi-
rag-, dzsudzsu-, zokniarulas) valasztottak megélhetési forrasnak, valamint
megprobéltak legalis jovedelemre is szert tenni. A legélis jovedelemteremt6
stratégiakat félsiker koronazta, hiszen a legalis munkaer6piacon Eszter nem
tudott elhelyezkedni, viszont a szocialpolitikai ellatérendszerbe sikertlt be-
Iépnilik (RNS, csaladi potlék).

A szocialis munka oldalardl ez az eset kijeldl néhany altalanos feladatot.

1. Az egyik legfontosabb feladat az, hogy az Eszter nélkili csaldddal a
kialakult és bizalommal teli kapcsolat fennmaradjon, tehat az els6dleges cél
a bizalom fenntartasa.

2. Olyan kitorési pontokat kerestink az tgyféllel kozdsen, amely segiti a
tarsadalmi adaptaciét. A lehet6ségeket Eszter bortdnbintetése ,,rovidre zar-
a”.
! A multjuk lezarasa mellett a leglényegesebb feladat a két hig beiskola-
zésa, esetlegesen Uj kornyezetbe valé helyezése, Dzsennifer helyzetének
megoldasa lenne. A kislany van a legkiszolgaltatottabb helyzetben, ezért arra
az id6re, amig édesanyja tavol van, vagy nevel8szilékhoz, vagy nevelGinté-
zetben kell elhelyezni. (Ez szeptemberben megtortént, de az intézkedés szép-
séghibaja az volt, hogy a Gyamhatésadg nem tudott arrél, hogy Esztert bor-
tonbuntetés varja.)

3. A multjuk lezarasadban vald segitségnyuljtas és a beiskolazasban val6
aktiv részvétel mellett a harmadik konkrét cél az, hogy legalis/féllegalis jo-
vedelemhez segitsiik 6ket. Az ilyen jellegli munkavégzés a tarsadalmi rein-
tegréaciét elGsegité eszkdz, amely megakadalyozza ket abban, hogy Ujra
visszatérjenek a sorozatos bilincselekmények elkdvetéséhez.

A tarsadalmi beilleszkedéssel parhuzamosan tavlati célként lehet megfo-
galmazni azt, hogy kapcsolatot tartsak egyfel6l Eszterrel, masfel6l Dzsenni-
ferrel. igy - talan - elkeriilhet6 a csalad teljes szétesése, ami - a pszichés
nyereségen tul - nagyobb védettséget biztosit a nehezedd tarsadalmi kortil-
mények kodzott, mind a csalad kintlévd, mind a csalad bentlévd tagjai sza-
mara.

4. A buntet6eljaras lassusaga, nehézkes Gigymenete géatolja, megneheziti
az integraciés esélyeket, valamint elGsegiti, konzervalja a szegényb(indzés
fennmaradésat.

A birosagi szankcidkat be kellene épiteni egy gondozasi folyamatba, s az
lenne az idedlis és hatékonysagot el6segité helyzet, ha az ,,egymasra figye-
1és” kolcsondssé valna a két teriilet kozott.

Véleményem szerint mindkét tarsadalmi alrendszernek - és a tarsadalom
tagjainak is - az lenne megfeleld, ha a buntetéeljaras szakaszai minél rovi-
debb ideig tartananak, és a kilénbdz8 szakaszok kdzott nem telnének el akéar
évek is. Ez az eset is igazolja, hogy egy elhliz6dé igazsagszolgéltatasi aktus
milyen negativan befolyasol egy felfelé elmozdulé mobilitasi folyamatot.

Eszter csak 1995-ben kezdi meg szabadsagvesztését olyan blincselekmé-
nyért, amit 1992-ben kovetett el. Idealis kortilmények kézott majd csak egy
év mulva (1996 vége) szabadul. Ez végul is nem kettd, hanem négy év



102 Mozer Péter

»parkolast” jelent. Konny( belatni, hogy ez a jelenség nagyban cstkkenti az
integracios esélyeket.

Tarsadalmi oldalrél vizsgalva megdllapithatd, hogy az ilyen elh(zédo
igazsadgszolgaltatds nem teljesiti a BTK-ban megfogalmazott biintetési célt
sem, hiszen se a ,,specialis”, se a ,,generalis” prevencido nem érvényesil. A
blincselekmény elkdvetése utdn az elkdvet6 hosszu ideig elkerilli a szankci-
onalast, varja az itéletet.

A masik hatésagi funkciot betoltd intézet a gydmhatdsag. A hatdsag
Dzsennifert 1995 szeptemberében ideiglenes hatallyal allami gondozéasba vet-
te. Erthetetlen szamomra, hogy egy ilyen stlyd dontés el6tt a hatosag sem-
miféle elézetes informéaciot nem keér a kerilet oktatdsi (6évoda), szocialpoli-
tikai intézeteit6l (nevelési tanacsado, csaladsegitd).

Esetliinkben a helyzet annyiban még tragikusabb, hogy a hatésdg semmi-
féle egyuttmdkédésre nem volt hajlandd, 1épéseir6l még utdlag sem tajékoz-
tatott.

5. A szocidlis munkasnak a beavatkozaskor els6dlegesen azt kell megha-
taroznia, miben tud segiteni. A cél meghatarozasa az egész gondozasi folya-
matot megszabja. Elképzelhet6, hogy csak sz(ikén, problémaéra orientéltan
vagy ellenkez6leg, hosszU tavra, a csalad helyzetét komplexen megkdozelitve
kell a célt meghatarozni a klienssel kdzdsen.

Természetesen ez a célmeghatarozas fligg a problématdl, illetve annak
véllalhatésagatol, attol, hogy tudunk-e segiteni az adott probléman? Olyan
helyzetben, amikor a szocialis intézmény munkatérsa a tébbi tarsadalmi in-
tézménnyel valo tartalmi egyittmikodés helyett légires térbe kerul, amikor
a tarsadalmi létfeltételek mar-mar elviselhetetlenek, az integracids lehet6sé-
gek bezarddnak, akkor a marginalizalédott csaladokkal a hosszd tava cél-
meghatarozas illuzérikussa valhat/valik.

6. Az eset irdsakor bennem sok kérdés merilt fel.

Mennyire lehet kivilrél tamogatni egy csaladot? Hol van a szocialis mun-
kaban az a pont, ahol érdemes beavatkozni?

El lehet-e fogadni azt az allapotot, hogy csak szocialis ellatasbol/segélybdl
éljen egy csalad? Ha igen, akkor meddig? Milyen mas alternativa létezik?

A valosag figyelembevételével milyen célokat lehet/érdemes a csaladdal
egyltt megfogalmazni? Milyen elméleti és pragmatikus tudas sziikséges a
csaladokkal foglalkoz6 szocialis munkasnak? E kérdésekre még mindig nem
tudom a valaszt.

Jegyzetek

! Durkheim tarsadalmi mili6nek” nevezi (idézi: Hradil 1995). Egy masjellegl (mentalhi-
giénés) megkozelités jegyében Caplan ezt a kapcsolati hal6t ,,support system network”-nek
hivja (Caplan 1991).

2 Kemény Istvadn empirikus adatai (Kemény 1992) is ezt a jelenséget igazoljak. 1930 és
1960 kozott a paraszti foglalkozastak Iétszama 10%-kal csokkent, mig a munkassag létszama
46%-kal emelkedett. Hasonlé kovetkeztetésre jut Andorka Rudolf is (Andorka 1982).

3. A hagyomanyos csaladi rendszer szétesése elkerilhetetlen folyamata a varosiasodasnak,
hiszen egy nagyvérosban a csalad szerepe mddosul. Ezt a felbomlési folyamatot azonban
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nagyban elGsegitette és felgyorsitotta az igazsagszolgaltatas beavatkozasa is, illetve ennek a
tarsadalmi alrendszernek a lassi ligymenete.

4. A koalici6 definicidja a kdvetkezd: ,,(...), amikor a két személyt a harmadikkal szembeni
kritikdjuk koti 6ssze” (Bir6-Komlési 1989: 16).

5. A diad a csaladban el6fordul6 interaktiv viszonyok alapkonstrukcioja, amely két személy
interperszonalis tranzakcidjat elemzi (Bateson nyoman, Bir6-Komlési 1989: 11.).

6. A filk tobbsége allami gondozott volt, illetve most is az. Altalaban kisebb lopasokbdl,
betdrésekbdl tartjak el magukat, a tarsadalom periféridgjan sodrédnak. A legélis munkaer6pi-
acra iskolai végzettségiik és kulturalis massaguk miatt képtelenek belépni. igy marad a mar-
ginalizlédas és a jovétlenség.

Cohen az ilyen jelleg(i életmddot ,,street corner society”-nek nevezte el. Erre az ,,utcasarki
tarsadalomra” az aldbbi vonasok a legjellemzébbek:

- strukturalatlan kdzosség,

a csoportkohéziot a massag definialasa adja meg,

- a dominéans kultaratdl eltéré érték- és normarendszere,
»tervezetlen” életstratégiak és

- a ,gang” statusteremt6 forras.
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INFORMACIOK

Csatdo Gyula-Kanyik Csaba
EsOgyerekek Egyesiilet

(Egy civil szervezet keletkezése és els6 Iépései)

Motto: ,,...mikor dédapad minden szombat délutdn lement a
Bokrétaba snapszlizni, mert tagja volt a snapszliklubbnak, és
pénztarosuk volt meg elnokiik, és évente kétszer elmentek a
szigetre hajoval és csalddostul, na ez a snapszliklubb meg a
tobbi volt minden civil szervez6dés eleje meg vége. Nna ezt
ird meg.” (Csat6 Janos 1996. majus 4-én)

Ennek a civil csoportosulasnak a keletkezését és jelenlegi mikddését két
oldalrél lehet megkozeliteni, mégpedig egyrészrél a jelentkezd igény, mas-
részr6l pedig az alapitd személyisége, tevékenysége oldalarol. Mindkét di-
menzid kilén elemzést érdemel.

I. Az autista gyerekek és szuleik specialis helyzete

7. Az autizmus

Az autizmus olyan mentélis betegség, amely altaldban gyermekkorban je-
lentkezik, és alapvet6en meghatarozza a beteg ember sorsat és helyzetét a
vilagban. Az autista ember képtelen vagy csak részben képes kapcsolatot
teremteni a kornyezetével, és altalaban képtelen barmilyen adekvat érzelmet
kifejezni. Sajatos burok veszi koril, és ezt csaknem lehetetlen akar kivilrél,
akar belulrél attérni. A vilagban biztonsagosan mozogni csak sztereotipiak
mentén képesek, és széls6séges reakciokat valt ki bel6lik, ha e sztereotipi-
akat barmi akadalyozza. E sztereotip cselekvések barmik lehetnek, gyakran
olyanok, hogy ellenérzést, értetlenséget vagy szénalmat, esetleg undort val-
tanak ki a kivilallokbél. A legtébb autista gyereket elsé ranézésre nem lehet
megkillonboztetni normalis tarsatol, igy viselkedése még inkabb zavarba ejtd
lehet. Oktatasuk csak specialis modszerekkel torténhet, kés6bbi munkaeré-
piaci esélyeik a nullaval egyenléek. Ugyanakkor részképességeik idénként
atlagosak vagy atlagon feluliek lehetnek, igy megfelel oktatassal végul is
valamennyire integralhatéak a tarsdalomba. Ertelmi képességeik nehezen
mérheték. A tlnetek gyakran nem vegytisztan jelentkeznek. Egyeseknél az
autista tlinetcsoport egyes részei vannak jelen, ilyenkor autisztikus szemé-
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lyiségrdl beszéliink. Ez utdbbiak oktatasa is csak specidlis mddon torténhet,
de esélyeik talan jobbak.

Veégil ki kell mondanunk, hogy jelenlegi ismereteink szerint az autizmus
nem mulik el és nem gydgyithatd, legfeljebb az autista egy Kicsit kézelebb
hozhat6 a vilaghoz, illetve ezzel egyitt meg lehet prébalni, hogy a vilag egy
kissé jobban megismerje és elfogadja az autistikat és csaladjaik probléméjat.
Mar a fentiekbdl is kitlinik, hogy az autista gyerekek és csaladjaik igen ko-
moly nehézségekkel néznek szembe, amelyeknek két sarokkdve az elfogad-
tatds és az oktatés.

2. Az autistadk oktatasa

Azok a specidlis médszerek, amelyekr6l korabban szoéltunk, réviden azt a
végtelen tirelmet jelentik, amellyel az autista gyerekhez kdzeledni kell. Sem-
milyen hagyomanyos pedagdgiai metddus, még a sulyosan akadalyozott gye-
rekek oktatasa sem kivanja meg a tiirelemnek azt a fokat, melyet az autistak
oktatdsa igényel. Csak kiscsoportban és altalaban tobb pedagogus feliigye-
letével tudnak tanulni. Kuldnleges eszkdzoket hasznalnak. Az oktatasukhoz
szilkséges targyi felszereltség eltér a ,,normal” gyerekekétél. A velik valo
munkanal messzemendékig figyelembe kell venni egyéni adottsagaikat, és
azokhoz kell igazitani a pedagégus elvérasait. A felsorolast lehetne még foly-
tatni, de taldn mar ebbdl is viladgos, hogy az autistak oktatasa draga, gazdasagi
szempontbol rossz hatasfokd. (Legalabbis rovid tavon. Természetesen hosszl
tavon megtéril, ha egy autista feln6ttkorara legaldbb részben onellaté lesz,
illetve a csaladjat nem vonja el a munkatdl. Ez utébbi esetben a tarsada-
lomnak két embert kell eltartania. Természetesen ezt a szamitast nem szoktak
elvégezni, mert hosszd tavld gondolkodast igényelne a dontéshozéktol.) Emi-
att az oktatast finanszirozé allami szervek, énkormanyzatok nem; szivesen
koéltenek erre.

Néhany évvel ezel6ttig szinte nem is volt olyan intézmény, amely be
tudta volna fogadni az autistdkat. A gyogypedagdgiai iskolak kényszer(-
ségbdl felvették 6ket, miutdn az athelyezd bizottsdgok ide utaltdk a gyere-
keket, de altaldban a magatartasukra hivatkozva hamarosan atraktak 6ket az
ugynevezett hatoras korrepetalasra. Ez azt jelentette, hogy a gyerek napkoéz-
ben is otthon volt, és csak hetente hat 6rat foglalkoztak vele az iskolaban.
Félévente ,levizsgaztattak” A masik, taldn még rosszabb megoldas az volt,
hogy ott maradtak az iskolaban, ahol teljesen a perifériara szorulva, folya-
matos frusztracioknak kitéve (és ezekre folyamatos agresszioval valaszolva)
hamarosan teljesen kiborultak, és nyugtatozva, rengeteg hianyzassal egy id6
utan kihullottak az oktatasbdl. Csak néhany pedagdgus probalt tenni valamit
e tendenciak ellen, de elméleti és intézményi hattér nélkil nem sok re-
ménnyel. Egyetlen olyan 6évoda volt Budapesten, amelyik deklaraltan maga-
tartaszavarral kiszkddd gyerekeket vett fol, és igy ide bekerilhettek autista,
illetve autisztikus gyerekek is. Ennek azonban nem volt iskolai kifutasa, tehat
hatéves koraban a gyerek egyszer(ien kikertlt az addigi tolerans, neki meg-
felel§ kdrnyezetbdl, és egészen mas elvarasoknak kellett megfelelnie.
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A Kkilencvenes évektél valamennyire megvaltozott a helyzet. Lassan, de
biztosan teret nyert az oktatdsban az az ismeret, hogy léteznek autista, illetve
autisztikus gyerekek, és talan az is elképzelhetd, hogy kell valamit kezdeni
vellk. Késdbb részletezend6 okbél és mdédon az autizmus egy ideig népszer(
téma volt pedagdgiai és egyéb értelmiségi kordokben, sét némi dssztarsadalmi
figyelmet is kapott. Ezt felismerve néhanyan létrehoztdk az Autizmus Kuta-
técsoportot, amely orszagos hataskord jogositvanyt szerzett magéanak az au-
tizmus diagnosztizalasara, és beinditott egy 6vodat és egy iskolat. Ezen kivil
volt még néhany kezdeményezés, de itt kell megemliteniink, hogy mar a
kezdetektdl két nagy taborra véltak szét az autizmussal foglalkoz6 szakem-
berek, és ez az ellentét mindmaig kibékithetetlennek bizonyul. Az ellentéa-
borok érvei latszélag szakmaiak, de valdjdban presztizskérdésekrél van szo.
(Roviden: az tortént, hogy az Autizmus Kutatét Iétrehozéd orvosné hatalmas
lendulettel tort be arra a terlletre, melyet nehany, a problémaval régoéta fog-
lalkoz6 szakember évek Ota kizarélag a magaénak tartott.) Erveikkel vitat-
kozni nem tudunk, de az tény, hogy ebben a helyzetben a kiszolgaltatott
szUl6k igen nehezen ismerik ki magukat, és ez csak noveli fesziiltségeiket.
Mindenesetre létrejétt néhany iskolai (és 6vodai) hely, de a probléma nem
oldédott meg teljesen. Mindazonaltal mégis tortént valami, ha méas nem,
annyi biztosan, hogy ez a néhany intézmény megmutatta: lehet autistakat
csoportban oktatni, és nem szabad a probléméat a szényeg ala s6porni.

3. Az autistak elfogadasa, elfogadtatasa

A tarsadalom (akarcsak a pedagdgia) nagyon sokaig nem akarta tudomasul
venni, hogy léteznek autistak, és hogy problémaik kiilon kezelést igényelnek.
Ez a helyzet a val6ban kitiné Es6ember cimi film bemutatdsaval valtozott
meg. Hogy ezt a jelenséget hogyan értékeljik, az egy masik dolgozat témaja,
mindenesetre a kérdéssel foglalkozok (szakemberek és szll6k) egydntetlien
allitjdk, hogy ez igy tortént. A film bemutatasa utan az autistdk egy csapéasra
népszerlek lettek, konyvek jelentek meg, szakemberek nyilatkoztak a tévé-
ben stb. (Ezt a hullamot lovagolta meg az Autista Kutatot létrehozo team.
Vezet6jiik akkor tért vissza az Egyesiilt Allamokbdl, ahol megtanulta, hogyan
kell intézményt, alapitvanyt létrehozni, menedzselni, és példaul hogyan kell
pillanatnyi tarsadalmi felbuzdulasokat villamgyorsan kihasznalni.) Az 6ssz-
tarsadalmi érdekl6dés egy id6 utan lanyhult ugyan, de addigra egyrészt az
oktatasban a kordbban vazolt valtozasok mar megtorténtek, mésrészt az em-
berek nem felejtették el azt a tényt, hogy autistdk pedig léteznek. Ez egy
kicsit megkonnyitette a csaladok helyzetét.

4. Az autista gyerekek sziileinek helyzete
A szlléknek harom dologgal kell megkiizdenitik. A gyerekekkel, dnmaguk-

kal és a tarsadalommal.
Autista gyerekkel egydtt élni nagyon nehéz. Ez tény, nem kivan kiléno-
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sebb bizonyitast. Az autista gyerek kiszamithatatlan, néha on- és kozveszé-
lyes, alland6 felligyeletet igényel, olykor a legelemibb dolgokra sem hajlan-
dé, gyakran nem beszél, altaldban minimalis érzelmi megnyilvanulésai sin-
csenek, s az érzelmeket agresszioval helyettesitheti. A szlilének énmagéaval
is meg kell vivnia a maga harcat addig, amig eljut odaig, hogy elfogadja
gyermeke allapotat, és azt a tényt, hogy ez végleges. Ez gyakran évekbe
telik. Az autista gyerek viselkedése el6szor csak furcsanak, kicsit bizarrnak
tlinik, de ilyenkor még csak egy kilonc, kiiloénds kisgyerekr6l van szo, aki
»-majd kindvi” mindezt. Az els§ komolyabb jelzések az 6vodabhdl érkeznek,
de az autizmus diagnosztizalasa néha évekig varat magara. (Nem tartozik e
dolgozat témajahoz, ezért itt csak roviden érintjuk, hogy vannak, akik ezt
nem tudjak vallalni, és gyerekiket egészséglgyi gyermekotthonba adjak.
Ugy gondolom, hogy senkinek sincs joga elitélni 6ket, mindenkinek joga
eldénteni, hogy mit bir. E dolgozat azokrdl szdl, akik vallaljak ezt a nagyon
nehéz életet.)

A kornyezettel szemben a szll§ altalaban szégyent érez. Szégyelli gyer-
mekét és sajat magat, s ugyanazt éli at, amit a fogyatékos gyerekek sziilei:
én tehetek rola. Eletik besz(ikil, csak olyanokkal tudnak kapcsolatot tartani,
akik elfogadjak a csalad allapotat. Mivel szégyelli magat, Ugy érzi, hogy
alland6 védekezésre szorul, és ez természetesen dnmaga ellentétébe csap at:
6 tdmad mindenkit, akir6l csak egy Kicsit is feltételez valami rosszindulatot
a gyerekével szemben. Nagyjabol ezek a tényez6k hatdrozzadk meg a szul6k
viszonyat a kornyezetiikkel. Ehhez tarsul az a praktikus tény, hogy bar az
autista gyerekre is jar a meghosszabbitott gyes, de ez hem kompenzélja azt,
hogy az egyik csaladtag biztosan kiesik a munkabdl, és ha nem talalnak a
gyerek szdméra elfogadhat6 nappali elhelyezést, akkor ez véglegessé valhat.

E problémék szambavétele utan talan érthet6bb, hogy miért jott létre a
szul6klub, illetve miért tlzte ki célul azt, amit Kit(izott.

Il. A csepeli helyzet

Ot évvel ezel6tt az egyik csepeli 6voda vezetSje szamolni kezdett, és radob-
bent, hogyha siirg6sen nem tesz valamit, akkor meg fogjak sziintetni az évo-
dajat. igy hat, a Nevelési Tanacsadd egyik pszichologusanak biztatasara, és
kihasznalva azt a tényt, hogy Csepelen nincs gyégypedagogiai 6voda, bein-
ditotta az Ugynevezett integraciés 6vodai programot. Vagyis befogadta az
értelmileg sérult gyerekeket az épek kozé. Ez akkoriban meglehetésen Gttoré
dolognak szdmitott, és még ma is az. A mi témank szempontjabdl ebbdl az
a fontos, hogy az egyéb gondokkal kiiszkdd6 gyerekek kodzott felbukkantak
a csepeli és a kornyékbeli autista gyerekek is. EI6bb csak egy, majd tobb,
végll Osszesen nyolc. 1995 tavaszéra tehat nyolc autista gyermek jart egy
helyre, szileik talalkoztak egymassal, és kezdték megismerni egymas gond-
jait, ezek kozil is természetesen elsdsorban az oktatas problémajat. Emellett
még sok minden kiderult szamukra a taladlkozasok soran, példaul, hogy ba-
jaikkal nem &llnak egyedil. Személyes kapcsolatok keletkeztek, amelyek né-
ha megmaradtak a szivélyes j6 viszony szintjén, néha viszont baratsagga
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valtak. Segitették egymast, informaciokat cseréltek, ha lehetséges volt, akkor
vigyaztak is egymas gyerekeire. (Ez egydaltalan nem magatol értet6dd, mert
az autista gyerek nagyon nehezen fogad el idegent, vagy legaldbbis kisza-
mithatatlanna valik a tarsasdgaban. Nagyon kell tudni bizni a masikban ah-
hoz, hogy valaki rabizza autista gyerekét.) E személyes kapcsolati halok,
amelyek igen fontosak ahhoz, hogy egy ilyen tipusu szervezet létrej6jjon,
elég nehezen alakultak ki, de az 1994-95-0s tanév elejére allandosultak, és
jol kovethetéek voltak.

Két esemény kellett ahhoz, hogy ez a laza, de jél lathaté kapcsolati rend-
szer szorosabba valjon. Egyrészt az év elején az évodaban a sériilt gyere-
kekkel foglalkozo, és az egész programot koordinalé gydgypedagogus Ugy
gondolta, hogy még egy szakembert kellene a teamhez hivnia, aki ért az
autistdkhoz. (A team egy gydgypedagogusbdl, egy logopédusbdl, egy pszi-
cholbégushodl és természetesen az 6vondkbdl allt.) Javaslatara az 6voda hivott
valakit, aki korabban az Autizmus Kutatécsoportnal dolgozott, ekkor pedig
a Korai Fejleszt§ Kdzpontban foglalkozott a gyerekekkel.

A masik esemény az volt, hogy az év kdzepe felé az 6vonék ugy érezték:
az autista gyerekkel valé foglalkozas kezdi meghaladni az erejiket, és sze-
rették volna ezt kdzosen megbeszélni. Az autista szakember azt javasolta,
hogy erre a megbeszélésre hivjak el a szildket is.

Miel6tt tovabbmennénk, szeretnénk egy kicsit kézelebbrél is bemutatni a
két pedagogust, hiszen elsésorban az 6 jelenlétiik és tevékenységik segitett
abban, hogy a csoport, illetve az egyesilet Iétrejojjon.

7. Az elkotelezett

Cs. 27 éves. A Hungarocamionnal dolgozott igyintézéként, de a masodik
héten rajott, hogy nem szereti a szamlakat. Véletlenszer(ien, egy személyes
ismeretség révén kerilt a csepeli iv utcai iskolaba, gyermekfelligyelének. A
belépése napjan beraktak a nyolcadikosokhoz napkozibe helyettesiteni, igy
»nem volt ideje megijedni”. Eletének nagyon kreativ, valtozatos idészakanak
tartja azokat az éveket, amelyeket itt toltdtt, bar természetesen ezek nem
voltak konfliktusmentesek. Az akkor még létez6 Gttbrémozgalom égisze alatt
sok mindent csinaltak, ami nem feltétleniil tartozott a mozgalom lényegéhez,
de a gyerekeknek j6 volt. 1990-ben az egyik, hozza kozel all6 kollégéja,
némi konfliktusok utan, elment az akkor alakulé Autizmus Kutatécsoporthoz,
és rovidesen maga utan hivta. Nem sokat habozott, vonzotta az 0j feladat, s
raadasul szolgalati lakast is kinaltak neki. Itt harom nagyon fontos és kemény
évet toltott el, ami részben sikerélményekkel, részben komoly konfliktusok-
kal telt el. Baratn6jével egyiitt bent lakott a Kutaté épuletében, és igy éle-
tének minden szintere (lakas, maganélet, munka) eggyé valt. Maganélete fel-
borult, majd késébb a Kutatdon bellli konfliktusok 6rolték fel. A Kutatoban
éles ellentét keletkezett a diagnosztizalast végz6 ambulancia és az oktatast
végz6 iskola kozoétt. (Cs. ez utdbbiban dolgozott.) Az intézmény elkoltdzott,
igy megsz(lint a lakasa. A fizetését is csokkentették, végul elére menekilve
(talan egy kicsit maga eldl is) kirdgatta magat. Biztosra ment, tudta, hogy
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visszavarjak az iv utcaba, illetve a XXI. kerlleti nevelési tanacsadéba. Ekkor
azonban mar Ugy érkezett vissza az iskolaba, hogy végleg és teljesen elkd-
telezettje volt az autistak oktatdsanak. Meg akarta csinalni a csepeli autista
iskolai csoportot. Az iskola igazgatdja el6szor igent mondott, de egy év utan,
amikor a dolgok kezdtek komolyra fordulni (Cs. targyalasokba kezdett az
onkormanyzatnal, elkezdett gyerekeket ,,gy(jteni” stb.), meghétralt, és nem
véllalta a feladatot. Cs. azonnal otthagyta az iskolat, és elment a Korai Fej-
leszt6 Kozpontba, ahol félallasban eddig is dolgozott. Rovidesen elhivtak az
akkor indulé, IX. kerileti Thaly Kalman utcai 6vodaba, egy autista csoportba.
Amikor a csepeli integraciés évoda megkereste, hogy félallasban vallalna-e
az autistdkkal val6 munkat, akkor erre is igent mondott. (Ezt az allashelyet
torténetesen a Korai Fejleszt6 finanszirozta.) 1995-ben eszébe jutott, hogy
ha nem szerez valamilyen fels6fok( végzettséget, akkor barmit csinal is,
személye tdmadhatéva valik. igy elment az els6 olyan helyre, ahol a gya-
korlat komolyan szamit a felvételinél. Ez torténetesen a Wesley Janos Lel-
készképz6 Fdiskola Tundérhegyi tagozata. Mivel kordbban mér jart a Tin-
dérhegyre, ezért most harmadéves.

2. A nylzsgd

L. 41 éves, eredetileg taniténd volt, késébb megszerezte a gyodgypedagdgiai
végzettséget is. Végiglakta az orszagot, dsszesen tizenhétszer koltdzott éle-
tében. El8szor olajbanyasz mérndk (kés6bb igazgatd) édesapja hurcolta ke-
resztlil-kasul az orszagban a csalddot (Bazakerettye, Nagykanizsa, Budapest,
Szolnok, Ujra Budapest, hogy csak a nagyobb allomasokat emlitsem), majd
agrarmérnok férje nyoman kellett Gjabb és Ujabb helyen laknia. (Budapest,
Ercsi-Sinatelep, Szob, majd Pesten tébb helyen is.) Mindezek ellenére nem
érzi magat gyokértelennek, shonos budapestinek vallja magét.

22 évesen szerezte meg a diplomat, azonnal elkoltdzoétt otthonrol (ez eset-
ben Szolnokrdl) egy kis faluba, ahol szolgalati szobéat kapott. Kis falusi is-
koldban tanitott, ahol mindenkinek mindent kellett csinalnia. Kés6bb sokféle
helyen tanitott, sokféle kortlmények kozott. Példaul Kébanyan, hatalmas,
ezergyerekes lakételepi iskola-gyarban (itt majdnem kiemelték kerdileti Gtto-
révezetdnek, de az utolsé pillanatban meguszta), és tanitott Ercsiben, a régies
hangulatll nagykdzségi iskolaban, ahol a sziil6k j6 része katona volt.

A szobi altalanos iskoldban odakeriilésekor valaszthatott az allandd nap-
kozis beosztas és az Gsszevont gyogypedagogiai osztaly kozott. Ez utdbbit
véalasztotta, és Ugy tlinik, hogy ez a kicsit kényszer( dontés kijeldlte a tovabbi
pedagégusi palyafutasat. Mivel szinte azonnal beleszeretett a feladatba, gy
dontott, hogy megszerzi a hozza valo ismereteket, ezért elvégezte a kétéves
kiegészitd szakot a Gyogypedagogiai Fdiskolan. Mivel ez az évfolyam Deb-
recenben indult, két évig Szob és Debrecen kdzétt ingazott.

A szobi évek meghatarozonak bizonyultak, mert ekkor gondolt el6szér
arra, hogy a fogyatékos gyerekekhez masképp is lehetne nyudlni, mint aho-
gyan azt az oktatasugy teszi.

1988-ban ismét Budapestre koltdztek, és ekkor ment az iv utcai iskolaba
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dolgozni. Ugyanabba a légkdrbe kerilt, mint Cs. Az iv utcidban akkor egy
kiforrott, mindenre nyitott tantestiilet volt. Kilonbdz6 okokbdl azonban ez
a hangulat lassan elmult. Amikor Cs. elment, L. itt maradt. Részint, mert
szeretett volna egy kicsit mar megallapodni valahol, masrészt szeretett volna
tapasztalatokat gydjteni egy kisegit6 iskolaban is. Két évi csendes munka
utan a mar emlitett 6vodavezetd megkérte az iskola igazgatojat: kildjon se-
gitségil egy gyogypedagdgust a mar elindult integracios kisérlethez. Szinte
véletlenszer(ien esett a valasztas L.- re. Ot az elsd pillanattol megfogta a
feladat, és ett6l kezdve az integracié odaadd hive. Szervezett, irt, meghivott
boldog-boldogtalant, hogy meg tudjdk mutatni a vilagnak: milyen fontos do-
log ez. Kulfoldi kapcsolatokat keresett, utazott, félig-meddig a sajat pénzén,
nyelvet tanult, videokamerat vett (szintén a sajat pénzén), hogy rogziteni és
dokumentalni tudjak a gyerekek fejl6dését. (Ez nagy otletnek bizonyult, ké-
s6bb a konferenciakra megvéagott filmekkel utaztak, és igy illusztraltdk mon-
danivaldjukat, olyan nagy hatékonysaggal, hogy egyszer egy gyerek miné-
sitése kapcsan a mindenhatd Athelyezé Bizottsagot is meghatralasra kény-
szeritették egy videofelvétellel.) Az iskoldban a fels§ tagozatb6l atment az
alsdba, az ugynevezett el6készit§ osztalyba azért, hogy a gyerekek az 6vo-
dabdl személy szerint hozza keriljenek. Elvégzett egy kétéves tanfolyamot,
az Un. AEYRES mozgasterapiarél. Csepelen § alkalmazta el6szér ezt a méd-
szert az autista gyerekekkel. Az autistdk évodaba keriilését is § javasolta, de
mivel tudta, hogy ez specidlis szakértelmet igényel, ezért javasolta Cs. be-
vonasat is a programba.

I11. A megalakulas

A fent emlitett megbeszélésnek két fontos kévetkezménye volt. Egyrészt az
6vénok tisztabban lattak és masképp alltak a problémahoz, masrészt - ami
sokkal fontosabb - a szul6k el8szor léptek fel kdzosen, egymas érdekeit
védve, egymast tAmogatva. llyen élményik kordbban nem volt. Barmennyire
nyitottak és empatikusak voltak is azok, akik az autizmus kérdésével foglal-
koztak a kilénbdz8 intézményekben, a magyar oktatds azon hagyomanyat,
hogy a szul6t ki kell hagyni sajat gyerekének intézményi oktatasabol, neve-
Iésébdl, szinte kivétel nélkil atvették. Most és itt viszont a szll6ket partner-
nek tekintették, és 6k ezt az egyuttes fellépes tényéhez kototték.

Erthetd tehat, hogy ragaszkodnak ehhez az élményhez, és elhataroztak,
hogy rendszeresen talalkozni fognak, tovabba, hogy barki velik tarthat. 1995
novemberében tartottdk az els6 6sszejovetelt az egyik csalad otthonaban. Ek-
kor alakult ki ezeknek az 0sszejoveteleknek a ritusa. Elhataroztak, hogy min-
den Osszejovetel kétdras lesz. Mivel a gyerekek is veliik vannak, ez elég
hosszu idének szamit. Az 6sszejovetelek els6é felében gyakorlatias dolgokat
beszélnek meg, ak&r mindennapi lgyeket, vagy tavlati terveket. A masodik
részben Kalman Zsofia Banatkd cim(i konyve alapjan beszélgetnek az elfo-
gadasrol. Minden alkalommal egy szUl§ ismertet egy fejezetet, és elmondja
az ehhez kapcsolddé gondolatait. Az asztalon mindig van nassolnivald és
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innivalé - ezekrdl kozdsen gondoskodnak. A taldlkozékat az els§ alkalom
oOta Cs. vezeti.

A csoportjellegét nagyon nehéz pontosan behatarolni. A kezdetekrél szo6-
16 elbeszélések egy pszicholdgiai értelemben vett terapias csoportot defini-
alnak a szamunkra. Az mindenesetre biztos, hogy Cs. csoportvezet6ként vi-
selkedik az 6sszejovetelek alatt, és ezt meg is teheti, mert vannak ilyen iranyu
tapasztalatai. Ugyanakkor éppen a tapasztalatai alapjan ismeri fel kompeten-
cidja hatarait, ezért tudatosan torekszik arra, hogy senkinél se menjen tul
mélyre az dnelemzés. Raadasul vigyaz arra, hogy iranyité szerepe csak a
talalkozok masodik felében realizalddjon. A praktikus megbeszélések alatt
inkdbb informéacidadoként viselkedik.

L. szerepe egyszer(ibb. Bizonyos mértékig a ,,tarsterapeuta” szerepét viszi,
de semmi esetre sem olyan mélységig, mint amennyire ezt a csoport lehe-
téségei megengednék. Elsdsorban a hozza intézett szakmai (pedagdgiai) jel-
legl kérdésekre valaszol, és tudatosan tartézkodik a Iélektani elemzésektdl.
Kapcsolata a csoport tagjaival mas, mint Cs.-é. Konvenciondlisabb szil6-ta-
nar viszonyt jelenit meg. Ennek az az oka, hogy a szll6k nagy része szamara
6 tanar, mivel a csoportban 1évé gyerekek j6 részét mar tanitotta vagy esetleg
tanitani fogja. Furcsan jelenik meg ez a csoport-6sszejévetelek soran. L.-t a
szul6k (akik vele egykortak vagy nala alig fiatalabbak) egy része L. néninek
szolitja, ahogyan az iskoldban szokas a gyerekek tanitd nénijét.

Mindazonaltal szakmai kérdésekben egyenranginak tekintik Cs.-vel. (Ez
annak ellenére igy van, hogy tébbszoér is hangoztatta: az autizmus kérdése-
iben 6t tartja hiteles szakembernek.)

A gyakorlati témaju megbeszéléseket a sziil6k iranyitottak. Es ezek soran
emelkedtek ki a vezet6 szerepet vivék. Azok, akik a felmerilt kérdésekkel,
illetve programjavaslatokkal kapcsolatban véalaszolni tudtak, illetve vallaltdk
az esetleges szervezéseket. Egyre inkabb két csalad vallalta ezt a szerepet.
Az egyikb6l csak az anya jar rendszeresen, a masikbol mindketten jonnek.
Az egyik csaldd gyereke az egyik legsulyosabb eset, a masiké , klasszikus”
autisztikus, aki koranal értelmesebb, okosabb, de viselkedése miatt egyetlen
oktatasi intézmény sem tudja tartésan befogadni.

IV. Az egyestlilés

A csoport jol és olajozottan mikodott az egész tanévben. Az dsszejoveteleket
rendszeresen megtartottak, kirdndulast szerveztek, néha el6adét hivtak. A
csalddok rendszeresen jartak. Miutan kozeledett a nyar, elhataroztak, hogy
kozdsen mennek nyaralni, méghozza olyan kdrnyezetbe, ahol mésok is van-
nak. A kempingben, ahova végil is elmentek, a csoport tagjai megélhették,
hogy kozdsen, egymast tAmogatva szembe tudtak nézni a gyerekeik viselke-
dését furcsallé ,.civilekkel”. Azt is észrevették, hogy ha nem lesiitott szemmel
jarnak, hanem nyiltan vallaljak a helyzetet, akkor lathatjak: az emberek tébb-
sége a kezdeti meglepetés utan jéindulattal, megértéén fordul feléjik. Persze,
ebben gyakran volt szanalom is, de ezzel, igy egyutt szembe tudtak nézni,
és életek azzal a lehet6séggel, hogy tapasztalataikat kibeszélhetik magukbél.
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Hazatérve, 6sszel egyértelm( volt szamukra, hogy fel tudnak lépni egy
kozos célért, ez pedig a legkézenfekv6bb moédon az oktatas témaja volt.

Itt meg kell allnunk, és fel kell tenniink egy nagyon fontos kérdést. Ne-
vezetesen, hogy a kozds cél vélasztasat vajon nem Cs.-nek az autista isko-
laval, és L.-nek az integracidval kapcsolatos ambiciéi motivaltak-e? Mert ha
ez igy van, akkor nem egy civil szervezetr6l van sz6, hanem egy kevésbé
rokonszenves dologrél: a lobbizas sajatos formajarél, amelyben személyes
érdekekhez hasznaljak fel a szlil6k akaratat és indulatait. VVégil is az interjuk
alapjan azt latjuk, hogy nem errél van sz6, hanem egy szerencsés talalko-
zasrol. A szildknek sziikségiik van iskolara, és Cs. iskolat akar csinélni. L.
integracidval foglalkozik, a szul6k pedig azt akarjak, hogy a lehetéségekhez
mérten integraljak gyerekeiket. Nem allitjuk, hogy a két szakember jelenléte
nem befolyasolta valamennyire a déntést, de emogétt nem volt szandékossag,
és legfeljebb csak annyi tortént, hogy az amugy is logikusnak latsz6 csopor-
tos célkitlizés megerdsitést kapott. (Feltehet6, hogy ha a csoport csaladjainak
gyermekei mar feln6tt korGak lennének, akkor a kdzds cél a munkahelyte-
remtés lenne. Mint ahogyan par év mulva varhatéan ez is lesz a helyzet.)

A végeredmény tehdat az lett, hogy kozos célként az iskolai csoport be-
inditasat valasztottak, és mivel mindig kénnyebb fellépni hivatalosan elismert
szervezetként, ezért egyesiletet alapitottak. 1995 oktoberében bejegyeztették
az Es6gyerekek Egyesuletet. (Jogi és pénziigyi megfontolasokbol valasztot-
tak az egyesilési format.) Titkart és elnokoét valasztottak. Az elnék a korab-
ban emlitett vezet§ egyéniségek egyike lett. A tadborban végképp vilagossa
vélt, hogy Kitlind szervez@, és szivesen vallalja a vezet6 szerepét. A titkér a
masik emlitett csalad férfi tagja lett. Tagdijat allapitottak meg (havonta 500
Ft), és alapszabalyt irtak.

V. A diadalmenet

Az egyesllet azonnal lobbizni kezdett az énkormanyzatnal, talalt egy, a prob-
1émékra fogékony képvisel6nét, aki bevonta az oktatasi bizottsdg elnokeét,
majd a kérdést napirendre tlizette a képvisel6testiilet tlésén, ahol végil meg-
szavaztak, hogy létesuljon Csepelen autista iskolai csoport. Ez a néhany ho-
nap szivoés, kitartd, kudarcoktol sem mentes, targyalasokkal tarkitott idésza-
kat foglalja 6ssze. Meg kell emlitenlink, hogy az elért eredményekben ha-
talmas szerepe van az egyesiilet egységes fellépésének, amellyel az 6nkor-
manyzatnal mozgd képvisel6ik teljes bizalmat vivtak ki maguknak. Tevé-
kenységuik csoportbeli legitimacioja teljes volt. Aprobb konfliktusok termé-
szetesen voltak az egyestileten belil, de ez kifelé soha nem mutatkozott meg.
A f6 cél elérése minden egyebet héattérbe szoritott.

Az Osszejovetelek tovabbra is rendszeresek maradtak, és a ritus nem val-
tozott. A gyakorlatias részek kicsit hosszabbakka valtak a ,.lelkiz8s” rész
rovaséra, de alapvet6 valtozas nem tértént. Erdekes médon az elért eredmé-
nyek nem valtanak ki kiléndsebb eufériat a sziil6kbél. Ennek az a magya-
razata, hogy mar sok csalédast megéltek, és most mar nem akarnak ,tul
nagyot esni”. Kivarjak, mi lesz a vége. A masik oka ennek az, hogy az
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események mogott tovabb zajlik minden csalad sajat élete, és ezeknek a
csalddoknak az élete a beteg gyerek koril forog. Jelen pillanatban az egye-
silet céljaval kapcsolatban a kdvetkezd a helyzet: az 6nkormanyzat bélintasa
véglegesnek tlnik, és ez a pénziigyekre is vonatkozik. Van befogad¢ iskola.
(Csak egy apr6 momentum a hattérben zajld, helyi jellegl politikai kombi-
naciokbdl: a befogado iskola igazgatdja egyben a kerileti oktatasi bizottsag
elndke, akinek &sszel meg kellene sziintetnie hat statust. igy azonban csak
kett6t kell. Ez, persze, nem jelenti azt, hogy ennek az iskolanak az igazgatdja
nem jol cselekszik, amikor befogad egy ilyen kisérletet. Bar tdbb intézmény-
vezet§ reagalna igy a fenyegetd helyzetekre!) Jelenleg f6ként a szervezési
és szakmai kérdések tisztdzasa van hatra. Keresik a pedagbgusokat és a prog-
ram vezet6jét. A legkézenfekvébb Cs. megvélasztasa lenne, de neki nincs
végzettsége. L.-t kérte fel az 6nkormanyzat, de § egyéb kotelezettségei miatt
nem vallalta. Meg kell teremteni a fizikai kérnyezetet, amely némileg eltér
a hagyomanyos iskolai berendezéstél. A pénz azonban valésdgosan még nem
létezik (nincs az iskola szamlajan), ezért a folyamat 1996 majusaban meg-
torpant.

Epilégus-féle

1996 szeptemberében, ha nem is rogton a tanévkezdet napjan, inkabb a honap
masodik felében, a csepeli Altalanos Mi(ivelddési Kdzpont iskolai részében
megkezdte miikodését az autista osztaly. Két pedagdgus és egy gyermekfe-
ligyel6 foglalkozik a gyerekekkel. Cs. lett az osztadly szakmai vezet6je. A
szil6k mint az egyesilet tagjai, nagyon szoros kontroll alatt tartjadk az osz-
talyban foly6 munkat, kifogasaikat, észrevételeiket azonnal sz6va teszik Cs.-
nek. (A struktdra gyermekbetegségeinek kovetkeztében el&fordul, hogy Cs.
a demokréacia érvényesilésének érdekében a szakmai norméabdl is enged.)
Az egyesiilet anyagilag is fligg6vé tette magatél az osztaly miikddését, 1évén,
hogy a koltségek egy részét 6k alljak.

Az események e rovid dsszefoglaléjaval be is lehet fejezni ezt az irast.
Az egyeslilet elérte, amit akart, és sikeresen bizonyitotta, milyen hatékony
tud lenni egy csoport, ha dsszefog egy cél érdekében. Ezek a sziil6k meg-
ismerték a sikert, és valészind, hogy a kés6bbiek soran, ha esetleg az elért
eredményeket veszély fenyegetné, ugyanehhez a médszerhez fognak folya-
modni. Ugyszintén ezt fogjak alkalmazni akkor, amikor gyerekeiknek mun-
kahelyet, megélhetést kell majd biztositani. Tapasztalataik alapjan vélhet6en
a civil szervez8dés eszkdzéhez fognak nydlni minden mas olyan esetben is,
amikor érdekeikrdl, sziikségleteikrél van sz6. S ami kiiléndsen fontos: alig-
hanem masoknak is ezt fogjak tanacsolni, és tanacsuk - sikeriikkel a hattér-
ben - hiteles lesz.



Rész Levente

Démoszthenész

Beszédhibasok és Segit6ik Orszagos Erdekvédelmi Egyesiilete

A Démoszthenész Egyesiilet beszédhibasokat és beszédhibaval - beszédhi-
basokkal - foglalkozd szakembereket tomorit. Fiatal egyesiletr6l van szd,
amely 1994 szeptemberében alakult, jelenleg is a formalodas, a bévilés id6-
szakat éli. Eddigi, kozel kétéves munkaja, megtalalt arculata mégis érdemes
a bemutatasra. irasomban egy interjdra timaszkodom, amely Feketéné Gacso
Mariaval, az egyesiilet megalmoddjaval és titkaraval készilt, az idézett ré-
szek az 6 szavai.

Bevezetésképpen vazlatosan idézem az egyesilet alapszabalyat. Eszerint
az egyesilet:

,»olyan, onkormanyzattal rendelkez8, nonprofit tarsadalmi szervezet,
amely érdekképviseleti céllal, tagjainak énkéntes tarsuldsaval jott létre.

Az egyesiilet célja, hogy

a) tagjai, az ifju és feln6tt beszédhibasok és a beszédhibds gyermekek
sziilei, valamint segit6ik megfeleld szakmai érdekképviseletben részesiilje-
nek;

b) a tagok tajékoztatast és tanacsokat kapjanak a beszédhibajukbdl eredd
problémaik megoldasahoz;

c) segitse a beszédhibakkal kapcsolatos felvilagosité munkat;

d) szakszer(, kdznapi nyelven irt tjékoztatokat adjon ki a beszédhibasok,
a szllék és a seqitd szakemberek szdmara;

e) kdozremikodésével ndvelje az egyuttm(ikddést és toleranciat a tarsada-
lomban, segitse a beiskolazéast és integrécidt;

f) tamogassa az egyesilet tagjait a szocidlis elszigetel6dés felszamolasa-
ban és megakadalyozaséaban;

g) koénnyebbé véljon a beszédhibasokat segit§ szakemberek kdzotti kap-
csolatfelvétel;

h) igény szerint segitse a beszédhibasokat és segitdiket egyarant érint6 -
els6sorban kozoktatasi és szocialpolitikai tartalmd - térvények, valamint in-
tézkedések szakmai érdekvédelmi megalapozésat.”

A név az alakuld kozgydlésen sziletett. Démoszthenész - mesélte inter-
jualanyunk - egy, mondhatjuk, ,,sikeres beszédhibas” volt, nevét mint hires
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szonokét ma is ismerjuk. Beszédhibajat hiressé valt mddszerével (a nyelve
ala kavicsot tett) maga korrigalta. Ez a ,,sikeres beszédhibas” az idealjuk.
Gyakorlatilag barmilyen beszédhibaval rendelkezé ember tagja lehet az egye-
stletnek: artikulacios zavarokkal kizdék, poszék, dysphonidsok, dadogok,
hadarok. Az egyesllet szolgéaltatasainak tervezésekor gondolt a kicsiny kori
megkésett beszédfejlédésliekre és az orrhangzdsokra is. A beszédhibasokat
gondozé-kezel§ szakembereket hasonldképpen teljes kdrben kivanjak mun-
kajukba bevonni: orvosok, pszicholdgusok, gyégytornaszok, védéndk és per-
sze, logopédusok tartozhatnak ebbe az érdekeltségi korbe.

Magat az egyesitiletet a logopédiai ellatas elégtelensége, illetve miikodé-
sének sajatos hianyai hoztak létre. Feketéné a Barczi Gusztav Gydgypeda-
gogiai Féiskola Gyakorld Beszédjavitd Intézetében dolgozik mint logopédus.
Az 6 és szamos kollégaja tapasztalatai azt mutattdk: ma Magyarorszagon
kénnyen megeshet, hogy egy beszédhibas nem taldl megfeleld id6ben/helyen
megfeleld segitséget problémaja megoldasahoz. A logopédiai alapellatast
egyfel6l az er6s centralizaltsag jellemzi. A f6varosban keruletenként nyolc-
tiz, esetleg husz logopédus dolgozik, mig vidéken pusztan a nagyobb varo-
sokban talalhaté egy-egy munkacsoport. A févarosi intézetben rendszeresen
megfordulnak vidékrél jott kliensek. Egy 1993-ban tartott konferencia nyo-
man példaul megharomszorozédott az intézmény forgalma. Médiabeli infor-
macidk nyomdan szinte kizarélag vidéki fiatal beszédhibasok utaztak fel a
gyégyulas reményében. Rendszeres terdpidra természetese nemigen tudnak
feljarni, inkdbb sajat lakéhelylkon volna sziikség a kezelésikre. Ezek az
egyenlétlen ellatasi jellemz8k mar énmagukban is felvetették egy orszagos
méretl egyestilet igényét.

A masik f6 probléma az ellatas életkor szerinti diszkriminacidja. Logo-
pédusok altalaban O6vodakban dolgoznak (els6sorban a nagycsoportos kor-
osztalyt kezelik), illetve altalanos iskolakban, ahol az als6sokra terjed ki a
kezelés. Hetedik-nyolcadikosokat - kivaltképp, ha nem artikulaciés problé-
makkal kiizdenek, hanem példaul dadognak - méar nem szivesen fogadnak.
A fiatal feln6tt kora beszédhibasok, illetve az egészen kicsi, harom év koérili
gyermekek beszédjavitdsa - az utobbi esetben tartalmi beszédfejlesztése -
igy teljesen esetleges. A megfelel6 ellatasrol nem konny(l informaciot sze-
rezni, kiléndsen, ha az ember nem is budapesti. Erdekességként mesélte
interjualanyom, hogy ha a nagy nézettség(i Napkézi (jelenleg Tizérai) cimd,
délel6tti tévémdsorban logopédus a meghivott vendég, szinte kizarélag egé-
szen kicsi gyerekek szilei hivjak fel kérdéseikkel az adast. A feln6tt beszéd-
hibasok esetében egészen masfajta igények mutatkoznak. A koragyermek-
kortdl kezdve végigjéart, rendszerint sikertelen terapidk utan mar nem egy, a
régihez hasonl6 terapiat igényelnének, hanem maddot kéne taldlniuk mésfajta
terapiak valasztasara, valds igényeik szerint, illetve olyan egyéb, nem terapias
jellegU tarsas, klubszer(i foglalkozasokra, ahol hasonl6 problémaval kiszké-
ddéket ismerhet meg a felnétt beszédhibas.

Erre a két ellatasbeli fehér foltra reagélt tehat az egyesiilet, munkajaval
ezek hianyat kivanja korrigalni. Egyik f6 feladata igy az orszagos szintii
informacidszolgaltatas. Létrehoztak egy informéacids adatbankot, amely csak-
nem az 0sszes beszédhibaval foglalkozé szakember, intézmény nevét, cimét
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és szolgaltatésait tartalmazza. Az ehhez szikséges gy(ijtémunkat minden
érintett kolléganak szétkuldott adatkérGlappal veégezték. Az adatbazisban
azok szerepelnek, akik visszakuldték a lapot. Erdekes, hogy vidékrdl szinte
teljes szdmban visszajottek a lapok, Budapestr6l sokkal kisebb aranyban -
ez is mutatja, hogy vidéken Iényegesen nagyobb az igény effajta kapcsolat-
tartasra és kozds munkara.

Hasonlé feladatot lat el az egyesilet tanacsad6 telefonszolgalata, amely
- jelenleg - heti egy Ugyeleti napon hivhatd. A vonalat a MATAV ingyen
adta az egyesuletnek, azt ugyanis nem tudtdk volna megvasarolni. Az itt
Ugyeletet vallalo szakemberek a Soros Alapitvanytdl kapnak némi dijazast.

Az egyesilet fontos feladata még klubok létrehozésa a felnétt beszédhi-
basok szdmara. A kb. kéthetente tartott klubdélutdnok alkalmat nyujtanak
tagjaiknak egymas megismerésére, férumot kindlnak a k6z6s problémakral
val6 beszélgetésre, a problémak kozos feldolgozasara. Jelenleg harom ilyen
klub miikodik.

»Van Jaszberényben egy ilyen klub, ahol azt egy személyében is érintett
konyvtarosnd vezeti, van Ozdon és Budapesten. Mara mindharom folyama-
tosan mUikddik. Tobbféle programot csinaltunk, Pesten meghivtunk szakem-
bereket, egyrészrél erre volt igény, masrészrél olyan embereket hivtunk meg,
akik maguk is beszédhibasak, emellett ismert szinészek, zenészek, kulonféle
mivészek. Most pénteki vendégiink példaul Kovéacs Titusz volt, aki szinész
és rendezd, de jart itt Horvath Laszlé klarinétm(ivész, akit az érdekelt, hogy
mi kik vagyunk, kik azok, akik idejarnak, és tulajdonképpen 6 készitett ve-
link interjat. Hasonlo érdekl6déssel jart itt Oze Aron.”

*k*k

»Amikor az egyesllet szervezését meghirdettik, akkor alig volt egy-két olyan
ember az els§ Osszejovetelen, aki érintett volt, akar agy, hogy 6 maga be-
szédhibas, akar ugy, hogy gyermeke az. Jelenleg korilbelll 290 tagunk van,
a tagsagnak a haromnegyed része még mindig logopédus, illetve egyeb szak-
ember. Ugy néz ki, hogy a szakmanak egy eléggé er6teljes halot kell Kiépi-
tenie ahhoz, hogy ez a dolog elinduljon. A beszédhibasok kés6bb kezdtek
bekapcsolddni. Az egyesilet alapvetd célja pedig az, hogy a beszédhibasok
maguk vegyék kezlikbe ezt az igyet, hogy az egyesiilet »egy altaluk lakhatd
haz« legyen. Akkor lesz ez sikeres, ha partneri viszony alakul ki. Az egye-
silet els6 kozgy(ilésén mindez tavolrdl sem valdsult meg. Az egész orszagbél
azok a beszédhibasok jottek el, akik ugy érezték, hogy az egyesilet talan
nyUjthat nekik valamit, és feltehetéen arrdl is voltak elképzeléseik, hogy 6k
maguk mit tehetnének az egyesiletért, mégis végig hallgattak. A logopédu-
sok pedig elkezdtek beszélni a sajat Ugyeikrdl, sajat hianyaikrél, meg »A
Beszédhibasrél«, meg »A Kezeltr6l«. Amig a tagok szellemében ez nem
alakul &t Ggy, hogy »A Gézax, »A Feri«, »A Jlliak, és az egyik, mondjuk,
egy orrhangzos, a masik egy logopédus, a harmadik pedig egy dadogo, és
nevilkén szolitjdk egymast, a szakma megjel6lése nélkil, addig ez nem az
igazi. Mostanra, két év utdn, azért egyre kozelediink ehhez.”

Vidéken mostandban indulnak 0j klubok, szervezdik az eddigi hdrom ta-
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pasztalatai alapjan terveznek. Most a regionalis kdzpontok kialakitasa az
egyesilet célja. Ugy tetszik, ennek elsé Iépcsdi a klubok - erre mutatkozott
a legnagyobb igény a vidéki tagsagban.

Az egyesuletnek kialakult kapcsolatai vannak maés, hasonl6 egyesiletek-
kel, civil szervezetekkel. Egylttmikddnek a Beszédhibasokért Alapitvannyal,
az Egyenl6 Esély Alapitvannyal - ezek szintén a Logopédiai Intézeten belil
mikddnek, illetve a XI. keriileti Szuil6k Egyesilete a Gyermekekért egyesi-
lettel. Ez utébbival megallapodastervezet is sziiletett informacidcserérdl, ko-
z0s programokrol, kélcsdnds tagtoborzasrol. Az egyesilet nagy hangsulyt
fektet az ilyen jellegl kapcsolatokra.

A tagok szama 290 f6, az egyesilet a tagdijakbdl tartja fenn magat. A
tagok szamat novelni kivanjak, ezzel parhuzamosan azonban ,,most alakul
ki az a gondolat, hogy nem biztos, hogy itt mindenkinek tagnak kell lenni.
Tehat egy olyan felndttnek, aki példaul az »r«-jét akarja rendbe hozni, annak
inkabb egyfajta partolo tagsagot kéne vallalnia, nem pedig belép6 tagsagot,
ha igazabol nem érdekli az egyesuleti munka.”

Az egyesiilet — a deklardlt céloknak megfelel6en - mostandban kezdett
bekapcsolddni a szakmai életbe hianyp6tlé tudomanyos munkak, tajékoztatdok
elkészitésével, kiadasaval. A szakmai érdekvédelem elsé munkdja a kozel-
jov6ben napvilagra keriil6 Logopédusok etikai kddexe.

Végezetll hadd idézzek két interjibol. Az els6ben Feketéné beszél a be-
szédhibasok hatranyairdl, és az egyesilet, a klubok lehetséges eredményeir6l.
A masodik egy harmincéves dadog6 fiatalemberrel, Norberttel készilt interji
részlete - az elmélet a gyakorlatban.

- Van-e hatranya a beszédhibanak, és mi ez a hatrany?

Feketéné: En azt gondolom, feltétlenil van hatranya. A héatranyok
két csoportba sorolhatéak. Az egyik az objektiv hatrany, ami lecsapo-
dik a kérnyezetben, hogy bizonyos palyakon példaul kisz(irik beszéd-
vizsgéalattal a beszédhibasokat, nem javasoljak 6ket bizonyos palyakra
stb. A hatranynak ez a kisebbik része. A nagyobbik része az, amit a
beszédhibés atél és vélelmez. Azt gondolom, sokkal kevesebb a valodi
hatrany, mint amennyit az emberek erre ratesznek, és mondjuk, eleve
nem jelentkeznek felsGoktatasi intézményekbe, vagy eleve nem terem-
tenek kapcsolatokat, hanem Ulnek otthon, magukban. Az egyesiilet,
részben ezen a klubon keresztiil, abban tud segiteni, hogy a beszéd-
hibas rajojjon: nincs egyedil, és akkor mar az egész beszédhiba egy
kicsikét mas szinezetet kap. R4jon arra, hogy igy is lehet élni, és sok-
szor minéségibb életet lehet élni, mint amilyent emberek élnek be-
szédhiba nélkil. Tehat, hogy fol lehet venni a keszty(it.

- Midta és miért jarsz ebbe a klubba?

Norbert: A klubba dgy kordlbelll februar éta jarok, tehat idestova
harom hénapja. Hat hogy miért, ez egy hosszabb kérdés. En haroméves
korom ota vagyok dadogo, aktivan. Volt egy jé periédusom, gy ti-
zenhatt6l huszonhat-huszonhét éves koromig, amikor alig-alig fordult
el6, és azt mondtam, hogy jo, oké, akkor ez nekem megsz(int, ezen
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talvagyok, a viszontlatdsra. No hat aztan torténtek dolgok, amiktdl
elég sulyosan Ujra jelentkezett ez a hibam, és olyan mélypontra jutot-
tam, hogy esetenként mar csak iradsban voltam hajlandé targyalni akar-
kivel is, mert Ggy zavart, hogy én igy beszélek. Egy Ujsaghirdetésben
lattam meg, hogy van egy ilyen, hogy Démoszthenész Egyesilet. No,
mondom, ezt megnézzuk. Felvettem a kapcsolatot Mariaval (Feketé-
né), és elhivott egy éves kozgyiilésre. Ott dsszegydlt sok-sok logopé-
dus, és elmondtak, hogy szegény logopédusoknak igy rossz, szegény
logopédusoknak Ugy rossz, meg hat hogy kell a logopédusoknak val-
lalkozni, 6nalléan - na, mondtam magamnak, nekem ebbél ennyi elég
-, el is jottem rogton. Aztan addig-addig, amig egy f6iskolai felvéte-
liszandékhoz, amihez Ugy volt, hogy kell beszédalkalmassagi vizsga,
ajanlottak a féiskolat, és mint szakhozzaért6 - Feketéné Gacsd Mariat.
No, gondoltam, a kér bezarult. Aztan 6 ajanlotta a klubot. No, mon-
dom, ha itt vagyunk, menjink el, ha egyszer elmegyek, abbdl még
nem torténik semmi. EImentem és elcsodalkoztam. Eddig én Ugy éltem
meg sok ember kozil, aki esetleg cslinya, szemiiveges vagy kopasz,
oké, de mind mondja, és csak ugy egyfolytdban. En meg nem. Tehét
én voltam ott az egyedili dadogé. Itt meg lam-lam, & is dadog, meg
6 is, meg a harmadik is. Hogy vagyunk és sokan hallgatjuk egymast,
és elbeszélgetiink, és egyetértiink vagy nem értiink egyet, mikor hogy.
Hogy nem vagyok egyediil, és még olyanok is vannak, akik er6sebben
dadognak - persze olyanok is, akik meg nem, de hat, istenem. Erdekes
témak is voltak. Megbeszéltiik a dadogassal kapcsolatos élményeinket,
sok rokon vonést talaltam. Es akkor azt mondtam, no, nekem itt a
helyem. Azé6ta Ugy szépen lassanként egyre beljebb folyok az egye-
sulet életébe - én Ugy érzem.

Az egyesillet cime: Démoszthenész, Beszédhibasok és Segit6ik Orszagos Erdekvédelmi Egye-

stilete, Budapest, 1023 Romer Floris u. 47. Tel.: 136 93 78. Tanacsadd Irodaja: 1078 Buda-
pest, Hernad u. 42. Tel.: 351 60 08 (péntek 14—18lI).



E SZAMUNK SZERZOI

Csatdé Gyula - szocialis munkas hallgaté
Wesley Janos F6iskola

Gathy Vera - szociolégus
MTA Konfliktuskutaté Intézet

Gere llona - szociolégus
Munkalgyi Kutaté Intézet

Gosztonyi Géza - szocioldgus
Budapesti Szociélis Forraskézpont

Kanyik Csaba - szocialis munkas hallgat6
Wesley Janos F6iskola

Kertesi Gabor - kozgazdasz
MTA KTI

Ko6ll6 Janos - kozgazdasz
MTA KTI

Mozer Péter - szociélis munkas
TECSAKO

Rész Levente - szocialis munkas hallgato
ELTE

Széman Zsuzsa - szociolégus
MTA Konfliktuskutatd Intézet

Szilvasi Léna - szocialis munkas
ELTE
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