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Drogkontroll - Ut a totalitarius
viszonyok felé'

A totalitarius allamokrél sz6lé tanulmanyokban elénk tart képekben az a
veszély rejlik, hogy ezeket a rendszereket tulsagosan sotétnek, irracionalis-
nak, semmivel 6ssze nem hasonlihatonak abrazoljak. Hasonl6é problémaval
talalkozunk a blindz6k leirasanal: sokan ugy gondoljak, hogy ezek az em-
berek szornyetegek, akikkel szemben konny( tarsadalmi tavolsagot teremte-
ni, és konny( elkildniteni magunkat t6luk: eszerint 6k soha nem voltak olya-
nok, mint mi, és mi soha nem lesziink olyanok, mint ék. Elgondolkodtatd,
hogy ez nem csak tarsadalmi, de allami szinten is érvényesil. A borzalmak
elterelik a figyelmiinket attél, hogy észrevegyiik: a totalitarius és a demok-
ratikus rendszerek kodzoétt is akadhat néhany hasonl6sag.

A magam részér6l nem vagyok meggy8z&dve arrél, hogy ezek a hason-
l6sagok elhanyagolhat6ak lennének. A demokratikus tarsadalomban pl. a la-
kossag kétharmada tarsadalmon belili, egyharmada azonban tarsadalmon ki-
viili, pénztelen és ezért a mi egydimenzios értékstruktirankban értéktelennek
bizonyul. A fizetett munkanélkili,2 a koldus annak a lehet6sége nélkul éli
életét, hogy valaha is fogyasztova valhat.

A parlamenti demokréacia elvben védelmet jelentett a hatalom, és uralkodé
elit énkénye ellen. Manapsag azonban abban a példatlan térténelmi helyzet-
ben vagyunk, hogy a tébbség relative jélétben él. Ezért a tobbség és az
uralkodo elit koaliciot alkotott. Az altaluk létrehozott szabalyok egyfajta vé-
ddébastyat jelentenek a nincstelenekkel szemben. A dramaian megvaltozott
helyzet azonban Ujfajta gondolkodast kivan.

1 A tanulmény eredeti cime: Drug control as an inroad to totalitarian conditions.

2 A szerz Crime Control as Industry cim({ mivében az aldbbiakat irja: ,,A munkanélkiiliség nem azt
jelenti, hogy nincs elegendd elvégzendé munka a tarsadalomban, hanem azt, hogy nincs elegendé meg-
felelden fizetett munka. A munkanélkiliség szervezeti probléma - komoly tarsadalmi kovetkezmények-
kel.” Eszerint célszeriibb a ,.fizetett munkanélkili” kifejezést hasznalni a ,,munkanélkili” helyett. Ver-
sengés folyik a megfelelGen fizetett munkakért a piacon és a fizetett munka nélkili egyén azért munka-
nélkili, mert bizonyos okoknél fogva esélytelen ebben a versengésben arra, hogy megfeleléen fizetett
munkat kapjon. A rosszul fizetett munka elvallalasara pedig nincs feltétlenul raszorulva, mert az allam
altal folydsitott munkanélkili segélybdl fedezni tudja alapvezetd szikségleteit (a fordito).
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Kontroll

A legfontosabb alkotérész a fejlédésben: a kontrollrendszer.
Vizsgaljuk meg a totalitarius kontrollrendszer harom legjellemz8bb tulajdon-
sagat:

Az els6: a hatarok elmosodasa a kozosségi és a maganszféra kozott.

Eszerint veszélyes lehet becsmérelni a diktatort egy csaladi partin, mert
esetleg a csalédott gyermek jelenti a rend6rségen. Avagy: a titkosrendérség
lehallgatokésziiléke ott lapul valahol a szobaban. Vagy: regisztralt az 0sszes
irbgép az orszagban, és igy konnyl beazonositani, honnan szarmaznak bi-
zonyos levelek.

Nézziik a mi helyzetiinket: Hasonldan az egykori totalitarius kontrollrend-
szerhez, nem csak az véalhat ismertté, hogy mi folyik a kdzdsségi szféraban,
mi az, ami tdimaddlag hat az allamra nézve, s nem csak az utcai alkoholfo-
gyasztas, de a dohanyzasi szokasaink is felmérhet6k. Amirdl itt sz6 van, az
nem egyéb, mint a rend6rség maddszereinek, eljarasainak sora, s ez igen ha-
sonld a totalitarius rendszerek stilusdhoz. Gondoljunk csak a provokaciora,
a telefonlehallgatasra avagy TIP-telefonokra3, ahol barki - természetesen
névtelenil - tippet adhat a rend6rségnek a szamara gyanus személyrél vagy
esetekrél. Garry Marx (1988, 207. 0.) igen érdekesen ir err6l A rendéri fel-
Ugyelet Amerikaban cim( konyvében:

[Mennyire felhagytunk a tizennyolcadik-tizenkilencedik szazadi, amerikai
attitiddel! Manapsag ugy tlinik, hogy a tajékoztatas, a bejelentés a jo allam-
polgéar egyik ismérve, amit az intézményi és technikai tamogatérendszerek
impozans novekedése kisér.

A szbvetségi kormany lgynokségei példaul napjainkban fel vannak sze-
relve Un. forrodrétokkal, ahol az allampolgarok bejelentést tehetnek, pl. csa-
lasrdl, visszaélésrol, rongalasrdl. A Szovetségi Tanuvédelmi Program attele-
piti és Uj személyazonossaggal latja el az informatorokat.

Olyan programok, mint a TIP, tobb szaz kdzdsségben talalhatdk... Egy
texasi rendérérmester, aki sikeresen koordinal egy blincselekmény-bejelent§
programot, nyilatkozataban erre utalt, amikor azt mondta: ,,Vannak esetek,
amikor férjek tesznek feljelentést feleségik ellen avagy a feleségek a férjeik
ellen, s6t olyan is el6fordult, hogy anyak jelentették fel fiaikat.” 1986-ban
a miniszterelnék vezette habord a drogok ellen nem csak a sziléknek su-
gallmazta, hogy forduljanak a gyermekeik ellen, de a gyermekeknek is, hogy
forduljanak szileik ellen. (A drog-forrodrét Bostonban elérte a napi 12 hi-
vasos éatlagot.)]

A totalitarius kontroll masodik legjellemzébb tulajdonsaga, hogy annak
alapjan gyakorol ellen8rzést az emberek felett, hogy kik 6k, ahelyett, hogy
az lenne a mérvadd, hogy mit tettek valojdban. A hagyomanyos totalitarius

3 A TIP-telefonokat (Turn in Pusher) a rendérség vezette be az Egyesiilt Allamokban, majd Eurépaban
is azzal a céllal, hogy az &llampolgarok segitségével tobb elkdvet6t, blincselekményt tudjon felderiteni,
illetve megel6zni. A polgarok - névteleniil - a nap barmely szakaban bejelentést, feljelentést tehetnek
altaluk ismert vagy szamukra gyanus eseményekr6l, személyekrdl. A vamhatdsag is bekapcsolddott ebbe
a halézatba. Norvégidban a kilencvenes évek elején hozték létre a TIP-telefonhalézatot és jo néhany
elkdvet6t, kabitoszercsempészt azéta sikerdilt is felderiteni, lakossagi bejelentések segitségével (a forditd).
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rezsimekben is problémat jelentett, ha valaki a ,,nem megfelel” b&rszinnel
rendelkezett vagy a nem megfeleld ,,fajhoz” tartozott - pl. cigany volt vagy
zsido; netan ,,rossz” tarsadalmi osztaly tagja volt - kapitalista, kulak, burzsoa.
Az (j rezsimben jobbara mi is ugyanezt tesszilk. Megannyi ok miatt beavat-
kozunk a rossz tarsadalmi helyzet(i emberek életébe. Holott valGjdban a be-
avatkozas indikatora legtébbszor maga a hatranyos tarsadalmi helyzet vagy
szocialis kdrnyezet. Ezt tukrozi a letartoztatott, bebdrténzott populécidé is.

A kisebbségek minden ipari orszagban felulreprezentaltak a bortonokben,
az Egyesult Allamokban azonban a helyzet kétségbeejtd. A bortdnnépesség-
nek kozel fele fekete b6rii. Marc Mauer két tanulmanydéban is (1991 és 1992-
ben) vizsgalta a fekete biir( férfi bebortonzottek megoszlasat, és 6sszeha-
sonlitotta azt a Dél-Afrikai Koztarsasag statisztikai adataival. (Lasd az 1. tab-
lazatot!) Kozel fél millié fekete bdr(i férfi van ma bebortdnézve az Egyesiilt
Allamokban. Ez azt jelenti, hogy 100 000 f6b6l 3400 f6 - azaz a fekete
bérii lakossag 3,4 szdzaléka jelenleg borténben van. Teljesen abszurdda valik
a kép, ha dsszehasonlitjuk a Dél-Afrikai Koztarsasag adataival, ahol 100 000
fébol ,,mindossze” 682 fekete boérii férfi van bortdnben.

1. tablazat A bebortonzott fekete bér( férfiak aranya az USA-ban és a Dél-Afrikai Koztar-
sasagban 1989-ben és 1990-ben

USA Dél-Afrikai Koztarsasag
Fekete bord férfi lakossag Osszesen, 14 625 000 15 050 642
1989
Fekete bor( férfi bebortdnzottek 454 724 109 739
Osszesen, 1989
100 ezer fére jutd, fekete bord férfi 3 109 729
bebdrtdnzottek aranya, 1989
Fekete borl férfi bebortonzottek 499 871 107 202
osszesen, 1990
100 ezer fére jutd, fekete borl férfi 3 370 681

bebortonzottek aranya, 1990

A beboérténzott 3,4 szdzalékon tal legaldbb még egyszer ennyi fekete béri
férfit helyeztek feltételesen szabadldbra vagy bocsatottak probara, ami azt
jelenti, hogy a fekete b6r(i férfi lakossagnak tobb mint 7 szazaléka all vala-
milyen biintet6jogi kontroll alatt az Egyesiilt Allamokban.

A Correction Digest 1996. szeptember 16-i szdmaban az aldbbiakat ta-
laltam:

»Baltimore-ban a vizsgalat napjan, 1991-ben, az afroamerikai fiataloknak
56 széazaléka &llt valamilyen bintet6jogi szankcié alatt. Ez a példa nélkul
allé tény az amerikai varosok igazsaglgyi rendszerét vizsgaldé tanulméanyok
masodik sorozatadban keriilt napvilagra.

Az adott napon, Baltimore-ban, a varos afroamerikai, 18 és 35 év kozotti
férfi lakossaganak 56 széazaléka volt bértonben, fegyhazban vagy feltételesen
szabadlabra helyezve, esetleg probara bocsatva, s vart birésagi itéletre vagy
allt korozés alatt.

A statisztikai adatok szerint 1991-ben kézel 13 000 személyt tartdztattak
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le a hatésagok kabitészer-blincselekmények miatt, ebbdl tébb mint 11 000
volt afroamerikai.

Baltimore-ban egy afroamerikai fiatalnak egy fehér b&r( fiatallal szemben
szézszor nagyobb az esélye arra, hogy kébitoszerrel valo kereskedelem miatt
vad ala helyzik.

A totalitarius kontrollnak harmadik eleme, hogy Oriasi mértékben novek-
szik a kontroll alatt all6 személyek szdma. E téren is itt az ideje szembenézni
a korai totalitarius korszakok és napjaink val6saga kozoétti hasonlésagokkal.
A veszteseket nehéz kordaban tartani, kontrollalni. A mi leegyszer(sitett
célstruktirank azonban rengeteg vesztest kreal. A magasan fejlett ipari tar-
sadalmakban NINCSTELENEKNEK hivjak 6ket. Rébert Merton igen szemléle-
tes képet adott helyzetukrél: Ha a legf6bb tarsadalmi cél a pénz, a pénzszer-
zés, és ehhez a legélis feltételek nem mindenki szamara egyforman elérhe-
téek, akkor ez kdnnyen eredményezheti a bin6zés emelkedését. Amikor Mer-
ton 1949-ben publikalta hires tanulmanyat, az ipari orszagok nagy része még
tobzodott az optimizmusban. A habord sujtotta orszagokban minden kézre
sziikség volt az Ujjaépitéshez.

Azutén ez a lelkesedés lelohadt, mattot kapott a talzott optimizmus, Ke-
leten és Nyugaton egyarant. Jott a gazdasagi stagnacid. Két folyamat azonban
kivételt képez. Az egyik, amely néhany azsiai orszagban ment végbe, a mésik
pedig a ,BUNOZEST KONTROLLALO IPARBAN” tdrtént.

Ha realista képet akarunk festeni a jeleniinkrél, akkor meg kell allapita-
nunk, hogy a magasan fejlett ipari orszagokban nincs nagy szikség tarsadal-
maink vesztes egyharmadainak munkaerejére. A legjobb emberi teljesitmé-
nyeket is tulszarnyaljak a gépek, az ipar teljesitményei. Mindenki jolétre
Vagyik - az oregek, betegek, alacsony iskolai végzettségliek is, azok, akiknek
nem megfelel§ a bérszinik és azok is, akik rossz szocio-kulturalis kérnye-
zetben élnek. Ezeknek az embereknek a megfelel6en fizetett munka csak
tavoli dlom, akarcsak a fogyasztdi-vasarloi szerep, hiszen ahhoz, hogy valaki
véasarlo lehessen, elébb elegendd pénzt kell keresnie.

Kétségtelen, hogy nem konny( iranyitani a szegény populaciét. A hely-
zetben azonban benne rejlik egy novekvé ,,ipar” lehet8sége is - a blntetd-
kontroll-iparaé, és amelyben a blin6z6k a ,,blintet6kontroll-ipar” nyersanya-

ai.

’ A 2. tablazat a legtdbb nyugat-eurépai allam 6sszefoglalé bortonstatisz-
tikajat tartalmazza, 1971-t6l 1986-ig. JOI lathaté a novekedés az abszoldt
szamokban. A 3. tablazat a Szovjetunid, Lengyelorszag, Magyarorszag, Ka-
nada és az USA bortdnnépessegi adatait tartalmazza. Figyelmet érdemel a
Szovjetunid és az Egyesult Allamok kozotti helyzet drdmai valtozasa. A 4.
tablazat pedig egy attekintést nyGjt az USA borténnépsségének megoszlasarol.
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2. tablazat A bebortonzottek szamanak ndvekedése az Eurdpai Tanacs tagallamaiban - be-
leértve Ausztriat, Izlandot, Hollandiat, Svajcot és Torokorszagot is, 1970-t6l SB1986-ig (ezerf6)

3. tablazat A bebortdonzottek szamaranya a Szovjetunidban, Lengyelorszagban, Magyaror-
szagon, Kanadaban és az USA-ban, 1979-1991-ig

1979 1989 1991
Szovjetunio 660 353
Lengyelorszag 300 107
Magyarorszag 134
Kanada 100 111
USA 230 426 504

4. tablazat A buntetSjogi kontroll alatt all6 regisztralt populacié az USA-ban, 1990-1991-ig

Kumulacio

Szdvetségi bortdnokben levék 1991 71 608 71 608
Allami borténdkben levék 1991 751 806 823 414
Fegyhazban levék 1991 429 305 1 252 719
Bortonnépesség Osszesen 1-3 1 252 719
100 ezer lakosra jutd

bebortdnzottek aranya 504
Prébara bocsatottak szama 1990 2 670 234 3 922 953
Feltételesen szabadlabra

helyezettek szama 1990 531 407 4 454 360
Bintet6jogi intézkedések

alatt allék dsszesen 4 454 360
100 ezer lakosra jut6

blntet6jogi intézkedés

alatt allék szama 1 794
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A veszélyes osztalyok kontrollja

Mindeddig nem sok szot ejtettem magardl a drogkontrollrél. Ha azonban
belegondolunk, masrél sem volt sz ezidaig, mint err6l. Azt gondolom, hogy
a drogkontroll-rendszer kozponti szerepet jatszik a biintet6kontroll iparanak
fejlédésében. A kdabitdszerek igyét ahogyan annak idején a boszorkanyok,
a zsidok, a kulakok Ugyét is - annak meg- és/vagy kimagyarazésara hasz-
naltdk, hogy miért mennek bizonyos dolgok rosszul a tarsadalomban. Kettil
Bruunnal egy egész konyvet szenteltink ezeknek a mechanizmusoknak a
leirasara.4

A kébitészerek elleni haboru egyfajta tarsadalmi altatészerként funkcio-
nal. A nyomor, a szenvedés megmagyardzhaté a kébitdszerfogyasztas oka-
ként és igy a fejlett ipari orszagok valés gyengeségeire, fogyatékossagaira
nem fognak rakérdezni. A kabitdszerkontroll sziikségessége egyfajta integ-
racids eszmeként miikddik, amely az allami propaganda- és médiaipar tamo-
gatdsaval kozvetiti a tarsadalmi egyetértést a drogok elleni habord sziksé-
gességeérdl.

Ebben a helyzetben, amikor a megfizetett munka hianyanak noévekedése
erdsen érinti a fiatal populéciét, valamint névekednek a gazdasagi problémak,
a kébitdszerkontroll rendszere kivételes lehetdségeket kinal. A drogkontroll-
politikdk akkor valnak igazan jelent6sekké, amikor elérkezik az id6 a veszé-
lyes osztalyok kontrollalasara. A kabitoszerek elleni haborid folottébb hason-
I6va valt ahhoz, amit Gusfield (1963) az amerikai alkoholtilalomrdl irt. Esze-
rint a hiszas évek kereszteshadjarata Amerikaban nemcsak az alkohol ellen
iranyult, hanem egydttal egy Uj moralis rendre igényt tartok ellen is. A fejlett
ipari orszagokban a kabitdszerek elleni habor( a tarsadalmi rendre potencia-
lisan veszélyes osztalyok elleni haborava fejlédott,ezaltal az &llam erdsebb
kontrollt gyakorolhat a veszélyes osztalyok felett. Ok nem kihivoi, ahogyan
azt Gusfield irta, hanem életstilusukkal tamadoéi a tarsadalmi rendnek. Nem-
csak a hedonizmus és az elégedetlenség magyarazhat6 ezzel a tarsadalomban,
hanem a non-produktiv populéacié nagy részének racsok mogé helyezése is.
Az illegalis kabitoszerek elleni, egyre szigorodod jogszabalyok és rendérségi
gyakorlat okozta a bértonnépesség hihetetlen gyors ndvekedését az Egyesiilt
Allamokban. Az eur6pai bérténok talterheltsége is a drogok elleni haborabél
ered.

Ennek a fejl6désnek a hatasat Norvégiaban az 5. tablazat tukrozi. Ebben
nagyon egyszerd modon dsszeszamoltam, hogy 6sszesen hany év bortonbiin-
tetést szabott ki a bir6sdg minden egyes évben, 1979-t6l kezd6déen. Amint
lathat6 a tablazatbol, a ,,fajdalomadas” éves mennyisége majdnem megdup-
lazédott tiz év alatt: 1620 évrél 3022-re emelkedett. A kdvetkez6 oszlop azt
mutatja, hogy 0sszesen hany év borténbintetést szabott ki a birésag kabito-
szer-blincselekmények miatt, minden egyes évben. J4l lathaté a ndvekedés:
219 évrdl 789 évre emelkedett a blntetések szdma, azaz mintegy megnégy-
szerez6dott a ,,fajdalomadés” mennyisége. Az utolsd oszlopban pedig az lat-
hat6, hogy a kabitdszerek egyre névekvé jelent6ségre tettek szert a ,,fajda-

4 Christie, Nils—Kettil Bruun: Den gode fiende, 1991. (A jo ellenség - a forditd.)
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lom-biidzsében”, killondsen 1983-ig. Norvégidban minden negyedik - a bi-
résag altal - kiszabott év, azaz az 6sszes év egynegyede, a kabitoszerekkel
Osszefliggé buntetés.

5. tablazat A bir6sag altal kiszabott bortonbintetések éveinek szama Norvégiaban, éves le-
bontasban, 1979-1990-ig

Ev Osszesen Kabitoszeres Kabitoszeres
(év) biincselekmények  biincselekmények
miatt (év) aranya (%)
1979 1620 219 14
1980 1630 245 15
1981 1792 326 18
1982 2073 388 19
1983 2619 650 25
1984 2843 684 24
1985 2522 592 24
1986 2337 458 20
1987 2586 683 26
1988 2688 756 29
1989 3022 832 28
1990 3199 789 25

Osszességében tehat elmondhat6, hogy a kiszabott bortdnbiintetések no-
vekedése Norvégiaban, az elmult tiz éves intervallumban - a blintetett évek
szamat és szigorusagat véve alapul - elsGsorban a kabitoszerrel kapcsolatos
fejleményeknek koszonhet6. Kiléndsen a kimondottan hosszi id6tartamra
bebortonzottek korében vannak tulstlyban a kabitészeres blincselekmények
elkévetdi. Mindez vilagosan kitlinik az intézményi statisztikakbol. Az elmult
években harom év boértdnbiintetés kimondottan hosszinak szamitott a norvég
tradicionalis itélkezési gyakorlat szerint. Sét, bortonbintetések kiszabasa is
viszonylag ritkan fordult el6. A statisztikak vildgos képet adnak err6l, ahol
a bortonblntetéseket kisebb egységekben, honapokban, napokban hatarozzak
meg. A bortdnbilintetések az emberek életébdl éveket vehetnek el. A Koz-
ponti Statisztikai Hivatal egyszer{ felosztast alkalmazott a kiszabott végre-
hajtandé szabadsagvesztések kategorizalasanal: az elsé kategoéria tartalmazta
az 1-3 évig terjedd blntetések megoszlasat, mig a méasodik, kombinalt ka-
tegéridba az a néhény eset kerult, amelyekben a biintetés tartama tébb mint
3 év volt. Ez a rendszer megfelel6 volt egészen 1986-ig. Ezutan azonban a
kombinalt kategoria kinétte magéat és részekre szakadt, ugymint 3-4, 5-6,
7-8, 9-10, 11-12, 13-14 év, valamint 15 év és afolétti blntetések. A kabi-
tészer-blincselekmények elkdvetdi alkotjak a 3-8 év kozott végrehajtando
szabadsagvesztésre itéltek jelent8s részét.

A bln6zés kontrolljanak szigorodasa nemcsak a kabitészerek bintet6jogi
kontroll ald helyezése miatt tortént. S6t, a kabitdszerek nagyon is fontossa
valtak. A feltételezett veszélyes populacié immar két frontrél tdmadhat6. Né-
hanyuk kabitészer-dealer, ,,profi”, ahogyan mondani szokas. Néhanyuk azon-
ban kabitészerfligg6 - itt gyakran ugyanazokrdl az emberekrdl van sz6, ami
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ezaltal fenyegeti a tarsadalmi rendet. Mindez alapos okot szolgéltat arra,
hogy kényszerit6 intézkedések iranyuljanak ellenik.

A jelenlegi, nem éppen prosperdlé gazdasagi helyzetben, a kabitdszer-
ablzus kilondsen csabitd felhivassa valik a blntet6kontroll bizonyos formai
szamara. A novekv6 munkanélkuiliség visszatikrézédik a lepusztult hazak-
ban, a hajléktalan szall6kon menedéket keres6k szamanak emelkedésében.
A szegénység ismét lathatéva valt. A hajléktalanok és a munkanélkiliek Ki-
szorultak az utcara. Koszosak, szenvedélybetegek, provokalé a haszontalan-
saguk. Az az érzésiink, hogy megismétlédik, ami a harmincas években tor-
tént, azzal a kulénbséggel, hogy a bels§ varosrészek azéta Ujjaépultek. A
rejtekhelyeket, a sotét sarkokat felvaltottak a flitott arkadok, melyek csillogo
bevaséarlo-paradicsomokba vezetnek. Természetesen a hajléktalan és a mun-
kanéelkuli emberek is keresik azokat a kozosségeket - pl. munkahelyet, ott-
hont -, ahonnan ki lettek zarva. Es természetesen ugyanazokat a problémakat
teremtik Ujja, amelyek miatt kivetették &ket. A harmincas években hasonlo
kategdriakkal taldlkozhatunk: a ,,beteg”, a ,,kezelésre szoruld” elnevezések-
kel. A ,,kezelés” is hasonld volt: Norvégiaban specialis bortont épitettek eb-
ben az id6ben, ahova az iszdkossaguk miatt az utcan letartéztatott embereket,
alkoholproblémajuk kezelésének lrugyén, hosszabb id6re bezartak. Hasonlé
intézkedések léteztek Finnorszagban és Svédorszdgban is. A hatvanas és a
hetvenes években ezeket megsziintették. Manapsag a nem kivanatos jovevé-
nyek kdzoétt ismét lathatok, betegek vagy legaldbbis sériilt pszichéjl egyének,
olyanok, akik ellenallhatatlan vagyat éreznek a kabitdszerek irant. Es napja-
inkban ezek a kategoridk sokkal alkalmasabbak arra, hogy biintet6 akcio
iranyuljon elleniik. A harmicas években ezeknek az embereknek a betegsége
az alkohollal allt 6sszefliggésben, egy legalis anyaggal, amelyet a tarsadalom
tobbsége hasznalt. Csak a visszaélés volt biintetend§, maga az alkoholfo-
gyasztas nem. Manapsag jo néhany bodulatot kelté anyag raadasul illegalis,
- habér a legf6bb drog a tarsadalomban még mindig az alkohol. Es ajogtalan
hasznalat az, ami félreérthetetlen kulonbséget kredl koztuk és koztlnk.

A kabitoszer-fogyasztok elleni, korlatozo intézkedések névekedését né-
hany egyéb fejlemény is elBidézte:

A kilonbo6z6 rétegek kodzotti szakadék a szocialdemokrata jéléti allamok-
ban egyre szélesedik. N6vekszik a nagyon gazdag emberek szama, mikdzben
az atlagemberek életszinvonala egyre lejjebb csuszik. Ez pedig a legalsé ré-
tegt6l valo tavolsagtartas sziikségességét gerjeszti. A harmincas években
azok, akik a legals6 réteghez tartoztak, egyben a munkasosztalyt is repre-
zentaltak. Manapsag ezek az emberek atlag alattiak egy bizonyos értelemben,
és ugy tlnik, indokolt, hogy az osztaly kifejezés helyett a kasztot hasznaljuk.
Az intravénas kabitoszer-fogyasztok feliilreprezentéltak a HIV-pozitiv és
AIDS-betegek kérében. Ez a tény kdztudott, és a tobbségi tarsadalom nagy-
foku ellenszenvet, valamint aggodalmat tandsit irantuk. Ezért nyilvanos vi-
tdkban javaslatként merult fel, hogy minden HIV-virushordozé testére teto-
valni kellene egy jelet, amely eltitkolhatatlanna tenné az allapotat. Ahogyan
régebben cseng6t kotottek a leprasokra, azért, hogy a polgarok idében ész-
lelhessék kozeledtiket. A tarsadalmi kontroll terliletén ritkdn sziletnek radi-
kalisan 0j otletek.
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Az azonban nem teljesen igaz, hogy ezek az érinthetetlenek az adott tar-
sadalmi osztalyukbol elmozdultak volna egy kaszt felé. A helyzet ennél sok-
kal rosszabb. A tradiciondlis kasztrendszeru tarsadalomban a legalacsonyabb
statusu kaszt tagjai ki voltak téve a diszkriminacid legszél6ségesebb formai-
nak. Arra kényszeritették Oket, hogy tavol tartsdk magukat a kivaltsdgosab-
bakt6l. Van azonban egy hatara a hatranyos megkildonboztetésnek. Az ala-
csonyabb statusu kasztok tagjaira ugyanis mas szempontbdl sziiksége van a
rendszer tobbi részének, vagyis a magasabb kasztok felhasznaljak &ket a
sziikséges javak el6allitdsdhoz, amikor a legnehezebb, legalantasabb munka-
kat kell elvégezni. Ezaltal lehetévé teszik az izolalt kasztok szamara, hogy
izolaltak is maradjanak.

Néhany kébitdszerfogyasztordl ugyanakkor nem mondhat6 el, hogy hasz-
nos lenne a rendszer szdmara, éppen ezért az § hasznossaguk kizarélag ideo-
légiai lehet, valamint abban mertlhet ki, hogy nyersanyagként szolgalnak a
biintetékontroll-ipar szamara. A drogok fogyasztdibol a kontroll fogyasztéiva
véaltoztatjdk Oket. igy a tarsadalmi tavolsdgok, valamint az irdntuk érzett,
tarsadalmilag gerjesztett ellenszenv és félelem miatt rendkivil kiszolgéaltatott
helyzetbe kertlhetnek.

A drogok elleni habori a gyakorlatban a tarsadalmilag legkevésbé hasz-
nos és a népesség potencialisan legveszélyesebb csoportjaba tartozé szemé-
lyek elleni haborava valt, akiket Spitzer (1974) ,tarsadalmi hulladéknak”
nevez, akik azonban sokkal veszélyesebbnek tlinnek barmiféle hulladéknal.
Ezek az emberek azt jelzik, hogy semmi sem olyan, amilyennek lennie kéne
a tarsadalomban, és ezzel egyidejlileg 6k a tarsadalmi nyugtalansag poten-
cidlis ered6i. Spitzer terminologiajaval élve 6k a tarsadalom hulladékai, és
ezzel egy id6ben a tarsadalom dinamitjai is. A kabitdszerek elleni haboru, a
rakollok mozgéasahoz hasonloan, korulfogja 6ket. Némely tevékenységik mi-
att veszélyes hiindz6knek latszanak. Drog-capaknak is nevezik éket, és hosszU
id6tartamd beboértdnzés var rajuk, amennyiben tébb kabitészert importaltak
vagy adtak el, mint a térvényben meghatarozott, legkisebb mennyiség. A
valosagban azonban a legtobbjik maga is drogfogyasztd, és helyzetiiknél
fogva igen tavol vannak a tarsadalom csucsatol (Bpdal 1982, Bpdal és Frid-
hov, 1993). Néhanyuk kilféldi allampolgarsagu futar, igy természetesen sok-
kal kevésbhé védett a torvény szigoratdl. Nagybani eladok léteznek a kdzép-
osztaly és a fels6 tizezer korében is. Vellik azonban kevés kivételtdl elte-
kintve nem talalkozunk a boértondkben. Ahogy a rakollék mozgasanak masik
oldalat vizsgaljuk, kezdeményezéseket lathatunk a kényszergydgyitas meg-
honositasara. Nagyon valészind, hogy ezt jorészt ugyanazoknak rendelik el,
akik ma szanalmas, aszocialis egyéneknek latszanak.

A rakollok mindkét oldalrél erésen korbefogjak és megragadjak 6ket. Ta-
lan nem a kébitdszerek, hanem a kébitdszerek elleni haborl jelenti a legf6bb
problémat a jelen tarsadalmi helyzetben. Néhany legéalis drog hasznalata ép-
pen olyan veszélyes lehet, mint az illegalis drogoké. Ha azonban a probléma
megoldasa csupan kébitdszerek elleni haborara korlatozodik, ez komoly ve-
szélyt jelent az egész politikai rendszeriinkre.

Forditotta Ritter 1ldikd
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