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1. A rendszervaltozas masodik kormanyzati ciklusanak végén tébb mint idg
szer( attekinteni azokat a makro- és mikrofejleményeket, amelyek egyrészt
ezuttal is kormanyvaltashoz vezettek, masrészt azonban amelyek sorén a ha
talombdl tavozé szocialistak meg@rizték korabbi szavazdi tAmogatottsagukat
Ha a véalasztasi vereség hatterét és okait mélyebben kivanjuk analizalni, ak
kor nem ragadhatunk meg az egyértelmden elhibazott kampanystratégia tag
laldsénal. A valasztasi vereség alapvet6 okai ugyanis a tarsadalmi makro
folyamatokhoz vezetnek. Ennek megértése nélkiil a Magyar Szocialista Par
(a tovabbiakban: MSZP) aligha lehet képes egy olyan (j tarsadalompolitikai
stratégiat megalkotni, amely egyuttal a magyar viszonyoknak megfelel6 sz
cidldemokrata vonalvezetés strukturélis alappillére lehet.

2. Az elmdlt négy esztend6ben az MSZP helyesen ismerte fel, hogy Ma
gyarorszag mozgasterét és lehetdségszférajat a globalizaciés folyamatok jé'
részt elharithatatlan hatasai, tovabba az euro-atlanti integracioba valo beil-
leszkedés feltételei és sziikségletei hataroljak be. Ebben a folyamatban i
magyar tarsadalmat ér6 legnagyobb kihivas az ésszer(i, az orszag érdekeit
szem el6tt tarté alkalmazkodas a nemzetkdzi és regionalis folyamatokhoz
A pért azonban nem ismerte fel kell6képpen, hogy az alkalmazkodéas és ¢
sajatos hazai modernizacié strukturalis szempontbdl az alternativak kozétti
valasztas keretei kozott is érvényesilhet. Az MSZP a tarsadalom kialakulé
és jovBbeni strukturajat predeterminaltként értelmezte. Hagyta, hogy a do-
minans érdekcsoportok cselekvési késztetései csakis egy iranyba, nevezete-
sen a szélséséges polarizacio iranyaba tereljék a makrostrukturalis mozga-
sokat. Szemhataron kivil maradt, hogy a globalizacids és transzformécios
folyamatok keretei kdzott sincs predeterminalt alapstruktara, tehat a mai pi-
acgazdasagi folyamatokra is kiilonbdz6 tarsadalomszerkezeti variansok épil-
hetnek fel. igy felépllhet a széls6séges egyenlétlenségek rendszere - am
nalunk az elmult négy esztend6ben akadalytalanul érvényesilt -, ugyanakkor
lehetséges a joléti tarsadalom modifikalt valtozatanak kiteljesedése is. A tar-
sadalmi berendezkedés konkrét médja és az adott orszagban célszerd vari-
ansa tehat nem a globalizacié vagy a magantulajdonra épiilé versenygazdaséag
elharithatatlan adomanya vagy kodvetkezménye, hanem az alternativakban

* Az irast vitainditd cikknek szanjuk.
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mozg6 tarsadalmi cselekvés szandékolt, vagy esetleg nem kivant kdvetkez-

ménye.

,&/ szocialistak vezette kormanyzatot els6sorban a gazdasagi hanyatlas
megfékezésének és a gazdasag perspektivikus ndvekedési palyara allitasanak
feladatai foglalkoztattak. Ezt a feladatot a Honi-kormany alapveten sikere-
sen oldotta meg. A makrogazdasagi indikatorok egyértelmd javulasa kétség-
telen. Ezt a lakossag jelent6s része is honorélta. A véalasztasokat megel6z6
esztend6ben szignifikansan novekedett a_kormany pozitiv mindsitése, még-
pedig a vélaszték minden csoportjdban. Erdemes megjegyezni, hogy az em-
pirikus felvételek egybehangz6 tapasztalata szerint az érdemet a vélasztdk
egyértelmlen az MSZP-nek tulajdonitottak, és ezt a timogatas novelésében
is kifejezték. A 94-es szavazObazis kétharmadat elveszté MSZP egy esztend6
alatt képes volt visszaszerezni korabbi globalis tamogatottsagat. Ez kétség-
telendil a part altal folytatott gazdasagpolitika tarsadalmi elismerése.

A siker azonban teljességgel aszimmetrikus. Az MSZP ugyanis Ugyszol-
van semmit nem tett annak érdekében, hogy korlatozza vagy megfékezze
azokat a jorészt spontan strukturalis folyamatokat, amelyek egy extrém mo-
don polarizalt tarsadalmi szerkezet kialakulasahoz vezettek. Az elmult négy
esztend6ben egy olyan er6teljesen hierarchizalt, piramisszerien felépul6
makroszerkezet alakult ki, amelyben a tarsadalom mintegy egyharmada re-
ménytelenill leszakadt, nem birtokol semmiféle olyan er6forrast, ami a kapi-
talista piacgazdasag kérilményei kozott az egyéni élethelyzetek javitasanak
minimalisan sziikséges feltétele. Az egyenl8tlenségek konzisztencidja rend-
kivul merev, nemcsak az anyagi, hanem a tudésbeli javak, sét, e javak meg-
szerzésének esélye is széls6ségesen egyenl6tlenil alakul a tarsadalomban.

Ezek a strukturdlis folyamatok egy olyan tarsadalomban zajlottak le, ahol
az allampolgarok tulnyomé tobbsége a tarsadalmi igazsagossag, az esély-
egyenl6ség és a szocialis biztonsag értékeihez igazodik. Tehat mindennél
fontosabbnak tartja a létbiztonsagot, az egyenl6tlenségek elviselhet§ mérté-
két, tovabba azt, hogy a tarsadalmat alkoté egyének szocidlis hovatartoza-
suktol fuggetlenil vehessenek részt az iskolazasban, egyaltalan az egyenl6t-
len poziciok megszerzéséért folyo igen kiélezett versenyben. A Magyar Szo-
cialista Part az elmult négy esztend6ben ezt a sajatos értékrendil tarsadalmat
vezette egy olyan strukturalis berendezkedés felé, amelyre ezek az értékek
egyaltalan nem jellemz8ek, amelyre a magyar tarsadalom tobbsége nem va-
gyakozik, és amelynek szélséségesen neoliberalis értékeit nem hajland6 be-
fogadni. Az alapproblémat nem az anyagi javak elosztasanak kialakult rendje
okozza. A tarsadalmi polarizacid6 semmiképpen nem sz(ikithet6 le arra a fo-
lyamatra, amit a jévedelemkiilénbségek gyors novekedése jellemez. A ko-
rabbi négy-otszords jovedelemkilénbségek kdzel nyolcszorosukra néttek a
két szélsd decilis kdzott. Ez ugyan jelent6s probléma, hiszen a jévedelmi
viszonyok az emberek tarsadalmi kodzérzetét és egész életvitelét rendkivil
er6teljesen befolyasoljak, a strukturalis torzulas mélyebb hattere azonban az,
hogy az egyének tarsadalmi helyvaltoztatdsahoz, statusmobilitdsahoz szlk-
séges er6forrasai széls6ségesen egyenlétlenil oszlanak el, a tarsadalom mint-
egy felét reprezentaléd als6 osztalyok esetében pedig generdlis er&forrashi-
anyrél beszélhetiink.
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A kialakult polarizalt tarsadalomszerkezet két szegmensre épiil. Az egyik
a tulajdonszerkezettel fiigg dssze, nevezetesen azzal, hogy Magyarorszagon
olyan termel6tulajdonnai, amely megélhetést biztosit és amelyet egyuttal
gyarapitani is lehet, a lakossdgnak minddssze néhany szézaléka rendelkezik.
Ez a tulajdonosi csoport nem névekedett az elmult négy esztendében, sét,
sokkal inkadbb a tulajdon koncentralédasa volt megfigyelhetd. A kbézép- és
kistulajdonosok igen szerény aranya énmagaban is megkilénbozteti Magyar-
orszagot a nyugat-eurépai tipusi tarsadalmi szerkezetekt6l. Egy olyan tarsa-
dalomban, ahol a tulajdon ennyire koncentralédott, a tarsadalmi felemelke-
désben, az egyének strukturalis mozgéasterének kijelolésében a tudasjavak
jatsszak a meghatarozé szerepet. Ezeknek a javaknak a megszerzését azon-
ban a szocialista vezetés(i, de neoliberalis elvek alapjan miikéd6é kormanyzat
egyre konzekvensebben 6sszekdtotte a birtokolt anyagi er6forrasokkal. Ezzel
megteremtette a polarizacié konzervalédasanak tarsadalompolitikai és struk-
turdlis feltételeit. A magyar tarsadalom kététdde semmiféle olyan tudasjava-
kat nem birtokol, amelyeket munkamegosztasi pozicidra lehetne valtani. En-
nek ellenére az allam az iskolazas piacositasanak er6ltetett menetét forszi-
rozta. Megfeledkezett azokrdl, akik a relevans tudasjavakat sajat eréforrasaik
alapjan nem képesek megszerezni. A tudastéke piacositasa azt az lizenetet
kozvetitette az allampolgéarok szamara, hogy a Magyar Szocialista Part ér-
zéketlen az alsé rétegek problémai irant, s olyan politikat kovet, amely ki-
fejezetten gatolja a rendkivil nehéz helyzetbe jutott (j als6 osztaly élethely-
zet-javulasanak esélyét. Ha az MSZP a tarsadalomszerkezet alakulasat a szo-
cidldemokrata értékek és elvek szellemében kivanta volna befolyasolni, ak-
kor a tudasjavakhoz val6 hozzajutas lehet6ségeinek tarsadalmi méretl kiter-
jesztését allitotta volna a strukturdlis politika centruméba. Ez esetben olyan
restruktural6 mechanizmusok léphettek volna mikddésbe, amelyek a status-
emelkedést biztositd, illetve a statust stabilizalé tudas megszerzését elvileg
elérhet6vé tették volna az als6 osztalyok szamara is. Azok a hatalmi déntések
azonban, amelyek az elmult években konzekvensen ¢sszekapcsoltak az egyé-
nek altal birtokolt anyagi er6forrasokat a kurrens tudasjavak megszerzésének
lehet6ségével, az oktatasi rendszert és az oktataspolitikat mint restrukturalo
mechanizmust a polarizalt tarsadalmi szerkezet kiépitésének és Ujrateremté-
sének eszkdzévé tették.

Az MSZP nem ismerte fel, hogy amennyiben nem egy kettészakadt tar-
sadalmi szerkezet fenntartasa és Ujratermelése a cél, akkor az allampolgarok
szamara er6forrds-gyarapitd intézményeket kell mikdodtetni. Ez egyébként
nem Utkdzott volna sem a gazdasag stabilizalasanak, névekedeési palyara al-
litdsdnak céljaival, sem a globalizaciés folyamatokba val6 beilleszkedés
szikségleteivel, hiszen a tarsadalmi tudasbazis fejlesztése a gazdasag dina-
mizéladsanak éppugy nélkildzhetetlen feltétele, mint a politikai stabilitas
meg06rzésének. Ennek a stabilitdsnak a fenntartasara ugyanis csak akkor van
esély, ha a tarsadalom tulnyomoé tébbsége valamilyen perspektivat lat maga
el6tt, ha realis mozgaspalya nyilik azok szamara is, akik a tarsadalom talap-
zatan allnak. A szocialista kormanyzat tehat kitorési pontokat talalhatott vol-
na abbdl a strukturalis katy(bdl, amely hosszl ideje gatol benntinket. Ilyes-
mire azonban egyaltalan nem tett kisérletet. A piacgazdasagra épuld, spontan

76



A Magyar Szocialista Part és a parlamenti valasztasok tanulsagai

tarsadalmi hatadsokat kormanyzati befolyas nélkll hagyta érvényesilni, ko-
vetkezésképp a végeredmény csakis egy polarizalt tarsadalom lehetett. A
strukturalis folyamatok tarsadalmi befolyasolasa szertedgazé cselekvési le-
het&séget kinalt. Ilyennek tekinthet6 az elosztasi viszonyok hatalmi befolya-
solasa, a regionalis egyenl6tlenségek enyitése, a lakdsmobilitas el8segitése
sth. A strukturélis folyamatok befolyasolasanak legfontosabb stratégiai teri-
lete azonban mindenképpen az oktatasi rendszer lehetett volna.

3. Miutan feltételezem, hogy az MSZP nem tagadta meg az alapvet§
szocialdemokrata értékeket, az elhibazott strukturapolitika a tarsadalmi
makrofolyamatok téves megitélésével fligghetett dssze. Szamos jel szerint a
szocialista kormanyzat egy olyan felfogast tett magaéva, amely szerint a
gazdaségi fellendiilés meginditaséasat, s egyedil a gazdasagi szférat tekintette
olyan tertletnek, mint ami 6nmagaban is meghatarozza a makrotarsadalmi
torténéseket. Vagyis teljes egészében a piacgazdasagi folyamatokra bizta ma-
gat. Ez a felfogas voltaképpen azonos a neoliberalis paradigma lényegével.
Legfeljebb ehhez a paradigmahoz a szocialistak azt az illGziét tarsitottak,
hogy a gazdasdg novekedési palyara allasa és tartds dinamikaja automati-
kusan megoldja a szocialis problémékat, és az allampolgarok szamara elvi-
selhetd tarsadalmi berendezkedést eredményez. Nyilvanval6, hogy kardindlis
tévedésrdl van szé. Ha ugyanis a tarsadalom strukturalis viszonyainak ala-
kuldsat a piaci mechanizmusok vezérlik, akkor barminem( gazdasagi dina-
mika kozepette is a szélsségesen egyenl6tlen tarsadalmi viszonyok rend-
szere alakul ki. A szocidldemokrata alternativat tehat atmenetileg sem lehet-
séges liberdlis alternativaval felcserélni. Nem arrol van sz6, hogy elébb ki-
épll a piacgazdasag, latvanyosan felviragzik, és azutan johet a szocialde-
mokrata alternativa, hanem arrél, hogy az orszagban kialakul6 tarsadalmi
berendezkedést az MSZP-nek a szocialdemokrata elvek érvényestlésének ke-
retei kdzott kellett volna befolyésolnia. Ezt a szocidldemokrata alternativat
az MSZP egyéltalan nem fogalmazta meg, sem a koézeli, sem a tavlatos
tarsadalmi folyamatokat tekintve. Megengedte maganak azt a luxust, hogy
zarojelbe tette, jobb id6kre halasztotta ezeknek az elveknek a képviseletét.

4. A szocialista-szocialdemokrata identitds feladasa nemcsak azzal a lat-
vanyos kovetkezménnyel jart, hogy a 94-es szavazébézis j0 kétharmada at-
menetileg elfordult az MSZP-t6l, és a legutébbi valasztdsokon is csak azért
mentette meg ezt a partot a katasztrofalis vereségt6l, mert a masik alterna-
tiva, amit a Fidesz és szOvetségesei nyUjtottak, még inkabb taszité volt sza-
maéra, mint az MSZP elmdlt négy évben kdvetett politikdja. Kévetkezésképp
a stratégiai szavazObazis a legkisebb rossz logikdja, illetve az ,,adjunk a
partnak még egy lehet6séget” elve alapjan szavazott a szocialista partra.
Alighanem ez volt azonban az utolsé esete az elnézd megbocsatasnak. Ha
a part nem alakitja ki és a politikai vonalvezetésben nem érvényesiti kovet-
kezetesen a szocidldemokrata identitast, akkor a baloldali szavazok a kovet-
kez6 valasztason végérvényesen bucsut mondanak ennek a partnak.

5. Figyelembe kell venni, hogy a szocialdemokrata struktirapolitika ma
maér joval nagyobb akadalyokba Utkozik, mint négy esztendGvel kordbban.
Ami ugyanis a tarsadalomszerkezet szférajaban az elmult években megtor-
tént, az determinalé modon befolyasolja a struktirapolitika mozgasterét. Ma-
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ra gyakorlatilag kialakult a tdrsadalom alapszerkezete, sét, jorészt konszoli-
dalédott. Kovetkezésképpen a dominins tarsadalmi érdekek ennek a széls6-
ségesen polarizalt szerkezetnek a fenntartdsdhoz és reprodukalasahoz kot6d-
nek. A mai struktira mogott tehat olyan érdekérvényesitd képesség rejlik,
ami nagy valoszinlséggel stabilizalni képes a kialakult polarizalt szerkezetet.
Ennek a fragmentaltsagnak kedveznek bizonyos globalizacios folyamatok is.
A joléti rendszerek a kozéposztalyosodott tarsadalmakban is vélsagtiineteket
produkalnak. Az alsé osztalyokhoz tartozok ardnya ndvekszik. A polarizacios
tendencidk szdmos orszagban er6sodnek. Ez Ujélag megerdsiti, hogy indo-
kolatlan volt, és ma is indokolatlan abban bizakodni, hogy a gazdasagi no-
vekedés, a jovedelemtermel6-képesség kedvezd alakulasa oly mddon befo-
lyasolja a strukturalis folyamatokat, hogy a mar létrejott polarizaltsag egyre
inkabb oldddik. Sokkal inkdbb az a tapasztalat, hogy a gyors gazdasagi no-
vekedés is felerdsitheti a tarsadalmi szegregacid bizonyos formait. A fejlett
orszagokban is kialakuldban van az ,,6rék munkanélkiliek” csoportja, a szak-
képzetlenek végérvényesen kiszorulnak a munkapiacrél, feler6sodik az etni-
kai szegregacio stb. A nagy tudasbazisu és névekvé informécibtartalma szak-
mak és tarsadalmi érdekcsoportok még inkabb perifériara toljak azokat, akik-
nek pozicioi korabban is fizikai erdkifejtéshez vagy a repetitiv munkakhoz
kapcsolddtak. A szegregalas tarsadalmi technikai is tokéletesednek. Altala-
ban azonban a szolidaritds megvonasanak tendenciaja érvényesil. Hazankban
mindezt feler@siti a kialakult dudlis gazdasagszerkezet tartés fennmaradasa,
vagyis az exportszektorok és a hazai piacra termel6k szétvalasa, és az utob-
biak, a nagyobbrészt hazai igényeket kielégit6 termel6szervezetek énmaguk-
ban is konzervalhatjak a munkaerd kedvez6tlen képzettségét és a munkapiaci
szegregalédast. A kialakult struktira konzervalodasat er6siti az a koriilmény
is, hogy a kilencvenes évek kdzepére megszlint az Uj elitek veszélyeztetett-
sége, és ez mindaddig fennmarad, amig maga a politikai stabilitas nem keril
veszélybe. Az MSZP esete is azt mutatja, hogy az Uj elitek biztonsagérzete
lényegesen felilmulja a tarsadalmi makrostruktdra stabilitasanak szintjét. A
jelenlegi hatalmi, gazdasagi és logokratikus elit, Ggy tlinik, elégedett a ki-
alakult tarsadalomszerkezettel.

Az (j szerkezet veszteseinek egyel6re nincs médjuk a kialakult kéthar-
mados-egyharmados modell megvaltoztatasara. Feltehetd, hogy a vesztesek
egy része tovabbzuhan, ugyanakkor egy nagyon behatarolt, k6zéposztalysze-
rd képz6dmény mégiscsak konszolidalodik. A tarsadalmi kettészakadas maris
noveli a populista mozgalmak versenyképességét, de a strukturalis mozgés
iranyat ezek a szélséséges proteszt-mozgalmak egyelére nem képesek meg-
forditani. VVégeredményben a belathaté tarsadalmi tavlatban most mar az
alapjaiban kialakult haromosztatu tarsadalmi szerkezettel kell szamot vetni.
Létezik egy kis szamu uralkodd osztaly, amely mogétt a tarsadalom mintegy
egyharmadat reprezentalé és beltlrdl is igen tagolt kézéposztaly alakult ki.
Ennek léte f6ként a multinacionalis vallalatok, a bankszektor, a kdzszolgalat
és a szolgaltatas szférajahoz kotédik. Ugyanakkor lényegében tartésan fenn-
marad az alsé kétharmad, de beliilrél feltehetéen tovabb differencialédik.
Tavlatosan is Ujratermel6dik az integraciébdl teljesen kiszorul6 tarsadalmi
csoport, amely az 0j generacié korében is mintegy 20 szazalékot reprezental.
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Ugyanakkor az alsé rétegekhez tartozék egy része az esetleg névekedésnek
induld hazai kis- és kozépvallalkozasok keretei kozott, tovabba a fekete- és
szlrkegazdasdgban probal szert tenni a létfenntartasdhoz sziikséges egzisz-
tencialis javakra.

llyen korilmények kozott most mar minden korabbinal nehezebb szoci-
aldemokrata értékeket hirdetni és realizalni. Természetesen a mai helyzet
sem alternativa nélkuli. A feladat most elsdsorban a fentebb bemutatott struk-
turélis folyamatok egyértelmden negativ hatasainak korlatozasa lehetne. Eh-
hez azonban a strukturalis folyamatokat érint6 tarsadalompolitikdban straté-
giai irdnyvaltasra lenne szikség. Ha nem egy kettészakadt tdrsadalomszer-
kezet fenntartasa és Ujratermelése a cél, akkor az allampolgarok szamara
er6forras-gyarapitd intézmeényeket kellene kialakitani. Ezek legfontosabbika
az oktatdsi rendszer. Az iskoldzasi lehetségek Kiterjesztése és az oktatés
tarsadalmi atereszt6képességének javitasa most kedvezdbb feltételekkel ta-
lalkozhat, mint a rendszervaltas 6ta barmikor: a gazdasag stabilizalédni lat-
szik, a névekedés megindult. A globalizacios folyamatokhoz val6 csatlakozas
Osztonz6en hat a kiills6 beruhdzdkra. Az idetelepiilt multinaciondlis cégek a
hazai gazdasagi kérnyezetet kezdik integralni. A multik a képz6 intézmények
irdnyaban is tdjékozodnak, tovabba a hazai gazdasagi szervezetek is kezdik
kiépiteni kapcsolataikat a képzési rendszerrel. A tarsadalmi tudasbazis fej-
lesztése tehat egybeesik a gazdasagi novekedés dinamizalasaval, tovabba az-
zal a strukturalis céllal is, hogy a tarsadalom jelenleg esélytelen témegei
szamara is valamilyen mozgéaspalya nyiljon. Az MSZP azonban rabja maradt
az oktatds piacositdsanak, és még a kampanyiddszak kiélezett periédusaban
is inkdbb a neoliberalis paradigmat képviselte.

6. A fentiek - Ugy vélem - kell6képpen ravilagitanak az MSZP vélasztasi
vereségének makro-osszefliggéseire. Az MSZP a neoliberalis tarsadalompo-
litikai paradigma konzekvens alkalmazasaval vélte megalapozhatonak a ma-
ga tarsadalmi sikerességét, holott tarsadalmi beagyazottsaga egyértelmien
baloldali természeti. Ha err6l a part megfeledkezik, akkor nincs keresniva-
I6ja a hazai politikai palettan. Koévetkezésképp nem létezik siirg6sebb és
nagyobb igényi feladat, mint a szocialista identitas megalapozésa és olyan
programérték(i megfogalmazasa, amely vilagos és egyértelm(i tizenetet koz-
vetit a stratégiai szavazObazis és a tarsadalom egésze szamara. A szocialista
part potencidlis folénye mas partokkal szemben nemcsak abban jut kifeje-
zésre, hogy a part nagyméret(i stratégiai szavazébazissal rendelkezik. A do-
log lényege az, hogy a szocidldemokrata elvek az elszegényedett magyar
tarsadalomban az emberek tilnyomo tdbbségének vagyait és igényeit fejezik
ki. Ezaltal a szavazatgyijtésnak olyan lehet6sége kinalkozik, amit a legutobbi
valasztasokon sokkal inkdbb a Fidesz ismert fel és haszndlt ki, hiszen ez a
part a sajat palydjan verte meg a szocialistdkat akkor, amikor példaul meg-
hirdette a tandijmentességet, és a szocialis érzékenység szamos jelét dekla-
rlta.

7. Az MSZP vaélasztasi vereségének strukturalis hattere azonban egyér-
telml. Az allampolgarok mintegy 60 szadzaléka a politika korrekcidjat igé-
nyelte. Erre azonban a szocialista part nem mutatott semmiféle hajlandosa-
got, és f6ként nem fogalmazott meg az allampolgarok szamara vonzé, konk-
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rét elképzeléseket. Voltaképpen a ,, Tartsuk a jo iranyt!” szlogen hatarozta
meg a kampanystratégiat. Ez a kevéssé mobilizalé szlogen, amit az SZDSZ
fogalmazott meg, de amelyhez az MSZP kampanylogikaja is igazodott, sem-
mi mast nem jelentett, mint azt, hogy a kialakult tarsadalmi berendezkedésen
egyik part sem kivan jelentds mértékben valtoztatni.

Ez az Uzenet nem egyszer(ien taktikai hiba volt, hanem kardindlis straté-
giai tévedés. Hiszen az MSZP a szocialdemokrata értékek tovabbi elbizony-
talanitdsat kozvetitette a baloldali szavazOk szadmara. Erre a kozlésre a
stragétiai szavazdbazis egyotode elfordulassal reagalt. A véalasztasi stratégiat
meghatarozé partkongresszust kdvetd hat hét alatt mintegy 300 ezer szavaz6
tdvozott a stratégiai szavazobazisbol. Ezek tavol tartottdk magukat a parla-
menti valasztas els§ forduléjatdl is. A két forduld kozott elvégzett reprezen-
tativ felvétel egyértelm(ivé tette a stratégiai szavazbbazis egy részének til-
takozo jellegli tdvolmaradasat. Az elsd forduléban a baloldali identitascso-
port 46 szdzaléka, az egykori parttagok 42 szazaléka, a vezet6k és mene-
dzserek 43 szazaléka szavazott az MSZP-re. Februér végén azonban az em-
litett csoportokhoz tartozoknak még az 58, 52, illetve 50 szazaléka az MSZP
elkotelezett szavazdjanak nyilvanitotta magat. Az elfordulas tehat a part-
kongresszust kovet6 néhany hét alatt kdvetkezett be, ez alatt az id6 alatt
csokkent az MSZP tdmogatottsaga a kékgallérosok korében is, akik azutan
a méasodik forduléban sem Alltak a szocialistdk mellé.

8. A fentiekben a vélasztasi vereség stratégiai héatterét igyekeztem meg-
vilagitani. A kdvetkez6kben a taktikai jellegd 6sszefliggéseket veszem szem-
Ugyre. A valasztasi kampany stratégiai és taktikai szempontbél egyarant el-
hibazottnak bizonyult. Stratégiai tekintetben annyiban, hogy a part monda-
nivaldja nem tartalmazta megfelel6 hangsullyal a korrekciok, a véltoztatasok
készségét. A kampany egy olyan 6nigazold sikerlogikara épilt, amelynek
hattere val6szin(ileg az a feltevés lehetett, hogy a valasztépolgarok nem is-
merik a gazdasag szférajaban elért eredményeket, kdvetkezésképpen el kell
mondani, hogy az MSZP a gazdasagot fejl6dési palyara vezérelte, mikdzben
a realbérek javulasa is megkezdddott. Ez a sikerpropaganda bumerang-ef-
fektusként mikodott. Nem esett ugyanis egybe az allampolgarok mindennapi
tapasztalataval. Az emberek kétharmada elégedetlen volt a sajat helyzetével,
az orszag gazdasagi allapotaval, egyaltaldan mindennel, ami korulveszi. llyen
korilmények kozott a siker sulykoldsa elutasit attitdoket gerjesztett. It
tehat a mértékkel volt probléma, tovabba azzal, hogy a vélasztopolgarok
els6sorban az irant érdekl6dtek, mit kivan tenni az MSZP a jovében, miként
korrigélja, egyaltalan korrigélni kivanja-e az orszagban kialakult torz hely-
zeteket. Err6l azonban a part semmiféle értelmes dolgot nem tudott mondani.
Mindezt a Fidesz kivaléan kihasznélta, és a helyzettel elégedetlen szavazék
integralasaban igen eredményesen alkalmazta azt a taktikai érvelést, hogy a
szocialistdknak nincs mondanivaldjuk a jovordl, csupan a Fidesz-programot
biraljak, és a Fidesz-szel foglalkoznak.

Végeredményben a valasztok tébbségében az a benyomas alakulhatott ki,
hogy ha az MSZP kizarélag az eddigi politikat kivanja folytatni, akkor in-
kabb meg kéne prébalkozni egy Uj hatalmi aktorral, amely hajland6sagot
mutat a valtoztatasokra. Ez az egyre inkébb érlel6dd és tarsadalmi sztereo-
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tipiaként terjedd felismerés egy olyan integraciot hozott létre a Fidesz korul,
amellyel az MSZP képtelen volt felvenni a versenyt. Pedig megtehette volna,
hiszen teljesen egyértelm(i volt, hogy jelentds korrekcidk nélkil semmiféle
politika nem lehet sikeres. Ezt nevezem stratégiai tévedésnek.

A taktikai hibak az elbizakodottsagbol adddtak, nevezetesen abbdl a fel-
tevésbdl, hogy az MSZP és koaliciés ,,testvére” mindenképpen megszerzi a
mandatumok tobbségét. A part egyszerien nem hitte el a mértékadd kdzvé-
lemény-kutatasi eredményeket, némely exponens pedig nyilvanosan is
falszifikacioval vadolta meg azokat, akik a Fidesz felzarkézasara vonatkozo,
valésdgos folyamatot megjelenitették. Ez az elbizakodottsdg és felfuvalko-
dottsag azutan parosult egy olyan primitiv taktikaval, amelynek az volt a
Iényege, hogy a szocialistak az alternativanélkiliséget deklaraltdk, vagyis
azt, hogy a jelenlegi kormanyzasnak nincs alternativaja. Ez egyszer(en fel-
bészitette az értelmiséget, és rendkivil rovid id6 alatt a Fidesz vonzaskorébe
terelte a hazai szellemi, értelmiségi réteg nagy részét. A Fidesz tamogatott-
siga az értelmiség korében alig masfél hénap alatt 30 szazalékrdl 52 szaza-
Iékra nétt, mikdzben a szocialistaké csokkent. Az elbizakodottsag és az ,,ugy-
is nyerlink” hangulat lanyha valasztasi kampanyhoz vezetett, amely még arra
is alkalmatlan volt, hogy az MSZP térzsszavazd4it mobilizélja.

9. Vilagosan ki kell mondani, hogy az MSZP csakis abban az egy esetben
nyerhette volna meg a valasztasokat, ha a jobboldalon semmiféle integracié
nem jon létre, az MSZP pedig megérzi az év elején mért tarsadalmi tamo-
gatottsagat. Egyik feltétel sem teljesiilt. Az MSZP maérciusban és aprilisban
7 szazalékot veszitett, az SZDSZ pedig nem tudott a mélypontrél elmozdulni.
Ugyanakkor a Fidesz egyrészt integrald partta valt, amely els6sorban a
proteszt-szavazatokat, még pontosabban a valtoztatast igényld allampolgarok
szavazatait integralta. Masfel6l kivaléan mikodott az ellenzéki taktika, hi-
szen a célszer(i visszaléptetésekkel mintegy 50 mandatummal nétt a masodik
forduléban az ellenzéki partok szavazatgyiijtd képessége. A két forduld ko-
z6tti id6szak panikkampanyt eredményezett. Ennek a pozitiv hozama az volt,
hogy az MSZP mobilizalta a teljes stratégiai szavazobazisat. Az els6é fordu-
I6hoz képest mintegy félmillidval nétt azok szdma, akik a szocialistakra vok-
soltak. Miutan azonban a politikai mez6 dichotomizalédott, az MSZP pedig
magara maradt, az ellenkezd oldalon felsorakozok eréfolénye nem lehetett
kérdéses.

10. Az MSZP-nek akkor lehetett volna esélye a valasztdsok megnyeré-
sére, ha 1997 masodik felében, de legkés6ébb 1998 elején olyan véalasztasi
programot konkretizal, amely a szocidldemokrata értékekhez valé visszaté-
rést kdrvonalazza. Ez nem tértént meg. Mindez csalodottsagot keltett a stra-
tégiai szavazobazisban, a szocialistdkhoz nem ko6t6d6 valasztépolgarok sze-
mében pedig a szocialista-szabaddemokrata koalici6 elveszitette a vonzerejét.
Ha nincs korrekcids készség, akkor egy nagyon nehéz helyzetben 1év6 tar-
sadalomban semmiféle kormanyzdépartot nem érdemes tamogatni. Az allam-
polgérok voltaképpen ennek a hétkdznapi racionalitdsnak az alapjan dontot-
ték el, hogy melyik partra voksoljanak. Hogy az elsé forduloban a részvétel
megkllonbdztetetten kedvezétleniil alakult, annak pedig az a hattere, hogy
a Fidesz-alternativa sem volt egyértelmiien vonzo, hiszen ennek a partnak a
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kormanyzoképességét, az orszag iranyitasara valé alkalmassagat erés fenn-
tartasokkal itélték meg a valaszték. llyen szempontb6l a Fidesz-t nem tekin-
tették a szocialistaknal nagyobb potenciallal rendelkez6 partnak. Az a pers-
pektiva pedig, hogy a Fidesz az MDF-fel és a kisgazdakkal kormanyoz,
sokakat kifejezetten aggalyokkal toltétt el. A valasztok tdvolmaradasa tehat
a partkinalattal szembeni averziokat fejezte ki. Hogy a méasodik forduloban
nem csOkkent a résztvevdk ardnya, az részint az MSZP mobilizaloképes-
ségének az eredménye, tovabba annak tudhatd be, hogy a két valasztasi for-
duld kozott a részvételi szandékkal jellemezhet6k jelents részében végle-
gesen megeérlel8dott az az elhatarozas, hogy levaltjak az eddigi kormanyzatot.

11. Az elmondottakbdl az kdvetkezik, hogy az MSZP tarsadalompoliti-
kajaban és egész tarsadalomszemléletében alapvetd korrekciokra és szamos
terlileten irdnyvaltasra lenne szikség. A part jovGije attol fligg, hogy erre az
iranyvaltasra, vagy a politika zsargonjaban megujulasra képes és alkalmas
lesz-e. Ennek ma még szadmos feltétele hianyzik. A part nem rendelkezik a
stratégiai latasmod megalapozdsédhoz nélkuldzhetetlen, logokratikus eréfor-
rassal. A kaderpart eltaszitotta az értelmiséget. Az MSZP nem tartott igényt
a parttal erésen szimpatizalé értelmiség bevonasara sem. Enélkiil azonban a
szocialista part nem megy semmire. Masfelél latni kell, hogy a part stratégiai
szavaz@bazisa rendkiviil er6sen kotddik az életkorhoz. A 40 évnél fiatalabbak
korében a partnak nincs szamottevé bedgyazottsaga. Mindezt tetézi, hogy a
fiatal kohorszokban a baloldali orientécié is szérvanyos. Ilyenforman a part
identitdsanak fenntartasa és Ujratermelése szocializacios feladatokkal is egy-
befonddna. Nevezetesen a baloldali értékek megjelenitése, terjesztése, legi-
timalasa is stratégiai feladat. Erre azonban a kaderpart kevéssé képes. Né-
mely terlileteken a dominans partelit tigyes, de ezek a tertiletek nem a legi-
timacio szférai. Kovetkezésképp a part vezetésében is érvényesiteni kellene
az egysiku kaderstilust atszinezé és mas latasmaédokat is integralé részvételt.

llyenformén tehat a mostani vélasztdsok tapasztalataib6l messzemend
konzekvenciak vonhatdk le mind az MSZP szellemi kapacitdsanak javitasat,
mind az értelmiséggel vald kapcsolatokat és a versengd tObbpartrendszer
keretei kozé illeszthetd politikai stratégiat és taktikat illetéen. Ez utébbi te-
kintetben az MSZP az elmult években jobbara Ggy viselkedett, mintha az
egypartrendszer keretei kdzott, magan a parton belil kellene elddntenie az
erépoziciok alakulasat. Ugy latszik, a kaderekb6l rekrutalt partelit reszociali-
zacidja még nem tortént meg.

12. VVégezetll nem hagyhat6 sz6 nélkil az az empirikus tapasztalat sem,
hogy az MSZP egyéni jeldltjei igen sok helyen a partlistds szavazat minta-
atlagat sem érték el. Szamos olyan megyét lehetne felsorolni, ahol a képvi-
seljeloltek egy része vagy mindegyike kevesebb szavazatot gydjtétt, mint
a megyére jellemz6 MSZP-mintaatlag. Hogy miért ilyen jel6lteket inditott a
szocialista part, az nyilvanvaldan belsd igy. A tanulsadg azonban egyértelmdi.
Kivaltképp egy dichotomizalt partrendszerben, ahol hallatlanul kiélezett ver-
seny folyik a mandatumokért, a partok valasztasi esélyét nagy mértékben
befolyasolja a reprezentans személyek valencidja, szavazatgy(jtd képessége.

* *x %
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A parlamenti valasztasok tanulsagai szerteagazéak. Bar a szocialistak a ve-
reség ellenére is jelent6s tarsadalmi tamogatottsagot élveznek, a viszonylag
nagy méretli szavazébazis aligha adhat okot a megelégedettségre. Szamos
jel szerint a partnak a kardindlis valtozasok sziikségletével kell szamot vetnie.
Jovébeli erépozicidjat pedig dontéen az hatdrozza meg, hogy képesnek és
alkalmasnak bizonyul-e a szocidldemokrata alternativa programértékd meg-
fogalmazasara és konzekvens képviseletére. Egyébként a szocialdemokrata
alternativa versenyképessége, vonzereje meglehet6sen egyértelm(. Olyan tar-
sadalmi célokrdl és értékekrdl van szo, amelyekre a mostani, szélséségesen
tagolt magyar tarsadalom jelentds része fogékony. A szocidldemokrata al-
ternativa szocioldgiai bazisa tehat nem kérdéses. Sokkal ink&bb bizonytalan,
hogy miként alakulhat ki a hazai politikai mezében egy olyan szocialdemok-
rata identitast reprezentalé péart, amely raciondlisan adaptalja és hitelesen
képviseli az Eurdépa oly sok orszagaban sikeres szocidldemokracia politikai
értékrendjét.



