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TANULMANYOK

WALTER LORENZ

Szocidlis munka Eurdpdban -
ittekintés és jovébeni fejlédési irdnyok!
attekintés és jovobeni fejlédési irdnyo

Arra kaptam felkérést, hogy beszéljek az eurdpai szocidlis munka
jelenlegi és jovébeni fejl6dési iranyairdl, hogy ezzel adjak hatteret
a szocidlis munka modszereirdl sz6l6 tandcskozdsnak. Egy ilyen
konferencia megnyitéjdban mindenek el6tt fontos ismét
kiemelnem, hogy a szocidlis munkds mdédszerek nem csak az
egyéni esetekben teszik lehet6vé a beavatkozast, hanem az egész
tdrsadalom problémdinak megolddsdhoz is hozza tudnak jarulni.
A szocidlis munka szocidlis professzidként olyan manddtumot
kapott, amely tiulmegy a tandcsaddson és a privat szférdn; a
szakma torténetében a mddszerek fejlédése mindig kapcsolatban
volt a szélesebb tdrsadalmi kontextussal és azzal a céllal, hogy az
intervencionak — még az esetmunka szintjén is — hozzd kell
jarulnia az egész tarsadalom céljainak teljesiiléséhez és

Azzal kezdem, hogy utalok a bizonytalansagnak arra a mély érzésére,
amelyet a 2001. szeptember 11-i események valtottak ki, vildgszerte.

Az esemény tgy hatott, mintha felraztak volna minket mély 4l-
munkbdl, amelyben annak tudatdban ringat6ztunk, hogy minden ajt6
biztonsdgosan be van zdrva, és el6vigydzatossdgunk miatt megenged-
hetjiik magunknak a nyugalmat, hiszen a rosszat kiviilre és tavolra
szdmfiztiik. Most pedig legféltettebb kincsiinket, a biztonsdgnak ezt
az érzetét — amelyet néhdny megnyilatkozasban a ,mi civilizdciéonk-
nak” neveztek, és amelyet jelentés mértékben a technoldgiai fejlédés
altal értiink el — érte megsemmisité tdmadds. Semmi, ami hozzdtar-
tozott a mindennapi életviteliinkh6z, nem latszik biztonsdgosnak t6b-
bé, minden technolégiai vivmanyunk, a kozlekedést6l a kommunika-
cidig, az élelmiszer- és vizelldtdsi rendszeriink és az energiaelldtasunk,
semmi sem tekinthet§ megbizhaténak ezentul.

Ebben a sokkol6 és krizist jelentd helyzetben az els6 politikai re-
akcid, melyet a vildgpolitika szinpadadn ioreografa’ltak, inkdbb tech-
noldgiai megolddsokra korlatozédott, és azt célozta, hogy megerésit-
sék a kockdzatok elhdrithatésdgdba vetett hitet. Eszerint a terroristdk
csak kihasznaltdk az utols6, még megmaradt gyengeségeket, melyeket

1 Walter Lorenz el6addsa, melyet a VII. Eurdpai Szocidlis Munkds Tandcskozdson
mondott el, a Navarrai Egyetemen, Pamplonaban 2001. oktéber 29-én.
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most meg kell sziintetni. Szocidlis munkdsokként tudjuk, hogy krizis-
helyzetekben érthet6ek az efféle reakcidk. Az ilyen elsé reakciok dl-
taldban az ,,ugyanabbdl még tobbet” elvet kovetik,> ahogy példdul az
alkoholizmustol szenvedd is tobb alkoholt iszik valsdgos helyzetek-
ben. Szocidlis szakemberekként azonban azt is tudjuk, hogy minden
valédi és mély krizis rdvildgit a bevdlt megbirkézasi stratégidk elég-
telenségére, ami abbdl kdvetkezhet, hogy nem vessziik szamitdsba az
alapvetSen megvdéltozott koriilményeket, melyek elSre jelezhetik a
krizist. Tovabba azt is tudjuk, hogy a krizis 1j kezdet lehetSségét,
értékrendiink €s megbirkdzasi stratégidink teljes atalakulasat hozhat-
ja. A krizis-analdgia ezért segithet minket abban, hogy tudatositsuk a
kiterjedtebb tarsadalmi valtozdsok mintdit, melyek hatdssal vannak a
szocidlis munkdra és a szocidlis munkds mdédszerekre. Ezek a tdrsa-
dalmi hatdsok el6idézhetik, hogy hivatdsunk kényszertien olyan
problémakezel§ médokhoz ragaszkodik, melyek nem a megoldasnak,
hanem a problémanak valnak részévé. Ennek tudatositdsa ezutdn se-
githet minket tanulni az ilyesféle tapasztalatokbdl, és szakmai tuda-
sunkat oly mdédon megerdsiteni, hogy az ne pusztin mechanikus,
technikai médon jaruljon hozzd a tdrsadalom nagyobb biztonsdgédhoz.
A kreativ vélasz tiikrozheti a szocidlis munka tarsadalmi hivatdsét a
jelen helyzetben, és ezzel a professzié — mikozben a krizis, illetve in-
stabilitds egyéneket érint6 hatdsaival foglalkozik — hozzdjarulhat a tar-
sadalom stabilitdsdrdl és integraltsdgdrol szo6l6 politikai diskurzushoz.
Okot és indittatast adhat a reményre, ha felidézziik, hogy miképp
konceptualizaltak el6deink a professzid torténetének kiilonb6zs ido-
szakaiban a ,személyes” és ,politikai” kélcsonhatdsdt. De a szocidlis
professziok csak akkor jarulhatnak hozza lényegesen a jelen krizis
megfelel6bb megolddsdhoz, ha radikdlisan és 6ndlléan atgondoljak
tdrsadalmi hivatasukat.

A fejlédési vonalak kovetkezé attekintésében azt fogom bizonyita-
ni, hogy a szocidlis professzidk tilnyomdrészt a linedris, mechanikus
és menedzseri megolddsokat részesitik elényben a gyakorlat sordn,
nem mintha a technolégidra, mint olyanra hagyatkozndnak, hanem
mert ,termékeik biztositdsat” igyekeznek Gsszhangba hozni a még
szlikebben meghatdrozott tarsadalmi és politikai elvardsokkal, ame-
lyek megkovetelik a szocidlis szakmak miikodési teriiletein megnyil-
vanuld, a tdrsadalmi fesziiltségekbdl és konfliktusokbdl kovetkezd
kockdzatok mérhet6 csokkentését. A szocidlis munkds szakma ma-
napsdg mindenek elé helyezi a hatékonysdgot, a mindségbiztositdst,
a kiilonb6z6 kompetenciak meghatarozdsaval, illetve alkalmazdsaval,
és ezek az eszk6zok nagymértékben hasonléak azokhoz a technold-
gidkhoz, melyeket a potencidlis terroristdk és terrorista tdmaddasok
azonositdsdra elGszeretettel haszndlnak. A pdnik-intézkedések azon-
ban nem teszik lehet6vé azoknak a faktoroknak a tagabb és komple-
xebb vizsgdlatat, amelyek a terrorizmust tdpldlé konfliktusok, meg-
osztottsdgok és ellenérzések kialakuldsdahoz jdrultak hozzd. Mig né-

2 Lasd: Paul Watzlawick-John H. Weakland—-Richard Fisch: Vdltozds. A problémdk ke-
zelésének és megolddsdnak elvei. Budapest, Gondolat, 1990, 61-64. o. (A forditd)
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hany évvel ezel6tt, a neoliberalizmus fénykoraban még attdl félhet-
tiink, hogy a professzié végképp elenyészik, most megdllapithatjuk,
hogy ezeknek a ,termékeknek” a felkindldsdval a szocidlis munka
irdanti igény Eurdpa-szerte novekszik. Az igények novekedése azon-
ban a novekv{ igény azokon a teriileteken nyilvanul meg, amelyeken
a szocidlis munka gyakorlatdnak integrdns része a tarsadalmi kontroll
érvényesitése. Az allami kontroll ndvelése ugyanis az Eurépai Unié
orszagainak tobbségében manapsag uralkodd kézép-bal koalicids kor-
mdényok harmadik utas és 14j munkdsparti politikdjdnak domindns al-
kotoeleme (Lorenz 2001b).

Véleményem szerint ezek a fejlemények jelentik a legfontosabb val-
tozast, ami az utébbi idSkben az eurdpai szocidlis professzidkkal tor-
tént. Nem pusztdn a professzié metodoldgiai orientdcidjardl van szo,
hanem a szocidlis munka koézponti elveirdl, és arrdl, hogy ezek meg-
er6sodnek vagy aldrendelédnek egy sor, teljességgel eltér kiils6 kri-
tériumnak, amelyekhez a szocidlis munkanak alkalmazkodnia kell. De
melyek ezek a kozponti elvek? Van-e a szocidlis munkanak olyan pro-
filja, definicidja, mely egyként érvényes a kiilonb6z6 orszdgokban és
kiilonboz6 intellektudlis tradiciokban? A szocidlis munkds képzések
és szakmai csoportok kozotti eurdpai kapcesolatok elsé hulldma idején
a legtobb erdfeszités arra irdnyult, hogy meghaladjuk az elnevezések,
képzési utak és szakmai gyakorlatok sokféleségét, ami nyilvanvaléva
valt a kapcsolatok sordn, €s tiikrozte a szakmai teriilet nem egységes
mivoltdt (Hamburger 2000). A feltételezés az volt, hogy ha a szocidlis
munka egy név alatt egységesiil, és képes feladatainak valamint tdr-
sadalmi hozzdjaruldsdnak homogén leirdsat adni, akkor ez emelni fog-
ja tdrsadalmi statusat, és elfoglalhatja a helyét az olyan ,tiszteletre
méltd” professzidk kozott, mint amilyen az orvoslds, amely — a szak-
mai képesitések kolcsonds elismerése érdekében — el tudta fogadtatni
és a szakmai szabalyok terén érvényesiteni tudja a sajét, eurépai unios
direktivdjat.

Az ilyesféle egységesités reménye azonban meghitsult, és minél
tobbet tudunk meg egymadsrdl az eurdpai kapcsolatok sordn, anndl
mélyebbnek és lényegibbnek ldtszanak a kiilonbozsségek. A 1étez6
halozatok tovabb dolgoznak sajatos témadikon, és sok kozos oktatdsi
Erogram nyujt képesitést a nemzetek kozotti alkalmazkodashoz, de a

tilonbségek megmaradtak az elnevezések, az oktatdsi struktirdk és
definicidk terén. Az egyes nemzeti szakmak nem egységesek 1}(Jéldr:iul
abban, hogy mit tekintenek terepgyakorlatnak vagy milyen kompe-
tencidknak kell megjelenniiik a fels6oktatdsi szint kibocsatasi kovetel-
ményeiben. Az olyan gyakorlati megfontoldsok, mint az orszagokon
beliili és orszagok kozotti fizetésbeli kiilonbségek, tovabbtagoljdk a
szakmai tertiletet, és nyilvdnvaldan igazsagtalannd teszik egyik vagy
masik csoport szdmadra az egységesitést célz6 valtozdsokat. Van olyan
kormdny — nevezetesen a brit kormdny —, amely azt is felismerte, hogy
a szocidlis munka tertiletének szakmai csoportjai és egyestiletei annak
érdekében haszndljdk az eurdpai érvrendszereket, hogy az eurdpai
kompatibilitdsra hivatkozva érjék el a szakmai oktatds régen dhitott
szinvonalemelkedését, de ez a térekvés Shatatlanul akaddlyba titkozik
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egy olyan orszéiban, ahol , Eurépa” annyira ambivalens szerepet jdt-
szik. De tul ezeken az esetleges tényez6kon, ott van az a sokkal 1é-
nyegibb felismerés, hogy a szocidlis munka valéban torténeti képzdd-
mény, amely nem értelmezhetd elszakitva a maga tarsadalmi, politi-
kai és torténeti kontextusdtol, és nem modellezhets 4t oktatdsi és tu-
domdnyos alapon (Lorenz 2001a).

Ez a nehézség az 1j szocidlpolitikai kezdeményezésekben is nyil-
vanvalé. Ezek ,dereguldlni” igyekeznek a szocidlis professzidkat, az
allami szolgdltatdsok teljes spektrumdra vonatkozé dontésekkel 6ssz-
hangban. Ezek szerint az dllam megprobdlja feloldani a tradiciondlis
szakmai hatdrokat, és a szolgdltatasok felhaszndl6inak menedzseri
terminusokban meghatdrozott, specifikus kimeneteleket célz6 szerzo-
déseket ajanlani, tekintet nélkiil arra a professziéra és annak tradici-
Oira, amely ezekbe a szerz&déses viszonyokba lép. Néhany orszdgban
ez a torekvés versenyhelyzetbe hozta a kiilonb6z6 professzidkat, és
4j frontokat nyitott példaul a szocidlis munka és az dpoldi hivatds
kozott a tertileti szolgdltatdsok tertiletén, kiilondsen, amidta Eurépa-
ban az dpoldi szakma (amerikai mintdra) nagy lépést tett a teljes kort
,akademizdcié” elérése felé. Ugyanigy a szocidlis munka és a
szocidlpedagdgia kozotti régi ,rivalitds” 1j fesziiltségeket teremtett
néhdny orszdgban, ahol a kordabban pedagdgusokat képzd iskoldk —
igyekezvén a csokkend iskolai gyermekszam ellenére megtartani hall-
gatoi létszamukat — felfedezték a ,szocidlis pedagogiat”, amely alkal-
mas eszkoznek tlint ahhoz, hogy képesitést nyujtsanak az iskolan ki-
viili teriileten végzett munkara.

Ko6zelebb vihet minket a professzié kézponti elveinek vildgosabb
megértéséhez, ha attekintjiik, hogy miért nem ttinik kivihetének a har-
monizdcid és az egységesités, valamint a ,a szocidlis professzidk tor-
téneti természetének djrafelfedezése” (Lorenz 2001a). Ugyanis, mikoz-
ben a tudomanyos elvekbdl kovetkez6 médszerek vitathatatlanul sze-
repet jatszanak a gyakorlatra valé felkésziilésben, a szocidlis munka-
hoz hasonlé professzidk lényege nem redukalhaté a moddszerekre.
Emiatt a harmonizdci6 csak dgy lenne elérhetd, ha felszinesen kozos
vonatkoztatdsi keretet erbltetnének rd a professzidra, és a szakmai
csoportot ezen keresztiil még az eddiginél is szigoribb ellen6rzés ald
vetnénk. Ezzel szemben a val6sdg az, hogy minden egyes orszag min-
den egyes szakmai csoportja elszakithatatlanul k6tédik sajat kulturalis
tradicidihoz és gyakorlatdhoz, ugyanigy, ahogyan az adott politikai
rendszerhez és annak kulturdlis vonatkoztatdsi pontjaihoz, és ezek a
kotédések nem konnyen haladhaték és nem is haladand6k meg. Ep-
pen ezért a szocidlis munka egyik kozponti elve az, hogy nem tgy
kezeli ,,a szocidlist”, mint amit dtszabni kellene, hanem mint olyas-
valamit, ami torténeti képz&dmény. Ez azt jelenti, hogy a
hermeneutikai készségeknek és mddszereknek sajdtos helyiik van a
szocidlis munkdban, nem pusztdn a megértés eszkozeiként, hanem a
valtozas elérésének eszkozeiként is (Lorenz 2001c).
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Azt gondolom, hogy az eurdpai szocidlis professzidkat egységesi-
teni igyekvé eréfeszitések kudarca utdn elérkeztiink ahhoz a ponthoz,
ahol elkezdhetjiik az akaddlyok tdjraértelmezését, immar nem negativ,
hanem pozitiv vonatkozdsaikat szamba véve. Ha nem engedjiik, hogy
a kiilonb6zbségek felismerése tjabb megosztottsaghoz és rivalitdshoz
vezessen (amit a politika kihaszndlhat), a professzié kulturdlis, meto-
doldgiai és episztemoldgiai sokféleségét erényként kezelhetjiik. Ha a
szocidlis munka képes megértést teremteni a kiilonb6z6k kozott, ak-
kor ezt képes megtenni a sajdt tertiletén beliil is. A sajdt sorainkban
létez6 kiilonbozdségek kezelésén keresztiil meg fogjuk érteni és fej-
leszteni fogjuk az interkulturdlis kompetencidkat, és igy hitelesebben
fogjuk azokat képviselni (Lorenz 2001a).

A kiilonboz6ségek és a szocidlis munka standardizdcidjanak hata-
sait, valamint a metodoldgia fejlédésének megértését szolgald, beve-
zet6 reflexidk alapjan most mdr hasznosabb lehet részletesebben be-
szélnilink az eurdpai szocidlis munkdban tapasztalhatd valtozdsokrol
is. Megkisérelvén képet alkotni a professzié dllapotdr6l (mar
amennyire ez egyaltalan lehetséges), harom indikatort ragadok ki,
melyek lehet6vé teszik, hogy néhany dltaldnos, a nemzetkozi pers-
pektiva hasznalata sordn kiemelkedSen fontos jellemzdre fokuszaljak.
Ezek az indikdtorok: a véltozdsok a felsGoktatdssal kapcsolatos poli-
tikdban Eurdpa-szerte, a szocidlpolitika szintjén bekovetkezett speci-
fikusabb valtozdsok és a mddszerekrdl sz6l6 vitdk vonatkoztatdsi ke-
reteinek és fogalmainak véltozdsa, Gsszefliggésben a politikai valto-
zasokkal. Minden egyes esetben vizsgdlom, hogy vajon a szocidlis
munka vesztett vagy nyert-e a véltozdsokkal, és azzal is foglalkozom,
hogy miképp lehet ezeket a vdltozasokat befolydsolni, illetve hogyan
lehet szakmai szempontbdl ezekkel szamot vetni.

1. Az oktatds és képzés iranyitasdnak és szabdlyozdsdnak
valtozasai

A legtobb eurdpai orszdgban a szocidlis munka megszildrditotta hely-
zetét a felsGoktatdsban, ami azt jelenti, hogy minden szinten — a dok-
tori szintet is beleértve — megnyilt az egyetemi fokozat megszerzésé-
nek lehet6sége. Ezt a fejleményt kétség nélkiil el6segitette a BA/MA
modellnek (3+2 modellnek) minden fels6oktatasi és harmadik szintt
intézményben valé bevezetésérdl szolo egyezmény, melyet csaknem
minden eurdpai orszag oktatdsi minisztere alairt (Sorbonne-deklara-
ci6, 1998; bolognai deklaracid, 1999; pragai deklaracio, 2001). A stand-
ardizdlds eme intencidja mogott kétségkiviil gazdasagi inditékok 4ll-
nak, nemcsak azért, mert ezek roviditik az egyetemi els6 fok (BA)
oktatdsi idejét azokban az orszdgokban is, ahol ez a szint mind ez
iddig harom évnél hosszabb id6t vett igénybe (és a hallgatoknak arra
is lehet6ségiik volt, hogy meghosszabbitsdk a tanuldsi id6t addig, mig
késznek érezték magukat a zdrdévizsgdra), de abban az értelemben is,
hogy lehet6vé teszi a kormdnyok szamadra a fels6bb egyetemi szint
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(MA) bemeneti feltételeinek meghatdrozasat. Az akadémiai szabadsag
esetleges korldtozdsdnak kérdése nem tartozik jelenlegi témankhoz.
Ami viszont mindenek felett érdekel minket, az az, hogy eddig a szo-
cidlis professzionak sosem volt még lehet6sége meghatarozni nemzet-
kozi szinten a professziondlis oktatds alapszintjének tartalmadt, fiigget-
lentil attdl, hogy ezt az egyetemi alsé szinten vagy posztgraduadlis
szinten kell elérni. Ugy latom, hogy ezt az akadémiai szabalyokkal
kapcsolatos oktataspolitikai véaltozasok fogjak eldonteni, ami azutan
implicit vagy explicit médon meg fogja hatdrozni a szakmai stand-
ardokat is (azaz a BA és MA szint kozétti kiilonbség meg fogja ha-
tarozni a professziondlis kompetencidk kiilénbségét is). Ahogy a dol-
gok jelenleg dllnak, a kiilonb6z6 orszdgok igen kiilonb6z6 kibocsatdsi
kritériumokat kapcsolnak az els6 és a mdsodik szinthez, és nagy té-
vedés azt hinni, hogy pusztdn a szintek dtnevezése (BA/MA) egysé-
gesiteni fogja az elvdrdsokat és a tartalmakat. Nincs dltaldnos meg-
egyezés arra vonatkozodan, hogy milyen normdknak kell szabalyozni-
uk a felsGoktatdsi alsé szintet (BA), még az akadémiai szinten sincs
megegyezés, nemhogy a professziondlis szinten.

A zavart tovdbb noveli, hogy az (j szabdlyozds nyilvanvaldan le-
het6vé teszi az iskolarendszeren kiviili harmadik szint@i intézmények-
nek ilyen diplomdk kibocsatasat, igy az oktatdsi programok fejlédését
nyilvanvaléan sokkal inkdbb befolydsolni fogja a hallgatéi 1étszdm-
okért foly6 verseny, semmint a professzié elvardsaival vagy a kliensek
sziikségleteivel kapcsolatos megfontoldsok. Néhany orszagban, mint
amilyen Németorszdg, ez a helyzet (meglehet6sen megkésett) vitdkat
valtott ki az akkreditdciérél, mivel a reformban megjelend igéret a
standardok rendszeresitésérdl csak akkor irhaté ald, ha a tantervek
jelenlegi rendszerét, melyet az egyetemek és illetékes minisztériumok
targyaldsa alapozott meg, Németorszadg minden egyes tartomdnydban
olyan akkreditdcids eljarassal véltjak fel, amelynek foderalis, végsé
soron pedig nemzetkozi alapja van.

Az akkreditdcié6 mdr énmagdban is magaval hozza az internacio-
nalizdcidt, az internacionalizdci6 sajdtos tipusdt, a szakmai képesitések
piacdnak formdjdban. Az olyan intézmények, mint amilyen a brit
Open University is, tobb orszdagban élen jarnak a diplomdt ad6 kép-
zések nemzetkozi licenszdldsaban, és ezt szocidlis munkds progra-
mokkal is teszi manapsdg az Egyesiilt Kiralysdgon kiviili Europaban.
De sok olyan eurépai mester-program van, amelyet vagy egy orszag
oktatdsi intézménye alapitott és akkreditalt, vagy amely kolcsonds el-
fogaddssal bir. Ilyen példdul a maastrichti Hogeschool Osszehasonlit6
Eurépai Szocidlis Tanulmanyok (Comparative European Social
Studies) mester-programja®, melyet a létrehoz6 partnerszervezetek ha-
l6zatdnak egyikeként az ‘Eszak-Londoni Egyetem alapitott (ldsd
http://www.macess.nl). Ezek a fejlemények alkoté energiakat szaba-

3 Ennek programnak a keretében tartotta meg egyetemi székfoglaldjat a kozelmudltban
dr. Hegyesi Gédbor, amihez az Esély és a magyar szocidlis szakma nevében eztiton is tisz-
telettel és szeretettel gratuldl a fordito.
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dithatnak fel, ami okvetlentil tidvozlends, de aggodalomra ad okot,
hogy a szakmai standardok kérdése vagy teljes mértékben hidnyzik
a kompatibilitdsrol sz6l6 vitdkbdl, vagy a kérdés eldontése az elisme-
rés és akkreditdcié oktatdsi strukturdira harul, ami nyilvanvaldan el-
fogadhatatlan, hiszen ezek a struktirdk nem az ilyen kritériumok ki-
dolgozasdra jottek létre

Ezekben a fejleményekben emiatt én inkdbb az oktatdsi tigyek
,funkcionalizdcidjanak” jelét ldtom, amelyben a formdlis, technikai
kritériumok valtjak fel a szakmai kritériumokat és kérdéseket. A vitdt
a mennyiségi kérdések uraljak (,Hany év?”) ahelyett, hogy a tartalom
mindségérdl és a kvalifikdcié professziondlis standardjairdl szélndnak.
Mivel a professzionalis standardok kérdése olyan komplex és — kii-
léndsen a nemzetkézi férumokon — oly annyira vitatott, a ldtszdlag
raciondlis és nyilvanvalé megolddsok mdogott egyszertien eltlinik, és
ez a standardizdciéra vonatkoz6 szakmai fenntartdsokat idejétmult és
érdekvezérelt akadékoskoddsnak lattatja. Ironikus, hogy ugyanakkor
a ,minGségbiztositdssal” kapcsolatban valésdgos rogeszme uralkodik
el mind a képzésben, mind pedig a gyakorlati terepen. Mikozben ez
a vita alapvetGen sziikséges, és igen jotékony hatdsokkal jarhat, a szo-
cidlis szakmai mindség mennyiségi kritériumokban valé meghataro-
zdsa a bitirokratizdci6 és funkcionalizdcio jeleként értelmezhetd, és le-
hetetlenné teszi az integralt és parbeszédben kikristdlyosodé mindségi
kritériumok létrehozdsat. Ezzel kés6bb még részletesebben fogunk
foglalkozni, de madr itt érdemes megdllapitanunk ezt az Gsszefliggést,
és annak sziikségességét, hogy az oktatdsi valtozdsokat ebben a szé-
lesebb kontextusban szemléljiik és értelmezziik.

2. A szocidlpolitika vdltozdsai

Ahogy fentebb mar emlitettiik, a szocidlis professzidk — tekintet nélkiil
elnevezésiikre és hagyomdnyos kompetenciatertiletiikre — djra elnyer-
ni ldtszanak helyiiket a szocidlpolitikdban. Tiizetesebb vizsgdlattal
azonban kidertil, hogy ez a hely inkdbb azt jelenti, hogy a kormdnyok
egy része eszkozként igyekszik a professzidt felhaszndlni egy sajdtos
tarsadalmi probléma kezelésére. Arra gondolok itt, hogy kiilondsen
a ,harmadik utat” hirdetd, Gj baloldali tipusi szocidldemokrata kor-
manyok uralta eurépai orszagokban a joléti ellatasok — mint amilye-
nek az egyediildllé sziil6knek vagy a munkanélkiilieknek szdl6 ella-
tdsok — fizetésének folyamatossagdat egyre inkabb olyan feltételekhez
kotik, melyeknek célja a kedvezményezettek erdfeszitéseinek fenntar-
tdsa, feltételezett passzivitdsuk és dependencidjuk lekiizdése. A stra-
tégia — dgynevezett ,mozgdsité” vagy hasonlé koncepcidkkal aldta-
masztott — valtozatos motivdciés programok formdjaban lépett mii-
kodésbe (ldsd: Holden 1999, Torfing 1999, Laan 2000, Olk 2000). Ha
a joléti ellatasok kedvezményezettjeinek erdfeszitéseket kell tennitik
helyzetiik javitasdra, akkor kivétel nélkiil sziikségiik van segitségre,
hogy ezt képesek legyenek megtenni, és ezért gyakran csak akkor van
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lehetSségiik a segélybdl részesiilni, ha kényszertien villaljdk a fiiggést
a szocidlis munkadsoktdl, akiknek az egyéni terveket el kell készitenitik
arra vonatkozéan, hogy miképp lehet a segély elnyeréséhez fiizott
feltételeket teljesiteni és az , ongondoskoddsi képességet” helyredlli-
tani.

Ugyantigy, mint a mdr elemzett helyzetben — amelyben a szakmai
szempont rovasdra az oktatdsi kritériumok valtak uralkodéva a szo-
cidlis munkdsok képzésében —, ez esetben is igen kevés kritikai ellen-
allast tapasztalhatunk a szocidlis professzidknak az 1j szocialpolitikai
kontextusban valé ilyesféle felhasznaldsdval szemben. Hihetjiik-e,
hogy azok a szocidlis munkdsok, akik éveken keresztiil a politikai
kritikdkat hallgattdk a rosszul meghatdrozott szerepﬁkr(’il a tevékeny-
ségiik hatdstalansdgardl, a ,gyengeségiikr6l” a devidns viselkedések
megakaddlyozdsdban, ne lennének boldogok, ha most hirtelen elkez-
dik Sket értékelni, és ismét elismert szerepet kapnak? Es a ,mozgo-
sitds” nem kindl-e lehet6séget a szocidlis munka alapkészségeinek
haszndlatdra, azon kulcsfontossdgi metodoldgiai alapelvnek az érvé-
nyesitésére, mely mdr a freudi pszichoanalizisnek az esetmunkdban
valé meghonositdsakor is kiemelkedd helyet kapott, hogy ugyanis a
beavatkozdsnak javitania €s mozgoésitania kell a kliensek , megbirko-
zési képességét”? Es ez az alapelv nemcsak egy relikvia a multbdl,
hanem nagyon is €16 gondolat - legtjabban az ,,empowerment” nagy-
ra értékelt koncepcidjaban 6ltott 1j formdt. A mozgositds programja-
ban val6 részvétel ezért olyan ajanlat a szocidlis munkdsoknak, melyet
aligha utasithatnanak vissza. Erdekes pdarhuzamok vannak ezen fej-
lemények és a ,kozosség” ideoldgiai utjradefinidldsa kozott, mely a
koz0sségi fokuszu politikai javaslatokban 6lt6tt format. Ezek ugyan-
ugy egy szocidlis munkas alapelvnek a megval6suldsat latszanak cé-
lozni, mely szerint az intézményi megoldasok helyett az informalis
halézatok autoném forrdsait kell erésiteni. Mindazondltal az Uj Mun-
kdspart politikdjdban épp tigy, mint a kordbbi tj jobboldali korma-
nyok esetében a ,k6z0sség” egyszerlien a szolgaltatdsok dereguldci-
gjat és az allami forrdsokkal valo takarékoskodast jelenti az onkénte-
sek szélesebb korti bevondsa révén. Az Onsegités tdmogatdsa mindig
is része volt a szocidlis munkdsok szakmai repertodrjanak, és most
esélyt kapnak ennek kiprébdldsdra, bar egészen sajdtos és elGre meg-
hatarozott eredmények érdekében.

Es ez rdvilagit a jelenlegi problémara. Nem a ,javitani az emberek
megbirkdzdsi képességét” és az ,Onsegités tdmogatdsa a kozOsség-
ben” elvek okoznak problémat, hanem az, hogy a szocidlis munkdban
egyetlen médszernek sincs 6nmagdaban vett értéke. Ennek a professzi-
o6nak a sajatossdga, hogy tarsadalmi mandatuma van, és ezért nem
targyalhat magdnszerz6désekr6l maganemberekkel. A ,szocidlis” a
»szocidlis munkaban” vitathatatlanul egy kozmegbizatdsra vonatko-
zik, és ez azt jelenti, hogy minden mddszer esetében figyelembe kell
venni azt a szocidlpolitikai kontextust, amelyben a mdédszert miikod-
tetik. Es ami még fontosabb: a szocidlis professzidk aktudlis
kézmegbizatdsa sziikségessé teszi a szocidlpolitika megformédldsdban
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valé aktiv részvételt, ha komolyan vessziik a szakma érdekképvisel6i
szerepét. Csak ebben a tdgabb kontextusban értékelhetiink megfele-
16en egy elvet, egy készséget vagy egy mddszert. Es forditva, az el-
veknek, készségeknek, mdédszereknek magukba kell foglalmuk azt a
képességet, hogy a szocidlis munkds-intervencié politikai természetét
kozvetitsék az allampolgdrok kozotti ,mikro-viszonyok” vonatkoza-
sdban éppugy, mint az dllampolgdrok, a csoportjaik és az allam ko-
z6tti viszonyban. Ez kézponti kérdés minden olyan esetben, amikor
az allampolgdrok a szocidlis munkdsokkal taldlkoznak.

A legutobbi idSk szocidlpolitikai valtozdsai nyilvanvaléva teszik a
,tarsadalmi kontroll” és a ,,gondoz6” szerep szétvaldsat és egymadstol
vald eltdvoloddsat. A szocialis munkdban mindig ismert volt a ,,gon-
dozds versus kontroll” dilemma, ami kozfeladataik kezdeteitdl jellem-
z6 sajatossdga munkdjuknak és tdrsadalmi funkcidjuknak. De mindig
torekedtek az ellentétes szerepek egyiitt-tartdsdra, és arra, hogy ne
engedjék egyiket vagy madsikat domindns helyzetbe kertilni. Az allam
szerepének manapsdg tapasztalhaté valtozdsaval a két szerep kozotti
szakadds intézményesiiltté vdlik. Az dllam semmi esetre sem ,enyé-
szik el”, mint ahogy azt a globalizacié hatdsaival foglalkoz6 els6 elem-
zések josoltdk — ellenkezdleg, inkdbb vehemensen viszatérni latszik,
de a hatalomgyakorlas felettébb korlatozott politikai programjdval.
Eszerint legitimitdsat inkdbb ellendrzési, irdnyitdsi szerepébdl szar-
maztatja, semmint a tdrsadalmi szolidaritds létrehozdsabdl, a forrdsok
és esélyek ujraelosztdsdbol (Jordan 2001).

E szamos tényezd nyilvanvalé aggodalommal tolti el a szocidlis
munkdsokat Eurdpa-szerte. El6szor is, tisztdn a professzié érdekeit
szem el6tt tartva mindez azért is nyugtalanité, mert mikozben a szak-
ma a kordbbiakndl sokkal kifejezettebb tdrsadalmi kontroll funkciét
kap, a gondozds ,finomabb” funkcidja elhalvanyul, és vagy az egyéb
segitd szakmak kompetenciateriiletébe, vagy az ,0nkéntesek” é€s a
,ko0z0sség” tevékenységéhez sorolodik. Ezek a madsfajta csoportok
ezért élvezhetik a jotékony cselekedeteknek kijaré kézmegbecsiilést,
mikozben a szocidlis szakembereknek meg kell szokniuk, hogy a tor-
vény és a rend Oreinek tekintik Sket azokon a teriileteken, amelyekre
a renddrség hatdskore semmiképpen sem terjed ki, de amelyek mind-
azondltal normativ konfliktusokkal terheltek. Masodszor, amikor a
szocidlis professziok sziikds szerepre vannak kdrhoztatva, hogy fi-
gyelmeztessék a klienseket a tdrsadalom irdnti kotelezettségeikre,
gyakran ideoldgiai okbdl arra haszndltatnak, hogy elvonjdk a figyel-
met a kozpolitika kudarcairdl (példdul a munkahelyteremtés tertile-
tén). Arra kdrhoztatnak, hogy a tdrsadalom strukturdlis problémait
egyéni problémdkkd értelmezzék at, és olyan tizenetet kozvetitsenek,
mely szerint a szocidlis problémdk megolddsa alapvetSen csak az
egyéni erbfeszitések kérdése. A szocidlis munka részvétele egy ilyes-
féle programban gyakran segit elkend6zni a tényt, hogy a kozépbal
kormdnyok a szocidlpolitikdban egydltaldban nem valtoztattdk meg a
neoliberalis irdnyvonalat (Jones 2001). Az ehhez az irdnyvonalhoz va-
16 kotottség természetszertien negativ hatdssal van a kliensekkel foly-
tatott munkakapcsolatra. Harmadszor, az ilyen sziiken meghatdrozott
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szerep és funkci6 is megerdsiti a tarsadalmi problémak mechanikus
megolddsait elényben részesité tendencidt abban az értelemben, hogy
a ,szakért6k” mar eleve meghatdroztdk az engedélyezett megolddsok
korét, és ezek végrehajtdsdhoz pusztan technikusokra van sziikség.
Ez azt jelenti, hogy a szocidlis munkdsok maguk is az dllami kontroll
kiterjedését érzékelik, ami eléfeltétele elfogaddsuknak, és ami — tekin-
tettel a mds professziokkal szembeni versenyre — kihat a jovébeni fog-
lalkoztatdsukra.

Ezek a technikai megolddsok tipikusan jellemzéek az olyan tdrsa-
dalmakban, melyek a ,kockdzatkezelési” programok hivei, és melyek
novekvé mértékben foglalkoznak a ,belsé biztonsdg” kérdésével.
Ugyanakkor ez magaba foglalja a szocidlis szféra természetének ra-
dikalis atfogalmazdasat is, ami kordbban a szocidlis professziék man-
ddtumdhoz tartozott. A szocidlis munka a torténete sordn kifejlesztett
egy olyan megkozelitést, ami alternativat jelenthet a tarsadalmi prob-
lémdknak a kockdzatok szintjére valé redukadldsdaval szemben. Ez a
szemlélet semmiképpen sem jel6li ki célként a kockdzatok minden
aron valé megsziintetését, és nem is segiti a tdrsadalmat a bizonyta-
lansdg megsziintetésében; ehelyett a bizonytalansagnak és tobbértel-
miiségnek olyan faktorként val6 integraldsat célozza, amivel a tdrsa-
dalomnak rugalmasan meg kell békélnie, anélkiil, hogy a felel6sséget
teljesen a szakértSkre hdritand (Parton 1998). Az itt kifejezett szkep-
ticizmus nem érzelmeken alapul, és nem szolgdlhat mentségiil a ho-
malyos célmeghatarozdsokra és a tudomanyos precizitas hidnyara, in-
kdbb a jelen tdrsadalmait dthaté bizonytalansag érzékelését tiikrozi.
Ez a bizonytalansdg nem vdltoztathaté meg a mdr most is
marginalizalt csoportok folotti, szigoribb ellenérzéssel. A gondozds
és kontroll kozotti szakadds nem a bizalmat fogja erdsiteni, a bizalom
helyreédllitdsa viszont alapvetd jelent6ségii a bonyolult modern tarsa-
dalmak integracidjahoz (Scherr 1999).

3. Mddszertan

Az ilyesféle bizalom megalapozdsa ugyanakkor kulcsfontossdgu
kritériuma a szocidlis munka moédszerei megvdélasztdsdnak és fejlesz-
tésének. A médszereknek maguknak tartalmazniuk kell a bizalom fel-
tételeirSl szolo targyaldst, és ez felveti a szakmai elszdmoltathat6sag
kérdését, ami minden olyan esetben felmertil, amikor a mdédszerekrol
beszéliink. Mindazondltal — ahogy én az eurdpai attekintés sordn ldt-
tam — a szocidlis munkds-mddszerek fejlédése €s oktatdsa nem mutat
ebben az irdnyban. Mindannyian latjuk, hogy nemcsak hogy nincs
felismerhet6 konszenzus arra vonatkozdan, hogy milyen médszerek
jellemzik a szocidlis professzidkat ma, de még vita és érvelés sincs
err$l a kérdésrdl (Giarchi and Lankshear 1998). A moédszerek kérdése
és kiilonosen a helyes médszerekrdl sz6l6 eleven vita csaknem elttint
a szakmai kozvéleménybdl. Az tligyek ilyetén dlldsdnak egyetlen
,mentsége” az ugynevezett poszt-modern valtds a mddszerek vonat-
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kozdsdban, a régi, harcos médon megjelenitett, a vetélytarsakat pro-
vokalé és a teriilet egészét magdnak kovetel§, nagy narrativak
dekonstrukcidja (Parton 1994). Valaha a kérdés ugy szolt, hogy vagy
pszichoszocidlis esetmunka, vagy a ,radikdlis szocidlis munka”-mo-
dell formdjdban megjelend politikai akcié; vagy az esetmunka szem-
ben a kozo6sségi munkaval; vagy a pszichoanalitikus perspektiva a
behaviorizmussal szemben. Mindezeket az érveléseket felvdltotta —
legaldbbis, ami az oktatdsi szemléletet illeti — az dthaté k6zony, amely
a gyakorl6 szakemberek mindegyike szamadra lehet6vé tette, hogy azt
a modszert vélaszsza, amelyet az adott koriilmények kozott a leg-
megfelelébbnek vél. Ugy tiinik, hogy ennek egy praktikus oka van,
nevezetesen, hogy a gyakorl6é szakembereknek t6bbé nincs tere €s le-
hetGsége a régi médon a mdédszerekrdl elmélkedni és vitatkozni. Egy-
re erGsebb nyomds nehezedik rdjuk, hogy azt vdlasszdk és alkalmaz-
zdk, ami ,miikodik”, és e kényszer hatdsdra inkdbb folyamodnak a
szolgalatokon beliil kialakitott eljardsokhoz és szabalyokhoz, valami
biztonsdgosabbal helyettesitve a professziondlis mddszereket, ame-
lyek haszndlatdhoz és fejlesztéséhez magukat autoném szakemberek-
nek kellene tekintenitik.

Ennek az 4j megkozelitésnek a megjelenése az esetmendzsment,
egy rosszul definidlt koncepcid, amely gyorsan terjed (Lymbery 1998).
Ez egy menedzseri megkozelités, amely a ,,minSségellenérzés” fogal-
mahoz kapcsoldédik, éspedig a mindségellendrzés felettébb specifikus
formdjdhoz, amely a mérhet6 kimenetelek elérését tiizi ki célul. Ez az
4j szolgdltatasi keret csak azért tud oly sok orszdgban, olyan gyorsan
és atfogdan létrejonni, mert az elszdmoltathatésag igencsak gyenge
teriilete a szocidlis munkdnak, és mert a szocidlis munkasok oly koz-
ismerten nehéznek taldljdk céljaik leirdsdt, és a sziikséges forrdsok
iranti igény ennek megfelel6 meghatarozdsat. E szemlélet jelszavai:
,hozzuk ki a legtcbbet a sziikre szabott helyzetb6l” és az ,illessziik
hozzd”, s6t a ,ne engedjiik, hogy a a rendszer hidnyossagai hatra-
nyosan érintsék a klienseket”. A menedzseri megkézelités enyhiilést
ajanl a jelszavak mogott meghtizodé aggodalmakra, sét presztizst ki-
ndl, mivel a szocidlis munkasok, akik alkalmazkodnak az uj kritériu-
mokhoz, ,szdmitanak” a rendszeren beliil, és elismerést kapnak
(Harris 1998).

Mint mds trendek esetében, itt sem az elvek fejlédésével szembeni
ellendllds jelenti a megolddst. Val6jdban van tere annak, hogy dj és
kritikus médon vegytik szemugyre a szocidlis munkdn belul folyo
diskurzusokat a modszerekrdl, és vegyiik nagyon komol f/an a ,ha-
talmi rezsimek” posztmodern krltlka]at (Walker 2001). Alldspontom
szerint az a legfontosabb, ho%(y professzionalis megfontolasokbol
szdrmazé elvek alapjdn taldljunk valaszt az 4ij menedzserizmus jelen-
tette kihivdsra, ami azt jelenti, hogy olyan megfontoldsokat érvénye-
sitiink, amelyek valéban a szolgaltatdsok felhaszndléit allitjdk a ko-
zéppontba.

*
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Milyen kovetkeztetéseket lehet levonni ebbdl az elemzésb6l? A szo-
cidlis munkdra — minden kiilonb6z8 megjelenésében — épp gy sziik-
ség van az eurdpai tarsadalmakban, mint a multban. A szocidlis mun-
ka nemcsak egy mul6 jelenség, amely a tarsadalmi véltozassal f616s-
legessé valik, ha az egymadssal konfliktusban 1évé érdekek kozotti
egyensulyt helyredllitjdk, és a szocidlis problémdkat a megfelels for-
rasok biztositdsdval strukturdlis szinten megoldjdk. Ezzel szemben a
szocialis munkara egyre nagyobb az igény, ahogy a tarsadalmak egy-
re inkdbb felismerik alapvet$ instabilitdsukat és bizonytalansagukat.
Az igénynek sokféle oka van, és sokféle faktor egyiittes hatdsat jeleniti
meg. Ilyenek:

e az allami szocidlis védelem biztonsagi hal6janak gyengiilése,

¢ az életesélyek atrendezddése a versenyalapu, piacorientdlt mo-
dellek szerint,

* a munkahelyek egyre bizonytalanabbd vdldsa a tdrsadalom min-
den szektordban,

* a demografiai véltozdsok és ezen beliil az id6sek ardnydnak no-
vekedése,

¢ a tdrsadalmi viszonyok véltoz6 mintdi, amelyek hatdssal vannak
a csalddra és annak az informadlis gondozasban betdltott szerepére,

* a novekvd dltaldnos bizonytalansdg az életpdlydval kapcsolatban
az identitdsmintdk és kollektiv szimbélumok felbomldsdnak hatdsara,

* a népesség novekvs kulturdlis valtozatossdga az (j migrdcids
mintdk kovetkeztében.

De az igények és az dllamra harul6 koltségek novekedésével par-
huzamosan a szocidlis munkds-gyakorlatot az instrumentalis haté-
konysag fent emlitett elveinek megfelel6en névekvé mértékben raci-
onalizaljak (Dominelli and Hoogvelt 1996). Ez azt jelenti, hogy a szo-
cidlis munka szerepei koziil szinte kizdrdlag a tarsadalmi kontrollal
OsszefliggSk kapnak tdmogatast. A szocidlis munka emiatt hibds kor-
be kertilhet: manddtumanak a kontroll-funkcidra valé lesz{ikitése mi-
att a professziét egyre gyakrabban éri a vad, hogy elhagyja klienseit
és elarulja tdrsadalmi hivatdsat, ez pedig egyre valdsziniibbé teszi,
hogy a szocidlis munkdsok — intervencidik hatékonysdganak biztosi-
tdsa érdekében — igyekeznek tovabb erdsiteni hatalmukat és tekinté-
lytiket, ami a kontroll-funkcié erdsitését jelenti. Ez hozzdjarul egy
olyan helyzet kialakuldsdhoz, melyben a szocidlis professziék gondo-
zasi vagy nem szdmszer(sithet6 funkcidi elvalnak hivatalos manda-
tumuktdl, és egyre inkdbb dtkertilnek a , voluntdris szektorhoz” és a
,lagyabb” profgesszic’)khoz, ahol a szolgdltatdsok igénybe vevéihez va-
16, ilyesféle kozvetlen viszony még megengedhetd, és igy létezik.

Ezen tilmenden a dereguldcié és a szolgdltatasok kiszerzédése —
ami sok szocidlis szolgdlatot érint, ahol a szocidlis munkdsoknak tra-
diciondlisan kézponti szerepiik és kozvetlen dllami mandatumuk volt
— magdval hozza a kiilénb6z8 szakmai csoportok kozotti versenyhely-
zet kialakuldsat (vagy nem professziondlis munkaer$ beengedését a
szakmai teriiletre olyan feltételek mellett, hogy bizonyos elére meg-
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hatdrozott célokat fognak elérni). Ami szamit, az egyre kevésbé az
elismert kvalifikdcié (ami eddig a sajdtos tertiletre je %emzo kizarola-
gos vagy legaldbbis domindns kompetencidt fémjelezte), hanem hogy
a munkavallal6 képes-e el6re meghatarozott normdk és célok elérése
érdekében szolgdltatdsokat nyujtani. A kiilonb6z6 szocidlis professzi-
ok identitdsa ezért valészintileg egyre bizonytalanabbd és elmosddot-
tabbd valik, mikozben a verseny Uj demarkdcidés vonalakat teremt,
melyeket sem az oktatds, sem a szakmai testiiletek nem tudnak befo-
lydsolni.

Mindez annak veszélyét jelenti, hogy a szocidlis professzidk elve-
szithetik azt a képességiiket, hogy maguk hatdrozzdk meg szakmai
gyakorlatuk céljait és feladatait, és egyre inkdbb a politikai dontésho-
zas kiszolgaldivd valnak. Ez kordbban is veszélyt jelentett, és ez volt
az oka annak, hogy tul sok professziondlis hatalom koncentrdlédott
a szakmai korok kezében, ami viszont a szolgdltatds felhaszndldit
fosztotta meg Onrendelkezési joguktdl. Tobb professzid keriilt ilyen
helyzetbe, melyeket most a kozvélemény sulyos kritikdval illet ,,6n-
kozpontid” szemléletiik miatt. A szocidlpolitikai véltozasok j6 része
névlegesen nagyobb szerepet kivan biztositani a szolgaltatdsok célja-
inak meghatdrozdsaban a klienseknek, mint a ,fogyasztéknak”, ami
ismét egy jol ismert szocidlis munkds-elvet jelent, nevezetesen a Kliens
onrendelkezési joga tiszteletben tartdsdnak elvét, aminek végrehajtasa
ugyanakkor mindig problematikus tigy volt. Az alapkérdés az, hogy
vajon az atfogd politikai keret, amelyen beliil a kliens és a szocialis
munkds taldlkoznak, lehet6vé teszi-e ezt a fajta kooperdciot, vagy a
,fogyasztok” vdlasztdsa csak egy sziikre szabott kereten beliil folyhat,
ami hozzdjarul dontési lehetségiik tovabbi csokkentéséhez. A szoci-
dlis munka természetének és céljagnak autoném meghatdrozdsa nem
lehet eszkOze a szakmai hatalom novelésének, hanem annak a tdrsa-
dalmi térnek a visszanyerését kell tiikr6znie, amely a globalizaci6 erd-
inek térnyerésével és a nemzetallamok szerepének valtozdsdval Gssze-
sziikiilt. Egy ilyen feladat valéban nemzetkozi egyiittmiikodést kove-
tel, még akkor is, ha a , megolddsnak” kifejezetten specifikus helyi és
regionalis tigyekhez kell kapcsolédnia (Zavirsek 2001).

A jelen tarsadalmai dltal érzékelt biztonsdgvesztési krizis nem
gy6zhet6 le szigortibb szabdlyozo intézkedésekkel, bar ezek bizonyos
helyzetekben sziikségesek, és elvarhatok a legitim hatalmat gyakorlé
allamtdl. A bizalom adja a tdrsadalom stabilitdsdt, a bizalom abban,
hogy léteznek hatékony struktiirdk és eljardsok, melyek megakada-
lyozzdk a kisebbségi érdekek teljes aldrendelését a tobbség érdekei-
nek, és amelyek biztositjadk, hogy ne lehessen kirekeszteni margindlis
és hatrdanyos helyzetli csoportokat a felzarkéztatdsukat célul tiz6 ki-
sérletek nélkiil. Az ilyesfajta intézményesiilt beillesztés mindenekelGtt
a joléti dllam fejlesztését jelenti. A szocidlis professzidk a kezdet kez-
detétdl kozponti szerepet jatszottak a hatdrok targyaldsos meghatdro-
zdsdban és a beillesztés feltételeinek kialakitdsaban, bar nem mindig
hatékonyan és hozzaértéen tették ezt, de tdrsadalmi manddtumuk a
normativ kiilonbségekbdl fakadé konfliktusokban bet6ltott medidtor
szerepet jelolte ki nekik. Mindkét oldal vonatkozdsaban kozvetitettek:
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a tobbségi érdekeket éppligy megjelenitették a kisebbségek el6tt, mint
ahogyan a kisebbségeket is képviselték a tobbséggel szemben. Ma-
napsag ezt a szerepet még a kordbbiaknal is hatdrozottabban kell jat-
szaniuk, hogy elGsegitsék az 1j tarsadalmi szerz6dés kimunkalasat a
tdrsadalmi szakadék kiilonb6zé partjain dllok kozott, elésegitve ezzel
a tdrsadalmi szolidaritds és a szocialis dllampolgdarisag fejlédését. A
szocidlis munka mddszertani repertodrja sohasem volt fliggetlen a po-
litikai kontextustdl, amelyben alkalmaztdk. S6t, ahogy a jelen tenden-
cidi mutatjdk, alkalmazdsuk sordn kifejezetten figyelembe kell venni
a politikai kontextust. A szocidlis munka gyakorldsa egyben mindig
a szocidlpolitika gyakorldsdt is jelenti, ami viszont a tarsadalmi szo-
lidaritas politikai értelmérdl szolo tdrgyaldst jelenti, a kozvetlen szo-
cidlis probléma enyhitésén til. Ez a szocidlis professziok megkiilon-
boztets sajdtossdga, és pontosan ezt veszélyeztetik a fent elemzett fej-
16dési iranyok. Ha a ,mindségi munkdra” vonatkozé céljaink nem
mennek til a szdmszertsitésen és a menedzseri terminusokban meg-
fogalmazott célokon, nem lesziink képesek vdlaszt taldlni azokra az
alapvetS szakaddsokra és biztonsaghidnyokra, melyek a jelen tdrsa-
dalmait destabilizaljdk.

Hiszem, hogy a szocidlis professzidk intellektudlis és kulturdlis
Oroksége elegendd forrast biztosit szimunkra, hogy a siker reményé-
vel kisérelhessiik meg a feladat végrehajtasat, de ehhez szerintem a
nemzetkozi és kultirakozi megkozelitésre van sziikség, amely képes
tdvolsagot teremteni a kozvetlen nemzeti programoktdl, és a pro-
fessziokat erésebben koti az dtalakuldsuk sziikségszertiségéhez. Az
dltaldnos sajdtossdgok és a jelen krizisének mélysége csak akkor 6tlik
szemiinkbe, ha tdllépiink a 2001. szeptember 11-i terrorista tdmadds
okozta panikon. Mert mikozben kétségteleniil kiils6 fenyegetés is éri
tarsadalmaink stabilitdsat, bels6 fenyegetés is van, amit a jelen szoci-
alpolitikai intézkedései nem cstkkentenek, hanem noévelnek. Es ebben
a krizisben itt az ideje, hogy a szocidlis munkdsok megosszdk tapasz-
talataikat és hallassak hangjukat, jaruljanak hozza azoknak az elvek-
nek a radikdlis djragondolasdhoz, amelyekre alapozva egyediildlléan
komplex tdrsadalmaink biztonsaga, stabilitdsa és integracidja elérhetd.
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VAJDA ZSUZSANNA

Az iskola, a tarsadalom és a tarsadalmi
hatranyok

Az elmult mintegy madsfél évtizedben a politikai valtozdsokkal
parhuzamosan (illetve részben azok fliggvényében) jelentSs
valtozdsok torténtek az iskola szerepfelfogdsaban, tarsadalmi
funkcidiban. Ezek a véltozdsok azonban nem az iskola vagy az
iskolapolitika természetébdl fakadtak — még akkor sem, ha
elfogadjuk, hogy az intézmények fejlédésének, atalakuldsainak
van egy sajdtos, szakmai utja is.

Az elmult id6szakban azonban radikdlisan dtalakult a gazdasdg és a
tdrsadalom, megvaltozott a gyermekkor ,szocidlis konstrukcidja”,
mégpedig globdlis értelemben. Ha nem vizsgdljuk komplexitdsaban
ezt a helyzetet, akkor fél6, hogy hamis kovetkeztetésekre jutunk, mér-
pedig — sajnos, ez mdr ma is vildgos — ennek igen stlyos kovetkez-
ményei vannak a gyakorlatban.

Egy ilyen terjedelmii cikkben természetesen nem vallalkozhatom
arra, hogy az oktatds és a tarsadalom kapcsolatrendszerét teljes Ossze-
tettségében elemezzem, ezért f6ként egly sztikebb problémakor, a tar-
sadalmi hdtranyok kompenzdldsanak elveivel és gyakorlatdval foglal-
kozom a tovdbbiakban. Miként a kezdet kezdete oOta, ez a torekvés
az oktatdsnak ma is gyakran hangoztatott feladatai kozé tartozik —
ahogyan Lukdcs (1996) az iskola jelen véltozdsait taglalé irdsaban le-
szogezi —, a kortdrs oktatdspolitikdkban legaldbbis retorikai szinten
nagy sullyal szerepel.

Az iskola tarsadalmi szelekcidban betSltott szerepét vizsgdld és
birdlé szocioldgiai irdnyzat Eurépdban a hatvanas években valt erd-
teljessé, illetve ugyanezt a kérdést jarta koriil a Jensen altal kivaltott
IQ-vita az Egyestlt Allamokban. Az oktatdsszocioldgiai kutatdsok
eredményei azt mutattdk, hogy a gyerekek tanulmémfzi teljesitményei
szorosan Osszefliggnek a tdrsadalmi szarmazdsukkal: a kedvezétlen
helyzetii csalddok gyerekei az iskoldban rosszabbul teljesitenek, és ez-
altal a sorsuk gyakran véglegesen megpecsétel6dik — ki vannak zdrva
a tarsadalmi elOrejutast tartésan biztosité mobilitdsi csatorndkbdl. En-
nek az igazsdgtalan helyzetnek a korrigaldsa érdekében valésdagos tar-
sadalomtudomdnyi kampdny keletkezett, melynek klasszikusai kozé
tartozott a francia Bourdieu. O volt az, aki taldn a leger&teljesebben
képviselte, hogy a hagyomadnyos oktatdsi rendszer sziikségképpen
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konzervdlja a kialakult tdrsadalmi hdtrdnyokat és elényoket. Bourdieu
vitatja Durkheim arra vonatkozé alldspontjdt, hogy az oktatds kon-
zervativizmusa relativ ,torténelemfelettiségébdl”, viszonylagos auto-
noémidjabdl fakad. Ervelése szerint a pedagdgiai konzervativizmus a
tdrsadalmi és politikai konzervativizmus legfobb szovetségese, hiszen
nem vesz tudomdst arrdl, hogy amit autondm mtiveltségnek tekint,
az voltaképpen egy meghatarozott osztdlyszerkezettel bird tarsada-
lom elitjének miuveltségeszményébdl fakad. Az iskolarendszer
Bourdieu szerint voltaképpen ugyanazt a feladatot ldtja el a polgdri
tdrsadalomban, amit a tarsadalmi rend 6rokletes dthagyomdnyozdsa
mads tdrsadalmakban: ,Megprdbdlja a tdrsadalom minden egyes egyedét
rdvenni arra, hogy azon a helyen maradjon, amely neki természettol
fogva rendeltetett, és ragaszkodjék is ahhoz a helyhez” (Bourdieu,
1974, 90. old.).

Bourdieu marxista kritikaja els6sorban az iskola konzervativizmu-
sdra irdnyult: ma, mintegy negyedszdzad véltozasait is tekintetbe vé-
ve, mdr azt is latjuk, hogy a valtozékonysdg, az aktudlis kulturdlis ha-
tasokhoz val6 rugalmas alkalmazkodds sem feltétleniil szolgdlja a tavlati
célt: a Bourdieu altal elfogadott tdrsadalmi egyenlségeszmény megva-
l6sulasat. Mdsok, mint példdul a hazai szakemberek korében j6l ismert
Bernstein a tantervek, a nyelvhaszndlat osztdlykotottségeire hivtdk fel
a figyelmet. (Bernstein, 1974). Tanulmanyok és cikkek sokasdga fog-
lalkozott a korai szocializacié és a késébbi iskolai sikeresség kapcso-
latdval, az un. rejtett tanterv, az imflicit szocializdcios célok létével.
E szocioldgiai irdnyzat nagy hatdssal volt a hazai pedagdgiai kutatds-
ra, sorra sziilettek az isko%a tdrsadalmi mobilitdsra gyakorolt hatdsat
vizsgald hazai tanulményok. (Lasd pl. Bathory Zoltan, Ferge Zs., Koz-
ma Tamds, Papp M.—Pléh Cs., Szab6 L. Tamads, és mdsok munkdit.)

Ma, amikor az altaldnos tankételezettség tobb mint szaz éve létezik
Eurépdban, ideje volna hozzdldtnunk az iskola és az iskolai szociali-
zaci6 tdrsadalmi antropoldgidjanak elemzéséhez. Az iskolai konzer-
vativizmus vadjdval szembehelyezhet6, hogy amennyiben az oktatdsi
rendszer valéban el akarja segiteni a kiilonb6z6 adottsagu egyének
sikeres szocializdcidjdt és boldoguldsat abban a politikai-tarsadalmi
kornyezetben, amelyet képvisel, akkor sok fontos vonatkozasban tiik-
roznie is kell azt. Am az iskoldban, ha valéban progressziv célokat
kovet, a gyerekeknek nemcsak azt kell megtanulniuk, hogyan boldo-
guljanak a biirokratikus és hierarchizalt modern tarsadalomban, ha-
nem a vele kapcsolatos kritikai magatartast is. Mindkettd csak akkor
lehetséges, ha az iskolai élet az el6bbit bizonyos fokig 1e1<épezi.l

Az iskola — mindkett6re béségesen taldlhatunk torténelmi prece-
denst — szolgdlhatja a tdrsadalmi konzervativizmust vagy a halgdést,
de ez alapvetSen nem a kozoktatds intézményi szervezetétdl fiigg,
hanem a miikodtetd politika sajatossagaitdl. A masik oldalrdl viszont
kozoktatds és biirokratikus iskola nélkiil nem lehet hatékonyan be-
avatkozni a tdrsadalmi szerkezetbe, vagy mondjuk egyszertien: nem

1 Erre tettem kisérletet Pedagdgia és pszicholdgia cimii cikkemben (Educatio, 2001. no-
vember).
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lehetséges a tomegek bekapcsoldddsa a modernizdcidba. A kozoktatas
és az azt miikodtet6 hatalom viszonydban manapsag az egyik rend-
szeresen elkovetett torzitds, hogy tulzottnak itélik az oktatas autono-
midjdt, ezen az alapon pedig minden, az iskolardl valé gondolkodds
és oktatdsi intézkedés tévitra vezethet. A kozelmult amerikai szak-
irodalmdban példaul nagy hatdst gyakorolt az a felfogds, hogy az is-
kola teljes mértékben ontorvényd ,Frankensteinként”, elszabadultan
miikodik, s ez az oka az elmult évtizedekben bekovetkezett radikalis
expanzionak. (Haldsz-Lennert, é. n.)

Szinte feledésbe ldtszik mertilni, hogy az elmult, mintegy kétszaz
év polgdrosoddsa, a demokratikus jogok, igy a valasztdjog kiterjesz-
tése, a sokat emlegetett k6zéposztdlyosodds elvalaszthatatlan az isko-
lazottsdg novekedésétdl, a megfeleld miiveltségi szint dltaldnossd va-
laséatdl. Ezalatt a kordbban nem iskoldzott tarsadalmi rétegek belépése
sohasem sajdt kezdeményezésiikbdl, hanem kozponti intézkedések
hatdsdra kezd6dott el, és ez a folyamat magdban foglalta a hatéségi
kényszert (1d. tankotelezettseg) az USA-ban éppen 1gy, mint Mag]}ji
rorszagon. Az iskola, a polgarosodds €s a raciondlis gondolkodds
nyolult osszefuggeselrol szintén egy masik irdsomban irtam részlete-
sen.? Az iskola és miiveltség szerepének meglteleseben az egyik leg-
nagyobb veszély az un. ,kisldtészogli objektiv” haszndlata: a valodi
tomeghatdsok csak évtizedes tdvlatokban sziirhetSk le, nem feltétleniil
fognak autentikusan tiikr6z6dni egy kivdlasztott minta IQ nyereségé-
ben, vagy akdr az iskolai sikeresség javuldsaban. Ezért nem érthetiink
egyet a hatvanas évek mdig haté ,s6pord el az iskoldt!” mozgalmai-
val; ezek silyosan téves mivoltdt a torténelmi tapasztalatokon kiviil
tragikus moédon igazoljdk a mai, dzsiai és dél-amerikai orszdgok ta-
pasztalatai, amelyekben a kozoktatds megszervezése vagy sikertelen-
sége vizvalaszténak bizonyult az elmult évtizedekben.

A kozoktatast érintd valtozasok

A fejlett orszdgok gazdasdgdnak és tarsadalmdnak valtozdsaira nézve
jellemzd, hogy a tdrsadalmi struktira és a mobilitds néhdny évtizede
még az egész tarsadalomtudomdnyt foglalkoztaté kérdései kikertiltek
az érdekl6dés homlokterébdl. A leginkabb megddbbentd jelenségek
kozé tartozik, hogy napjaink tdrsadalmi elitjét, értelmiségét alig fog-
lalkoztatjdk az egy nemzedékkel kordbban oly sok vitat kivalté kér-
dések: a tarsadalmi rétegek kozotti mozgds, elérejutds lehetGségei. Az
ok nyilvdnvaléan nem az, hogy megsziiletett volna az utépidkban em-
legetett idedlis tdrsadalom: a tdrsadalmi egyenlStlenség ténye ma is
létezik. Lezajlott azonban a tarsadalmi hdtranyok igen jelentSs dtren-
dezddése, és ez ranyomta a bélyegét mind az ideoldgidkra — amelyek
el6feltevései, mint tudjuk, sohasem hagyjak érintetlentil a tudomanyt
sem — mind az oktatdspolitikdra. Mint mdr kordbban emlitettem, az

2 Az intelligencia természete. In: Az intelligencia és az IQ-vita. A Magyar Pszicholdgiai
Szemle 2002/1. tematikus szdama.
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iskola és a tarsadalom viszonydban is sokféle vdltozas kovetkezett be,
az aldbbiakban azonban csak két olyan szempontra szeretném felhivni
a figyelmet, amelyekrdl viszonylag kevés sz6 esik:

1. Az iskola tarsadalmi helyzetét nyilvanvaldan jelentSsen befolya-
solja az, amit szakszdval igy neveznénk: ,a gyerekkor szocidlis konst-
rukcidjdnak valtozdsa”. E véltozdsok lényege a gyerekek emancipdci-
Gjanak alsdgos jelszava mogott a gyerekek védett, megkiilonboztetett
helyzetének felszdmoldsa, a gyerekkor mint kiilonleges életszakasz ta-
gaddsa. A jelenségre — az ,elvesz8ben 1év6 gyerekkor” veszélyeire —
tarsadalomszociolégusok madr régéta felfigyeltek (Vajda, 1997). A fo-
lyamat bizonyos foku betet6zésérdl tanuskodik D. Buckinghamnek
(2003) a kozelmultban magyarul is megjelent konyve: A gyermekkor
haldla. Ebben a jellegzetesen apologetikus bedllitottsdgu szerz6 azt
ajdnlja: egyszertien vegyiik tudomdsul, hogy ez a helyzet: a gyerekkor
megsztint, ,elhaldlozott”.

Az iskola léte — miként mdr Ariés ramutatott — a gyerekkor szo-
cidlis konstrukcidjanak egyik legfontosabb alkotdeleme, mint egy, ki-
fejezetten a gyerekekkel valo kiilonleges, egyben szakszer(i banasmo-
dot biztosito intézmény. Kedvezébtlen szocialis feltételek mellett a ne-
Velc’iintézménﬁek materidlis értelemben egyenldsitd hatdsudak,
amennyiben lehet6vé teszik a zart, biztonsdgos, f(itott helyen tartoz-
koddst, a rendszeres orvosi elldtast és adott esetben a megfelel§ tap-
lalkozds biztositdsat. De az iskola tette lehet6vé a gyerekek és fiatalok
szubkultirdjanak kialakuldsat is, annak el6feltételét, hogy kiilonleges
tulajdonsdgaik és érdekeik tarsadalmi szinten artikuldlddhassanak.

A gyermekfelfogds aktudlis véltozdsai szorosan Osszefliggnek né-
hany politikai — demografiai koriilménnyel, elsésorban azzal, hogy a
fejlett nyugati orszdgokban a gyerekek és fiatalok 6ssznépességen be-
lili 1étszama folyamatosan csokken. Nyugat-Eurépaban a fejlett or-
szagokban a 14 éven aluliak szdmardnya az Gtvenes-hatvanas évek-
ben még 25 szdzalék volt, dm ma mdr a 20 szdzalékot sem éri el, és
tovabbi csokkenés varhatd. (Az USA-ban Osszetettebb a helyzet: ott a
gyermekszam nem cskken, de a novekedés — melyet az ottani de-
mogrédfusok aggodalommal figyelnek — els6sorban az alacsony jove-
delmii, margindlis helyzet(i népességnek, bevandorléknak koszonhe-
t6). A gyermeket véllalok szdmdnak zsugoroddsaval csokken a tdrsa-
dalomban, a szavazdék korében azok részardnya, akik fontosnak tart-
jak a gﬁerekek, fiatalok érdekében torténd koz- és dllami intézménye-
ket és hajlanddk dldozni is ezekre. E valtozdsok mindenképpen érez-
tetik a hatdsukat az oktatds tarsadalmi megitélésében és finansziroza-
sdban. Mdsrészt az anyagilag kedvezéStlen helyzettiek a vildgon min-
denhol, igy a fejlett orszagokon beliil is joval tébb gyereket vallalnak,
mint a tehetSsek. A mai iskolai problémdkra ranyomja a bélyegét,
hogy ennek a rétegnek az érdekérvényesit6 képessége %;Ienge. Mar-
pedig az iskoldba nem jdrd, szocializacids deficittel rendelkezé gye-
rekcsoportok a vildg sok orszdgaban — példdul Brazilidban — egyebek
mellett a kozbiztonsag elviselhetetlen leromldsat, ezzel parhuzamosan
Fedig elkertilhetetlentil a gyerekekkel szembeni brutalis és radikalis

ellépést hozza magdval. A demogréfiai bomba ndlunk is ketyeg: egy-
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re tobb gyerek él a szegénységi kiiszob alatt. A kérdésre még hama-
rosan visszatériink.

2. Egy masik, els6sorban az iskolai motivaciét érinté feltétel valto-
zasa a marginalis helyzetliek szempontjabdl akdr kedvezé is lehetne:
nyilvdnvaldan és tagadhatatlanul cs6kken az iskola és a tudds szerepe
a tarsadalmi elSrejutdsban. Az iskola, és kiilénosen a kozép- és fels6-
oktatds tomegessé valdsa tobbek kozott ezért jelenti csupdn retorikai
szinten a tarsadalmi egyenlStlenség felszamoldsdra iranyuld torek-
vést. A tomegessé vdlds vildgszerte igen jelentSs szinvonalromldssal
jart. Ezt a tényt sokan tulajdonitjdk a televiziénak, mdsok felesleges-
nek tlintetik fel a targyi tuddst, és az iskolatdl azt varjak, hogy ,élet-
revalésdgra” tanitson. A valésdgban azonban a kozép- és fels6foku
oktatds tOmegessé vdltoztatdsa és az iskola mingsito-értékeld tevé-
kenységének minimalizdldsa a kovetelmények megsziinéséhez és az
oktatdsi funkci6 mérhetetlen elsildinyosodasdhoz vezetett, legaldbbis
az allami rendszerekben. Ezzel egyidSben a befolyasos elit gyerekeit
sok orszdgban az 4llami oktatdsi rendszer keretein kiviil nevelteti, ko-
moly anyagi dldozatot hozva (ez még a kozéposztalybeliek szdmdra
is anyagi megterhelést jelent). Ugyanakkor a tarsadalmi mobilitdsra
torekvok mds utakat taldlnak az elérejutdsra, és erre — a pénzkeresés,
vallalkozds, t6keforgatds minél kordbbi megkezdésére — 6sztokéli Sket
szinte minden tdrsadalmi koriilmény, kezdve a fogyasztdsi igények
minél kordbbi er6teljes felkeltésétSl a vallalkozdsra 0sztonzés szam-
talan fajtdjaig.’ Ezdltal lstszlag megnyilt a lehet6ség olyan tarsadalmi
rétegek szamdra is, amelyek kordbban rossz szocidlis helyzetiik miatt
rosszabb esélyekkel indultak az iskoldban, és tanulmdnyi eredménytik
miatt nem jutottak elére. A valésdgban azonban agc%élyos — és csak
alapos szociolégiai-tarsadalomstatisztikai mérések derithetnék fel —
hogy vajon ténylegesen nagyobb ardnyban sikertil-e a korabban ked-
vezotlen helyzetli csoportok tagjainak a boldogulds és vajon elénye-
iket sikertil-e tart6ssd, gyermekeik szamdra is hozzaférhet6vé tennitik.
Mindenesetre a tarsadalomstatisztikai adatok arra utalnak, hogy az
elmult tiz-tizenot évben a tdrsadalmi szerkezet még a fejlett gach;lsé—
gu orszdgokban is egyre hierarchizdltabb és a mobilitdsi lehet&ségek
lényegesen sziikebbek, mint a hatvanas-hetvenes évek sordn.*

E gazdasdgi-tdrsadalmi jelenséghez kapcsolédik az, amit Gold-
thorpe (1998) a meritokrdcia (az érdemek alapjdn torténé el6rejutds)

3Ma az USA-ban egyre né a kézépiskola mellett dolgozo fiatalok ardnya. Miként a
problémaval foglalkozé tanulmény szerzdje, Kusum (1998) megallapitja, a munkavallalds
nem fiigg a szocidlis helyzettSl: a kézéposztdly és az elit gyerekei ugyanolyan, vagy még
nagyobb ardnyban taldlhatok meg az alkalmi munkavallalék kérében, mint a hatrdnyos
helyzetti fiatalok. A munkavdllalds ugyanakkor rendkiviil negativan hat a tanulmdnyi
eredményre.

4 C. Jencks tanulmanydban, amelyben bemutatja, hogy az USA tdrsadalmi szerkezete
erfsen polarizdlédott az elmult 12 évben, a kovetkezd megdllapitdst teszi: ,Mindezeket
figyelembe véve az egyenlStlenség korldtozdsa mellett véleményem szerint erds, de nem
elsopré érvek szdlnak.” Majd késébb: , A bizonyitékok nélkiili erkélesi megfontoldsok
azonban az elmilt évszdzadokban felmérhetetlen kdrokat okoztak és rossz hatdsuk a mai
napig nem mdulik”. (2000 c. folyéirat, 2002 jinius, 25. old.) Magam azonban a szerzével
ellentétben, viszont a gondolkoddstorténet jelentSs alakjaival egybehangzdan gy vélem:
az erkolesi megfontoldsok soha nem bizonyitékokon, hanem vallalt értékeken alapulnak.
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eszméjének hdttérbe szoruldsaként ir le: az érdemek alapjan torténd
elérejutdsnak a 19. szdzad végén kialakult elvei alapjan az elSrejutds-
nak az egyén kompetencidjdtol kell fliggnie, ez pedig az iskolai tanu-
las altal szerezhet6 meg vagy novelhetS. Az ipari tdrsadalomban a
megfelel6 kompetencidn alapuld teljesitmény a tdrsadalmi egyenlGt-
lenség elfogadott alapja: ebben az eszmei keretben akkor ismerjiik el
az egyenl6tlenséget jogosnak, ha az elényok a fontosabb, értékesebb
teljesitmén%/b(il fakadnak. Igfz az elit privilegizalt helyzetét az altaluk
nytujtott tobbletteljesitmény legitimalja.

Csakhogy a piac nem az érdemeket dfjazza, hanem a dolgok piaci
értékét — allapitia meg Goldthorpe. Késébb Hayeket, a liberdlis filo-
zofia klasszikusdt idézi, aki szerint fontos, hogy a polgarok, és kiilo-
nosen a fiatalok higgyenek a meritokrdcidban, de arra is felhivja a
figyelmet, hogy a tarsadalmi pozicidk érdemektdl fliggé voltdnak
hangoztatdsa sértheti azokat, akiknek értéke a piac itélete szerint ala-
csony, holott semmivel sem érzik értéktelenebbnek magukat a dija-
zottakndl. (A tandrok ennek kirivé példdi lehetnek, hiszen egy hason-
16an képzett bankar vagy konyvel§ jovedelmének és megbecstilésének
a toredékében részesiilnek.) A meritokrdcia elve Hayek szerint mégis
sziikséges mitosz. Erdemes felhivni rd a figyelmet, hogy Giddens és
nyomdban Tony Blair lelkesen kovetik Hagek ezzel kapcsolatos tt-
mutatdsdt. Csakhogy a mitoszok el6bb-utébb leleplez6dnek, és mint
Goldthorpe megjegyzi, nem a szocioldgia feladata, hogy a fenntarta-
sukrol gondoskodjon. Tegyiik hozza: kijel6lhetiink ugyan hasonlé fel-
adatot a kozoktatds szdmadra, de megolddsa nyilvanvaléan a kézok-
tatds lehet&ségeit is meghaladja.

A tuddson és kompetencidn alapulé érdem értékének hanyatldsa
vildgosan tiikr6z6dik azokban a stlyos motivdcids problémdkban,
amelyekkel a nyugati kultira orszdgainak oktatdsa nem tud megkiiz-
deni: a hiényzéso%, a rejtett lemorzsolédds novekvd szamdban, a ta-
nulds elhanyagoldsaban. Mint hamarosan részletesebben is kitériink
ra, kiilonosen stlyosan érinti ez a motivaciés probléma a tdrsadalom
periféridin €16k gyerekeit.

Az iskolai tanulds pszicholodgiai jellegzetességei:
a tanulas és a motivacié

A kovetkezSkben az iskola alanya, a tanul6 gyerek szemszogébdl
vizsgaljuk meg az iskolai oktatds pszicholdgiai jellegzetességeit. Els6-
nek tegytik fel azt a kérdést, mi készteti a gyerekeket tanuldsra, kii-
16n6s tekintettel arra, hogy ezt az iskoldban tegyék?

Az iskolai tanulds motivdcidjaban tobbféle tényezével szdmolha-
tunk: az ismeretszerzésre iranyulé vagyak, a csalddi elvarasoknak va-
16 megfelelés Shaja, az intézmény irdnti tisztelet, az iskolat képvisels
tandrok, az ott kialakul6 értékrend vagy a hasznossdg belatasa. Kér-
dés, hogy e halmazbdl melyiket tekintstik , tdmaddsi pontnak”, a leg-
fontosa%bnak tobbek kozott azokban az esetekben, ha a célunk kom-
penzdcid, a hatranyok lekiizdése.
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Az oktatdssal kapcsolatos egyik leggyakoribb panasz, hogy nem
kapcsolodik a %yereiek €lettapasztalataihoz, élményeihez, nem hasz-
nalja a gyerekek spontan klvancs1sa%at ismeretszerzésre irdnyul6 mo-
tivacidjat. Kozkeleti nézet, amit tobbek kozott Margaret Donaldson
(1985) képvisel, és amely szerint a gyerekek kb. 7 éves korukig
kénnyen és szivesen sajdtitanak el uj ismereteket, az iskoldba beke-
riilve azonban hamarosan ellenszenvvel viseltetnek a tanulnivalék
irant. Az iskoldnak — érvelnek a reformpedagdgia képvisel6i — alkal-
mazkodniuk kell a gyerekek érdeklédéséhez, ki kell haszndlniuk a
benniik rejl6 tanulds vagyat.

A probléma azonban az, hogy az iskolai tanulds altal kozvetitett
tuddst, az 1n. dekontextualizdlt tuddst nevezhetjiik elvont, akadémi-
kus vagy szdraz tuddsnak is. Ennek csak kisebb része tartalmaz olyan
ismereteket, amelyek s%)ontan a hétkoéznapi életben megfigyelhetéek
vagy elsajtithatoak, illetve kozvetlentil a gyakorlatban alkalmazha-
téak. Kérdés, hogy valtoztathatunk-e valéban ezen a helyzeten. Mi-
ként a tudomanyos jelenségek laikus megitélésének gyarapodé kuta-
tasi eredmeényei immar empirikusan is bizonyitjék: az anyagok fizikai
és kémiai tulajdonsdgai, a szdmok természete, vagy az €lélények fej-
16dése kozvetl]enul nem megtapasztalhato, jellegzetességeik nem sa-
jatithatdak el spontdn megfigyelés, utdnzds tutjdn: ez az oka, hogy fel-
fedezésiik és megértésiik évszazadokat vett igénybe. A mai iskoldsok
szamara pedig kénytelenek Va%yunk részekre bontani, Gjraosztdlyoz-
ni, leegyszertsitett modellekkel leirni 6ket, kiilonben e rejtett sajatos-
ségok nem lesznek megérthetdk, elsajatithatok. Az Gsszetettebb érdek-
16dés csak egy megfelel6 alapszint elsajdtitasa utdn keletkezik: aligha
létezik olyan tanulds, amelynek ne volnanak unalmas gyakorldssal
elsajatitando részei, a biciklizéstdl a nyelvtanulas1g

Természetesen lehet a tananyagot vagy egyes részeit a lehetdségek
hatdrain beliil a tanuldk életéhez, egyéni tapasztalatdhoz kozeliteni —

a jo pedagogusok ezt mindig meg is tették és teszik —, csakhogy ennek
az a tény is korlatot szab, hogy mindenkinek mds és mds az egyéni
tapasztalata és az érdeklédése. Nem nehéz beldtni, hogy kiilonosen
atrdnyos helyzet(i gyerekek szdmdra kedvezétlen, ha az iskolai ok-
tatds nagy mértékben alkalmazkodik az 6 érdeklddésiikhoz és élmé-
nyeikhez. Eiy jellegzetes ielda erre, hogy még a vildg gazdag orsza-
aiban is sokan vannak, akiknek a gyerekei csak az iskoldban szerez-
etnek tudomdst a szamitégép vagy az internet haszndlatdnak eld-
nyeirdl, és nem biztos, hogy az otthoni kornyezetben, az otthoni ins-

5 Tanulsdgos torténet az olvasdstanitds esete. A ,globdlis olvasds” hivei azzal érveltek
a szoképolvasds propagdldsakor, hogy a gyereknek minél el6bb meg kell tapasztalnia,
hogy mi az értelme annak, amit tanul, tehat ahelyett, hogy a betli-hang megfelelés unal-
mas drilliével gyotérénk, rogton szavak olvasdsdra kell megtanitanunk. Nyilvanvalg,
mondandnk, hogy ez lehetetlenség, a modszernek két éven beliil meg kellett volna buknia.
Csakhogy a gyerekek képességei kiilénbozdek, a tapasztalt pedagdgusok titokban mégis-
csak tanitottdk a hangokat, de nem vallottdk be az ezt firtaté felmérésekben, igy harminc
év beletelt, mire a szakirodalomban és a gyakorlatban ismét széhoz jutottak a hagyoma-
nyos, és miik6d6é mddszer hivei, és sok gyereket mindsitettek diszlexidsnak a nem meg-
felel6 médszer miatt.
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irdciok hatdsdra kialakul barmilyen érdeklédésiik ezzel kapcsolat-
an.

Masrészrél hosszu torténelmi tapasztalatok tamasztjak ald, hogy a
személyes vildg hatdrain tul létez6 valosdg tényei és bels6 torvényei
iranti érdekl6dés csak az anyagi és emberi biztonsdg egy adott szint-
jén kezdi foglalkoztatni az emberek gondolkoddsdt. Amig lekoti Sket
a mindennapi tdlélésért vivott kiizdelem, addig nem varhat6, hogy
képesek lesznek gyerekeiket a dolgok megismerésére inspiralni.

Az iskola és megszemélyesitSi, a tandrok adott esetben képesek
lehetnek a sziil6k helyett sajat személyességiikkel, szakmaszeretetiik-
kel ilyen irdnyud Gsztonzést biztositani, &m nem nehéz elbre ldtni: a
tarsadalom periféridjan él6 csalddok esetében gyakran az egyének el-
lendlldsdval szemben. Természetesen ez az ellendllds kiil(')'ngézé for-
madkat Olthet, hiszen valamilyen szinten a csalddok tébbsége fontos-
nak tartand a tanuldst, de nem tud abban kiigazodni, hogy mit is
jelentenek bizonyos ismeretek, vagy nem vildgos a szdmadra, hogyan
lehet a leghatékonyabban elsajdtitani ezeket. Ne hagyjuk figyelmen
kiviil azt sem, hogy a tdrsadalmi hdtrany gyakran jdr egyiitt a csalddi
hattér meggyengtilésével, az érzelmi és erkolcsi tamasz gyengeségével
vagy hidnyaval. Az sem elhanflagolhaté koriilmény, hogy — miként
ezt Tét Eva (1997) hazai vizsgalatdnak adatai tiikrozik —, a nélkiil6zs,
kiiszk6d6 csalddokban sokkal kordbban szdmitanak a gyerek pénz-
keres6 munkdjara, a csalddi munkdban valé részvételére. Ez pedig
nemcsak idékiesést jelent, hanem dtstukturdlja a gyerekek iskoldval
kapcsolatos motivdcigjat is. (Kusum, 1998)

Gyakran birdlat tdrgya az iskola dltal tanitott tananyag mennyisé-
ge. A kozelmult birdlatai zommel arra vonatkoztak, hogy az oktatds-
ban tdl sok a lexikdlis anyag, nagy a didkok megterhelése. Igazsdg
szerint az oktatand6 tananyag mennyiségére és tartalmdra nézve
nincs semmiféle abszolit tdimpont, csak oktatdsi tradicidk, (a gyakran
egymasnak ellentmondd) sziil6i és tarsadalmi elvdrdsok, politikai
szempontok. Sokféleképpen lehet megszabni a sziikségesnek ldtszo
ismeretmennyiség hatdrait, és nem vitathat6, hogy nem ritka a gye-
rekek, didkok értelmetlen terhelése. Am a didkok megterhelését egye-
diili szempontként kiemelSk érvelésében elsikkad egy fontos szem-
pont, ame ]y a mult szdzad haladé pedagoégusai szdmara még eviden-
cia volt: felel8s dllampolgari dontés csak miivelt, iskoldzott emberek-
t6l vdrhat6 el, akik mérlegelni tudjdk dontésiik kovetkezményeit, is-
merik az arra vonatkozé érveket és ellenérveket. Gondoljuk csak vé-
gig, milyen rendkiviili kiilonbséget jelent példdul az egyénnek sajat
magdra vagy gyerekeire vonatkozé egészségligyi dontés (pl. sziiksé-
ges-e valamilyen mfitét), ha rendelkezik az ehhez sziikséges alapis-
meretekkel, illetve, ha nem. De azt is tudjuk, hogy a margindlis hely-
zet(i csoportok egfyik legnagyobb problémdja, hogK a politikai képvi-
seletiik nem megfelelS: a partoknak nem érdeke, hogy tigytiket kép-
viseljék, 6k maguk pedig gyakran nem képesek a népességen beliili
aranyuknak megfelelS képviseletet delegdlni. Emellett ki vannak szol-
gdltatva a helyzetiikkel és a tdrsadalom lelkifurdaldsaval visszaélé
manipuldnsoknak. Ha nem is akarunk a naiv aufkldrizmus hibajdba
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esni, vitathatatlan, hogy a tdjékozottsdg és miiveltség sziikséges a po-
litikai reprezentacié l%ivivéséhoz, ahogyan az eurdpai demokracidk
fejlédésében, a vélasztSjog kiterjesztésében is nyomon kévethetd az
iskoldzottsagi szinvonal novekedésének hatdsa.

Szocializacios hatdasok

Még bonyolultabb a helyzet, ha a szocializdciés hatdsokat vessziik
figyelembe (, rejtett tanterv”). Nyilvdanvald, hogy az iskoldnak jelentds
szocializdcios tlizenete van. E tekintetben pedig nem vonatkoztatha-
tunk el attdl a ténytdl, hogy az iskola dltal nydjtott szocializdcids ér-
tékek — ha optimizmussal megdldva tgy gondoljuk, hogy az iskola
valéban hatékonyan formdlja a gyerekek izlését és gondolkoddsat —
adott esetben ellentmondhatnak az otthoni szocializaci6 értékeinek.
Vegyiink csak egy egészen elemi dolgot, a kézmosdst. Amikor a rossz
szocialis feltételek kozott €16 hatéves gyereket arra tanitjuk az iskola-
ban vagy az évoddban, hogy étkezés el6tt mosson kezet, akkor olyas-
valamit tanitunk neki, ami nem felel meg az otthoni tapasztalatainak,
esetleg konfliktust is eredményez a csalddi szokdsokkal. De, mint arrol
a szépirodalom és Onéletrajzi irdsok tdjékoztatnak, a nélkiil6z6 csala-
dokban indulatokat kelthet, ha a gyerek példdul kényvet vdsdrol és ahe-
lyett, hogy dolgozna, pénzt keresne vagy a sziileinek segitene, olvas stb.

Az iskola nem lesz hatékony az ellenséges csalddi kornyezettel
szemben — vethetnénk fel az eltéré szocializdci6 esélyeit latolgatva.
De a gyerek ,elhdditdsa” nem feltétleniil eredményez tartds €s le-
kiizdhetetlen ellenségeskedést, szembenallast a csaldd és az iskola ko-
z6tt. Torténelmi példak bizonyitjdk, hogy ha a sziil6k meg vannak
gy6zddve arrdl: az iskola valéban a gyerekeik boldoguldsét segiti, és
olyasmit tanit, ami a kozfelfogdsban is elfogadott, nem dolgoznak
mindendron az ottani befolyas ellen. S6t, a gyerekeken keresztiil gyak-
ran el lehet érni a sziiléket. Ezt bizonyitja az USA-ban nemrég lebo-
nyolitott dohdnyzdaselleni kampdny, amelyben gyakran teljes tudatos-
saggal ,nevelték” a sziil6ket a gyerekeik dltal. Természetesen csak
akkor szamithatunk sikerre, ha a célokat és értékeket sikertil a csala-
dokkal és a kozvéleménnyel elfogadtatni (a dohdnyzasndl az egészség
megdlrzése, a nemdohdnyzok tiszteletben tartdsa). Az iskola szolgdl-
tatas-jellege azonban nem egyeztethetd 0ssze azzal a szereppel, hogy
tarsadalmi misszi6t teljesitsen. Ez utébbinak az volna a feltétele, hogy
az iskola a tarsadalom delegaltjaként nyiltan vallalja (és véllalhassa)
a gyerekek hosszabb tdvi érdekét és boldoguldsat szolgalo értékeket.

Vérhatéan az is el6 fog fordulni, hogy a margindlis helyzeti csa-
ladok gyerekeinek egy része — élf()pen azok koziil, akiknél az erdfeszi-
tések eredménnyel kecsegtetnek — az eltéré szocializdcié kiilonféle
pontjain eltdvolodik a csaladtdl, vagy szembekertil a sziil6i értékrend-
del. A szépirodalom és a torténelem tantsdga szerint ez nem is ritka
jelenség. Ilyen esetben az oktatdsi hatésdgok Osztondijakkal, kollégi-
umi rendszerrel tamogathatjdk a fiatalokat. E tekintetben a mai, libe-
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ralis torvényi kornyezet kiilonlegesen elfogult: gyakorlatilag nem is-
mer olyan helyzetet, amikor a sziil6 és a gyerek érdeke ellentmond
és még a gyermekvédelmi hatdésdgoknak is csak igen szélsGséges ese-
tekben van lehet6ségiik arra, hogy a % ereket adott esetben a sziildvel
szemben is képviseljék. Az iskoldknak, a pedagégusnak vagy az igaz-
gatonak ma ehhez egydltaldn nincs joga. Emiatt a gyerekek nemcsak
azokban az esetekben maradnak tdmasz nélkiil, amikor esetleges ta-
nuldsi vagyukat nem helyesli a csaldd, de a sziil6i elhanyagolds, vagy
a csaldd effektiv hidnya esetében sem.

Az intelligencia: a tirsadalmi koriilmények
az oktatds szemszogébdl

A hatrdnyos helyzet és az iskolai eredményesség Osszefliggéseinek
azonban nemcsak motivdcidés aspektusai vannak: az iskolai tanulds
intellektudlis teljesitmény, amelynek nivéja tiikr6z6dik az ennek meg-
felel§ tesztekben, osztdlyzatokban. Maga az intelligenciamérés a be-
iskoldzdsi problémdknak koszonheti sziiletését, és megitélése mar a
keletkezés 6ta fontos szerepet jatszik a felzarkoztatds lehet6ségeit la-
tolgat6 vitdkban. A hatvanas évek IQ-vitdjat kirobbant6 Jensen éppen
a felzdrkoztato oktatds sikertelenségével tamasztotta ald érvelését. Lé-
nyege, hogy a mai tdrsadalom madr eleget tesz a meritokrdcia norma-
inak: a tdrsadalmi szerkezet pontosan leképezi az emberek képessé-
gek szerinti megoszldsat. Az IQ-vitdkat és az intelligencia értelmezé-
sének kérdéseit mdshol részletesen ismertettem (Vajda, 2002). Ezért
itt csupan a kérdés rovid osszefoglaldsara szoritkozom.

Herrnstein és Murray, a hires Haranggorbe cimt kotet szerz6i ada-
tok sokasdgaval tamasztjdk ald, hogy a magas intelligencidjiak, a jo
képességtiek felemelkednek és boldogulnak, mig a gyengébb képes-
ségliek a periféridn maradnak. Ez egyébként nem is vitathatd; az el-
lentdbor érve arra vonatkozik, hogy a szegénységben, hatranyos fel-
tételek kozott €16 gyerekek kibontakozdsat és iskolai teljesitményét
nem sajat, 6rokolt tulajdonsdgaik, hanem a fejl6dést hatraltaté rossz
szocidlis koriilményeik gatoljdk. A Haranggorbe szerz6i, valamint
Jensen, Burt és mdsok szerint viszont nem az iskoldban és madshol
tandsitott, alacsony intellektudlis teljesitmények a tdrsadalmi hdtra-
nyok kovetkezménye, hanem forditva: azok keriilnek a tdrsadalom
ﬁerifériéjéra, akik gyengébb intellektudlis teljesit6képességiik kovet-

eztében nem tudjak megragadni a kedvezd lehetSségeket, ezért nem
tudnak szert tenni a sziikséges kompetencidra. Igy lehet a mai tarsa-
dalom a természetes igazsdgossdg megtestesitdje.

A vita azért eldonthetetlen, mert bizonyos fokig mindkét tdbornak
igaza van. A modernitds utani tdrsadalmakban az értelmességnek kii-
lonleges jelentSsége van és — legalabbis az elmult szdz évben — vald-
ban el6segitette a tarsadalmi mobilitdst. Csakhogy az értelmesség leg-
alabb annyira egyfajta kultira terméke, mint a humadn agyszerkezeté.
A sokat emlegetett kozéposztilyosodds lényegéhez tartozik, hogy a
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szerencsés tobbség tobb nemzedéken 4t iskolapadban tilve rendsze-
resen trenirozta az agydt a raciondlis gondolkoddsra. Ekézben intel-
ligencidja folyamatosan névekedett: a sziil6knek dltaldban mér nehéz
az, ami egy nemzedékkel késébb trivialitds. Amidta intelligenciamérés
leteZﬂ( kortilbeltil évtizedenként neheziteni kell az intelligenciatesz-
teket is. (Egy konkrét példdt idézve: negyven évvel ezel6tt kiilonle-
gesen nehéz kozépiskolai anyagnak szamitott a kromoszéma kettds
spiral-szerkezete, ma pedig , mindenki tudja”. A sziildk itélete ezért
gyakran nem megbizhato atekintetben, mennyire konnyt vagy nehéz
az adott tananyag).

Az iskola intelligenciafejlesztd hatdsa nem mérhet6 le azon, hogy
sikeres volt-e egy felzdrkoztaté program, megtanult-e olvasni egy
adott iskolatipusban a kutatok sajat gyereke. A kozoktatds hatdsa csak
nemzedéki tavlatban és statisztikai eszkozokkel mérhets. Ha viszont
igy nézziik, akkor nem kétséges az a hatds, amit az emberek gondol-
kodasdra gyakorolt: a mai atlagos intelligencidji ember olyan okos,
mint az 6tvenes évekbeli extrémen intelligens.

Ekézben azonban valtozott a tdrsadalom is, és ez a mdsik nehézség,
amelyen a Haranggérbe birdldi fennakadnak. Tény, hogy a hetvenes
évek derekdra a nyugati tdrsadalmakban lezajlott a k6zéposztalyoso-
das folyamata. A Valésaﬁ an nem vitathaté Herrnstein és Murray arra
vonatkoz6 dlldspontja, hogy a huszadik szdzad derekatdl kezdve a
tarsadalmi egyenl6tlenség csokkent. Kérdés, hogi igy helyredll-e a
bioldgiai igazsdg — madr, ha ilyen egydltaldn létezik. Mindenesetre az
Egyestilt Allamokban a szegénységkiiszob alatt él6k ardnya még a
legnagyobb konjunkttra idején is 12 szazalék koriil volt, mig az eurdpai
orszdgokban sehol sem haladta meg a 7-8 szdzalékot, a skandindv or-
szagokban az 5 szdzalékot sem érte el. Mdsrészt azon népességi csopor-
tok esetében, amelyek szisztematikusan gyengébben teljesitenek az
IQ tesztekben és az iskoldban — az amerikai feketék, a hazai cigdanyok,

15: az Egyesiilt Kirdlysagba harminc évvel kordbban bevandorolt

isztdniak —, egyértelmtien bizonyithatd, hogy nemzedéki késésben
vannak hatvan-nyolcvan évvel késébb kezdtek iskoldba jdrni, mint a
tobbségi tarsadalom tagjai €s altaldban rosszabb feltételek kozott.

Az elmuilt, koriilbeliil tizendt évben tj fejlemények keletkeztek, me-
lyek egyetlen el6nye, hog%l ha a politika és a szakma hajland6 mérle-
gelni ezeket — igen komoly érvet jelenthetnek az IQ-vitaban. Nevezete-
sen, hogy a fejlett és gazdag orszagokban né a szegénység, béviil a pe-
riféria. Az ok alapvet6en minden bizonnyal a gazdasdg, de azért ér-
demes felfigyelni arra, hogy ugyanebben az idoben a fejlett orszagok-
ban is gyors szegregdlédasnak indult az iskolarendszer, tdgul a sza-
kadék az elitoktatds és a tomegoktatds kozott. (Halsey és mtsai, 1998)

Néhdny gondolat a felzarkoztatas és kisebbségi oktatas
hazai helyzetével kapcsolatban

Magyarorszagon a hatvanas évektdl kezdve a sokat biralt szocialista
oktatdspolitika azt a széles korben alkalmazott mdédszert alkalmazta,
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amelyet pozitiv diszkrimindciénak neveznek. A ,fizikai szdrmazdsu-
akat” alacsonyabb pontszammal vették fel az akkor még alapvetSen
elitképzs egyetemekre, 1j kozépiskolai formdk létesiiltek, amelyek
nem a felsGoktatdsra készitettek fel, de érettségihez juttattdk a kordb-
ban alacsonyabb iskoldzottsdgig juté sziil6k gyerekeit. Mint Papp
(1997) 6sszetoglal6 cikkében felhivja rd a figyelmet, mindentitt hason-
16 kisérletek torténtek annak érdekében, hogy a gyerekek—fiatalok tar-
sadalmi hdtranyait az oktatds dltal cskkentsék. Az iskola felelGssé-
gének és kotelezettségének hangstilyozdsa mellett ugyanakkor sokan
bizonygattdk a felzarkoztatds értelmetlenségét, vagy az iskola tehetet-
lenségét a tdrsadalmi hétranyok lekiizdésével kapcsolatban. Igy pél-
daul Papp madr idézett cikkében arra hivja fel a figyelmet, hogy a
tuddsollét nem sikertilt 6sszezdrni, és az iskola centiméterre leképezi
a tarsadalmi kiilonbségeket.

Ez azonban csak részben felel meg a valésdgnak. A tuddsoll6 a
hatvanas és a nyolcvanas évek kozotti idészakban szikiilt. A nyolc-
vanas években ciganycsaladokkal késziilt felmérések adatai szerint az
egymast kovet6 nemzedékek fokozatosan eljutottak az dltaldnos isko-
la befejezéséig. A dédsziil6k még analfabétdk voltak, vagy 1-2 osz-
talyt végeztek, a nagysziil6k mar eljutottak az 5—i%. Az 6, hatvanas
években sziiletett gyerekeik mar befejezték a 8 dltalanost, s6t a szak-
munkdsképzdbig is eljutottak. Kemény Istvan 1994-ben késziilt felvé-
tele szerint az akkor 25-29 éveseknek 75 szdzaléka végezte el az 4al-
taldnos iskola 8 osztalyat, mig az 50-54 éves korosztdlynak 28,9 sza-
zaléka. Itt tehdt bekovetkezett egy valddi 4ttorés, annak ellenére, hogy
a ciganygyerekek tobbsége tulkorosan szerezte meg az 4ltaldnos is-
kolai bizonyitvanyt. A folyamat azonban megszakadt, amikor a rend-
szervaltds utdn a bekovetkezett tarsadalmi valtozasok kovetkeztében
— miként ezt j6 néhany tanulmany leirta — a szakképzetlen dolgozdk,
koztiik a cigdnysdg, tomegével veszitették el a munkdjukat és kertiltek
egzisztencidlisan kiszolgaltatott helyzetbe.

Magyarorszagon a tarsadalomtudomany adds a hazai struktira-
valtozasok elemzésével és vizsgdlatdaval, bar nem kétséges, hogy az
elmult évtizedben néttek az egyenlStlenségek és csokkent a tdrsadal-
mi integrdcié (ldsd ezzel kapcsolatban Ferge Zsuzsa, Spéder Zsolt,
Szalai Erzsébet, Utasi Agnes és mdsok irdsait). A kérdésre, hogy az
iskola és az oktatdspolitika nmagdban képes-e kompenzdlni az igy
keletkez6 hatranyokat, a vdlasz nyilvanvaldéan nemleges. Az azonban
meghokkentd, hogy az elszegényedés nyilvanvalé kovetkezményeire
senki nem gondol, amikor arrdl van sz6, miért csokkennek a magyar
iskolasok teljesitményei. A TARKI Tarsadalmi riport cim kotetei év-
16l évre jelzik, hogi; a 14 éven aluliak egyre nagyobb csoportja kertil
a szegenysegkuszo ald. A 2000-es jelentés 202. oldaldn szerepld tab-
lazat szerint az 1998-ban 2 év alattiak, 3-6 évesek és 7-14 évesek —
az utoébbi két csoport ma mar iskolds — korében 1992-hoz képest 10
szdzalékkal, vagy még tobbel névekedett a szegények ardnya. Az ada-
tok szerint e harom gyermekcsoport 30-40 szdzaléka €l a szegénység-
kiiszéb alatt. Ez rendkiviil nagy demografiai és szocidlis kockazatot
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jelent, és minden bizonnyal sokkal nagyobb szerepet jtszik a sokat
emlegetett teljesitményromldsban, mint barmilyen oktatdsi kortil-
mény. Hamis az oktatdspolitikdnak azzal kapcsolatos feltételezése,
hogy a szegénység és egyenlStlenség fproblémaiit képes lesz az iskola
megoldani. A realitdsokat makacsul figyelmen kiviil hagyo, a tdrsa-
dalmi problémdkra nem reflektdl6 oktatdspolitika — amilyet az eddigi
kormdnyok mindegyike képviselt — megoldas helyett blinbakot csinal
az iskolabdl. Pedig az elvdrhatd, hogy az iskola, ha mdr gyokeresen
nem javithat a helyzeten, akkor legaldbb ne rontson rajta.

Iskolai alternativak

Mit tehet egydltalan az iskola a névekvd jovedelmi egyenlStlenségek
és az azzal jard szocializdcids szakadék kovetkezményeinek csékken-
tésére? AlapvetS kérdés, hogyan tekintiink az életmdd, a szocializdcié
jellegzetességeire. Régi vita, szubkulturalis jellegzetesség, vagy a ki-
rekesztettség, a perspektivatlansdg kovetkezményei-e a margindlis
helyzetli csoportok életmddjdnak jellegzetes vondsai, mint példdul a
korai hdzassdg, a magas gyermekszdm, a pénz gyors elkoltése, vagy
a fizikai épolatlaréség? E kérdésben mindig megosztottak voltak a sze-
génység kutatdi.” Csakhogy, mint tébbek kozott Kemény mdr 1972-
ben (Kemény, 1979) felhivta rd a figyelmet, igen sok hasonlésdg ta-
lalhaté a hasonlé anyagi-tarsadalmi helyzetben €16 cigany és nem ci-
gany népesség életmddja, szokdsai kozott, és ugyanezekkel a vona-
sokkal taldlkozunk az amerikai feketék vagy a braziliai szegényne-
gyed lakéinak korében. A probléma nagyon hasonld, mint az intelli-
gencia esetében. A fenti jellegzetességek egy kulttra tartozékai, csak-
hogy a kultirdk nem az életkoriilményektdl fliggetleniil keletkeznek.
Ami megtévesztd, az az, hogy az egyének ideoldgidkkal dtsz6tt tartds
szokdasokat alakitanak ki, kicsi koruktdl kezdve. A kulturdlis szokdsok
az egyének esetében nem valtoznak azonnal, ha atalakulnak a koriil-
mények. Emellett az egyének kultirdja mindig az Sket koriilvevé szii-
kebb tarsas kornyezet, a csaldd vagy az etnikai csoport fiiggvénye is.
Ha jelentGsen valtoznak a létfeltételek — ezek tartozéka az iskola is —,
akkor fokozatosan dtalakulnak az egyéni szokdsok. Mint ez vildgosan
lesztirhet6 az eurdpai modernizacié torténetébdl, tigy latszik azonban,
hogy sokan feledékenyebbek a kelleténél.

Az ellentmonddst gyakran még a legjobb szandéki szerzSk sem
ismerik fel. Igy Harsdnyi és Rado (1997) cikkében azt irja, hogy az
iskoldnak asszimildciés elvdrdsok nélkiil kell biztositania a cigdny
gyerekek eredményes tovabbjutdsdt és a ,szabad identitdsvdlasztas
lehet6ségét”. De mit értiink asszimildciés elvardsokon? Mit tekintiink
a szubkultira tartozékanak? Hova tartozik a kézmosds, az olvasés, a
helyesirds? Hova tartozik az irodalom ismerete? A bokkend, és a rej-
tett csapda ugyanis az, hogy itt nem két egyenrangu kultura &ll egy-

6 A szubkultdra vitdrdl 1d. Bokor, 1987, Vajda, 1990
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madssal szemben, ahol az egyénnek szabad vélasztdsa volna, melyik
tetszik jobban, mint mondjuk egy félig flamand, félig vallon belga
esetében. A tobbségi, ,nyugati tipusi” kultura elsajatitdsa egyuttal a
felemelkedés, a jobb élet reménységének egyetlen eszkdze. Ha nem
késztetjiik ennek elsajatitdsdra a gyereket, akkor sziilei tarsadalmi sta-
tusdnak folytatdsdra itéljiik. Vitazhatunk tehdt azon, hogy egy adott
népcsoport szokdsai kozé tartozik-e, hogy a nék minden megfogant
glyereket a vildgra hoznak, az azonban nem vita targya, hogy ez az
etm6d Eurdpa kézepén (és a Vlla% minden részén, ar kevésbé fel-
tin6en) nyomorra és a margindlis kisebbség életmddjdra itél.

Ha vildgosan latjuk a célt, akkor taldn tul lehet 1épni azon a gro-
teszk helyzeten, hogy ha a szocidlis és intellektudlis hatranyoktdl suj-
tott gyerekeket kiilon felzdrkéztato osztdlyokba szervezik, ahol kisebb
a létszam és tiirelmesebb a pedagdgus, akkor mind a csalddok, mind
az emberi jogok védelmez6i kirekesztésrél, szegregaciordl beszélnek.
Ha viszont ez a gyerekcsoport a tanterv szerinti ,normal” altaldnos
iskoldba kertil, akkor a kulturdjukat nem tisztelS tobbségi pedagogiat
és az eltdlzott kovetelmenyeket hanyjak az oktatasi hatosagok szemé-
re. Okosabb volna jézan ésszel dtgondolni és a sziildk elé tarni a kii-
16nb6z6 megolddsok elényeit és hdtranyait. A kiilon iskola kimélete-
sebb és megértébb lehet a gyerekek sajat szokdsaival, hagyomanyaival
szemben, de minden bizonnyal benniik nagyobb eséllyel konzerva-
l6dnak azok a hatranyok, amelyek kozott eddig €élt a csalad. Itt nem,
vagy csak kisebb hatasfokkal jelenik meg a tobbségi kovetelmény, a
gyerekek kevésbé latnak mintdt maguk el6tt. (Bar ha ezek az iskoldk
szép épiiletekben, j6 anyagi feltételek kozott miikodnének és az ott
végzett munka alapjdn megfelelS elismerésre szamithatndnak a tand-
rok, lehet, hogy kevésbé sérelmeznék a cigany sziil6k a szegregdciot).

A t6bbségi iskola kétségkiviil nagyobb nehézséget jelenthet a gyen-
gébb alaprol indulék szdmdra, és annak is nagyobb az esélye, hogy
néhdnyan nem tudnak 1épést tartani. Az iskolai tanterv azonban — ez
a tény is gyakran elsikkad a birdlatok sordn — nem iskolai termék
csupan, hanem valamilyen formaban tiikrozi, hogy mi a tdrsadalom
véleménye a miveltségrdl, milyen tuddst és magatartdst vdarnak el
bizonyos pozicidk elnyerése érdekében. Ezért a késébbi felemelkedés
csak korlatozottan lehetséges azok szamadra, akik nem tudjdk teljesi-
teni az iskolai elvdrdsokat. Az elvdrdsok azonban nemcsak a mindsi-
tés, hanem az inspirdcié és a motivacié alapjdt is képezik, pontosab-
ban e hdrom dolog egymadstdl elvdlaszthatatlan. A gyerekek csak egy
létez8 norman tudjdk lemérni sajat képességeiket, és 1igy, hogy a ma-
sokéval hasonlitjadk 0ssze. Ha nem taldlkoznak a normaval és a telje-
sitményiiket nem mindgsitik, nincs nyitva a szdmukra a fejl6dés lehe-
tésége sem.

Egy masik ellentmondds, amely az idézett cikkben (Harsdnyi-
Rado) szerepel, hogy bar a szerz6k hatdrozottan alldst foglalnak az
integralt oktatds mellett, tigy vélekednek, hogy az iskoldban nem lehet
azonos kovetelményeket tamasztani a cigany gyerekekkel és a nem
c1gan gyerekekkel szemben.

Allithaté-e eltérd kovetelmény a cigany és nem cigany gyerekekkel
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szemben egy olyan osztdlyban, ahovd vegyesen jarnak? Gondoljuk
csak végig a kovetkezményeket: a szocidlisan hatranyos helyzet és
nem hatranyos helyzett gyerekek egylittes oktatdsa éppen azt a célt
szolgdlja, hogy a szimbolikus ,léc” ne a gyengébb tanuldk kényelmes
magassdgdban legyen. Mdsrészt szeretnék visszautalni a motivaciéval
kapcsolatosan mondottakra: a legkevésbé valészindi, hogy a tdrsadal-
mi hatrany elszenveddi spontdn érdeklddésére és élettapasztalataira
lehet épiteni az iskolai tanuldsban. Az § inspirdldasuknal sokkal na-
gyobb szerepe lesz a kozvetett, szekunder motivacids eszk6zoknek, a
tandrnak, az osztdlyzdsnak, az osztdly hangulatdnak — és elkertilhe-
tetlentil lesznek olyanok, akik gyengébben teljesitenek. A dolognak
azonban két oldala van: a sikeresek lendiilete ugyanebbdl taplalkozik,
és a pozitiv példdknak — ha nemcsak a kirakat céljat szolgdljak — kul-
turdlis tizenete van. (Mds kérdés, hogy a tandri tapintat és szakértelem
itt kiilonosen fontos kovetelmény.)

De igen kinos szocidlis kovetelményei is lesznek annak, ha ugyan-
abban az osztdlyban nem egyforma mércével mérjiik a cigany és nem
cigdny tanuldkat. Fiiggetlentl att6l, hogy ez e% yebként is pedagogia
abszurdum, nincs annal megbélyegzébb, mint ha a didkok egy részé-
t6l a tobbiekhez képest nyilvanvaléan kevesebbet varunk el. Még ki-
nosabb kovetkezmény, ha a jobb képességii gyerekeket a sziil6k el-
viszik, mert nem akarjdk, hogy olyan kézegben legyenek, ahol gyen-
gék az elvardsok, igy minden eréfeszités ellenére tovabb novekszik a
szegregacio.

Megdd&bbentd, hogy az éles vitdk kozepette a hazai oktatdspolitika
tanulmanyozoi nem figyeltek fel arra az amerikai szakirodalomban
egyértelmtien bizonyitott tényre, hogy az er6ltetett ,, deszegregdcio”
— akkor, am1k0r a tarsadalmi egyenlGtlenség egyébként novekszik —
a valGsagban felgyorsitotta a tarsadalom kettévaldsat szegényekre és

gazdagokra, a valdsdgban novelte és véglegessé tette a szegregdciot.
(Rury, 2002)

Osszefoglalds helyett

Az oktatds és a nevelés csak ldtszolag szakmai kérdés: alapvetSen
mindig politikai tigy volt. Politikai dontés kérdése az is, hogy milyen
szakemberi alldspontot vegyen figyelembe az intézkedd. A mai poli-
tikusoknak ebbdl a szempontbdl konnyti dolguk van: a polarizdlédas
és a parbeszéd hidnya nemcsak a tdrsadalomban tapasztalhat6, hanem
az azt vizsgalo kutatdk korében is. Sz6ldsszabadsdg van: a folydiratok
kozlik a helyzetet magasztald, propagandisztikus és a kritikai szem-
pontokat hangoztaté szakemberek dolgozatait. A hazai szakirodalom-
ban els6sorban az els§ csoport irant mutatkozott érdeklédés: itthon
nem taldljuk nyomdt a nyugati orszdgok oktatdsi rendszerét birdlo,
egyre er6s6d6 birdlatoknak.

Am a politikai dontéshozokat rossz dontéseik felel6ssége alél nem
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menti fel a konformista szakemberek véleménye: a tdrsadalmi egyen-
16tlenségek megitélése ugyanis alapvetSen erkdlcsi kérdés.
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GYORGYI ZOLTAN

Tanulas felnottkorban!

Az Oktatdsi Minisztérium Feln6ttképzési f6osztdlya felkérésére a
feln6ttképzési torvény életbeléptetése el6tt, 2001 végén—2002 elején

felmérést végeztiink a hazai lakossdg korében. Ez a vizsgdlatunk arra

vallalkozott, hogy feltdrja a feln6ttképzéssel kapcsolatos igényeket,
elvdrdsokat, illetve a lakossdg kisebb-nagyobb részét érintg,
tanuldsukat hétraltaté akaddlyokat. A vizsgdlatot a torvény
életbelépése utdn 3 évvel ismételten elvégeztiik, annak érdekében,
hogy képet kapjunk a torvény esetleges hatdsairol.

Bevezetés

A felméréseket az Oktataskutatd Intézet mengizésébo’l végezte a Medidn
Kft. az in. omnibusz-vizsgdlata keretében.” A Medidn havi rendszeres-
séggel inditott omnibusza 1200 személyt érint. A kérdSivet mindkét fel-
mérés esetében kétszer (2001. december és 2002. janudr elején illetve 2002
szeptemberében és oktoberében) kérdeztettiik le. A két-két kérdezés
ugyanazon reprezentativitasi kritériumoknak felelt meg, de a kérdezettek
személye minden — mind a négy — esetben eltért egymdstol. A kérdezés
kérdezdbiztosok segitségével tortént, akik személyesen felkeresték a kér-
dezetteket, kozvetlentil feltették nekik a kérdéseket, és ki is toltotték a
kérdéivet. Ez a mddszer lehetSvé tette, hogy a kérdezettek kore ne csak
az elvdrt reprezentativitdsi mutatoknak feleljen meg, hanem — a valasz-
megtagaddsok minimdlis szintre valé szoritdsa kovetkeztében — mads, a
reprezentativitds szempontjabol nem vizsgalt mutatok szerint is tiikrézze
a hazai feln6tt lakossag Osszetételét.

A két felmérés soran 2400-2400 kitoltott kérdoSivhez jutottunk, ezek
alapjan véllalkoztunk a véltozdsok regisztrdldsdra, illetve ez alapjan ter-
veztlik a valtozdsok elemzését.

1 A tanulmdny alapjdul szolgdlé felmérést az Oktatdsi Minisztérium és a Foglalkozta-
taspolitikai és Munkatigyi Minisztérium tamogatta.

2 Omnibusz vizsgdlaton kiilonb6z6 témakorsket feltlels felmérés értendd. Jellegzetes-
sége, hogy a kérdezés szervezdje ,,meghirdeti” egy adott idSpontra az elére meghatdrozott
korti (jelen esetben a 18 éven feliili népességre vonatkozo), elére meghatarozott reprezen-
tativitdsi kritériumoknak megfelel$ kérdezését, s egy-egy megrendel$ ehhez a kérdezéshez
csatlakozhat a sajat kérdéivével (,felszallhat az omnibuszra”). Az omnibusz-vizsgdlat kér-
déive tartalmaz egy olyan egységet, amely a kérdezettek legfontosabb szocioldgiai jellem-
zGit tartalmazzadk, s amelyeket az egyes megrendelSk kézosen haszndlhatnak.
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Az adatok feldolgozdsa igazolta a minta dsszetételével kapcsolatos el6-
zetes vdrakozdsokat. A két minta nemcsak az el6zetesen kialakitott rep-
rezentativitdsi vonalak mentén egyezik meg (életkor, nemi Osszetétel, a
lakohely telepiilésének nagysaga €s tipusa, helye), de azon valtozok (csa-
ladi helyzet, foglalkozas, iskolai végzettség, jovedelmi viszonyok) meg-
oszldsa is hasonld, amelyekben a minta reprezentativitdsat kozvetleniil
nem lehetett biztositani, de amelyek reprezentativ jellege a relevans mon-
danival6 érdekében nagyon fontos. Ez a hasonldsag arra utal, hogy meg-
bizhatéan feldolgozhatdk a képzéssel kapcsolatos informacidk is.

A két felmérés eredményeinek, vagyis a felnGttképzésben valé kordbbi
részvétel, illetve az ezzel kapcsolatos tervek osszehasonlitdsa azt mutat]a
hogy a vizsgdlt idészak alatt nem regisztralhaté érdemi valtozds.> A ki-
sebb eltérések a minta véletlenszertiségére vezethetSk vissza. Meglata-
sunk szerint a két vizsgdlat kozotti rovid idészak nem tette lehetévé a
képzéssel kapcsolatos elvdrdsok, szandékok érdemi vdltozdsat, kiilono-
sen annak fényében nem, hogy a feln6ttképzési térvény elsésorban olyan
teriileten jelentett tjat a kordbbiakhoz képest (akkreditdciés rendszer be-
vezetése), amely sziikségszertien csak hosszabb tdvon éreztetheti hatdsat
a lakossdg korében.

A tapasztalatok fényében lehetSséget lattunk arra, hogy a két mintit
dsszevonjuk, s a cluster-analizis médszerét is felhaszndlva szociologiailag
értelmezhetd tdrsadalmi rétegek szerint csoportositsuk a mintdban részt-
vevoket. Ennek alapjan az egyszer(i megoszldsok elemzésénél drnyaltabb,
az egyes tdrsadalmi rétegek vonatkozdsdban relevdnsabb elemzést adha-
tunk a feln6ttképzéssel kapcsolatos tapasztalatokrol.

A két minta 6sszevondsara nemcsak megegyezé Osszetételiik és a kép-
zéssel kapcsolatos hasonld vdlaszok adtak lehetéséget, hanem a két fel-
mérés kozeli id6pontja is. Az ily médon kialakult 4800 f6s minta lehetévé
tette, hogy kisebb lakossdgi csoportokrdl is megbizhatébb képet adjunk,
hiszen a véletlen szerepe nagyobb mintanagysdg esetén csokken.

A cluster-analizis révén egy adott sokasdgon beliil (jelen esetben a
4800 f6s mintdn) elére megadott valtozok alapjan (esetiinkben a kérdések
egy része figyelembe vételével) az adott sokasdgon beliil olyan csopor-
tokat képeztiink, amelyek a lehet6 leghomogénebbek, illetve amelyek
egymadstdl valo ,tdvolsdga” a lehet6 legnagyobb. Mint minden matema-
tikai modszer, ez sem csodaszer, az elemzésnél figyelembe kell venni az
eljards specidlis koriilményeit, vagyis hogy a kutaté milyen kiindulé fel-
tételeket adott meg (clusterek szama, vdltozok Osszetétele stb.). Ezeket
az el6zetes kutatéi hipotéziseket tiikr6z6 tényezdket a kapott eredmé-
nyek alapjan feliilbirdlva jutottunk el azokhoz a legfontosabb, a tanulds-
hoz val6 viszonyt leginkdbb befolydsolé szociol6giai mutatékhoz, ame-
lyek alapjan a mintdnk (s reprezentativitdsa alapjan nyugodtan mond-
hatjuk: a lakossdg) csoportosithaté. (Példdul a cluster-analizis sordn le-
hatdrolt csoportok Osszetétele azt jelezte, hogy a lakohely foldrajzi elhe-
lyezkedése és tipusa — telepiilésnagysdg, telepiiléstipus — nem lényeges
tanuldst befolydsolo tényez6, vagy kideriilt, hogy a kérdezettek aktivitasa

3 A felmérésben a feln6ttképzésbe soroltunk minden nem nappali tagozatt iskolai for-
madban tortént tanuldst.
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— van-e munkahelye, ill. annak jellege — 1ényegesen kisebb hatdst, mint
az életkor.)

1. A tanuldst meghatarozé tényezdk és a jellegzetes
lakossdgi csoportok

A cluster-analizis azt jelezte, hogy vannak az dtlagosndl lényegesen ma-
gasabb ardnyban tanulé lakossdgi csoportok, s hogy ezek kozott sem te-
kinthet6 dltalanosnak a tanulds (legaldbbis annyira nem, hogy harom-
évenként sor kertiljon ilyenre). Az is kirajzolédott, hogy az 55 éves kor
szakaszhatdr a tanuldsban (e kor felett elenyész6 mértéki a tanulds), ez
alatt azonban nincs jelent6sége az életkornak. Nemcsak &ltaldban nincs,
de a kiilonboz6 tarsadalmi rétegek esetében sem. A jovedelmet nézve a
havi 72 ezer forintos jévedelemhatart nevezhetjiik valasztévonalnak. A
csaladi helyzetnek, a csalddban €16 gyerekek szdmdnak sincs tanuldst be-
folyasol6 hatdsa, ezek ldtszdélagos hatdsa az €letkornak tulajdonithato.

Ugyanakkor kidertilt az is, hogy melyek azok a tényezdk, amelyek
alapvetSen befolydsoljdk a tanuldsban valé részvételt. Az adatok arra
utalnak, hogy ebben a kovetkez6 tényezSknek van els6dleges szerepe:

* a személy életkordnak (55 évesnél fiatalabb, ill. id6sebb)

* nemének

e iskolai végzettségének (8 dltaldnos iskola, vagy alacsonyabb/szak-
munkdsiskola/koézépfok/ fels6fok)

e az iskolai végzettség mddjanak (nappali tagozat/egyéb forma)

* a jovedelemnek (72 ezer forint alatt, ill. felett)®.

A felnéttkori tanulds egyes rétegenkénti mértékével Osszefliggésbe
hozhaté tényez6k kapcsan két megjegyzést kell tenntink:

* Csupdn annyit allitunk, hogy a fenti tényezdék és a felnGttkori ta-
nulds kozott Osszefliggés van, az ok-okozati kapcsolatok nem tisztdizottak.
FeltételezhetS, hogy egyes tényezSk okként, mdsok okozatként, s ismét
masok okként és okozatként egyardnt szerepet jdtszanak.

e A kiilonb6z6 tényezbk és a tanuldsi kedv kozotti dsszefiiggés nem
tényezonként értendd, hanem az dsszes viltozo egészében. Ennek megfelel6en
nem azt allitjuk példdul, hogy a férfiak és a nék kozott eltérd a tanuldsi
kedv, vagy, hogy a jovedelem névekedésével vagy az iskolai végzettség
emelkedésével parhuzamosan tébben tanulnak. Ezzel szemben azt allit-
juk, hogy példaul a nék tanuldssal kapcsolatos viszonya a jovedelem és
a végzettség fliggvényében eltér a férfiakétol.

A fentieknek megfelel6en a lakossagot 11 csoportba soroltuk. Olyan
11 csoportba, amely nem csupdn a feln6ttkori tanulds tekintetében te-

4 A 72 ezer forintos jovedelemhatdrt csak fiktiv hatdrnak tekinthetjiik, tekintettel a jo-
vedelmi adatok dltalanos megbizhatatlansdgara. Alapvetéen tgy kell értelmezntink, hogy
van egy — pontosan nem meghatdrozhaté — jovedelemhatdr, amely felett a tanuldsi szo-
kdsok — egyes mds feltételek filiggvényében — mdsképp viselkednek, mint alatta.
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kinthet6 viszonylag homogénnak, de szociolégiailag is értelmezhets. Ezt

mutatja a kovetkezd tdblazatunk.

A kialakitott csoportok jellemzoi

A csoport A csoport jellemz6i5
kédja

55 év alattiak

1 Alacsony végzettségii nSk
2 Alacsony végzettségli, alacsony jovedelmd férfiak
3  Alacsony végzettségli, de magas jovedelmi férfiak,
szakmunkds végzettségti férfiak
4 Szakmunkds végzettségli, alacsony jovedelmi ndék, nappali végzettséggel
5  Nappali tagozaton érettségizett, alacsony jovedelmi férfiak
6  Fels6foku végzettséggel rendelkezs, de alacsony joévedelmti férfiak
7 Szakmunkds nék alacsony jovedelemmel, de kiegészit§ képzésben szerzett

végzettséggel
Szakmunkds végzettségii n6k, magas jovedelemmel
Alacsony jovedelmii érettségizett nSk
Nappali tagozaton szerzett felséfoku végzettségli n6k, alacsony jévedelemmel
8  Kiegészits képzésben érettségizett alacsony jovedelmdi férfiak
Erettségizett, magas jovedelmdi férfiak
9  Felstfoku végzettséggel rendelkez§ magas jovedelmi férfiak
10  Erettségizett magas jovedelm nék
Fels6fokd, de kiegészit§ képzésben szerzett végzettségli alacsony jovedelmd nék
Felséfoku végzettségli magas jovedelmd nék
99 55 év felettiek

A tanulmdnyunkban e csoportok szerint adjuk kézre legfontosabb ta-
pasztalatainkat.

A csoportok szociologiai jellemzoi

A csoportsorrend alapvetSen a lakossdg iskolai végzettségére épiil, s egyben
tiikrozi — kisebb egyenetlenséggel — a tanuldsban val6 részvétel mértékét
is. Ennek megfelelGen a két valtozé parhuzamossdga, Gsszefliggése jele-
nik meg benne. Ugyanakkor azt is jelzi, hogy — nemenként eltér6 médon
— a képzési hajlandbésdg bizonyos tényezdk hatdsdra felfelé mozdul. Ezek
kozott emlithetjiik, hogy a kordbban kiegészit6 képzésben tanuldk, illetve
a magas jovedelemmel rendelkezdk tanuldsi hajlanddsdga sok esetben
magasabb, mint amire az iskolai végzettségbdl kovetkeztethetiink. Ennek
kovetkeztében azt mondhatjuk, hogy ez a két tényezd hasonlé tanuldsi
ardnnyal pdrosul, mint az eggyel (egyes esetekben) két fokozattal maga-
sabb iskolai végzettséggel rendelkezdké.

A kovetkezd tdbla Gsszefoglaléan mutatja, hogy az egyes csoportok

5 A kategoridk magyardzata:
— alacsony jovedelem 72 E Ft havi brutté jovedelem alatt, magas jovedelem e felett;
— alacsony végzettség: 8 dlt. iskola, vagy az alatt;
— kiegészit§ képzésben végzettséget szerzlk: esti, vagy levelez$ tagozaton, illetve egyéb
formdban megszerzett végzettség.
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(a tovabbiakban: statuscsoportok) milyen mértékben vettek részt felnott-
oktatdsban az utolsé hdrom évben.

1. tdbla Részt vett-e nem nappali tagozatos képzésben az utobbi 3 évben?

Stdtus Nem Igen Osszesen
csoport
1 Fé 364 23 387
% 94,1 59 100,0
2 Fé 210 24 234
% 89,7 10,3 100,0
3 Fé 626 154 780
% 80,3 19,7 100,0
4 k6 294 68 362
% 81,2 18,8 100,0
5 ks 109 55 164
% 66,5 33,5 100,0
6 Fé 31 22 53
% 58,5 41,5 100,0
7 Fé 339 205 544
% 62,3 37,7 100,0
8 Fé 78 61 139
% 56,1 439 100,0
9 Fé 35 39 74
% 47,3 52,7 100,0
10 Fé 64 85 149
% 43,0 57,0 100,0
99 Fé 1470 40 1510
% 974 2,6 100,0
Osszesen F6 3620 776 4396
% 82,3 17,7 100,0

Egyes el6zetes adatok arra utaltak, hogy a munkanélkiiliség, illetve a
fiatal n6k dtmeneti inaktivitdsa (gyes, gyed) noveli a tanuldsi hajlandé-
sagot, az adatokat ezért részletesebben is megvizsgaltuk,

A munkanélkiiliek latszélagos nagyobb tanuldsi kedve csak azzal hoz-
hat6 Gsszefiiggésbe, hogy — egy-egy térségben (pl. az orszdg keleti tér-
ségében) — a magasabb végzettségliek kozott tobb a munkanélkiili, s nem
munkaer§-piaci statusuk, hanem a magasabb végzettségiik miatt maga-
sabb a tanuldsi kedviik, mint mds térségek lakossagdaé, ahol a munkanél-
kiiliség kisebb.

A gyerekiikkel otthon 1év6 anyak esetében csak a 7. csoportba tartozo,
tarsadalmi statusuk alapjan kozéposztdlyba sorolhaté nék esetében be-
szélhetilink err6l. Az alacsonyabb végzettségii nék esetében éppen fordi-
tott az ardny, a legmagasabb statusti n6k pedig alapvetSen nem is élnek
ezzel a tdrsadalom biztositotta lehet6séggel, illetve akik — jovedelmi hely-
zetiiket leszdmitva — ide kertilhetnének, a tanuldssal valé viszonyuk alap-
jan a 7. csoportba, vagyis a ndéket tekintve eggyel alacsonyabb stdtusu
csoportba kertiltek.

Osszességében a lakossdg fenti csoportjainak tanuldshoz valé viszo-
nyat a munkanélkiiliek, illetve a gyesen, gyeden lévdk érdemlegesen nem befo-
lydsoljik, ezért a kialakitott csoportok szdmat nem bdévitettiik.

6 Ez alapjan egyes csoportok Gsszevonhatdk lennének, de ez esetben szocioldgiailag ér-
telmezhetetlen csoportokat kapndnk.
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Az egyes csoportok illetve az ezeknek megfelel§ tarsadalmi rétegek
lakéhelye nem mutat jellegzetes eltérést, a kisebb eltérések az egyes tér-
ségek lakossdgdnak Osszetételével hozhat6 osszefliggésbe. Ki kell térniink
viszont arra, hogy az emlitett csoportokba tartozok milyen munkaerd-
piaci helyzetben vannak. Tessziik ezt azért is, mert igy gondoljuk, hogy
ez a munkaerd-piaci pozicié bizonyos mértékig megmagyardzza a felndttképzés-
ben valo részvételt.

Az aktivitds az els6 két csoportban a legalacsonyabb, az 1. csoportba
tartozok alig tobb mint egy harmada, a 2. csoportba tartozok 45 szazaléka
dolgozik csupdn. Mindkét csoportban igen sok a nyugdijas is, ami — fi-
gyelembe véve az 55 éves felsé életkori hatart — alapvetéen rokkant nyug-
dijas stdtust jelenthet. A madsodik csoportban szdmottevé a tanuldk szdma
is, ami arra utal, hogy van egy formadlisan alacsony képzettségli réteg,
amelyik még nem keriilt ki az iskolarendszerbdl. Ez a réteg az egyéb
szocioldgiai jellemz6i alapjan nyilvdn nem azonos a t6bbi idesorolt sze-
méllyel, de csekély létszdmuk miatt adataik ondlléan nem kezelhetSk.

Az els6 két csoportban kiemelkedéen magas (16 ill. 20%-0s) a mun-
kanélkiiliség, s az 1. csoportban a foglalkoztatottak aranydt csokkenti a
gyesen, gyeden 1évok viszonylag magas (13%-o0s) ardnya is.

A 3., 6. és a 8-10. csoport alapvetSen az aktiv dolgozok rétege. A 4.
és a 7. csoportba tartozok kozott sok a gyeses, gyedes né, az 5. csoportban
pedig kiemelked&en sok a tanulé. Ez a csoport nem csak a munkavalla-
16k, hanem jelentSs részben a fels6fokon tovabbtanuldk csoportja is.

2. tdbla A kérdezett dolgozik-e?

Stdtus F6 vagy  Gyes, Nyug- Munka- Tanulé Egyéb Ossze-
csoport rész gyed dijas nélkiili (htb., sen
munka inaktiv,
eltartott)

1 Fé 133 49 81 61 12 51 387

% 34,4 12,7 20,9 15,8 31 13,2 100

2 Fé 107 33 47 37 12 236

% 45,3 14,0 19,9 15,7 51 100

3 Fé 644 67 55 4 9 779

% 82,7 8,6 7,1 0,5 12 100

4 F§ 180 91 33 36 4 19 363

% 49,6 25,1 9,1 9,9 1,1 5,2 100

5 Fé 96 12 15 38 3 164

% 58,5 7,3 91 23,2 1,8 100

6 12y 41 5 1 4 2 53

% 774 9,4 1,9 7,5 3,8 100

7 Fé 324 65 51 36 53 17 546

% 59,3 11,9 9,3 6,6 9,7 31 100

8 Fé 132 4 3 0 139

% 95,0 29 2,2 0,0 100

9 Fé 71 4 0 75

% 94,7 53 0,0 100

10 Fé 131 10 5 2 2 150
% 87,3 6,7 3,3 1,3 1,3 100
99 Fé 91 1393 5 17 1506
% 6,0 92,5 0,3 1,1 100
Osszesen F§ 1950 215 1688 261 152 132 4398
% 443 49 38,4 5,9 3,5 3,0 100
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Az egyes rétegek végzettségiikb6l adéddan dolgoznak fizikai vagy
szellemi munkakorben. A 6-7. ill. a 9-10. csoportban a szellemi dolgozdok
vannak tébbségben, koziiliik vezet6i beosztdsban azonban csak a 9. cso-
portban vannak kiemelkedSen magas ardnyban (48%-uk). A fizikai dol-
gozok — végzettségliknek megfelelden végeznek dontéen szak- (3-5, 7-8.
csoport) illetve segédmunkat (1-2. csoport).

A jovedelmi adatok a 8-10. réteg kiemelkedden j6 helyzetére utal, va-
lamint arra, hogy egyes alacsony képzettségii rétegek jovedelme meg-
haladja a tdbldzat kézepén szerepld rétegekét.

1. dbra A kérdezettek havi netto jovedelme

Mindez azt eredményezi, hogy a kialakitott csoportok sorrendje téb-
bé-kevésbé egy tarsadalmi statussorrend is. Olyan sorrend, amely jol le-
irhat6 az emlitett mutatdkkal, s amely — legaldbbis a vizsgalat idSGpontjara
vonatkozdan — mutatja a csoportba tartozok , végleges” (hosszabb tadvon
tobbé-kevésbé dllando) vagy pillanatnyi (éppen menetkdzben 1évs, pl.
még tanuld) statusat. Ennek megfelel6en a csoportok a kévetkezé tabla-
zat vezércimkéivel irhatdk le. E vezércimkék sziikségszertien csak a cso-
portok tobbségére vonatkoztatva jellemzik Sket, elfedve a kisebb 1étsza-
mu alcsoportokat, ugyanakkor alkalmasak arra, hogy adott esetben ezek
segitségével értelmezziik a felmérés tapasztalatait.
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3. tdbla A csoportok jellemzdi és mintdn beliili megoszldsa

A csoport 55 év alattiak Az adott réteg
kddja ardnya
a mintdn beliil”
1 LESZAKADO NO
Alacsony végzettségli, munkahellyel nem rendelkez§ ill. rossz
munkaer§-piaci helyzetben 1évé nék 8,7
2 LESZAKADO FERFI
Alacsony végzettségli, munkahellyel nem rendelkez§ ill. rossz
munkaerd-piaci helyzetben 1évé férfiak
Kozépfokon tanulé férfiak 53
3 TOREKVO SZAKMUNKAS
Legfeljebb szakmunkds végzettségli szakmunkdsként dolgozd,
j6 beosztdssal rendelkezd férfiak 17,8
4 ROSSZ SZAKMAVAIL RENDELKEZO NO
Szakmunkds végzettségli, gyesen 1év6, vagy rossz munkaerd-piaci
poziciéban }év6}n6k o ) ) 8,3
5 ROSSZUL ERVENYESULO ERETTSEGIZETT FERFI
Erettségizett, még tanuld, vagy rossz munkaer§-piaci poziciéban
1év§ férfiak 3,7
6  ROSSZUL ERVENYESULO DIPLOMAS FERFI
FelsSfoku végzettséggel rendelkezs, de ehhez képest rossz
munkaer$-piaci poziciéban 1év§ férfiak 1,2
7 KEPZETT, DE ROSSZUL ERVENYESULO NO
Kozépszintti, esetleg fels6foku végzettségli nk rossz munkaerd-piaci

pozicidban ill. gyesen 12,4
8 ELIT-SZAKMUNKAS

Kéjzépfokli végzettségfi, j6 fizikai munkakdrben dolgozé férfiak 3,1
9 FERFI ELIT

Fels6foku végzettséggel rendelkezé magas jovedelmd férfiak 1,7

10 NOI ELIT

Képzett értelmiségi ndk, j6, de alapveten nem vezetSi munkakorben 3,4
99  NYUGDIJASOK

55 év felettiek 34,1

2. Az egyes tarsadalmi rétegek viszonya a tanuldshoz

Az eddigi tanulmdnyok

Az egyes csoportok nem pusztan eltéré mértékben kapcsolédtak valami-
lyen képzésbe a vizsgalt harom év sordn, de abban is markdns eltérések
figyelhet6k meg, hogy hdnyszor tanultak az eltelt id6szakban. Osszessé-
gében azt mondhatjuk, hogy minél magasabb ardnyban tanult egy-egy
réteg, anndl nagyobb a t6bbszori tanulds valdszintisége is. A két elit cso-
portba soroltak tobb mint negyed része legalabb kétszer vett részt vala-
milyen képzésben, s6t csaknem 6todrésziik legaldbb haromszor. Mindez
azt jelenti, hogy ennek a rétegnek (pontosabban e réteg szdmottevo részé-
nek) lételeme a tanulds. A férfiak esetében ez a tanulds minden bizonnyal
Osszefiiggésbe hozhaté munkakoriikkel: okként és/vagy kovetkezmény-

7 A kérdezettek 8,9 szdzaléka valamilyen adathidny miatt nem volt besorolhaté egyik
csoportba sem, az itt feltlintetett ardnyok a megmaradt elemszdmon beliili megoszldst
tlikrozik.
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ként szerepet jatszik ebben. A ndi elit csoportban kevésbé latszik ez az
Osszefiiggés, de tény, hogy ez a kvalifikdlt réteg is a tanulds révén jut-
hatott viszonylag jol fizet6 pozicidkba.

Valamelyest kevésbé markdnsan, de ugyanez rajzolédik ki a 8. cso-
portban is. Ez azt jelzi, hogy a tanulds irdnti igény nemcsak a diplomdsok
kozott fogalmazodik meg, hanem van egy képzett szakmunkds réteg (mar
eleve kozépfoku végzettséggel!), amely szdmdra a folyamatos tanulds a (si-
keres) karriertit nélkiilozhetetlen eleme.

A kozépstitusiinak tekinthet6 5-7. csoport szdmdra a tanulds kisebb je-
lentéségii. Ez a harom réteg (pontosabban egy résziik) prébal kitorni a
helyzetébdl, igyekszik — bar nem tudjuk megmondani milyen sikerrel —
képzettségéhez képest — legaldbbis egyelére még — nem tul sikeres pa-
lyafutdsan korrigdlni.

A 4. csoportba tartozok viszonylag csekély tanuldsi kedve jelzi azt,
hogy a korabbi nem tul sok munkaerd-piaci sikerrel jaré iskolai tanul-
mdnyok — feltételezhetSen a néi szerepek miatt — nehezen korrigalhatok.

A torekvd szakmunkdsok kozott viszont szépszdammal taldlunk olyano-
kat, akik a tanulds révén igyekeznek elébbre jutni. Bar Gsszességében az or-
szdgos atlagnak megfelel6en vettek csak részt képzésben, de koziiliik
igen sokan (harmaduk) legaldbb kétszer.

Az 1. és a 2. csoport esetében a kis tanuldsi ardny miatt nehezen ér-
telmezhetSk a részletes adatok, a nyugdijasok rétegével ugyanezen ok
miatt a tovdbbiakban csak érintSlegesen foglalkozunk.

2. dbra Részvétel a felné’ti‘képzésben8

Lasd az I. tablazatot’

8 A kérdezést megel6z6 harom éven beliil, minden, a nappali tagozatos iskolai oktatdson
kiviili szervezett képzésben.
9 A rémai szdmmal jel6lt tdbldzatok a mellékletben taldlhatok.
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A képzés jellegére vonatkozoan kérdezettenként csak egy adat, az
utolsé képzésre vonatkozo adat 4ll rendelkezéstinkre. Ez is jelzi azonban
az egyes rétegek ,szokdsait”, ami nyilvdn egyarant ereddje az igényeknek
és a képzési kindlatnak. Az adatok vizsgalata egyben arra is utal, hogy
a felnGttoktatdsban val6 részvétel milyen mértékben befolyasolta a for-
malis iskolai végzettséget, s ennek révén az adott stdtuscsoportba valé
kertilést. Az adatok azt mutatjdk, hogy volt ennek ebben szerepe. Vagyis
az esetek egy részében, mindenekel6tt a 6. és 9-10. csoportban nem el-
hanyagolhaté azok ardnya, akik alapvetSen azért kertiltek be az adott
rétegbe, mert éppen az utébbi években fejezték be tanulmanyaikat vala-
milyen nem nappali rendszert iskolai oktatasban. Ugyanakkor azt kell
mondanunk, hogy alapvetéen mégsem emiatt magas az emlitett csopor-
tok atlagosndl magasabb tanuldsi aktivitdsa. Ha pusztdn a tanfolyami
képzést nézziik, amely a formadlis végzettségre csak kis hatdssal jar, akkor
is azt tapasztaljuk, hogy — ha kisebb is a kiilonbség, de — hasonl6 sorrend
alakul ki az egyes csoportok kozott a felnéttkori tanuldsban. Ha ehhez
hozzavessziik a kordbban elmondottakat, vagyis, hogy a képzettebbek
altaldban t6bb képzésben vesznek részt, akkor egyértelmtien dllithato,
hogy a vizsgalt csoportok markans, s a képzésben val6 részvételt illetGen
is jellegzetes tdrsadalmi rétegek.

Ahhoz képest, hogy a hazai nyelvoktatdst, s ennek koévetkeztében a
hazai lakossdg nyelvtudasat allando kritika éri, illetve, hogy a nyelvtudds
hidnya sokakat akaddlyoz a munkavdllaldsban, a nyelvtanfolyamokon valé
részvétel dltaldnosan, tehdt minden vizsgdlt rétegben alacsony. Az els6 négy
csoportban szinte jelentéktelen, egyediil a 7. csoportba kertilt, s helyze-
tiikon feltehetSleg valamelyest véltoztatni kivano ndk esetében beszélhe-
tink szdmottevd nyelvtanuladsrél.

A szabadid@s képzés dltalanosan alacsony ardnyd, de a 3. csoportban
(torekvd szakmunkdsok) valamelyest kiemelkedik.

A két legalacsonyabb stitusii csoportban megfigyelhet6 a betanito képzések
viszonylagos magas ardnya. Ez azt jelzi, hogy — bar e két gyengén képzett
csoport alapvetéen nem tanul — létezik kozottiik egy markdns alréteg,
amely munkaeré-piaci helyzete megtartdsa (munkahelye megtartdsa
vagy egy Uj munkahely megszerzése) érdekében tanuldsba kezd.
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3. dbra Az utolso alkalommal milyen jellegii képzésben vett részt?

Lasd a IlI. tablazatot

Az utols6 képzés hosszdra vonatkozéan nehéz egyértelmii megdllapi-
tasokat tenni, mégis tgy tiinik, hogy a hosszabb képzések inkdbb a kép-
zettebb rétegeket érintik. (Kétségtelen ugyanakkor, hogy e rétegek egy
része éppen az utolsé képzése révén jutott magasabb végzettséghez, va-
gyis magdt a csoportositast is befolydsolta a hosszabb — iskolarendszerti
— képzés.) Ami viszont a tanfolyamok intenzitasdt illeti: inkdbb a kevésbé
képzettek tanultak intenzivebb formdban (hetente legaldbb négy alkalom-
mal).

A tanulds mértékét jelentSsen befolydsolhatja, hogy ki viseli annak
koltségét illetve, hogy — amennyiben munka mellett torténik — kap-e az
illet6 valamilyen munkaidé-kedvezményt ehhez.

Ami az utolsé tanfolyam finanszirozdsat illeti azt tapasztaljuk, hogy
azok minden réteg esetében zomében tiszta finanszirozdsiak, vagyis a kolt-
ségeket egy személy vagy intézmény fedezi. A vegyes finanszirozdsu ta-
nulmanyok a 10. stdtuscsoportban a legmagasabbak, de itt is csak 17
szazalékot érnek el. Az egyes rétegek kozotti eltérések igy statisztikailag
értelmezhetetlenek.

Esdy 2003/3



Gyorgyi: Tanulds felndttkorban

4. tdbla Az utolso tanfolyam hossza

Stdtuscsoport Maximum 1 hét- 3-12 1év Osszesen
1 hét 3 hénap hénap felett
1 F8 3 9 5 5 22
Leszakadé
né % 13,6 40,9 22,7 22,7 100,0
2 F§ 1 4 18 0 23
Leszakadd
férfi % 4,3 174 78,3 0,0 100,0
3 F§ 13 68 57 13 151
Torekvd
szakmunkds % 8,6 45,0 37,7 8,6 100,0
4 13 5 20 28 18 71
NG, rossz
szakmadval % 7,0 28,2 39,4 25,4 100,0
5 F6 9 16 19 9 53
Erettségizett
férfi % 17,0 30,2 35,8 17,0 100,0
6 F§ 5 3 7 7 22
Diplomads
férfi % 22,7 13,6 31,8 31,8 100,0
7 F§ 16 51 73 65 205
Képzett n6 % 7.8 249 35,6 31,7 100,0
8 F§ 5 18 24 14 61
Elit-
szakmunkds % 8,2 29,5 39,3 23,0 100,0
9 F6 4 15 10 12 41
Férfi elit % 9,8 36,6 24,4 29,3 100,0
10 F§ 11 14 26 33 84
NG6i elit % 13,1 16,7 31,0 39,3 100,0
99 F§ 7 16 11 4 38
Nyugdijasok % 184 42,1 28,9 10,5 100,0
Osszesen Fé 79 234 278 180 771
% 10,2 30,4 36,1 23,3 100,0

A finanszirozdk Osszetétele jellegzetes sajdtossdgokat mutat az egyes
csoportok esetében. A munkaiigyi kozpontok szerepe nemcsak Osszességé-
ben csekély, de a munkanélkiiliség dltal leginkibb érintett tdrsadalmi rétegek-
ben sem éri el az egyharmadot. Szembetiné ugyanakkor, hogy a leszakadé
ndk esetében milyen alacsony a részesedésiik, igaz, ez a réteg eleve ala-
csony ardanyban tanul. Az okok nyilvan Osszetettek, de arrdl lehet sz6,
hogy ez a réteg alapvetSen csak akkor vallalja a tanuldst, ha egy-egy
konkrét munkahely igényli (illetve finanszirozza azt). Olyan réteg ez,
amely a tanuldst nem befektetésnek tekinti, hanem egy konkrét munka-
helyen valé elhelyezkedés sziikségszerti feltételének. Ezzel hozhaté
Osszefliggésbe, hogy az alacsonyabb stitusii csoportok tagjai nem csekély mér-
tékben a munkahelyiik dltal finanszirozott képzésben vesznek részt. Ennél ma-
gasabb munkahelyi tdmogatdst csak a hdrom elit réteg tud felmutatni, az &
esetiikben viszont inkdbb mds dllhat a hattérben: feltételezhets, hogy itt
csak részben fogalmazza meg a munkahely a képzési igényeit (amit az-
utdn finansziroz), részben viszont a csoport tagjai tudjak igényeiket el-
ismertetni a munkahelytikkel.

Az el6bbiekbdl kovetkezben alapvetSen a kézéprétegek taldlnak leg-
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kevésbé finanszirozét a tanuldsukhoz, ezért az atlagosndl valamivel ma-
gasabb ardnyban kényszertilnek a tanulds koltségeinek felvéllaldsara.

4. dbra Ki fizette az utolso tanfolyamot?

Ldsd a III. tablazatot

A tanfolyami koltségek egyértelmtien jelzik, hogy a magasabb kép-
zettségliek, a jobb munkaerd-piaci statustiak képzése egyértelmiien dra-
gdbb, ennek megfelelGen ezek a rétegek kapnak képzésiikhoz els6sorban
magas tdmogatdst, annak ellenére, hogy sokan koéziiliik sajat maguk is
vallaljak a drdga képzéseket.

A nem munka mellett tanul6k magas ardnya azokat a statuscsopor-
tokat jellemzi, amelyekben sok a még nappali tagozaton tanulé fiatal.

A dolgozok koziil a két legalacsonyabb stitusii réteg kapott legkisebb
ardnyban munkaiddé-kedvezményt. A tobbi rétegben vegyes a kép, nem lehet
egyértelm( tendencidkat felfedezni. Leginkdbb a torekvd szakmunkisok ré-
tege emelhet6 ki, az 6 esetiikben a munkahelyiik egyértelmtien hozzdja-
rul a képzésiikhéz. Ha a munkahely finanszirozta képzéseket és a kapott
munkaidé kedvezményt Osszevetjiik akkor azt latjuk, hogy az alsé és
kozéprétegek esetében ezek ardnya nagyjdbol megegyezik, a fels6bb ré-
tegek esetében viszont a finanszirozds mellé kevésbé jar mas kedvez-
mény. Az adatok arra sajnos nem adnak valaszt, hogy milyen mértékben
beszélhetiink itt munkaidén tdli tanuldsrdl, vagy munkaid$ alatti, de
kedvezményként nem definidlt tanuldsrol.
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5. dbra Tanfolyami koltségek

Lasd a IV. tdblazatot

6. dbra Kapott-e tdmogatdst a munkahelyen?

Lasd az V. tablazatot
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A tanuldst akaddlyozo tényezok

Hogy egy-egy ember tanuldsa el6tt milyen akaddlyok dllnak, azt objektiv
modon felmérni rendkiviil nehéz. Egy egyszer(i felmérésbdl csak azt tud-
hatjuk meg, hogy 6 maga milyen akaddlyokat lat maga el6tt, illetve mire
hivatkozik, esetleg milyen tényleges és képzelt akaddlyokkal menti fel
magdt a tanulds al6l. Mint a kévetkezé pontban ldtni fogjuk, a tanuldsi
szandék sokkal er6sebb, mint az utébbi harom évben ténylegesen regiszt-
ralt tanulds. A kett6 kozotti kiilonbozetet egyrészt az id6 okozta véltozas
jelenti, mdsrészt azok az emberek el6tt meglévs, esetleg ,tornyosulé”
akaddlyok, amelyek végiil is meghitsitjdk a tanuldsi szandékot.

Akaddlyokat minden tarsadalmi réteg tillnyomo tobbsége lit maga el6tt. A
legkevésbé jellemzd ez két kozépstitusii rétegre, s talan nem véletlendl: férfi-
akra. Egy résziik még egyébként is tanul, mds résziik pedig karrierje el6tt
all, s ennek nyilvdn természetes részének tekinti a tanuldst. A legtobb
akaddlyt az alacsonyabb stitusi rétegek, valamint a két magasabb statusd
néi réteg jelzi. Hogy mi all ezek hatterében, arra majd az akaddlyok
strukturdjat jelz6 5. tdbla nyujt magyarazatot.

7. dbra Hdny tényezd akadilyozza a tanuldsban?

Léasd a VI. tablazatot

Az akaddlystruktira vizsgdlata dvatossdgra késztet. Legtobben ugyan
sajat oregségiiket jelolték meg, mint akaddlyozé tényez6t, ugyanakkor lat-
ni kell, hogy ebben 6ridsi szerepe van a minta (ennek megfelel6en a fel-
nétt koru lakossdg) Osszetételének is. Az 55 év felettick 88 szdzaléka meg-
jelolte ezt a tényez6t, vagyis ebben a korcsoportban a tanulds teljesen
hattérbe szorul. Az 6regség nyilvan azt jelenti, hogy nem érzik magukat
alkalmasnak barmilyen képzési formdba val6 bekapcsoldddsra, de szere-
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pet jatszhat ebben a cél, illetve a korosztdly szdmadra alkalmas lehet6ségek
hianya is.

A masik, dltaldnosan megjelolt akaddly a tanfolyamok dra, pontosabban
a jovedelmekhez viszonyitott dra. Egy részletesebb vizsgalat révén e té-
nyez§ hatterét is fel lehetne mélyebben tarni, jelen felmérésiink azonban
utal arra, hogy — szinte tarsadalmi rétegtol fliggetleniil — a lakossdg egé-
sze nagyon koltségérzékeny. Kiilondsen igaz ez az alacsonyabb stitusi ré-
tegekre, amelyek jovedelmi helyzete még az olcsébb képzéseket is nehe-
zen engedheti meg.

Az akaddlyozé tényezdk sordban a harmadik helyen a munkavégzés
okozta idShidny jelenik meg. Ez els6sorban azokat a rétegeket stjtja, ame-
lyek j6 munkahellyel rendelkeznek, amely ugyanakkor sok idejiiket le-
koti, s ezért kevés tanuldsra fordithaté idével rendelkeznek. Ertelemsze-
rlien a két elit rétegre vonatkozik leginkabb, de az elit szakmunkdsok illetve
a torekvd szakmunkdsok szamdra is ugyanilyen problémat jelent.

A csaldd, mint akaddlyozo tényezd csak a lakossdg 13 szdzalékat érinti,
de az aktiv kortak kozott értelemszertien lényegesen magasabb arany-
ban. Ertelemszertien ez a tényezd elsdsorban a néknek okoz problémat,
f6ként az alacsonyabb stdtusiak esetében, de valamelyest a hierarchia
fels6 végén is.

A tobbi akadélyozé tényezének az el6z6ekhez képest kisebb a jelentd-
sége, de egy-egy réteg esetében ezekkel is szamolni kell. Igy példaul ki
kell emelniink a két leszakado réteg esetében az utazisi kiltségeket, illetve
a tanulds varhato munkaerd-piaci eredménytelenségére vonatkozo varakoza-
saikat, valamint szubjektiv Oregségiiket. Ez utébbi tényezé azzal magya-
rdzhatd, hogy ez a viszonylag képzetlen réteg oly régen iilt mdr iskola-
padban, olyannyira elszakadt a tanuldstdl, hogy mar képtelennek érzi
magat erre.

A két legalacsonyabb stdtusu réteghez hasonlé akadalyszerkezettel jel-
lemezhet6 a rossz szakmdval rendelkez0 ndi (szakmunkas) réteg is.

A betegségnek, mint akaddlyozé tényezoének kicsi a szerepe, egyediil a
leszakad6 néi réteg hivatkozott erre emlitésre mélté ardnyban.

Kiilon meg kell emlitentink, hogy a képzési vdlaszték illetve a tanfo-
lyamok elérhetésége dltaldban nem okoz gondot. Ez utébbi egyes kép-
zettebb rétegek esetében ugyan felmertiil, els6sorban néknél. Esetiikben
ezt a tényezSt nem O6nmagdban, hanem a csalddi kotelezettségekkel
egytitt kell értelmezni.
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A tervezett tanulds

A tervezett, elképzelt tanuldsra rdkérdezve csaknem két és félszeres no-
vekedést tapasztalunk ahhoz képest, mint ahdnyan az utébbi harom év-
ben részt vettek valamilyen felnSttképzésben. Minden definidlt rétegben
- még az 55 év felettieknél is — lényegesen magasabb a tanuldsi kedv,
mint a kordbbi részvétel. A névekedés ardnya a magasabb stdtusi cso-
portok irdnyaban fokozatosan csokken, de ez a kiindulé helyzet nagysa-
gdval hozhat6 Gsszefliggésbe. Ha a valtozds szdzalékpontban mért mér-
tékét (vagyis az eddigi €s a tervezett részvételi ardny kiilonbségét) vizs-
gdljuk, akkor azt tapasztaljuk, hogy — bér az eltérések nem til jelentGsek
— elsGsorban a kozéprétegek tanuldsi kedve nagyobb a kordbbihoz képest.
Ennek kovetkeztében a kizép és a felsé rétegek tdvolsiga — legaldbbis az
elképzelések szintjén — a jovében vdrhatéan csokken.

Két dologra kell felhivhunk a figyelmet:

® Az elsd csoportba tartozok leszakaddsa varhatéan folytatédik, vagyis van
egy leszakado6 ndi rétege a tdrsadalomnak, amely mar a tervei szintjén
sem igyekszik tanuldsban felzdrkézni mads rétegekhez.

* A férfi és a néi elit kozotti ardny a jovére vonatkoztatva megfordul. A
férfiak sokkal aktivabbaknak tlinnek, mint a nék. Feltételezhets, hogy a
hatérben az eltér6 nemi szerepek hiizédnak meg, amelyek a férfiakat
inkdbb toljdk a szakmai karrier és az ehhez sziikséges tanulds irdnydba,
mig a néket valamelyest korldtozza hagyomanyos csalddi szerepiik.

8. dbra A kordbbi és a tervezett tanulmdnyok

Lasd a VII. téblazatot
A tervezett képzések tartalmat (,mit tanulna?”) tekintve a korabbi

iskolai tanulmanyok legjellegzetesebb hidnyai rajzolédnak ki. Az alsébb
rétegek kozott érzékelhetéen megjelenik — még ha nem is domindns — az
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dltaldnos jellegii képzés iranti, illetve — még a szakmadval rendelkez6k ko-
rében is — a szakmai képzés iranti igény. A 4-10. szamu statuscsoportokban
(kivéve a 7.-et) a szakmai képzés iranti igény valamelyest gyengiil az
el6bbiekhez képest, ugyanakkor az 5. stituscsoporttdl felfele az érdeklédés
a nyelvi képzés irdnyaba tolodik el, amely a szakmai képzéssel hasonlé
nagysagrendben, tobb réteg esetében azt jelentésen meghaladva jelenik
meg az elképzelésekben. Kiilon utalnunk kell arra, hogy milyen nagy a
szakadék a megtortént és a tervezett nyelvi képzések tekintetében, s ez
szinte minden tdrsadalmi rétegre, még a legalacsonyabb statustdakra is
jellemzé (vo. 3. dbra).

9. dbra Milyen jellegii képzésben venne részt?

Ldsd a VIII. tédblazatot

A képzés tartalma mellett annak formdja sem mellékes. Alternativa-
ként mind az iskolarendszer(i, mind a tanfolyami képzés is felmeriilhet,
s ezeket kiegészitheti a hazai viszonylatban még nem igazan elterjedt, s
taldn nem is igazan kiforrott tdvoktatds. Hogy az egyes rétegek melyiket
milyen ardnyban vélasztandk, igényeiknek melyik, milyen mértékben fe-
lelne meg, azt mutatja a kovetkezd tdblazatunk. Ez a kévetkezdket jelzi
szamunkra:

* A nappali tagozatos iskolai képzés elsGsorban azokat a rétegeket érin-
ti, amelyek félbehagytik tanulmdnyaikat, mindenekel6tt azokat, akik érett-
ségivel mar rendelkeznek, s e mellé szeretnének tanulni (feltételezhetSen a
fels6oktatdsba bekertilni, esetleg valamilyen szakmdt tanulni).

* A nappali iskolai képzés irdnti igény a tdrsadalmi stitus emelkedésével
(parhuzamosan az iskoldzottsaggal) csokken, de minden rétegben megjelenik.

* Az esti illetve levelezé oktatds irdnti igény valtoz6, 20-30 szdzalék
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kozotti. A magasabb stdtusu rétegekben inkdbb alacsonyabb, de pl. a ndi
elit tobb mint egyharmada ezt vélasztana szivesen.

* A tanfolyami képzés szinte minden réteg szamdra a legalkalmasabb tanu-
lasi forma, a jelentSs kiilonbségek ellenére is.

* A tdvoktatds jelentdsége még a jovére nézve is alacsony, de két réteg-
ben, a férfi elitben és a rosszul érvényesiild diplomds férfiak k6z6tt viszonylagos
népszertiségre szamithat.

10. dbra Milyen rendszerben tanulna legszivesebben?

Ldsd a IX. tablazatot

A tervezett tanfolyamok hossza jellemzden a 3-12 hénap, vagyis a
lakossdg alapvetSen a hosszabb képzést partolja, kevésbé a rovididejt, a
csak részkompetencidkat nyujto felkészitést.

Az egy évnél hosszabb képzés irdnti igény Osszefiiggésbe hozhat6 az
iskolai oktatds iranti igény mértékével, s elsGsorban ott magas, ahol az
iskolarendszer( oktatds iranti igény is magasabb (5., 7., 10. réteg). Ugyan-
akkor az 1. és a 2. csoportban — annak ellenére, hogy jelentés az iskola-
rendszer(i oktatds irdnti igény — nem sokan tanulndnak egy évnél tovabb.
Ezzel szemben a 9. csoport inkdbb a tanfolyami format vdlasztand, de
azon beliil a hosszabb képzést. Az adatok Osszességében arra utalnak,
hogy ebben a kérdésben kevésbé ragadhaték meg csoportjellemzdk, az
egyéni sajatossdgoknak jelentSsebb a szerepe. Osszességében viszont el-
mondhatjuk, hogy az egészen révid idejli képzések irdnti igény csekély,
azokat feltételezhet6en nem a lakossdg, hanem sokkal inkdbb a munka-
adok igénylik.

Esdy 2003/3

53



54

TANULMANYOK

6. tdbla A tervezett tanfolyamok hossza

Stdtuscsoport 1-5 nap 1 hét-3 hénap 3-12 hénap 1 év felett Osszesen
1 F6 23 79 33 135
Leszakadd n86 % 17,0 58,5 244 100,0
2 F6 12 68 23 103
Leszakadd
férfi % 11,7 66,0 22,3 100,0
3 F§ 78 250 81 409
Torekvd
szakmunkds % 19,1 61,1 19,8 100,0
4 F§ 1 22 125 50 198
NG, rossz
szakmadval % 0,5 11,1 63,1 25,3 100,0
5 F§ 15 65 39 119
Erettségizett
férfi % 12,6 54,6 32,8 100,0
6 F§ 10 28 6 44
Diplomads férfi % 22,7 63,6 13,6 100,0
7 F§ 1 34 225 127 387
Képzett n6 % 0,3 8,8 58,1 32,8 100,0
8 F§ 7 70 25 102
Elit-szak-
munkds % 6,9 68,6 24,5 100,0
9 F§ 9 35 18 62
Férfi elit % 14,5 56,5 29,0 100,0
10 F8 1 9 52 44 106
NG4i elit % 09 8,5 49,1 41,5 100,0
99 F8 1 36 69 14 120
Nyugdijasok % 0,8 30,0 57,5 11,7 100,0
Osszesen F§ 4 255 1066 460 1785
% 0,2 14,3 59,7 25,8 100,0

A tanulds intenzitdsat tekintve, vagyis hogy heti hdny nap elfoglalt-
sagot vdllalndnak legszivesebben a kérdezettek, egyértelmtien a heti 2-3
napos elfoglaltsdg a legnépszertibb. A két legmagasabb stdtusu rétegben,
valamint a nyugdijas kordak kozétt az ennél ritkabb képzésre is igény
van, az ennél gyakoribbat pedig inkdbb azok vdlasztottdk (2. és 5. réteg),
akik a nappali rendszerti iskolai oktatdsban is magas aranyban tanulna-
nak.

A tanulds kedvéért a lakossdg 60 szdzaléka legfeljebb napi fél orit lenne
hajland¢ utazni, vagyis gyakorlatilag csak a lakohelyén, vagy annak egé-
szen sziik korzetében gondolkodik. Tovabbi 30 szazalékuk emelné meg
ezt az id6t fél éraval, ami még mindig azt jelenti, hogy legfeljebb egy-egy
jol megkozelithet6 varosba lennének hajlanddk beutazni annak kornyé-
kérd], illetve — nagyobb varos esetében — a vdros egyik végérdl a masikra.
Ez az idé6beli korlat azt jelenti, hogy — tdrsadalmi helyzettdl szinte fiig-
getlentil - a tanulds egyik kemény feltétele, hogy az adott korzet (tele-
piilés, varoskérnyék) nytjtson olyan kindlatot (a képzés jellegében, a kép-
zési rendszert tekintve stb.), ami a lakossdg elvdrdsainak megfelel. A mo-
bilitds hidnya tehdt nem csak a munkavdllaldsban, de a tanuldsban is
tetten érhetd, ugyanakkor utalnunk kell arra, hogy az akaddlyok kézott
ez a tényez6 nem jatszik jelentSs szerepet, vagyis a képzési kindlat tobbé-
kevésbé ki tudja elégiteni ezt az igényt.
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7. tdbla Heti hdny alkalommal tanulna?

Stdtuscsoport Legfeljebb 2-3 nap Tobb Osszesen
1 nap
1 F§ 29 95 15 139
Leszakad6é né % 20,9 68,3 10,8 100,0
2 F§ 9 72 22 103
Leszakad6 férfi % 8,7 69,9 21,4 100,0
3 F§ 91 294 27 412
Torekvd
szakmunkds % 22,1 71,4 6,6 100,0
4 F§ 38 149 13 200
NG, rossz
szakmadval % 19,0 74,5 6,5 100,0
5 F§ 25 72 22 119
Erettségizett
férfi % 21,0 60,5 18,5 100,0
6 F§ 10 30 3 43
Diplomads férfi % 23,3 69,8 7,0 100,0
7 F§ 109 249 32 390
Képzett n6 % 27,9 63,8 8,2 100,0
8 F§ 23 72 6 101
Elit-szakmunkds % 22,8 71,3 5,9 100,0
9 F§ 20 37 7 64
Férfi elit % 31,3 57,8 10,9 100,0
10 F6 45 51 12 108
NGdi elit % 41,7 47,2 11,1 100,0
99 F6 39 74 10 123
Nyugdijasok % 31,7 60,2 8,1 100,0
Osszesen Fé 438 1195 169 1802
% 24,3 66,3 94 100,0

Ezzel szemben kulcskérdésnek latszik a képzések dra, illetve a teher-
viselés mddja. A kordbbi tapasztalatok és az elképzelések ebben a kérdés-
ben élesen elvdlnak egymastol. Ahhoz képest, hogy a korabbi tanulma-
nyok jelentSs részét tisztdn az egyén, a munkaaddja, vagy a munkatigyi
kézpont finanszirozta, az elképzelések egészen mdsrdl szolnak.

Ingyenes tanuldsra gyakorlatilag senki nem szamit, tehdt még az is-
kolarendszer@i oktatdst igénylk sem. A lakossdg egésze tisztdban van
azzal, hogy a képzésnek dra van, s hogy ez az dr valamilyen formdban
hozzarendelhet6 a tanfolyamhoz, az iskolai képzéshez. Ez természetesen
nem feltétleniil jelenti azt, hogy az illet6 véllalnd is az ezzel kapcsolatos
képzési koltségeket. A tervezett képzések koltségei rétegenként valtozo-
ak, de Osszességében azt mondhatjuk, hogy a magasabb stitusii (s ezzel
parhuzamosan képzettebb) rétegek nagyobb arinyban szimitanak magasabb
képzési kiltségre.
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11. dbra A tervezett képzés dra

Ldsd a X. tabldzatot

A tervezett képzési koltség nagysdga 6nmagaban kevés informdciot
hordoz, hiszen a magasabb kvalifikdciéval jaré képzés — azonos egyéb
paraméterek mellett (hossz, intenzitds) — nagyobb koltségigényd. A {6
kérdés, hogy az egyes rétegek ebbdl mennyit akarnak illetve tudnak at-
vallalni.

Nagyjdbdl 10 szdzalék koriili azoknak az ardnya, akik a koltségeket
teljes egészében mds szervezetre terhelnék. Feltind modon ez az ardny nem
a legalacsonyabb stitusi rétegek kozt a legmagasabb, hanem — a nyugdijasok
mellett — a ndi elit kérében. Ennek magyarazatat nehéz megadni, feltéte-
lezhetd, hogy kevésbé szocioldgiai tényezdk, mint inkdbb tarsadalomlé-
lektani tényez6k allnak a hdttérben.

Jellemzben a 40 szdzalék alatti onrész villaldsa fordul eld, illetve a 41-50
szazalék kozotti (ami praktikusan az oktatdsi dij felét jelenti). A teljesen
dnerdbdl folytatott képzést kevesen vallalndk, de kozottiik elsdsorban magasabb
statusii férfink fordulnak elS. A jelenség magyardzataval nem prébélko-
zunk, de utalnunk kell erre a jellegzetes, nemek kozétti pénziigyi vonat-
kozasu eltérésre.

Esdy 2003/3



Gyorgyi: Tanulds felndttkorban

8. tdbla A tervezett tanfolyami koéltség vdllalt onrészének ardnya

Stdtuscsoport 0% 1-40% 41-50% 51-99% 100% Osszesen
vagy tobb
1 F§ 12 57 22 5 7 103
Leszakadd
né % 11,7 55,3 214 4,9 6,8 100,0
2 Fé 8 42 24 4 3 81
Leszakad6 férfi % 9,9 51,9 29,6 4,9 3,7 100,0
3 F6 32 155 75 16 26 304
Torekvd
szakmunkds % 10,5 51,0 24,7 53 8,6 100,0
4 F8 20 57 26 10 10 123
NG, rossz
szakmdval % 16,3 46,3 21,1 8,1 8,1 100,0
5 F§ 5 47 20 2 9 83
Erettségizett
férfi % 6,0 56,6 24,1 24 10,8 100,0
6 Fé 2 14 9 0 4 29
Diplomds férfi % 6,9 48,3 31,0 0,0 13,8 100,0
7 F§ 33 153 76 18 24 304
Képzett n6 % 10,9 50,3 25,0 59 79 100,0
8 F6 5 34 23 6 19 87
Elit-szak-
munkds % 57 39,1 26,4 6,9 21,8 100,0
9 F§ 3 24 10 4 5 46
Férfi elit % 6,5 52,2 21,7 8,7 10,9 100,0
10 F§ 14 35 27 9 5 20
NG6i elit % 15,6 38,9 30,0 10,0 5,6 100,0
99 F§ 13 32 20 4 14 83
Nyugdifjasok % 15,7 38,6 24,1 4,8 16,9 100,0
Osszesen F§ 147 650 332 78 126 1333
% 11,0 48,8 24,9 5,9 9,5 100,0

A vallalt képzési koltség abszolit nagysdgdt tekintve a 2., a 4., és a
7. statuscsoport (a nyugdijasok mellett) dldoznd a legkevesebbet a kép-
zésekért. Mintegy negyed résziik egyaltaldin nem tudna (akarna) részt
venni ennek finanszirozasdban. Ugyanakkor a hdrom legmagasabb stditusii
réteg dldoznd a legtobbet. Mindemellett a 100 ezer forint feletti onrész még
ezekben a rétegekben is csak kivételnek szamit. Itt is kirajzolédik a noéi
elit férfi elitnél kisebb aldozatvallaldsi hajlandésdga.

A finanszirozast nem irja le teljes egészében a villalt 6nrész nagysaga,
illetve a teljes koltség. Onall6 informdciét hordoz a kettd kiilonbségébdl
ad6do tamogatdsi igény is, hiszen azt vagy a gazdasdgnak, vagy a tdr-
sadalom intézményeinek kellene atvallalnia. Az adatok azt jelzik, hogy
a magasabb stitusi rétegek aldozatvallaldsi készsége magasabb ugyan az
alacsonyabb stdtusu rétegekénél, de ez a nGvekmény nem elég a dragdbb
képzésekre. Ennek kovetkeztében e rétegek (abszolut értékben mért) ti-
mogatdsi igénye is magasabb.
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12. dbra A tervezett tanfolyami koltség vdllalt onrészének Osszege

Lasd a XI. tablazatot

13. dbra Milyen dsszegii tamogatdst vdr a tanuldsdhoz?

Léasd a XII. tdblazatot
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3. Osszegzés

A tarsadalmi rétegek szerinti vizsgalatunk azt mutatja, hogy jol lehatd-
rolhaték olyan torekvd, s részben mdr j6 munkaeré-piaci poziciéban €16
rétegek, amelyek szdmadra a karrierut nélkiil6zhetetlen elemévé vilt a
felnéttkori, ha tetszik életfogytig tarté tanulds. Erre id6t, pénzt is dldoz-
nanak. A tanuldsuk el6tt all6 akaddlyok koziil azonban kevésbé a pénz,
sokkal inkdabb a munka miatti kevés szabad idé&t kell kiemelniink.

Az is egyértelmiivé vilt, hogy e rétegek k6zé nem csupan a diplomds
elit sorolhat6, hanem létezik egy formadlisan kézépfoku végzettséggel ren-
delkez6 szakmunkdsréteg, amelynek tanuldsi igénye, s ezzel kapcsolatos
aldozatvallaldsi készsége hasonlithaté az elithez.

Markdnsan kirajzolodik, hogy a kozéprétegek — legaldbbis a szdndék
szintjén — igyekeznek felzdrkézni a tanuldsban az elit rétegekhez. Felté-
telezhetGen azért, mert a tanuldsban, a tuddsban latjdk sikeresebb karri-
eritjuk zdlogdt. Ezek a rétegek azonban mdr koltségérzékenyebbek, mint
az el6zdk.

Jol latszanak a leszakadd rétegek torekvései, lehetSségei is. Az ide
sorolt alacsonyan iskoldzott emberek — ha egyaltalan be tudtak valaha is
illeszkedni az oktatdsi intézmények rendszerébe — mara teljesen elszoktak
a tanuldstol. A képzésbe val6 visszavezetésiik Osszetett feladat, hiszen
,Oregségiik” mogé bujtatjdk azokat a félelmeiket, korabbi rossz tapasz-
talataikat, kudarcaikat, amelyek érték Gket, eltakarva egyben a képzési
kindlat helyzetiiket kompenzdlni hivatott hidnyossagait is.

Vizsgdlatunkbdl a nemek kozotti kiilonbségek is kititkoznek. A csaladi
szerep minden néi stdtuscsoport esetében gdtja a tanuldsnak (bdr a ma-
gasabb statustiak esetében kisebb mértékben), ugyanakkor kirajzolédik
még egy, a n6i nemhez f(iz6d6 hatrany is: a tanuldsukat sokkal nagyobb
kiils6 tdmogatds mellett képzelik el, mint a hasonlé szociologiai jellem-
z8kkel leirhat6 férfiak. Ennek okait a felmérésbdl nem tudjuk feltdrni,
feltételezhets, hogy egyardnt szerepet jdtszik benne a férfiakéndl alacso-
nyabb jovedelmiik, illetve az, hogy a képzési koltségeket sajat magukkal,
vagy csalddjukkal kevésbé tudjak elfogadtatni.

A felmérés alapjan egyértelmten kirajzolodik, hogy a jelenlegi finan-
szirozdsi rendszer alapvetSen rossz. Nem azért, mert kevés a képzésre
fordithato legkiilénb6z6bb tdmogatds, hanem azért, mert alapvetSen tisz-
ta finanszirozadsu rendszer miikédik, amely egyes képzéseket — igy egyes
személyeket — teljes mértékben tdmogat, masoknak mads képzéseket vi-
szont teljes egészében maguk kell finanszirozniuk. Az igények ugyanak-
kor azt jelzik, hogy a vegyes finanszirozasu rendszerre nem csak igény
van, de hajlanddsag, vagyis fizet6képes kereslet is. A jelenlegi rendszer
egyenlGtlentil osztja el a tdmogatdsokat, s ezzel — megitélésiink szerint —
szlikiti az oktatds irdnti keresletet. Ez a rendszer egyszerre tlinik pazar-
lI6nak, és hianyosnak.

A megoldds nem koénnyd, hiszen a hdarom {6 finanszirozé (egyén, gaz-
dasdg, a tarsadalom intézményei) finanszirozasi szandékait és lehetsé-
geit kell 6sszehangolni, rdaddsul tgy, hogy a tdrsadalom tanuldsban ke-
vésbé motivilt, kedvezbétlen munkaeré-piaci poziciéban, rossz anyagi
helyzetben 1év6 rétegei se jarjanak rosszul. Ugyanakkor ugy itéljiik meg,
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hogy a felnéttkori tanulds irdnti igény ma madr olyan nagysdgrenddi, ami-
re, illetve az e mogott 4ll6 finanszirozdsi hajlandésdgra épiteni lehet.

Tablazatok

I. tdbldzat Hdnyszor vett részt a nappali tagozatos iskolai oktatdson kiviili
szervezett képzésben?

Stdtuscsoport Egyszer Tobbszor Egyszer Nincs Ossze- A tobbszor is
sem adat sen résztvevik
a tanulék
ardnydban
1 13 15 7 364 386 31,8
Leszakadd n8 % 3,9 1,8 94,3 100,0
2 F6 19 5 210 234 20,8
Leszakad6 férfi % 8,1 2,1 89,7 100,0
3 F§ 102 51 626 779 33,3
Torekvd
szakmunkds % 13,1 6,5 80,4 100,0
4 F§ 58 9 294 3 364 13,4
NG, rossz
szakmadval % 15,9 2,5 80,8 0,8 100,0
5 F6 34 22 109 165 39,3
Erettségizett
férfi % 20,6 13,3 66,1 100,0
6 F6 16 6 31 53 27,3
Diplomads férfi % 30,2 11,3 58,5 100,0
7 F§ 142 63 339 1 545 30,7
Képzett n6 % 26,1 11,6 62,2 0,2 100,0
8 F§ 37 25 78 140 40,3
Elit-szak-
munkds % 26,4 17,9 55,7 100,0
9 F6 18 22 35 1 76 55,0
Férfi elit % 23,7 28,9 46,1 1,3 100,0
10 F6 45 40 64 1 150 47,1
NG4i elit % 30,0 26,7 42,7 0,7 100,0
99 F§ 21 19 1470 1510 47,5
Nyugdijasok % 14 1,3 97 4 100,0
Osszesen Fé 507 269 3620 6 4402 34,7
% 11,5 6,1 82,2 0,1 100,0

II. tablazat Az utolso alkalommal milyen jellegii képzésben vett részt?

Stdtuscsoport Iskolai Szakmai Betanit6 Nyelvi Szabadidés Egyéb Ossze-
képzés tanfolyam sen
1 F§ 0 4 11 3 3 21
Leszakadé n8 % 0,0 19,0 52,4 14,3 14,3 100,0
2 F§ 0 9 12 3 24
Leszakad6 férfi % 0,0 37,5 50,0 12,5 100,0
3 F§ 12 67 49 2 15 9 154
Torekvd
szakmunkds % 7.8 43,5 31,8 1,3 9,7 58 100,0
4 F8 13 33 12 4 7 69
NG, rossz
szakmdval % 18,8 47,8 174 5,8 10,1 100,0
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Stdtuscsoport
5 Fé
Erettségizett
férfi %
6 F§
Diplomads férfi %
F§
Képzett n6 %
8 F§
Elit-szakmunkds %
9 Fé
Férfi elit %
10 Fé
Ndi elit %
99 F§

Nyugdijasok %
Osszesen Fé

Stdtuscsoport
1 F§
Leszakad6 né %
2 F§
Leszakadé férfi %
3 F§
Torekvd
szakmunkds %
4 13
NG, rossz
szakmdval %
5 F6
Erettségizett
férfi %
6 F§
Diplomads férfi %
F§
Képzett n6 %
8 F§
Elit-szakmunkads %
9 F§
Férfi elit %
10 F6
NG6i elit %
99 F§

Nyugdijasok %
Osszesen Fé

S

Iskolai
képzés

9

16,4
5
21,7
27
13,0
9
14,8
9
22,0
23
26,7
0
0,0
107
13,7

Szakmai

26
47,3

8
34,8

44,3

Betanité  Nyelvi
tanfolyam
10 6
18,2 10,9
1 1
43 43
29 27
14,0 13,0
12 4
19,7 6,6
9 4
22,0 9,8
6 5
7,0 58
9 4
22,5 10,0
160 56
20,5 7,2

Gyorgyi: Tanulds felndttkorban

IIL. tablazat Ki fizette az utolso tanfolyamot?

Munkatigyi Munka-
kozpont

2
8,7

29,2
18

11,8
16

22,5

16,7
1
4,5
12,6
10
16,4

24

90
11,5

helye

10
45,5
11
45,8
86

55,8
20

28,2
15

27,8
12
54,5
74
359
27
44,3
24
58,5
59
68,6
28
70,0
366
46,9

Sajdt
maga

6
26,1

37,5
56

36,8
40

56,3
29

53,7

45,5
121
58,7
28
45,9

43,9
37
43,0
11
28,2

46,9
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Mis

Szabadidés Egyéb  Ossze-
sen
2 2 55
3,6 3,6 100,0
3 5 23
13,0 21,7 100,0
5 20 207
24 9,7 100,0
1 7 61
1,6 11,5 100,0
2 41
49 100,0
4 13 86
4,7 15,1 100,0
1 6 40
2,5 15,0 100,0
35 77 781
45 9,9 100,0
A csoport 100 tanfo-
létszdima  lyamra juté
finanszirozé
23
100,0 102,00
24
100,0 112,50
152
100,0 105,70
71
100,0 107,00
54
100,0 100,10
22
100,0 104,50
206
100,0 110,60
61
100,0 106,60
40
100,0 112,30
86
100,0 117,40
40
100,0 103,20
779
100,0 108,50
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Stdtuscsoport

1
Leszakadé né
2
Leszakad6 férfi
3
Torekvd
szakmunkds
4
NG, rossz
szakmadval
5
Erettségizett
férfi
6
Diplomas férfi
7
Képzett né
8
Elit-szakmunkds
9
Férfi elit
10
NGdi elit
99
Nyugdijasok
Osszesen

Statuscsoport

1
Leszakadé né
2
Leszakad6 férfi
3
Torekvd
szakmunkds
4
NG, rossz
szakmdval

) 5
Erettségizett
férfi
6
Diplomads férfi

Képzett n6

IV. tablazat Tanfolyami koéltségek

0 Ft
Fé 1
8,3
Fé
Fé 10
10,0
Fé 7
11,7
Fé 4
10,5
Fé
Fé 8
4,7
Fé 3
6,0
Fé 2
6,5
Fé 8
10,3
Fé6 4
16,0
Fé 47
79

1-50

41,7
18

47,4
2
12,5
52
30,8
9
18,0
5
16,1
16
20,5
6
24,0
164
27,7

51-100
E Ft

2
16,7

101-200
E Ft

®
W

(e8]
[N CR&)|
&1

6,0
4

6,7
5

13,2
2
12,5
28
16,6
10
20,0
6
19,4
6
7,7
3
12,0
76
12,8

200
E Ft felett

3
25,0
3
23,1
30

30,0
17

28,4
4

10,5
9
56,3
38
22,5
20
40,0
15
48,4
36
46,2
8
32,0
183
31,0

V. tabldzat Kapott-e tdmogatdst a munkahelyen?

Dolgozott,
kapott
munkaidd-
kedvez-
ményt
Fé 5
% 21,7
Fé 3
% 12,5
Fé 73
% 48,0
Fé 17
% 24,3
Fé 14
25,9
Fé 7
% 31,8
Fé 63
% 30,6

Dolgozott,
nem kapott
munkaidg-
kedvez-
ményt

10
43,5
6
25,0
43

28,3
25

35,7
11

204
9
40,9
69
33,5

Nem

dolgozott

8
34,8
15
62,5
36

23,7
28

40,0
29

53,7
6
27,3
74
35,9
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23
100,0

100,0
152

100,0
70

100,0
54

100,0
100,0

206
100,0

Osszesen A munkaid§-
kedvezményt

kapottak
a dolgozdk
aranyaban

33,3
33,3

62,9

40,5

56,0

43,8

47,7

Osszesen

A munka-
hely
finanszirozta
képzések
szama
és ardnya

10
45,5
11
45,8
86

55,8
20

28,2
15

27,8
12
54,5
74
35,9



Statuscsoport
8 F§
Elit-szakmunkds %
9 F§
Férfi elit %
10 Fé
Ndi elit %
99 Fé
Nyugdijasok %
Osszesen Fé
%
VI.
Stdtuscsoport
1 Fé
Leszakadé n6 %
2 Fé
Leszakadé férfi %
3 F§
Torekvd
szakmunkds %
4 Fé
NG, rossz
szakmdval %
5 Fé
Erettségizett
férfi %
6 Fé
Diplomads férfi %
7 F§
Képzett n6 %
8 F§
Elit-szak-
munkds %
9 Fé
Férfi elit %
10 Fé
Ndi elit %
99 Fé
Nyugdijasok %
Osszesen Fé

Dolgozott,
kapott
munkaid6-
kedvez-
ményt

16
26,7
15
37,5
42
49,4
20
50,0
275
35,4

Dolgozott,
nem kapott
munkaidé-
kedvez-
ményt

27
45,0
18
45,0
31
36,5
10
25,0
259
334

Nem
dolgozott

17
28,3
7
17,5
12
14,1
10
25,0
242
31,2

Osszesen A munkaid§-
kedvezményt

Gyorgyi: Tanulds felndttkorban

kapottak
a dolgozdk
ardnyaban
37,2
45,5
57,5
66,7

51,5

tablazat Hdny tényezd akadilyozza a tanuldsban?

33

20,2
14
25,9

8,6
17

12,1

16,0
16
10,7
59
3,9
345
7,8

1

189
49,0
116
49,6
329

42,2
152

41,8
70

42,9
30
55,6
255
46,9
76

54,3

56,0
75
50,0
1134
75,1
2468
56,1
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2

105
27,2
59
25,2
252

32,3
123

33,8
46

28,2
10
18,5
145
26,7
38

27,1

18,7
35
23,3
270
17,9
1097
249

3 vagy
anndl tobb

70
18,1
35
15,0
119

15,3
67

18,4
14

8,6
0
0,0
97
17,8
9

6,4

111

A munka-
hely
finanszirozta
képzések
szama
és ardnya

27
44,3
24
58,5
59
68,6
28
70,0
366
46,9

Osszesen

386
100,0
234
100,0
779

100,0
364

100,0
163

100,0

100,0
544
100,0
140

100,0

100,0
150
100,0
1510
100,0
4399
100,0
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VII. tdblazat A kordbbi és a tervezett tanulmdnyok

Stdtuscsoport Tanult Tanulna Viltozds Viltozds
(tanult = 100%)  (%-pont)

1 F8 23 137 595,7
Leszakadd n86 % 59 35,7 29,7
2 F8 24 105 437,5
Leszakadé férfi % 10,3 449 34,6
3 F§ 154 408 264,9
Torekvd
szakmunkds % 19,7 52,5 32,8
4 F§ 68 200 294,1
NG, rossz
szakmadval % 18,8 54,8 36,0
5 F6 55 118 214,5
Erettségizett
férfi % 33,5 724 38,9
6 F8 22 40 181,8
Diplomads férfi % 41,5 75,5 34,0
7 F§ 205 386 188,3
Képzett né % 37,7 71,1 33,4
8 F§ 61 101 165,6
Elit-szak-
munkas % 439 72,7 28,8
9 F6 39 61 156,4
Férfi elit % 52,7 81,3 28,6
10 F6 85 107 1259
NG4i elit % 57,0 71,3 14,3
99 F§ 40 124 310,0
Nyugdijasok % 2,6 8,2 5,6
Osszesen FG§ 776 1787 230,3
% 17,7 40,7 23,0

VIIL. tablazat Milyen jellegii képzésben venne részt?

Stdtuscsoport Nincs Altalinos Szakmai Nyelvi Szabad- Egyéb Osszesen
vdlasz idés
1 Fé 1 15 88 24 16 9 138
Leszakadd né % 0,7 10,9 63,8 17,4 11,6 6,5 100
2 Fé 1 13 57 20 22 5 106
Leszakadd férfi % 0,9 12,3 53,8 18,9 20,8 14,7 100
3 Fé 3 28 249 122 49 28 411
Torekvd
szakmunkds % 0,7 6,8 60,6 29,7 11,9 6,9 100
4 Fé 3 23 97 72 22 16 203
NG, rossz
szakmaval % 1,5 11,3 47,8 35,4 10,8 79 100
5 Fé 2 4 60 54 16 15 119
Erettségizett
férfi % 1,7 34 50,4 45,4 134 12,6 100
6 Fé 2 1 21 27 0 1 43
Diplomds férfi % 47 2,3 48,8 62,8 0 2,3 100
7 Fé 4 17 208 195 43 26 389
Képzett né % 1,0 44 53,5 50,1 11,1 6,7 100
8 F6 1 5 43 63 15 5 101
Elit-szak-
munkds % 1,0 5,0 42,6 62,4 14,9 5,0 100

64 Esdy 2003/3



Stdtuscsoport

9
Férfi elit
10
NGéi elit
99
Nyugdijasok
Osszesen

IX. tdblazat Milyen rendszerben tanulna legszivesebben?

Stdtuscsoport

1
Leszakadé né
2
Leszakadé férfi
3
Torekvd
szakmunkds
4
NG, rossz
szakmdval

) 5
Erettségizett
férfi
6
Diplomads férfi
7
Képzett n6
8
Elit-szak-
munkds
9
Férfi elit
10
NGi elit
99
Nyugdijasok
Osszesen

Fé
%
Fé
%
Fé
%
Fé
%

S

Nincs
vdlasz

1
1,6

18

1,0

Nincs
vdlasz

0,7

02

Altaldnos Szakmai

3
4,8
3
2,8
11
8,8
123
6,8

28
444
52
48,6
31
24,8
934
51,7

Iskolarendszerd
oktatdsban
nappali esti levelezd
17 22 22
12,3 159 159
16 20 15
15,2 19,0 14,3
38 72 48
9,3 17,6 11,7
17 33 31
8,6 16,7 15,7
28 10 14
23,3 8,3 11,7
5 6
11,6 14,0
44 33 82
11,3 8,4 21,0
9 13 12
89 12,9 11,9
5 6 9
7,8 94 14,1
6 12 26
5,6 11,2 24,3
5 11 6
4,2 9,2 5,0
190 232 271
10,6 12,9 15,1
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Nyelvi

36
57,1
70
65,4
59
47,2
742
41,1

Gyorgyi: Tanulds felndttkorban

Szabad-
idés

10
15,9
15
14,0
34
27,2
242
13,4

Egyéb Osszesen

63
100
107
100
125
100

1805
100

Tanfo- Tévokta- Egyéb Ossze-
lyamon tdsban formd-

75
54,3
46
43,8
221

54,0
105

53,0
60

50,0
25
58,1
193
49,4
61

60,4
29
45,3
54
50,5
84
70,0
953
53,1

2
1,4

57
23

5,6

5,6

5,0
16,3

9,5

59
18,8

5,6
10
8,3
126
7,0

ban

1,9

1,0

0,5

1,7

03

4,7
3
2,8
3,3

1,1

sen

138
100,0
105
100,0
409

100,0
198

100,0
120

100,0

100,0
391
100,0
101

100,0

100,0
107
100,0
120
100,0
1796
100,0
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Stdtuscsoport

1 F§
Leszakadé6 né
2 F§
Leszakad¢ férfi
3 F§
Torekvd
szakmunkds
4 F6
NG, rossz
szakmadval
) 5 F§
Erettségizett
férfi
6 F§
Diplomads férfi
7 Fé
Képzett n6
8

Elit-szak-
munkds
9 F§
Férfi elit
10 F§
NGdi elit
99 F§
Nyugdijasok
Osszesen Fé

XI. tablazat

Stdtuscsoport
1 F§
Leszakadé6 né
2 Fé
Leszakadé férfi
3 F§
Torekvd
szakmunkds
4 F§
NG, rossz
szakmdval
) 5 F§
Erettségizett
férfi
6 F§
Diplomads férfi
7 F6

Képzett n6

66

X. tdblazat A tervezett képzés dra

0 Ft 1-50 51-100
E Ft E Ft
1 46 52
08 38,3 43,3
30 28
33,0 30,8
7 101 172
1,8 26,6 45,4
3 34 78
1,8 20,1 46,2
23 52
21,1 47,7
12 21
30,0 52,5
6 86 117
1,7 23,8 32,4
14 36
14,7 37,9
7 18
11,9 30,5
15 34
15,0 34,0
2 41 43
1,9 38,3 40,2
19 409 651
1,2 25,1 39,9

Legfeljebb mekkora dsszeget vdllalna a képzésért?

0 Ft 1-50 51-100
E Ft E Ft
24 9% 8
18,6 744 6,2
24 61 11
25,0 63,5 11,5
66 257 47
17,2 66,9 12,2
47 93 26
26,7 52,8 14,8
19 64 19
17,3 58,2 17,3
7 29 4
16,7 69,0 95
75 222 44
20,1 59,5 11,8
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101-200t
E Ft

12
10,0
24
26,4
70

18,5
39

23,1
21

19,3
5
12,5
98
27,1
30

31,6
19
32,2
29
29,0
17
15,9
364
22,311

100
E Ft felett

200
E Ft felett

9
7,5
9
99
29

7,6
15

8,9
13

11,9
2
5,0
54
15,0
15

15,8
15
25,4
22
22,0
4
3,7
187
11,5

Ossze-
sen

129
100,0
96
100,0
384

100,0
176

100,0
110

100,0
42
100,0
373
100,0

Osszesen

120
100,0
91
100,0
379

100,0
169

100,0
109
100,0
40
100,0
361
100,0
95

100,0

Atlagos
Osszeg
(1000 Ft)
25,0
244

36,4
32,0
35,1

44,1

46,8



Stdtuscsoport

8
Elit-szak-
munkds
9
Férfi elit
10
NG6i elit
99
Nyugdijasok
Osszesen

0 Ft

7,3
6
9,8
17
16,7
27
23,3
319
18,9

1-50 51-100
E Ft E Ft
50 27
52,1 28,1
30 15
49,2 24,6
52 22
51,0 21,6
71 10
61,2 8,6
1025 233
60,8 13,8

Gyorgyi: Tanulds felndttkorban

100 Ossze-
E Ft felett sen
12 96
12,5 100,0
10 61
16,4 100,0
11 102
10,8 100,0
8 116
6,9 100,0
108 1685
6,4 100,0

XII. tdblazat Milyen dsszegii tdmogatdst vdr a tanuldsdhoz?

Stdtuscsoport

1
Leszakadé né
2
Leszakad¢ férfi
3
Torekvd
szakmunkds
4
NG, rossz
szakmdval

) 5
Erettségizett
férfi
6
Diplomads férfi

Képzett n6
8
Elit-szak-
munkds
9
Férfi elit
10
NGéi elit
99
Nyugdijasok
Osszesen

Fé

Fé

Fé

Fé

Fé

Fé

0 Ft

6,2

8,5
10,3
26
74
20,7
8,6
52
15,5

133
8,4

1-50
E Ft

31
26,1
18
19,6
111

30,3
44

51-100
E Ft

48
40,3
34
37,0
121
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101-200

E Ft

23
19,3
22
23,9
63

17,2
45

28,0
28

26,4
11
28,2
91
25,8
12

13,0

29,3
24
25,0
16
15,5
352
22,2

200

E Ft felett

10
8,4

16,3
42

11,5
20

12,4
16

15,1
51

17,6
17

18,5

15,5
17
17,7

49
215
13,6

Ossze-

sen

Atlagos
osszeg
(1000 Ft)

73,3

Atlagos
osszeg
(1000 Ft)

65,1
99,4

70,5
85,7
75,6

51,4
100,6

96,8

129,7
123,4
46,1

84,3
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5. tdbla Milyen tényezdék akaddlyozzdik a tanuldsban?

Stdtuscsoport Semmi Nem Messze Driga Driga A mun- A csaldd Beteg Oregnek Ugysem Igy is j6 Egyéb Osszes
taldl van az kdja  akada- érzi kap allasa
megfelel6 a utazds akada- lyozza magdt munkdt van
képzést képzés lyozza
1 Fé 20 21 21 134 34 42 109 49 111 62 4 25 382
Leszakado
né % 5,2 5,5 5,5 35,0 8,9 11,0 28,5 12,8 29,0 16,2 1,0 6,5 100,0
2 Fé 24 20 12 93 29 33 16 15 43 54 3 24 233
Leszakado
férfi % 10,2 8,6 52 39,9 124 14,2 6,9 6,4 18,5 23,1 1,3 10,3 100,0
3 Fé 69 56 51 280 36 312 89 40 124 81 62 27 777
Torekvs
szakmunkds % 8,9 72 6,6 36,0 46 40,1 114 51 159 10,4 8,0 35 100,0
4 Fé 22 17 25 165 31 86 135 20 57 40 8 23 364
NG, rossz
szakmadval % 6,0 47 6,9 45,3 85 23,6 37,1 55 15,7 11,0 2,2 6,3 100,0
) 5 Fé 31 7 8 53 11 32 17 10 16 8 8 21 163
Erettségizett
férfi % 19,1 43 49 32,7 6,7 19,6 10,4 6,1 9,8 49 49 12,9 100,0
6 Fé 14 1 13 2 8 7 1 2 3 7 54
Diplomas
férfi % 25,9 38 1,9 24,5 38 15,1 13,2 1,9 37 57 13,0 100,0
7 Fé 44 43 52 231 41 126 132 33 63 47 14 44 543
Képzett né % 81 7,9 9,5 42,5 7,5 23,2 24,3 6,1 11,6 8,6 2,6 81 100,0
8 Fé 17 6 5 38 5 62 19 8 1 10 8 138
Elit-szak-
munkds % 12,2 43 3,6 27,5 3,6 449 13,8 58 0,7 7,2 58 100,0
9 Fé 11 1 19 3 34 9 3 4 5 75
Férfi elit % 14,7 13 25,3 4,0 45,3 12,0 4,0 53 6,7 100,0
10 Fé 16 9 12 42 10 43 34 4 14 1 11 8 150
Néi elit % 10,7 6,0 8,0 27,8 6,7 28,7 22,7 2,7 9,3 0,7 74 53 100,0
99 Fé 45 10 11 105 11 33 20 176 1308 28 7 48 1492
Nyugdijasok % 3,0 0,7 0,7 7,0 0,7 2,2 13 11,8 87,6 19 0,5 3,2 100,0
Osszesen F§ 313 191 199 1173 213 811 587 348 1749 322 134 240 4371
% 71 44 4,5 26,8 49 18,5 13,4 8,0 40,0 7,4 31 55 100,0
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MAGYAR VALOSAG

DOGEI ILONA

Segit6 agensek szerepe a varosi,
gyermekes csalddok életében!

A csalddok életének, a gyerekek csalddban maraddsdnak
alapfeltétele a lakhatds lehetSsége. A lakdsnélkiiliség olyan
probléma, amellyel sok csaldd, gyermekes n6 egyediil nem tud
megbirkézni, kiilsé segitségre szorul. Kiils6 segitséget
leggyakrabban a csalddsegit6k munkatarsaitdl kapnak a lakds
nélkiil maradt csalddok.

A csalddsegit6k munkatarsai tudjak, hogy a lakhatds gyerekeket
menthet meg az dllami gondozdsba-vételtdl, csalddokat

1. A hajléktalan gyermekes n6k csalad]anak nyujtott
intézményi segitség?

Evinak® a Csalddsegité szolgdlat segitett, amikor mar nem birta elvi-
selni a lakékornyezetét, és megpdlydzta az anyaotthoni elhelyezést.
Eva egyediil neveli a gyerekét. Azért kertilt anyaotthonba, mert meg-
halt az édesanyja, akinél lakott. A testvérei eladtdk a hazat, s a hat-
ralék és az osztozkodds utdn Evanak olyan rozoga haz jutott, és olyan
kornyezetben, ahol képtelen volt élni. Egy évig maradhatott az anya-
otthonban, majd egy madsik telepiilésre kertilt, egy menhelyre. ElStte
Székesfehérvaron dolgozott, ez feltétele is volt az otthonban maradds-
nak, de amikor el kellett koltozniiik a masik telepiilésen 1évé men-
helyre a munkdjat fel kell mondania. Jelenleg szocidlis segélybdl €l
és szezonmunkdkat vallal. Evénak segitett volna az anyaotthon Szé-
kesfehérvdron, kifizették volna az albérletet hdrom hénapra. O azon-
ban nem talalt albérletet, mert ahol megfizethetd lett volna, ott nem
tudtak szamlat adni, a tobbi meg drdga volt. Ezért kellett menhelyre
koltoznie. Eva tehat kiilsé segitségre szorul, de kiilsé segitséggel is

1 Masodelemzés. Késziilt: ELTE Szocidlis Munka és Szocidlpolitikai Tanszék T 032660
sz. OTKA kutatdshoz. Témavezets: Dr. Nyilas Mihdly

2 Az elemzés alapja a The Role of the Family in Social Security and Protection in the
Aftermath of the Transition UNDP Project: (2001.) interji ké&tete. Az interjik hat vidéki
varosban, dsszesen 60 csalddban késziiltek. Az interjiikat és telepiilési esettanulmdnyokat
készitették: Orsovai Szilvi: Nagyatdd; Csdk Rdbert, Leiner Jozsef, Siomos Angéla: Mor;
Szivdk Katalin: Mez6kovacshdza; Filep Orosolya: Nyiregyhdza; Dogei Tlona: Dabas; Dogei
Ilona: Salgétarjan. Témavezets: Simonyi Agnes.

3 A tanulmdnyban emlitett csalddokat, személyeket nem a sajat neviikén nevezziik meg.
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csak dtmenetileg tudta megoldani lakhatdsi problémadjat. Ugyanakkor
a lakhatds biztositdsa miatt elvesztette munkdjat. Eva beadott lakas-
igénylést Székesfehérvaron, szocidlis bérlakdsra, de bizonytalan, hogy
kap-e lakdst. Fia Székesfehérvdron jdr iskoldba, s ha nem tudnak
visszakoOltozni a vdrosba, a gyerek tanuldsa veszélybe keriil. Hogy a
gyerek kollégiumban lakjon — ami lehet6vé tenné tanuldsanak folyta-
tdsdt — nem meriil fel. A szocidlis elldtérendszer csak dtmeneti meg-
olddssal tudott segiteni nekik és csak az alapsziikségletiik, a lakhata-
suk terén, holott komplex megolddsmddra lenne sziiksége a csaldd-
nak. Enélkiil a csaldd jovéje teljesen bizonytalan. Ugyanakkor Evanak,
éppen a bizonytalan helyzetiik miatt, sziiksége van arra, hogy érezze:
van valamilyen tdmasza, nem maradt teljesen egyediil problémaival.
Ezért jelent sokat szdmara a kapcsolat a Csalddsegité munkatdrsaval.
Attdl, hogy havonta-kéthavonta elbeszélgetnek vele, igy érzi, szamit-
hat rdjuk, segitenek neki. Ez a segitség, illetve a szocidlis munkdsokkal
valo beszélgetés azonban szdmukra csak a tuléléshez jelent segitséget,
de nem ad tdmogatdst a tovdbblépéshez, a hajléktalansdagbdl valé ki-
kertiléshez. (Kovdcs csalad)

Annuska és Sdndor esetében is a Csalddsegit6 Kozpont segitett, és
emellett egy maganszemély. A magdnszemélyre mindenben szdmit-
hatnak, élelmiszert, néha pénzt kapnak téle, 6 segitett a koltozkodé-
sekben, és amig hajléktalanok voltak, ndla tdroltdk a butoraikat. A Csa-
ladsegit6 a hajléktalansagbdl valé kikertilésben segitette a csalddot.

Annuska és élettdrsa két gyereket nevelnek: egy kétévest és egy
10 hénapost. Egyszer mdr voltak hajléktalanok; akkor még csak egy
gyerekiik volt, a 2-3 hénapos csecsemével az utcdn éltek. A rendérség
nem zaklatta Sket.

A mdsodik hajléktalansaguk idején a Gydmbhivatal egy hetet adott
a sziil6knek, hogy rendezzék a lakastigytiket. Erre az idére a gyere-
keket egy korhdzban helyezték el. Miutan a sziil6k egy hét alatt nem
taldltak albérletet, a gyerekek atmeneti gondozdsba keriiltek, csecse-
mdotthonba. A sziil6k feltort lakasokban éltek. A hajléktalan sziilSket
a Csalddsegit6 segitette: egyrészt elintézték, hogy visszamendleg meg-
kapjdk a csalddi pétlékot, amibdl az albérlet drdt kifizethették, mds-
részt segitettek, hogy a gyerekek kikeriiljenek a csecsemd&otthonbdl.
Ezt kovetSen elintézték, hogy a csalad szocidlis ebédet kapjon. A szii-
I6knek a védéndvel és az orvossal is j6 a kapcsolatuk. (Az anya 32
éves, gyest kap, az apa 28 éves, alkalmi munkdkat vallal.) Kiils6 se-
gitséggel — bdr csak albérlettel —, de egy id6re megolddédott a csaldad
lakhatasa, és a szocidlis ebéddel a minimdlis ellatasuk is biztositott.
Ennyire futotta a szocidlis elldtérendszer lehet6ségeibdl. A csaldd id6-
legesen megmenekiilt a szétesést6l. A jovét illetden azonban a csalad
sorsa tovdbbra is bizonytalan, hiszen a jévedelemforrdsaik a gyermek-
%ondozam segélybdl, a csalddi potlékbdl és a kiegészit6 csalddi pot-

*kbol dllnak, ami 34 000 forint biztos jovedelmet jelent havonta. 3-4
havonta kérhetnek rendkiviili segélyt, ami 2-3000 forint, illetve az apa
alkalmi munkdkat véllal, de az bizonytalan. Az albérletért 18 000 fo-
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rintot, a rezsire 10 000 forintot fizetnek, tehdt alig marad par forintjuk.
Az apa biintetett el6életti, ami megneheziti, hogy a szakmadjaban (sza-
kdcs, felszolgdlé a szakképzettsége), alkalmazzdk. Ugyanakkor az
utolsé munkahelyén nem volt bejelentve, igy nem jogosult munka-
nélkiili elldtasra, de rdaddsul nem a jelenlegi lakohelyén miikodd
munkaiigyi klrendelt;seghez tartozik, mivel a bejelentett lakcime ma-
sik telepiilésen van. Igy kozmunkadra sem lehet behivni. Az anya és
gyermekei sorsa tehdt teljesen bizonytalan, a lakhatdsukat és a meg-
élhetéstiket illetGen. De van még egy stilyosabb veszélyeztetd tényezd
is a n6 és gyerekei életében. Az anya mar elhagyott egy csalddot: volt
egy hdzassaga, és amikor elvaltak, két ottani gyerekére vonatkozodan
hivatalosan lemondott a sziil6i feltigyeleti jogardl. A felbontott hdzas-
sdgabdl szarmazo gyermekeivel nem tartja a kapcsolatot. Barmi lehe-
tett is az oka ennek, beszélnie kellene szakemberrel, az akkori konf-
liktusait fel kellene dolgoznia, és fel kellene késziilnie arra, hogy ha-
sonl6 esetben ezeket a gyerekeket ne hagyja el. Ilyen segitségrol az
interju sordn nem esett sz6. (Szondi csaldd)

Az 6t gyermeket neveld Kati is a Csalddsegité Kozpont segitségére
szorul. Kati hdzas, férje viszont leszdzalékolt, mivel beteg, epilepszids
és agorafébidja van. A csaldd gondjait Katinak kell megoldania. Kati
hosszu ideje kiils6 segitséggel tudja csalddjat Osszetartani. Tapaszta-
latai az intézmények eljdrasait illetéen megoszlanak. A jelenlegi lako-
helyiikon segit6 €s megért6 szocidlis munkdsokkal taldlkozott, de ré-
gebben rossz tapasztalatai is voltak. Hivatali visszaélés miatt gyerme-
keit egyszer mar dllami gondozdsba vették, csak ismer@sei tandcsara
kialakitott hatdrozott fellépésének koszonhette, hogy gyermekeit
visszakapta. A csaldd évekig kommundban €élt, de a kommuna felosz-
lott és Kati az apjahoz koltozott. Epp akkor volt par hetes terhes, és
az apja ragaszkodott ahhoz, hogy a gyereket vetesse el. Kati azonban
meg akarta tartani, ezért kitaldltdk, hogy mar késg, és nem lehet el-
vetetni a gyereket. Az apja kirakta Sket az utcdra. A helyi 6nkormdny-
zat felajdnlotta, hogy Kati anyaotthonba kolt6zhet. A gyerekeket vi-
szont dllami gondozasba vették, mondvdn, hogy amikor bekoltozott
az anyaotthonba, elismerte, hogy nem tud a gyerekeir6l gondoskodni.
Kati az ismerG@sei tandcsdra elkérte a jegyzSkonyvet az allitélagos be-
leegyezésérdl, és kideritette, hogy azt az apja diktdlta. Az apa egylitt
kdrtydzik a helyi polgdrmesterrel, igy a magdnkapcsolatait vetette be
annak érdekében, hogy elkésziiljon a gyerekek allami gondozasba vé-
telét lehet6vé tevo jegyzokonyv. A hivatali visszaéléssel valo feljelen-
tést kovetSen azonnal visszakaptdk a gyerekeket. A helyi 6nkormdny-
zat — ebben az esetben a segitségre szoruld gyerekek érdekeinek el-
lenére — Kati apjanak személyes indulataitdl vezéreltetve miikodott.
Csak az anya civil kurdzsija mentette meg a gyerekeket és a csalddot
a széthullastdl. A csaldd azonban tovabbra is kiilsé segitségre szorul.
Az egyik vdrosban madr hajléktalan-szalléra kellett koltoznitik és attol
kezdve a helyi Csalddsegit6 tdamogatta Sket. Ok kerestek albérletet is
a csalddnak, 6k teszik lehet6vé, hogy Kati az interneten keressen ada-
kozokat, hogy lakdst tudjanak védsdrolni. Ok a referencidt ad6 szemé-
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lyek, 6k nyitottak bankszdmldt az adakozok szamadra, a kdrtyat a csa-
ladgondozoéndl letétbe helyezték. Hogy ez a probdlkozas eredménnyel
jar-e, nem lehet tudni, de a csaldd sorsa az apa betegsége és az 6t
gyerek eltartdsdhoz sziikséges jovedelem elégtelensége miatt bizony-
talan. A csalddot egyébként régebben is segitették csalddsegitdk, se-
gélyszervezetek. Ezek a szervezetek lekérik egymdstol az adatokat —
,ahogy koltoziink, mindig hozzaflizik a magukét, mire odaériink, mar
lgy lesz bel6le” — meséli Kati a kutaténak. Bdr a helyi csalddsegit6
munkatdrsai megrémiiltek, amikor lattdk a csaldd kartonjat, de nem
itélkeztek, hanem segitettek. ,Az a baj a szocidlis térvényekkel, hogy
a vége mindig az, hogy megfenyegetik az embert, védelembe veszik
a gyerekét, meg gydmsdg ald helyezik a gyerekét. Ugy kellene, ahogy
az itteni csalddsegiténél, nem fenyegetéztek, hanem teladtak egy hir-
detést, hogy albérletet keres Gtgyerekes csaldd” — Osszegezi az anya
a tapasztalatait a segit6 szervezetekrdl. (Kati 28 éves, gimndziumi
érettségije van, postai kézbesits. Férje 38 éves, leszdzalékolt, 6 van
gyesen a legkisebb gyerekkel. Egyébként kémiives munkdkat szokott
brigadban, feketén végezni. Filotasék)

A Harer csalddnak is a Csalddsegit6 Kozpont probalt albérletet ke-
resni, de hidba, a 14 f6s csalddnak nem taldltak 6k sem. A jelenlegi
albérletiikben egy-két honapig maradhatnak. Nincs 5 év itt-tartézko-
dasuk és 5 év munkaviszonyuk, igy sem vdllalati, sem énkormdnyzati
lakdsra nem jogosultak. Régebben vettek mdr fel OTP-kdlcsont a gye-
rekek utan, épitettek hazat, de nem tudtak fizetni a részletet, és az
arverezé@st6l tartva inkdbb eladtdk a hazukat. Miutan kifizették a tar-
tozdsukat, alig maradt annyi pénziik, hogy el6szerz6dést kossenek
egy falusi hdzra, amirdl kideriilt, hogy rossz dllapotban van, de mire
felbontottdk a szerz6dést, a tulajdonos lakbér gyandnt az Gsszegnek
csaknem a felét megtartotta. A csaldd tehdt meglehetSsen szerencsét-
leniil jart, kiszolgaltatott helyzetiikben tigyetlentil intézték a dolgai-
kat. Jelenleg a Csalddsegit6 Kézpont munkatdrsai segitik a csalddot.
Am 6k nemcsak a lakhatdsi gondok miatt szorulnak segitésre. A gye-
rekek koziil a legidGsebb, a 23 éves lanyuk szellemi fogyatékos, gyam-
sdg alatt van, két gyermekének az anyja a gydmja. Van még egy 18
éves, enyhén fogyatékos gyerek a csaladban, aki szezondlis munkakat
vallal, és két kisebb, akik enyhe fogyatékossdguk miatt kisegité isko-
laba jarnak. Abban, hogy az egyik gyerek bekeriiljon egy szdmadra
megfelel$ specidlis iskolaba, a Csalddsegité Koézpont segitett.

Nem mertilt fel a csaldddal kapcsolatban a gydmsdg ald helyezett
23 éves lany és gyermekeinek problémdja. Hogy a sziilSk, illetve az
orvos, a védénd, mit gondol a gyamsdg ald helyezett lany és gyerekei
sorsardl. Természetes-e szdmukra, hogy a beteg nének masokra szo-
ruld gyerekei sziiletnek, akiket csak a nagymamdjuk onfeldldozé ma-
gatartasa tart meg a csalddban. A nagymama egyébként szivbeteg.
Az unokdk asztmdsok, betegségiik kovetkeztében az atlagosndl tobb
torédést igényelnek. Arrdl sem esett sz6, hogy a sziil6ket, kiilonosen
az anyat, aki otthon van a gyerekkel, felkészitette-e valaki a beteg
gyerekkel val6 otthoni foglalkozdsra, illetve hogy az ezzel kapcsolatos
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problémdit megbeszélheti-e szakemberrel. (Az anya 44 éves, hdztar-
tasbeli, az apa 46 éves, porfest6. Harer Imre csaladja)

2. A csalddsegitdk jogsegélyszolgdlatanak szerepe
a gyermekes nok csalddjanak életében

A viérosi, sokgyerekes n6k csalddjdban sokan szorulnak jogi segitség-
re, és még tobben vannak azok, akik igényelhetnének jogi képvisele-
tet, ha felismernék, hogy érdekeik, jogaik sériiltek, hogy jogsérelem
érte Gket vagy gyermekeiket.

Bddis Etelkdnak down-kéros kisldnya sziiletett, éspedig a kornye-
zetszennyezés kovetkeztében. Lakohelyén a kisldnyaval egy id6ben
Osszesen 17 gyerek sziiletett rendellenességgel. A minisztérium ugyan
minden gyerek csalddjdnak utalt 4t pénzt, de azt a polgdrmester té-
vedésbdl 3000 forintjaval elosztotta és kiutalta az Osszes csalddnak.
Etelka igy nem is kapott olyan Osszeget, amibdl a beteg gyerek életét
jelentésen megkonnyithette volna. A helyi polgdrmesteri hivatal mu-
lasztdsat, felelGsségét a pénz szétosztdsat illetden, valamint a tovabbi
kartalanitasra valo igényjogosultsdgot Etelka nem emliti. Nyilvanva-
l6an azért, mert nem ismeri a gyerek jogait, érdekeit, a segit6 szerve-
zet pedig ezt valami okbdl nem tartotta fontosnak, holott Etelka ha-
zastarsi kapcsolata emiatt szakadt meg, illetve a gyerek feliigyelete
miatt nem tud munkat véllalni, ami anyagilag jelent6sen megneheziti
a csalad életét. A betegjogok, kiilonosen a sajat ]jo aikat képviselni
képtelen beteg gyerek esetében sériiltek. A Csalddsegitd jogdsza a
méltdnyossadgi gyest és a gyerektartds megelSlegezését tudta elintézni
a csaldd szamara. A csalad helyzetére az anyagi bizonytalansdg jel-
lemz6, annak ellenére, hogy Etelka igyekszik a gyerekei nevelését,
elldtasat a tdle telhetd legjobban biztositani. Ugyanakkor gyermekei
jogainak érvényesitésében kiils6 segitségre szorul, de még a szakkép-
zett kiils6 segit6 sem ismerte fel teljességében az Sket ért jogsérelmet,
igy a beteg gyerek problémdja a kdrtalanitast illetéen, tovabbra is
megoldatlan. (Etelka 42 éves, 11 és 12 évesek a gyermekei. Van még
egy 13 éves gyermeke, aki nevelGsziil6knél él. Etelka gyermekeit a
férje adta allami gondozasba, amikor az anya 6ngyilkossagot kisérelt
meg, nem sokkal a beteg kislany megsziiletése utan. A kérhazbdl ki-
kertilve, mdsfél év alatt tudta két gyermekét visszaszerezni, a harma-
dik, a legnagyobb ugyanazoknal a nevel&sziil6knél €l azéta is. Bodis
csalad)

3. Egyéb segitd szakemberek szerepe a gyermekes
ndk életében

A csalddsegit6kben dolgozé egyéb szakemberek, példdul pszichold-
gusok is segitik a gyerekekkel egyediil él6 néket. Bar sokkal keveseb-
ben fordulnak segitségért ilyen szakemberekhez, mint akiknek
sziliksége lenne ra.
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Gizi, a 38 éves, elvdlt n6, 11 és 9 éves gyerekeket nevel egyediil.
11 éves fidnak problémadi voltak otthon és az iskoldban, hazudott, lo-
pott és nem fogadott sz6t a felnStteknek. A Csalddsegité pszichold-
gusdhoz jar terapidra. A pszicholégus szerint magatartdsi problémadi
az apahiannyal magyardzhatéak. A fia két éves volt, amikor elvéltak.
Az apa ivott, agressziv volt és verte a gyereket. Az apdt és testvérét
is személyiségzavarral, kérhdzban és pszichidtridn kezelték. Ezért is
fontos, hogy a gyerekkel szakember foglalkozzon. Gizi, az anya, ne-
hezen viseli el az egyediillétet, hidnyzik neki egy tdrs, akivel megbe-
szélhetné a problémadit. A gyereknek hidnyzik egy apa. A volt férje
szeretne visszajonni a csaladhoz. Irt Gizinek, kérte, hogy fogadja
vissza. Gizi nem tud donteni, fél, hogy volt férje ugyanolyan lesz,
mint a vdldsuk idején. Szeretné problémadit szakemberrel megbeszélni,
hatha az segitené a dontésben. Szeretne elmenni a Csalddsegitd pszi-
cholégusdhoz. Gizi tehdt érzi, hogy sziiksége van szakember segitsé-
gére. Az interji idején ez a beszélgetés még nem tortént meg. Nem
ismerjiik a né dontését. Azt tudjuk, hogy a volt férj bértonbdl irt Gi-
zinek, aki nem tudja, miért itélték el a férfit. Gizi tehdt egyszer mdr
elvdlt egy férfitdl, aki ivott, verte a gyereket, most épp bortonben van,
s bar kétségei Vannak mégis azon gondolkodik, hogy Vlsszafogad]a
a férfit. Edesanyja ezt tdmogatnd. (Szendi csaldd)

A tdjékozatlansdg miatt is szorulnak csalddok kiilsé segitségre.

Tétéknak (6tgyerekes csaldd), visszamendleg, a helyi gyamiigyesek
intézték el, hogy az anya elsé férjétdl szarmazo gyerekei drvasagi se-
gélyt és drvasagi elldtdst kapjanak. A csaldd err6l a lehet6ségrél nem
tudott. A gydmiigyesek segitségével kortilbeliil kétmilli6 forintot kap-
tak, amivel feldjitottdk az onkormdnyzattél megvdasdrolt lakdsukat, a
gyerekek pedig folyamatosan kapjdk az drvasagi ellatdst. A csaldd
nehezen €I, mivel az apa munkanélkiili, az anya gyermeknevelési ta-
mogatdst kap. Az el6z6 hdzassdgabdl sziiletett két gyereken kiviil két
koz0s gyereket nevelnek és egy rokon gyereket is drékbe fogadtak
(az 6 apja meghalt, az anyja nem tudta nevelni, és intézetbe adta). Az
apa, mint cigany ember, azt mondja, nehezen kap munkat, mert ci-
gany, pedig nem ijed meg a munkatol, dolgos embernek tartja magat.
A lakas feltjitdsa is az 6 munkdjanak az eredménye. (T6ték)

4. Fel nem ismert sziikségletek, jogsérelmek
a nék és gyermekeik életében

Vannak olyan nék, akik nem tartanak kapcsolatot segit6 intézmények-
kel, maguk igyekeznek megoldani gondjaikat, nehézségeiket. Tobb-
nyire egyediil nevelik gyermekeiket, elvaltak vagy kiilon élnek, s nem
kapnak gyerektartast, de fel sem meriil benniik, hogy a gyerekek el-
tartdsa nem egyediil az 6 felelsségiik, kotelességiik lenne.

Anita, 30 éves, 5 éve vilt el, két gyermekét neveli. Munkanélkiili,
lakdsa nincs, a sziileinél lakik, gyerektartast nem kap. Munkdjat nem-
rég vesztette el, arra szdmit, hogy munkanélkiili jaradékot fog kapni.
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Jelenleg idGs, kisnyugdijas sziileinek lakdsa és nyugdija jelenti Anita-
nak és gyermekeinek a lakhatdsi és megélhetési biztonsagot. Anita és
sziilei még soha nem kértek kolcson, még nem volt tartozdsuk. Anita
nem foglalkozik azzal, hogy volt férje nem fizet gyerektartast, hogy
%yerekek nevelésével teljesen magdra hagyta. Segiti a sziileit, mtveli
ertet és neveli a gyerekeket. (Kertész csaldd)

Anita tehat anyagilag rdszorulna a gyerektartdsra, de nem kap és
eszébe sem jut, hogy ennek nem kellene igy lennie. Szdmtalan né él
hasonl6 helyzetben. (Mdrton csaldd)

Azokban a csalddokban sem mertil fel, hogy a gyerektartast igé-
nyelnitik kellene, akik dllandé kapcsolatban allnak kiils6, intézményi
segitkkel, ami azt is jelzi, hogy a segit6k maguk sem érzékelik a
helyzet problematikussagat.

Bea harom gyereket nevel egyediil, kett§ utdn nem kap gyerektar-
tdst. Az apa elhagyta a csalddot, amikor a masodik gyerek 6 hénapos
volt. Bea beteg, hatgerinc-problémdi vannak — egy csérszerti képzdd-
mény van a hdtgerincében, ami nagy fdjdalmakat okoz neki. Egyik
gyermeke epilepszids. Id6s, beteg édesanyjat is segitenie kell. Jelenleg
gyesen van. Onkormdnyzati lakdsban élnek.

A csaldd lakhatdsa tehdt biztositott, anyagi szempontbdl azonban
bizonytalan a helyzetiik, néha dtmeneti segélyt kell kérniiik. Az isko-
lakezdés miatt a havi csekkjeit nem tudta befizetni. Anyagi bizony-
talansdguk egyik oka, ho%y egyediili sziiloként a gyerekek eltartdsa-
nak a koltségei csak 6t terhelik. Bednak kiilsé segitségre van sziiksége.
»Ruhét a csalddsegit6 szolgdlattol kapnak, ha nem lenne ez a lehet6-
ség, a gyerekeknek 1-2 ruhajuk lenne. Néha kapnak élelmiszercsoma-
got is. Régebben a csalddsegits szolgdlattol kaptak tdmogatdst gyogy-
szerek kivaltdsdhoz, de az onkormdnyzat ezt megsziintette. A vedond
és a csalddsegit6 nagyon sokat segitett Beanak, hogy megkapjdk ezt
a lakdst. Bea néha kér dtmeneti segélyt; ezt egy évben négyszer lehet
kérni, de ebbe beleszdmit a rendkiviili timogatas szeptemberben. Idén
egyszer kért, mert tavasszal cip6t kellett venni a gyerekeknek, és a
csalddsegitében nem volt cip6adomdny.” (Kolosi csaldd)

Erzsébetnek is évek kellettek ahhoz, hogy felismerje és elfogadja:
nem egyediil 6 koteles a gyerekei nevelésérdl gondoskodni, az apanak
is vannak kotelességei a gyerekeivel szemben, de legaldbb a gyerek-
tartast fizetnie kell, ha mar a nevelés Gsszes terhe az anydra marad.
Am nemcsak Erzsébet szdmdra tartott évekig, hogy eljusson ehhez a
felismeréshez. Erzsébet a csalddsegitGvel évek ota, a gyerekek meg-
sziiletése Ota kapcsolatot tart, de csak a négy honapja megismert 4j
gyermekvédelmis javasolta neki a gyerektartas kérvényezését. (Mezei
Erzsébet)

A csalddok életében a nem fizetett gyerektartdson kiviil vannak

mas problémdk is, amelyekkel a n6k nem fordulnak segit$ szervezet-
hez, egyszertien kilépnek a szamukra elviselhetetlenné valt helyzet-
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bél, még akkor is, ha ezzel egy iddre el kell hagyniuk gyermekiiket,
illetve anyagilag nagyon hatranyos helyzetbe kertilnek. A segit6 szer-
vezetek pedig hidba keriilnek kapcsolatba mds szempontbdl ezekkel
a nbkkel, nem segitenek, nem ismerik fel a lehetdséget, hogy segitsé-
get nydjthatnanak.

Kiss Béla élettdrsa, miel6tt a férfi csaladjdhoz kolt6zott volna, haj-
léktalan-szdllon élt, mivel elhagyta a férjét, aki ivott. 11 éves lanya a
nagyapjandl lakik, s a volt férjével egy hdzban élnek. Az asszony egy
120 négyzetméteres lakdsbdl koltozott el a férjétdl. A lakhatds bizton-
sdgat cserélte fel a teljes 1étbizonytalansaggal, amelyben viszont nincs
ittas férj. Az alkoholizmus okozta csalddi konfliktust nem tudta ke-
zelni, rendezni, ezért kilépett a hdzassagbol. Két torés van az életében:
munkdja elvesztése és a férje elhagydsa, ami azzal jart egytitt, hogy
11 éves kislanyat a nagyapdnal kellett hagynia, és 6 maga dtmeneti
szélléra kertilt. Gyermekével tartja a kapcsolatot, szeretné magdhoz
venni, ha a lakdshelyzetiik megvaltozna, és nagyobb lakdshoz jutna-
nak. Az asszonynak - dgy tlinik —, a biztos rossz és a bizonytalan
kozott kellett vdlasztania. O az dtmeneti otthont valasztotta, majd
megismervén Kiss Béldt, az § csaladjahoz kolt6zott. Ebben a csalddban
az apa rokkant, epilepszids, tbc-s, két gyermekét egyediil neveli, és
az egyik gyerek szintén epilepszids, a lakds pedig nagyon kicsi. A
térfi mellett anyagilag és az életmin@ség terén is bizonytalan helyzetbe
kertilt. A lakdsban nincs villany, s a lakbér- és villanyhdtralékuk miatt
kikapcsoltdk az dramot. Ugyanakkor ebben a csalddban nyugalom
van, ,nem részeg senki”, nem bdntja senki (nem fizikailag, hanem
lelkileg), az élettars gyerekei szeretik, potolja szdmukra a hidnyolt
anyai gondoskoddst. Mindez tehdt, ha mds szempontbdl is, de sokkal
tobb terhet r6 rd, mint az el6z6 csalddja — lényegében egy nagyon
hatrdnyos helyzetti 4j csalddot vallalt. Ugyanakkor dgy lépett ki az
el6z6 hdzassdgabdl, hogy nem véllalta a valoper meginditdsat, ami,
szdmadra és a ldnya szamadra, feltehet6en anyagilag a legkedvezétle-
nebb dontés volt. Az asszony feltehetSen tgy itélte meg, hogy alko-
holista férjével szemben senki nem tud segiteni rajta, azaz elfogadta,
hogy sajdt és gyermeke jogat a békés, konfliktusmentes csalddi életre
nem tudja érvényesiteni. Amikor a hajléktalan szallén élt, nem taldl-
kozott olyan szocidlis munkdssal, aki megbeszélte volna vele a csa-
ladja elhagydsdnak koriilményeit, és aki jogi segitséget ajanlott volna
szdmdra. (Kiss Béla csalddja)

5. Amir6l nem beszélnek a segit6k és a csaladok

A gyermekes csaladok, nék életében vannak olyan problémdk, ame-
lyek, dgy tiinik, nem keriilnek széba, mert a kezelésiik felettébb ké-
nyes és nehézen megoldhatd, de mindezek ellenére nem lehetne ki-
kertilni a réluk valé kozos gondolkoddst és diskurzust.

Az egyik ilyen agyonhallgatott kérdés az értelmileg sériilt gyere-
kek és fiatal felnSttek helyzete. Tobb csalddban élnek értelmileg sériilt
csaladtagok. Gyakran sziiletnek gyerekeik, akik gydmsdag ala kertil-
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nek. Tobbnyire a nagysziilék az unokdk kijelolt gydamjai, épp ugy,

mint a sajat, beteg felnétt gyerekiik is az 6 gydmsaguk alatt él. Ezek

a csalddok allando kapcsolatban vannak a helyi szocidlis iroddk vagy

a csalddsegit6k munkatdrsaival. A szakemberek segitése azonban a

rglér kialakult helyzetekre vonatkozik, de a megel6zés nem kertil sz6-
a.

A Hegyi csalddban egy 32 éves, szellemileg fogyatékos lany él, aki-
nek mdr van egy 9 és egy masféléves gyermeke. A gyerekek a nagy-
sziil6k gydmsdaga alatt élnek. A sziil6k nem kapnak segitséget a la-
nyukkal kapcsolatban. Lehet, hogy most is terhes, mert a kiilseje na-
gyon megvaltozott, de a sziil6k nem tudjak elkiildeni orvoshoz. A
védond, csalddi orvos segitsége a sziil6k részérdl nem kertil széba. A
nagysziil6k mdr nem fiatalok, Erzsébet, az anya 54 éves, a férje 60.
Erzsébet beteg, agyvérzése volt, fél oldala lebénult, de nem akart or-
vost hivni, nehogy elvegyék az unokdkat. A csaldd helyzete, kiil6no-
sen az unokdké nagyon bizonytalan, hiszen a gyamsziileik betegek
illetve id6sek. Ha az értelmileg sériilt nének sziilethek még gyerme-
kei, azok felnevelése még kilatastalanabb. A gyerekjogok és emberi
jogok olyan problematikus ellentmonddsa van jelen a csaldd életében,
amit a szocialis szakmdnak, a segit6knek valahogy kezelnitik kellene,
de itt csak a gydmsziilSk lelki tdmogatdsa biztositott, ez pedig kevés-
nek tiinik.

Egy madsik, elhallgatott probléma a csalddfdk, élettdrsak bortonvi-
seltsége, biintetett el6élete. A felkeresett csalddok koziil tobben élnek
ilyen sziil6k, 4m a szocidlis munkdsok szemérmesen hallgatnak errdl,
mint ahogy az sem dertil ki, milyen segitséget kapnak azok a gyere-
kek a gyermekjoléti szolgdlatok munkatdrsaitdl, akiknek az apjuk ép-
pen borténben van vagy volt bortonben.

A Rdcz csalddban heten vannak, de az apa mdr t6bbszér volt bor-
tonben, éppen az interju idején vdrtdk haza. A csalad nagyon szegény.
Az onkormdnyzat segiti a csalddot, mar a mdsodik lakast utaltak ki
nekik — irja a kutato, de elStte arrdl besz€lt, hogy a szobajukban 6ssze-
délt a kemence. Ebbdl levonhaté az a kovetkeztetés, hogy rossz dlla-
Fotﬁ lakdst kaptak, amit a gyerekek utani elldtdsbol nem is tudndnak

eldjitani. A szegénység, az apa blintetett el6élete, az ebbdl eredd
munkanélkiiliség, kildtdstalan helyzetben tartja a csalddot. Mivel a
gyerekeknek tanuldsi problémdjuk van, feltehetSen szakképzettség
nélkiil, illetve j6 esetben befejezett 8 osztallyal hagyjdk abba az 4lta-
lanos iskoldt. Semmi esélyiik a szegénységbdl valo kikertilésre. Az
anya alkalmi munkai tulajdonképpen nem sokat segitenek a csalad
helyzetén. Az anya az interju alapjdn a szegénységbe belefdsult, be-
lefaradt asszony, s mint ilyen, az anyagi segitségen kiviil mentdlhigi-
énés segitségre szorulna.

A Csalddsegit6 munkdjanak eredménye is csekély. Az interji nem
tartalmaz arra vonatkozé utaldst, hogy a tlizoltémunkan kiviil vala-
milyen hatékonyabb, perspektivat jelent§ programot kezdtek volna a
csaldddal. Igy csak az életben maraddshoz nydjtanak segitséget, de
az nem elég ahhoz, hogy életiik emberibb legyen, hogy a szegénységet
ne reprodukdljdk azonos, vagy még mélyebb szinten.

Esdy 2003/3



Disgei: Segiti dgensek szerepe a vdrosi, gyermekes csalddok éleiében

Rdaddsul az anya elmondta: , T6bbszor volt mar a férjem borton-
ben, és amikor hazajott, mindig sziiletett egy gyerek. Most mar Oreg
vagyok, remélem nem lesz baj.” De arrdél nem szdl a torténet, hogy
a védond, a szocialis munkds hogyan kezeli ezt a kérdést, hogy milyen
felvildgositast, segitséget kap az anya. (Rdcz csaldd)

6. A Csaladsegité6 Kozpontok dltal nyujtott egyéb segitségek

A csalddsegitSk szocidlis munkdsai igyekeznek enyhiteni a csalddok
élelmezési, ruhdzkoddsi gondjait. Szocidlis ebédet adnak a gyermekes
csalddoknak.

Ilona munkanélkiiliként, szocidlis segélybdl neveli egyediil a két
gyerekét. Anyagi helyzetiik bizonytalansdga miatt ,Most 6k maguk
is kapnak egy adag szocidlis ebédet a CSSK-t6l, azt szokta harom
részre elosztani. Szerencsére tobb ételt szoktak kapni, mert ismerik a
konyhdn, igy elegend6 az étel. Emiatt csak hétvégén szokott f6zni, de
hisra soha nem telik. Ev kdzben a gyerekek napkozisek, ott kétszer
kapnak enni.” (Halmosi csaldd)

A szocidlis munkdsok segitenek kérvényeket irni, bevasdrolni a be-
teg embereknek. Ugyanakkor tobb esetben csak ,ldtogatjak” a csala-
dokat, de a tényleges segitségnyujtasra nem kertil sor.

A 26 éves Ildiko csaladjat is rendszeresen felkeresik a csalddsegit6
munkatdrsai. A csaldd azért kertilt a Csaladsegit6 latokorébe, mert a
négy gyermeket nevel$ anya szerette volna bolcsédébe adni a legki-
sebb gyereket. A két nagyobbik iskoldba jar, a harmadik gyerek ki-
maradt az 6vodabdl, mert nem lehetett beszoktatni, a legkisebb otthon
van. Ot Tldiké bélesédébe akarta adni, ezért kereste meg a Csalddse-
gité munkatdrsa, és azéta latogatjdk rendszeresen a csalddot. Ildiké
nap kozben a gyerekekkel van, este a férje marad veliik, Ildiké pedig
elmegy szomszédolni, hogy ,kiszell6ztesse a fejét a gyerekektdl”. II-
diké szeretne f8alldsu anya lenni, ha letelik a gyes. A csalad anyagi
helyzete bizonytalan, mivel csak a gyes és a csalddi po6tlék, a kiegé-
szitd csalddi tdmogatds és a férfi szocidlis segélye az allando bevétel-
tik. Amennyit a férfi ,vasazik”, az véltozo, és az évszaktdl is fiigg —
télen nem éhet ,vasazni”. Kornyezetiik igénytelen, szegényes, csak
a fizikai sziikségletek kielégitésére szoritkozd. Ildiko élete, napi teen-
déi a gyerekek etetésébdl és a nap mint nap érkezé szamlalevelek
bontogatdsabdl dllnak. Az dllamtdl varnd helyzetiik javitdsat, de en-
nek hidnydban, beletér6dve sorsukba, azt mondja: szegények marad-
nak, ha a kormany ennyit ,segit” nekik, mint most. Munkanélkiiliek
lesznek, hiszen munkalehet&ség nincs. Bar 6k nagyon szeretnének
munkat. Ildiké sorsa feltehet6en azonos lesz az anyjdéval, aki négy
gyereket felnevelt és az aktiv kordak szocidlis segélyét kapja. Ildiké
a gyerekei jobb életéért semmit nem tud tenni. A gyerekek mellett
nem tud alkalmi munkdt véllalni. Az, hogy esténként ki kell szell6z-
tetnie a fejét, és hogy bolcsédébe akarta adni a legkisebb gyereket
jelzi, hogy nem érzi j6l magdat otthon, és menekiilne a gyerekekkel
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val6 bezartsdgbdl, de nem tud mihez kezdeni. Ugyanakkor perspek-
tivikusan sem fog valtozni a helyzete, mivel gyereknevelési tdmoga-
tdst akar kérni. Jovedelem hijdn erre rd vannak utalva, csakhogy a
szegény, nagyon egyszerii targyi kornyezetiik és szerény anyagi le-
hetdségeik, melyek a tapldlkozasi sziikségleteik kielégitésére korlato-
zédnak, az egész gyereknevelést az étkezés biztositasdra szikiti le.
Ebben a kornyezetben, ilyen anyagi feltételek kozott a gyerekek szak-
képzettséget biztosité iskoldztatdsa kildtdstalannak téinik. A szegény-
ség, iskoldzatlansdg, munkanélkiiliség djratermelédése a gyerekek
életében, a segélyezettség a jelenlegi felnSttek és a felnévé generdcié
majdani életében mdr most biztosnak vehets, ha a makrotdrsadalmi
folyamatok nem véltoznak. Ez a csaldd kiilsé segitség nélkiil képtelen
lesz olyan véltozdsokra, amelyek révén a csalddtagok tdrsadalmi be-
illeszkedése lehetségessé valna. Kiils6 segitségen egy komplex, az élet
minden tertiletére kiterjedd segitség értends. A valtozdst ténylegesen
garantdl6 segitéshez nem elégséges a szocidlis és egészségligyi szak-
emberek jelenlegi ,ldtogatd”, valdjaban inkdbb ellendrzé segitése. Ez
a csaldd — és a hozzdjuk hasonl6 tobbi csaldd — életének jobbd tételé-
hez csalddra, személyre sz6l6 életvezetési munkaprogram, szocidlis
tdmogatds €s a munkaerd-piaci integrdléddsra felEészitc’i és munkat
biztosité Gsszehangolt foglalkoztatdspolitika képes. (Oldh Géza csa-
ladja)

7. A helyi polgdrmesteri hivatalok és a segitségre szorulé
gyermekes csalddok kapcsolata

A nehéz helyzetiiket egyediil megoldani képtelen csalddok a helyi
onkormdnyzatok szocidlis iroddihoz, illetve a hivatal vezet&ihez is for-
dulnak segitségért. A segitségkérés eredménye viltozo.

Az onkormdnyzatok egyes telepiiléseken segitik a gyerekes csala-
dokat azzal, hogy a gyerekek nyaraldsdt tdmogatjdk.

Az onkormdnyzattdl Kiss Béla csalddja is kap segitséget. A gyere-
keknek ingyenes nyaraltatdst biztositottak, ami 20 000 Ft volt, és egy
kézmiivestabor koltségeit is atvallaltdk. Konyvtamogatast is kapnak,
ruhdt, a Csalddsegit6 Szolgdlaton keresztiil kardcsonyi csomagot. Az
epilepszids gyerek gyogyszertdmogatast kap. (Kiss Béla csalddja)

Sok esetben a csalddok hidba fordulnak segitségért a szocidlis iro-
ddkhoz, nem kapnak segitséget.

Az egykeres6s, hat f6s Kiss csaldd lakdsdban egy éve kikapcsoltdk
a gazt, eiy 35 000 Ft-os tartozasuk miatt. A visszakapcsolds 10 000
forintba keriilne. Az anya azt tervezi, hogy havonta félretesz 5000
forintot, hogy rendezni tudja a tartozdst, ugyanis kolcsont kértek a
polgarmestertSl, de sem kolcsont, sem tdmogatdst nem kaptak. (Eva
45 éves, vasalong, hdzastdrsa gyet-re ment a legkisebb gyerekkel. Az
anya belebetegedett a nehéz fizikai munkdba, a hdztartasvezetéssel,
gyerekek elldtasaval kapcsolatos teend6kbe, és mar nem tud tobbet
vallalni. Férje napszamba jdr, mellette dllanddan munkat keres. A szii-
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16k minden t6liik telhet6t megtesznek csalddjuk érdekében. Gyerme-
keik koziil a két iskolds kitind tanuld, kiilon érakra jarnak, sportol-
nak. Eréfeszitéseik ellenére is kiilsé segitségre szorulnak, amit nem
kapnak meg. Kiss csaldd)

A két gyermeket nevelS Kassai csaldd is kénytelen volt segélyt kérni,
de kérelmiiket elutasitottdk, mivel 300 forinttal tullépték a hatart. A
csalad 4 éve kért temetési segélyt, amikor az anya apja meghalt, illetve
kértek atmeneti segélyt, ami 3000 forint volt. Azdta nem kértek se-
gélyt. Jelenleg az apa munkanélkiili. (Kassai csalad)

Az onkormdnyzatok leggyakrabban a kozgydgyelldtdsi igazol-
vanyt adjak meg a gyerekes csalddoknak. A felkeresett 60 csaldd koziil
alig volt olyan csalad, ahol erre ne szorulndnak rd. A gyerekek, fel-
néttek betegek. A gyerekek asztmadsak, allergidsak, iziiletesek, de €l
epilepszids, leukémiaval kezelt gyerek is a csalddokban. Tébb gyerek
sziiletett rendellenességgel, igy farkastorokkal, gyomorsziikiilettel,
gégesziikiilettel. A sziil6k is betegek, sok a rokkant, dolgozni képte-

s

len, de csak 50 szdzalékos rokkantnak mindsitett beteg felnétt a csa-
ladokban.

8. Az egészségiigyi intézmények szerepe
a gyermekes csalddok életében

A védénbknek nagyon nagy szerepiik lehet abban, hogy beteg gye-
rekeket nevel6 nék segitséget kapjanak a gyerekeikkel valdé helyes
foglalkozdshoz. A tandcsadds nem minden esetben torténik meg, a
csaladok latogatdsa esetenként nem 1épi tul az ,ismerSs érdeklédése”
szintet. Igy fordulhat el6, hogy példdul egy 8 éves gyerekrdl iskola-
érettségi vizsgdlat dllapitja meg, hogy specialis 6voddba kellene jarnia,
mert enyhén szellemi fogyatékos. Azt megel6z6en ez sem az 6voda-
ban, sem a védénének nem tlint fel. Az anya azonban most sem érti,
hogy miért kell a gyermekét specidlis 6voddba vinnie. Lehet, hogy
elmagyardztdk neki, lehet, hogy nem, a lényeg, hogy gyermekének
helyzetét illetGen tovdbbi magyardzatra, felvilagositdsra lenne sziik-
sége, de ezt nem kapja meg senkitSl. (Mezei Erzsébet csalddja)

Az egészségligy szerepl6i, az orvosok magatartdsa sem minden
esetben betegbarat.

A Németh csalidban két beteg gyereket nevelnek. Mindkét esetben
csak az anya kitarté makacssaganak koszonhetd, hogy a gyerekek be-
tegségét felismerték, illetve kivizsgaltdk és kezelték.

,Zsuzsdrdl az 6voddban deriilt ki, hogy halldskdrosult, bar Kata,
az édesanya, mar kiskordtdl kezdve mindig mondta, hogy szerinte
nincs valami rendben a kislany halldsdval, de mindenki leintette, és
azt mondtak, hogy csak beképzeli. Fehérvdron voltak hallasvizsgala-
ton, felirtak a gyereknek egy hallokésziiléket, és ezzel le is zartak az
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tigyet. A sziil6k azonban ebbe nem akartak belenyugodni, és magan-
uton felhoztdk Pestre a kisldnyt az Orvostovabbképz6 Egyetemre. Itt
megdllapitottdk, hogy ez valészintileg velesziiletett kdrosodds, felirtak
egy késziiléket, és ajanlottdk, hogy jarjon logopédushoz, mert a rossz
hallasbol adédéan tobb hangot is torz médon ejtett. A logopédus szé-
pen rendbe hozta a kislany beszédét, azéta is normalis iskoldba jar.
»,Nem azt mondom, hogy kit(ing, de azért j6 tanulé.” Voltak az Or-
szdgos Rehabilitdciés Kozpontban is, ahol azt mondtdk neki, hogy
nem kotelezd nyelvet és ének-zenét tanulnia. A németet most nem is
tanulja, mert nem volt til j6 jegye bel6le és akkor inkdbb felmentették,
de ének-zenébdl 6tose van, igy nem akartdk felmentetni. Most, hogy
eljon a tovdbbtanulds kérdése, mar sajndljdk a sziil6k, hogy a kisldny
nem tanult németiil, ez az elhelyezkedésében is hdtranydra valhat.

Az eset kapcsdn a kovetkezSk allapithatok meg:

1. Az anya kordn, évodds kordban felismerte, hogy a kisldny hal-
lasdval baj van, de nem vitték azonnal orvoshoz, mert mindenki le-
intette.

2. Amikor végiil elvitték kivizsgdldsra, az orvos csak késziiléket irt
fel, de nem adott tandcsot, nem javasolta a logopédust, nem figyelt
arra, hogy a kislany nem beszél helyesen, holott a helyes beszéd, a
hangok helyes kiejtése a kislany tovabbi életesélyeit, iskolai teljesité-
sét, a feln6tt életre valo felkésziilését, a tarsadalomba valo beilleszke-
dését alapvetSen meghatdrozza. Az, hogy a kisldny megtanult helye-
sen beszélni, annak koszonhet§, hogy magdantton elvitték Pestre a
sziil6k az Orvostovdbbképzs Egyetemre.

3. Az Orszdgos Rehabilitaciés Kézpontban nem hivtak fel a sziil6k
figyelmét arra, hogy az idegen nyelv tanuldsa ugyan okozhat prob-
lémat, de megéri vallalni a nehézséget, mert a gyerek jovéje fligghet
attél, hogy tanul-e idegen nyelvet. Az intézmény tehdt nem jart el
koriiltekint6en. Ahelyett, hogy a nehézségekre készitették volna fel a
gyereket és a sziil6ket, a konnyebbik utat, a nehézséget okoz6 szitu-
acidk, helyzetek elkertilésére biztattdk Gket, ezzel a gyerek érvénye-
siilési és beilleszkedési esélyeit csokkentették.

4. A kisldny iskoldja sem segitett a sziil6knek a felelGsségteljes don-
tésben, 6k is a konnyebb utat valasztottdk; a nehezebben tanulé gye-
rek ne tanuljon nyelvet, mert ,feltehet6, hogy ha tanulna, csak a ta-
ndroknak okozna tébb gondot”.

Sem az 6voda, sem iskola, de még az egészségligyi intézmények
egy része nem a gyerek érdekeit tartotta elsGsorban szem el6tt. Egy-
részt eloddztdk, illetve negligdltdk a problémdt. A sajat kompetenci-
djukat fenntartva nem adtak helyt az anya aggodalmainak, miszerint
a gyerek halldsdval baj van. Mdasrészt amikor mar foglalkoztak a prob-
lémdval, akkor az orvos ,leirta a gyereket, mint sériilt gyereket, aki
nem élhet teljes életet, mert nem tud helyesen beszélni”. Harmadrészt
a Rehabilitdciés Kozpont nem a helyzet javitdsat, hanem a helyzet
szinten tartdsat javasolta, tehat hogy nem kell kitenni a gyereket nehéz
helyzetnek, nem kell nyelvet tanulnia. Negyedrészt az iskola - igaz,
a sziil6 kérésére — a sajdt feladatait csokkentve, a hallaskarosult gye-
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reket a tanitdsa helyett felmentette a nyelvtanulds aldl, holott a gyerek
érdekeit szem el6tt tartva inkdbb a sziil6ket kellett volna rabeszélni,
hogy vallaljdk a gyerekkel egylitt a nehézségeket, a gyerek jovébeni
feln6tt életének jobb esélyei érdekében. Az iskola nem a hatrdny le-
kiizdésében nyujtott segitséget a kislanynak, hanem a hétrany rogzi-
tésében. A ha]}lléskérosult tanul6 felzdrkoztatdsara, esélyeinek novelé-
sére kisérletet sem tett. Az anya, a hdzastdrsa és a kislany tehat rit-
kabban taldlkoztak lelkiismeretes, és gyakrabban feliiletes szakembe-
rekkel, és volt rd példa, hogy elfogadtdk a szakemberek feliiletes,
problémahdrité hozzaallasat. Az intézményi érdekek — minél hama-
rabb lezdrni eseteket, a lehetSségek szerint csokkenti az intézmény
feladatait — er6sebben érvényesiiltek, mint a segitségre szorul6 gyerek
érdekei, illetve az intézményi adminisztrativ, bels6 elidegenedett mi-
kodési, szervezeti érdekek er&sebbnek bizonyultak az intézményi
kompetencia kivdnalmaindl. Az intézményi igaz és vélt kompetencia
erGsebbnek bizonyult az érintettek személyes meggy8z6désénél. A
csaldd, a sziil6k és a gyerek kiszolgaltatottsagdt jelzi, hogy ahol biztak
a szakemberek kompetencidjdban (a logopédust javasold
Orvostovabbképzé Egyetem szakemberei kivételével), ott utélag min-
dig kideriilt, hogy nem kellett volna megbizniuk. De mit tehet az
allampolgdr, ha a szakemberek kompetencidjdban sem bizhat?

A Német csaldd madsik kisldanydnak esete is tanulsagos. Példa arra,
hogy a mechanikus, rutinszerii és feliiletes, az eseteket nem egyedi
esetként kezel6 szakorvosi ellitds mennyire ,nem beteg-bardt, nem
betegk6zponti”. Az intézmények megkérdGjelezhetetlennek tartott
kompetencidja és az intézmények részér6l a kliensnek tulajdonitott
inkompetencia ellehetetleniti a szakemberek és a szolgaltatdsokat
igénylok kozotti parbeszédet, ami a probléma felismerését és megfe-
lel6 kezelését neheziti, s6t, gdtolja.

Esetiiket a kutat6 a kovetkezoképpen foglalta 6ssze: ,1998-ban de-
riilt ki, hogy a kislany leukémids. Jaliusban kezdddott, egyik naprol
a mdsikra. Nagyon levert lett, csak fekiidt, és belazasodott. ElGtte két
héttel tiisz6s mandulagyulladdsa volt, és az egyik nyirokcsomdja na-
gyon kijott. Elvitte a kisléngt a doktorn6hoz, aki nem latott semmit,
és hazakiildte azzal, hogy ha nem miuilik el, hozzdk majd vissza. Ez
egy szerdai napon volt. Pénteken visszamentek az orvoshoz, aki tii-
sz6s mandulagyulladdsra irt fel gyégyszert, meg ldzcsillapitét. De es-
tére megint annyira beldzasodott a kisldny (39-40), hogy a gydgysze-
rekkel sem tudtdk lenyomni. Mdsnap megint visszamentek az orvos-
hoz, ekkor mdr tigyelet volt, ahonnan még aznap hazakiildték, és azt
mondtdk, ha nem javul, csindljon neki fiird6t. Mivel tovdbbra se mdlt
a ldz, megcsindltdk a fiird6t, és ahogy szdllt ki a kisldny a kadbdl,
elkezdte mondani, hogy neki hatul is fdj. Mdsnap megint visszamen-
tek az tigyeletre, de az orvos tovdbbra se ldtott semmit. Hétf6n djra
elmentek, de akkor mdr a sajidt doktorngjiikhoz. ,Mondtam neki,
hogy most mdr szeretném, ha néznének neki egy réntgent, hogy nem
tiidégyulladdsa van-e ennek a ldnynak, mert nem igaz, hogy szerda
6ta folyamatosan ldzas, és négyszer voltam mar orvosnal, és senki
nem taldl semmit. Es kivertem az izét, hogy most mdr igazabdl jo
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lenne, ha mdr csindlndnak vele valamit.” Mdsnap voltak laborvizsga-
laton, és a rontgen kimutatta, hogy egy csecsemd-tenyérnyi folt van
a ttidején, és hogy tiidégyulladdsa van. Hazamentek, és egyszer csak
telefondl a védond, hogy a doktornd akar vele beszélni, hogy min-
denképpen menjen el a leletekért, mert telefondltak a laborbodl, hogy
nem jo a vérképe, és hogy Oltoztesse fel Edindt, mert be kell vinni
Fehérvarra. Erre mar § is megijedt. Levitte bicéval a kislanyt, meg
elment a laborba a leletekért, ,,de nem értettem én még akkor hozza.
Mit tudtam én, mi az a trombocita, meg hemoglobin. Most mdr tu-
dom.” Elvitte a doktorn6hoz a leleteket, és onnan mentek mentével
Fehérvarra. A doktorné még ekkor se mondott semmit, hogy mi a
baj. ,Ott mar gyants kezdett lenni, egy csomo kérdést tettek fel, meg
egy csomo vért levettek, hogy vérvdlasztdsra, meg ide, meg oda. De
én még akkor nem tudtam az ilyen dolgokat, és akkor, Uristen, ilyen
nagy baj ez a tlidégyulladds.” Este hazament az anya, és akkor ugy
tlint neki, mintha a kisldny kezdett volna jol lenni. Ejjel fél egykor
csOrdg a telefon, hogy a kisldnyt reggel azonnal tovabb kell vinni
Budapestre, a 2-es szdmu gyermekklinikdra. Ugy reggel nyolc 6ra
el6tt érjen be, mert indul a mentd. ,Reggel mondta a doktorng, hogy
a kisldnynak vérképzdrendszeri megbetegedése van, de nem mondta
ki, hogy leukémia, hogy ne ijedjek meg. Persze, én sirtam, meg hat
mar ugy éjszaka is, igy énbennem is mdr feljott a gyanu, hogy vér-
képzbrendszeri, hat ugye, nekem is van ilyen gyermekbetegség kony-
vem, mdr én is mindjart fellapoztam, mi az, hogyan, merre, meddig.
Es akkor reggel mentiink fel ment6vel a 2-es gyermekklinikdra. De
hat az egy iszonyatos! Soha nem felejtem el, ahogy mi oda felkertil-
tiink, meg bekertiltiink. Azt elmondani, azt nem lehet! Amikor meg-
lattam ott a gyerekeket, megmondtam a doktor drnak, hogy hova
keriiltiink, meg mi ez. Széval akkor igazdn, de hat nagyon nehezen.
De, hal” Istennek, viszont azt mondhatom, hogy ez a klinika, ez egy
roppant j6 hely. Ez egy olyan hely, hogy tényleg, a sziil6ket, meg a
gyerekeket nagyon segitik. Egy nagyon j6 helyre kertiltiink. Ott egy
nénike kérdezte, hogy leukémids a kislany? Es akkor mondtam neki
nagy naivan, hogy &, dehogy is! Akkor mondom, honnan tetszett ezt
szedni? Akkor mondja, hogy a ment6s6k mondtdk, hogy egy leuké-
mids kisldanyért mennek. Enbennem mintha egy vildg omlott volna
Ossze.” A kislany egy évet toltott kérhazban. Az anya a kérhdz mel-
letti hazban lakhatott, egy kiilfoldi dltal erre az célra rendelkezésre
bocsatott lakdsban, a tobbi hasonlé helyzetben 1év6 sziilével. A kis-
lany egy éve nem szed gyodgyszereket, de ellen6rzésre rendszeresen
jarni kell vele. Mialatt az anya egy évig tavol volt a beteg kislannyal,
az apa vigyazott otthon a két masik gyerekre, alig tudott dolgozni.
A beteg nagymama, aki nem messze lakott t6liik, vallalta a f6zést.

A csaldd nem kapott segitséget a szocidlis elldtérendszertdl a két
otthon maradt gyerek ellatdsdara, mikozben az anya Pesten volt a beteg
kislanydval, pedig igazan rdszorultak volna a segitségre.

Jelenleg mindkét gyerek kap kozgydgy-igazolvanyt, de erre nem le-
het olyan gyodgyszereket felirni, amelyek igazdn gyorsak és hatéko-
nyak.
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Fazekas Sindor csalddjdban is van olyan beteg gyerek, akinek a be-
tegségével az orvosok nem akartak foglalkozni. Azt mondtdk, az anya
akar nagy beteget csindlni a gyerekbdl.

Az anya, Zsuzsa életét alapvetSen a betegsége hatdrozza meg. 17
éves kora ota iziileti gyulladdsa van. Akkor egy évig volt kérhazban.
Betegsége gyakran kiujul. Az iziileti gyulladas korlatozza a mozgas-
ban, ezaltal egyrészt ilyenkor a férjére hdrul a gyerekek ellatasa, mads-
részt 6 sajat maga is a férje segitségére szorul.

A ko6zéps6 gyereknek gyermekkori iziileti gyulladdsa van. Féléven-
te kérhazban van, havonta kell Pestre vinni az iziileti panaszaival,
illetve Gyarmatra, a kardioldgidra, mert szivburok-gyulladdsa is van.
Autéval mennek, ennek koltségét kifizetik nekik. A koérzeti orvos
mondta, hogy ez lehetséges. Véd6nd rendszeresen jar hozzdjuk, most
is érdekl6dott, hogy van a gyerek. Besztercére hordjdk a gyereket or-
voshoz. Ezt az orvost vélasztottdk. Koriilbeliil hat éve jarnak hozza.
A legnagyobb gyerek iskolds, a k6zéps6 idén kezdte, a Napsugarba
jar, nem itteni, ide nem akartdk. A kicsi 6vodds, a halldsdval van prob-
léma, Budapestre, a Heim Pdlba hordjdk, utoljara nyar elején voltak.
Nemsokara ismét mennitik kell.

Zsuzsdnak nemcsak a sajat betegsége okozta nehézségekkel kell
megkiizdenie, hanem az orvosokkal is. Sajat és gyermekei betegségei
soran megtanulta, hogy neki, mint betegnek és mint sziilének, résen
kell lennie, mert az orvosok feltiletesek, nem viselik sziviikon a bete-
gek sorsdt. Zsuzsa madr keriilt olyan helyzetbe, hogy az orvos nem
vette észre a kislanya betegségét, és ha 6 nem erdskodik, hogy vizs-
gdljak ki a kisldnyt, mert valami baja van, az orvos elkiildte volna,
hogy nem is beteg a gyerek. ,, Amikor bevitték a kisgyereket, akkor
mondtam az orvosnak, hogy 15 hénapos €s nem bir labra allni, hogy
most mi van. Akkor elkiildték reumatoldgidra, ott meg kir6hogott az
orvos, hogy most mit akarok én, ,ldttam én mar 15 honapos reumads
gyereket? Ha annyira kérhdzba akarom dugni, vigyem be, felveszik,
csak kérjem.” Felvették, mindjdrt kidertilt, rd két hétre, mert a vér-
stillyedése is rossz volt, hogy igencsak reumds a gyerekem. Taldlkoz-
tunk az orvossal utdna, és mondtam neki. Meg tavaly bementem ide,
hogy szurjak meg a terdem de & volt ott, emlékezett rdm. , En inkabb
megyek Pestre — mondtam, és kijottem.” Amikor Zsuzsa mondta neki,
hogy a gyereknek az a betegsége, amivel 6t kinevette, az orvos dgy
reagdlt ra, hogy ,Hdat 6 még ilyenrSl nem hallott!” Nem nagyon ér-
dekelte. ,Amikor mentiink az ortopédidra, ide, hogy az ujjat nézzék
mar meg ultrahanggal, mert nem birta behajlitani. Hogy mi lett vele,
mert egyik pillanatrél a mdsikra, nem birta behajlitani. Csak homo-
kozott kint. Akkor is azt mondta az orvos, hogy ne akarjak mar a
gyerekbdl ilyen nagy beteget csindlni. Mondtam, hogy én nem akarok,
de ez van! Most mondjam, hogy mandulagyulla asa van? Nem is
viszem ide a gyereket. Ha beteg, felvissziik Pestre. Nekem nem kell,
hogy elkezeljek. Most is, amikor kezdjiik elhagyni a gyogyszert, hogy
most madr jobban van a gyerek, labra all, biciklizik, akkor mindig kijon
valami mas, mashol begyullad neki. Most a fiile gyullad be. Két éves
volt, amikor el6szor begyulladt neki.”
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Mastdl, intézménytdl, példdul a csalddsegitéktsl Zsuzsa nem akar
segitséget kérni. ,Nekem az a biztos, ha a férjem van veliik, § tudja,
mi van veliik, az a j6.”

Pdl Ica esete is tanulsdgos. Ica 38 éves, elvalt, 3 éves kisfidval él.
Rokkant, gydgyithatatlan betegsége van, szkler6zis multiplex. Beteg-
sége akadalyozza a munkavdllaldsban, mivel nem tud mozogni, aka-
délyozza a gyereke elldtdsaban. Ha apja nem lenne, nem tudnd a gye-
reket nevelni, mert nincs viz a lakdsban, nem tud lemenni a 1épcsén,
hogy vizet hordjon, még az udvaron 1évé WC-re sem tud kimenni.
Nem tud elmenni vasdrolni, gydgyszerét kivéltani. A csalddsegitd
munkatarsai vasarolnak be neki.

Az egészségligy magdra hagyta a beteg nét, azzal, hogy ezzel a
betegséggel egyiitt kell €Ini, ezen nem lehet segiteni. A szocidlis mun-
kds elmegy az orvoshoz, megmond]a melyik gydgyszere fogyott el,
azt az orvos felirja, és ezzel orvosilag el van latva a beteg. Lelki ta-
maszrdl, mentdlhigiénés szakember nyujtotta segitségrdl szo sincs, az-
az szakember nem segit a beteg nének, hogy képes legyen elviselni
a betegséget. Sériil a beteg emberi joga a méltosdgteljes emberi életre.
A Csalddsegit6 szocidlis munkadsai a bevasarlast elvégzik, a nagyapa
viszi, hozza a gyereket az 6voddbdl, behordja a vizet és kihordja a
piszkos vizet a lakdsbdl, de hivatal, egyéb szervezet nem siet a beteg,
mozgdssériilt né segitségére, hogy megoldjak a lakdsbdl valo kijutdsat,
illetve a lakds vizellatdsat, flird6szoba, WC épitését, amivel biztosita-
nak, hogy a kiszolgdltatottsaga helyett olyan koriilmények kozott él-
hessen, amelyben megdrizheti emberi méltésagat. (Pal Ica csalddja)

Kovetkeztetések

A szocidlis és egyéb elldtérendszer ma Magyarorszdgon a fizikai sziik-
ségletek kielégitésének minimalis javitdsdra képes, de a hajléktalan-
sdg, a szegénység olyan szintli kezelésére, ami a csaldadok kiemelke-
dését, vagy legaldbb a gyerekek jovoét illetd kildtdsait javitand, arra
nem képes.

A gyermekeiket egyediil nevel6 ndket, illetve hazastdrsi, élettdrsi
kapcsolatban €16 gyermekes csalddokat segité intézmények intézmé-
nyi lehet6ségei korlatozottak. A segit6k tobbnyire az aktudlis helyzet
talélését igyekeznek megkonnyiteni, szallast keresnek, szocidlis étke-
zést adnak, ruhdkat osztanak, ldtogatjdk a csalddokat. A legtobb eset-
ben azonban a szegény, bizonytalan lakhatdsu és bizonytalan anyagi
helyzetti csalddok szamdra nydjtott segitség nem olyan mértékd és
nem olyan mélységii, hO%y ennek révén ezek a csaladok lehetSséget
kapjanak a szegénységbdl val6 kikertilésre. A segitség csak a minden-
napok tuléléséhez elegendd, a szegénység azonos vagy még mélyebb
tjratermel8dését, kiilonosen a gyerekek estében, nem tudja megel6z-
ni, megakaddlyozni.

Ugyanakkor gyakran még a szakképzett segit6k sem képesek ugy
segiteni a néknek, hogy azok életiik, csalddjuk eddig rejtett, nem tu-
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datositott, nem megfogalmazott problémdit képesek legyenek tudato-
sitani, maguk és mdsok szamdra is megfogalmazni, holott enélkiil a
segitségkérés és a segitségnyuijtds sem lehetséges. A szakemberek és
a csalddok kapcsolatdbol hianyoznak a bizalmas, problémafeltdré be-
szélgetések.

A segiték ugyanakkor kertilnek is bizonyos kérdéseket, igy az ér-
telmileg sériilt gyerekkel, a csaladban marad¢ fiatal felnéttekkel kap-
csolatos kérdések kibeszéletlenek maradnak. A sziil6k igy nem kap-
nak segitséget példaul a sériilt gyerekkel val6 foglalkozashoz. Ez a
problémakertilés a szocidlis munkdsok és a védéndk tevékenységére
is jellemzé.

Szintén elhallgatott téma a sokgyerekes csalddokban a tovabbi gye-
rekek vallaldsdanak kérdése, illetve a bortonbiintetések kérdése. Ennek
megel6zésére vonatkozo csalddgondozé tevékenységrdl nem szolgdl-
tattak az interjik informadciét.

Mads intézményeknek, igy a Polgarmesteri Hivatalok Szocidlis Iro-
ddinak tevékenységével kapcsolatban is elmondhatd, hogy idénként
segitenek, de sok esetben a sz(ikos intézményi pénziigyi forrdsra valo
hivatkozdssal a segélykéréseket elutasitjak.

Az egészségligy miikodési problémai a gyermekes csalddok életé-
ben hatvanyozottan jelentkeznek. A problémdk mind a felnéttek,
mind a g{erekek esetében esetlegessé, bizonytalanna teszik a segitést.
A betegek kiszolgaltatott helyzetben vannak, sok esetben csak a sajat
csalddjuk, csalddtagjaik hatarozott fellépésének koszénhetSen deriil
fény az egészségligyi problémadkra, betegségekre.

Ahhoz, hogy a segit6 intézmények tényleges segit6 szerepet tolt-
hessenek be a gyermekes csalddok életében, tobb segit6 szervezetre
illetve tobb szakemberre lenne sziikség, hiszen a segitségre szoruld
csalddoknak olyan sokrétti, nehezen kezelhet6 problémakkal teli a
mindennapi életiik, amihez nagyon dtgondolt, nagyon szoros és min-
dennapos segit6i kapcsolat sziikséges. A segitd szervezetek jelenleg
nem rendelkeznek annyi és olyan felkésziiltségii segitével, hogy a ra-
szorul6 csalddoknak a tulélésen tidlmutato segitséget képesek legye-
nek nydjtani.

A tényleges segitségnyujtds ugyanakkor anyagi kérdés is, hiszen
jelenleg kielégitetleniil maradnak sok esetben az igények a szocialis
étkeztetésre, élelem- és ruhacsomagokra, gyerekek nyaraltatdshoz
adott tdmogatdsokra. A mozgdssériilt, mozgaskorlatozott emberek
mindennapi, az egészséges emberekénél is jobb életfeltételeinek, kor-
nyezeti adottsdgainak biztositdsa mint pénzigényes intézményi fel-
adat, nem jelenik meg a segité rendszerekben.
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ADAM SZILVIA — GYORFFY ZSUZSA

Orvosndk az anyasagrol

A hivatds és a csalddi szerep OsszeegyeztethetGségének kérdése

kiilonosen fontos az orvosndi hivatds esetében. Mind a hazai, mind

pedig a nemzetkozi szakirodalomban azt feltételezik, hogy az
Osszlakossdgéndl kedvezbtlenebb mortalitdsi és a morbiditdsi
mutatok hdtterében a szerepkonfliktusbdl eredé fesziiltségek
allhatnak. (Molndr-Mezey 1991, Bowman-Allen 1990,
Potee-Gerber—Ickovics 1999)

A kiilénb6z6 szerepek iitkozése — orvos, né, feleség, anya — hatalmas
emociondlis fesziiltséget okozhatnak az orvosnSkben, ami gyakori meg-
betegedést eredményezhet. (Gautam 2001) Mig a magyarorszagi kutatd-
sok a krénikus betegségek feliilreprezentaltsdgara hivjdk fel a figyelmet,
addig az angolszdsz szakirodalom az orvosnék kérében el6fordulé ma-
gas ongyilkossdgi ardnyszamokat emliti. (Shaw-Wedding 2001, Frank-
Dingle 1999, Rucinski—Cybulska 1993)

Jelen tanulmanyunk az egészségi dllapot és az egészségmagatartas ed-
dig kevésbé vizsgdlt teriiletére hivja fel a figyelmet, s egyik kiemelt kér-
dése, hogy mi dll az orvosndk korében elé6fordulé magas szamu
terhespatoldgiai torténések mogott. Feltételezésiink szerint az orvosndk
veszélyeztetettségét a gyermekvards id6szakdban — a pdlyakezdés prob-
lémai mellett — a leterheltség, a depresszid €s a szorongds is okozhatja.
(C. Molnar 1996)

Minta és mddszerek

Munkank alapja egy 2002 6szén végzett, kvalitativ szocioldgiai vizsgalat,
amelyben 43 orvosndvel késziilt strukturdlt mélyinterji. Tekintve a vizs-
gdlatban résztvevok szdmat és a kvalitativ interju sajatossagait, a vizsga-
lat kiindulépontnak tekinthet§ az e tdrgyban folytatott tovabbi kutatd-
sokhoz. Feltételezéseink tovdbbi pontositasa céljdbol a terhesség és sziilés
kérdéskorében 59 gyogyszerészndvel is készitettlink interjit, akik a vizs-
gdlt orvosndi minta kontrollcsoportjaként vettek részt a vizsgdlatban.

A minta leirdsa: A vizsgdlatunkban részt vevé orvosndk életkora 61 és
25 év kozott mozog. Megkérdezetteink koziil 15-en 1944 és 1951 kozott
sziilettek, 20-an 1951 és 60 kozétt, mig 8 £6 1960 utan. Telepiiléstipus
tekintetében a minta eloszldsa a koévetkezd: 42 szdzalék budapesti, 26
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szazalék megyeszékhelybeli, 20 szdzalék vdrosi és 12 szdzalék kozségek-
ben él. A csalddi allapot tekintetében 65 szdzalékuk hdazas, 9 szazalékuk
ozvegy, 16 szdzalékuk elvalt és 3 szdzalékuk hajadon.

A kovetkez6 abrdk azon legfontosabb véltozok eloszldsat mutatjak,
amelyek a szerepkonfliktus kiindulépontjai.

Munkahely tipusa Megkérdezettek
szama (%)

Kérhdzban ill. klinikdn 30

Rendel&intézetben ill. hdziorvosi rendel6ben 56

Egyéb (koztisztvisels, tizemorvos) 14

Gyermekek szama Megkérdezettek
szama (%)

Egy gyerek 21

Két gyerek 51

Hérom gyerek 16

Négy gyerek 3

Nincsen gyerek 9

A minta jellegébdl fakado, elozetes megjegyzések: Nagyrészt kézépkoru or-
vosndk kertiltek a mintaba, akiknek a karrierje még a rendszervaltds el6tt
indult. Ennek kovetkeztében mind a gyermekvallalds tényezdi (gyes,
gyed), mind pedig a munkavallalds lehetséges kortilményei (magdnpra-
xis) a mai viszonyoktdl eltéréek lehetnek. Ennek figyelembevételével
vontuk le késébbi kovetkeztetéseinket.

Vizsgélatunk csomdépontjai a kovetkez6k voltak:

* a terhességgel, sziiléssel kapcsolatos egészségligyi kérdések;

* a csaldd és a munka Osszeegyeztetése az életit sordn; valamint

* a csaldd és a munka értékeinek megitélése.

A csaldd és a munka értékeinek megitélésekor szem el6tt tartottuk az
orvosi munka specidlis jellegét is. Az altalunk alkalmazott elméleti meg-
kozelités szerint az orvoslds hivatds, amely egyrészt tdrgydnak specidlis
jellegével kiilonbozik mads foglalkozadsoktdl, masrészt miivel6itSl nagyfo-
ki azonosuldst kivan a pdlydval kapcsolatban. (Sdgi 2002) A munka és
a csaldd értékeinek megitélésekor igyekeztiink figyelembe venni ezt a
paradigmat is.

Eredményeink

1. A terhességgel, sziiléssel kapcsolatban eléfordulé problémik

Az interjik sordn szdmos kérdést tettiink fel a terhespatholdgiai torténé-
sekre vonatkozdéan. Definiciés kérdésként mertilhet fel, hogy mit tekin-
tetttink problémdnak, és mit nem. ,Rendellenességként” értelmeztiik a
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konkrét terhességi problémdkat (gesztdcids diabetes, hypertonia, toxae-
mia etc.), a terhességek kozti problémakat (vetélés, méhen kiviili terhes-
ség, korasziilés, halva sziiletés), és azokat a munkahelyi drtalmakat, ame-
lyek a szubjektiv vélekedések szerint a terhességeknél és a sziiléseknél
meghatdrozoan jelentkeztek (rontgen-sugarzds, fert6zés, vegyszerek, ste-
rilizal6 haszndlata, tigyeletek, stressz, egyéb fizikai megterhelés).

Itt sziikséges hangsilyoznunk, hogy interjialanyaink t6bbsége a mun-
kahelyi artalmakat ugyanolyan faktorti problémaként emlitette, mint az
organikus elvaltozdsokat.

Mintdnkban 74 szdzalékos ardnyban fordult el§ terhességgel, sziiléssel
kapcsolatos probléma. A konkrét terhességi problémadk az esetek 47 sza-
zalékdban fordultak el§, a terhességek kozottiek pedig 27 szazalékukban.

Terhességi, sziilési problémadk Megkérdezettek
szama (%)

Terhességi problémék (hypertonia, toxaemia,
placenta previa stb.) 38

Terhességek k&zotti problémdk, sziilési problémak
(vetélés, méhen kiviili terhesség, korasziilés,

halva sztiletés) 31
Munkahelyi drtalmak a terhesség, illetve
terhességek alatt 31

A kontrollcsoportként megvizsgalt gydgyszerésznéi mintdban 5 szd-
zalék koriil mozgott azok ardnya, akiknél egészségligyi problémadk for-
dultak el a terhességeknél illetve a sziilések esetében. Hasonléan ala-
csony szdmot mutat azoknak az ardnya is, akiknél az egyes terhességek
kozott fordult el probléma. Mindez megerésiti feltételezésiinket: bar
mindkét csoport egészségligyi palydn tevékenykedik, az orvosndi hiva-
tassal jaro kiilonleges kihivdsok hatdst gyakorolnak az anyasdg egészségi
koriilményeire is.

A nemzetkozi szakirodalom megdllapitasaval egybevdg kutatdsi ered-
ményitink: feltételezhetS, hogy a csalddalapitds és a palyakezdés nehéz-
ségei mintegy egymadst felerdsits stressztorként hatnak a terhességekre,
sziilésekre. (Phillips 2000, Levey 2001, Palepu-Herbert 2002)

2. A csalad és a munka dsszeegyeztethetdségének kérdése

Korabbi kutatdsunk alapjan feltételeztiik, hogy a csaldd és a munka
Osszehangoldsdban a leglatvanyosabb {itkézGteriilet a gyermekvallalds
kérdése. (Gyorffy—Addam 2003) Vizsgalatunkban a megkérdezett orvos-
nék tobb mint 90 szdzaléka a gyermekvdllalds mellett dontétt, fel sem
mertilt benniik, hogy lemondjanak az anyasdg 6rémérél, még ha ez ha-
tdrozottan maodositotta is munkavallaldsi lehetGségeiket, elrejutdsukat,
karrierjiiket. A fenti képet némileg arnyalja az a megéllapitds, hogy in-
terjualanyaink kozel 60 szdzaléka nem tudott annyi gyereket sziilni,
amennyit eredetileg szeretett volna. Azt, hogy az eredeti terveiktdl eltér-
tek, munkahelyi, egészségi és gazdasdgi okokkal magyardztak. Vizsga-
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latunkban a megkérdezett orvosnék 54 szadzaléka szeretett volna tobb
gyereket vallalni, és mintegy 16 szdzalékuknal fordult el§ abortusz.

A gyerekekkel otthon toltétt id6 mennyisége dtlagosan 1 év kortil
mozgott. 3 évet a minta 9 szdzaléka toltott otthon, 1 évnél kevesebbet 63
szazalékuk. A viszonylag alacsony idétartam vildgszerte jellemzé az or-
vosndk korében (Bowman-Allen 1990), de a magyarorszdgi helyzetet je-
lentSsen finomitja az a tény, hogy a gyes- és gyed-rendszer, valamint a
sziilési szabadsag id6tartama szamottevd tébbletet mutat mds orszdgo-
kéhoz képest.

Az el6z6 vizsgdlatunkban megfigyeltekhez hasonléan itt is jelentésnek
itéltiik meg a kisgyermekek neveléséhez kapott segitséget. Igazolédni lat-
szik, hogy a csaldd és a munka optimalizdlhatésdga sok esetben azon
mulik, hogy ez a segitség milyen mértékii. Tovdbbra is meghatdrozo a
térjek szerepvdllaldsa; a feladatok 6sszehangoldsa, az egyenstily csak eb-
ben az esetben tlinik megvalésithatonak. A kett6s karrierti csalddokban
ugyanakkor a hivatds, a gyerekvallalds, a haztartdsi teenddk és a magén-
élet Gsszeegyeztetése szélsGségesen kiélezetté valik.

Interjialanyaink mindegyike beszamolt a szerepek 6sszehangoldsdnak
észlelt nehézségeirdl, melyek jelentSs részben abbdl fakadnak, hogy mind
a hivatasukat, mind a csalddjukat egyforman fontosnak érzik, igy nagy
nehézségbe iitkozik az egyensily megteremtése. Megkérdezetteinkre
ezért az is jellemzd, hogy egyfel6l a munka, masfelSl pedig a csalddi élet
tertiletén aldozatot hoztak. A munka teriiletén gyakran kellett kompro-
misszumot kétnitik: az érdekesebb, latvanyosabb, szakmai kihivdsokkal
teli és magasabb presztizsti kérhdzi munkat feladni kényszertiltek, s
kénytelenek voltak rendelSintézeti, haziorvosi, esetleg koztisztviselsi 4l-
last vallalni. A csaldddal kapcsolatban ugyanakkor szinte mindegyikiik
lelkiismeretfurdaldst érzett, ha a gyerekekkel otthon toltétt id6rdl, a tul-
ordkrol vagy az elmaradt programokrdl volt szo!
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A kiilonb6z6 szerepek Osszeegyeztetésébdl adodo fesziiltség tehdt je-
lent6s a gyermeket vallalé orvosndk esetében. A nemzetkozi szakiroda-
lom megallapitdsaival 6sszhangban feltételezziik, hogy a csaldd és a
munka Osszeegyeztetésébsl fakadé stressztorok megbetegedésekhez, ki-
égéshez, az emberi kapcsolatok hidnyahoz, negativ érzésekhez és kidb-
randultsdghoz vezethetnek. (M. Gautam 2001)

3. A csaldd és a munka értékei

Anyénak és orvosndnek lenni egyardnt hivatdst jelent. Vizsgdlatunkban
a csaldd és munkaértékek relativ megitélését az orvosndi hivatds specidlis
aspektusa fel6l kozelitettiik meg.

A csalddi életnek, a munkdnak, a hivatdsnak az egyéni életben jatszott
jelentéségét kovetkezd dbrdnk szemlélteti. (Pongrdczné 2001)

Bdr megkérdezetteink 98 szdzaléka madr tuljutott a gyermekgondozas
korai szakaszan, mind a jelen helyzet, mind pedig a mult vonatkozasdban
jelentés ardnyban a részmunkaid6 mellett teszik le voksukat.

Munkaidé-preferencia Megkérdezettek
szama (%)

Részmunkaidében dolgozna 66

Teljes munkaidében dolgozna 32

Nem tudja 2

A csaldd és a munka értékeinek megitélésekor vdlaszadéink tobb mint
90 szdzalékban értettek egyet azzal az dllitdssal, hogy egy né szdmdra
fontos az anyagi fliggetlenség. MdsfelSl ugyancsak 90 szazalék feletti
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azon allitds tdmogatottsdga, mely szerint a nék tobbségének dolgoznia
kell, mert csak igy biztosithat6 a csaldad megélhetése.

A munkavégzés megkérdezetteink szimdra nemcsak az anyagi ténye-
z6k miatt fontos: 80 szdzalékuk nem tudna haziasszonyként elképzelni
az életét. Ugyanakkor a ndéi munkavdllalds koriilményeit és hatdsdt is
vildgosan érzékelik: mintegy hdaromnegyediik tdgy itéli meg, hogy az
egész csalddra hatdssal van, ha egy né 8 ords allast vallal, illetve 93 sza-
zalékuk véli gy, hogy a gyerekvdllalds a munkavallaldsra negativ mo-
don hat.

A munkavéllalds és a gyerekvallalds konfliktusa tehdt az értékitéle-
tekben is meghatdroz6. A kapott adatok azt mutatjak, hogy megkérde-
zetteink szdmadra anyagi kényszer nélkiil is fontos a munkavéllalds.
Ugyanakkor a kiilénb6z6 szerepekbdl fakadé feladatkoroket csak a mun-
kaidg és az otthoni teendGkre juté idémennyiség aranyos megosztasaval
tudjak teljesiteni.

Az interjuk nyomdn a n6i munkavdllaldssal kapcsolatos orvosnéi at-
tittidokrol Osszefoglaldan a kovetkezok dllapithatok meg:

* Jelent6sek a munkavdllaldssal kapcsolatos financidlis természetii in-
dokok. A megkérdezett orvosndk altaldnos véleménye az, hogy mind a
csaldd megélhetése, mind pedig a személyes anyagi fiiggetlenség csak
ugy valosithaté meg, ha a n6k nem maradnak ki a munkdabdl.

* Az orvosndk ugyanakkor nem értenek egyet a csaladon beliili ha-
gyomdnyos szerepmegosztdssal. Megitélésiik szerint egy nének minden-
képpen folytatnia kell a munkajdt, mert 6nmagukban az otthoni teend&k
nem kielégitéek a szamadra.

* Emellett objektiv képet festenek a ndi munkavallalds hatdsardl:
egyetértenek azzal, hogy az egész csaldd életét megviseli, ha egy né 8
ords allasban dolgozik, és az is nyilvdnval6 szamukra, hogy a gyerme-
kesek nehezebben taldlnak munkat.

Kovetkeztetések

Kutatdsunk kiemelt eredménye a terhespatoldgiai kérdések elemzése.
Mind a kordbbi vizsgalatok, mind pedig jelen kutatdsunk valészinisiti,
hogy az orvosndk koérében igen magas a terhességgel, sziiléssel kapcso-
latos problémdk szdma. Okokként a nagyfoku leterheltséget, a munka-
helyi drtalmak meglétét és a depresszié, szorongds faktorait jelclhetjiik
meg. Sziikségesnek latjuk hipotézisiink nagyobb mintdn valo tesztelését,
illetve mds foglalkozdsokkal val6 Gsszevetését is. Bizunk abban, hogy a
2003 telén elinditott, 500 fére kiterjed6 orvosnéi kutatdsunk biztos ered-
ményt hoz a kérdés alaposabb megitélésében.

Az interjukban szintén fontos faktorként rajzolédott ki a kiilénb6z6
szerepek Osszeegyeztethet6ségének problémadja. Mint lathattuk, az élettit
sordn jelentés konfliktushelyzetet teremtett a kiilénb6z6 szerepeknek va-
16 megfelelés igénye. Elmondhat6 tovabba az is, hogy interjialanyaink
mindegyikére jellemzé volt a hivatds irdnti elkotelez6dés, a magas telje-
sitménymotivacié. Ugyanakkor az is vildgossa vélt, hogy az orvosndk
akkor tudnak a kiilénb6z6 szerepekben ,kibontakozni”, amikor az élettt
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ezt lehetévé teszi, vagyis esetiikben a szimultdn egyeztetés nem bizo-
nyult végrehajthatéonak. A munkavégzés koriilményeit minden megkér-
dezettiink kiemelt jelentSségiinek tartotta, a csaldd és a munka tertiletén
egyardnt jarhaté dtnak a részmunkaidds foglalkoztatdst tekintette.
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EMBERI JOGOK

SZABO GABOR

Emberi jogok a kulturdlis kiilonbségek
tiikrében

Az emberi jogok eszméjének univerzalizmusa és a vildg
kulturdlis, valldsi, gazdasdgi megosztottsaganak ténye kozotti
ellentét az emberi jogi filozofidk egyik f6 problémdja. Vajon
amikor emberi jogokrdl beszéliink, illetve ezek nemzetkozi jogi
rendszerét kimunkdljuk, akkor a nyugati kultira sajdtos
értékrendjének foglyai vagyunk-e, akiket sajat kulturalis
meghatdrozottsdguk vakkd tesz a mdsfajta értékek
vonatkozdsdban? Vagy elképzelhetd, hogy olyan értékekre
alapozzuk elveinket, melyek egyforman értelmes diskurzus

1. Az emberi jogok jelentds része a modern természetjogi gondolkodas
gyermeke, igy szorosan kétédik ahhoz az eszmetorténeti periddus-
hoz, amikor a raciondlis természetjog kezdett leszakadni a kizdrdlag
transzcendens alapokon nyugvo elédjétél. Ez a fordulat a nyugati
gondolkodds torténetének harom periddusdval is Gsszefliggésbe hoz-
haté: a reneszdnsz humanizmussal, a protestantizmussal és a felvila-
gosoddssal. A modern polgdri dllamok megsziiletésével parhuzamo-
san a tételes jog kezdte befogadni a feudalizmussal élesen szemben
allé emberi jogi értékeket, majd megjelent a korldtozott hatalom esz-
méje, utat engedve a civil tarsadalom fejl6désének. A modern (nyu-
gati) dllamok alkotmdnyai utdn a nemzetkozi jog térnyerésével a hu-
szadik szdzad madsodik felétSl dridsi lendiiletet kap az emberi jogok
eszméjének és védelmének nemzetkoziesedése, s6t, univerzalizaloda-
sa. Az emberi jogok fogalma a kezdetektdl utal erre az igényre. Mar
a természetjog is, de az Osszes késSbbi lehetséges mordlis bazis olyan
értékekbdl all, melyek legaldbbis a sollen szférdjdban univerzalisnak
tekintend6k. Ezek kozott az értékek kozott fundamentdlisnak tekint-
het§ az egyenl6ség (,minden ember 6nmagaban valé cél, és nem mads
céljainak puszta eszkbze””) valamint az autondmia, vagyis az egyéni
valasztds lehet8ségeinek gyarapitdsa, €s az egyéni valasztdsok tartal-
manak tiszteletben tartdsa. Mivel az emberi jogok egyuttal moralis
jogoknak is nevezhet6k, meg kell birkézniuk a moralis pluralizmus
kihivasaival. Az erkolcsi szabdlyok kulturdlisan meghatdrozott és

1 Kant, I.: Az erkolcsok metafizikdjinak alapvetése — A gyakorlati ész kritikdja — Az erkolcsok
metafizikdja (ford. Berényi Gdbor), Gondolat Kiad6, Budapest 1991. 52-54. o.
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ezért erGsen eltéré szabalyokat jelentenek. Az erkélesi szabalyokra
épitett emberi jogi eszme onmagat szamolja fel, ha ezt nem veszi fi-
gyelembe.
2. A kiilonb6z6 kultirdk és értékrendek taldlkozdsdnak leirdsara ha-
romféle modellt hivnék segitségiil.” Ezeken a modelleken keresztiil
alaposabban megvizsgalhatjuk, hogy mit jelenthetnek az egyetemes
emberi jogok. Az els6 lehet6ség két kiilonb6z6 kulturdlis hatterd, el-
téré értékrendd aktor taldlkozdsa esetén az etnocentrikus, vagy mads
néven kultirfélényen alapulé magatartds. Ennek lényege, hogy a ki-
zardlagossagra torekvés hatdrozza meg az interkulturalis kapcsolato-
kat, igy a konfrontdci6 elkertilhetetlen és feloldhatatlan. Az etnocent-
rikus aktor ugyanis hierarchidba rendezi a kultirdkat, melynek csu-
csan mindig a sajdtjat helyezi el. Emiatt képtelen a célkultira érték-
rendjének nemhogy a befogaddsdra, de a megértésére is. Az etnocent-
rikus magatartdsbdl egyetlen elvaras kovetkezik, amely tgy foglalha-
té Ossze, hogy ,alkalmazkodj az enyémhez”, mert az magasabb ren-
ddi, humdnusabb, felvildgosultabb, ésszerlibb stb. Ez az attitid sokak
szerint a nyugati kultira elvdlaszthatatlan része, mert az jellegébdl
adéddan expanziv, vagy mdsképpen imperialista természetti. Ilyen
jellegti birdlat gyakran éri a kortars emberi jogi rendszert éppugy,
mint a kordbbiakat. Rousseau ezt a gondolatot a modern civilizdcié
altaldnos birdlataval kototte ssze, szerinte ugyanis a missziondriusok
sem jobbak a hoditékndl. Az emberi jogok zdszlaja alatt sokak szerint
a Nyugat elvildgiasodott missziondriusai masiroznak, akik gazdasagi,
katonai, politikai erejliket arra haszndljdk, hogy partikuldris érték-
rendjliket univerzdlisnak tlintessék fel. Ez a , missziondrius-jelleg”
egyszertien abbdl a gazdasagi-technikai félényb(’il is adédhat, amely
immaron nagy]abol Otszaz éve a vildg centrumava avatta Eurépa nyu-
gati felét, és késébb Eszak-Amerikat. A hédité mindig felsébbrendi-
nek érzi magdt a meghdditottndl, a feltaldlé anndl, aki taldlmdnyat
miikédteti. Az etnocentrizmus vakkd tesz a kulturdlis és moralis sok-
téleség vonatkozdsaban, mert nem hajlando, sé6t, taldn képtelen is az
egyenrangu diskurzusra. Egyes szerz6k ugyanakkor egy sajdtos
visszahatasra is felhivjdk a figyelmet a gyarmatosité Nyugat etnocent-
rizmusdval kapcsolatban. A nyugati értékek foldrajzi kisugarzdsa
hosszd tdvon éppen a gyarmati rendszer fenntartéinak hatalmat ak-
ndzta ald. Az egyenlGség és autondmia elveinek hangoztatdsa ugyanis
akaratlanul azokra is hatott, akiket ezeknek az elveknek a hivei nyom-
tak el.” A gyarmati felszabadité mozgalmakkal olyasmi kovetkezett
be, amit Hegel korabban az Esz cselének nevezett.

A mdsodik modell az etnocentrikus magatartasnak az ellenkezgje,

2 A modellekkel kapcsolatban ldsd Renteln, A. D.: International Human Rights. Univer-
salism Versus Relativism. Sage P., London 1990 ; illetve Parekh, B.: Non-ethnocentic
universalism, In: Dunne-Wheeler (eds.): Human Rights in Global Politics. C.U.P., Cambridge,
1999

3 Errdl 1dsd: Bassam Tibi: Eueropean Tradition and Islam. In.: An-na’im and Deng (eds.):
Human Rights in Africa. The Brookings Institution, Washington D. C. 1990. 108. o.
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a relativizmus. A relativista hozzddllds éppen a célkultira értékrend-
jének, mordlis rendszerének az elfogaddsara épiil. A relativista aktor
mindig igyekszik magat a célkultura osszefliggésrendszerébe helyez-
ni, és annak madssdgdat azon beliilr6l megérteni, elfogadni. A relativiz-
mus egymds mellé rendelt 6ndllé rendszerekként gondol az eltérs
kulturdkra, és ezek mordlis rendszereire.

Az emberi jogi alapdokumentumok ehsmenk a kulturdlis 6nazo-
nossaghoz, 6nmeghatarozashoz val6 jogot.* Ezzel alapvet6 értékként
tételezik a kulturdlis sokféleséget, amely egyetlen, de nem elhanya-
golhat6 korldtozasaként mads, alapvetd jogok sérelmét emlitik. Ebbdl
fakad az alapveté fesziiltség, amit a nyugati és nem nyugati, modern
és tradicionalis kultirdk kozotti ellentmonddsként interpretdlhatunk.
A relativista ezekb6l az értékkonfliktusokbdl egyszertien azt a kovet-
keztetést vonja le, hogy az egyetemes emberi jogok eszméje kimondva
vagy kimondatlanul, de etnocentrizmust tiikr6z. Az emberi jogok sze-
rintiik ugyanis az egyetemesség leplébe burkolt partikuldris jogigé-
nyek csupdn. Veliik a Nyugat a sajat értékrendjét egyszertien egyete-
mesnek igyekszik feltlintetni, holott valéjaban nem az. A relativizmus
tehdt dgy hajt fejet a kulturdlis diverzitas el6tt, hogy megsziintet min-
den normativ mércét, melynek alapjdn az eltér6 normarendszerek
Osszehasonlithatok volndnak. A relativizmus ily médon az emberi jo-
gok szempontjdbdl zsdkutca, hiszen a sokféleség kritikdtlan elfogada-
sa egyenl$ a kozombosséggel. A relativista minden, az 6vétdl eltérd
embertelen tettre csak annyit mondhat, hogy , mds, mint amit az én
partikuldris értékrendem alapjan helyesnek tartok”. Ha egy hdzassag-
torS asszonyt — és csak az asszonyt (!) — nyilvanosan haldlra kéveznek
valahol Keleten, akkor a relativista eurépai csak ennyit mondhat: ,ez
a tett az 6 kulturdlis tradiciéikon alapul, én err6l nem mondhatok
értékeld véleményt”. Ha gyerekldnyok tomegeinek klitoriszat metszik
ki a higiénia minimumat nélkiilzve valahol Délen, akkor relativista-
ként nincs mordlis alapunk tiltakozni ez ellen. De megfordithatjuk a
dolgot, és a nem-nyugati relativista szemlélet sem lehet kritikus a
Nyugattal szemben. Nem 4&llithatja példdul, hogy a nyugati kultira
olyan jellegzetességei, mint a fogyasztéi szemlélet vagy a totdlis
technokratizmus végs6 soron antihumanusak, csak azt, hogy eltérnek
az 6 mintdiktol.

A kulturak kiilonb6z6ségének a nyugati tradicio jelentds gondolati
dramlatai nem tulajdonitanak moradlis jelentéséget. Olyan meghatdro-
z6 filozofusok sorolhatok ebbe a korbe, mint Platon, Szent Tamads,
Locke, vagy J. S. Mill. Az etikai monizmus, amely az emberi természet
0rok és valtozatlan alapjaibdl indul ki, egy objektivnek tekintett mér-
cével vdlaszolja meg a ,hogyan éljiink” kérdését. Ennek a mércének
minden ember képes megfelelni, az erkdlcsi tudatlansag, a tehetetlen-
ség vagy az intellektudlis fogyatékossdg okdn azonban ez a képesség

4 Az Egyesiilt Nemzetek Alapokmdnya (hatélyba lépése 1945. oktdber 24.) Célok és elvek
c. fejezete; illetve kiilonosen a Polgiri és Politikai Jogok Nemzetkozi EQyezségokmdinya (1966)
els6 cikk ; az ENSZ kozgyiilés 1514. (XV.) szamd hatarozata (1960. december 14.) a gyarmati
sorban él6 népek és orszagok fliggetlenségérsl.
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nem minden esetben realizalédhat.” Bar kizdrdlag az emberi termé-
szettel (az isteni kinyilatkoztatdssal, a kozmosszal) harménidban levé
magatartds tekinthet6 helyesnek, ennek a harmonidnak a feltételei
nem mindenhol és mindenki vonatkozadsaban adottak egyforman. Ez
a szemlélet mélyen dtjdrja az emberi jogi eszmét, mint végsd normativ
mércét, melyhez az eltéré kultirdknak és eltéré képességli egyének-
nek igazodniuk kellene. A monizmus szorosan kotddik az etnocent-
rizmushoz, hiszen az eltér6 mordlis rendszerek rangsoroldsat vonja
maga utdn, de némileg el is térhet t6le, amennyiben ennek a rangso-
rolasnak az alapjdul a racionalis reflexiot tételezi. Az eltérd kulttirak
megitélése tehdat az értelem (nyugatias) haszndlatdn, az erkolcsiség
(nyugatias) raciondlis megkozelitésén mulik. A kommunitdrius szer-
z6k — akik inkdbb a relativizmus felé hajlanak — hivtak fel a monistdak
figyelmét arra, hogy az erkoélcsi viszonyokat az értelmi reflexié mellett
milyen nagy mértékben hatarozzak meg a hitek, a tradiciok, az érzel-
mi kotddések és tasz1tasok s6t még a verbalis és nem verbdlis kom-
munikdci6 eltéré médjai is.® A monista felfogds szerint az értékes em-
beri képességek, erények, hajlamok egy harmonikus egészet alkotnak,
melybdl egy vildgos értékrend, a j6 élethez vezetS ut ismerhet6 fel.
A tarsadalmi rendszerek sajdtos, egymastdl erGsen eltéré szerkezete
azonban eleve meghatdrozza a kiteljesithet emberi képességek korét,
és akkor még nem is széltunk az erények konfliktusairél, mely okok
miatt mind az emberi képességek, mind az erények érték szerinti
rangsoroldsa 6nkényesnek tlinik. Az egyik tarsadalmi berendezkedés
inkabb az egyéni kezdeményezé készség, mig a mésik a kooperativ
szolidaritds 1bontakoztatasanak kedvez, el tudjuk-e donteni a tdrsa-
dalmi hattér alapos ismerete nélkiil, hogy melyik az értékesebb? Ezer
életet mentsek meg a szerettem élete dran, vagy forditva: inkdbb mél-
tanyos legyek, vagy pdrtatlan, igazsdgosan megtorld, vagy konyorii-
letes? A vildgirodalom tele van ezekhez hasonlé kiméletlen erkélcsi
kérdésekkel. A kiilonbozSképpen realizdlhat6 értékeket csak kiilon-
b6z6 kontextusban vizsgdlhatjuk, ami lehetetlenné teszi, hogy egy
kulturdlis meghatdrozottsdgoktdl mentes, semleges erkélcsi nyelvezet
alapjan helyezziik el 6ket egy skalan.

A harmadik modell a monista etnocentrizmus és a relativizmus
kozott probdl hidat verni. Nevezziik pluralista megkozelitésnek, Vagf/
madsképpen mérsékelt univerzalizmusnak. Ennek lényege, hogy a ku
turdlis és mordlis diverzitds elfogaddsaval egyiitt probal érvelni az
egyetemes mordlis minimum mellett. Ennek alapjan aztdn értékelni
lehet az eltér$ kultirdkat. Az egyetemes mordlis minimum léte egy-
altaldn nem zdrja ki, hogy az ezt nem sért6 értékek egyformdn elfo-
gadhaté médokon realizalhatdk és kombindlhatok. Az egyetemes ér-
tékek a kiindulépontot jelentik, melyekbdl egyformdn elfogadhato,
kiilénbozé életformdk és mordlis rendszerek bonthatdk ki. Vagy meg-
forditva, a sokféle értékrendet, kulturat a legkisebb k6zds tobbszoros
elve alapjan kothetik 0ssze az egyetemesnek tekintett értékek.

5 Lasd Parekh, B.: im. 137. o.
6 Itt els6sorban Maclntyre, Walzer, Sandel és C. Taylor munkdira utalnék.
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A mérsékelt univerzalistdk egy része szintén az emberi természet
fogalmdbol vezeti le az egyetemesnek tekintett értékeket. Ezzel a meg-
olddssal azonban éppen az emberi természet értelmezésének kultura-
lis meghatdrozottsaga és bizonytalansdga miatt tévednek tutvesztSbe.
A madsik levezetés egy egyetemes konszenzusra utal. Mivel azonban
alapvet6 erkolcsi fogalmak értelmezései kozott sem fedezhet6 fel sok
esetben hasonlésdg, lehet, hogy merd idealizmus hinni egy egyetemes
konszenzus megvaldsithatésagaban.” Ez a kritika mégsem t{inik meg-
semmisitének, csak megfontolandénak. Az egyetemes konszenzus hi-
anyat 8helyettesi’csijk atmenetileg a hipotetikus konszenzus lehet6sé-

ével.
& A normaképzés, és a normdknak valé engedelmesség feltételeit egy
idedlis kommunikdciés kézegre alapozhatjuk. Ezt a kozeget t6bbféle-
képpen vazolhatjuk.” Az egyén, a kozdsség és a normarendszer har-
mas viszonydt alapul véve elindulhatunk azon az tton, melybdl fel-
épiil egy idedlis kommunikdcids kozosség, amelyben egyetemes kon-
szenzus teremthets. Az egyén ugyanis viszonyul ahhoz a mdr 1étez6
normarendszerhez, amibe belesziiletik, és amiben szocializdlodik.
Amennyiben a létez6 normarendszer akaddlyozza abban, hogy em-
beri képességeit kibontakoztassa, vdgyait, sziikségleteit kielégitse, ak-
kor az egyén és a normarendszer kozott konfliktus keletkezik, mely
tobbféle iranyt vehet, a normaszegéstél a kényszer(i alkalmazkodasig.
Idedlis kommunikdciés kozosségeinket az egymadssal kapcsolatos ra-
ciondlis vdrakozdsaink tartjdk ossze. Ezekben pontosan tudom, hogy
a masiktdl milyen viselkedést varok, pontosabban, milyen magatar-
tdst nem tartok elfogadhaténak. Egy ilyen kozosségben folyamatos
parbeszéd zajlik az egyén és a kozOsség tobbi tagja kozott, melyben
minden feln6tt ember, ha szellemi képességei nem stilyosan fogyaté-
kosak, egyenl6ként vehet részt. A parbeszéd lényege a normdk érvé-
nyessége és intézményesithet6sége. A normak szavatoljak az emberi
kozosségek rendezett miikodését, igy végsd soron feltételezhetjiik,
hogy a kozosségek kozossége, azaz az emberiség mint egész vonat-
kozdasaban is taldlhatunk érvényes, igazolhatdé szabdlyokat. Mivel
ugyanakkor a rendezettség dmulatba ejt6 példdit az allatvilagban is
megfigyelhetjiik (pl. termeszhangydk), be kell latnunk, hogy a normak
jelentds része nem raciondlis, sot raciondlis elvekkel nem is mindig
védhetS. Az emberek vildgdban a valldsokbdl, a torténelmi hagyo-
manybdl ad6dé normdk, és a bioldgiai eredetli normdk egy része nem
illeszthet6 a normdkkal kapcsolatos raciondlis varakozdsaink rendjé-
be.!l’ Az egyetemes konszenzus lehetSségét kindl6 kommunikécids

7 Ldsd, pl. Walzer, M.: Spheres of Justice. Blackwell, Oxford, 1983. 3-6. o.

8 Ldsd, pl. Rawls, J.: Az igazsigossig elmélete. (Ford. Krokovay Zsolt) Osiris, Budapest,
1997; Apel, Karl-Otto: , A diskurzusetika hatarain?” In: Magyar Filozéfiai Szemle 1992.
3-4. sz.

9 A magam részérdl elsésorban Bhikhu Parekh hivatkozott mfiivére, illetve Singer, Beth
J.: Operative Rights. Albany State University of New York Press, New York 1993 c. miivére
tdmaszkodom.

10 A normadk osztdlyozdsahoz ldsd: Fukuyama, F.: A nagy szétbomlis.(Ford. M. Nagy Mik-
16s) Eurépa Kényvkiadé, Budapest, 2000, 208. o.
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kozosségben tehdt ezeket az elemeket mint kulturdlisan eltérd, de a
raciondlisan igazolhaté normdk dltal korlitozott elemekként lehet csak fi-
gyelembe venni. Ez a feltétele, hogy elkeriiljiik a relativizmus zsdk-
utcajat. Ez a mddszer semmi esetre sem jelenti a tradiciondlis hitek
és érzelmi kotédések aldbecsiilését, vagy figyelmen kiviil hagydsat.
Ellenkezéleg, a racion kiviili szférdban a relativista felfogas kovetend6
mindaddig, amig nem taldlkozunk az egyetemes moralis minimum-
mal kibékithetetlentil ellentétes gyakorlatokkal.

Minden erkolcsi elv magyardzata természete szerint 6sszehasonlité
jellegti, hiszen arrdl szol, hogy miért kell X értéket elényben részesi-
tentink Y-nal szemben. Nem elég ellenfeleinknek azt allitani, hogy
X-et védelmezd érveink nem elég meggydz6ek, hanem be kell mutat-
nunk, hogy ugyanolyan j6, vagy jobb okunk volna Y-t valasztani. Igy
ebben a kommunikaciéban végsd soron minden moralis elv értelme
kérdSre vonhatd, de amig a kritika nem elég meggy6z6, addig az elv
érvényes marad.!! A jél megalapozott észérvek kikiiszobolik a vitabol
az onkényességet. A vita résztvevdi elfogadjak azt, hogy semmilyen
erkolesi elv tartalma sem magatdl értet6dd, hogy a felek készek egy-
mas eltéré értékrendjének igazoldsdt fontoléra venni. A relevdns té-
nyek elhallgatdsdnak, a tények tagaddsanak, az 6ncélu és korben for-
g6 magyarazatoknak, a kérlelhetetlen el6itéleteknek és az észérvek
negligaldsdanak nincs helye egy ilyen vitdban. Igy megel6zhets, hogy
az eloitéletes monizmus miatt siiketek pdrbeszédébe keveredjenek a
résztvevok.

Ahogy az egyén és egyén kozotti konfliktust a k6zosségi autoritas
hivatott eldonteni, dgy a kozosség és kozosség, az eltéré kultiurdk
konfliktusait egy atfogébb kozosségnek kell rendeznie. Ez csak tgy
lehet mordlisan elfogadhat6, ha ennek megvannak a semleges, pdr-
tatlan elvei. Az egyetemes mordlis minimum elvei nem érdekek
egyeztetésébdl 1étrejott, stratégiai jellegli kompromisszumbdl, hanem
az eltér6 értékek ésszerti megvitatdsabdl 1étrejott konszenzusbdl is-
merhetSk fel.!? E nélkiil a nemzetkézi kapcsolatok nélkiilszik a ha-
talmi logika etikai korldtait. A nemzetkdzi kiizd6tér etikai ellenvila-
ganak a kifejl6dését segitheti a kommunikdcids forradalom, és a ha-
gyomdnyos politikai és gazdasagi szervez6dési formaktdl eltérd djfaj-
ta, transznaciondlis civil tdrsadalom ergsodése.l® Az idedlis kommu-
nikdcids kozosség eszméjét leginkdbb egy bazisdemokratikus elvek
szerint felépitett, intellektudlis tekintélyekkel megerdsitett vildgférum
kozelitheti meg a valésdgban. Ennek volna a feladata a kultirdk ko-
z6tti érdemi parbeszéd meginditdsa, és ennek nyomdn az emberi jo-
gok ujrafogalmazasa.

Az egyik nagy kérdés az idedlis kommunikdciés kozosség felva-
zoldsa utan az, hogy a normaképzés nem raciondlis elemei mennyire
hédolnak be az egyenld felek értelmes parbeszédébdl kérvonalazodo,

11 Kis Janos: Vannak-e emberi jogaink? Dialogues Européens. MFK 11, Périzs, 1988. 29. o.
12 Apel, Karl-Otto, im.

13 Wepner, P.: Governance in Global Civil Society. In: Young, O.T.: Global Governance.
OUP, Oxford, 1997, 65-84. o.; Beck, U.: What is Globalization? Polity Press 2000, 64-87. o.
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egyetemes mordlis minimumnak. A madsik, hogy a nemzetkozi kap-
csolatok mindenkor a politikai és gazdasdgi hatalmi érdekek altal ve-
zérelt dinamikdja legaldabb részben médosithaté-e a fenti konszenzus
létrejotte érdekében. Olyan sajdtos helyzet foglyai vagyunk, hogy egy-
felSl a tradiciondlis-térzsi irracionalitds, mdsfel6l a célraciondlis, par-
tikuldris gazdasdgi-hatalmi érdekek a legfébb akadalyai az értelmes
parbeszéd létrejottének. Az el6bbi nem tud, az utébbi nem akar az ide-
alis kommunikdcios k6zosség résztvevdje lenni. Az el6bbi fél a Nyu-
gat etnocentrikus beavatkozasaitdl, az utébbi az emberi jogok leple
alatt folytatja hegemonisztikus térekvéseit. Az el6bbi tipikus reakcidja
a nyugat-ellenesség, a fundamentalizmus, az utébbié a globdlis gaz-
dasdgbdl szdrmazd nehezen fenntarthaté oridsi elényeinek hatalmi-
katonai konzervaldsa.

Erdemes néhdny ponton iitkoztetni a nyugati kultira és az ettdl
lényegesen eltér§, zomében déli és keleti kultirdk (az egyszertiség
kedvéért az un. fejl6dS vilag) meghatdrozo értékeit és jellegzetessé-
geit. Természetesen tilzé a leegyszertisités mindkét vonatkozasban,
de taldn az iitkozések f6bb pontjait igy konnyebb felismerni. A nyu-
gati értékrend alapvet$ jellegzetessége az individualizmus, szemben
a Dél és Kelet valamilyen kollektivizmusdval. A nyugati k6z6sségi
modell meghatdrozo jellegzetességévé valt az onkéntes tdrsulds elve,
ahol a kélcsondsen elfogadott értékek teremtettek laza kohéziét. Emel-
lett egyre nagyobb szerepet kaptak a funkciondlis, illetve a csak az
érdekek mentén érintkezd kozosségek, melyekkel szemben a nem-
nyugatias kultirdkban fennmaradtak a tradiciondlis k6zosségek. Ezek
sziiletési renden alapulnak, és erkolcsi homogenitdst kévetelnek meg.
A nyugatias emberképben lényegesen jelentGsebb szerepet jatszik a
homo oeconomicus, a raciondlis, 6nérdekkovets, versengé embertipus,
mint a fliggdségi viszonyoktdl er6sen meghatarozott, hagyomanyos
kooperativ szerepek szerint m{ikods, nem nyugati vildgban. Lényeges
kiilonbség, hogy az dllampolgdrsagnak Nyugaton sokkal nagyobb a
jelent6sége, mint mdsutt, hiszen az dllampolgari statusszal formadlisan
egyenl6 jogok jarnak, mig a fejl6dd vilagban az dllampolgarsag jelen-
tOségét lényegesen csokkenti a torzsi vagy feuddlis keretek érintetlen-
sége. Mindez megmutatkozik a politikai viszonyokban is, hiszen a
nyugatias polgdri demokrdcia nem verhet gyokeret egy sziiletési el6-
jogokat fenntartd, széls6séges anyagi egyenl6tlenségek dltal szabdalt
tdrsadalomszerkezetben. A fejl6dé vilagban nem ritka, hogy a forma-
lisan elismert politikai hatalom tényleges autoritdsa csak az adott al-
lam tertiletének egy részére terjed ki. Mds részeken torzsi-katonai ura-
lom érvényesiil, melynek gyakori célja az dllamhatalom er&szakos
megszerzése. Ennek okdn a totalitdrius tendencidk és a stlyos emberi
jogsértések visszaszoritdsdra nincs sok esély.'* A nyugati vildg érték-
rendjében a fogyasztdi szemlélet minden alternativ tendencia ellenére
meghatdrozo szerepet jatszik, ami kisugdrzik a fejl6dé vildgra is, de
ott a kielégithetetlen vdgyak miatt stlyos fesziiltségeket és frusztraciot

14 Thonvbere, J. O.: The Third World and the new world order. In: Griffiths, R. J.: Third
World 94/95. 6-15. o.
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sziil. Bz a kulturdlis-valldsi 6nazonossdg ujradefinidlasdhoz vezet,
mely gyakran konfrontativ jelleget 6lt. A szekularizdlt, vildgi alapo-
kon 4ll6 nyugati dllam és jogrend képvisel6i sokszor értetlentil tekin-
tenek a szakralitas ujkeletti térhéditasara, kiilondsen az iszlam vildg-
ban.!® A racionélis normaképzés teriilete sz{ikiil, ehelyett a nem raci-
ondlis, kinyilatkoztatdsbdl levezetett, tekintélyelvii normdk fenntarta-
sa és erOsitése zajlik. Az emberi jogok szempontjabdl természetesen
Oridsi jelent6ségli a kinyilatkoztatason alapulé normdk lehetséges
egyetemes minimuma, de ennek kifejtésére jelen dolgozatomban nem
vallalkozhatok.'®

Mindezeket a kulturdlis tdvolsdgokat mélyitik azok a stlyos gaz-
dasdgi, demografiai egyenlStlenségek, melyeket a globalizmus ideo-
l6gidja vagy elhallgat, vagy morédlisan és raciondlisan igazolhaténak
allit be. A globalizmus nyugati ideolégia, és erésen rontja a kultirdk
kozotti érdemi parbeszéd fentebb vézolt esélyeit.!”

Vannak azonban olyan tendencidk is, amelyek segithetik ennek a
parbeszédnek a megkezdését. Kiilonosen figyelemremélté a globadlis
problémék tudatosoddsa, mind az intellektudlis kozvéleményben,
mind a transznaciondlis mozgalmakban. A két er6 egymadsra taldla-
sdnak is akadnak biztaté péld4i.!8 Az interkulturdlis kommunikaci6
lehetéségei az informatikai és tavkozlési forradalommal ugradsszertien
megndttek. Ennek a jelent8ségét csak noveli az, hogy az ilyen kom-
munikdcié hatalommentes, informalis, s6t, szinte ellendrizhetetlen. Ez
fokozott felel6sséggel jar, de csak ugy mozdithatja el6 az egyetemes
emberi jogok iigyét, ha az informdcié eljut azoknak az dridsi tome-
geknek akdr csak egy kis részéhez is, akik ma ettSl elzdrva élnek. A
tennmaraddsért vivott hobbesidnus harc mellett megjelenhet a szoli-
daritds, melynek riaszt6 hidnya ma baljés drnyként vetiil a tdrsadalmi
és interkulturdlis kapcsolatokra.

15 Badie, B—Smouts, M. C.: A visszdjdra fordul vildg. (Ford. Csizmadia Dominika) Aula,
Budapest, 1998. 50-58. o.

16 Errél részletesen: Adam A.: A vildgvalldsok hasonld és eltérd elemeirdl. In: JURA 2001/1.
sz. PTE AJK Pécs

17 Lasd pl. Vincent, R. ].: Human Rights and International Relations. C.U.P. Cambridge,
1986, 76-91.0.; Donelly, J.: Social constuction of international human rights. In: Dunne-
Wheeler (eds.): Human Rights in Global Politics. C.U.P., Cambridge, 1999.

18 Lasd pl: The Comission on Global Governance: Our Global Neighborhood. Oxford
University Press, Oxford, 1995. 41-67. o.
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Seed

Alapitvany a kisvéllalkozdk tdmogatdsara’

Ko6zvetlentil a rendszervaltozds utan, 1990-ben tizenhdrom, féként
gazdasdgi szervezet, koztiik hdrom minisztérium, a kisiparosok,
kiskereskeddk, vallalkozok orszdgos szervezetei, az akkor még Marx
Karolyrdl elnevezett Kézgazdasdgi Egyetem és tobb mds intézmény
hozta létre azt az alapitvanyt, amely a Seed Kisvdllalkozas-fejlesztési
Alapitvany elnevezést kapta. A Seed angol sz6, jelentése magyarul:
mag. — A sz6 kifejezi az alapitok szandékat, illetve az alapitvany
céljat. Nevezetesen:, segitséget nyujtani a kisvdllalkozéknak, hogy a
valtozo piaci feltételek mellett meg tudjak 6rizni, mi t6bb, névelni
tudjak versenyképességiiket.

Az alapitvany kozhasznu, nonprofit szervezetként kezdetben féként
tandcsaddssal, oktatdssal foglalkozott, ma ezeken tilmenden
tevékenysége kibgviilt a hatrdnyos helyzetti csoportok
érdekvédelmével.

2003. mércius 15-én, az e teriileten nyujtott teljesitménytikért
elnyerték a Foglalkoztataspolitikai és Munkatigyi Minisztérium
Esélyegyenldségért cim kitlintetését.

Az alapitvany feladatait hattagui stdb ldtja el. Az igazgatd, dr. Soltész
Aniké tandcsadé és tréner is egy személyben. Dr. Laczké Zsuzsa pro-
jekt-menedzser tgyszintén tandcsadd és tréner. Két munkatdrskolléga
projektmenedzseléssel foglalkozik, Cacosz Mariann pedig pénz-, tb- és
adotigyekben tandcsadé. Forrai Sandorné feladata az tigyfélszolgalat.

Az alapitvany eredetileg a kisvallalkozok tdmogatdsara, a kisvallalko-
zasok fejlesztésére jott 1étre. Ezek a vallalkozdsok igen gyakran a kény-
szer sziilottei. A rendszervaltozdst kovetS leépitések, melyek sordn gya-
rak, s6t ipardgak sziintek meg, Magyarorszdgon kordbban ismeretlen
mértéki munkanélkiiliséget idéztek el6. A munkanélkiili allapotbdl valé
kimenekiilés egyik lehetséges ttja a csalddi, vagy akdr egyszemélyes kis-
vallalkozds, amely a mdsik lehetséggel, a korkedvezményes, esetenként
a rokkantnyugdijjal szemben az egyén szdmdra mindenképp elénydsebb.
Egyrészt, mert segit meg6rizni az aktivitast, masrészt mert a vallalkozds
révén valdszintileg a nyugdijndl magasabb jovedelmet érhet el az, aki
kell6 kortiltekintéssel vag bele.

1 Ennek a cikknek az elkészitésében, az alapitvdny sokrétti tevékenységének legaldbb
részbeni megismerésében dr. Laczké Zsuzsa volt segitségemre.
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A Seed programjai specidlis csoportoknak szdlnak: fiataloknak, néi
vallalkozéknak, csaldadi vallalkozdsok résztvev@inek, roma vallalkozdok-
nak, non-profit szervezeteknek, valamint véllalkozéi és innovaciés kéz-
pontok, inkubdtorhdzak létrehozéinak, ezek miikodtetSinek és tigyfelei-
nek.

A fent felsorolt csoportokat az alapitvany tandcsaddssal, tréning for-
mdjaban nyujtott képzéssel, kiadvanyok megjelentetésével segiti. Egytitt-
miikédnek mds alapitvdnyokkal is — példdul a Magyarorszdgi N&i Ala-
pitvannyal (MONA). Ennek az egytittmiikodésnek a keretében indult el
tavaly tavasszal az a tivmunka-projekt, amelynek keretében miihelymeg-
beszéléseket (workshopokat) tartanak, kiadvanyokat készitenek a tav-
munka irdnt érdekl6d6 munkaaddéknak, nonprofit szervezeteknek és mds
érdekl6ddknek, azzal a céllal, hogy végre a tdvmunka terjedni kezdjen
Magyarorszagon.

Ez év dprilisdban Laczké Zsuzsa el6bb Budapesten, mozgdssériiltek-
nek, majd Bezenyén, egy Gy6r-Moson-Sopron megyei kézségben sokfel6l
rekrutdlédo, sokféleképpen motivalt érdeklédének tartott tréninget. (Erre
a szdmomra igen tanulsdgos rendezvényre L. Zs.-t elkisértem.)

*

A Seed ,specidlis tizleti képzési programokkal, személyes tandcsaddssal
és kiadvanyokkal a magyarorszdgi vallalkozdi kultira gyarapitdsat, a
véllalkozok szakmai ismereteinek bévitését, a kisvallalkozdsok verseny-
képességének novelését tekinti alapvets célkitlizésének”. Mindegyik sze-
mélyes kapcsolatokra épit, és a kovetkezménye is a kliensekkel val6 erés
személyes kotodés. ,Az alapitvany kis méretébdl adodoé rugalmassaga-
val, fliggetlenségével, az tigyfelekkel kialakitott szakmai és emberi kap-
csolatainak mindségével sajdtos arculatot alakitott ki a magyar vallalko-
zasi szektorban.”

A Seed tébb mint egy évtizedes tevékenysége alatt a munkatdrsak
szamos tréninget tartottak, egyebek kozt csaladi vallalkozdsok tagjainak,
néi vdllalkozoknak, roma noknek, tréningsorozatot a falusi turizmus
mint vdllalkozdsrdl a hatarmenti térségekben, roma civil szervezetek, va-
lamint kisebbségi énkormanyzatok munkatarsainak.

Rendeztek konferencidkat, példdul véllalkozéndknek, vallalkozasfej-
lesztési szakértéknek, nékkel kapcsolatos témdkban kutatéknak, csalddi
vallalkozéknak, nemzetkozi konferencidt is az inkubdtorhdzak munka-
tarsainak.

Részt vettek ezekben és tdmogattak olyan kutatdsokat, amelyek a nék
munkaerd-piaci helyzetére, a csalddi vdllalkozdsok helyzetére vonatkoz-
nak, vagy arra, hogy miként 6szténozhet6 az onfoglalkoztatds a munka-
nélkiiliek korében.

A kordntsem teljes folsoroldsbdl is kivildglik az alapitvanynak az a
torekvése, hogy segitse és fokozza a hdtrdnyos helyzetli csoportok akti-
vitasat.
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Mivel foglalkoznak a nék?

A politikai rendszervdltasra valo felkésziilés megkezdése 6ta Magyar-
orszagon nem sziiletett dtfogo értékelés a nék helyzetérdl. Ennek az az
oka, hogy a nétéma sem a tarsadalmat, sem a politikusokat, sem az egyé-
neket, és furcsa médon magukat a néket sem érdekli igazan. Ezt latvan
megsziintek a ndspecifikus kutatdasok, elmaradnak a kiilonb6z6 elemzé-
sekbdl a nemenkénti bontdsok, s feldolgozatlanul hagyjdk a statisztiku-
sok az egyébként férfiakra és nékre egyarant feloszthaté adatbdzisokat.

Ezt persze meg lehet indokolni azzal, hogy a piacgazdasagra vald
atallds sordn olyan fesziiltségekkel terhes folyamatok zajlanak a tdrsada-
lomban, amelyek hatdsai aldl sem a nék, sem a férfiak nem tudjak ki-
vonni magukat. Elsédlegesen nem a nemenkénti megoszlds a {6 dimen-
zi6ja annak, amelynek alapjan a népesség nyertesekre és vesztesekre sza-
kad. Mégsem lehet nem észrevenni, hogy a kis szdmu nyertesek kozott
kevesebb, a vesztesek kézott pedig tobb a n6, mint a férfi, s a veszteségek
eloszldsaban is kiilénbségek mutatkoznak a két nem kozott” — irja Frey
Madria, a Seed Alapitvany kutatdsi programjdnak keretében 1996-ban
megjelent, A nék munkaerdpiaci helyzete Magyarorszigon — A villalkozds mint
alternativa cim@ kotet bevezetd tanulmanydban (a kotetet szerkesztette
Laczké Zsuzsa, valamint Soltész Aniko). A boritéjanak szine utdn Zold
konyvnek nevezett kétet minden tekintetben tittéré munka, a rendszer-
valtozds utdn az els6 Osszefoglalds a nék helyzetérdl. (Késziilt az alapit-
vany nemzetkozi kapcsolatainak kdszonhetéen, az Amerikai Egyestilt Al-
lamokbeli Maganvallalkozdsok Koézpontja anyagi tdmogatdsaval.) Az
irdnta megnyilvanul6 érdeklédés miatt 1997-ben masodszor is megjelen-
tették.

Ugyanabban az évben jelent meg Lévai Katalin és Té6th Istvan Gyorgy
szerkesztésében a Szerepvaltozasok /Jelentés a nék helyzetérsl cimt ko-
tet (kiad6: a TARKI és a Munkaiigyi Minisztérium Egyenl6 Esélyek Tit-
kdrsdga), amely részben hasonld, részben eltéré szempontok szerint veszi
gorcs6 ald a ndk helyzetében bekovetkezett véltozdsokat.

A Seed 4dltal kiadott Z6ld kényv fontosabb megédllapitdsai:

Az egykori szocializmusban a teljes foglalkoztatottsdg vonatkozott a
nékre is, 1990-ben a teljes ndi népesség 44,9, a munkaképes kori ndk
77,2 szazaléka még a foglalkoztatottak kozé tartozott. Ot évvel késébb
az el6bbi ardny 31,9 szdzalékra csokkent, ami megegyezett az Eurdpai
Ko6z6sség (az EU el6dje) néi foglalkoztatottsdgi ardnydaval, az utébbi 47,1
szazalékra. Csakhogy ndlunk a fejlett orszagokkal szemben ellentétes ten-
dencia kovetkezett be, ott ugyanis a nék gazdasdgi aktivitdsa 1985-1992
kozott nétt, a 47,1-es ardnnyal pedig mdr a munkaképes kord nék fog-
lalkoztatdsa az eurdpai atlag ald siillyedt. A ledolgozott munkaidét te-
kintve a magyar nék még igy is félényben vannak, mivel a nyugati or-
szagokban a ndk igen nagy hdnyada dolgozik részmunkaidében.

Alapvet&en valtozott meg a tdrsadalomban a munkaval kapcsolatos
értékrend és bedllitottsdg. Mig kordbban a foglalkoztatott n6k 81 szdza-
léka értett egyet azzal, hogy a ndk keresé tevékenységet folytassanak —
igaz, 78 szdzalékuk a részmunkaidds foglakoztatdst tartotta idedlisnak —,
1995-ben a megkérdezetteknek mdr csak 60 szdzaléka értett egyet a nék
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munkavallaldsaval, és koziiliik is csak 20 szdzalék helyeselte a teljes mun-
kaidés foglalkoztatdst.

,Szinte mellbevdgd” — jegyzi meg Frey Madria —, ,hogy a munkaval-
lalashoz szokott n6i népesség évtizedekig tartd, kivételesen magas szintje
mellett milyen gyorsan és tomegesen teret tudott héditani a néknek a
tarsadalomban tradiciondlis szerepet szand, konzervativ szemlélet. Valo-
szinti, hogy ez csak dtmeneti ellenreakcié a kordbban uralkod¢ ideolégia-
val szemben, ami id6vel illiziénak fog bizonyulni. A férfiakkal azonos, st
magasabb iskoldzottsdagii nék elforduldsa a fizetett munka vildgatol ugyanis eny-
hén szélva anakronisztikus, és gazdasdgilag is megengedhetetlen.”

Ehhez egy személyes megjegyzés: a hetvenes évek elején Nyugat-Eu-
ropdban €16, egykori gimndziumi osztdlytdrsném, férjes asszony, egy
gyerekkel (még Budapesten végzett, a Szinmftivészeti F6iskola dramaturg
szakdn), amikor hazaldtogatott, irigykedve jegyezte meg, hogy a ndk itt-
hon milyen érdekes munkat végeznek. O négy 6rat dolgozott egy kis
konyvkiad6 cégnél, inkdbb titkarndi, mint szerkeszt6i minéségben, az
itthon él6 baratnéi koziil pedig ki kutatévegyész volt, ki tandr, Gjsdgiro
vagy filmgydri dramaturg. Csak azt felejtette el, hogy 6 a négy 6rai mun-
kdjaval kb. haromszorosat kereste példdul az én akkori, teljes munkaid&s
Ujsdgiroi fizetésemnek.

A rendszervdltozadsra vonatkozé elképzelések kozé tartozott az is,
hogy egyik naprdl a mdsikra az ausztriaihoz hasonléan alakulnak majd
a munkajovedelmek, ennek megfeleléen emelkedik az életszinvonal.
Mindez illiziénak bizonyult. Epp az ellenkezdje tortént: a nagy tobbség-
nek csokkent az életszinvonala, a csalddok nagy része kénytelen volt le-
mondani olyan szolgdltatasokrdl, amelyeket kordbban megengedhetett
magdanak, mint példaul a mosatds, ruhatisztitds, lakdstakaritas, vendégléi
étkezés stb., s mindezek a nék feladataként visszakertiltek a hdztartdsok-
ba. A csaladon beliili egyenlétlen munkamegosztas vildgjelenség. ,Az
azonban példa nélkiili, és Magyarorszdgon is elsé izben 1993-ban fordult
el6, hogy a hdztartdsra forditott eqyhavi néi munkaidd kozel 60 millié érdval
meghaladta a férfiak jovedelem-szerzésre forditott idejét. EbbSl az a kovetkez-
tetés adodik, hogy az ,dtmenet” terheinek megosztdsiban a férfiak nem bizo-
nyultak a nékkel tilzottan szoliddrisnak” — irja Frey Maria a fent idézett
tanulmanydban.

Mindez, valamint a rendszervdltozast kovetd spontdn privatizadcié
nyomadn kialakuld, éridsi vagyoni kiilénbségek vezethettek kidbrandulds-
hoz, kételkedéshez abban, hogy munka révén sikeriil szert tenni olyan
jovedelemre, mely emberhez mélt6 életmddot biztosit.

A hazai viszonyokra jellemz3, hogy a munkanélkiiliek ardnya a férfiak
k6zo6tt magasabb, mint a n6k kézt, dm ha a nék munkanélkiilivé vdlnak,
a férfiaknal hosszabb idé&t toltenek dllastalanul, és kevesebb az esélytik,
hogy visszakertiljenek a munkaerépiacra.

A né6k viszont nagyobb ardnyban vesznek részt az atképzd-progra-
mokban, mint amekkora az ardnyuk a regisztralt munkanélkiiliek kozt,
és az atképzés a felmérések szerint javitja az Gjraelhelyezkedési esélyeiket
— érdekes moédon kiilondsen a 40 éven feliiliek korében.

A magasabb iskoldzottsag” — dllapitja meg Frey Madria — ,,a n6k sza-
madra nem biztosit a férfiakkal azonos karriert. A vezeték kérében a nék
el6forduldsa egyharmados, jollehet a foglalkoztatottak fele né.” A rend-
szervaltozds elott a vezetdk kozt alig volt n6, 1990-ben azonban a vezet6i
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szinteken jelentds elmozdulds tortént, kiilonosképpen a ndk javdra: az
1994-ben vezet6 poziciéba keriil6k kétharmada nd.

A munkanélkiiliségnél is aggasztobb hazai jelenség az inaktivak nagy
szama. Ez mindkét nemre vonatkozik, de a nokre kiilondsen. 1994 és 96
k6z6tt majdnem félmillié né volt besorolhat6 ebbe a kategoéridba: a 15-54
év kozotti népesség 38,5 szdzaléka. Ha Osszlétszamukbdl levonjuk a
gyest, gyedet, gyetet igénybevevék, valamint a tanuldk és nyugdijasok
szamdt, akkor az egyéb inaktivoké 273 ezerre tehets. Ok azok, akik a
csalddokban mintegy eltartottként élnek, vagy kiilonb6z6 szocidlis jutta-
tasokbdl, vagy, a rejtett gazdasdgban végzett fekete munkabdl.

N6i vallalkozdok — roma vallalkozdk

Pete Laszloné tanulmanya A munkanélkiili nék vdllalkozdssal kapcsolatos at-
titiidjeit vizsgalja. Az dltala végzett felmérésbdl az deriil ki, hogy bér a
regisztrdlt munkanélkiili nék elvben szivesen vallalkozndnak, de éppen
az az attittid hidnyzik bel6liik, amely a sikeres vallalkozdshoz sziikséges.
Kevés informdcidjuk van, vagy egydltalan nincs a tdmogatdsi lehet&sé-
gekrdl. Nem rendelkeznek t6kével, megvaldsithat6 otlettel sem. Az dltala
vizsgdlt munkanélkiili n6kbél hidnyzott az 6nérvényesités vagya, nem
mutattak ambiciot, vezetési igényt. Leginkabb a harminc- és negyven év
kozotti, érettségizett n6k azok, akikben volt véllalkoz6 szellem, a szol-
gdltatasokban lattak lehet6séget a maguk szdmadra: ingatlan- és tarskoz-
vetités, varrds, kutyakozmetika, vendégldtds, kereskedelem.

A tanulmdny szerzdje ugy véli: , A gazdasdgi kornyezet valtozdsa nél-
kil a tandcsadokra rendkiviil nagy felel6sség harul, ha véllalkozdsra biz-
tatjdk az allampolgdrokat egy olyan tdrsadalomban, amelynek tagjai
anyagi tartalékok nélkiil a tulélésre rendezkedtek be.”

A nék azonban vallalkoznak. Dr. Gere Ilona tanulmanyabdl: — Villal-
kozé nék a mai magyar tirsadalomban — megtudhatjuk, hogy ,hosszi idén
at a ndk véllalkozoi készsége jelentGsen elmaradt a férfiakétol. Az utobbi
években azonban — a fejlett orszdgok tendencidit kévetve — a ndk villalkozoi
hajlandésidga nagyobb mértékben nétt, mint a férfiaké, s igy megkozelitette
azok ardnyat.” Erzékeltetésiil néhdny adat: az 1990 el6tti vallalkozasok
70,7 szazalékat férfiak, 29,3 szazalékat nék alapitottak. 1990 utdn a val-
lalkozasok 58,9 szazalékat hoztdk létre férfiak, 41,1 szdzalékat nok.

Kik lesznek wvillalkozok, miért és hogyan?

A vallalkoz6 n6k kozel 50 szazaléka a 40-54 éves korcsoportbdl kertil ki,
Oket kovetik a 26-39 évesek csoportja. Vagyis a kordbbi feltevésekkel
szemben a ndk vdéllalkozé kedve az érettebb korban éri el a csticspontot.
Iskolai végzettségiik magasabb az aktiv keres6k dtlagandl. A nyolcszdz
vizsgdlatba bevont né 24 szazaléka diplomads, 51 szdzaléka érettségizett,
19 szdzaléka szakmunkds és minddssze 6 szdzalékuk végzett csak dlta-
lanos iskoldt. A csalddi allapot és az 6ndllésoddsi térekvés kozott nincs
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egyenes Osszefiiggés, a vdllalkozé nék kozott azonban tébb az elvalt,
mint a vallalkozo férfiak kozt.

A n6k nagy tobbsége, 70 szazaléka eredetileg alkalmazott volt, kozii-
liikk is leginkabb a szakmunkdsok és a vezet§ poziciéban lévék fogtak
vallalkozdasba.

A megkérdezetteknek csupan a 6 szdzaléka volt kordbban munkanél-
kiili, és ugyanilyen ardnyt képviseltek azok, akik kordbban is ¢ndlléak
voltak.

A miértre adott leggyakoribb vélasz — 25 szdzalék — a magasabb jo-
vedelem reménye, de motivalo tényezd a megrendiilt foglalkoztatdsi biz-
tonsag, valamint a nagyobb 6ndllésdg, és az a remény, hogy a megszer-
zett tuddst, szakmai ismeretet a sajat vallalkozdsdban jobb hatdstokkal
tudja kamatoztatni.

A vizsgalat feltérképezte az induld feltételeket: téke, helyiség, gépek-
berendezések, szaktudas, vallalkoz6i ismeretek, megrendelések, vevokor,
szallitok, egyéb. Legnagyobb ardnyban szaktuddssal rendelkeztek, legke-
vésbé viszont a véllalkozdi ismeretekkel. A nék 66 szdzalékdnak volt meg
a 300-500 ezer forint koriili indul6tékéje, ami még a kilencvenes évek
arviszonyai k6z6tt sem szdmitott 6ridsi Gsszegnek.

A megkérdezett véllalkozok kozel 50 szdzaléka nem végzett piacku-
tatdst, nem voltak sem megrendelései, sem potencidlis vevéi, tul sokat
biztak a véletlenre.

Segitséget a csalddi-barati kortdl kaptak, az énkormdnyzatokhoz for-
dulék nyolcvan szdzalékdnak igényét, kérését a helyi hatosagok elutasi-
tottak (!).

A tbke, a véllalkozdi ismeretek, a kiils6 segitség hidnya ellenére 1989
és 1994 kozott a magan- illetve tdrsas kisvéllalkozasok 450 ezer 4j mun-
kahelyet teremtettek, az itt dolgozdék ardnya elérte az orszag aktiv kere-
s6inek kozel 22 szdzalékat, noha a megkérdezettek vallalkozdsaiban a
csalddtagokkal, f6dlldsu és részid6s munkavallalokkal egytittesen sem ér-
te el a foglalkoztatottak szdma a 10 f6t.

A Szerz6 megallapitasa: A ndi villalkozok meghatirozo része tehit toke
nélkiili, vagy igen szerény anyagi lehetdségekkel rendelkezd onfoglalkoztato.

Laczko Zsuzsa megemliti, hogy 2000-ben tgyszintén Gere Ilona vég-
zett vizsgdlatot a Dundntilon, Somogy, Tolna, és Zala megyében olyan
vallalkozé nék korében, akik regisztralt munkanélkiilibél valtak énfog-
lalkoztatévd. Mint mondja, 1996-hoz képest j6 néhdny koriilmény meg-
valtozott. Ezek kozott a legszembet(indbb, hogy ezek a tébbségilikben
jobbdra falusi, kisvdrosi nék az allitdsuk szerint vallalkozéként teljes csa-
ladi tdmogatdst €s megértést élveztek. Mig 1996-ban a vdllalkozé nék
korében (lasd font) igen magas volt az elvaltak ardnya, 2000-ben ezzel a
jelenséggel mdar nem taldlkoztak a kutatok. '96-ban sem volt egyértelmd,
hogy a vizsgdlat szerepl6i elvdltan kezdtek-e nagyobb szamban vallal-
kozni, vagy a vdllalkozéi létforma, megtetézve a csalddi kotelezettségek-
kel, nem kedvezett a hdzassdgoknak. Most azonban a vizsgdlat azt iga-
zolta, hogy 2000-re a csalddtagok nem csupan elfogadtdk, hanem k&zos
érdeknek tekintették és segitették a feleségek, anyak jovedelemteremtd
tevékenységének ezt a formdjdt. Ennek nagy valdszintiséggel az az oka,
hogy a mdsodik kutatdsban részt vevé néknek semmilyen mds lehet&sé-
glk nem volt, hogy kikertiljenek a munkanélkiili 1étbol. Még egy érde-
kesség: a masodik kutatds a munkaiigyi kézpontokhoz kapcsolddott, az
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6 korabbi tigyfeleiket keresték meg. Azok a ndk, akiknek sikeriilt kild-
balniuk a munkanélkiiliségbdl, értékelték azt a segitséget, amit a mun-
katigyi kézpontoktdl kaptak, mig a kordbbi vizsgalat egyetlen olyan in-
tézményrol sem szdmolt be, amely tdmogatta volna torekvéseiket.

Laczko Zsuzsa szerint a valtozds annak koszoénhetd, hogy 2000-re el-
indultak és miikodtek olyan aktiv munkaerdpiaci eszk6zok, amelyek az
onfoglalkoztatdst kifejezetten tdmogatjdk. Mdra pedig sok olyan program
is megjelent, amely kiilénésen a noknek nytjt specitikusan segitséget.

A cigdny ndk vdllalkozdsi esélyei cimii tanulmany ugyancsak dr. Gere
Ilona munkaja.

Tényszert és targyszer.

Abbdl indul ki, hogy a rendszervaltozasig a ciganysag tdrsadalmi in-
tegrdcidja, ha nagyon kis léptékben is, de érzékelhetéen elindult. ,A
nyolcvanas évek kozepére az aktiv koru cigany férfiak 80-90 szdzaléka,
a nok fele tobbé-kevésbé dllandé munkahellyel rendelkezett. Pozitiv el-
mozdulds volt tapasztalhaté a roma gyerekek iskoldztatdsi szokdsaiban
és mértékében, s a rendszeres munkalehetéségnek készonhetSen egyfajta
— bar kétségtelentil nagyon alacsony szintli — anyagi és egzisztencidlis
biztonsdg, tarsadalmi elismertség kozepette éltek.

A rendszervaltast kovetSen ez a 1étbiztonsdg, a nehezen kiharcolt »tdr-
sadalmi rang« alapjaiban rendiilt meg, amikor ez a népcsoport elséként, nagy
tomegekben és kildtdstalanul munkanélkiilivé valt.”

Ezt bizonyitja egyebek kozt, hogy a munkaképes kortd nék munka-
nélkiiliségi ratdja a 15-54 éves korcsoportokra vonatkozdan a teljes né-
pességben: 8,8 szdzalék, a roma ndk kozt 61,6 szdzalék.

A ma korldtozottan létesiil6 1j munkahelyeken mds felkésziiltségti
munkaerdre tartanak igényt, mint amilyennel a romak rendelkeznek, sza-
mukra tehat rendkivil fontos lenne az 6ndllova valds, a n6k szamadra
taldn ez az egyetlen esély.

Am a cigany népesség szamara nincsenek meg az 6ndllé véllalkozds
feltételei. Hidnyoznak a pdlydzatok elkészitéséhez sziikséges ismeretek.
A vaéllalkozdsok sikere, az erre vonatkozo felmérések szerint, sokban
fligg az adott régio fejlettségétdl, a ciganyok 40 szdzaléka viszont a két
leghdtranyosabb helyzetli megyében — Borsod-Abatj-Zemplénben, vala-
mint Szabolcs-Szatmdarban — lakik. A vallalkozdk tobbnyire magasabb is-
kolai végzettséggel rendelkeznek, mint a lakossdg atlaga, ugyanakkor a
7 éves és idGsebb cigdny népesség 16-21 szazaléka egyetlen osztdlyt sem
végzett. Az orszag népességének 24-27 szdzaléka kozépiskolai, vagy an-
ndl magasabb iskolai végzettséggel rendelkezik, ugyanez a cigdny népes-
ségnek nem egészen az 1 szdzalékat jellemzi.

A roma néket a koriilményeik kényszeritik arra, hogy vallalkozzanak.
Ebben nem kiilonb6znek az atlag magyar vallalkozoktdl, de a kényszerek
hatdsa az § esetilikben sokkal nagyobb. Gyakran korabbi, kiegészitd, al-
kalmi munkajukat prébdljak 6 jovedelemszerzs tevékenységgé fejleszte-
ni, a férj, vagy akar a csaldd minden munkaképes tagjanak munkanél-
kiilisége miatt.

Véllalkozdsaikra jellemz6 a teljes t6kenélkiiliség, vagy a nagyon ala-
csony Osszegli kezd6tbke. A véllalkoz6 roma ndk tdrsadalmi hétterére
jellemzé a sziil6k alacsony végzettsége, viszont szamithattak a csalddi
Osszefogdsra, tdmogatasra. A megkérdezett nék szegény, de boldog gye-
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rekkorrdl szdmoltak be, és nagyon erds benniik a vdgy, hogy a sajit gye-
rekeiknek jobb koriilményeket teremtsenek.

A vallalkozé roma ndk fiatalon, de a sziileiknél érettebben hdzasod-
tak, és tudatosabban tervezték meg a gyerekeik szamat, a sziil6knél szo-
kdsos 6-7 gyerekkel szemben 6k 3-4 gyereket vdllaltak. A nem roma
véllalkoz6 nékkel szemben koztiik alig van elvalt, a roma nék vallalko-
zdsai férjlikkel kozdsen, vagy az & segité tdmogatdsdval miikodik. ,A
roma asszonyok egyediil képtelenek a vallalkozashoz sziikséges minima-
lis feltételeket megteremteni.”

Figyelemreméltd, hogy a vallalkozé roma ndk iskolai végzettsége el-
marad ugyan a nem roma vallalkozé nék iskolai végzettségétsl, de a
sajat népcsoportjuk dtlag iskoldzottsdgat meghaladja.

Az alapitvany a nékért

ElSaddsok, tréningek, konferencidk révén az alapitvany munkatdrsai a
néket kivdnjdk tamogatni, segiteni, batoritani arra, hogy merjenek na-
gyobb szerepet véllalni a gazdasdgi, a politikai, a tdrsadalmi életben.

A hatranyos helyzet(i csoportoknak, negyven év fol6tti munkanélkiili
néknek, roma néknek, de a kozéletben szerepet véllalé nSknek is speci-
alis, személyiségfejleszt6 tréningeket tartanak, a ndi asszertivitds
(énerdsités) elemeivel. S6t, a telepiilés-marketing is tartalmaz ilyen ele-
meket.

Laczké Zsuzsa tapasztalatai szerint a nék haritjdk a politikai-kozéleti
szerepvdllaldst, és azok, akik mégis szerepet vallalnak, tobbnyire ugy
érzik, hogy menteget6znitik kell, hangstlyozni, hogy 6k teljesitik a ha-
gyomadnyos kotelességeiket is, a hivatasuk gyakorldsa mellett mintaszert
anyak, feleségek, hdziasszonyok, és igy maguk sem torekszenek csalddon
beliili igazsdgosabb munkamegosztasra. Egy kistelepiilések polgdrmes-
terndinek, képviselGtestiileti tagoknak tartott képzésen az egyik polgar-
mesternd sirva mesélte, hogy az 6 gyerekei t6bbszor elindultak vildggad,
és amikor megkérdezték toliik, hogy miért, azt valaszoltdk: ,azért, mert
a mi mamdnk polgdrmester, és nem torédik veltink”. Ez, Laczké Zsuzsa
szerint dupla fenekii torténet, mert bizonyos, hogy valaki, vagy valakik
a gyerekekbe a vadat betaplaltdk. A kozéletben szerepet véllalo n6k szin-
te automatikusan jelentik ki: a csalddjukra, gyermekeikre a legbtiszkéb-
bek. Baj ez? Természetesen nem, de azért mégis elgondolkoztatd, hogy
egy 20 f8s tréning 19 résztvevije vdgja rd ezt a vdlaszt a kérdésre, es
egyetlen részt vevld polgdrmesterné valasza szolt sajat szakmai teljesit-
ményérdl: § a falujdra, az dltala elért eredményekre a legbtiszkébb. (Noha
és neki is vannak sikeres gyermekei).

A n6k szdmdra taldn az egyik legnehezebb feladat nemet mondani
olyan kotelezettségekre, amelyeket rank akarnak kényszeriteni. A trénin-
geken erre is meg kell ket tanitani. A visszajelzések szerint egy-egy
ilyen foglalkozds a ndkre kifejezetten batoritéan hat. Az alapitvany mun-
katdrsai pedig ezeken a tréningeken kapnak elsé kézbdl szarmazoé infor-
madcidkat az abban részt vevs ndk helyzetérdl, felfogdsardl, életmddjardl,
amelyeket azutdn beépitenek a kovetkezd képzések tananyagaiba, hogy
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az OsszejOveteleken lehetSleg mindig a legfrissebb, legfontosabb és leg-
sziikségesebb problémakrol legyen szo.

A legrosszabb, a cigdnysdg hagyomdnyaibdl kévetkezben is a legki-
szolgaltatottabb helyzetben a roma ndék vannak. Laczké Zsuzsa emliti,
hogy amikor roma csalddi vallalkozéknak tartott képzést, amelyen ve-
gyesen vettek részt nék és férfiak, a n6k a férjeik jelenlétében meg sem
mertek szodlalni. A nék szdmdra azutdn kiilén szerveztek csoportot, az
ebédsziinetben azonban megjelentek a férjek, ellendrizni az asszonyaikat.

Az alapitvdny tapasztalataira igényt tartanak a szakhatésagok is. Az
EU szdmara késziilt Nemzeti Fejlesztési Tervben tobbféle operacids prog-
ram szerepel, az egyik a humdneréforrds (az ember, mint munkaerd) fej-
lesztésére vonatkozik, ebbe a Miniszterelndki Hivatal és a szakminiszteé-
riumok az alapitvdny tevékenységét és teljesitményét elismerve kiils6
szakért6ként bevontdk a Seed munkatdrsait.

Kapcsolatok

Hogyan valésul meg egy program?

Miért épp Bezenye a helyszin?

Bar a tréning tdrgya a tdvmunkdra vald felkésziilés (1. font, a MONA és
a Seed e témadra vonatkozo egyiittmiikodését), a megvaldsulds alapvetd
feltétele az emberek kozti kapcsolatrendszer.

Bezenyén, ebben az 1600 lelket szamladl6, Mosonmagyarévarhoz ko-
zeli, horvat nemzetiségii telepiilésen miikédik az orszdg 31 telehdzdnak
egyike, amely a tréningnek helyet adott. A telehdzat itt Gyerehdznak hiv-
jak, vezetSje Korosi Janosné Tilda, eredeti foglalkozdsdt tekintve peda-
gogus. Kati nev(i, id&sebbik lanydval egytitt 6k a k6zosségfejlesztés mo-
torja.

]1990-t61 — ekkor alakult meg a Bezenyei Horvit Egyesiilet —, a kozség
a helyi néptdnccsoport, a telepiilési gyermekoénkormdnyzat, az Eurdpa
Klub - Ifjasdgi Informadcios és Tandcsado Iroda, az Alapitvany a Bezenyei
Gyermekekért és Fiatalokért megalakuldsdnak lépcsofokain 4t jutott el
addig, hogy ma egy olyan tdgas, szépen helyrehozott m{ivel6dési hazat
képes fenntartani és miikodtetni, amely otthont ad a kényvtdrnak, a
Gyerehaznak, az Eurépa Klubnak és egy alapfoki miivészeti iskoldnak.

A Gyerehdz 1997-ben jott létre. Pdlyazat utjan jutottak a kozosségi és
egyéni haszndlatra szolgdl6, hat szamitégéphez, amelyek révén az
internethez is hozzdférnek: ma ezen az tton szerzik meg a fiatalok to-
vabbtanuldsdra vonatkozo informacidkat, a specidlis kérd6iveket és tesz-
teket, az onkormdnyzatok és civil szervezetek szamadra kit(izott pdlydza-
tokkal kapcsolatos tudnivaldkat.

Kérosi Kati, aki a kozéleti szereplését a helybeli gyermekoénkormany-
zat vezetGjeként kezdte, késébb elndke volt a Gyermek és Ifjisagi On-
kormanyzati Tdrsasagnak, 93-t6l kezdve jarta az orszagot a kiilonb6z6
programokkal. Kiilfoldre is eljutott, Danidba és Dél-Afrikdba, tanult és
kapcsolatokat kotott, részt vett a Seed egyik Gydrben tartott tréningjén,
és ugy gondolta, hogy Bezenyén is kellene szervezni ehhez hasonlét.

Ertesitette azokat az ismeréseit, akikrdl tudta, hogy a téma &ket is
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érdekli, kozzétette a tréning helyét, idépontjat a Kisalf6ld cimi lapban,
a Magyar Telehdz honlapjan, Vas és Zala megyei lapokban.

Ennek koszonhetSen jelentek meg a Laczko Zsuzsa dltal vezetett tré-
ningen tizenkilencen, ndk és férfiak, helybeliek, valamint a koézeli Mo-
sonmagyardévarrol és a tavoli Veszprémbdl, a Veszprém megyei Paparol
és Tapolcardl, Gyo6rbgl és Székestehérvarrol, valamint a Szigetkozben
fekvé Darndzselir6l. Onkormanyzatok munkatdrsai és civil szervezetek
képviseldi is jottek.

Magarol a tréningrél mdr csak terjedelmi okokbdl sem szdmolhatok
be, talan annyit, hogy Laczké Zsuzsa ismertette a tivmunka mibenlétét,
tipusait, tdrgyi-technikai feltételeit, tovabbd, hogy milyen tarsadalmi cso-
portok szamadra jelenthet megolddst (példaul gyermekiiket egyediil ne-
vel6 asszonyoknak, romdknak, elzdrt telepiiléseken él6knek), hangsu-
lyozva, hogy a tavmunka nem csodaszer, nem old meg minden problé-
mat.

A tréninghez hozzdtartozik a beszélgetés és a vita, melyek sordn a
résztvevlk informdciot illetve eszmét cserélhetnek. Egy Bezenyén lako
fiatalember felvetette, hogy Magyarorszagon még nem épiilt ki minde-
niitt a telefonhdldzat, illetdleg az, ami mikodik, rendkiviil dréga.

Kérdésként meriilt f6l, hogy van-e egydltaldn igény a tdvmunkdra,
van-e a vallalkozok oldaldrdl fizetSképes kereslet.

A vélemények megoszlottak. A jelenlévék egy része tigy gondolta,
hogy ma még nincs. De vannak ellenkez§ tapasztalatok. Laczké Zsuzsa
emlitette, hogy a budapesti mozgdssériilteknek egy rendkiviil agilis tdr-
suk szerzett munkdt, egy kerékpdarszakiizlet hdlézattal dllnak kapcsolat-
ban. A tapolcai 6nkormdnyzat munkatdrsndje is hatdrozottan allitotta,
hogy vannak olyan munkateriiletek — ilyen példdul az idegen nyelvbél
valo forditds —, amelyeken a tdvmunka jol hasznalhat6 és kifizet6dd.

A j6 példédk ellenére a tdvmunka ma még ndlunk a nemrég lezajlott,
munkaaddknak szo6l6 palyazati program ellenére is csak gyermekcipSben
jar. Elterjedése egyelére még csak a jovo igérete, a tréningnek azonban
jelen idej hozadéka van. Olyan emberek taldlkoztak és kotottek egy-
médssal kapcsolatot, akikben €l a térekvés a véltoztatdsra, djitdsra, a hat-
ranyos helyzettiek életkoriilményeinek jobbitdsdra.
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A csaladon beliili er6szakrdl -
csendesebb, szentségtoré moédon!

Minden, amit tesziink, a tilélés és a szaporodds koriil forog.
Tiltakozhatunk a biologizalas ellen, kikérhetjiik magunknak a
leegyszertisitést, gyarthatunk latvanyos elméleteket a civilizdcié
mindenhatdsdgarol, de ritka kegyelmi dllapotunkban, amikor
képesek vagyunk pillanatnyi érdekek, pusztité indulatok nélkiil,
nem személyes okbdl felhaborodni, azért pontosan tudjuk, hogy
személyes és tarsadalmi életiink agresszionk és szexualitdsunk
korddban tartdsat célozza. Nem volt ez masként régen,
és nincs mdsként ma sem.

A Dboles etologusok szerint jo jel, hogy semmivel nem lettiink erészako-
sabbak, csak sokkal érzékenyebbé vdltunk sajdt agresszionk irdnt. Na-
gyon is helyénval6 tehdt, ha mindenfajta erészakossdg ellen nyilvanos
kampdnyt folytatunk, ha civil szervezetek, mozgalmak fognak 6ssze dl-
lami hivatalokkal a gyermekek médiabeli megerészakoldsa ellen, ha na-
pirenden a futballhuliganizmus, az iskolai erészak, és az sem baj, ha
hangos kampany indul a csalddon beliili er6szak megfékezésére. A moz-
galmak természete mdr csak ilyen: célratord, figyelemfelkelt, a maga
modjan segit6kész, a nyilvdnossdg erejét felhaszndld, a dramdi tulzasok-
tél sem visszariadd.

A gond ott kezdddik, ha mindennek tudomdnyos kontost adunk, ha
el akarjuk hitetni, hogy csak és egyediil a mi mddszeriink az tidvozits,
ha nem mérjiik fel modszereink hatdsat és hatékonysdgat. Ha tudoma-
nyos érveket, vizsgdlatok adatait egyoldalian, mozgalmi célok szerint
citdlunk, ha buzg6 segiteni vagydsunkkal akarva-akaratlanul megtévesz-
tink, hid reményeket ébresztiink, majd tehetetlenségiinkben mindenkire
mutogatva magdra hagyjuk védenceinket.

A 2002 6szén indult, csalddon beliili er6szak ellenes, kétségkiviil jo
szandékud kampdny nem érte el céljat. Targyaldasztalhoz nem sokszor
tiltek a megolddsért tenni képes felek, annal tobbet szerepeltek viszont
a médidkban, legtcbbszor a szokott egy-két arc a képernydk el6tt, bizto-
sitottdk kozonségiiket egytittérzésiikrdl és megnyugtattak mindenkit, a
legjobb kezekben a megoldds. Voltak konferencidk ugyanazokkal ugyan-

1 Szerkesztéségtink tisztdban van azzal, hogy szerzénk felhdboroddsa olykor tulzé és
indokolatlan, irdsdnak tanulsdgait azonban fontosnak tartjuk.
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azoknak, de késziilt tervezet, javaslat, még alvitdk is voltak és alakult
természetesen bizottsdg is. A kampdny szervezdi a hivatalokat okoljdk,
de ,mit lehessen tenni”, van madsik téma, ma a gyermekbantalmazas a
régi-ij kampdanycél. A hivatal sem rekedt meg a csalddon beliili er6szak-
nal, mar a tdrsadalmi egyenlStlenség megolddsanak mds szintjein szdr-
nyal. A hivatalok jol jottek ki a dologbdl, volt publicitds, mindenki lat-
hatta, milyen kemény munka folyik, a mozgalom emberei is megérde-
melték a népszen’iséget.2 Csak arrdl nem értestiliink, mi torténik most a
csaladi nyomoridsagukat nyilvanossdg elé taré emberekkel és csaladjuk-
kal.

A csalddon beliili er6szak természetesen a mindennapokban nem szii-
netel. A kampdny sikertelensége nemcsak mozgalmi, csaladpolitikai mé-
diakudarc, de ugy tlinik, szakmai, s6t a tudomdnyos tehetetlenség tiikre
is. IdGszer(i lenne a tanulsdgokat minden szinten elemezni.

A biincselekmény: a bantalmazds

A csaladon beliili er6szak testi vagy lelki bantalmazds az elkovetSvel
kozeli vagy benséséges kapcsolatban 4llé vagy dllott személy ellen... az
er6szak minden esetben, bdrki ellen irdnyul is, a hatalmi, uralmi pozici-
6ban agresszor ember megnyilvdnuldsa azok ellen, akik neki valamilyen
okndl fogva ki vannak szolgéltatva”® — irja a N6k a Nokért Egyiitt az
Erészak Ellen Kiemelked6en K&zhaszni Egyesiilet kézikonyve, amely
ideoldgiai alapjat adta az 6szi kampdnynak. A mozgalom célja az azon-
nali bdntalmazds azonnali besziintetése volt, valamint az, hogy a vildg
fejlettebb orszagaihoz hasonléan nalunk is biintetendd legyen a csaldadon
beliili bantalmazas, szigorodjanak a biintetési tételek, a renddrséget ko-
telezzék a mérlegelés nélkiili intézkedésre, és kertiljon bevezetésre az tn.
tdvolsagtartds intézménye, amely a bantalmazét meghatarozott id6re ki-
tiltja dldozatai korébdl. Nyilvanval6an mindez jogi kérdés, eredményes-
sége a végrehajthat6sdgdtol, nemcsak a szandéktdl fiigg. Nem kell ahhoz
jogi miveltség, hogy nyilvanvald legyen: egy jogszabdly léte 6nmagaban
vajmi keveset jelent, és kérdés, milyen elrettent6 hatdst lehet remélni.
Eltavolithat6-e a vereked6 a csalddbdl, mennyi idére, és hanyszor? Mi a
mérce: hdny pofon és milyen nagysagrendii bantalmazds? Ki és hogyan
bizonyithatja a térténések sorrendjét? Mire képes a rend6rség? Es ha min-
den simdn miikédik, az agresszor azonnal elkapva, tette napnal vildgo-
sabb, 4ll a birésag el6tt, majd borténbe kertil — meddig tarthaté fogva a

2 A parlamenti képviselSk dltal benydjtott térvényjavaslatot sem a minisztériumok, sem
a birésdg, de az ligyészség sem tamogatta. A 2003. februdr 9-i Nap-kelte addsban Goénczol
Katalin és Bécz Endre az Igazsdgiligyi Minisztérium képviseletében azzal indokoltdk az
6ndllé jogszabdly elutasitdsdt, hogy a jelenleg érvényben lévé biintet6 szabdlyokat csak
végre kell hajtani, dm a jog egyébként sem alkalmas tarsadalmi problémdk megolddsdra.
Ranschburg Jené — ki tudja hdnyadszor — a megolddsi javaslatok egyoldaltisdgdra figyel-
meztetett. [.évai Katalin nem tartotta sikertelennek a kampanyt, s februar végére igérte
minisztériumdnak stratégiai tervezetét.

3 Miért marad? A csalddon beliili erészak: a feleség- és gyermekbantalmazds. Hogyan
segithetlink? NaNE Egyesiilet, 1999. 6. o.
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visszaes6? Amig meg nem bdnja, be nem ldtja vétkeit? Akkor majd
visszafogadhat6? Ha mégsem, hova koltozik? Ki ad munkdt a borténtol-
teléknek? Mi torténik a gyerekeivel, meddig nem lithatja Sket? Es ha
majd djra apanak szdmit, mit mond nekik? A kérdések sora folytathatd, s
mogottiik csalddok sorsa ddl el. A jogi szankciondldst szorgalmazok jogos
kérdése: akkor egydltaldn ne tegyilink semmit? A térvényi szabdlyozds nyil-
vanvaldan formadlis dolog, nem drt, ha van. De ett6l remélni akdr csak a
blincselekmény, a bantalmazds tartés megsz(inését, alighanem remény-
telen. A vildg nyugati felében, ahol multja van a hasonlé térvényi sza-
bélyozdsnak, alig cs6kkent a csalddon beliili er6szak, nem is beszélve a
bizonyitds koriili problémdkrdl, de sajat hazunk tdjan maradva: a hdzas-
sagon beliili erdszak biintethetGsége sem novelte a bejelentések szamat.

Az alapképlet: n6k és gyermekek az dldozatok,
a férfiak az agresszorok

A csalddon beliili er6szak fogalmdn nemcsak ndlunk, de mindenditt a
vildgon leginkdbb a ndk és a gyermekek bantalmazasat érti a jobbara
magdt feministdnak nevezd mozgalom és szemlélet.” A feminista moz-
galmak értelemszertien az dldozatok oldalardl kozelitenek, a hangsulyt
a csalddban zajl6 fizikai és szexudlis er6szakra helyezik, amelyet a ki-
szolgdltatott, fizikailag gyengébb anydk, feleségek és gyermekeik ellen
magukbdl kivetkezett férjek, apak, udvarlék kovetnek el.

A csalddon beliili er6szak igy lesztikiil a feleségbantalmazdsra, a gye-
rekek ellen elkOvetett abuzusokra, a ,,férfi az elkovetd és dldozata a ng”
sztereotipidjdra.

Mikézben dddz harcot hirdetnek az el6itéletesség, a tévhitek és a nemi
szerepek rossz, avitt beidegz&dései ellen, tgy tlinik, djraépitik a gyenge
né—erds férfi nem kevéssé idejét mult képletét. Mindezek mellett az
annyit kdrhoztatott kettés standardot éltetik. Eddig ugyanis amit szabad
volt a férfiaknak, az tiltott volt a néknek — gondoljunk a sziizesség, a
kezdeményezés, a hiiség és mas szexualitdssal kapcsolatos irott és fratlan
szabdlyokra. Ma megfordulni ldtszik a helyzet.® A ndk pozitiv diszkri-

4 A kérdés koriili jogi problémakrdl Kovacs Gyula: Az er6szakos kdzosiilés bizonyitasi
problémdi az 1997. évi LXXIIL toérvény mddositasat kovetSen. Beliigyi Szemle, 2000/4-5.
A statisztikai adatokat a Tajékoztatd a biindzésrdl, 2001. év BM Informatikai Féosztdlya
és a Legfébb Ugyészség Szamitdstechnika-alkalmazdsi és Informadcids Féosztdlya kiadva-
nydban kovethetjiik; 1997 és 2001 kozott az erészakos kozosiilés biincselekmények szdma
14,7 szazalékkal csokkent. (25. o.)

5 A csalddon beliili erészak kérdésének tudomadnyos szintli vizsgdlata kétség kiviil a
hetvenes évek feminista kutatdinak érdeme. A tengernyi irodalombdl a magyar szerzék
dltal is haszndlt Del Martin: Battered Wives. Pocket Books, N. Y., 1976 és L.eonore Walker:
The Battered Woman. Harper and Row. N. Y., 1982, friss sszefoglaldst és bibliografidt
ad Sandra Walklate: Gender, Crime and Criminal Justice. Willan Publishing, 2001. Az elsé
magyar feminista megkozelitésti munka Morvai Krisztina: Terror a csalddban (Kossuth,
1998) monografidja a feleségbdntalmazds és a jog alcimet viseli.

6 A fordulat valdjdban nem biztos, hogy a tarsadalmilag és egyénileg is kivant egyen-
jogusdg irdnydban zajlik. Elég, ha Szildgyi Gyula: Tiszdntili Emdnuell (Magyar Konyv-
klub, 2001) cimii szociografidjat elolvassuk, de mindezt tudomdnyosan is megalapozza
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mindciérdl beszélnek, ha a gyereket az anyanadl tartjadk egészségesnek el-
helyezni, mert a férfi apasdgra alkalmatlan, dm a k6zos lakdsra és gyer-
mektartdsra igényt tartanak. Ugyanakkor, ha a hdzassdgon kiviil vagy
beliil sziiletett gyerekrél az apa nem akar gondoskodni, az a nék szamara
igazolds a gonosz férfir6l.” A csonka csalad, az apa nélkiil feln6vé gye-
rekek hétranyair6l szol6 irdsok a férfi felel6sségét hivatottak hangstlyoz-
ni, mikozben a valds kezdeményezsi dontd tobbségében a nék. Konyv-
tarnyi irds sziiletett az apa nélkiil felnévekvé fitikk machéizmusanak j-
ratermelésérdl, de alig esik sz6 az apa nélkiil felnétt lanyok hétranyair6l.®
A feleséggyilkos férfiak vadallatok, a férjgyilkos n6k hosszi szenvedé-
stiket hirtelen felinduldasban, onvédelembdl kovették el. A bantalmazo
térfiak direkt titnek nyolc napon beliil gyégyuld sebeket a nékon, a ver-
bélis erGszak is csak a férfiak mddszere, a nSk csak azzal védekeznek,
amivel tudnak.? A né magatartdsdt, 6ltozékét felemliteni, 6t kozremiiko-
dg, provokdlé dldozatnak mindsiteni f6ben jaro biin, de természetes pro-
vokaci6 férfidldozatrol beszélni. Nincs az a feminista kutaté és mozgalmi
ember, aki ne kérné ki a nék bioldégiai mdassagdra valé hivatkozdst, ha
az nem elényds a nék szamdra. Ugyanis ha csecsemdgyilkossagrél van
sz0, teljesen természetes a sziilés utdni tudatdllapot figyelembevétele, a
néi blindzésre is magyardzat lehet a premensturdcids szindréma. A pros-
titlicié ,,szemét férfiak—kiszolgaltatott utcalanyok” szlogenjérél ne is sz6l-
junk. Nem lenne haszontalan egyszer tudomdnyosan is szdmba venni a
nemek kozotti ma létez6 kettSs standardok mibenlétét.

Sz6 sincs arrdl, hogy bérki is tagadnd dltaldban a férfiak fizikai folé-
nyét, altaldban a férfi dominancia tdrsadalmi és egyéni preferaltsdgat,
altaldban a férfikézt6l szarmazo, utoljara elcsattané pofon gyakorisagat,
mint ahogyan a fizikai és szexudlis er6szak bdrkire vonatkozé megen-
gedhetetlenségét, s6t torvényi biintetését sem. EI6bb azonban kortiltekin-
téen vizsgdlni, tudomdnyos mddszerekkel kutatni, elemezni kell a csald-
don beliili erészak minden aspektusat, s6t els6sorban a csaldd intézmé-
nyét, megkeresni az okokat, bemutatni és megérteni, még akkor is, ha
kidertilhet: az dldozat is elkvetd, és az agresszor is dldozat. Nem hirtelen
felindulasbodl, nem kiilsé kibicként, tandcsaddként, j6 bardtnéként, segi-
téként harcot hirdetni az agresszorok — értsd alatta férfiak — ellen, mindig
csak az egyik felet meghallgatva, vizsgdlva. Feltéve, ha nem révid tavy,
am tidl nagy eredménnyel nem kecsegtets jogszabalyt, talmi médiafigyel-
met, kutatdsi megbizatdsokat szeretnénk, hanem tartés hatdst, er6szak-

Téth Laszlo: A szexudlis gyakorlat alakuldsa Magyarorszagon 1991-ben és 1996-ban
cimii tanulmdnya In: Téth L. (szerk.): A szex. Szocioldgia €s tarsadalomtdrténet. Sz6veg-
gytijtemény 2. Uj Manddtum Koényvkiadd, 1998.

7 Minden csalddon beliili erdszakkal foglalkozé kutaténak nemre és ideoldgiai bedlli-
tottsdgdra valo tekintet és f6ként indulatok nélkiil ajanlatos (tjra) olvasnia Hernddi Miklds:
Amit a férfiaknak tudnia kell a hdzassagrol és a torvényszerti alulmaraddsrdl (Artemis
Kiadg, 1990), valamint ué: Csalddbomlds az ezredfordulén (Akadémiai Kiadé, 2001) cimt
munkdit. Nem haszontalan ugyanis, ha férfi szemponti megkézelitésben is vizsgdljuk a
nemek kapcsolatat.

8 Bereczkei Tamds—Csanaky Pdl: A szocializdcié evoliiciés pdlydi: az apa nélkiil felno-
vekvé kamaszok és feln6ttek viselkedésének fejlédése. In: Pléh—Csanyi—Bereczkei (szerk.):
Lélek és evoliicid. Osiris, 2001.

9 Miért marad? NaNE, 1999, 6-7. o.
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mentes csalddi kornyezetet, anélkiil, hogy lépten-nyomon olyan emberi
viszonyokba avatkozndnk, amelyeket amiéta vildg a vildg, kiismerni nem
voltunk képesek.

Zart ajtok mogé

A csalddban zajlé torténések soha sem egyoldaliak, és f6ként nem egy-
irdnytak, még egy problémamentes csaldd tagjainak napi kapcsolatrend-
szere is nehezen értelmezhetd a kiviildllé szdmdra, hat még a disz-
funkcids csalddé. Tagadhatatlan ugyanis, hogy addig a pillanatig, amikor
elcsattan az els6 hdzastarsi pofon, mdr egy hosszabb konfliktussal terhelt
id6szak telt el. Teljesen jogos és vitan feliili, hogy semmilyen emberi
kapcsolatban nincs helye erészaknak. A kérdés nem is az, hogy biintes-
siik, vagy sem, hanem hogy hogyan csckkenthetjiik, el6zhetjiik meg,
mégpedig a legkevesebb beavatkozdssal. A csaldd és f6ként a pdrkap-
csolat vagy a gyermeknevelés mikéntje a legtobb ember szdmdra a ma-
gdnszférat, az intim szférat jelenti. Sem szexuadlis életét, sem gyermekne-
velési mddszereit, sem lelki-testi bdnatait nem kivanja kiilsg, kéretlen ta-
ndcsaddk, segitGk szdmdra nyilvanossa tenni. Ehhez minden segitséget
meg is kap a tdrsadalmi intézményektdl, a jogtdl is. Gondolhatunk itt a
szexlapok, a prostitucié, a gyermekpornografia szabdlyozasdra, tiltdsara,
de akdr a hatalmas felhdborodasra is, amely a valdsag show-k szexualis
jeleneteit, trdgdrsdgat, vagyis a magdanélet nyilvanos kukkoldsat nehez-
ményezi. Rendkiviil nehéz tehat, ha a privatszféra térténéseibe, rdaddsul
két, torténetileg és tdrsadalmilag is erésen szabdlyozott jelenségébe, a
szexualitds és az agresszio taldlkozdsakor beavatkozunk. Honnan és ki
meri venni a batorsdgot, hogy itélkezzen, allast foglaljon, amikor az erd-
szak okait keresi a parkapcsolatban?

A feleségbdntalmazds mint csalddi erdszak

A magyar vizsgdlatok nemigen tekintenek vissza nagy mdiltra a csalddon
beliili er6szak esetében. Kiilondsen nem a hazastarsak kozottiekre. Nem
mintha a csalddkutatdsok nem tértek volna ki a csalddi konfliktusok
elemzésében a bantalmazdsra, de célzott kutatdsokat nem végeztek.!0 A
korai kriminoldgiai vizsgdlatok is leginkdbb a szexuadlis erdszak elkove-
tGire koncentraltak, és nem kiiloniilt el a csaladon beliili és kiviili er6szak
sem.!! Az elsé néi btinézéssel foglalkozé monografia a nék 4ltal elkove-

10 Manapsdg is tanulsdgos olvasmdnya lehetne a kérdés kutatéinak Cseh-Szombathy
LLdszl6: A hdzastarsi konfliktusok szocioldgidja (Gondolat, 1985) cim{i kényve. Nem igazdn
a hdzastdrsi tettlegességrol szolé rovidke kis részre gondolok, amely magyar kutatdsok
hidnydban azokat a jobbdra angol nyelvii feminista munkdkat idézi, amelyekre a mai ma-
gyar kutatdk is alapozzdk véleménytiket (Del Martin, Donna M. Moore). Sokkal inkdbb a
hazassdgi konfliktus kezelés nemi eltéréseinek elemzésére érdemes figyelni (im. 133-135. o)

11 Rézsa Janos: Szexuadlis btindzés. KJK. 1977; Merényi Kdlmdan: A szexudlis erészak. KJK.,
1987; egyik munka sem tdrgyalja a hdzastdrsak kozotti erészakot.
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tett emberdléseket vizsgdlva mutatta be, hogy szinte minden tdrsadalom,
orszag statisztikdja szerint a n6k emberolési cselekményei dontSen férfi-
akra vonatkoznak, mégpedig férjeikre, szeretSikre és gyerekeikre. Az ak-
kori szakirodalom szerint azonban ezeknek a biincselekményeknek a férj-
élet’glrs a provokativ dldozata, a néket pedig valsagbtin6z6knek nevez-
ték.

Két esetleird kisérlettdl eltekintve a csalddon beliili er6szak Morvai
Krisztina!® Terror a csalddban cimt kényvével keriilt a nyilvanossag elé.
A maga nemében Magyarorszagon uttorének szamité kiadvany provo-
kativ, szdandékoltan indulatos, és koncentraltan a néi dldozatokkal fog-
lalkozott. Az elkovetd férfirél csak mint agresszorrdl esik sz, 6 akkor
keriil a képbe, amikor részegen, féltékenyen, durvan-otromban f{it, dl,
gyereket kinoz, asszonyt eliildoz. A hosszi szenvedést megtorl6 férjgyil-
kos né pedig védekezett, nem tiirt tovdbb. A kérdés megolddsdnak kul-
csdt a szerz6 foglalkozdsdnak megfelelGen a jogszabdlyokban véli meg-
lelni, bar szdmtalan tandccsal is szolgdl a bantalmazott nék szamdra. A
hédzastdrsat szoktassa le az alkoholrdl, kérjen pszichoterdpids kezelést,
hivja a civil szervezeteket, keressen szdlldst, ossza be a pénzét, és j6 né-
hdny praktikus tandcs a hirtelen bekovetkezett ergszak ellen. A kényv
hatasa tagadhatatlan f6ként az értelmiségre és az & kozvetitésiikkel a
kozvéleményre. Nem kevés tdmogatdst jelentett a kis létszamu, am anndl
erGteljesebb civil szervezetre, a NaNE-ra nézve. Emlitett kiadvanyuk,
amely kézikonyvként szolgdl a feleség és gyermekbantalmazds ellen,
1999-ben irédott és tulajdonképpen megismétli mindazt a tudnivaldt,
amelyet Morvai Krisztina kényvében korabban kifejtett. A kiindulds itt
is, ,a bantalmazodt férfinak tételezziik, az dldozatot pedig nének. A vildg
kiilénb6z6 pontjain — koztiik Magyarorszdgon is — végzett statisztikai
felmérésekbdl kidertil, hogy az esetek mintegy 96 szdzalékaban férfi az
elkovetd és né az dldozat. A fennmaradé 5 szdzalékban a bantalmazé
heteroszexudlis vagy meleg kapcsolatban €16 né vagy meleg kapcsolat-
ban €16 férfi.”'*A kiadvény felsorolja és meghatdrozza ugyan, hogy mit
ért a csalddon beliili er6szakon, ami sokkal tdgabb az idézet megfogal-
mazasndl, de csak és egyediil néi és gyermek dldozatokrdl beszél. A gya-
korta emlegetett lelki erészak, tigy tiinik, csak a néket érinti, mintha soha
né a parjat nem pocskondidzta volna, hacsak nem énvédelembdl..."

Ugyancsak 1999-ben jelent meg a téma szakmai korokben manapsdg
leggyakrabban hivatkozott feldolgozasa, Téth Olga Erdszak a csaldadban
cfmt tanulmdnya, amely a szocioldgia médszerével élt.10 A vizsgdlat ez
esetben is a fizikai er8szakot vizsgdlta, természetesen a kutaté itt is csak
térfi elkovetdkre taldlt. A megkérdezettek donts tébbsége nd, dltaldban

12 Raské Gabriella: N6i btinozés. KJK, 1978. 361-363. o.

13 Morvai: im.

14 Miért marad? NaNE: im. 5. o.

15 Uo. 19. o. )

16 Téth Olga: Erészak a csalddban. TARKI Tarsadalompolitikai Tanulmanyok 12. Bp.
1999. A teljességhez tartozik, hogy a magyar csalddon beliili erészakrél Morvai K. és Téth
O. irdsainak Gsszefoglaldsa alapjan Parti Katalin angolul készitett el6adadst, megismételve
a két szerz6 véleményét. Katalin Parti: Domestic Violence in Hungary. Acta Juridica
Hungarica, 42. Nos 34, 2001.
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maguk is érintettek, dldozatok. Az elkdvetSket az 6 elbeszéléseikbdl is-
merjiik meg, vagy hallomdsbdl vett torténetek és vélemények adjdk a
hiteles eredményt. Lévai Katalin mas megkozelitést javasolt. Véleménye
szerint ,a feminista szerzék — teoretikusok és gyakorlati szakemberek
egyardnt — hajlamosak besétdlni abba a csapdaba, amelybél alighogy ki-
keveredtek. Egyetlen optikan keresztiil, csupdn a n6 szempontjabol vizs-
gdljdk a véltozdsokat, ahelyett hogy a két nem egymadshoz val6 viszonydn
keresztiil vizsgdlédnanak.”!”

Er6szak a gyermek ellen — gyermekbdntalmazds

A csalddon beliili er6szak kétségkiviil drtatlan, vétlen dldozatai a gyere-
kek. A Vizsgélatok kiilon agéat képezik, az utébbi években megjelent je-
lent6s szdamu és magas szinvonali munkdk emlitése is megtolt egy
konyvtarat.!® Védelmiik jogi, szocidlis, 6ssztdrsadalmi szinten folyik, jol
rosszul, sok-sok kivdnnivalét hagyva maga utdn. Taldn egyetlen tanul-
sdgot j6 lenne id6ben megszivlelni: semmiféle j6 cél sem jogosit fel senkit,
hogy hozzdcsapja, felhaszndlja a gyerekek elleni erdszakot sajt igaza
megtdmogatdsdra. Sem anydnak, sem apdnak, sem politikusnak, de ku-
taténak sem.

Madrpedig egyetlen emlitett, a csalddon beliili erészakkal foglalkozé
munka sem sorolja az ujsziil6tt gyilkossdgot a csalddon beliili erészak
korébe, azt is mondhatom, meg sem emlitik. Drdmai felhivdsok sem ki-
sérik ma madr az eseteket, gedig minden masodik héten megdl valahol a
sziil6anyja egy csecsemdt. ! A mentségek kozott, mégpedig a jog szdmadra
is akceptdlhaté enyhitések?® kozott ott taldljuk a né specialis mentdlis
allapotét, a sziilésb6l adédo bioldgiai okozatot, a kiilonleges élethelyzetet
és természetesen az elmaradhatatlan férfi partnert, aki magara hagyta,
nehéz helyzetében nem tamogatta s6t ellenezte, amellyel kikényszeritette
a csecsemd elpusztltasat

17 Lévai Katalin: A n6 szerint a vildg. Osiris, 2001. 81. o. ,Ha a vildgot fekete és fehér
figurdkra osztjuk, nem jutunk koézelebb az igazsdghoz. Szamhabortt sem érdemes folytatni
azzal érvelve, hogy mennyivel tébb férfi kévet el erészakot.” Uo. 134. o.

18 Nincs itt helye, hogy hivatkozdsok bizonygassdk a tdjékozottsdgot. Az olvasok alap-
ismereteket megtudhatnak a kovetkez6 munkakbol: Kerezsi Kldra: A védtelen gyermek.
KJK, 1995. Lakner Zoltdn (szerk.): Gyermekbantalmazas I-II. Kalendart Kiadé 1997, és
Virdgh Gyorgy: A szexudlis erészak daldozata. PhD értekezés, Miskolc, 2001.

19 A legteljesebb Gsszegzést Cseres Judit: Eltékozolt djsziilsttek (BM Kiadd, 2000) cimt
monografidja adja. Tartalmdban nem tesz hozzd, de mds megolddsi javaslatokat sorol
Herczogh Madria (szerk.): Ne hagyjuk Sket magukra! (Csaldd, Gyermek, Ifjisdg Egyesiilet,
2001) munkdja.

20 A kiilonleges elbirdldsrol mdr 1975-ben vitatkoztak kriminolégusok és jogdszok. Bako-
czi Antal (A gyermekdlés kodifikdcids problémadi. Jogtudomanyi Kézlony, 1975, augusztus)
felsorolja a privilegizalds melletti és elleni érveket. Az emberdlés mindsitett esetének 1998
Ota szamitd ujsziilott 6lés jogi vitdja ma sem csendesiilt. Ld. Kovadcs Gyula: Az djsziilott
megdlése. Beltigyi Szemle, 2001/1. sz. és Sinku Pal: A csaldd és a gyermek biintetSjogi
védelme. HVG Orac, 2000. és Varga Zoltan biré figyelemre mélté irdsa a gyakorlat ta-
pasztalatait Gsszegzi (Gondolatok az ujsziilott megdlésének btincselekményérdl. Magyar
Jog, 2002/11.). Ugy ttinik, hogy a csecsemdgyilkossagok tarsadalmi, gazdasagi, erkdlcesi és
kulturdlis okainak megsziintetésérdl vallott jogalkotoi felfogds id6 elSttinek bizonyult.
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Nincs emlités arrél sem, hogy — a vildgon szinte mindentitt — a néi
gyilkosok férjiik-élettdrsuk utan gyerekiiket 6lik meg leggyakrabban, s
arrol sem esik sz6, hogy a legtébb pofont is a n6ktél, az anyjuktdl kapjak
a gyerekek. Gondolom, az mar nem is meglepd, hogy a nék rdaddasul fid
gyerekiiket sokkal gyakrabban {itik meg, mint a kislanyt. 22

A novekvé szdmu gyermekongyilkossdg mogétt is igen gyakran hu-
z6dik meg a sziil6i szigortdl, a rossz osztdlyzat varhaté csalddi reakcio-
jatol valé félelem.?

Naponta megesik a legjobb csalddokban is, hogy a hdaroméves kis-
lanyok kezelhetetleniil agresszivek, nem tudnak tdrsasdgban viselkedni,
lehiilyézik az utjukba akad¢ felnGtteket, a papa jambor, a csalddvédsk
idedlja, s a kis rosszasdgokban csak a mama nem érzékeli sajat elfozjtott
agresszidjat. A csalddon beliili erszak ugyanis itt is elkezdddhet...?*

Sziilégyilkosok

Csoda-e hat, ha az anya és apa vitdja-veszekedése a gyerekeken csapddik
le? Ha az er6szak, mégpedig a kblcsonds erdszak légkorében névekedd
gyerek a sziil6khoz hasonlatosan reagdl? Miért is lepddiink meg annyira,
ha a kisfit vagy a kisldny kést kap a kezébe és leszirja az apjat? Mibdl
gondoljuk, hogy a brutdlis apa provokalta ki a tettet és nem jelentett
semmit az anyai dlldsfoglaldsra kényszerités, a gyerek fel- és kihaszna-
lasa? Beszélhetiink etikai szabdlyokrdl, ha éppen azok, akiknek betartani
kellene, nyilvanos szereplésiik érdekében semmibe veszik azokat.”> Fr-
dekli-e ma a médiat és a civil szervezbket, jogdszokat, akik nyilvanossag
elé segitették a nevel6apja megoélését vallald kis Kittyt, mi van most vele
és édesanyjdval? Vajon mennyit haszndltak-drtottak neki és jovendd csa-
ladjanak?

Nem szokds az idGs csalddtagok elleni erészakrol e témakdrben vizs-
gdlédni, csalddhoz tartozdsuk leginkabb ,haszndlhatésagukkal” fiigg
Ossze, dldozattd valasuk és a csaldd kapcsolatdardl nem ismerek tudoma-
nyos igény(i munkat.2®

21 ,,Vajon miért nem mozdult a jogalkotds és gyakorlds abba az iranyba, hogy egydltalan
felvet6don annak a kérdése, ki a meggyilkolt csecsemé apja, és mennyi felel6sség harul
rd? Miért kell t6kéletesen egyediil végigszenvedni és megblinhddni az anydnak a birdsdgi
procedira folyamatat és az itélethozatal dltal meghatdrozott hosszi évekig tartd biinte-
tést?” — teszi fel a kérdést Rakdr Natdlia (Az ujsziilottgyilkossagokkal kapcsolatos legfon-
tosabb kérdések. In: Herczogh (szerk.): im. 40. o.

22 Rasko: im. 407. o.

23 Temesvdry Bedta: Az ongyilkossdg és az agresszié néhany pszichidtriai vetiilete. Bel-
ligyi Szemle, 2001/1. sz.

24 Szinte egyetlen olyan szakird sincs, aki a csalddban zajlé agresszivitdst ne tartand ko-
vetési mintanak. Csakhogy nem pusztan a férfi, az apa agresszidja tanulhaté, hanem az
anydé is. (Egyetlen Osszefoglalét emlitenék: Hardi Istvan (szerk.). Az agresszié vildga.
Medicina, 2000, 213. o.

25 Elvek és irdnymutatds a gyermekkortak médiabeli szerepeltetésére — az UNICEF altal
Osszedllitott etikai szabdlyok. In: Herczogh Maria (szerk.): A gyermekekkel szembeni sze-
xudlis visszaélésekrdl. Csaldd, Gyermek Ifjasdg konyvek, 2002. 86-89. o.

26 Az egyetlen magyar munka sem tér ki az id6sek és a csaldd kapcsolatdnak kérdésére.
Sarkany 1.: Az idéskor viktimolégidja. BM Kiado, 1999.
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Bantalmazott férfiak

Gyfjthetnénk még tényeket, adatokat arrdl, hogy a nék semmivel sem
kevésbé erdszakosak, semmivel sem kevésbé artatlanok a férfiakndl. Ezt
a tételt nem tagadjak a legradikdlisabb feministdk sem. Tagadjdk viszont,
hogy a csalddi er6szakban a ndk is aktivan részt vesznek, pedig a rend6ri
jelentések verekedésekrdl szolnak és nem ,férfi ver n6t” eseményekrdl.
A csaladi er6szakot 90 szdzalékban a hatdsdgoknak ndk jelentik be, az
informdciok névédd civil szervezetektdl szarmaznak, igy aligha varhato
el, hogy a n6k 6nmagukra nézve hatranyosan nyilatkozzanak. A jelenetek
azonban alighanem két agressziv ember kozott zajlottak, csak nem mér-
jiikk, mert nincs ldthaté nyoma a verbdlis er6szaknak, a naponta porig
aldzott, emberi méltésdgdtol széban megfosztott férfi sebeinek. A tanul-
ményok?’, amelyek a vildg nyugati felén késziiltek, mar évek 6ta figyel-
meztetnek, hogy az elsé iitést nem a férfiak adjdk, hanem a nék, a nék
pofozkodnak tébbet, gyakrabban. A férfit pedig arra nevelték az anydk,
hogy nét nem bantunk, a néket meg kell védeni, egy jol nevelt tdriember
udvarias és lovagias, rdaddsul ismeri fizikai erejét. A ,gyengébbet nem
bantunk” éppuigy érvényes nevelési elv, mint ,az asszony verve j6”, egy
masik kulturdlis sikon. A férfiaknak szégyen, ha nékkel verekednek —
ezt még a legkrimindlisabb akcidfilm szerzgje is tudja —, ki vdrhatnd el,
hogy rend6rhéz forduljanak és statisztikai adatok legyenek? Egy férfi
nem {iilhet a kamerdk elé és nem sirhatja el, hogy évek 6ta megaldzzdk,
vasalot vagnak hozzd, tiveget tornek szét a fején, impotens, tehetségtelen
senkinek hordjék le, nap mint nap, pedig mindez éppigy megtorténik,
mint az ellenkezgje. A ng, ha igy tesz, magaénak tudhatja a kézvélemény
teljes tdmogatdsat, az dldozatnak kijar6 részvétet. Ha férfi vallana bdna-
trdl, pipogya papucs, férfiatlan lekvdr... még a legradikdlisabb feminista
szemében sem vonzé jelenség. Mindezekrdl barki olvashat az interneten

27 Magyarorszdgon teljesen hihetetlennek, sét ellenségesnek ttinhet, ha barki azt hang-
stlyozza, hogy a csalddon beliili erészak elleni fellépés nem azonos a névédelemmel, a
feleségbdntalmazdassal. A feminista mozgalmaknak koszonhetSen mindentitt a vildgon
kozponti kérdéssé vdlt a csalddon beliili er6szak. Taldn megkockdztathatndnk ezittal, hogy
nem jdrjuk be ugyanazt a kdlvdridt, és halmozunk kudarcot kudarcra. Nevezetesen: a csa-
lddnak minden tagjdra vonatkozé ismeretek birtokdban készithetiink csak hatékony ,stra-
tégidkat”, jogszabdlyokat. A férfiak szerepérél a csalddi konfliktusokban legaldbb annyi
szakember szdl, mint a nékérdl. (E. A. Stanko-T. Newburn: Just Boys Doing Business?
Routledge, London, N.Y. 1996, D.Thomas: Not Guilty: The Case in Defence of Men.William
Morrow and C., N.Y., 1993, Ph. W. Cook: Abbused Men. Praeger, Westport, Connecticut,
London, 1997, és még sorolhatndm.) A legfrissebb magyar tanulmdny is kitér a férfiak
problémdjdra a csalddon beliili er6szak kérdésében, igaz megint csak a ,nék jok” oldalrol.
,A parkapcsolatok korunkban meglehetSsen ellentmonddsosak. Az egyenjogtsitasi folya-
mat nem a né feladatdnak megkonnyitésében, a hagyomdnyos szerepmodellek dtalakitd-
sdban, hanem a férfias magatartdsi szabdlyok atvételében nyilvanul meg, mely gorbe tiik-
rét tart az emancipdcié elé. Egyenlébb a munkamegosztds, de hibds férfiszerep van kiala-
kuléban. Egyfeldl nincs alkalmas szerepmodell, madsfel6l pedig a médiumok sarkitott, ttl-
zottan férfias viselkedést sugallnak — mindkét nem szdmadra.” Parti Katalin: Ugyészség,
renddrség, gyamhatdsdg — érintkezési pontok, problémak, hidnyossagok a csalddon beliili
erészak kezelésében. Ugyészek Lapja, 2002/5. sz.
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VITA

egyre szaporodo, névtelen, bantalmazott amerikai férfiak panaszlapja-
in...

Konkluzio

Meggy6z6désem, hogy a csalddi erészak csokkentéséhez — mert meg-
sziintetését célul tlizni legaldbb akkora tévedés, mint kiirtani az emberbdl
az er6szakot — meg kell sziintetni az egyoldald tudomdnyos vizsgalodast.
A kutatdsok eredményeit haszndlni kell, és nem a sajat céljaikhoz igazi-
taniuk a mozgalmaknak, civil szervezeteknek. Es miel6tt a kézvélemény
és az érintettek elhinnék, beleélnék magukat az egyik oldal dldozat a
madsik fél briganti sztereotip és igen kdros szerepébe, abba kell hagyni a
kozvélemény széban és frdsban torténd mozgatdsat, 1dzitdsat.

Néhdny dolgot pedig ajdnlatos tjragondolni.

Attdl, hogy a nék bantalmazdsa jelenik meg a statisztikakban, a rend-
Orségi jelentésekben, a birdsdgi itéletekben, attdl még az erészak kolcso-
nos lehet.

Jol hangzik, hogy a patriarchdlis, férfielnyomo tdarsadalom él és virul,
a férfidominancia minden jelenségben megnyilvanul, de tgy tfinik, az
elnyomokkal egylitt végnapijait €li, igencsak rohamosan pusztul. Krimi-
nolégiai kézhely, hogy a devidns viselkedési formdk, a b{in6zés, az 6n-
gyilkossag, az alkohol- és drogfligg6ség, a stressz a férfiakat sokkal in-
tenzivebben érinti. Nem is szdélva a betegségekrol és az élet hosszardl.

Feliilvizsgaland¢ 4llitds, hogy a néket még mindig megado, kedves,
apoldsra termett, mindent elt{ir6 , kiszolgaltatottaknak” neveljiik, mikoz-
ben erés, gy6ztes, harcos, védé-eltartd, érzelmeiket nem mutogato férfi-
akat faragunk.

Milyenek is az dldozatok? Nem ostobdk, épptigy akadnak koztiik ta-
nulatlan, mint tanult ndk, sajat bevalldsuk szerint nem kényszeritette ket
senki a parjukhoz, szerelembdl hdzasodtak és t6bbnyire szerelembdl sziiltek
gyereket. Milyenek az agresszorok? Korantsem ostoba bunkdk, korlatolt al-
koholistdk. Epptgy lehetnek magasan iskoldzott értelmiségiek. Szerelem ko-
totte Sket parjukhoz és tébbnyire biiszkék voltak az els6sziilGttjiikre.

Minden kutaté és segit6 szakember megegyezik abban, hogy valami
nagyon elromlott ezekben a csalddokban. Az ok szdmtalan, majdnem
annyiféle, mint a szerepl6k maguk. A kutatok szerint a bantalmazds a
patriarchalis férfiszerep-elvarason és megfelelésen til az érzelmi elhide-
glilés, a féltékenység, az alkohol szerepe, a beteljestiletlen elvdrdsok-csa-
lédottsdg, és talan legels6 a sorrendben a rossz, megromlott anyagi hely-
zet, és az, hogy mindkét fél munkanélkiiliségre kényszertilt. Es termé-
szetesen a millié apro, csak és egyediil a résztvevdkre jellemz6 és dltaluk
gyakorolt jatszmak, amelyeknek feltérképezése még a képzett terapeutak
szamadra is nehéz. Mindebbe kiviilrél beleszdlni, rendért, jogot, civil szer-
vezetet mozgodsitani nem kis felel§sség. Rdaddsul mindez a teljes egyol-

28 Magyarorszagon a vizsgadlddds még csak a probdlkozds szintjén mozog. Néhany lelkes
joghallgaté kézremiikodésével interjik, birésagi anyagok segitségével térképezziik fel a
csalddban zajlé erészak férfi résztvevéinek helyzetét.
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Tamadsi: A csalddon beliili erdszakrol, csendesebb, szentségtord modon

dalisag, csak az egyik fél meghallgatdsa, kezelése, biztatdsa révén bizony
veszélyes jdtszma.

Azok a tragikus sorst, bantalmazott nék, akik orszdg-vildg el6tt ki-
tartak banatukat, tAmogatdst, szolidaritdst érezve a hatuk mogétt, szenttil
hihetik: hibds a madsik fél, és eltdvolitdsa minden bajukra orvossdg. J6
lenne figyelmeztetni Gket arra, hogy a nyilvdnossag kétéli fegyver, a
tv-felvételek utdn egyediil kell visszatérni abba a kérnyezetbe, ahol eset-
leg mdsként ismerik Sket, ahol a gyerekeknek iskoldba kell jarniuk, ba-
ratot szerezniiik és elviselnitik a csaladrdl szolé pletykdkat is, és taldn a
mama sem akar egy életre egyediil maradni...

Vajon miként reagdlnak a kampdnyra a férfiak? Mérhetetlen csendben
vannak, azok is, akik soha, tdn még gondolatban sem bdantottdk a csa-
ladtagjaikat. A , patriarchdlis elnyomdk”, tartok téle, aggddnak egy kicsit.
Soha senki sem szereti magat a negativ hés szerepében latni. Azt hallani,
hogy a csaladbeli konfliktusokért csak és egyediil 6k, a férfiak felelnek,
minden bajnak 6k a forrasai, aligha szolidaritdsra mozgdsit6 tizenet. Kii-
léngsen akkor nem, ha a NaNE kézikonyv szerint ,a nék elleni erészak
csakis akkor sziintethet6 meg, ha elég sok férfi és né gondolja gy, hogy
helytelen és tarthatatlan.”?’ Az az egy szem magyar férfi, aki mozgalmat
hirdetett a nék elleni ergszak ellen, aligha szdmithat témeges tdmogatds-
ra és vélhetSen nem a férfisovinizmus miatt.>"

Végiil pedig a mozgalmat, a kampdnyokat, a politikat el kell vélasz-
tani a tudomdnyos kutatdsoktol.

Mar csak azért is, mert j6 lenne tudni, hogy hol, kinél és nem utolsé
sorban miért is kampanyolunk, tiintetiink, felvonulunk. Nem mindegy,
hogy néket, gyerekeket, kiilon- kiilén vagy egytitt, csaladként védelme-
ziink, mihez érziink jogosultsdgot és mit tartunk kotelezének. Tartok téle,
hogy sokkal inkdbb munkahelyekért, minden né és férfi, emberhez mélté
egzisztencidjaért kellene tiintetni, és nem puszta jogszabalyokért. Amig
a mozgalom vezet6i megengedhetik maguknak az elfogultsdgot, az ér-
zelmek kinyilvanitdsat, addig a kutaté nem dontheti el, kinek drukkol.
Ha csak nem itélkezésre, és nem tényfeltdrdsra, az okok bemutatdsdra
szerz6dott, kinos helyzetbe keriilhet. Rajta kérik szdmon a segitséget, s
kénytelen nyilvdnosan szint vallani, bejelentve, hogy kis kutaté csoport-
jahoz ne forduljanak a bdntalmazottak segitségért, inkdbb a sokat kar-
hoztatott rendérséghez...

A csalddon beliili er6szak nem az els6 pofonnal kezddédik, barki is
adja. A torténet nem ér véget az agresszor eltdvolitdsaval, barki is 6. A
megoldashoz koézelebb visz, ha tudjuk, mi volt el6tte és mi lehet utdna.

29 Miért marad? NaNE: im. 5. o.

30 , Tébb mint hdrom évvel ezel6tt volt itt egy nagyon megnyerd férfi, divatos kifejezéssel
élve »new man« Svédorszagbdl, egy olyan férfimozgalmdr, aki a hagyomdnyos nemi sze-
repek djragondoldsdt tartja feladatanak... Ez nyugaton jelentés mozgalomma nétte ki ma-
gdt, és ez a férfi itt Magyarorszdgon is tervezgette ilyen mozgalom létrehozasdt. Akkoriban
késziilt vele egy rddidinterji, ami utdn egy nagyon helyes 6vibdcsi jelentkezett, mondvdn,
hogy akkor majd 6 elkezdi a hazai szervezést. A dolog igazdn vigjdtékba ill6, mert azéta
kortilbeliil félévente felhiv és megkérdezi, hogy mi Ujsag a férfimozgalommal. Erre azt
szoktam neki vdlaszolni, hogy azéta nem alakitottam egyet sem. Minden esetre sok sikert
kivédnok neki ehhez.” , Fitik egymds kozt” — interji Morvai Krisztindval. Szoc.redl, 2001/5.
szam (www.szocrealnet.hu/otodik/morvai.htm).
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