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SZALAI JULIA

Széttarto jovoképek

A kérdéives felvétel adatain nyugvé tanulmdny az etnikai ala-
pu iskolai egyenlStlenségek néhdny személykozi metszetét ve-
szi géreso ald. Azokat a kozvetité6 mechanizmusokat igyekszik
bemutatni, amelyek révén az dltaldnos iskolds évek végére a
roma tanuldk bels6vé tett médon elfogadjak, hogy ,mdssa-
guk” masodrendii helyzetet és poziciét jelent. A tanulmdnyi
eredmények vizsgdlata rdvildgit: a szocidlis, nemi és teleptilési
meghatdrozottsagokon tiil, a pedagégusok viszonya az dltaluk
tanitott didkokhoz meghatdroz6 eleme annak, hogy a roma
didkok rendre rosszabbnak mindsitett teljesitménye e ,mds-
sdg” egyértelmli és megkérddjelezhetetlen objektivdcidjava
valjék. A didkok jovéképének elemzése mindehhez a vdgyak
oldaldrdl tdrsit tanulsdgos képet, amelybdl kideriil: a publikus
szerepekre vonatkozo elgondoldsokban 30-40 éves moderni-
zacids szakadék tatong a roma és a nem roma fiatalok kozott,
mig a privat életet illetd elképzelésekben nem mutatkoznak
etnikai kiilonbségek.

P

Az elmult egy-két évtized tényfeltdré kutatdsai és a sajtéban id6rél idSre
fellangol6 vitdk nyomdn napjainkra a kéztudatban evidenciaként jelenik
meg a tény: az dltaldnos iskolds kor végére markdnsan elvalnak egymads-
tol a roma és a nem roma gyerekek pdlyatitjai. A szdmok is ismertek:
mikdzben a nyolcadik osztdly befejeztével a nem roma tizenévesek 70-80
szazaléka érettségit kindlé intézményben folytatja tanulmdnyait, addig a
megfelel§ ardny a roma fiatalok kozott ma sem éri el a 20 szdzalékot
(rdaddsul a kozépiskoldba kertil6k igen nagy hdnyada lemorzsolédik az
évek sordn). Ami a tilnyomo tobbséget illeti, a roma végz8sok ttja mas-
felé vezet: vagy szakiskoldba iratkoznak, vagy azonnal munkdba dllnak
(majd rovidesen nagy eséllyel munkanélkiili lesz), vagy eleve otthon, a
hdztartdsban maradnak.! Tudjuk, mindebben szdmos tdrsadalmi folya-

1 Hayvas Gédbor — Kemény Istvan — Liské Ilona: Cigdny gyerekek az dltaldnos iskoldban.
OKI - Uj Manddtum, Budapest, 2002; Kemény Istvdn — Janky Béla — Lengyel Gabriella: A
magyarorszigi ciginysig 1971-2003. Gondolat — MTA NEKI, Budapest, 2004; Havas Gédbor
— Liské Tona: Szegregicid a roma tanuldk dltaldnos iskolai oktatdsdban. FelsGoktatdsi Kutatd-
intézet, Budapest, 2005.
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mat Osszhatdsa érvényesiil. Kitiintetett szerepe van a szegénységnek, kii-
léndsen annak a tartos mélyszegénységnek, ami els6sorban a roma ko-
z6sségeket stjtja.> De az iskolarendszer is hozzateszi a magaét: itt elég
az iskolak kozottl és iskolan beliili szegregacid, illetve az iskolai oktatas
mindségében mutatkozé hatalmas kiilénbségek hatdsaira utalnunk.?
Mindezt tetézik a dlszkrlmmacm véltozatos formdi — intézményesek és
személykoziek egyarant. Az itt csak utaldsszertien emlitett, ismert és jol
dokumentalt Osszeftiggések mellett viszonylag keveset tudunk ugyanak-
kor arrdl, hogy 0sszegz6d6 hatdsuk az iskola mikro-vildgdnak, illetve a
gyerektarsadalom személykozi viszonyainak milyen kézvetité mechaniz-
musain keresztiil ,dllitja el6” az emlitett evidencidt — az életesélyek mar-
kans divergencidjat. A kérdés anndl is inkdbb jogos, mert az utébbi évek-
ben folytatott kutatdsok egybehangzdan és egyértelmiien jelzik: a tovdbb-
tanuldsi vagyak terén szinte forradalmi kiegyenlit6dés ment végbe. Ha
az elképzelések, a jovére vonatkozo vagyak feldl tudakozodunk, a roma
sziil6k és gyermekeik ugyantgy a prioritds-lista élére teszik a jo iskolat,
az érettségit, a hasznosithaté szakma elsajdtitdsdt, mint a nem romaek.
Mégis, mire a vagyakbdl valdsdg lesz, a két vildgot dthdghatatlannak tii-
nd szakadék vélasztja el egymdstdl. Rdadasul a szakadék tényét minden-
ki sorsszertii fejleményként konstatalja. Ha pedig ez igy van, akkor arra
kell gyanakodnunk: a felnvekedés folyamatdban lennitik kell olyan koz-
vetit6 mechanizmusoknak, amelyek a maguk idejében gyakorlatilag el-
fogadtatjdk az érintettekkel helyzetiik és lehet6ségeik massdgat, s felké-
szitik 6ket arra, hogy e ,mdssdg” interiorizdldsa alapjan természetes és
megvaltoztathatatlan tényként tegyék magukévd annak lenyomatait és
sorsdonté kovetkezményeit.

Kutatdsunkban éppen ezeknek a kézvetit6 mechanizmusoknak a fel-
tardsdra vallalkoztunk. Kozelebbrdl azokéira, amelyek mintegy megsze-
mélyesitik a mdssdgot: egymdstdl hatdrozott kontirokkal megkiilénbéz-
tetett jellemzdkkel, mds és mds attributumokkal ruhdzzdk fel a roma és
a nem roma gyerekeket, illetve, olyan eltéré szocializaciés mintdkat koz-
vetitenek, amelyek utébb maguk vélnak az eltéré életpalydk természe-
tesként és magatdl ért6déként elfogadott belsé mozgatdjava. Célunk ez-
uttal kevésbé az intézményes palydk, mint inkdbb a személykozi érint-
kezések és a személyiségben lezajlé valtozdsok nyomon kévetése volt.
Persze tisztdban vagyunk vele: a , kiils¢” diszkrimindci6 és annak belsévé
valdsa szorosan Osszetartozo folyamatok. Mégis, igy gondoltuk, ha e bo-
nyolult jelenségkdr személyes vonatkozasait kivanjuk vizsgalni, akkor ér-
demes a diszkrimindciéval szemben viszonylag védettebb kornyezetet

2 A szegénység és az iskoldzds sokoldalti Osszeftiggésérdl lasd tobbek kozott: Andor
Mihaly — Liské Ilona: Iskolavilasztds és mobilitds. Iskolakultira Kényvek 3, Budapest, 2000;
Darvas Agnes — Tausz Katalin: Gyermekszegénység és tirsadalmi kirekesztodés. SzMM, Buda-
pest, 2003; Kertesi Gabor: A tdrsadalom peremén.Osiris Kiadé, Budapest, 2005.

3 Havas Gdbor — Kemény Istvan — Liské Ilona, illetve Kertesi Gdbor fentebb hivatkozott
munkdin, valamint a napisajtéban megjelent gyorselemzéseken til hadd utaljak itt Nemé-
nyi Mdridanak és Kende Anndnak a ,specidlis iskoldk” szelekciés mechanizmusaival kap-
csolatos kutatdsdra (Kende Anna — Neményi Mdria: A fogyatékossdghoz vezetS tt. In:
Neményi Madria — Szalai Julia (szerk.): Kisebbségek kisebbsége. Uj Mandatum Kiadd, Buda-
pest, 223-254. oldal.).

4 Lasd errdl az Esélyt, a Hatranyos Helyzetli Gyermekeknek Alapitvany éves jelentéseit.
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valasztanunk, hogy igy helyezhessiik nagyité ald a nagyjabdl hasonlé
kérnyezetben kibontakozé nem roma és kisebbségi szocializacids folya-
matok és identifikdciés mintdk kozos, illetve eltér jellegzetességeit. E
cél érdekében a roma integracids oktatdsi programban részt vevé isko-
lakat kerestiink fel. Mintegy 1500 roma es nem roma nyolcadik osztalyos
korében kérdédives felmérést Vegeztunk amelyben — €letiik néhdny ob-
jektiv keretfeltételének megismerésén til — a hangsilyt egyrészt 6nmeg-
hatdrozasuk és énképtik fébb Gsszetevéire, valamint tdrsas vildguk fel-
térképezésére tettiik, mdsrészt arra kértiik Sket, hogy szabad fogalma-
zésban rjék le, hogyan képzelik el az életiiket hisz év miilva.® Az osz-
talytermekben 6nkit6ltés formaban lebonyolitott survey mellett a roma
identitds-formdlds finomszerkezetének feltarasdra munkatdrsaink mint-
egy hatvan interjut készitettek a korosztdly képviseldivel, illetve sziile-
ikkel.”

Ebben a tanulmdnyban egyrészt az etnikai azonositds €s énazonossdg
formaléddsaban szerepet jatszé tulajdonsdgok személyes és személykozi
hozzdrendel6désének iskolai sajatossdgait igyekszem korbejarni, mas-
részt annak feltdrdsdra torekszem, hogy mennyire nyitottak, vagy mar
eleve be- és lezdrtak azok az elképzelések, amelyek mentén utébb a rea-
litdsok formdlédnak. Az els6 kérdéskor kbzéppontjaban az iskolai mind-
sités dll. Annak megmutatdsara véllalkozom, hogy hogyan vélnak a tel-
jesitmény mérésére szolgdld osztdlyzatok az etnikai elkiilonités és
stigmatizdcié eszk6zévé, s hogyan szolgdltatnak objektivnek tiind s ak-
ként megélt alapot arra, hogy nyolcadik osztdlyos kordra a roma fiatalok
jelentSs része csokkent értékiinek tekintse 6nmagdt, s pdlya-elképzeléseit
is 6nmaga alsébbrendtiségének tudomdsul vételével fogalmazza meg.

Tanulmanyom madsodik részének kézéppontjdban a vagyak, a felnétt-
korra irdnyul6 fantaziaképek dllnak. A vagyakra gy tekintettiink, mint
a cselekvés motorjara. A gyerekkort éppen csak maguk mogott hagyo
tinédzserek esetében kiilondsen jogosan vdrhatjuk, hogy elképzeléseik
még szabadok a mindennapok felnétt nytigétsl, ugyanakkor ,felelés fan-
tazidkként” madr kiolvashatjuk bel6liik az iskoldn tuli életre vonatkozo
alapveté elképzeléseket. Igy tekintve, azt varhatjuk tehdt, hogy a kis

5 A kutatds keretében az észak-északkeleti régio, a dél-dunantili régis, a Dél-Alfcld,
valamint Budapest és szélesebb kérnyékének az integrdcids programban részt vevs isko-
14ibdl vdlasztottuk ki a terepiil szolgdld 48 iskola 81 nyolcadikos osztdlyat. Az 1495 fel-
dolgozhaté kérddiv 22,5 szdzaléka szarmazott dnmagukat roma szdrmazdstinak besorolé
gyerekektdl. Tekintve, hogy az integrdciés program elsédleges célja a telepiilésen beliili
parhuzamos iskoldk kozotti szegregdcié felszamoldsa, igy mintdnk ,elhtzott” a varosok
irdnydba: a kérddivet kitolté 1495 gyerek kozott 77 szdzalékos volt a varosiak ardnya —
amitél az aldbb bemutatand6 adatok valdszinfileg jobbdra kedvezSbb képet festenek, mint
ha a nyolcadik osztdlyosok teljes kérét reprezentdlé mintdval dolgoztunk volna.

6 A kérdés pontos fogalmazdsban igy szolt: ,Husz év milva — Kérlek, ird le ezen a
lapon, hogyan képzeled el az életedet felnétt korodban. Hol fogsz élni, milyen lesz az
otthonod, ki lesz a tdrsad, lesznek-e gyerekeid, mivel fogsz foglalkozni? Képzeld el, ho-
gyan telik majd el egy napod hitisz év miilva.”

7 A mélyinterjis anyag alapjdn kirajzol6d6 indentitds-formadléddsi sémdakrél Neményi
Maria két tanulmanya ad szamot. Lasd: Neményi Maria: Serdiilé roma gyerekek identi-
tds-stratégidi. Educatio, 2007. tavasz, 84-98. oldal; Neményi Madria: ,,... igen, vannak cigd-
nyok” (Identitds-vdltozatok tizenéves roma gyerekek sziilei korében). Esély, 2007 /4, 37-52.
oldal.
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essz€k egyrészt megjelenitik a gyerekkori élmények lenyomatait, mas-
részt kiolvashatjuk bel6liik azokat a torekvéseket is, amelyek e korai
meghatdrozottsagok tovdbbvitelére, illetve meghaladdsdra iranyulnak.
Ebben a kozelitésben arra szamitottunk, hogy a vdgyak kiilonbségei min-
denekel6tt az életfeltételek kiilonbségeit jelenitik meg: a nemi szocializa-
ci6 jol ismert eltérései miatt jelentSs kiilonbségek adédnak majd a lanyok
és a fitk élet-elképzelései kozott, s ugyancsak vartuk, hogy nyilvanvald
és kozvetlen hatdssal lesz a fantdziaképekre a csalddi hattér. Feltételeztiik
ugyanakkor, hogy az irdsok ,szinvakok” lesznek: a k6z&s iskolai kérnye-
zet, az altaldnos iskolai életritmus €s a mindenkire érvényes intézményi
elvdrdsok mellett legfeljebb az iskolai teljesitmények kiilonbségei jel6lik
ki, hogy ki milyen pdlydra vdgyik — mindebben az etnikai hovatartozas-
nak e fiatal életkorban egyel6re jelentéktelen szerepe lesz. Ez utébbi hi-
potézisiink azt a vdrakozdst is implikdlta, hogy kutatdsunk révén mar-
kansabb4d tehet6 az allitds: a tovdabbtanuldsban, majd a munkavallalasban
és az életfeltételekben ténylegesen tapasztalhat6 etnikai szelekcid elséd-
legesen az intézményi diszkrimindcié miive. Maguk az érintettek — a kii-
16nb6z6 szarmazdsu gyerekek — etnikai hovatartozdsuk szempontjabdl
nagyjabol azonos esélyekkel és reményekkel lépnek ki az altaldnos iskola
kapujan, s hogy révidesen mdsutt és mdsutt taldljuk Gket, az vegytisztan
a kornyezet (a lakohelyi kozosségek, a kozoktatds, a munkahelyek) mii-
kodésébdl kovetkezs tény, ami mintegy beallitéddsaik kiegyenlitettsége
ellenére tereli a szarmazas szerint kijelolt eltéré pdlydkra Sket. Mint 1dtni
fogjuk, ez utdbbi feltételezésilinkre jocskdn rdcafolnak a kutatds adatai.
Felvételiink egyik legdramaibb kovetkeztetése, hogy az dltaldanos iskola
végére az iskolai mindsités dltal kozvetitett k6kemény vdlaszfalak hu-
zédnak a roma és nem roma fiatalok kozo6tt: vagyaikban, elképzeléseik-
ben mds és mds vildgokat épitenek, amit csak visszaigazolnak és tovabb
erGsitenek azok a vaskos tények, amelyek iskolai teljesitményeik eltéré
értékelésében és tovabbtanuldsi pdlydik markdns szétvdldsaban - rovi-
den: a roma gyerekek szisztematikus intézményi leértékelésében — Glte-
nek testet. Ugy is fogalmazhatunk, hogy erre az életkorra sszeépiil az
objektiv és a szubjektiv valésdg. Mélyen interiorizalt kisebbrend{iség és
szerényebbre fogott dlmodozds a garancidi annak, hogy hang és zokszé
nélkiil tudomadsul vétessék az é€let realitdsa: ha valaki cigdny, annak min-
denbdl kevesebb dukal.

Az iskolai teljesitményekr6l

Az iskolaszocioldgiai irodalombdl j6l ismert, hogy az osztdlyozds mint
elfogadott szelekciés eszkoz valdjdban nem, de legaldbbis nem tisztdn a
didkok érdemeit és a tanulds terén nydujtott teljesitményeiket méri, hanem
bonyolult attételeken keresztiil a gyermekek tdrsadalmi pozicidjat. Ez
részben kiktiiszobolhetetlen: a sziilGi hazbdl hozott tudds, az az ismeret-
anyag, amit az iskoldzottabb sziil6k a hétkéznapok életformdjanak ter-
mészetes részeként adnak at gyermekeiknek, nyilvanvaléan kozvetleniil
beépiil az iskola 4ltal értékesként elismert kultirdaba, mint ahogy honoralt
iskolai teljesitménnyé szublimdlédik az otthoni kényvtdr, a szdmitégép
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korai haszndlata, a hadzi videotéka is, amihez tovabbi emeltytiként tdr-
sulnak a kisgyermekkortol biztositott kiilondrdk €s az egyéb, iskoldn ki-
viili tuddsnovels tevékenységek. Alapjdban igy all el az a jol ismert
tény, hogy a jo csalddi hattert gyerekek jé tanuldk lesznek, a rosszabb
kortilmények koziil érkez6k viszont tuddsban, teljesitményben is keve-
sebbet nyujtanak. Igaz, az iskola dolga valdjdban az otthoni életfeltételek
alapjan kialakulé kulturalis egyenlStlenségek mérséklése volna, de sza-
mos kutatds és a mindennapi tapasztalatok alapjan jol tudjuk: ennek fel-
tételei jobbdra hidnyoznak a kézoktatds rendszerébdl. Ezért nem tartottuk
meglepdnek, hogy kutatdsunk megerdsitette a tényt: a sziil6k iskoldzott-
sagaval mért kulturdlis kiilonbségek mentén markdns kiilénbségek adéd-
tak a megkérdezett nyolcadik osztdlyosok mingsitésében — ott, ahol leg-
alabb valamelyik sziil6 diplomas, a gyerekek tanulmanyi dtlaga a hetedik
osztdly végén 3,78 volt, mig a legfeljebb nyolc osztdlyos végzettséggel
rendelkezék gyermekeinél az csak 2,95-6snek adédott. Még e jol ismert
kiilonbségek mellett is meglepének kell azonban tartanunk, hogy a hattér
szamitdsba vétele tdvolrdl sem semleges: a sziil6k végzettségének azonos
szintje mellett is erGteljes kiilénbségek mutatkoztak etnikai héttér szerint.
(1. tablazat)

1. tablazat Tanulmdnyi dtlag a sziil6k iskolai végzettsége és szdrmazds* szerint**

A sziil6k iskolai Roma szarmazasu Nem roma Egyiitt
végzettsége tanulé tanulé
Legfeljebb 8 osztaly 2,93 3,02 2,95
(136) (54) (190)
Legaldbb egyikiiknek 2,97 3,44 3,34
van szakmdja (87) (327) (414)
Legaldbb egyikiiknek 3,38 3,77 3,75
van érettségije (24) (351) (375)
Legaldbb egyikiiknek van 2,87 3,88 3,78
diplomdja (38) (355) (393)
Egyttt 2,94 3,63 3,49
(285) (1087) (1357)
N 302 1167 1469

* A tanulok sziileik etnikai hovatartozasdra adott valaszai alapjan.
** A celldkon beliil zdréjelben az esetszdmok szerepelnek. 138 esetben egyik vagy
mindkét sziil6 iskolai végzettségének adatai hidnyoztak.

Mint lathatjuk, a szdrmazds alaposan atszinezi a jol ismert képet: hidba
a sziil6k ,szokatlanul” magas végzettsége, a legalacsonyabb mingsitést
a diplomds hattérbél érkezé roma gyerekek kapjdk, s emellett az oll6 is
itt nyilik legnagyobbra hasonlé hatter(i, nem roma tarsaikhoz képest.
Mindeko6zben rendre igaz, hogy az iskola nagyjdbdl azonos otthoni isko-
lazottsagi hattér mellett is szignifikdnsan alacsonyabbra értékeli a roma
tanuldk teljesitményét. Mindez két tovabbi metszetben is feltin. Egy-
részt, a szakirodalomban sokat vitatott kérdés, hogy a roma gyerekek
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iskolai leértékelése mennyiben tudhaté be szegénységiiknek, s mennyi-
ben annak, hogy az iskola mdasként — lefelé — mindsiti az etnikai mdssagot.
Adataink beszédes adalékot szolgdltatnak a képhez. A kérd&ivben feltet-
tiink néhany, a gyerekek altal konnyen megvalaszolhat6 kérdést a sziil6k
foglalkoztatottsagdra/munkanélkiiliségére, a csaldd megélhetésére, a la-
kdshelyzetre és az otthoni targyi feltételekre vonatkozéan. Az indikdto-
rokbdl képzett ,szegénység”’-valtozé mentén az etnikai diszkrimindciot
vildgosan jelz6 hierarchia rajzolédik ki: a mélyszegénységben él6 roma
gyerekek 2,83-as dtlagaval szemben a hasonld kériilmények kozétt €16
nem roma gyerekek jéval kedvezébb 3,28-as mutatdja dll, s ez utébbi
érték szignifikdnsan jobb, mint a nem (annyira) szegény roma gyerekek
2,99-es tanulmadnyi atlaga. (A minta 78 szdzalékdt kitevé nem szegény,
nem roma gyerekek dtlagosztalyzata , persze” mindezeknél az értékeknél
magasabbnak, 3,68-asnak mutatkozott.) A szegénység és az etnikai mas-
sdg halmozodo hatdsain tul, adataink a nemi hovatartozds metszetében
is fontos tanulsdgokkal szolgdlnak. Mert mik6zben megerésitik a jol is-
mert tényt, hogy ebben az életkorban a lanyok a fitikndl jobb iskolai
teljesitményt nyujtanak, arra is rdvildgitanak, hogy az allitds csak ,nagy
altalanossagban” igaz. Az etnikai hovatartozds ugyanis szemlatomadst itt
is feliilirja az Osszefliggést: a roma lanyok osztdlyzatai (2,85) valamics-
kével a roma fidké felett vannak (2,73), de szignifikdnsan rosszabbak,
mint a nem roma fitkéi (3,40), és csaknem egy teljes osztdlyzattal elma-
radnak a nem roma ldnyok 3,80-as dtlaga mogott.

A rejtett etnikai megkiilonboztetés mindennél vildgosabb jeleit azon-
ban a tandri bedllitédds egy érzékenynek bizonyulé mérészama mentén
tapasztaljuk. Az egyes osztdlyokban késziilt kérd6ivekhez az osztalyfo-
nokoktodl kértiink egy kis kiséré adatlapot, amelyen az iskola, illetve az
osztdly létszdmadatain til megkérdeztiik: tuddsuk szerint az osztdlyba
jaré gyerekek kozott mekkora a roma tanuldk ardnya. Minthogy a kér-
déiveken maguk a gyerekek is nyilatkoztak a szdrmazadsukrdl és vallott
etnikai 6nmeghatdrozasukrol, médunk nyilt a két adat egybevetésére és
annak vizsgdlatdra, hogy a tandri becslés mennyire azonos a gyerekek
Onbesoroldsdval. Az eltérések a tandri megelégedettség, illetve frusztracio
érzékeny indikdtordnak bizonyultak: a roma tanuldk ardnyét tilbecstilé
pedagdégusok nagyobb ardnyban itélték osztdlyismétlésre roma didkjai-
kat, tovabba altaldanosan is rosszabb tanulmanyi mindsitéssel illették az
altaluk tanitott osztdlyt, mint az ardnyokat a realitdshoz kozel dll6an ér-
tékelS kollegdik. E kiilonbséghez a roma gyerekekre nézve kifejezett hat-
ranyt jelent6 mddon tarsul az iskola mérete. Adatainkbdl kideriilt, hogy
a nagyobb iskoldkban tanité pedagégusok rendre erételjesen tulbecstilték
tanitvanyaik kozott a roma gyerekek ardnyadt, s egytttal kisebb iskoldk-
ban tanité kollegdiknadl hajlamosabbnak bizonyultak arra is, hogy nem
roma didkjaikkal szemben kritikusabban itéljék meg a roma tanuldk tel-
jesitményeit (a didkjaik k6z6tt a roma szarmazdsuiak aranyat feliilbecstils
pedagdgusok a 200-ndl kisebb létszdmu iskoldkban 0,7 pontnyi kiilénb-
séget tettek roma és nem roma didkjaik dtlagosztdlyzatai k6zott; a meg-
felel6 adat a kozepes méretti iskoldkban 0,57, a 400-ndl nagyobb tanulo-
szamu nagy iskolakban viszont csaknem egy teljes osztdlyzat — 0,86 pont
— volt). A tandri minésités ugyanakkor viszonylag kevéssé érzékeny az
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amugy markdns teleptilési kiilonbségekre. Bdr faluhelyen valamivel
gyakrabban tapasztaltuk, hogy a tandrok hajlamosak frusztraltsdgukat a
roma gyerekek ,til magasnak” itélt aranydra haritani, varosi kollégdik-
nal viszont joval kisebb kiilonbséget tesznek az osztdlyozdsban: a ro-
ma/nem roma ollé a ,tilzé” tandrok korében 0,55 pont vdroson, mig
csak 0,22 pont a falvakban. Mindemellett az osztdlyzatokban kifejezett
megkiilénboztetés anndl élesebb, minél kevesebb roma szdrmazdsu gye-
rek van az osztdlyban: ott, ahol ardnyuk nem éri el a mintdnkban az
osztdlyok szintjén dtlagosan 26,1 szazalékosnak adédé mérgszam kilenc-
tizedét, a roma tanuldk tanulmdnyi dtlaga csaknem egy teljes osztdlyzat-
tal elmarad nem roma tarsaikétdl (a kiilonbség 0,9 pont), mig ott, ahol
a roma gyerekek teszik ki a tanuléi létszam legalabb huszonkilenc sza-
zalékdt (a minta-dtlag 110 szdzalékdt), az oll6 ,csak” 0,46 pontnyi. Bar-
honnan nézziik is tehdt, egyértelmtinek ttinik, hogy az etnikai hovatar-
tozds szerinti megkiilonboztetés a mai altalanos iskolai mindsitési rend-
szer egyik legfontosabb — noha mind ez iddig a koztudat latéterén kiviil
esd, a kozpolitikdban pedig gyakorlatilag szamitason kiviil hagyott — di-
menzidja. Adataink fényében kivancsiak voltunk tehdt, hogy e kordn
megtapasztalt és szdmszertisitett kiilonbségtétel mennyire hagyja ott a
lenyomatat mindazon, ahogyan a gyerekek a jovéjiikrél gondolkodnak.
Természetesen nem feltételeztiik, hogy az iskolai kettes vagy éppen az
6tos kozvetlen médon meghatdroznd, amit a gyerekek jovendé palydjuk-
1ol és életformdjukrdl elképzelnek. Azt azonban fontos vizsgdlati szem-
pontnak tartottuk, hogy tizenéveik elejére mennyire tudatosult benniik
a megkiilonboztetés, azaz, az iskolai osztdlyzattal is nyomatékositott et-
nikai ,mdssdgok” tiikrében vajon hasonld, vagy éppenséggel divergdlo
életpdlyaképek tarulnak-e elénk.

A jovékép korvonalai

A jovore vonatkozo elképzelések tematikai mezéit illetéen meglepSen
plasztikus és olykor kifejezetten részletes vdlaszokat kaptunk a szakmai
és foglalkozdsi tervekrdl, a csalddi egytittélésrdl, valamint a vagyott-el-
képzelt lakdsviszonyokrol. Jéval sporadikusabban fordultak el6 elgondo-
lasok a csalddon tuli kapcsolatokrdl, a szabadidérdl, valamint hobbikrdl,
sportoldsrdl, utazasrdl. Ez utébbi témakorck nemigen mertiltek fel a kér-
déives vélaszaddsndl nagyobb szabadsdgot ad¢ interjikban sem. Ezért
ugy tlnik, a jov6kép gerince a harom emlitett teriilet: a munka, a csaldd
és az élet keretét kijelols telepiilési, illetve lakdsviszonyok.® A témakorsk
el6forduldsdnak gyakorisdgat tekintve, sajatos kiegyenlitédést tapasztal-
tunk a nemek ko6zott, mig markans térésvonalak bukkantak el a jobb

8 E tekintetben eredményeink részben eltérnek H. Sas Judit nemrégiben kézépiskolds
koru didkok kdrében ,tiz év miilva” elképzelt jovdjiikrdl folytatott kutatdsaétdl, ahol a kis
esszéket mindent els6pré mértékben domindltdk a szakmai jévére, a munkdra és a karri-
erre vonatkozé elképzelések. (Lasd: H. Sas Judit: ,Egy napom tiz év miilva”. Educatio.
2002. II. szam, 365-383. oldal) Bar e kérdések a mi vizsgdlatunkban is jelentds sillyal
keriiltek eld, a kibontakozo kép a tematikai megoszlast illet6en e kordbbi felvételnél egyen-
letesebbnek mutatkozott.
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és rosszabb anyagi kortilmények kozott €16k, illetve a vdrosiak és a fa-
lusiak kozott. Mds szoval, fiuk is, lanyok is szemldtomadst fontosnak te-
kintik, hogy feln6tt korukban mibdl élnek majd meg, s — mint latjuk majd
— korvonalazott elképzeléseik vannak a csalddi életrdl, valamint annak
sinfrastruktirdjarol” is. Ugyanakkor e kérdésekben a sziikés anyagi vi-
szonyok kozott él6k fogalmazdsai rendre ,lemonddébbak” a jol szitudlt
hattérbsl érkezdkénél, s a falusiaké a varosiakéndl. Mintha arrdl lenne
sz6, hogy a hatranyos helyzeti 14-15 éves falusi gyerekek egy figyelem-
remélté hanyada zsenge kora ellenére eleve bortisnak s igy emlitésre sem
mélténak itéli a jovendot: a jomaodban él6k harom szadzalékdval szemben
a szegény hdttertiek 10 szdzalékdnak, a varosiak 6t szdzalékaval szemben
a falusiak ismét csak 10 szdzalékdnak semmi mondanddja sem volt jo-
vébeni megélhetésének feltételeirdl, s hasonléan markdns eltérések adod-
tak a csalddi életre, valamint a j6vend6 lakdsviszonyokra nézve is. Ebben
a meglehet6sen aggregalt formdban szemlélve, a témavdlasztdsok tekin-
tetében ugyanakkor 6rvendetesen kis eltérések mutatkoztak etnikai ho-
vatartozds szerint. Ez mindenképpen bizonyos értékrendbeli konvergen-
ciat jelez — s igy rdcéfol arra, hogy valami sajatos ,kulturdlis massagra”
valé szocializaciot feltételezziink a roma gyerekek esetében.

Kozelnézetben azonban a kép jelentésen drnyaltabb. Erdemes a valé
élet logikdja szerint haladnunk, s legel6szor a legkdzelebbi jévére vonat-
koz6 elgondolasokat szemiigyre venniink. A nyolcadik osztély elvégzése
utdnra vonatkoz6 tervek meglehetdsen kérvonalazottak, anndl is inkdbb,
mert felvételiink idején a megkérdezett gyerekek éppen tul voltak a to-
vabbtanulasi ]elentkezeseken Ezért megfogalmazott elgondoldsaik nem-
csak vdgyakat, hanem immar meghozott dontéseket tiikroznek. U]fent
tapasztaltuk: a tovabbtanuldsi igény altaldnos lett. Fitk és lanyok, varo-
siak és falusiak élethelyzetiiktél, etnikai hovatartozasuktol és tanulmanyi
eredménytiktdl fliggetlentil, iskolapadban képzelik el a koévetkezé éveket.
Es e vdgyakat tekintve a roma csalddokban is teljes az §sszhang sziilék
és gyermekek kozott. Még a megfogalmazdsok is hasonléak: ,De hit azért
nagyon féltem, mert most lesz az el0szdr, hogy tdvol lesziink eqymadstdl. ... De
hdt tanulni kell, mert az nagyon fontos, mdskiilonben nem tudja megmutatni a
tobbieknek, hogy igy is lehet.” (szild) ,Hdt Moni is, ... dsztonoz arra, hogy
tanuljak. Nagyon biiszke vagyok 6rd, hogy olyan sokra vitte, és papdm villal-
kozdsdra is.” (fia) Vagy madsként: ,Mdr igy hogy feljebb, feljebb mentek, mdr
meg vagyok elégedve a tandrokkal is. O vdlassza magdnak, hogy hova megy,
csak olyan helyet vilasszon, amit ki is jar.” (szil6) ,En Egerbe” szeretnék ta-
nulni, a pontos nevit nem tudom, csak hogy emgé. Es pék-cukrisznak... Az
egyik testvérem taldlta ezt ki, ... 0 is ide jart. O leérettségizett, meg van neki
is, 0 mdr nekem tud gyiijteni segitséget, hogy mit hogy csindljak... A tandraim
meg azt mondjdk, nyugodtan. ... Szerintem sikeriilni fog ez nekem. Ha rajta
vagyok, akkor igen.” (ldnya)

A tovabbtanuldsi szandékok egyontetlisége mellett abban azonban
mar jelentSs kiilonbségek adédnak, hogy ki melyik iskolatipusba palya-
zik: a nem roma gyerekek els6sorban érettségit, a roma fiatalok minde-
nekelStt szakmadt akarnak. Fontos hangstlyozni, hogy a kiilonbségek
nemcsak, s6t, elssorban nem a tanulmdnyi eredményektdl fiiggenek. Jol
mutatja ezt, hogy egyforman j6 — négyes, 6t6s — tanulmdnyi dtlag mellett
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a roma fiiknak csak 69, a ldnyoknak pedig 80 szdzaléka tart érettségit
nyujté képzési formak felé, mikézben nem roma tdrsaik kérében a to-
vabbtanulds egyet jelent a kozépiskola egyik vagy masik formdjanak va-
lasztdsdval — szakiskolai képzést minddssze 3 szazalékuk jel6lt meg. To-
vabb finomitva a képet, azt latjuk, hogy az érettségizni szandékozé roma
fiatalok szdmadra is a gyors szakmaszerzés a tovabbtanulds legf&bb célja.
A fels6foku tanulmdnyok felé nyité gimndziumot ezért még a jo bizo-
nyitvany mellett is csak 29 szdzalékuk valasztja — a hasonl¢ teljesitményti
nem roma gyerekek 60 szdzalékos ardnydval szemben. A gyakorlatias
bedllitédds hatterében persze sok tényezé munkdl. A képzés tipusdnak
megvalasztasat illetéen kemény korlatot jelent a csaldd anyagi helyzete,
amely mellett nemigen telik a t6bb éves iskoldztatdst kisér tetemes ki-
addsokra, és végképp nem nélkiilozhetd, hogy viszonylag révid idén be-
lil belépjen az 1j keresS. De a fiatalok maguk is tigy gondoljak, hogy a
jo szakma birtokdban viszonylag hamar megkezdett feln6tt pélydjuk az
egyéni és csalddi felemelkedés zdloga — igy hagyhatjadk maguk mogott a
szegénységet, és igy segithetnek a leginkabb sziileiknek, testvéreiknek is.
Ott munkal tovdbbd, amit szamos interjiban olvashattunk: féltvén gyer-
mekiiket a kornyezet el6itéletes bandsmaddjatdl, a roma sziil6k nemigen
hajlanak arra, hogy tdvolabbi telepiilésre elengedjék Sket — marpedig a
jobbdra falvakban laké roma gyerekek szdmdra a kozépiskola csak kol-
légiumi elhelyezés mellett volna valaszthatd. De a tovdbbtanuldsi elgon-
doldsok kiilénbségeinek hdtterében ott van a puszta beldtds is — a beis-
koldzasi esélyek kozismert kiilonbsége cnmagat megvaldsitd profécia-
ként sréfolja lefelé a vdgyakat.

Ha roévid tavon — az elkovetkezd évekre nézve — raciondlisnak kell is
latnunk a vazolt kiilénbségeket, még mindig remélhetnénk, hogy a ,hisz
év miilvara” elképzelt felnétt élet szinterein mar nagyobb a kiegyenlité-
dés: a jelen kényszerei zardjelbe tehetdk, s csak fantazia dolga, hogy ki
milyen munkaposzton, milyen poziciéban latja magat, amikor harmincas
éveire gondol. A foglalkozdsokrdl, a leend6 munkahelyekrdl papirra ve-
tett gondolatok azonban inkdbb azt mutatjdk: a fantdzidt a valds élet for-
malja, mi tobb, az altalanos iskola végére mdr jécskan roghoz is koti. A
fogalmazdsokbdl markdns kiilonbségek rajzolédnak ki — mégpedig min-
denekel6tt az etnikai hovatartozds dimenzidjdban. A vonatkoztatdsi pont
szemldtomdst a csalddi kornyezet: a sziil6k periférikus munkaerd-piaci
helyzetéhez képest a gyerekek biztos szakmadra és a biztos szakmaval
elérhet6 megbecsiilt poziciéra vagynak — dm jobbdra a tegnap vildgdban.
Ezt jelzi, hogy a roma fiatalok tébbsége hagyomdnyos munkakérben latja
magdt hisz év mulva. Ha fit, akkor asztalosként, kém{tivesként, lakatos-
ként, miiszerészként képzeli el a jovét, ha lany, akkor bolti eladéként,
fodraszként, kozmetikusként. Ezzel szemben a nem roma fiatalok féként
a modern foglalkozadsok és nagyfoku kreativitast igényl6 palydk felé to-
rekednek: vagyaik kozott gyakran bukkan fel az informatika, a rendszer-
szervezés, a rekldm és a kommunikdci6 vildga — és kortikben joval mér-
sékeltebbek a nemek kozti kiilonbségek. A 2. tdbldzat adatai sajdtos sfi-
rlisédési pontokat mutatnak. Mint lathatjuk, szemben a nem roma fitk
17 szazalékaval, a roma fitk 42 szdzaléka hagyomanyos kétkezi munkat
képzel el magadnak, s hasonlé mdédon, a szolgdltatasok kindlta fizikai
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munkdban ldtja a maga helyét a roma lanyok 64 szdzaléka — szemben
nem roma tarsaik 26 szdzalékaval. A tdrsadalmilag megbecsiiltebb szel-
lemi posztokon éppen forditott elGjeltiek az ardnyok. A nem roma lanyok
66, mig a roma lanyoknak csak 30 szdzaléka dlmodik efféle — f6ként ér-
telmiségi — munkdkrdl, s bar kevésbé markansak, de ugyanilyen irdnytiak
a fiuk kozotti kiilénbségek is: orvosnak, mérndknek, tandrnak, hivatdsos
miivésznek vagy sportolénak stb. a roma fitknak mindéssze 17, mig a
nem roma fitiknak 38 szdzaléka késziil.

2. tablazat Foglalkozds ,hiisz év miilva” — szdrmazds és nemek szerint (%)

A foglalkozas tipusa Roma Nem Roma Nem Egyiitt
fia roma fia  ldny roma lany

Hagyomanyos kétkezi

_ fizikai munka 41,8 17,3 5,2 2,3 12,3
Uj technikdhoz koétéds

fizikai munka 17,6 17,3 - 11 9,0
Szolgaltatdsi fizikai munka 18,6 13,9 64,4 26,3 24,8
Szolgaltatdsi szellemi munka 44 21,5 26,1 47,3 30,4
Nem szolgaltatdsi

értelmiségi munka 44 10,6 1,7 9,0 85
Mtivészet, sport 7,7 6,8 1,7 10,3 7,7
Biztonsdg, védelem 55 12,6 0,9 3,7 7,3
Egytitt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

A tipikusként megjelolt foglalkozdsok kozotti etnikai eltérések hatte-
rében persze az életfelfogds eltérései, azok mdogott pedig az élettapasz-
talatok kiilonbségei hizédnak. Mast és mdst varnak ugyanis a munkatol:
a tobbnyire jobb koriilmények kozott €16 nem roma didkok mindenek-
el6tt a valasztott foglalkozas tartalmaval kapcsolatos elgondoldsaikat és
vagyaikat hangsilyozzak (tiszta, sz€p, érdekes, magas fokon megbecsiilt
munkdkra vagynak), mig a sztikolkodést, sziileik munkanélkiiliségét és
a létbizonytalansag napi élményét megtapasztalé roma tanulék szamdra
elsérendii szempont a tisztes megélhetés. Bar vagyaik kozott nemegyszer
kifejezett mtivészi ambiciok is munkdlnak — sokan koziiliikk szinészked-
nek, tancolnak, zenélnek —, tipikusnak mondhat6 érvelésiikben mégis a
rendszeres havi ]ovedelmet biztosité, hagyomanyos alkalmazotti létfor-
ma kérvonalai rajzolédnak ki. Ahogy egy roma kislany mondta: ,Es ne-
kem az az életcélom, hogy legaldbb egy biztos jo dllasom legyen, egy legaldbb
egy szobas lakdsom legyen, vagy valamim, ami az enyém, aminek a fenntartasa
nem okoz nekem gondot. Es akkor utdna taldn lehet egy gyerek... S6t, én nagyon
sokdig 1igy gondolkodtam, hogy nekem nem is lesz.” Vagy egy fid lakonikus
tomorségli megfogalmazdsdban: ,Hdt mdr legyen munkdm 5 év miilva, ne
legyek ilyen szegényes.” A biztonsdgra valé torekvés tovabbi jele, hogy bar
rokonaik kozott sokszor sikeres vallalkozok is vannak, a roma fiatalok
,allast” dlmodnak maguknak, s csak elvétve taldlkozunk a kockdzatval-
lalasnak azzal a formajdval, amit a sajat felelGsségre, Gtletességre és szor-
galomra épitett 6ndllé vallalkozas jelenthet. Ugy tiinik, ez utébbi csak
kifejezetten rendezett anyagi hdttér mellett képzelhet§ el: erre vall, hogy
a szegény koriilmények kozott €16 roma szarmazdasu gyerekek koziil csak
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minden tizen6todik, mig a j6 helyzetli nem roma didkok koziil minden
otodik az, aki felnSttkori megélhetése bazisanak az 6ndllé céget, a sajat
miihelyt tekinti. A munka vildgarol szol6 elképzelésekbdl a szétcstszott
torténelmi id6 képe tarul tehat elénk: akdr a foglalkozasok jellegét, akdr
a valasztdsok indokldsét tekintjiik, a roma fiatalok fogalmazasaibdl a het-
venes évek Magyarorszagdnak vildga reprodukdlédik. Ha mdsok is a
konkrét munkdk, de olyanok, mint a nagysziil6k, a sziil6k szdmdra
aranykort jelent6 években voltak: szorgalommal, rendszerességgel és a
szaktuddsnak szol6 megbecsiiltséggel tisztes poziciét és biztos, kalkuldl-
haté megélhetést szavatolnak. A kisérletezés, az énmegvaldsitds tere a
munkdn kivili élet: a ki nem élt alkotdi fantdzidnak a szabadid6ben és
a csalddi, barati egytittlétekben van a helye. Ugyanakkor a nem roma
nyolcadikosok a koriil6ttiik zajlé és részben rdjuk varé modernizdcio szii-
16ttei: a munkdtdl korszerti ismereteket, nagyfoku kreativitdst, a kisérle-
tezés és a megmérettetés lehetdségét remélik, s ebbéli elképzeléseiket
gyakorta kapcsoljdk Ossze az élet olyan nagy kalandjaival, mint amilye-
neket a kiilféldi munkavadllalds vagy egyenesen a mds orszdgban valé
letelepedés kindlhat. Egy lany elgondoldsaban: , Lesz majd eqy élettdrsam,
és sokat fogok majd utazni. Orszagrdl orszigra, dllatorvosként. Az élettdrsamnak
is tisztes, becsiiletes dlldsa lesz. Magyarorszigon ... lesz az otthonunk. Hegyol-
dalon, sok szdlével, lovakkal. ... Miutin megszerzem a diplomdt és az angol
felsdfokiit, kimegyek Anglidba és ott egy jo pdr évig dolgozni fogok. Szeretnék
elmenni Egyiptomba, Tunézidba, Amerikiba, és a Tdvol-Keletre is.” Vagy egy
madsik modern elgondolds, egy fiu jov6-vazlataban: ,Tobb elgondoldsom
van a munkahellyel kapcsolatban. Erdekelnek a repiildgépek, az tirkutatds, de a
szivem a filmipar felé hiz ... 20 év miilva egy filmes céget fogok alapitani,
aminek a neve: Unique Performance Ez a cég mar most is miikddik. En vagyok
a vezetdje. Amator filmeket rendezek. A cég létszima 6 fG. En vagyok a rendezd,
a vdgo és a grafikus. Remélem a cég a kozeljovdben beléphet a nagy filmiparba.
A céq internetes cime: www.gportal.hu/unique-performance.”

E szétcsuszott torténelmi id6 térbeli lenyomatat jelzi azutdn a jovendd
mindennapok féldrajza — magyardn, a szintertil valasztott telepiilési kor-
nyezet. Mikézben a nem roma fiatalok koziil minden 6tédik fogalmaza-
saban a felnétt élet szerves részeként szerepel hosszabb-révidebb kiilfoldi
munkavdéllalds, id6leges kiilf6ldi letelepedés, de legaldbbis kiadds ismer-
kedés 1j, idegen vildgokkal, addig roma tarsaik horizontjan a térbeli moz-
gds vdgya a falubdl a védrosba ivel. Ok azok, akik a kornyezetiikben szer-
zett rossz élmények, az iskoldban vagy a k6z6sségben tapasztalt elGité-
letesség és diszkrimindcié miatt gondoljdk tigy, hogy a nagyobb és tar-
sadalmilag ,tdgasabb” varos taldn tobb védettséget biztosit. A térbeli mo-
bilitds mdgott tehat inkdbb a taszitds, mint a vonzds motivumai szere-
pelnek. S bar orvendetes, hogy e tekintetben kevés gatat latnak maguk
el6tt, a pozitiv szabadsdg altal vezérelt mozgas, a j6 értelemben felfogott
kalandvdgy mindazonadltal egyelére nem roma tarsaik privilégiuma ma-
rad.

A térbelihez hasonl6 lépték-kiilonbség mutatkozik a vagyott lakasfor-
madk tekintetében is. Bar a megkérdezett fiatalok fele csalddi hdzban ter-
vezi a jovot, a részletezett valaszokbdl kidertil, hogy fantdzidiknak e
szempontbdl is gatat szabnak a megélt tapasztalatok. Mdrpedig e tapasz-
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talatok élesen elvdlnak: a roma gyerekek 69 szdzaléka zstifolt, hidnyos
komfortu lakdsban nevelkedik, mig a nem romdk haromnegyede szdma-
ra az 6ndll6 szoba, a folyéviz, a gaz, a modern f{ités az élet természetes
velejdrdja. E kiilonbségek szamba vételével nemigen csoddlkozunk, ha a
roma gyerekek mindenekel6tt mennyiségi terminusokban fogalmaznak
— arrdl beszélnek, hogy hany szobds és milyen méretti hdzra vdgynak —,
mig nem roma tdrsaik dolgozataiban funkciondlis leirdsokkal és az el-
képzelt hdz esztétikai jellemzésével taldlkozunk. Mindezt ismét attehet-
jik a szétcsuszott torténelmi id§ sikjdra is: a roma fiatalok elképzelései
ma ott tartanak, ahol egykor a nem roma csalddok lehet6ségei — a dol-
gozatokbol kirajzolédé vdgyak a hetvenes, nyolcvanas évek nagy ma-
ganer@s lakas-modernizdcidjanak képét idézik. Ugyanakkor a nem roma
tiatalok mdr belesziilettek abba, ami nagysziileik, sziileik szdmadra hajdan
évtizedes életcélt jelentett — szamukra a jo szinvonald lakdskoriilmények
megteremtése immadron az élet természetes menetének része, mintegy a
vagyott jo pozicid kiilon emlitést és behatébb részletezést nemigen ér-
demld, szerves tartozéka.

Felvételiink egyik legérdekesebb eredménye, hogy nem taldltuk vi-
szont a ,szétcsiszott torténelem” lenyomatdt a kis esszéknek azokban a
mondataiban, amelyekben a didkok leend§ privat életiikrél — az egytitt-
élés elképzelt felnSttkori formdjdrdl, jovends parjukrdl, gyerekeikrél —
irtak. A kiilonbségek rendezdelve e tekintetben a nemi hovatartozds volt,
de ez szinte természetes: kézismert és a mindennapokban is sokszor meg-
figyelt tény, hogy ebben az életkorban testi érettségben és a nemiséget
kortilolels életszférakra vonatkozo elképzelések kidolgozottsdgdban a la-
nyok a kortdrs fitk el6tt jarnak. Ugyanakkor azt tapasztaltuk, hogy —
felting ellentétben a kinti vildgrdl, a tovabbtanuldsrdl, a munkdrdl, a
karrierrdl alkotott jovSképekkel — a privat szférat illet6 elképzelések for-
maloddsaban gyakorlatilag eltlinik az etnicitds szerepe: az azonos nemii
roma és nem roma fiatalok gyakorlatilag azonos kategéridkban és ha-
sonl6 értékek mentén gondolkodnak a parkapcsolatok, a csalddformdk,
a gyermekvallalds egyes kérdéseirdl. Tovabbi behaté kutatdsokat igényel
annak felderitése, hogy a magdnéleti szegmensek e sajdtos demokratiza-
l6désa valdjaban jelzGje és el6készitje-e a fiatal generdci6 széles értelem-
ben felfogott kulturdlis kozeledésének, s hogy egyuttal vajon kitorési
pontot kindl-e a korosztdly roma tagjainak a diszkrimindciéval szembeni
védelemre? Felvételiink anyagabol egyelére csak annyi lathatd, hogy a
jovendd magdnéletre vonatkozéan meglehet6sen modernek és modern-
séglikben meglehetSsen egységesek a tervek. Részleteiket érdemes kissé
kozelebbrdl is szemiigyre venniink.

Ami a jovébeli egytittélés formdjat illeti, a fiatalok elsopré hanyada
hisz év miilva kis nukledris csalddban latja magat: a megalmodott idedl
a harménidban €16 sziil6par, egy, legfeljebb két gyermekkel. A tbb ge-
nerdcids nagycsalddos forma — sokszor kényszer diktdlta — hagyomanya
az elképzelésekben mdra a multé. A felmendk — a megkérdezettek sziilei,
a majdani nagysziil6k — feltétleniil kiilon élnek: a kapcsolattartds fontos
és hangstlyos ugyan, de ez kevésbé a hétk6éznapok, mint inkdbb a hét-
végi és évkozi szabadidds programok, valamint az tinnepek része. A csa-
ladra vonatkozé elképzeléseknek a formdnadl is fontosabb vonulata a me-
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netrend: dltaldnos a meggy6z6dés, hogy a korai csalddalapitds elhibazott
lépés; elébb kinek-kinek onmagdt kell megépitenie, aztdn jon a biztos és
tisztes megélhetés, a lakds megteremtésének szakasza, ezt koveti a vég-
leges partner megtaldldsa, s csak mindezek utdn érkezik el a sziilévé
valds ideje. A sorrend nem borithat6, mert akkor bizonytalanna vdlik a
két legf6bb cél: a parkapcsolat érzelmi és munkamegosztdsbéli stabilitasa,
illetve az a materidlis hdttér, ami a leend6 gyermekek felnevelésének el-
sérangu eléfeltétele. Egy roma kislany megfogalmazdsaban: ,Majd ve-
sziink az élettdrsammal eqy hdzat és berendezziik, és utdna johetnek a gyerekek,
addig még nekem iskoldba kell jarnom, és utana majd dolgozni is akarok.” Mdsok
mindezen feladatok teljesitéséhez konkrét életkori hatdrokat is rendelnek.
Egy fid példdul igy érvel: ,En katona szeretnék lenni, ezért én mdr most ]0
hogy gyakorlom a fegyelmezettséget és a szigorii tanuldst. En a jovomet 1igy
képzeltem el, hogy nem szeretnék szenvedni, fizikai munkdt végezni, ezért leg-
aldbb 25 éves koromig tanulok. ... Mieldtt csalddot alapitanék, elobb egy kozos
csalddi fészket szeretnék létrehozni vagy vdsdrolni, ezért biztos egy ideig kell
dolgozni, aztin szeretnék eqy bardtndt, és esetleg ha szeretjiik eqymdst és meg-
lesziink, akkor esetleg 30 éves koromba’ dsszehdzasodok, de nem szeretném lekotni
elébb magam, mert tudva az késébb a gyerekeim rovdsdra megy.” Az éltalanos
ragaszkodds a menetrendhez persze azt is jelenti, hogy a jovéképekben
a csalddalapitds, a gyermeksziilés vagyott ideje jocskan kitolodik. Tarsa-
dalmi helyzett61 lakohelytdl és etnikai hovatartozastdl fiiggetlendil, la-
nyok és fiik kozott egyarant altaldnosnak ldtszik a meggy6z6dés, amit
a legutdbbi idézet is vildgosan példdz: a tul korai elkitelez6dés megtor-
heti a karriert, bizonytalansagot vihet a kapcsolatba, és feltétleniil karos
kovetkezményekkel jarhat a sziiletend6 gyermekekre nézve. A sziilévé
valds idedlis életkora a htszas évek vége, a harmincasok eleje. Tudvan
tudva, hogy a valdsdgos hazai és nemzetkézi demografiai folyamatok
egyarant a hdzassdgkotés — és kiilongsen: a sziilévé vdlds — életkori ki-
toloddsat jelzik, figyelemremélténak tarthatjuk a gyermeki elképzelések
igazoddsdt, s taldn nem tdlzunk, ha e feltind generdciés kozmegegye-
zésben a modernizal6oddsi igény és képesség egyik legfontosabb lenyo-
matat latjuk.

Hasonl6é médon, a korszerti csalddfelfogds terjedésének jeleként értel-
mezhetjiik azt is, hogy mikézben kutatdsunk megkérdezettjei sokszor
egészen felnGttes fogalmazasban és a részletek drnyalt dbrdzoldsaval te-
szik nyilvanvaléva a majdani egyiittélés tartalmara, a kézéppontban allé
pdarkapcsolat jellegére és értékpremisszdira vonatkozé elgondoldsaikat,
az egylittélés tényleges kereteit tekintve lazabbak a korvonalak: az Gssze-
tartozasnak sokféle formadja lehet (adott esetben a foldrajzi tavolsdg sem
akaddly), amelyek kozott legfeljebb a lehet6ségek egyike a hazassdg. Van-
nak, akik szdmdra mindegy a forma — a lényeg az érzelmi tartalom, a
szolidaritds, az 6sszemiikodés és a kolcsénos megbecsiilés —, mig masok
kifejezetten elutasitjdk a kapcsolat anyakényvvezetd eltti megerdsitését:
,Férjem nem lesz, csak élettdrsam, mert hiilyeségnek tartom az eskiivét, csak
pénzkidobds, ez az én véleményem.” De akdr igy, akdr gy fogalmaznak, a
rugalmas elgondoldsok tiikrozik a realitdst: polgarjogot nyert és szemld-
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tomast kivdnatos formdva vélt a papirral nem szentesitett egyiittélés.” S
mintha éppen ez a forma domboritanad ki a lényeget: a parkapcsolat nem
eszk6z, hanem annak emberi és érzelmi mindsége, stabilitdsa és érték-
tartalma 6ncél. A hivatalos pecsét adott esetben csak bezavarhat a képbe.
Ezt a gondolatot persze nem mindenki képviseli egyenl6 hangerével: £6-
leg lanyok dolgozataiban olvashattuk az érvel6 kifejtést, amelynek nem
titkolt emancipdcids tartalmat romdk és nem romdk egyardant kidombo-
ritandénak és hangstilyozanddénak tartottak.

A privét szféra jov6beni kialakitdsdra vonatkozo elképzelések 4ltald-
nos kiegyenlitédésének egy tovabbi, talan még az eddigieknél is figye-
lemreméltobb jelzése a tervezett gyerekszamok felt(iné konvergencidja.
Adataink tantsdga szerint ebben a tekintetben gyakorlatilag eltlintek az
etnikai kiilonbségek: a roma és nem roma tizenévesek lathatdéan egyardnt
természetesnek és sziikségesnek tekintik a szigoru csalddtervezést, a le-
end§ gyerekek szdmdnak erds korldtozasat. A dolgozatokban rendre egy-
két gyerekrdl esik sz6, mar a hdrom gyerek is ritkasdgnak szamit. Nem-
csak nukledris csalddban, hanem kifejezetten kis csalddban gondolkod-
nak tehdt. Ami kiemelten a roma fiatalokat illeti: ez igazi nagy vdltozds
a sajat gyermekkoruk tapasztalatdhoz képest, hiszen 53 szazalékuk olyan
csaladbdl jon, ahol legaldbb négy testvér nevelkedik egyiitt (a nem roma
megkérdezettek kozott a hasonléan népes csalddok ardnya csak 12 sza-
zalék). A jovOképekbdl kirajzolédo radikdlis valtds ugyanakkor mégis
kénnyen értelmezhets: ha mégoly felgyorsitottan és kiélezetten, de hiven
tikrozi az évtizedek ota tartd tényleges népesedési folyamatokat. Mert
mint azt Kemény Istvan és munkatarsainak hosszutdvi adatsoraibdl tud-
juk, a nyolcvanas évek 6ta egyértelmiien kirajzolo’do’ trend, hogy a roma
csalddokban cs6kken a gyermekszam, s bdr az még ma 1s magasabb a
nem roma tobbség atlagandl, az etnikai ollé egyre kisebb.!? Ugy tfinik,
a valos tapasztalat a vagyakat még kozelebb hiizza egymadshoz: felvéte-
liinkben a csalddra vonatkozo elképzelések kilenctizedében 1-3 véllalan-
do6 gyerekrdl olvashatunk, s e tekintetben nemcsak etnikai, de nemek
kozotti kiilonbség sem mutatkozott. Ugyancsak hasonldak a gyerekszam
erds korldtozdsdra felhozott érvek. Az els6 helyen az a szdmos dolgozat-
ban papirra vetett meggy6z6dés 4ll, hogy elébbre jutni és karriert épiteni
sok gyerek mellett nem lehet — ezt etnikai hovatartozasuktdl fiiggetlentil,
kiilonosen a lanyok hangstilyozzadk. De lanyoknadl is, fitikndl is tovdbbi
fontos szempontként bukkan fel a gyereknevelés biztonsdgos anyagi fel-
tételeinek megteremtése €s fenntartdsa, valamint a ,mindségi” nevelés
irdnti igény is — a leendd sziil6pdr megfeszitett munkdja és a minden-
napoknak szigoru keretet szab6 karrier-kovetelmények kozepette kellg
figyelem, tartalmas odafordulds és személyre szabott gondoskodds csak
a kis csalddban biztosithat6. E csalddmodell és életfelfogds elsoprd tul-
sulya mellett a hagyomdnyos sokgyerekes nagycsaldd mint vagy és mint
reprodukdlandé érték emlitésre mélté gyakorisdggal csak a roma fiuk

9 E tekintetben kutatdsunk eredményei teljesen egybeesnek H. Sas Juditéival. (Ldsd a
hivatkozott tanulmanyt.)

10 Ldsd errél Kemény Istvdn — Janky Béla — Lengyel Gabriella fentebb mdr hivatkozott
konyvét.
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terveiben jelenik meg, de a maga minddssze hat szdzalékos el6forduldsi
gyakorisdgdval koriikben is kuriézumnak szdmit. A csaldd-elképzelések
konvergencidja mellett némi kis kiilénbség a gyerekvallalds nyilt és egy-
értelm(i megtagaddsdban mutatkozott: a nem roma fitik és lanyok kézott
egyarant 5 szdzalékban voltak azok, akik — olykor nyomatékos érvek ki-
séretében — nyilvdnvaléva tették, hogy semmiképp sem terveznek gye-
reket, mig hasoné szellemii elgondoldsok a roma lanyok és fitik dolgo-
zatainak mindédssze 3 szdzalékaban fordultak el6.

A csalddformak konvergencidja mellett a csaldd funkcidira vonatkozé
elvardsok tekintetében is nagy kiegyenlitédést tapasztaltunk. Féként a
lanyok azok, akik a kotelékek érzelmi tartalmdt hangsulyozzdk; a fiuk
szdmadra a csaldd inkabb a kiilvildgban val6 helytdllasnak, a kalandvagy
kiélésének, valamint 6nmaguk kiprébaldsanak els6rendii és biztos hattere
— am etnikai kiilonbségek egyik nem esetében sem mutatkoznak. S
ugyanez igaz a csalddi élet kozéppontjaban allé pdrkapcsolatra is. A ha-
zas- vagy élettdrstdl elvdrt tulajdonsdgok kidomboritdsaban fSleg a 14-
nyok rukkolnak el6 érzékletes leirdsokkal, a fiik esszéi jobbdra csak a
tény — ,lesz majd egy tdrsam” — rogzitésére szoritkoznak. A leendé part-
ner tulajdonsdgainak rangsordt messze kiugréan a gyengédség, a meg-
értés vezeti, s a sorban joval ezutdn kovetkeznek a tars jellemére, dol-
gossdgdra, kulturdltsdgdra és jozan életvezetésére vonatkozo elvdrdsok.
Ebben az Osszefliggésben fontos azonban, hogy az eljovendé tdrsra vo-
natkoz6 kép a roma ldnyok esetében mutat a legtisztdbb kontirokat:
messze kiemelked$ szdzalékaranyban teszik szévd, hogy jovenddbeli
partneriikt6l mértékletességet és kitarté szorgalmat varnak (mig e két
tulajdonsdg atlagos el6forduldsa 8, illetve 3 szazalékosnak adddott, em-
litési gyakorisdguk a roma lanyok dolgozataiban 28, illetve 14 szézalékos
volt). Ugy tlinik, ez az a két legfontosabb kévetelmény, ami garantalhatja,
hogy az egyiittélés tartésan a kolcsonds alkalmazkoddsra, egymds sziik-
ségleteit és lehetGségeit szem elStt tarté munkamegosztdsra épiiljon. Mdr-
pedig efféle modern kiegyensilyozott kapcsolatra ismét csak a roma la-
nyok vdgynak legelsésorban (szemben a nem roma lanyok 17 szdzalékos
aranydval, a roma ldnyok dolgozatainak 26 szazalékdban fordult el§ a
vagyott egyenrangu pdrkapcsolat ecsetelése, és ezzel dsszhangban, ko-
z6ttiik talaltuk a legkisebb ardnyban — az atlagos 44 szdzalékkal szemben
38 szdzalékban — azokat, akik a férj és feleség kozétti tradiciondlis ald-
folérendeltség sémait vazoltdk fel irasaikban). Mindent egybevetve, a pri-
vat élet terrénumadn tehat nem a ,szétcstiszott”, hanem egyértelmten az
Legyiivé zart” torténelmi id6 jelenségeit tapasztaljuk. S6t, taldn ugy is
fogalmazhatunk, hogy a csalddi és parkapcsolatok tekintetében nemcsak
kiegyenlits, de felzdarkoztato értékvaltds zajlik: a dolgozatokbdl felfejthets
adatok a modern egytittélési formdk, a raciondlisan korldtozott gyerek-
szam, a tartalmi elemekkel kit6ltott parkapcsolat normdinak altalanossa
valdsat mutatjadk. Mindehhez igéretes tényként tdrsul, hogy a publikus
szférakhoz tarsithaté etnikai hierarchia nem pdrosul a maganélet vilagat
jellemzé nemi jellegti aldrendel6déssel. S6t, mintha éppenséggel inkabb
valamifajta ellenstlyozdsrdl volna sz6: a roma ldnyok csendes ldzaddsa
a férfi-tarsnak aldrendelt néi szerepek ellen, tovabbd magas mércével
megfogalmazott elvdrdsaik a kélcsonos felelGsségre és szolidaritdsra épii-
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16 csalddi viszonyrendszer irdnt fontos jelzései az emancipdcids folya-
matnak. Ahogy megfogalmazzdk: ,Hdt igy mds, akkor mondjuk mdr 34 éve-
sen szeretnék koriilbeliil két gyereket, mondjuk, jo férjet is, meg hit aki szereti,
ha magyar is lesz, akkor is szereti, elfogadnd a sziileimet, meg engemet is, ha
mdr belém szeretett, meg nagy hdzat, hit hogy dolgozzak én is. Hogy a gyerekeim
jo koriilmények kozott leqyenek... nem nagyon érdekel ez engemet, hogy hogy
néz ki a férjem, inkdbb a belseje, hogy romantikus legyen, ilyenek.” Vagy mads,
kritikusabb kifejtésben: ,Hdt, én barndt szeretnék. Barna szemii, barna bori,
barna hajii férjet szeretnék. Azt nem tudom, hogy cigdny legyen-e vagy se. ...
Csak ne legyen csavargd, dolgozzon, csindljon valamit, ne iiljon otthon. Mert
itt nagyon ritka dm az olyan, aki dolgozik. Otthon vannak, a feleségiik csindl
mindent. Aztin munkanélkiili segélybdl élnek. Nincs is hova menni dolgozni,
meg lustik is szerintem ... Hdt nagy hdz, hdarom gyerek — bir ki tudja, mennyi
lesz abbdl ... Es nem itt, hanem valami nagyobb helyen. Szolnokon szeretnék
lakni. Az a ba], hogy aki gyereket sziil, az mdr akkor nem tanul, nem dolgozik.

. En itt nem fogok élni.”

A felzdrkézés és egyenranguiva valds hasonld irdnya rajzolédik ki a
majdan sziiletend§ gyermekek elképzelt és vdgyott életével kapcsolatban
papirra vetett elképzelésekbdl is. Leendd fiaik, lanyaik jovendgjérdl gon-
dolkodva, a kézéppontban a kovetkezs generacid jé és megbecstilt mun-
kdja, kiegyensilyozott anyagi helyzete, vitdn feliil elismert tarsadalmi
stdtusa all — s mindezt ismét csak a roma lanyok hangstlyozzak kiugré
mértékben. Mintha egy mobilitdsi pdlyaivet rajzolndnak maguk elé:
ahogy az adatok behatébb elemzésébdl kideriil, kiilondsen azokra all ez,
akiknek madr sziilei is mozdultak, s 6k 6nmagukat az 1t folytatéinak lat-
jak-vagyjak, sziiletend6 gyermekeik tdrsadalmi helyére és életkoriilmé-
nyeire pedig mint generdciok kitartd eréfeszitéseinek betet6zésére gon-
dolnak. Ebben a jovében mindenki egészséges, végre nincs szegénység,
biztositottak a kiegyenstlyozott hétk6znapok, jut nyaraldsra és szérako-
zdsra, és a kitarté munka, szép otthoni kérnyezet meg is hozza a gyu-
molcsét: az elSitéletektSl és diszkrimindciétol mentes, egyenrangu vi-
szonyt romak és nem romék kozott. Eletkori és nemi sajdtossdg, hogy a
fiik minderrél kevesebbet beszélnek; szamukra a felemelkedés és presz-
tizs forrdsa — mint arrdl volt mdr sz6 — inkdbb a munka. Ott viszont,
lattuk, vdrosiak és falusiak, romdk és nem romdk kozott lényegesen szét-
tartébbak a jovéképek, mint az elképzelt csalddi €let és a gyermek kap-
csdn megfogalmazott értékrend terén.

A fentebb leirtak fényében a publikus és magdn-vildgokra vonatkozd
jovoképek kozotti kontraszt nem tiinik a véletlen jatékanak — az két fon-
tos dolgot is jelez. Egyrészt azt, hogy bar a siker mércéje a kiilvilagi
teljesitmény — a jo allds, a pénz, a megbecsiilt pozici6 —, e teljesitmények
tdrsadalmi elosztdsa madr jo elére prognosztizdlhatd, s a nekik ,jaro”
hellyel a nyolcadik osztdlyt elhagyni késziil6 tizenévesek mar kSkemé-
nyen tisztdban vannak. Ugyanakkor a magdnszférdt a melegség, a szoli-
daritds terepének érzik, s itt nagyobb a biztonsdgérzet, nagyobb a va-
lasztds szabadsdga, kevesebb az eleve elrendelt kotottség, tobb a tarsa-
dalmi &tjards — s igy, mindent egybevetve, szdrnyalébb a fatdzia. Mas-
részt a munkdk, a foglalkozdsok, az elképzelt életterek tekintetében ki-
rajzol6dé markans etnikai torésvonalakkal ,egybeolvasva”, a csalddké-
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pek kiegyenlitettsége egy sajdtos tovdbbi tlizenetet is hordoz. Kiilénds
erével sugallja és mutatja, hogy a roma gyerekek védelmet varnak a kiil-
vildgban elszenvedett sérelmekkel szemben, s elgondoldsaikat er6sen szi-
nezi a tapasztalat, hogy ebben csak sajat erejiikre, tiirelmiikre, szorgal-
mukra és kitartdsukra, mindezek hatteréiil pedig sziik csalddjuk tamo-
gatdsdra szdmithatnak. A csaldd tehat leendd életiik kitiintetett jelentd-
ségli komponense, amit, ha sikeresek kivdnnak lenni és biztonsdgban sze-
retnének élni, igy kell megépiteniiik, ahogy az ,dltaldban szokds”. Az
igazodds e tekintetben tehdt a szabadsdg €s a védettség elGfeltétele. Per-
sze, a varakozdsokat dtrajzolja a sajdt romasaghoz valé viszony: van, aki
a csaldd altal megtartani és megerdsiteni kivanja azt, és van, aki a csa-
ladalapitdssal éppenséggel kitorni szdndékozik. Abban azonban roma és
nem roma didkok megegyeznek, hogy a kiilvildgi megitélés onerdt kivan
— roma emberektSl még tobbet, mint a nem romaektdl —, az 6nerd ener-
giaforrdsa pedig a legsziikebb intim szféra. Ahogy egyikiik a maga ta-
pasztalata alapjan megfogalmazta: ,Ha kivinhatnam ... valahogy teljesen
mdsnak érzem magam ... normdlis magyar embernek érzem magam, és nem
mint félig romdnak. Vinném tovdbb, ahogy az anyuék engem mneveltek, ezt a
vildgot szeretném kovetni, tehdt semmiképpen sem roma dolgokra nevelni, rendes
nem roma szdrmazdsi gyerekként fogom Oket nevelni és ennyi.”

A privat szférdbdl meritkez$ 6ner$ 4dltaldnos hangstilyozdsa mellett
fontos ldtnunk, hogy a legnagyobb eltérés annak rendeltetése, célja és
tartalma szerint mutatkozik. S taldn ez a legmarkdnsabb kiilénbség a
roma €s a nem roma tizenévesek kozott. Mdst és madst varnak ugyanis a
jovotol, s e jovében 6nmaguktdl meg leendd csalddjuktdl. A nem roma
gyerekek kozel fele szdimara a maga elé képzelt feladat a mar elért élet-
szint és életforma reprodukdldsa. Ujitdst talan csak a konkrét foglalkozds
jelent — és ez természetes is. Mds tekintetben azonban tobbségiikben azt
a modern, mdr faluhelyen is urbanizalt életformat kivanjdk folytatni, ami-
be belesziilettek, nagyjdbol abban az értékrendben, ritmusban és tdrsa-
dalmi térben, amit sziileiktdl és a tdgabb kornyezetiikben latnak. A roma
fiatalok szdmdra nagyobb a tét: a vagyott egyenrangisdg, amihez el6bb
,ciganysdgukkal” kell megbirkézniuk — mert mint minden interjubdl és
a dolgozatok tobbségébdl kivilaglik, a ,, mdssdgnak” szol6 stigmakrdl, a
megkiilonboztetettségrol, a romdkat 6vezd élesen negativ tdrsadalmi
megitélésrdl érzékletes élményeik vannak mar erre az életkorra. Ezzel
magyardzhatd, hogy roma megkérdezettjeink a f6 életfeladatnak a
kitortést tekintik — s e tekintetben kevés kiilonbséget tesz kozottiik, hogy
romasaguk szegénységgel vagy viszonylag konszoliddlt anyagi életfelté-
telekkel tdrsul. A feladat, a cél és az ut vildgos: ,Nekem apukim mindig
azt mondta, hogy ha el akarom érni azt az életben, hogy tiszteljenck, azt sosem
azzal fogom elérni, hogy egybdl ram néznek, mert el6szor mindig elditéletekkel
fognak rendelkezni. Azt csakis azzal fogom elérni, ha nagyon okos vagyok, na-
gyon tanult vagyok, és hogy ha sikereket érek el az életben. Ezzel érem el mindig
azt, hogy az emberek tiszteljenek, mert mdssal a romasdg nem birja el, mert ezek
az alap-elGitéletek mdr nagyon régéta benne vannak az emberekben. Csak azzal
tudjuk magunkat ellensiilyozni, hogyha megmutatjuk, hogy igenis vagyunk olya-
nok, vagyunk annyira jék, mint mdsok, akdr jobbak, és ezt igaznak is tartom ...
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Nem, én sose szégyelltem a roma szdrmazdsom. Mindig arra tanitottak, hogy
fel kell vdllalni 6nmagad, ott kezdddik a sajit magad onmegbecsiilése.”

Az erbfeszitéseknek persze dra van — és ez is jol latszik a fogalmaz-
vanyokbdl. Az életet vezérlg, a teljesitményt és az emberi mindséget mérd
kitorési kisérlet parja a fokozott szorongds. A dolgozatok valtozatos for-
makban hozzdk felszinre a bizonytalansdgot, hogy sikertilnek-e a tervek,
ott van benniik a kétely, hogy a kérnyezethez képest markdnsan mdsho-
gyan elképzelt jov6 magdnyt és fokozott kiszolgaltatottsagot hozhat, ott
bijkdl a rettegés a meg nem kertilhetd elGitéletek fojtogatasatol, és a so-
rokban ott munkdl a mély egzisztencidlis félelem a szegénységtdl, a be-
tegségtSl — féleg, ha valaki ugy érzi, kifejezetten meg kell tagadnia a
kozegét ahhoz, hogy maga el6bbre jusson. Igy, e tartalmakkal a hattérben
hatalmasra duzzad a mozdulds kockdzata: az egyéni siker dra akar a
teljes izolalédds lehet, de vissza is zuhanhat — akkor mdr elhagyatottan
—, akinek nem jol jon ki a 1épés. JjesztGen koravén gondolatok ezek, f6leg,
ha magunk elé idézziik, hogy akik papirra vetették, joszerével még gye-
rekek. De kutatdsunkban a megszerzett élettapasztalat és a vagyott jovo
kozétti fesziiltség egyik legdramaibb mérészama éppen ez lett: bar szép
almokrdl is, de megannyi veszélyrdl, kivédhetetlen kockazatrdl és mély
félelemrdl arulkodik a fogalmazvanyok egy nem lebecsiilendé hanyada
— hét szazalékuk. Ami azonban ennél az dtlagos mértéknél dramaibb, az
a mutatészdm hdtterében kirajzolédé éles etnikai konttir: a roma tizen-
évesek dolgozatai koziil ugyanis minden hetedikben, mig a nem romakéi
koziil minden huszadikban taldlkoztunk az aggodalom, a szorongds egy
vagy mads jelével. Kozelebbi részletezésben kideriil, hogy az etnikai ko-
zeglikbdl kitérni vagyodk érzik a leginkdbb tgy: bdr kifejezett életcéljuk,
hogy elébbre jussanak, de e torekvés ezer stlyos buktatdja leselkedik
rdjuk — mindenekel6tt a nyomorba vald visszacsiiszds, meg még taldn
ennél is inkabb az, hogy birjak-e majd dsszeroppands nélkiil a rdjuk varé
megprobdltatdst. Az etnikai és szocidlis kiilonbségek egymdsra vettilésé-
nek kevés megrazobb adat-pdrosa képzelhetd el, mint e szorongds-mu-
tatd 28 szdzalékos mértéke a szegény sorbdl jott, feltorekedni vadgyo6 roma
gyerekeknél, szemben a sziil6i hdzbdl hozott j6 életszintet reprodukalni
kivdn6 nem roma gyerekek 4 szdzalékos indexével.!! A jévérdl valé gon-
dolkodds szévegeinek elemzése azt is felszinre hozta, hogy a szorongé
roma gyerekek egy nem jelentéktelen csoportja mdr lemondott annak a
puszta reményérdl is, hogy é€lete alakitasat sajat kezébe vehetné. Szemtik-
ben a j6v6 maga a sodrédds, azt merdben a kivédhetetlen sors formadlja:
,Hii. Hdt nem tudom a jovét. Hit nem tudom, az majd jon, ahogy jon. Nem
tudom, hogy mi lesz.” Vagy igy: , Azt még nem tudom, hogy akarok-e csalddot.
Csak lesz. ... J6 lenne itt élni, csak nem ilyen koriilmények kozott.” Van, ahol
silyosabbak a kételyek — a jovo felSli bizonytalansagot 4titatja a nyilt
formdban felszinre t6ré haldlfélelem: ,Hdt, nem tudom, hogy lesz 20 év

11 Ez az adat indirekt adaléknak tekinthetd a romdk kozétt a nem romdkénal gyakrabban
eléforduld depresszids megbetegedések tekintetében is. (Ldsd errdl: Gyukits Gy6rgy — Ur-
mos Andor — Csoboth Csilla — Purebl Gyorgy: A depresszids tiinetegyiittes el6forduldsa
a fiatal roma nék korében. LAM, 2000, 10-12, 911-915. oldal.) Taldn nem tévediink, ha
kutatdsunk itt idézett adatait a késébbi betegség kibontakozdsdt elSrejelzé indikatornak
tekintjiik.
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miilva. En még 1igy terveztem azt, hogy 20 éves koromig még a sziileimmel
fogok lakni. Ha nem hiisz, hdt lehet, hogy tobb. Mert ha példdaul — ne adja isten
— hogy anyukdm meghaljon, akkor ha barhova, barmelyik vidékre kéltoznék, és
0 meghalna, én onnantul meg nem tudnék elmenni...”

Az idézett szdmok és szoveges megfogalmazdsok ismeretében nem
meglepd, hogy éles etnikai kiilonbségek mutatkoznak a jovéképek ki-
csengésében. Bdr szorongdsaik, valtozatos formdban felszinre t6ré bi-
zonytalansdgaik és kételyeik ellenére, a roma gyerekek tébbsége még nyi-
tottnak ldtja a jovot és alakithatonak a lehet&ségeit, azért a horizonton
ott van a pesszimizmus, a kishitliség és a mdr-mdr onfeladdsba hajlé
defetizmus. A biztonsagérzet és annak hidnya persze sok tényez&bdl tap-
lalkozik. Nyilvanvaldan elsérendii jelent6ségti az otthon békéje, a csalddi
élet harmonidja. S bar ebben a tekintetben a létfeltételek jobbara attételes
szerepet jatszanak, az idegi ellendlloképességet kikezd$ szélsGséges sze-
génység, a személyiséget fel6rl6 munkanélkiiliség, a zsufoltsdggal jaré
allando6 fesziiltség kozvetlen médon tépdzza a kapcsolatokat, az Gssze-
tartds erejét, az egymads irdnti figyelem lehet&ségét. Mindezt szamitdsba
véve, nemigen csoddlkozhatunk azon, hogy a roma gyerekek fogalma-
zdsaiba gyakran kozvetleniil dtsztirédnek a negativ élmények. Sokszor a
fondkjardl kertil el6 az alkohol, a veszekedés, az iitlegelés: ,Majd ha én
egyszer férjhez megyek, akkor mindent megteszek, csak hogy jo férfit fogjak ...
a fili engem ne tisson, ritkdn legyen kiabdlds, és szeretném, hogy 0 is csindljon
hédzimunkdt, persze az az én dolgom, de egy fitl is tudjon.” Sokszor attételesebb
az Osszefiiggés: a jovo célja a menekiilés, az ,el innen”, s ebben az egész
eddigi élet rossz tapasztalata bennefoglaltatik: ,Szeretnék eqy szép kertes
hédzban...eqy szép koriilményii utciban lakni. Azért, hogy a gyerekeim ne ta-
nuljanak rosszat...” Persze valasrdl, italr6l, megromlott csalddi viszonyok-
r6l a nem roma gyerekek fogalmazdsaiban is olvashatunk. Ami taldn
kiilénbséget teremt, az nem a traumdak mértéke — hiszen azok Gssze nem
vethet6ek —, hanem Osszefonéddsuk az élet egyéb veszélytényezdivel. E
prizman at szemlélve, nem tarthatjuk véletlennek, hogy szemben az
egész minta 3 szdzalékos dtlagdval, a szegénységben €16 roma gyerekek
11 szdzalékanak fogalmazdsai kiilénb6z6 egzisztencidlis fenyegetettsége-
ket — éhezést, nyomort, stilyos betegséget, haldlt — emlegetnek, amelyek
miatt csekélynek latjdk az esélyt, hogy amit megdlmodtak, azt felnétt
életiikben sikerre is vigyék.

A jové kilatasaiba vetett hit szempontjdbdl hasonléan fontos kiilénb-
ségek mutatkoznak a fiatalok életének madsik legfontosabb szinterén, az
iskoldban is. Adataink azt jelzik, hogy a tanulmanyi mindsités és annak
hatterében a pedagdgusnak a gyerekbe vetett bizalma nem lebecsiilendé
jelentéségti tényezdje a kildtdsok megitélésének. Vildgos tendencidk raj-
zolédnak elénk: a roma tanuldk tanitdsat terhes tdilmunkdnak értékeld
pedagégusok didkjainak esszéi kozott tébb a bizonytalan, pesszimista
hangvételdi, s ugyanigy all az az 6sszefiliggés is, hogy — hidba az évtizedes
perspektiva — harmincas éveik kildtdsait is bortisabbnak itélik a kevésbé
jo eredményt elért didkok, mint a négyes-G6tos osztdlyzatd jo tanuldk,
koziiliik is els6sorban a roma szarmazasdak. Az iskolai mindsités és a
tandr mint véleményformadlé autoritds viszonyuldsa tehat 6nmagan tul-
mutatd jelentSséggel ruhdzodik fel: itéletalkotdsa a jovo, a lehetSségek,

Esdy 2008/2



Szalai: Szdtarte joviképek

redlisnak tekinthet6 perspektivak kijelolésének egyik igen fontos referen-
ciapontja lesz, amit csak megerdsit az osztdlyzatok erdsen fetisizdlt és
sokrétl jelentéstartalommal felruhdzott szdmszaki értéke. A tandri ming-
sitést igy a rosszabb tanuldk — kiiléndsen a romdk — végso leértékelésnek
tekintik. Tudjuk: j6 okuk van erre. Hiszen szemiikben a tandr véleménye
belesimul abba a tapasztalati anyagba, amit az elkiilonitésrél, a megald-
z4srol, a massdgnak szo6lo kirekesztésrdl szereztek — igy az a béségesen
meggélt kisebbrendtiségiiknek ad csupan tjabb nyomatékot. Nem hogy
nem szamit, hanem esetiikben éppenséggel felértékelddik tehdt az iskolai
osztdlyzat szerepe — rejtett tartalma egész személyiségiiknek szo6l. E mi-
nositések felnagyitott — szinte totalizalt — jelentSségével fligghet Gssze,
hogy a kitorni vagyo ,rossz tanul6k” dolgozataiban a hiisz évvel késébbi
élet sikerének még mindig az iskolds teljesitmény a kozvetlen mércéje —
s ez kiilondsen a felemelkedésre vagy6 roma gyerekekre igaz. Esszéikben
ilyesmit olvashatunk: ,En a felndtt koromat 1igy képzelném el, hogy eldszor
is a tanulmanyaimat jobban tud]am csindlni, eqy kicsit jobb jegyeket szeretnék,
de ez csak rajtam fiigg. Es ha mir elvégeztem a kozépiskoldt, akkor majd dolgo-
zom egy kdrpitos iizemben. Es amikor mdr rendesen dolgozom, akkor nem kell
mindig a csalddomra nyomulnom.” Vagy mdsutt: ,Le szeretnék érettségizni és
utdna foiskoldra jarni. Kozmetikus szeretnék lenni, de mellette mdst is szeretnék
tanulni. ... sikeres akarok lenni a boxban, a tanuldsban egyarint ... hogy késobb
ne kelljen keményen dolgozni.”

Mindezek utdn taldn megkockaztathaté6 néhany Gsszegz6 vélasz ird-
som kiindul6 kérdésére. Az itt bemutatott jovSképek ugyanis felvillantjak
azokat a mechanizmusokat, amelyek révén 14-15 éves korra ,evidencia”
lesz, hogy a roma gyerekek nemcsak mds nyomvonalakon, de mds be-
allitéddssal és mds életperspektivakkal folytatjdk fiatal pdlydjukat, mint
nem roma tarsaik. Az ,evidencia” tdrsadalmi kialakuldsanak igen fontos
OsszetevGje, hogy a karrierlehetSségek etnikai meghatdrozottsagait, a
majdani poziciék kékemény hierarchidjat maguk a hatrdnyosan érintett
roma fiatalok sem kérddjelezik meg. Vagyaik és torekvéseik, lattuk, a
tegnap vildgdba valo beilleszkedésre vonatkoznak, s ennek rendel6dnek
ald tanulasi aspirdciéik is. A ,tegnap” azonban a ,ménak” nem szerves
tartozéka, legfeljebb periféridja. Igy barmennyire erSsek az asszimildcios
késztetések, barmennyire fontos és domindns térekvés a nem roma min-
tak szerinti életberendezkedés, a marginalizalt élethelyzet mar a vdgyak-
ba is ,be van kédolva”. Az iskola persze nyomatékositja mindezt: a roma
gyerekek lemingsitését és jovSbeni marginalizdcidjuk ,objektivalt” alap-
jainak létrehozatalat vildgosan mutatjdk az iskolai dtlagok kemény etni-
kai térésvonalai. Kiils6 objektivdcié €s bels6vé tett alarendelédés egytit-
tesen szerény léptékiivé szabjdk a fantdzidt: annak horizontjdn a legfébb
érték a létbiztonsdg megteremtése.

Mint lattuk, mindezzel erételjes kontrasztban all a maganszférat 6vezd
vagyak, elképzelések és tervek demokratizaléddsa: a mai tizenévesek ne-
mi, etnikai és tdrsadalmi hovatartozdstdl fiiggetleniil, igen hasonléan
gondolkodnak szerelemrdl, csalddrol és gyermekvallaldsrol. A publikus
és privat terekre vonatkozé jovéGtervek e felttinden kiilonb6zé rajzolata
rossz és jo hir egyszerre. Rossz hir, mert azt jelzi: az altaldnos iskolds
kor végére bels6vé tett ,tulajdonsag-egytittessé” merevedik, hogy kinek-
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kinek azt szabad és azt lehet, amire csalddi héttere predesztindlja — s erre
az eleve elrendelt pdlyamintdzatra az iskola jobbdra csak rderdsit. J6 hir
viszont, hogy a maganélet mindettdl érintetlen marad: a jovéképek erés
kulturalis kiegyenlit6désrdl tantiskodnak. Ez pedig elvileg lehet6vé teszi,
hogy az intimszféra kapcsolataira és er&forrasaira tdmaszkodva, mégis-
csak mozdithatéak legyenek a publikus vildg merev hatdrai. Kemény és
faradsagos munka ez, de legalabb nem reménytelen. S azt is jelzi: ha az
integraciéban bet6ltend6 szerepét valoban komolyan veszi, az iskoldnak
van hovd fordulnia. A roma csalddok — kiilénésen az ifjabb nemzedékek
— ma egyértelm partnerei lehetnek ebben.
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